L. S. 2567/1901.
We Lwowie, dnia 5. lipca 1901.

Sprawozdanie

Komisyi prawniczej o wniosku posta Okuniewskiego i tow.
0 zmiane ustawy o lichwie w kierunku zapobiezenia spe-
kulacyi gruntami.

Wysoki Sejmie!

Poset Okuniewski i tow. zgdajg uchwalenia wezwania do c. k. Rzadu, aby prze-
dtozyt w drodze ustawodawczej do uchwaty przez Rade panstwa nowele do ustawy
o lichwie z dnia 28. maja 1881. L. 47. Dz. p. p., wedle ktorej spekulacye gruntami
bytyby karane jago niedozwolona lichwa. Motywami do tej rezolucyi ma by¢ ta oko-
liczno$¢ iz niektorzy spekulanci opierajac sie na zaufaniu ksigg gruntowych i wyzy-
skujac ubdstwo, brak wiedzy albo nieporozumienia rodzinne nabywajg od niepodzie-
Inych w ksiegach gruntowych wspoétwitascicieli albo nawet od jeszcze nie zaintabu-
eowanych wspotspadkobiercéw jedng lub wiecej niewydzielonych idealnych czesci go-
spodarstwa wiejskiego za birdzo niskg cene, nastepnie uzyskujg wyrok sgdowy na
zniesienie wspotwilasnosci przez publiczng licytacye tego gospodarstwa i w ten spo-
séb w obec szybkosci postepywania terazniejszego procesu i egzekucyi wskutek do-
konanej reformy procedury cywilnej powodujg ruine tych gospodarstw a sami bez-
karnie ciggng stad jak najwieksze zyski pieniezne.

Pomijajac te okolicznos¢, iz sprawa ta nalezy do ustawodawstwa paAstwowego
Mobec czego wnioskodawcy ograniczy¢ sie musieli do wezwania c. k. Rzgdu — komisya
Prawnicza badajgc te sprawe uznaje jak najlepsze checi posta Okuniewskiego i tow.
CP do obrony witoscian wobec niesumiennych spekulantéw i wcale nie wystepuje prze-
rw mysli w tym wniosku zawartej, to jednak wyraza obawe, czy sprawa ta nie by-
taby obosieczng, a zarazem uwaza postawienie juz meretorycznej rezolucyi w obecnem
stadium jako przedwczesne z nastepujgcych powodow:

Przedewszystkiem komisya prawnicza przyznaje, iz rzeczywiscie zdarzajg sie
Aypadki podobnych spekulacyj we wniosku opisane, jednak nie ma wiadomosci ani
uat statystycznych, aby takie spekulacye gruntowe zdarzaty sie takze w innych po-
wiatach naszego kraju i aby takowe byly wykonywane przez jedng i te samg osobe
kukakrotnie to jest w sposob zarobkowy ? Komisya prawnicza jest zaania, iz bez wy-
konywania w sposéb zarobkowy nie moznaby pojedynczych wypadkéw tych speku-
Tcy] podporzadkowaé jako wystepki lichwy tern bardziej, iz ustawa z 28. maja 1881.

47. Dz. p. p. mowi tylko o nierzetelnym postepywaniu przy czynnos$ciach kredytowych.

Réwniez nie zgadza sie komisya prawnicza z zapatrywaniem wnioskodawcy, aby
Uawet najzyczliwszy dla wtoscianstwa sedzia byt przy obecnym stanie postanowien
Ustawowych wprost bezsilnym



Obowigzujgca obecnie ustawa cywilna w postepowaniu spornem, a patent ce-
sarski z 9. sierpnia 1854. L. 208. Dz. p. p. w postepowaniu niespornem dajg se-
dziemu iak rozlegtg wiadze, iz moze skutecznie bronié sprawiedliwosci. Wszak spor
0 zniesienie wspo6twiasnosci nie potrzebuje sie koniecznie kohAczy¢ wyrokiem, opiewa-
jacym na zniesienie wspdtwiasnosci przez publiczng licytacye, a daleko czesciej kon-
czy sie przez podziat fizyczny nieruchomosci. W mys$l 8 843. ust. cyw., zniesienie
wspoétwiasnosci przez publiczng licytacye tylko w 2 wypadkach jest dozwolone, a to
albo jezeli nieruchomos$¢ zupeinie nie jest podzielng, albo jezeli jest podzielng, lecz
tylko z znaczncm umniejszeniem jej mwarto$ci, wobec czego sedzia przy gruntach,
wzglednie gospodarstwach wtosciafnskich nie potrzebuje zawsze ucieka¢ sie do ostate-
cznego $rodka, t. j. publicznej licytaeyi.

Nareszcie podnie$¢ sie musi i te okoliczno$¢, iz podobna ustawa, karajgca na-
bywanie idealnych, niepodzielnych czesci nieruchomosci, jako wystepki lichwy bytaby
niejako postrachem do ich nabywania, tamujacym obrét, a obnizajacym warto$¢ tych
czeSci. Nie raz biedny wspotwiasciciel lub wspdétspadkobierca nie moze odebrac¢ na-
leznej mu czesci od drugiego wspotwiasciciela, ktéry nieruchomos$é w catosci posiada,
a jedynie obawa zupetnie dowolnej moznos$ci sprzedazy tej niepodzielnej cze$ci zmu-
sza tego posiadacza do wydzielenia rzeczonej czesci, lub zawarcia jakiej$ ugody.

W koncu wyraza komisya prawnicza zapatrywanie, czyli nie bytoby wskazanem
w tym wzgledzie odnies¢ sie do Rad powiatowych, aby wobec tak doniostej sprawy
wziety ingerencye ze swej strony i udzielaty pewnej pomocy w takich wypadkach
ludnosci wtoscianskiej.

Z tych tedy powodéw Komisya prawnicza uwaza, iz sprawa niniejszym wnio-
skiem poruszona, tak przez zebranie odnosnych dat, jak i przez zasiggniecie opinii
Rad powiatowych i Wiadz sadowych winna by¢ nalezycie zbadang i obecnie nie na-
daje sie jeszcze do konkretnej rezolucyi, i dlatego nie przesgdzajgc sprawy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

~Wniosek posta Okuniewskiego i tow. do 1 s. 1100/1901 oostepuje sie Wydzia-
towi krajowemu celem zbadania i przedtozenia sprawozdania na jednej z najbliz-
szych sesyi sejmowych".

Przewodniczacy. Sprawozdawca,

Zoll. Goérka.



