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JJeg. If"

Sprawozdanie

Komisyi administracyjnej w przedmiocie przymusowego ubezpieczania
budynkéw od ognia.

Wysoki Sejmie!

Ostatnie sprawozdanie Komisyi administracyjnej w spfa io i o»ii A
prowadzenie przymusu ubezpieczania budynkéw od ognia przedtozy! Wys. ejmowi
§. p. Alfred Stecki w dniu 4. maja 1900 r. oo o m* o ff

W Kkilku jasnych, wyrazach streszcza rzecz 6wczesny, niezyjacy juz nies ey,
referent komisyjny, piszac: ,podstawa korzysci przymusowego ubezpieczenia musi
by¢ tania premia, szybka i sprawiedliwa likwidacya szkody; kwestya zas ormy
przeprowadzenia przymusu nastrecza powazne trudnosci i nie da sie w sposob o-
rywczy zasadniczo zatatwic“.

To byla poniekagd odpowiedz, petna oglednosci tym, ktérzy zbyt optymi-
styczne przywiazujg nadzieje, do jednego tylko sposobu przymusu ubezpiecze a mia-
nowicie do ukrajowienia.

Od roku 1887 stale zmierzat Wys. Sejm do nalozenia, w zakresie wiasnej
kompetencyi, obowigzku na kazdego wiasciciela zabudowan, ubezpieczania spatnych
czesci zabudowan do wysokosci dwadch trzecich rzeczywistej wartosci.

Od prawa przyjmowania ubezpieczen oddalata ustawa krajowa ~z r. 1888
tylko te instytucye, ktéreby nie ztozyty dostatecznej gwarancyi, ze dziataé bedg isto-
tnie z pozytkiem ubezpieczonych. Oatym szeregiem przezornych postanowien uzyskao
chciano, by ubezpieczenie byto jak naitansze.

Zadng uchwalg sejmowa nie zrzekano sie ewentualnej mysli powotania do
zycia nowego zaktadu ubezpieczenia przyjmujacego, ale rzeozywiscie wobec istnienia
w Krakowie rodzimej poteznej instytucyi krajowej; powstania Towarzystwa ,,Dniestr
we Lwowie; niemniej pewnosci, ze wszystkie wieksze instytucye poddadzg sie usta-
wie, nie bylo projektu zalozenia trzeciego zaktadu krajowego pod zarzagdem Wy-
dziatlu krajowego i wyposazania go w przywileje.

Nie rozwazano rdwniez ewentualnosci zaprowadzenia krajowego monopolu
w przyjmowaniu ubezpieczen od ognia, gdyz uwzgledniajac istniejgce bardzo liczne
uprawnienia w Panstwie ten sposéb zalatwienia kwestyi wydawat sie jeszcze wieg-
kszem skomplikowaniem i tak, nie tatwej juz do przeprowadzenia sprawy.

Wobec jednak wniosku posta Kramarczyka, uczynionego w Sejmie dnia 11.
kwietnia 1900 o zaprowadzenie przymusu ubezpieczania budynkéw od ognia, ,jako
instytucyi krajowej, bedacej pod zarzagdom krajull wniosku posta Bernadzikowskiego,
ktory cho¢ stylizowany byt szerzej, w intencyi zawierat to samo prawie zyczenie
i w ogdle dos¢ licznych stanowczych gloséw za ukrajowieniem asekuracyi nie mogta
komisya, zgodnie z faktycznym stanem rzeczy, nie przyznaé, ze nagromadzone ma-
teryaly sg juz nieco przedawnione. Nie przeczyla, ze dzi$ nie jest w moznosci powo-
taé sie na Sw‘ezo zebrane cyfry i podja¢ sie rzeczowego zestawienia ewentualnych
wynikow réznych form i sposobéw przymusowego ubezpieczenia.

Nie schodzgo zupelnie z dawniej obranego stanowiska, radzita komisya po-
wtorzy¢é wezwanie do rzadu o przediozenie projektu ustawy a réwnoczesnie polecié
Wydziatowi krajowemu, aby poczynit studya nad monopolem, zaktadem krajowym,
systemem mieszanym i t. p. W-ten sposéb lojalnie i szczerze chciano doj$¢ do ma-
teryatu, ktoryby sam przeméwit i wskazal, gdyby w czem mniemania dawniejsze
zmieni¢ nalezato.

Whnioski komisyi uchwalit Wys. Sejm bez rozpraw.



C. k. Rzad, jak wiadomo dotychczas, wezwaniu zado$¢ nie uczynit; Wydziat
za$ krajowy przedktada bardzo obszerne sprawozdanie; sam jednak domaga sie, da-
nia sobie ponownego polecenia, by czynit szersze dochodzenia, bo dotychczasowe
studya nie dostarczylty dowodu, czy dotad nieubezpieczone budynki w kraju s3
w rzeczy samej, jak ogdlnie mniemajg, najgorszem ryzykiem i czy przymus ubez-
pieczenia doprowadzi w rezultacie przy tym, czy owym sposcbie przymusu do po-
drozenia czy potanienia asekuracyi.

Wydziat krajowy nie doradza przeto Wys. Sejmowi, by juz dzi§ orzekac,
w jakiej formie przymus ubezpieczen miatby by¢ u nas wprowadzony mniemajac,
Ze takie przedwczesne zajecie stanowiska utrudnitoby poniekad uchwalenie w Radzie
panstwa szerszych ram, wedlug ktérych ustawodawstwu kraiowemu ma by¢ zosta-
wione wprowadzenie przymusu ubezpieczen.

Sejm juz w roku 1833 orzek}, ze uwaza za wlasciwe zostawi¢ ubezpieczaja-
cym budynki wolnos$¢'wyboru z pomiedzy instytucyi upowaznionych przez Wydziat
krajowy.

. yCzy to miatoby staé sie prawem; — czy powstatby zaklad krajowy z mono-
polem lub przywilejem; — czy ziscicby sie mialo marzenie zatozyciela krakowskiego
Towarzystwa wzajemnych ubezpieczen ,ze stowarzyszenie to ma by¢ tak dtugo dobro-
wolnem, dokad Reprezentacya kr-ajowaprry musowosci tegoz nie orzekniel*); —przy-
znaé trzeba, Ze to sg juz ewentualnosci i szczegOty stojgce istotnie na drugim planie.

Stanowczo szkodliwem bytoby upanstwowienie i wszelkie zbyt wielkie zge-
neralizowanie ubezpieczen; projekt za$ rzadowy przedtozony Radzie panstwa w 1897
roku, powtérzony z pewnemi modyfikacyami w r. 1898 przesadza wiele i jest pomi-
jajac inne rzeczone zarzuty, zbyt ciasny dla ustawodawczej kompetenoyi Sejmu.

Domagac sie nalez}7 szerszego traktowania przedmiotu.

Sejmowi stuzyé winno prawo zaprowadzenia przymusu w dowolnej formie,
zatem zatozenia zakladu krajowego z przywilejem lub bez przywileju, albo poru-
czenia przyjmowania ubezpieczen instytucyom przedstawiajgcym powazne gwarancye.
Uwzglednieniem rdznorodnosci stosunkéw najtatwiej uzyskac istotng tanio$¢ ase-
kuracyi.

Gdy w ten sposob sprawa stanie sie aktualng i bedzie na porzadku dzien-
nym, wtedy, jak z wielkg stusznoscig powiedziat w Sejmie 11. kwietnia 1900 r.
poset Wechnianin, ,nie dopuscimy pewno, aby jakakolwiek krzywda dzia¢ sie miata
ubezpieczonymil

Wiec przedwczesnem bytoby toczy¢ walke co do form przeprowadzenia przy-
musu, przedwczesnem bytoby zmienia¢ cokolwiek z powzietych postanowien, bo to
wszystko nie przyczynitoby sie do nadania mocy naszemu gtosowi, lecz nalezy tak
w interesie ludnosci jak i w interesie Panstwa wezwa¢ rzad do umozliwienia Sej-
mowi zaprowadzenia i Galicyi przymusu asekuracyjnego wedtug potrzeb kraju a za-
leci¢ przytem Wydziatlowi krajowemu, jak tego zada, by nie przerywat czynienia
studyow.

W mysl tych wywoddéw komisya wnosi:

Wys. Sejm raczy uchwali¢ :

I. Sejn wzywa c. k. Rzad, aby jak najspieszniej umozliwit ustawodawstwu
krajowemu zaprowadzenie przymusowego ubezpieczenia od ognia, wedle potrzeb kraju.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby w porozumieniu z c. k. Rzg-
dem przy udziale Towarzystw asekuracyjnych przeprowadzit szersze dochodzenia
statystyczne co do faktycznego stanu ubezpieczen od ognia w catym kraju.

Niniejszem sprawozdaniem zatatwiono petycye kota wioscianskiego Rady
powiatowej w Tarnobrzegu 1 S. C98.

Przewodniczacy: Sprawozdawca:

Szeptycki. Jmi Trzecieski.

*) Tem samem spetnitoby sie Zzgdanie Komisyi asekuracyjnej jeszcze z roku 1850,
zfkczonej z Kazimierza kr. Badeniego, Maurycego Szymanowskiego, Aleksandra Sekowskiego,
Felicyana Laskowskiego i Mickata Toczyskiego; komisyi, ktéra pierwsza w kraju o$wiadczyta
sie za ogoélnym przymusem ubezpieczania budynkow.



