Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw
galicyjskiego Sejmu krajowego.

22. posiedzenie 3. sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

z clnia 16. lipoa 1880.

Tresc¢: Dalszy ciag petyeyj, wniesionych do Sejmu. - Przemoéwienie p. Hipolita Czaykowskiego w poparciu
petycyi miasta Bobrki. Wniosek nagly p. Grocholskiego w kwestyi zaufania Izby do Wydziatu
krajowego — Uznanie nagto$ci, przemowienie wnioskodawcy i uchwalenie wniosku, Dalszy ciag
rozprawy szczeg6towej nad budzetem na rok 1880. — Uchwalenie bez dyskusyi pozostatych ustepdw
rubryki 1. wydatkéw. — Przemdwienia pp. Zyblikiewicza, ks. Krasickiego, hr. Krukowiecidego, Spta-
winskiego, Ptawickiego i sprawozdawcy, tudziez przyjecio rubryki Il. — Przemoéwienia pp. hr. Kru-
kowieckiego, Chrzanowskiego, Hoszarda, Zyblikiewicza, powtérne Hoszarda i hr. Krukowieckiego,
Hausnera, powtérne Zyblikiewicza i Ilausnera, ks. Kitrysa, hr. Krukowieckiego z sprostowaniem
faktyczném i sprawozdawcy oraz przyjecie rubryki Ill. — Przyjecie bez dyskusyi rubryki 1V, rubry-
ki V. po przemoéwieniu i z poprawka p, Hoszarda, oraz rubryki VI. po przemdwieniu p. hr. Kruko-
wieckiego. — Przemo6wienia pp. lir. Krukowieckiego, Pawta Popiela, ks. Sawy, Sawczynskiego, Ochry -
inowicza, powtdrne Sawczyiiskiego, ks. Krasickiego, Czcrkawslcicgo, Michata Popiela, powtérne ks,
Krasickiego , ponownie Sawczyiiskiego , ks. Krasickiego i hr. Krukowieckiego, hr. Tarnowskiego,
Polanowskiego, Pawta Popiela, Romana Michatowskiego, Onyszkiewicza i sprawozdawcy co do
niektérych pozycyi rubryki V11, oraz przyjecie tejzo rubryki z poprawkami pp. Ochrymowicza, Kks.

Krasickiego, Polanowskiego i Onyszkiewicza. — Odrzucenie wniosku p. ks. Sawy z zgdaniem odro-
czenia posiedzenia. — Przyjecie rubryki VIII. bez dyskusyi. — O$wiadczenie hr. Marszatka w kwestyi
zaufania. — Odroczenie posiedzenia do popotudnia. — Dalszy ciag posiedzenia popotudniu. — Dalszy
cigg rozprawy szczeg6towej nad budzetem na rok 1880. — Przyjecie rubryki IX. wydatkéw bez
dyskusyi. — za$ rubryki X. po przemdéwieniach pp. Erazma Wolartskiego, hr. Badeniego, Henryka hr.
Wodzickiego, Grossa i sprawozdawcy. — Otwarcie dyskusyi nad rubryka XI. — Przyjecie bez dysku-
syi budzetu szpitala powszechnego we Lwowie. — Przemoéwienia pp. ks Sawy, Henryka hr. Wo-

dzickiego , hr. Krukowieckiego, Zyblikiewicza, powtérne ks. Sawy, Goldmana, 'Wesotowskiego!
Smarzewskiego, powtérne Zyblikiewicza i sprawozdawcy w przedmiocie budzetu zaktadu obtgkanych
w Ifulparkowie, oraz przyjecie tego budzetu po odrzuceniu poprawki p. ks. Sawy. — Przemdéwienia
pp. Pietruskiego, Ignacego tukasiewicza, Janki, powtérnie Pietruskiego i sprawozdawcy co do pety-
cyi dra Marescha, odrzucenie wniosku p. Janki i przyjecie wniosku komisyi. — Przyjecie bez dy-
skusyi preliminarza funduszu podrzutkéw we Lwowie. — Odrzucenie wniosku p. Abrahamowicza
z zadaniem zamkniecia posiedzenia — Przyjecie bez dyskusyi budzetu szpitali krakowskich —
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Poczatek posiedzenia o godzinie 10. min, 30.

Przewodniczacy :
Stup nicki.

Wicemarszatek ks. biskup

Sekretarze: pp. Alfons Czaykowski, Jbozef

Jasinski, Jan hr. Stadnicki i Turzanski.
Obecnych postéow 109.

Ze strony c¢. k. Rzadu: Wiceprezydent c. k.
Namiestnictwa p. Filip Zaleski.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
Przy dostatecznym komplecie otwiéram posiedze-
nie. Podaje do wiadomosci Wysokiej lzby, iz
przeciwko protokotowi z 20. posiedzenia nie wnie-
siono zadnych zarzutéw, jest wiec przyjety. Pro-
tokot z 21. posiedzenia, t. j. wczorajszego podwodj-
nego posiedzenia, zostat dzi§ ztozony w bidrze
sejmowdm, gdzie przez 24 godzin bedzie pp. po-
stom stuzyt do przejrzenia. P. Sekretarz przeczyta
spis petycyj.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

1»Spis petycy]
po dzien 16. lipca 1880. do Sejmu krajowego

whiesionych.

619. Petycya wniesiona przez p. ks. Sawe,
w sprawie regulacyi podatku gruntowego
od gminy Bratyszow.

620. Jak wyzej gminy Tys$mienicy.

621. Jak wyz6j gminy Szotomyi.

622. Jak wyzej gminy Chlebowice wielkie.

623. Jak wyz06j gminy Wotoszczyzna.

624. Jak wyzej gminy Podmauasterza.

625. Jak wyzej gminy Staregosiota.

626. Jak wyz06j gminy Wodniki.

627. Wydziat powiatowy Sanok, przez p. Go-
rayskiego, w sprawie jak powyzej.
Wszystkie powyzsze do komisyi poda-
tkowej.

628. Gmina Prdchnik, przez p. Hausnera wspra-
wie fabrykacyi i sprzedazy soli — do ko-
misyi administracyjnej,

629. Wydziat powiatowy Sanok, przez p. Go-
rayskiego, w przedmiocie jak powyzej —
do komisyi administracyjnej.

630. Dtuznicy zaktadu kredytowego wioscian-

skiego z Hotynia, przez p. Wolfartha, po-
dajg sposob, w jaki mogliby sptaci¢ diugi
swoje bez wielkiej trudnosci — do komisyi
dla wniosku hr. Krukowieckiego.

89. Posledzlenle

z dnia 16. lipca 1880.

631. Gminy: Bertohy, Jasien, Kamien, tadzia-

ny, Niebytéw, Roéwnia, Sliwki, Stoboda
i Topolsko, przez p. Wolfartha o, wyjedna-

nie bezptatnego poboru surowicy — do ko-
misyi administracyjnej.

Gmina Wyréw, przez p. ks. Krasickiego, o
zapomoge ua budowe szkoty — do komisyi
edukacyjnej.
Kokurewicz Michat,
przez p. Turzanskiego,
komisyi budZetowoj.
Gminy i obszary dworskie, przez p. Sto-
neckiego o subwencyg na budowe drogi
Dynéw-Sanok — do komisyi drogowd;j.
Wydziat powiatowy Stanistawow, przez p.
Wereszczynskiego, w sprawie zmiany 8. 38.
ustawy o ochronie wiasnosci poln6j —
do komisyi kultury krajowdj.

Wydziat powiatowy Nowytarg, przez p,
Mecinskiego, w sprawie wygérowanych ta-
ryf podatku gruntowego — do komisyi po-
datkowoj.

Gmina miasta Ropczyce, przez p. Tyszkie-
wicza, 0 zaprowadzenie doméw roboczych
dla wibczegbw — do komisyi administra-
cyjnej.

Gmina Ropczyce, przez p. Tyszkiewicza, o
pozostawienie siedziby c. k. urzeddw w Ro-
pczycach i udzielenie pozyczki na budowe
gmachu, na pomieszczenie tychze — do
komisyi prawniczej.
Wydziat powiatowy Brody,
lewskiego,

632.

633. proboszcz w Bihalu,

0 zapomoge — do

634.

635.

636.

637.

638.

639. przez p. Wasi-

przeciw podwyzszeniu podatku

gruntowego — do komisyi podatkowej.
640. Gmina miasta Sniatyn,
skiego,
tkow §j.
Rada gminy miasta Bobrki, przez p. Il
Czaykowskiego, o wsparcie dla pogorzelcow
— do komisyi budzetowej.

przez p. Sawczyn-
jak  wyzéj — do komisyi poda-

641.

Sekretarz p. Jozef Jasinski, Do petycyi
641, zapisany jest do gtosu p. Hipolit Czaykowski.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
P. Hipolit Czaykowski ma gtos.

P. Hipolit Czaykowski.
zniszczyt pozar cze$¢ miasta Bobrki tak, ze 27
doméw i 59 rodzin zostalo bez cbleba i dachu,
i w tern przykrem potozeniu, ze sg dzi§ wysta-
wieni na $mier¢ glodowa, jezeli, im nie bedzie
udzielona subwencyg. Szkoda wynosi 48.000 zit.

Dnia 13. lipca



22. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

Urzad gminny nie majagc zadnych s$rodkow, przy-
stat na rece moje petycyg do Wysokiego Sejmu,
z prosbg, aby Wysoki Sejm raczyt daé zapomoge
tym nieszczedliwym pogorzelcom z funduszu kra-
jowego. Upraszam o odestanie tej petycyi do ko-
misyi budzetowej z prosbg, aby o ile za stosowne
uzna, da¢ jednorazowg zapomoge tym nieszczesli-

wym i aby ze sprawozdaniem przyszta na najbliz-
sze posiedzenie.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
Odestanie do tej komisyi juz nastgpito. Jest
wniosek nagty. P. Sekretarz odczyta go.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

»Wniosek naglacy
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Z powodu wczorajszej
szatka krajowego, Sejm, pomimo krytyk niekt6-
rych czynnosci Wydzialu krajowego, ktére samo
prawo poselskie usprawiedliwia, o$wiadcza, ze nie
stracit zaufania do Marszatka i do Wydziatu

krajowego, jakie miat w chwili wyboru tegoz
Wydziatu,

przemowy JE. Mar-

Grocholski, wnioskodawca.

Majer, Badeni, Rey, Paszkowski, P. Popiel,
Zatorski. Waygart, Wernicki, Sawczynski. Szcze-
sny Koziehrodzki, Stanistaw Tarnowski. Czartoryski,
Scipio, Szujski, Torosiewicz, Liske, Stonecki. Go-
rayski. Mycielski, Czerkawski, Stadnicki Edward,
Jocz, Glogowski, tazarski, Madeyski, ks. Chetme-
cki, Turzanski, Pitat, Zbrozek, Dobrzynski, Zbo-
rowski, Onyszkiewicz, +tukasiewicz Alexander,
Fruchtmann, Jasinski Franciszek, Kuczkowski,
Weissmann, Zuker, LityAski, Tadeusz Dzieduszy-

szycki, Romanowicz, Jozef Michatowski, Romer,
Mikotaj Wolanski, Hipolit Czaykowski, Ignacy
tukasiewicz, Otton Hausner. Michat Popiel, ks.

Sawa, Szumarnczowski, Kaminski, ks. Kitrys, Gar-
baczynski,  Wasilewski, Goldman, Lenartowicz,
Czaykowski Alfons, Splawinski, Abrahamowicz,
Erazm Wolanski, Jaworski. Meeinski, Polanowski,
Wodzinski, Gedel. Henryk Wodzicki, ks. Buchwald,
Jan Stadnicki, Alfred Potocki, Bielinski, Towar*

nicki,” Wolfarth, Mochnacki, Ptawicki, Jo6zef Ja-
sinski, Chrzauowski.*
Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.

Poddam najprz6d nagto$¢ tego wniosku pod glo*
sowanie. Kto je3t za nagtoscig, zechce reke po-
dnies¢ (wiekszos¢). Nagtos¢ wniosku uznana. P.
Grocholski ma gtos.
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JE. p. Grocholski. Odwolujgc sie do
tego, co mialem zaszczyt powiedzie¢ na wczoraj-
szym wieczornem posiedzeniu, powtdrze tylko, ze
zdaniem mojem zatatwienie sprawy téj jest na-
glace. Jak weczoraj tak i dzi§ rownie jestem tego
zdania, ze objawy pojedynczych os6b nie moga
by¢ poczytywane za objawy wiekszosci Izby.
Rownie weczoraj jak dzi$ jestem tego zdania, ze
w tych objawach Marszatek i Wydziat krajowy
mogli nie upatrywa¢ przynajmniej wotum nieu-
fnosci ze strony Wysokiej lzby. Prawo krytyko-
wania czynnosci wiladzy administracyjnej wybie-
ralnej, zdaje mi sie, nie ulegato nigdy w naszym
Sejmie zadnej watpliwosci. Musi ono stuzy¢ ko-
niecznie cztonkowi Sejmu, ale za tSm Panowie
nie idzie bynajmniej, aby nawet ten czlonek,
ktory krytykuje jaka$ pojedynczg czynnos¢, miat
mie¢ nieufno$¢ do Wydziatlu krajowego. Wiele
jeszcze w tym wzgledzie madgtbym powiedziec,

jednakze sadze Panowie, ze bede dziatat w mysl
Was wszystkich, jezeli to moje przemowienie
zamkne, i bede tylko prosit, abyscie ten wniosek

przyjeli. Tym wnioskiem Panowie zastrzezecie po
pidrwsze dla kazdego z cztonkéw prawo, o ile to
uznatby za potrzebne wypowiedzenia swego zdania
0 czynnosciach Wydziatu krajowego, wypowiecie
powtdre, ze takaTkrytyka nie jest objawem nieu-
fnosci dla Wydzialu krajowego, i wypowiecie
takze to, co, jak sadze, jest wszystkich przekona-
niem, ze Wydzial krajowy i Marszatek nie stra-
cili tego zaufania, jakiego dowod otrzymali przez
wybdr przed 4ma laty.

Zapewne panowie podiug ustroju naszego
konstytucyjnego, nie caly Sejm wybiera wszyst-
kich cztonkéw Woydziatu. Trzech wybiera Sejm,
a trzech wybierajg kurye. Wiec chodzitoby tylko
0 zaufanie tych kuryi do Wydzialu. Jednakze ja
sadze, ze jezeli Sejm wypowis ze Wydziat kra-
jowy tego zaufania, ktére posiadat w chwili wy-
boru, do tego czasu nie stracit, to wypowi$ tylko
to, co wedlug mego przekonania, jest rzeczywistg
prawda, dlatego prosze Pandw, abyScie ten wnio-
sek przyjeli, a mam tSm pewniejsza nadzieje, ze
go przyjmiecie, ze wiee$j niz wiekszo$¢ catego
Sejmu, ktéryby zgromadzony by¢ powinien, a kto-
ry sktada sie z 151 cztonkéw, wniosek moj ra-
czyta podpisac. (Brawo).

Wicemarszatek ks biskup Stupnicki. Co
do formalnego traktowania, czy p. wnioskodawca
nie zyczy sobie glosu zabrac.

JE. p. Grocholski. Prosze, aby z omi*
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nieciem wszystkich formalnosci, ktérych ominiecie
dozwolone jest regulaminem, wniosek mdj zaraz
byl wziety pod obrade i natychmiast uchwalony.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki
Rozprawa otwarta. Czy nie zabisra nikt gtosu?
(Nikt). Kto jest za tem, aby zaraz przystagpi¢ do
drugiego czytania wniosku, zechce powsta¢ (wie-
kszo$¢). Jest przyjety. Otwierani dyskusyg nad
tym wnioskiem. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zabiera, dyskusyg zamknieta. Prosze
odczyta¢ jeszcze raz ten wniosek.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Z powodu
wczorajsz$j przemowy JE Marszatk-a krajowego
Sejmu, pomimo krytyk niektérych czynnosci Wy-
dziatlu krajowego, ktére samo prawo poselskie
usprawiedliwia, o$wiadcza, ze nie stracit zaufania

do Marszatka i do Wydziatlu krajowego, jakie
miat w chwili wyboru tegoz Wydziatu."
Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto

jest za przyjeciem tego wniosku, zechce powstac
(znaczna wiegkszo$€). Znaczng wiegkszoscig przyjety.
(Brawo! brawo!)

Przystepujemy teraz do porzadku dziennego,
to jest do dalszego ciggu dyskusyi szczegotowej
nad budzetem funduszu krajowego na rok 1880.
Przy rubryce I. p. Splawinski postawit wniosek
podobn¢j zupetnie tresci do tylko co uchwalonego,
a mianowicie:

»Sejm wyraza zaufanie do Wydziatu krajowego
i jego przewodniczgcego (szmer) i uchwala w ru-

bryce 1. 37.000 zit.*
Czy w obec zapadi¢j uchwaly p. Splawinski

nie cofa swego wniosku?

P. Sptawinski. Cofam, poniewaz przed-

miot zalatwiony.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
P. Erazm Wolanski ma gtos.

P. Erazm Wolanski. W obec cofniecia
whniosku szanownego kolegi, zrzekam sie gtosu.

Wicemarszatek ks. biskup Stu pnicki

Ks. Czartoryski ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Alei sprawa juz jest

zalatwiona (szmer).
P, ks. Czartoryski. Zrzekam sie gtosu.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
sprawozdawca ma gtos,

23. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

Sprawozdawca p. baron Baum. Poniewaz
prze¢ iwko wnioskowi komisji nie byto zadnych
zarzutow, wiec upraszam p. Marszatka, aby raczy!
podda¢ sume rubryki I. w kwocie 37.000 zi. pod
gtosowanie.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
Kto jest za przyjeciem pozycji wydatkébw na Wy.
dziat krajowy w sumie 37.000 zit., zechce reke
podnie$é” (wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. baron Baum (czyta): Ru-
bryka Il. ,,Koszta zarzadu."

Gtos. Prosze o uwolnienie od czytania.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
jest za tym wnioskiem, zechce reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.

P. Zyblikiewicz ma gtos,

P. Zyblikiewicz. Dyskusya nad budzetem
jest zarazem jedyng i najlepsza sposobnoscig do
czynienia uwag nad administraryg kraju przy ka-
zdej rubryce budzetu. Otéz w tej rubryce budzetu
sq takze koszta podrozy i dyety dla urzednikéw
Wydziatu krajowego. Wida¢, ze istniejg w Wy-
dziale krajowym bardzo zastarzate przepisy co do
tych kosztow podrozy i dyet. Zastarzate i zywcem
wziete z czasow biurokracyi austryackiej, kiedy to
jeszcze nie byto kolei, kiedy byly inne $rodki ko-
munikacyjne. Te przepisy trzeba bedzie koniecznie
zmieni¢, a to dlatego, poniewaz one zmuszajg
urzednika Wydziatu krajowego do przedkiadania
rachunkéw niezgodnych z prawdg.”Nie jest to wina
urzednika, nie jest wina Wydziatu kraj, ktéry mu
policzone koszta asygnuje i wyptaca¢ kaze, ale
wina przepisow, ktére zmuszajg urzednika do pi-
sania nieprawdy. | tak np. widziatem wczoraj
rachunki komisyjne, w ktorych urzednik za odbytg
podr6z na drodze miedzy Czarnym Dunajcem a
Witowem likwidowat 50 extrapoczt i extrapoczty
zostaty mu wyptacone. Miedzy Czarnym Dunajcem
a Witowem nie ma extrapoczt i za zadng cene
ich nie dostanie,

Rzecz sie ma Istotnie tak, ze urzednik bedgac
zmuszony z Czarnego Dunajca, gdzie byt na ko-
misyi, robi¢ wycieczki do laséw, Kktore lustrowat,
potrzebowat jakjojj furmanki, ale nie extrapoczty.
Tymczasem na mocy wyraznego przepisu, tenze
urzednik od 23. listopada do 3. stycznia, to jest



22. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

w ciggu 43 dni wylikwidowat 50'extrapoezt, kazda
po 3 zif. 96 ct., czyli poniewaz”najczesciej ex(ra-
poczt bylo 2 na dzien, wylikwidowat sobie bez
mata po 8 zit.,, bo po 7 zit. 92 ct.

Zastrzegam sie z goéry, ze nie chce oto wini¢
kogokolwiek, wina to tylko przepiséw, bo przepisy
owe zmuszajg urzednika do rachunkéw niezgodnych
z prawda. Te przepisy zatem trzeba koniecznie
zmieni¢ i zastosowa¢ je do dzisiejszych czasOw.
Potrzeba je zmieni¢ nie tylko ze wzgleddw na
wydatki, bo mniejsza o to, chociaz i wydatki to
nie btaha rzecz tam, gdzie one trafiajg gminy
a tutaj ten wydatek wiasnie trafit gmine i w Czar-
nym Dunajcu za extrapoczte tam i napowrot
jednego i tego samego dnia, wypadio bez mala
8 zi., gdy tymczasem gdral nie tylko w zimie ale
i w lecie za 8 zlt. jedzie na trzy dni w podréz.
| prawdopodobnie urzednik nie mogt jezdzic¢ extra-
poczta, bo jej tam nie ma, tylko z goéralem
jezdzit.

Otéz Panowie, nie tylko przez wzglad na
wydatki, ale przez wzglad na moralnos$¢ publiczng,
nie nalezy zmusza¢ urzednika do przedktadania
rachunkéw niezgodnych z prawdg i te przepisy
trzeba koniecznie zmienié. Zachodzi inna kwestya
w tym np. wypadku, czy nalezato za 43 dni przy-
zua¢ 50 extrapoczt tak drogich Ja n wet nie wiem,
czy owe przepisy pozwalajg braé extrapoczty
z miejsca komisyi dla komisyonowania. Ale w to
nie wdaje sie, bo przepisy nie s§ mi znane, za-
wsze atoli przypuszczaé takie rachunki, zdawatoby
mi sie troche niewlasciwe. Nie wyrazam tu nieza-
ufania zadnemu i nikomu z cztonkéw Wydziatu
krajowego, bo wyznaje, ze cztonek Wydziatu Kkraj.
sam takich podrézy partykularnych examinowaé
nie moze. | gdyby sie w takie drobiazgowe rzeczy
wdawat, szkoda bytaby czasu, ktérego musi sobie
zamenazowa¢ na co$ pozyteczniejszego. Ale dziwna
rzecz, ze takie rachunki uszty uwagi podwitadnych
urzednikéw. Bo w kazdom biérze czionka Wy-
dziatlu krajowego sg urzednicy inni i jest bi6ro
rachunkowe, przez ktore rzecz przechodzi, tam je-
dnak przeszty te rachunki i zostaty zaptacone.

Otéz chciatem zwrdci¢ uwage Wydziatu kraj,
aby sam wzigt inieyatywe zmiany zastarzatych
przepiséw, prowadzacych do naduzy¢, ktorym nikt
nie zapobiezy, trzeba bowiem te koszta dyet i po-
drézy tego rodzaju do nowych stosunkéw zast6so-
eowa¢ i wyda¢ rozporzadzenia odpowiednie. Wnio-
sku nie czynie. Jest to rzecz tak naturalna, ze
Wydziat krajowy nie poczyta tego za Kkrytyke,
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tylko za wskazdwke, ze zastarzale zie trzeba
naprawic.

P. ks. Krasicki. Proszu o holos.
Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Ks.

Krasiski ma glos

P. ks. Krasicki. Zaberaju hotos w toj
duze prykroj sprawi, iskluczno w tim namireniu,
szczoby zajawyty, szczo argumentac.ya poczt, pered-
besidnyka ne soupadaje z moim pereSwidczeniem.
Skazat poczt, peredbesidnyk, ze uryadnyk ne cho-
tit hroszyj braty, ate musit, bo takij jest prepys.
I z toho w dalszoj kousekweneyi mozuaby zaklu-
czaty, ze kto bud’ pidpatby pid kodex karnyj, ne
brat hroszej tam, hdeby ich braty imit prawo.

Otze ja takoj argumentacyi prypuskaty ne
mozu. A jeslyby$Smo daze prypuskaty, szczo istyn-
no sut’ tak srohoji prypysy, szczo uryadnyk pisla
nych musyt sobi czystyty nawit’ ne nalezaszczyi
po istynni jemu dyety, to skazu, ze sut’ jeszcze
WYyZszyi prypysy, prypysy sowisty. Jestyby tamtii
prypysy ne dawaly tocznoj normy, to powynno
jeju daty somlinie.

Otze z uwahy dla samoho sebe, zabrat ja
hotos, szczoby wykazaty, szczo argumeutacya p,
Zyblikiewicza ne soupadaje z mojem pereswid-
czeniem.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o glos.

Wicemarszatek  ks.
P. Krukowiecki ma gtos.

biskup Stupnicki

P. Krukowiecki. Popieram wniosek p
Zyblikiewicza, lecz argumentacjg jego uwazam nie
jako nagane, tylko jako wyrazenie zyczenia. Nie
zgadzam sie z p. ks. Krasickim, ktéry powiada,
ze Sady powinny sie w to wdawac, gdyz proku-
ratorya nasza, nie jest tak ostra, aby za to, ze
kto$ nie wezmie extrapoczty, pocigga¢ go miata
do odpowiedzialnosci. Nadto co do 2 punktu, nie
stawiajac bynajmniej cyfry, zwrdce uwage, ze mo-
ze datoby sie zmniejszy¢ ilos¢ dyurnistdw ktorych
jest 86, co mi sie wydaje za wiele, sadze takze,
ze dyurnisci pobierajg zbyt wielkg kwote 39.600 zit.
Nie czynie wniosku, ale wyrazam zyczenie, czyby
ten stan rzeczy nie dat sie zmienic.

P. Sptawinski.
ks,

Prosze o gtos.

Wicemarszatek
P. Sptawinski ma gtos.

biskup Stupnicki,

P, Sptawinski, W t¢j sprawie nie dzI*
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wie sie, ze p. Zyblikiewicz podnioést, iz poczta zo-
stata przyznana urzednikowi Wydziatu krajowego,
bo nie tylko Wydziat krajowy poczty przyznaje,
ale takze wszyscy urzednicy rzadowi we wszyst-
kich podrézach majg przyznane pocztowe t. j,
kazdy urzednik tak sobie liczy, i to mu sie przy-
znaje. Ja nie w tem widze zle, ze pocztowe panu

temu przyznano, ale w tem widze zle, ze przy-
znanie wiasciwego pocztowego jest nieodpowiednie,
ze za 50 podrézy jak to p. Zyblikiewicz powie-
dziat w 43 dniach, przyznano az tyle. To moze
byto troche za duzo. Nie w przepisach widze zie,
bo podiug przepisow nalezy sie tak urzednikowi
rzgdowemu jak i urzednikowi Wydziatu krajowego
pocztowe, ale zanadto wygorowane obliczenia na

lezatoby usunac.

P. Ptawieki.

Wice-marszatek Kks.
P. Plawicki ma gtos.

Prosze o gtos.

biskup Stupnicki.

P. Ptawicki. Ta sprawa dotyczy specjalnie

powiatu, ktory to mam zaszczyt tutaj reprezento-
waé, a poniewaz w komisyi petycyjnej jest wy-
jasnienie tej sprawy w toku i mam nadzieje, ze

bedzie przedtozona Wysokiej lzbie w najkrétszym
czasie, dlatego teraz, jako jeden z najwiecej inte-
resowanych w t¢j sprawie nie zabisram gtosu, ale
zastrzegam sobie przy pisrwsz0j okazyi, kiedy be-
dzie ta sprawa Wysokiemu Sejmowi przediozona,
dalszg dac illustracyg tak co do zarachowania dyet
jako tez co do naduzy¢, jakie sie dziaty przy 9
raiesieczném komisyonowaniu w Czarnym Dunaju.
Extrapoczty tam Zzadnej nie ma, o, tej ani mowy
by¢ nie moze, zresztg nie clice panéw teraz nuzy¢
bo zupetnie detailicz nie wyjasnione i jest okreSlone
w petycyi 7 gmin i jak mowie w najkrétszym
czasie p. referent jg przedtozy Wysokiej lzbie —
a wtedy bede illustrowat kazdg pozycyg rachun-
kowg z osobna.

Wicemarszatek ks. biskup Stu pnie ki.
Gdy nikt gtosu nie Zzada, dyskusyR zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca br. Baum. Wypowiedzia-
nemu zyczeniu czyli uwagom p. Zyblikiewicza nie
tylko, ze nie moge sprzeciwia¢ sig, ale co do mnie
tobym je popierat. Nikt jednak nie postawit wnio*
sku, ktoryby odnosit sie do pojedynczjch pozycyj,
dlatego nie bede naduzywat cierpliwosci Wysokisj
Izby i prosze aby Wysoka Izba raczyta przyjaé
pozycya tak, jak przez komisyg budzetowg jest
tutaj postawiong,

z dnia 16. lipca 1880.

Sprawozdawca p. Baum (czyta):
»P0z. 14, place urzednikéw kon-
ceptowych . 35.500 zt.“

Wice-marszatek ks, biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Upraszam tych pandw, ktorzy te pozycya 14. ,place
urzednikéw konceptowych 35.500 zH.“ przyjmuja,
aby zechcieli reke podnies¢.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o gtos.

Wice-marszatek ks. biskup Stup nic ki P.
Krukowiecki ma glos.

P. hr. Krukowiecki. Wnosze, aby p.
sprawozdawea tylko ogdlng sume kosztéw zarzadu
odczytat.

Sprawozdawca p. Baum (czyta):

suma ko-
. 224.361 ztt.“

»Suma rubryki Il. t. j.
sztéw zarzadu

Wice-marszatek ks. biskup Stupnieki.
Rozprawa oswarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Upraszam tych pandéw, ktorzy te rubryke II. t. j.
sume kosztow zarzadu 224.361 zt. przyjmuja, aby
zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.
Przychodzimy do rubryki Ill. Koszta leczenia ubo-
gich. Sprawozdawca p. Zuker.

Sprawozdawca p. Zuker

rubryke I111).

(zaczyna czytac

P. Abrahamuwicz.
wozdawce uwolni¢ od czytania.

Wnosze, aby spra-

Wice marszatek ks. biskup Stupnicki.
Jest wniosek, aby p. sprawozdawce uwolni¢ od

czytania. Upraszam tych pandéw, ktérzy sie z tym
wnioskiem zgadzaja, aby zechcieli reke podniesé
(wiekszos¢) Jest przyjety. Prosze p. sprawozdawce
odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Zuker (czyta):

»Komisya budzetowa zgodnie z Wydzialem

krajowym wnosi pod pozycya 30 wstawi¢ sume
636.000 zit*.

Wice marszatek ks. biskup Stupnicki.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
P, br. Krukowiecki. Prosze o gtos.

Wice-marszatek ks,
P. Krukowiecki ma gtos.

biskup Stupnicki.
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P. hr. Krukowiecki. Mnie sie zdaje, ze
pozycya jest zbyt wysokg dla tego, ze tak w ko-
misyi budzetowej jak ilustracyjnej poczyniono
niektére uwagi, do ktérych, jezeli zastosuje sie
referent, wydaleni by¢ mogg ze szpitaa niektorzy
chorzy nieuli¢zalni, co moze wptyng¢ na obnizenie
tej rubryki. Nie watpie, ze jezeli kazdy szpital
zastosuje sie do uwag poczynionych w komisyi
budzetow¢j i lustracyjnej, to cyfra ta znacznie sie
obnizy. Dlatego proponuje znizenie tej cyfry
0 20.000 zh.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

W ice-marszatek  ks.
P. Chrzanowski ma gtos,

biskup Stupnicki.

P. Chrzanowski. Gdy 28. czerwca b. r.
zdawatem sprawe Wysoki¢j Izbie z zamkniecia
rachunkéw za rok 1877, i przedstawitem miedzy
innemi wielkie przekroczenie sumy uchwalonéj na
6w rok na koszta leczenia, wodwczas zabrat gtos
szanowny poset Krukowiecki i dowodzit, ze prze-
kroczenie to spowodowat Sejm sam, a mianowicie
ci postowie, ktorzy przy uktadaniu budzetu bez
uwzglednienia potrzeby i bez uzasadnienia obci-
najg kwote wstawiang w budzet na pewien wyatek
nie czynigc zadnego wniosku, ktéryby wptynat na
obnizenie rzeczywiste wydatku. Odpowiadajgc wow-
czas postowi Krukowieckiemu, wyrazitem radosc,
Zze on czyni takg uwage, bo z tego wnosze, Ze
sie on sam zastosuje do tej swojej uwagi przy
uchwalaniu budzetu. Tymczasem oto dzisiaj, gdy
komisya budzetowa proponuje wstawi¢ w budzet
na rok 1880. wi#asnie na koszta leczenia sume,
ktérej wysoko$¢ gruntownie uzasadnia i dowodzi,
ze mniejsza nie odpowiadata tej potrzebie, poset
Krukowiecki wnosi, aby obcigé tg sume 020.000 zit
a obciecie tego nitzem nie usprawiedliwia.

Gdyby p. sprawozdawca nie byt uwolniony
od czytania sprawozdania, bylibysScie szanowni pa-
nowie styszeli, ze komisya budzetowa proponujac
w budzecie na r. 1880. 536.000 zlt. na koszta
leczenia, proponuje kwote najmniejszg z tych, do
ktérych moze by¢ ograniczony rzeczywisty wyda-
tek wr. b. na koszta leczenia. Jezeliby komisya
kwote te zmniejszyta, przekroczytaby granice rze-
czywistosci, kwota ta byla by urojong, rzeczy-
wisty wydatek przekroczytby znecznie. Albowiem
juz w 1879. roku koszta leczenia ubogich cho-
rych w szpitalach krajowych wynosity istotnie
536.000 zlt., ot6z bez wzgledu nawet na to, ze
koszta te dotychczas co rok wzrastaly, komisya
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wstawia w budzet na rok 1880. te samg sume
536.000 zIt,, a to z tego powodu, ze Wydziat
krajowy oswiadczyt, iz nie powiekszy juz w ciggu

r. b. liczby t6zek w szpitalach krajowych, utrzy-
ma w nich w ciggu r. 1880. taki stan jaki byt
w r. 1879., a przeto powinna w r. 1880. wystar m
czy¢ na koszta leczenia taka suma, jaka byla na
ten wydatek istotnie potrzebng w 1879. r. Gdyby
wzrost kosztow leczenia nie dat sie w ten sposob

zatrzymaé, nalezatloby w budzet na rok 1880.

wstawi¢ na ten wydatek sume o 100.000 zit.
wieksza, niz wynosit wydatek na ten cel w 1879.
Lecz poniewaz referent Wydziatu krajowego oswiad-
czyt, jak wspomniatem, ze nie pozwoli juz po

wieksza¢ w szpitalach krajowych w r. b. t6zek
i utrzyma taki stan szpitali krajowych, jaki byt
W r. z., przeto suma 636,000 zi. wystarczy¢ po-
winna.

Gdybysmy za$ wstawili w budzet na r. b.
sume mniejszg jak 536.000 zit., to jest ranisj, niz
rzeczywiscie wydano na koszta leczenia w 1879. r.
jak tego zada poset Krukowiecki, musiatoby na-
stapi¢ przekroczenie budzetu, bo wydatek rzeczy-
wisty wynositby wiekszg sume, tSm bardzisj, ze
w roku 1880., na ktory dopiero teraz uchwalimy
budzet juz w wigksz¢j potowie uptynagt i mozliwe
z oszczednosci proponowanych teraz nie bedzie
mozna juz w r. b. przepiowadzi¢ tak dalece, aby
skutek reform wplynat juz znacznie na-zmniejsze-

nie wydatku w r b.
P. Hoszard. Prosze o glos.

Wicc-marszatek Kks.
P. Hoszard ma gtos

biskup Stupnicki.

P. Hoszard. Komisya budzetowa wstawia
zupetnie te samg cyfre, ktérg Wydzial krajowy,
w rubryce IIl. wstawit, tj. 536.000 zlt. Motywu-
jac to wstawienie, wyraza komisya budzetowa na-
dzieje, ze Wydziat krajowy ograuiczajgc nadal
wydatki w szpitalach, przystapi do dalszegp obni-
zania tax szpitalnych i Scisle czuwa¢ bedzie nad
tern, aby na przyszto$¢ skuteczng potozono tame
przepetnieniu szpitali, tak szkodliwemu dla ich
celu leczniczego, a nie pomnazano przytem liczby
t6zek i nie rozszerzano szpitali bez ogladania sie
na rozporzadzalne S$rodki pieniezno po za zakres
pierwotnie na nich cigzacego obowigzku.

Jakiekolwiek jest w tym wzgledzie zapatry-
wanie moje jako cztowieka, lekarza i posta a wy-
znaje szczerze, ze stoje w tej sprawie na stano-
wisku bumanitarnem, to przeciez jako cztonek
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Wydziatu krajowego, uwazajgc sie za mandatary-

usza Sejmu, oswiadczam w imieniu swojem i swo
ich kolegbw w Wydziale, ze do uwag tych koini-
syi budzetowej zastosowa¢ sie mysSle. Bedg one

dla nas dyrektywa, jak nam sprawie kosztow le-

czenia nadal postepowac nalezy.

wyraza nadzieje, ze

ograniczat sie nadal
Otéz Panowie na te
krajowy.

Ze rzeczy-

Komisya budzetowa
Wydziat krajowy bedzie
przy wydatkach szpitalnych.
droge oszczednosci juz wszedt Wydziat
Cyfiy z roku 1879 i 1880. Swiadcza,
wiscie wydatki szpitalne sie zmniejszyty, a jezeli
gdzie wieksze powstaty, to tylko dlatego, ze wie-
cej liczono chorych w szpitalach, nie za$ dlatego,
zeby gospodarka byta rozrzutniejszg. Na tej dro-
dze Wydziat krajowy i nadal pojdzie, bedzie sie
starat, gdzie tylko mozna, nieprzekraczajgc jednak
celéw leczniczych — zmniejszy¢ wydatki w szpi
talach.

Drugie zyczenie, ktére wyraza komisya bu-

dzetowa jest, aby Wydzial krajowy obnizyt taxy
szpitalne. Na te droge Wydziat krajowy juz
wszedt, bo w r. 1879. znizyliSm, taxe w trzech
szpitalach, w r. 1880. w drugich trzech, a da
Bog — co roku kilka szpitali bedzie miato mniej-
sze taxy.

Ze taxy szpitalne od roku 1872. prawie
rok rocznie byly podwyzszone, przyczyna lezata

w tern, Ze autonomia, zastawszy szpitale w nader
optakanym stanie, starata sie stan ich doprowa-
dzi¢ do polepszenia. Srodkéw nie bylo zadnych;
szpitale nie miaty wiasnych majgtkow, gminy sa-
me administrowaty, szpitale prowincyonalne i nie
tylko, ze nie chcialty na nie tozyé, ale jeszcze
zadaty zwrotu tych zaliczek, ktére w dawniejszych
latach dawaty.

Ot6z chcac st'n szpitali polepszy¢, bo wten-
czas byta ogdlna dgznos¢ do tego, Wydziat kra-
jowy byt zmuszony gdzmniegdzie dawac pozyczki,
gdzieniegdzie zaliczki, ktére potem w nastepnych

lata,h z kosztow leczenia S$ciggane bywaly. To
byt powdd podniesienia tax, azeby nadwyzka
w dochodach pok.iy¢ owe pozyczki i zaliczki na

ulepszenie szpitolom dane. Wjdziat krajowy robit
to nie tylko z wilasnej inieyatywy, ale dziatat z pole
cenig i w mysl intencji Wysokiego Sejmu. J zeli
zatem w tym wzgledzie zastuga, czy wina na kim
ciezy, to ciezy zarbwno na Sejmie, jak na Wy
dziale krajowym.

sie kosztow
ustawy

Gtowng przyczyng podniesienia
leczenia wedlug mego zdania, oprocz
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0 ponoszeniu kosztow leczenia, przez fundusz
krajowy jest pomnozenie, rozszerzanie i ulepszenie
szpitali. Od roku 1874. przybyto w naszych szp.-
talach 800 t6zek. Jedno t6zko bywa przecietnie
obtozone przez 250 dni do roku; pomnozcie wiec
Panowie iloczyn powstaty z tych dwoch liczb
przez przecietng taxe leczenia, ktéra wynosi
u nas 67 ct. a dostaniecie kwote okoto 200.100
zht. Otz tak kwota byta spowodowana przez roz ¢
szerzenie szpitali i przez pomnozenie t6zek. Jakaz
jest ruda, azeby te kwote zmniejszy¢? Rozumie sig,
ze przyjawszy zasade tolle causam, tollis efactum,
powinno by¢é pogorszenie szpitali, zmniejszenie
iloSci t0zek, a nawet zamkniecie szpila i.

Sadze, Ze Wysoka Izba tak radykalnego
srodka, jakimby byto pogorszenie szpitali nie be-
dzie sie imafa: pogorszy¢é i zamykaé szpitale

w koncu XIX. wieku, w tym czasie, kiedy wiezie-
nia nawet sg urzadzone kumanitarn,e i nawet
z pewnym konfortem Byloby to sprzeczne z za-
sadami ludzkoSci, Nie pozostaie przeto nic inne-

go, jak tylko nie powieksza¢ ilosci tézek, nie
tworzy¢ nowych szpitali.

Na to sie godzi zupetnie Wydziat krajowy
1 nawet chciat tego barbarzynskiego S$rodka uzyc
proponujac zwiniecie szpitala w Sniatynie, ktéry
wprawdzie nie wiele nas kosztuje, bo tylko
2.000 zit rocznie.

Jest jednak tego rodzaju, ze nie zastuguje
na nazwe publicznego, powszechnego szpitala,

bo po najwiekszej czesci leczy sie w nim tylko
miejscowa ludnos¢; powinien by¢ zatem zaktadem
miejscowym, gminnym a nic powszcebnym. Kroki
przedwstepne w tym wzgledzie Wydziat krajowy
uczynit, zapytal Namiestnictwa, czyby nie wypa-
dato odja¢ ceche zaktadu publicznego temu szpi-
talowi. Namiestnictwo remonstrowato i sprawa ta
jest dotagd w zawieszeniu.

Co do tozek, to ilosci takowych pomnazac
na zaden spos6b nie myslimy, chyba tam, gdzie
tego konieczna konsekwencja wymagaé¢ bedzie,
jak n. p. zbudowalismy szpital wielkim kosztem
w Krakowie, kt6ry nie jest jeszcze zupetnie umon-
towany, bo brakuje tam kilkadziesigt tozek. Te
wiec podtug mego zdania sprawi¢ koniecznie wy-
pada, bo nie na to budynek stawi liSmy, aby
stat pustym.

Przyjmowac¢ za$ chorych bez wzgledu na to,
czy jest miejsce w szpitalach, czy nie, nie jest
komecznosciag. Wprawdzie dotychczas i wiadze
Jrzadowe i Wydziat krajowy i wszyscy ttomaczyli
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ustawe tak, ze szpitale powszechne i publiczne sg
obowigzane przyjmowaé kazdego chorego, ktory
sie zgtosi. Ot6z przy blizszem rozpatrzeniu spra-
wy, rzecz sie ma inacz6j. Nigdzie w przepisach
obowigzujacych n. p. w rozporzadzeniach ministe
ryalnych z roku 1855. i 1856., nie ma postano-
wienia, zeby szpitale byly obowigzane bezwarun-
kowo kazdego chorego przyjmowac. Jest tam tylko
powiedziane, ze kazdego bezwarunkowo — bez wzgle-
du na jego przynalezno$¢ do panstwa austryackie-
go lub do innego parstwa.

Jednak w normach o przyjmowaniu chorych
znajduje sie pewien ustep, ktéry dozwala nam
wprowadzi¢ ograniczenia w przyjmowaniu chorych.
Ustep 8 1. o0 przyjmowaniu chorych brzmi
(czyta):

»Szpital publiczny i powszechny obowigzany

jest przyjmowaé¢ kazdego chorego, ktorego le
karz szpitalny za zdolnego do opieki szpilalugj
uzna *

(Mowi): Jezeli wiec Wydziat krajowy w dro-
dze administracyjnej wyda rozporzadzenie do za-
rzadéw szpitalnych, jakich chorych bezwarunkowo
przyjmowa¢ nalezy, a jakim przyjecia odmawiac,
w takim razie wplynie bez watpieuia to na ogra-
niczenie ilosci chorych.

Nie mozna jednak bezwzglednie przeprowa-
dzi¢ zasady, ze tylko tyle chorych do szpitala
przyjmowac nalezy, ile sie w nim t6zek znajduje,
buby$Smy przyszli w kotizya, ze czasem nie przy-
jelibysmy chorego, ktory koniecznie przyjetym by¢
powinien, gdy tymczasem znajdowaliby sie w szpi-
talu chorzy, ktérzy mniej potrzebujg opieki szpi-
talnej.

Trzeciem zgdaniem, jakie stawia komisya
budzetowa jest, azeby przepetnieniu szpitali tame
potozy¢. Teraz wiasnie wyjasnitem, w jaki sposéb
datoby sie to uskuteczni¢ w drodze administracyj-
nej, ograniczajac przyjecie do szpitala miejscem
i zabraniajagc przyjmowaé chorych na niektore
choroby, ktére do wyleczenia niekoniecznie szpi-
talnej potrzebujg opieki.

Co do ilosci tozek, to samo powiedziatem
Panom, jaki stosunek dotad zachodzi i jak mozna
ztemu czedciowo zapobiec w przysztosci.

Z tych wiec powodéw prosze Pandw, aze-
byscie byli taskawi nie iS¢ za wnioskiem p. Kru-
kowieckiego, ktory doradza obnizenie kwoty przez
komisya postawiong. Ta kwota jest koniecznie po-
trzebng, (bo skutek naszych rozporzadzen nie
bedzie nagty) tSm bardzi¢j, ze potowa roku juz
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mineta, a koszta po najwiekszej
poniesione.

Co do Lwowa zachodzi jeszcze i ta okoli-
cznos$¢, ze szpital wielebnych Siostr Mitosierdzia
dotagd z powodu rcstauracyi jest zamkniety i do-
piero az z koncem jesieni bedzie otworzony.

Prosze wiec Pandw, abyscie w rubryce Il1I.
wstawili kwote 536.000 zh.

czesci sy juz

P. Zyblikiewicz. Prosze o gitos.

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki,
Zyblikiewicz ma gtos.

P-

P. Zyblikiewicz.
jemnosciag musze powita¢, ze szanowny referent
Wydziatu krajowego o$wiadczyt, iz zastosuje sie
obecnie do zadan i zyczen komisyi budzetowsj i
ze nam wskazatl, w czém sie zastosuje. Ot6z ko-
rzystam z tego dobrego wzajemnego usposobienia
i wskaze jeszcze inne pozycye, w ktorych jak na
szpitalach oszczedzi¢ mozna, nie puszczajac sie na
fatalng droge pogorszenia, ani zamknigcia jakie-
gokolwiekbadz szpitalu, ani nawet nie puszczajac
sie na droge zniesienia tej ustawy, ktorg niedawno
uchwaliliSmy, azeby ubogich chorych leczy¢ ko-
sztem kraju. Podam jeszcze dalsze $rodki, jakimi
mozna iS¢ do tego celu.

Ot6z jedeu Srodek jest juz na Wydziale kra-

| jowym zdobyty, t. j. przyznanie sie Wydziatu

Z prawdziwg przy-

J krajowego, ze nie ma obowigzku kazdego chorego

"przyjmowaé, tylko w miare moznosci, bo do tego
przeSwiadczenia  niedawno  przyszedt Wydziat
krajowy, i jeszcze na poczatku tej Sesyi zadna,
miarg do tego przekonania przyj$¢ nie mogt.

Radbym takze, azeby te przepisy, ktére
podnie$ kto jako obowigzujace o szpitalach, zasto-
sowane byly takze i przy szpitalach obigkanych,
gdzie, takze ubodzy chorzy sie lecza; azeby bytly
zastosowane dorazne przepisy statutu, ktory po*
wiada, ze chorych o tyle przyjmowac nalezy, o
ile jest miejsce, a po drugie, ze dtuzej chorego
obtgkanego, bez wzgledu czy ubogi, czy nie, czy
na koszt kraju, czy nie, nie wolno trzymaé¢ nad
trzy miesiace.

Mnie sie zdaje, ze Wydziat krajowy nie byt
do niedawna tego zapatrywania, ze po trzech mie-
sigcach wedtug statutu chory musi by¢ wydalony,

bo, albo jest wyleczony i trzeba go wydali¢, albo
nieuleczalny, wiec trzeba go takze wydali¢, aby
innemu  miejsce zrobié¢, chyba, ze jest furyatem,

co sie na szczeScie bardzo rzadko trafia przynaj-
mniej w stosunku chorych obtgkanych.
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Tymczasem co Wydziat krajowy robit? tych
niebezpiecznych i nieuleczalnych nie trzymat
trzy miesigce, jak tego statut chce i przypisuje,
ale trzymat ich latami, pootwierat im filie w

Z6tkwi i Przemyslu! | jak sie Wydziat krajowy
usprawiedliwit?  Usprawiedliwiat sie ustnie tem,
jakescie Panowie nieraz styszeli, Zze ci chorzy sg
niebezpieczni.

Tak nie jest! Niebezpiecznymi nie sg! Otoz

ustnie  Wydziat krajowy w ten sposob sie uspra-
wiedliwiat, dlaczego tam filie potworzyt, ale po-
wiada zaiazem w zamknieciu rachunkéw na rok
1878, Zze ,musiano przenie$¢ do Przemys$la wie-
kszg ilos¢ kobiet spokojnych a nieuleczalnych¥

Céz tam robig spokojne i nieuleczalne kobiety?
Dlaczego za nie rocznie ptacimy 30.000 zit., a w
roku 1878. nawet 38.000 zit.? Dlaczego Wydziat
krajowy na ten rok zadat jeszcze dodatkowego
kredytu zamiast tych 29 000 zit., ktére nam w
budzecie preliminowat?

A to wszystko dzieje sie, pomimo, ze Sejm
w roku 1878. powzigt takg uchwate (czyta):

.Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
bez upowaznienia Sejmu krajowego nowych filij
lub zakladéw dla obtgkanych nie zaktadat, ani
istniejacych w Przemyslu i Zétkwi nie rozszerzat —
przeciwnie, azeby polecit wydali¢ z nich obtgka-
nych nieuleczalnych, niezagrazajacych bezpie-
czenstwu publicznemu i obyczajnosci, istarat sie o

stopniowe i, o ile by¢ moze, o jak najrychlejsze
zwiniecie tych filij1

(Mowi): Wiec statut chciat wydalenia. Sejm
tego zadat, a co Wydziat krajowy zrobit? Dotad

z Pizemys$la wydalit trzech, a trzyma kosztem
kraju nieuleczonych, ktorych dawno trzeba byto
pusci¢ do domu. Ot6z bedzie to dalszym S$rodkiem
oszczednosci i to oszczednosci nawet na wielkg
skale.

Trzeba usungé z Przemysla i Z6tkwi, tych
nieuleczalnych, nie wiem z pewnoscig ilu ich jest,
lecz na wszelki wypadek jest 140 do 150, a ko-
sztujg oni 30.000 zH. rocznie.

U nas, w Krakowie jest podobny zaktad dla
nieszczesliwych, nie dla waryatow, bo ci nieszcze-
Sliwi sg nieuleczalni, ale nie majg $wiadomosci
siebie, bo sa obitgkani. U nas jest zaktad nieule-
czalnych, ale nieszcze$liwych, bo majacych przy-
tomno$¢ umystu, a wiec i Swiadomych swojego
nieszczeScia, a mamy w zakladzie tym utrzymy-
wanym nie kosztem kraju, tylko kosztem gminy,
50 do 60 ludzi, ktérzy nas kosztujg 5.000 zh.,
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tymczasem
30.000 zk.

Z tego okazuje sie, gdzie mozna oszczedzac,
skoro my w drozszem miejscu mozemy utrzymac
nieuleczalnych tak tanio — i to nieuleczalnych
Swiadomych swojego nieszczesdcia, to zdaje mi sig,
ze Wydziat krajowy niepotrzebnie wydaje tyle
pieniedzy na nieuleczalnych —zwiaszcza, Ze nie na-
lezy takich chorych tvzymaé, ale ich uz dawno
trzeba byto powydalac.

Prawda, Zze humanitaryzm moéwi za tem, a-
Zzeby tych ubogich trzyma¢, ale humanitarno$¢
kazataby nawet 2.000 innych ubogich, ktérzy sg
rozrzuceni po kraju przyjag¢ na koszt krajowy, a
tego przeciez nikt rozsadny od kraju wymagac
nie bedzie.

tutaj kilkudziesieciu ludzi kosztuje

Tutaj wiec jest pole do znaczn6j oszczedno-
§ci!  Oszczedno$¢ polegacby winna na szpitalach
prowincyonalnych, ktérych mamy 22  Jezeli kto
chce wiedzieé, jak oszczednosci robie, niech jedzie
do Przemys$la, do tamtejszego szpitala. Ten po-
kaze, jak matymi, tanimi kosztami wszystkie na-
sze prowincyonalne szpitale moznaby utrzymac,

Bo Panowie! dobrdj, rzadn6j administracji, ener-
gii, uczciwosci, sumienno$ci tamtejszego burmi-
strza zawdzieczy¢ nalezy, Ze tak mato kosztuje

utrzymanie szpitala. W pieciu latach wybudowat
on z oszczednosci szpital wartujagcy 50.000 zi., a
jak sie dowiaduje, ma nawet fundusz rezer-

WOowy.
Co wiecej Panowie! Sam zwrdcit uwage, ze"

za wiele mu ptacimy, i tak bylo rzeczywiscie
bylibySmy ciggle niepotrzebnie wydawali, gdyby
ten poczciwy, sumienny zarzadca, ten burmistrz
Przemysla nie byt sam odmoéwit tego. Céz sie je-
dnak d/ieje w 22 innych szpitalach? Czy tam te
pienigdze nie sg zmarnowane? W Przemys$lu nie
nalezato tyle dawac i kosztem kraju takie szpitale
budowac, ale przynajmniej sa, cOz sie dzieje gdzie-
indziej?

Otéz to Panowie sg pozycye, w ktérych rao-
znaby uzyska¢ godne uwagi 0szczednosci.

PowinniSmy na Przemys$lu sie uczy¢, jakimi
tanimi  kosztami mozna szpitale utrzymywac, ze
dzisiaj w kazdym z tych 22 prowincyalnych szpi-
tali przynajmniej na samych taxach moznaby o-
koto 2.500 zh. przecigtnie kazdego roku u-
zyskad.

Niech Wydziat krajowy zada sobie prace i
obliczy co 22 szpitali, nie méwie o Krakowie i
Lwowie, wydawaty rocznie w tych latach na mon-
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towanie, a poniewaz zaprzestaje sie montowa-
nia, wiec to wszystko moze by¢ w oszczednosci
policzone.

Prosze Pandw obliczy¢, i zobaczy¢, czy nie
mozna z tych 530.000 zit. niestychanie wiele o-
kroic.

Korzystam z dobrego usposobienia i checi
oszczednosci szanownego referenta Wydziatlu i
wshazatem, jak te oszczednosSci dadzg sie prze-

prowadzié¢, ale podam jeszcze wiecej.

Etat stuzbowy ustanowiony w roku 1974,
czy 1875, wynosit 6 prymaryuszéw w szpitalu
lwowskim, a Woydziat krajowy zamianowat 7.

Sejm byt bardzo przeciwny temu, a niechcac tego
si6dmego wydala¢ wstawit go w extraordynaryuui
domagajac sie, aby Wydziat krajowy w przeciggu
jakiego$ czasu liczbe te zredukowat na 6. Ale ten
siédmy pozostat i pobiera ptace w extraordynaryum,
a co wiecej w tym roku trzeba mu bedzie quin-
quennium zawotowag.

Poniewaz jestem przy gtosie a nie chciatbym
ponownie gtosu zabiera¢, wspomne juz tu o0 po-
trzeb e nieco S$cislejszego nadzoru przy prelimina-
rzach.

Preliminowano na
16.000 zit.

Ta suma strasznie mie uderzyla, ale suma
2.000 zH#. preliminowana na opalenie do domu
administracyjnego jeszcze bardziej mie uderzyta,
zwihaszcza, ze pare dni przedtem bytem tam i
p~r utrywalem sie budynkowi, co wart i co moze
kosztowaé i, przekonatem sie, ze to jest za wyso-
ka suma. Pytam sie o usprawiedliwienie tego, a
na usprawiedliwienie powiedziano mi, ze tam jest
41 pi cow. Zaraz po posiedzeniu komisyi pojecha-
tem do Kulparkowa i znalaztem, ze tam jest tyl-
ko 28 piecow a 29 w suterenach, a Wydziatowi
krajowemu podano 41. Jakiz to nadzér, aby w
Wydziale krajowym urzednicy $mieli przedktadac
takie preliminarze? W Wydziale krajowym nie
znalazt sie kto$, ktoby wpadt na te mys$l i zapy-
tat sie, czy w domu administracyjnym moze byc¢
41 piecow. Zdawato sig, ze nalezatoby miedzy u-
rzednikami zaprowadzi¢ $ledztwo dyscyplinarne,
ale nikt nic nie powiedziat, a przeciez nalezatoby
da¢ satysfakcyg moralnosci publicznej, my tymcza-
sem nic nie wiemy o zadném S$ledztwie.

Zdawato sig, ze to byta omyitka druku, ale
tak nie byto; dlaczego tak byto, tego ja nie wiém.
Pokazuje sie, ze przy lepszym i Scislejszym nadzo-
rze i lepszém trutynowaniu, mozna daleko oszcze-
dnosci  przeprowadzi¢ a nie szuka¢ zrodet wy-

opat w Kulparkowie
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ustawie. Nasza ustawa niech
zostanie, ale redukcye sg mozebne do wysokich
granic. W tym roku jest juz za p6zno, ale na
rok przyszty jest to jeszcze mozebne i mam na-
dzieje, ze szanowny cztonek Wydziatu krajowego
i referent w komisyi budzetowej obliczywszy sie
z tem co juz postanowiono, skorzystajg ze wska-
zOwek, ktére podatem i sami bedg proponowaé
zmniejszenie t$j sumy.

datkbw w naszej

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Jest
jeszcze do poparcia wniosek p. Krukowieckiego,
aby w rubryce Ill. zamiast 536.000 zt. bylo wsta-
wione 516.000 zk.

Upraszam tych panéw, ktérzy ten wniosek
popieraja, aby zechcieli reke podnies¢ (niedosta-
teczna liczba). Nie jest poparty. Czy zada kto je-
szcze gtosu?

P. Hoszard. Prosze o glos.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o glos.

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Hoszard ma gtos.

P. Hoszard. Musze sprostowa¢ niektdre
twierdzenia p. Zyblikiewicza. Powiedziat on, ze co
do obtgkanych jest przepis, ze nie wolno ich dtu-
z§j trzymac¢ nad 3 miesigce.

Mam pod reka 'rozporzadzenie gubernialne
1824. 1 54, ktére brzmi:

»Celem przyjmowania obtgkanych do szpitala
jest wyleczy¢ przyjetych a jezeli nie mozna ich
wyleczy¢, to przynajmniej uczyni¢ ich nieszkodli-
wymi. Majg oni byé z towarzystwa ludzi usunieci,
poniewaz chorzy tego rodzaju w szaleAstwie moga
sobie i innym szkode wyrzadzi¢, Tych chorych
chociazby za nieuleczalnych uznanych, w szpitalu
zatrzymac nalezy. Jest przepis, ze nie wolno diu-
zej trzymac jak 3 miesigce, ale w zwyklych szpi-
talach a n:e w domach dla obtgkanych. Jezeli za$
zachodzi potrzeba trzymania chorych dtuzéj w zwy-
ktych szpitalach, to musi jg dyrekcya usprawiedli-
wi¢ wobec Wydziatu krajowego."

ZT.

Zdawato sie nam, ze trzymiesieczny termin
jest za diugi, wydaliSmy wiec rozporzadzenie, ze
skoro lekarze przyszli do przekonania, ze chory
jest nieuleczalny, w tej chwili powinni chorego ze
szpitala wydali¢ a jezeli nie da sie to na razie u-
czyni¢, nalezy zawiadamia¢ Wydziat krajowy co
sze$¢ tygodni.

P. Zyblikiewicz powiedziat, ze dalszg oszcze-
dnos$¢ zrobi¢ mozna w prowincyonalnych szpitalach
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i postawit jako wzér szpital przemyski. Rzeczywi-
Scie iest to jeden ze szpitali wzorowo urzgdzonych
i najtaniej administrowanych. Zwrdéce uwage, ze
szpitale prowincjonalne nie sg administrowane
przez Wydziat, ale przez gmine, a Wydziat kra-
jowy ma tylko nad nimi nadz6r i trutynuje ich
rachunki, bada ich preliminarze i zestawia zam-
kniecia rachunkowe. Skoro sie okaze chocby maty
zbytek, bywaja zarzady wzywane do oszczednosci.

(JE. hr Marszatek obejmuje przewodnictwo)*

W tym duchu postepowali$my zawsze i na-
dal postepowac bedziemy. Taxy nie dadzg sie zni-
zy¢ dowolnie, bo obowigzujg w tym wzgledzie prze-
pisy. Taxy muszg by¢ co 3 lata regulowane, a spo-
sOb oznaczania tax jest nastepujacy: Bierze sie
0g6lng sume wydatkéw z 3 lat i dzieli sie jg przez
sume dni leczenia w tych 3 latach, a iloraz z tego
daje taxe roczna.

Ze na razie nie moga byé taxy we wszyst-
kich szpitalach zmniejszone, jest przyczyna w tem,
ze niektdre szpitale jeszcze nie wyszty z diugow,
ktére dawniej pia ich montowanie zaciggnieto, ale
jak tylko wyjda z dlugéw, to pewnie zaden szpi
tal nie dostanie wigkszej taxy, jak koniecznie wy-
maga.

Zostata takze przez p. Zyblikiewirza poru-
szona sprawa prymaryuszow Otdz rzeczywiscie byto
to w r. 1875., kiedy Wydziat krajowy mianowat
po nad etat znakomitego naszego chirurga dra.
Szeparowicza, a poniewaz w tym samym roku dwa
miesigce przedtem byt dla szpitala lwowskiego u-
chwalony statut, w ktérym byta unormowana liczba
szeSciu prymaryuszow, ja wiec sam jako referent
komisyi administracyjnej, wytknatem to postepo-
wanie Wydziatu krajowego. W skutek tego zostat
tenze nadliczbowy prymaryusz wziety w extraordy-
naryum. Co do guinguenium mam przed sobg akt
nominacyi, ktory wtenczas zostat panu doktorowi
doreczony, a w ktérym wyraZznie powiedziano, ze
ma prawo do pieciolecia. Tego zatsém, co wr. 1875.
jasno byto przyrzeczone, teraz, kiedy przyszta pora
wyptaty, nie moze Wydziat krajowy odmawia¢, Co
za$ do nadzoru nad preliminarzami a mianowicie,
ze w Kulparkowie ilo$¢ piecow w domu admini-
stracyjnym zostata podang na 46 zamiast 29, to
rzeczywiscie stato sie w skutek omyitki urzednika,
ktory pisrwszy uktadat preliminarz i z predkosci
wziat inng cyfre jak nalezato, Sledztwo dyscypli-
narne zostato przeprowalzone a poniewaz cztonko m
wie Wydziatu krajowego, ktdrzy S$ledztwo prowa-

j niesiona sprawa prymaryuszow.

z dnia 16. lipca 1880.

dzili, nie znalezli w tem ztej, woli, tylko omyike, a
wiec skonczyto sie to wszystko na poprawce. Ze
to byta mytka, dowodzi i to, ze chodzito o obra-
chowanie na rok przyszty a nie przeszty, i to dla
budynku, ktoéry nie byt jeszcze zamieszkany. Tyle
dla wyttdmaczenia. OsSwiadczam, ze nawet za temi
wskazowkami pdjdziemy, jezeli sie mozno$¢ okaze.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Krukowiecki ma

P. pr. Krukowiecki. Jakkolwiek pro-
jekt moj zostat odrzucony, chciatem Olko nazna-
czy¢, ze jak to uznat juz wczoraj JE. Marszatek,
sg pewne prady tak gwattowne, ze nie mozna prze-
widzie¢, gdzie a gdzie zajdziemy. Jezeli dawniej
bez zadnego powodu komisya obcinata, to teraz
przychodzi do nieobeinania.

Ja musze powiedzie¢, ze w kwestyi szpitala
zadna odpowiedzialno$¢ na Wydziale krajowym nic
ciezy, ale ciezy ona na sejmie i komisyi budzeto-
wej. Panowie sobie przypomng, ze ile razy miano
wystawi¢ jaki budynek, tyle razy wychodzit gtos:
nie wotujcie i nie budujcie, a Sejm wszystko u-
ehwalat. Skad sie tak gwatownie te prady zmie-
nity i krzyczycie, ze szpitale nas zrujnowaty.

Alez trzeba sie byto zastanowi¢ wtedy, kiedy
sie to uchwalato. Ja zupeilnie nie moge sie zgo-
dzi¢ sie z tem, ze wina lezy na Wydziale krajowym,
lezy ona na komisyi budzetowej i na Sejmie, ktory
uchwalat te uchwaty. Ja jestem pewien tych pra-
déw zmiennych, ze muze powiedzie¢, ze byla pod-
a ja przy szpita-
| lach bede stawial wniosek o znizenie o tego jedne-
go prymaryusza, uprzedzam jednak, ze mnie prze-
glosujecie, chociaz jest udokumentowang rzecza, ze
on jest niepotrzebny.

Musze powiedzie¢, ze nie moge sie zgodzi¢
z p. Zyblikiewiczem, aby po trzech miesigcach
mozna byto oblgkanych ze szpitala wydala¢, bo
obtgkany moze przez 2 lub 3 miesigce spokojnie
sie zachowa¢ a nastepnie dozna¢ ponownego na-
padu.

(P. Zyblikiewicz. Ale statut tak kaze.)

Statula moga by¢ bardzo dobre, ale i sta-
tuta sie myla, bo przeciez niepodobna chorego wy-
pusci¢ bez przekonania sie, czy on jest nieszko m
dliwy dla spoteczeristwa,

Zgadzam sie z p. Zyblikiewiczem, ze wielu
jest nieuleczalnych, ktérych bez zadn¢j straty dla
spoteczenstwa a a oszczednoscig dla kyaju moina
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wydali¢ i trzeba wydali¢, ale aby kazdego chorego
wydala¢ po 3 miesigcach, na to sie zgodzi¢ nie
moge. Dodam tylko, Ze dlatego wystapitem z wnio-
skiom obciecia, poniewaz p. Zyblikiewicz twierdzit,
Zze mozemy robi¢ oszczednosci, a p. referent to
potwierdzit.

Ocdz na samych szpitalach prowineyonalnych
mozna mie¢, jak wyrachowat p. Zyblikiewicz, pie¢-
dziesigtkilka tysiecy oszczednosci. Poniewaz mamy
jeszcze 5 miesiecy w tym roku, wiec moznaby na
ten rok oszczedzi¢ ze 20 tysiecy. Ja mowie, ze
»Dis dat, qui cito dati a im predzej to zrobimy,
tem predzej do pomysinego dojdziemy skutku. Je-
zeliby$Smy juz w tym roku zaczeli zmniejsza¢, to
jestem przekonany, Ze w przysztym roku datyby
sie znaczne i zakomite porobi¢ oszczednosci. Po-
wtarzam raz jeszcze, ze wina lezy nie nie na Wy-

dziale krajowym, lecz na nas samych.
P. Chrzanowski. Prosze o glos.

JE. lir
glos.

Marszatek. P. Chrzanowski ma

P. Chrzanowski. Wystarczy stow Kilka,
aby udowodni¢, ze nie wr Izbie, ale w toku mysli
p. Krukowieckiego, nastepuje taka szybka zmiana
pradow. Dzisiaj wnosi, aby w/ budzet na r. b.
wstawi¢ na koszta leczenia ubogich chorych mniej-
szg sume o0 20.000 zi. niz wydatek na ten cel
wynosit rzeczywiscie w 1879. r.

Tymczasem przed dwudziestu dniami, mysli
p. Krnkowieckiego szty wprost w przeciwnym
kierunku; twierdzit on, ze na koszta leczenia na-
lezy w budzecie na rok nastepny wstawia¢ wiekszg
sume, niz wydatek na ten cel wynosit w roku
poprzednim. Za pozwoleniem dostojnego marszat-
ka odczytam tu z stenograficznego sprawozdania
z posiedzenia Sejmu w dniu 28. czerwca, sto-
wa wypowiedziane wowczas przez p. Krukowie-
ckiego, gdy wskazywat powody przekroczenia budze-
tu i niedoboru (czyta):

»Przedewszystkiem, ze w budzecie prelimi-
nuje sie suma nie dos¢ wystarczajgca dla pokry-
cia wydatku... Musze powiedzie¢, Ze co do kwoty
dla szpitalow, ten jest btgd w uktadaniu prelimi-
narza na rok przyszty, Ze w ostatnich kilku la-
tach, progresyjnie zwiekszaly sie koszta leczenia
ubogich chorych, a my bierzemy przecietnie z lat
ostatnich, a przynajmniej wydatek z roku osta-
tniego, chociaz $miato powinniSmy preliminowac
w stosunku progresyjnym".

(Mowi). A wiec p. Krukowiecki zadat 28,
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czerwca r. b, aby w stosunku progresyjnie
powigksza¢ co rok w budzecie sume na koszta le-
czenia; dzisiaj za$ zada, aby jg zmniejszaé. Przy-
toczytem tu stowa posta Krukowieckiego z 28.
czerwca naprzeciw jego dzisiejszemu twierdzeniu,
niech sie z sobg rozprawia,.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Krukowiecki za-

bierat juz glos dwa razy w tej samej sprawie.
P. llausner. Prcsze o glos

JE. hr.
glos.

Marszatek. P. Illausner ma

P. Hausner. Tak p. Zyblikiewicz, jak
p. Krukowiecki méwit pdt godziny o rzeczy
ktora do rubryki trzeciej nie nalezy. Tak zaktad
obtgkanych w Kulparkowie, jak i etat szpitala
powszechnego Iwowskiego, z kosztem leczenia u-
bogich chorych, nie ma nic do czynienia. Kazdy
przekonaé¢ sie moze z budzetu, Ze fundusz krajo-
wy przyczynia sie do zakltadu kulparkowskiego nie
tytutem kosztéw leczenia chorych, ale tytutem
pokrycia niedoboru. Wszystko to uie nalezy wiec
do rubryki trzeciej. Ja zrobie tylko mate po-
réwnanie.

P. Krukowiecki zapowiada, Ze w rubryce
11. dotacyi zaladow krajowych bedzie stawiat
wniosek, aby pierwszemu naszemu operatorowi
p. Szeparowiczowi odjg¢ pieciolecie, ktore mu sie
prawnie nalezy, t. j. wniesie obciecie 200 zi. Je-
den dzien obiad naszych kosztuje 750 zlt., liczac
po 5 zit- od posta, a p. Krukowiecki mniej wie-
cej czwartg czeS¢ obrad zajmuje swojemi prze-
mowieniami, t. j. przyprawia codziennie fundusz
krajowy mowami o koszt taki, jaki spowodowato-
by pieciolecie zastuzonego naszego operatora (we-
s0t0S€).

(P. Krukowiecki.
sprostowania faktu).

Prosze o glos w sprawie

Ja jeszcze nie skoriczylem. Zwracam sie te-
raz do p. Zyblikiewicza.

I mnie takze niepokoito i martwito to ciagte
wzmaganie sie kosztow leczenia ubogich chorych,
lecz martwito mnie i niepokoito nie z tych sa-
mych powodow, jak p. Zyblikiewicza, nie z t$j
wielkioj pieczotowitosci o to, czy 30 Ilub 40 ty-
siecy wiec¢j wyda sie na r. 1880. jak na r. 1879,
na ten cel, ktory podobato mu sie nazwac nie-
produkcyjnym, a ktéry mojorn zdaniem jest po-
Srednio produkcyjnym, ale z tego wzgledu, ie jest
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to smutny dowdd wzmagajgcej sie nedzy w naszym
kraju. Mnie to zaréwno niepokoito i martwito jak
p. Zyblikiewicza, tylko kazdy z nas poszedt droga
inng, wedle swego upodobania.

P. Zyblikiewicz rzucit sie do namietnej opo-
zycyi przeciw kosztom leczenia ubogich chorych,
gtosit zasady, ze humanitarne wydatki sg niepro-
dukcyjne, zaniepokoit Wydziat krajowy, Sejm co-
kolwiek, nawet kraj i Rzad. Ja wzigtem sie do
pilnego badania, szukatem, szperatem i przegla
datem akta, sprawozdania, preliminarze, aby dojs¢
do jakiejkolwiek znajomosci istoty i sktadu kosztow
leczenia ubogich chorych. Otdz do jakiego ja przy-
szedtem miedzy innymi wyniku.

W r. 1879., w ktéorym mamy cyfre 536.000
zH. kosztow leczenia, cyfra ta nie jest jeszcze wia-
rygodnie zestawiona w zamknieciu rachunkéw ; mu-
siatem sie trzyma¢ r. 1878., w ktérym mieliSmy
cyfre kosztow leczenia 494.000. Prosze taskawie
uwaza¢. Ot6z na stronicy 29. i 30. zamknie€ ra-
chunkowych za rok 1878., znajdujemy co naste-
puje: ,,Z tej og6lnej sumy 494.000, ktére fundusz
krajowy musiat zaptaci¢ za koszta leczenia ubo-
gich chorych, wyptacit funduszom obcokrajowym
i wojskowym 48.400 zi. Co do t6] kwoty, niema
na to zadnej rady, tu zaden wniosek i zadne usi-
fowanie szefa departamentu nie zaradzi Trzeba
stanowczo sume te zaptaci¢ obcokrajowym fundu-
szom. Pozostaje wiec kwota 443.0( 0 z#it, a tdj
kwoty wymagaty: szpitale krakowskie $w. tazarza
i klinika, razem liczacze 420 t6zek, bedgce wmiescie
liczacom 55.000mieszkancow.kwote 127.000 zit., za$
szpital Iwowski, liczacy 610 t6zek, wmieScie, maja-
com 100.000 mieszkancéw, potrzebowat 110.000
od funduszu krajowego, a zatem o 17.000 mnisj
mniej, jak krakowski, wszystkie za$ 23 szpitali
prowincyonalnych, liczace 1725 t6zek, utworzone
dla ludnosci mni6j wiecej 5cio milionowej, wyma-
gaty 208.000 zit.; a wiec koszta leczenia chorych
spowodowane przez szpital krakowski byly znacz-
niejsze od szpitala Iwowskiego, i wynosity 23 ko
sztdw leczenia ubogich chorych w cal¢j prowincyi
5cio milionowg;j.

Cbéz z tego wynika ? oto to, ze to, przeciw
czemu wystepuje stusznie p. Zyblikiewicz, to jest
zanadto fatwe przyjmowanie chorych, zbyt fatwe
wystawianie $wiadectw ubdstwa, praktykuje sie
w szpitalach krakowskich na szorszg skale jak we
Lwowie i na prowincyi

Jakiém to wyczytat z tych wykazéw, dziwiwitem
sie niemato. Wszakze to sie dzieje w Krakowie (pod
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okiem, pod kierownictwem, pod wiadzg p. Zybli-
kiewicza), o ktorym p. Zyblikiewicz jak Ludwik
XIV. o Francyi powiedzie¢ moze : Krakoéw, to ja !
(wesoto$€) Wszakze prosze Pandw, ktéz rostrzyga
0 przyjmowaniu tak wielkiej ilosci chorych ubo-
gich? Jezeli nie wieksza cze$¢, to pewnie wielka
cze$¢ ubogich chorych w szpitalach, pochodzi
z gminy miasta Krakowa. A kto wystawia tym
ubogim chorym Swiadectwa uboOstwa? Magistrat,
stojagcy pod przewodnictwem p. Zyblikiewicza Oto
dziwie sie, dla czego te zasady, te zapatrywania
sie p. Zyblikiewicza, ktory tak energicznie nam
wygtaszat tam, gdzie on miat najsilniejszg inge-
rencya nie znalazty zadnego wyrazu, ze przeciwnie,
szpital krakowski nie tylko nie oszczedza wiecdj
funduszu krajowego jak inny szpitale, ale staje
sie istnym wzorem wyzyskiwania. To dla wyjasnie-
nia, ze tu byloby pole wdzieczne, bliskie i przy-
stepne zaoszczedzenia funduszu krajowego (brawo).

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszalek. P. Zyblikiewicz ma
gtos.

P. Zyblikiewicz. Otéz to byla jedna
rzecz, o ktérej nie Smialem moéwi¢, gdzie szu-

ka¢ nalezy oszczednosci. A wiasnie
wspomnie¢ takze o Krakowie. Chcialem jednak
w pewnych zarzutach i rekryminacyach sie po-
wstrzymaé, a przynajmniej nie potrgca¢ o0 0so-
bistosci i miejscowosci, o ktdr¢j nie mozna po-
wiedzie¢: Fest moi, jak moéwit Ludwik XIV.
Dziwie sig, ze p. Hausner bez czepiania sie 0so-
bistosci i miejscowosci, nie obejdzie sie zadng
miarg. Przedmiotowos$¢ jest u p. Hausnera wyla-
czong — a ma on szczegblne upodobanie w tym
roku do muie (wesotosc).

Otéz mam honor powiedzie¢, ze ani w Kra-
kowie, ani we Lwowie, burmistrz ze szpitalem nie

trzeba byto

ma nic do czynienia, o czSm p. Hausner, Kktdry
tak badat stosunki i jest referentem szpitali,
— pokazuje sie — nie wiedzial, a pochwalit sig,

ze je badat. W Krakowie jest komitet osobny,
ktory zarzadza szpitalem.

Wydziat krajowy odnosit sie czesto do mnie
poufnie albo urzedownie, po informacya, i przyszio
do tego, ze w obec zarzadu szpitala, nikt prze-
wodniczagcym komitetu by¢ nie chce. Byt prze-
wodniczagcym komitetu byly prezes apelacyi Kopf,
zrobiwszy jednak takie doswiadczenie w szpitalu,
nie mogac niczemu zaradzi¢, ustgpit.
miejsce zaproponowatem  Szlachtowskiego,

W jego
ktory
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windykowat majatek diecezyi krakowskicj, jako
konsul austryacki, Skoro go tylko Wydziat krajo-
wy na moje zadanie zamianowal, zaraz odwrotng
pocztg wniost rezygnacya, dowiedziawszy sie, cze-
go Kopf tam doswiadczyt. Tam burmistrze nie

maja nic do czynienia, tam jest komitet, ktory
niestety postuchu znale$¢ nie moze, i na rozny
opor natrafia. Dzisiaj jest prowizoryum, caly

komitet podat sie do dyroisyi, i sktada sie teraz
nowy, a dla czego sie ciggle zmienia? bo nie mo-
ze znale$¢ tego postuchu w oszczednos$ciach, jakich

sobie zyczy, a z tego powodu nie podejmuje sie
urzedowauia.
Otéz bardzo zatuje, Zze p. Hausner swoich

studyow nie doprowadzit tak daleko, aby wiedziat,
kto administruje szpitalem w Krakowie. Nie mo-
zna takze mowi¢, aby jeden zaniepokoit wszystkich.
Nie wiem, w czSm ja zaniepokoitem Rzad. p,
Hausner wzigt sie do studyubéw, lecz studya
jego byty powierzchowne, i dlatego mdéwigc o tém,
kto wystawia Swiadectwa dla ubogich chorych
w Krakowie — co zrobito efekt — zapomniat o
pewnej okolicznosci.

Mianowicie zapomniat p. Hausner, ze kra-
kowski szpital $w. tazarza (prawda, ze to w Sej-
mie nie bylo), utrzymywat sie wlasnym kosztem i
jeszcze przez lat kilka oSm do dwanascie tysiecy
dawat na cele krajowe, ktore szty na wszystkie
inne potrzeby i wydatki. Takie sg majatki szpi-
tala krakowskiego, a jezeli teraz budowano, to
budowano z funduszéw szpitali  krakowskich, a
nie z funduszéw krajowych; jezeli za$ kraj wziat
na budowe te pienigdze, to nic dziwnego, ze na
na utrzymanie szpitala da¢ musi. Otéz studya p.
Hausnera byly powierzchowne, ale lepiej bytoby,
traktowac rzecz przedmiotowo bez odnoszenia sie
do os6b i do tego, coby kto na swojem stanowi-
sku zrobit. Bez nu-ntorstwa mozeby sie obeszio,
co kto powinien zrobi¢, to juz jest jego rzecza.
Robie to w Sejmie, co obowigzek mi nakazuje.
Myli sie p. Hausner twierdzac, ze to co powie-
dziatem, nie nalezy do dyskusyi obecnej. Oto szan.
cztonek Wydziatu krajowego postawit rodzaj pro

gramu bardzo chwalebnego co do szpitali na
przyszto$¢. W pierwszem przemowieniu mojem
skorzystatem z tej sposobnodci, azeby wskazaé

droge, gdzie oszczednosci szuka¢ nalezy. Robitem
to w tym interesie, azeby przy innych rubrykach
n. p. przy Kulparkowie, wiecej gtosu nie zabie-
ra¢ i czasu nie zajmowac (brawo),

P. Hausner. Prosze o glos.

667

P. hr. Krukowiecki.
sprostowania faktu.

JE. hr. Marszatek.

Prosze o gtos do

P. Hausner ma glos.

P. Hausner. Nie wiém, czy przemowienie
moje bylo przedniiotowem, czy nie przedmioto-
wem, niech Wysoka lzba to osadzi. Styszatem
jak p. Zyblikiewicz wykazywat, ze w szpitalach
prowincyonalnych nie rzadzono sie nalezyta oszcze-
dnoscig i skutkiem tego wytkngtem wiarygodnie,
ze w szpitalach w Kiakowie jeszcze mniej oszcze-
dnoscig sie kierowauo. Ze przypadkiem p. Zybli-
kiewicz jest w tern miescie prezydentem i w pe-
wnej mierze wpltyng¢ moze na zarzad szpitala,
tom znalazt w'sréd moich, jak powiada p. Zybli-
kiewicz, powierzchownych studyoéw. T¢j powierzcho-
wnosci p. Zyblikiewicz niczSm nie udowodnit, bo
mego gtéwnego argumentu nie obalit. Skad bo-
wiem pochodzi tak wielka liczba chorych ubogich
w szpitalu krakowskim w stosunku do o0golnej
liczby ubogich chorych w catym  kraju. JuZcic¢
z tego, ze Swiadectwa ubdstwa im sie wystawia
tatwiej, niz gdzieindzi6j, a tego nie zaprzeczyt p.
Zyblikiewicz, ze takie $Swiadectwa wystawia magi-
strat, nie 6w komitet, o ktérym mowit i panowie
zapewne nie zaprzeczg, ze p. Zyblikiewicz nawet
po za ten zakres oficyalny miat silng ingerencyg
na sprawy szpitalue. Niechaj mi wolno bedzie
powiedzieé, iz moje mniemanie polegato na mojcj
wierze w wilasne stowa p. Zyblikiewicza, powtornie
w komisyi budzetowej wygloszone, kiedy szto o
pojedyncze pozycye w szpitalu Iwowskim, wtedy
p. Zyblikiewicz oSwiadczyt: ja tego nie przypu-
szczatem, ja tego nie doradzatem, ja tego nie za-
rzagdzatem tam. Zatem ja tylko w wilasne stowa
p. oponenta uwierzytem, a ze taka byla przy-
czyna, jak jg podat, tak wielkich wydatkow przez
fundusz krajowy poniesionychw szpitalu $w. ta-
zarza, to jest, ze polegana bardzo faskawem
wystawianiu Swiadectw ubostwa, widze i z rubryki
dochodéw $w. +tazarza, wedlug ktérej chorych
ptacacych za siebie jest widocznie tak mato —
i to mi p. Rapoport, jesli jest obecny potwier-
dzi, Ze w preliminarzu szpitala $w. tazarza —
ta rubryka nie jest osobno wykazang, tylko jest
zatopiong w rubryce zwrotu kosztéw leczenia cho
ryck od funduszéw obcokrajowych, za$ cyfra zwro-
tow kosztébw z funduszow obcokrajowych razem
z zwrotem kosztow od ptacacych za siebie wyno-
szg w szpitalu $w. tazarza tylko 12.000 zi., to
jest matoco wiecdj jak V10 cze$¢ tego, co fun-
dusz krajowy ponosi, a we Lwowie wynoszg te
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rubryki 16.500 zit., to jest juz *6 cze$¢ tego, co
ponosi fundusz krajowy. To sg zupeinie rzeczo-
we, a nie osobiste przyczyny, ktore mie. jedynie
sktonity do zabrania glosu w tej sprawie szpitali
krakowskich.

P. ks. Kitrys. Prosze o glos.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

JE. hr. Marszatek. Jest wnicsek zamknie-
cia dyskusyi. Upraszam tych panéw, ktérzy sg za
zamknieciem dyskusyi, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢). Dyskusya jest zamknieta. P. ks. Ki-
trys ma glos.

P. ks. Kitrys Do togo ostatniego prze-
moéwienia, chciatem jedno wyjasnienie dodac.
Szpital krakowski mieSci w sobie nie tylko ubo-

gich chorych z miasta Krakowa, jak to p, Haus-
ner oSwiadczyt, Ja jako na wsi mieszkajacy, jako-
tez i moi koledzy z catdj zachodniej Galicyi mo-
zemy poswiadczy¢, ze wielka cze$¢ ubogich cho-
rych gromadzi sie w szpitalu krakowskim. Co do
lekomys$lnego wystawiania $wiadectw ubdstwa, o
czém p. Hausner moéwit, my jako duszpasterze
mamy sumienne przekonanie, ze kazde $wiadectwo
ubostwa wystawione przez gminny urzad, tak da-
leko wystawione nie bywa, gdyz przez zarzad pa-
rafialny potwierdzonym by¢é musi i réwnie wszy-
stkie inne $wiadectwa, ktére z kilkunastu powia-
tow do krakowskich szpitali wptywaja, sumiennie
stwierdzajg o chorych, jako prawdziwie chorych.

JE. hr. Marszate k. P. Krukowiccki ma
gtos dla sprostowania faktu.

P. hr. Kruko wieeki. Chciatem tylko
powiedzieé, ze tak ja, jak i p. Zyblikiewicz, nie
odeszliSmy od przedmiotu.

P. Zyblikiewicz.
wanie faktu.

To nie jest sprosto-

P. lir. Krukowecki (moéwi dalej). Ale
prosze panéw! Byta mowa, ze ja co$ moéwitem o
p. dr. Szeparowiczu. Tymczasem moge zareczyc,
ze nawet nie miatem go na mysli. Gdy przyjdzie
odnos$na pozycya, to wyjasnie, jak to byto. Za-
rzucit mi p. Hausner, ze zabieram przemdwienia-
mi bardzo wiele czasu. Mnie sie zdaje, ze mowa
moja mniej kosztuje, jak dysertacje p Hausnera
0 Bismarku i Ludwiku XIV.

JE. hr. Marszatek.
nice sprostowania faktu.

To przechodzi gra-

z dnia 16. lipca 1880.

Teraz p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zuk er. Komisya nie za-
poznawata potrzeb szpitali i zbawiennej ich dzia-
talnosci, niemniej przeciez zatrwozona niepro-
porcyonalnym wzrostem kosztow leczenia ubogich
chorych, ktéry w ostatnich kilku #atach rocznie
wynosit przeszto 100.000 zit.. uwazata za stoso-
wne wskaza¢ Wydziatowi krajowemu droge, na
ktérej powinien byt podtug jej zdania zdgza¢ do
oszczednosci. Zdawato sie komisyi budzetowej, ze
da sie z tatwoscig pogodzi¢ wzglagd humanitarny
ze wzgledem na finansowe potozeuie kraju i w po-
srodku znajdzie sie mozno$¢ zaradzenia rzeczywi-
st§j potrzebie w granicach wskazan$j o0szcze-
dnosci.

Dotag,d preliminowano koszta leczenia na
podstawie wyniktosci roku poprzeduiego. Skad
ingd zasada prawidtowa, w tym wypadku za$ wi-
docznie mylnie zastosowana, gdyz regulg sie staty
przekroczenia z roku na rok sie pojawiajgce.

Ot6z nasuwa sie pytanie, czy komisya preli-
minujagc wydatek na rok 1880 na tej saméj pod-
stawie wyniktosci roku poprzedniego, mogta to
uczyni¢ bez obawy przekroczenia. Zdawato sie¢ ko-
misyi, ze dalszy wzrost ilosci dni leczenia w tej
sam$j proporcji jak dotagd w przysziosci jednak
nie moze mie¢ miejsca, ze dni leczenia musiaty
nareszcie juz dojs¢ do tego Kkresu, po za ktory
juz dal¢j sie mnozy¢ nie moga. Dlatego oparta
sie komisya na wynikloSci z roku poprzedniego
i pro, onuje wstawienie do preliminarza sume
536.000 zit. Obnizenia za$ tej sumy nie spodziewa
sie jeszcze w r. 1880 wobec tego, ze juz pét roku
mingto a nie mozna sie spodziewa¢ juz w roku
biezacym doraznego skutku tych zarzadzen, ktére
Wydziatowi krajowemu w drodze administracyjnej
wskazano, a do ktérych potrzebne sg pewne przy-
gotowania i wstepne roboty.

JE. hr.
gtosowania. Upraszam
mujg w rubryce Ill. wydatkdw
ubogich™ preliminowang przez
sume 536.000 zit., aby zechcieli
(wiekszos€). Jest przyjeta.

Marszatek. Przystepujemy do
tych pandw, ktérzy przyj-

.koszta leczenia
komisya budzetowg
reke podniesc

Sprawozdawca p Zuk er (czyta):
»Rubryka IV.

Koszta szczepienia.
W rubryce IV. pod poz. 31 na utrzymanie
i odSwiezanie krowianki preliminuje Wj'dziat kraj.
FSUME s 1.500 zk.
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Komisja wnosi na podstawie wyniktosci z ro
ku 1878. wstawi¢ w tej poz. sume 1.300 zit.

Dalej wnosi komisja zgodnie z Wydziatlem
krajowym na podstawie ustalonych a bardzo do
siebie zblizonych wyniktosci ostatnich lat czterech
pod poz. 32. na koszta pcdrézy i dyety lekarzy
z powodu szczepienia ospy wstawi¢ sume 56 000 zit,

A pod poz. 33. na premie dla lekarzy wy-
szczegoblniajacych sie przy szezepieniu ospy, su
m e 630 zit.“

JE. kr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy przyjmujg te wszystkie trzy pozycye, a mia-
nowicie w 31. poz. sume 1.300 zi., w poz. 32.
sume 56.000 zH. i w poz. 33. sume 630 zi. —
aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycye
te przyjete.

Sprawozdawca p. Zuk er (czyta):

»Rubryka V.
Wydatki sanitarne.

W rubr. V. na wydatki sanitarne preliminuje
Wydziat krajowy sume 39.000 zih.

Ten wydatek znaczn6j ulega redukcyi w sku-
tek przyjecia przez Skarb parstwa obowigzku za-
ptaty ponoszonych dotad przez kraj kosztéw podrozy
lekarzy na komisye sanitarne.

Dla tego w poz. 34. pozostaje tylko do za-
preliminowania koszt V3 czesci za lekarstwa dla
epidemicznie chorych.

Z tego tytutu wynosity wydatki:

wr. 1877sume . 1.989 zi. 61 ct.
wr. 1878 . 3.144 .81
w r. 1879 ., . b.608 ,— .

razem 10.742 zH. 42 ct.

a zatem preliminuje sie z trzechletniego przeciecia
w poz. 34. na ys cze$¢ za lekarstwa dla epidemi-
cznie chorych zaokraglong sume . e 4.000 zi.

Dal¢j w pozycyi na koszta strzezenia granic

kraju w czasie zarazy na bydlo i zamkniecia
miejsc zarazy zapomocg wojska i zandarmeryi,
zgodnie z Wydziatem kraj. sume 4.000 z#t.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Hoszard. Prosze o glos.
JE. hr. Marszatek. P. Hoszard ma gtos.

P. Hoszard. Komisya budzetowa wstawita
w t$j rubryce tylko 8.000 zH. na *3 czes¢ za le-
karstwa dla epidemicznie chorych i na koszta
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strzezenia granic kraju od zarazy. Otéz uczynita to
na tej podstawie, ze skarb paristwa poczut sie nare-
szcie do obowigzku przyjaé na siebie koszta podrozy
lekarzy od d. 1. lipca 1879. Tymczasem do 10. lipca
roku biezgcego wyptacilismy z funduszu kraj. zale-
gtych partykularzy z dawnych lat razem 4132 zh.
a za lekarstwa 3161 zi. (czyta): Zatem Kkwota,
ktdrag komisya proponuje, jest prawie wyczerpana,
zaledwie zostaje 200 zi., a spodziewa¢ sie mozna,
ze jeszcze przyjda takie zalegte partykularze do
wyptaty i koszta bedg wieksze. Z tego powodu
wnosze, aby w tej rubryce wstawi¢ o 6.000 zit.
wiecej, tak, azeby zamiast 8.000 zit. jak komisya
proponuje, wstawi¢ sume 14.000 zh.

Sprawozdawca p. Zuker. Prosze o gtos dla
wyjasnienia.

JE, hr.
gtos.

Marszatek. P. sprawozdawca ma

Sprawozdawca p. Zuk er. Powzigwszy do
wiadomosci, ze Rzad przyjat na siebie optate ko-
sztdbw podrézy lekarzy i to od 1. lipca 1879 r.
byta komisya budzetowa tego stusznego mniema-
nia, ze w skutek tego w tym roku biezagcym
koszta podrozy lekarzy wiee6j wydatkéw skarbowi
krajowemu nie przysporzg. Tymczasem z oSwiadcze-
nia p. referenta Wydziatlu krajowego okazuje sig,
ze przypadng jeszcze w tym roku do zaplaty za-
legtosci z lat dawnych, to jest z przed lipca 1879 r.
Co wiecej, nawet juz w tém pierwszem poétroczu
wyptacono z tego tytutu zalegtoSci dawniejszych
4.132 zit. Otéz w obec tego, jakkolwiek nie miatem
sposobnosci porozumienia sie z komisya budzetowa,
jednakowoz dziatajac po jej mysli i wedbug tej
intencyi, aby preliminarz funduszu krajowego byt
o ile moznosci do prawdy zblizony, zgadzam sie
z wnioskiem szan. cztonka Wydziatu krajowego.

JE hr. Marszatek. P. sprawozdawca
przyjat wniosek p. Hoszarda, aby te rubryke pod-
wyzszy¢ o 6.000 zt. Czy zada kto gtosu?

P. Michat Popiel. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Popiel ma glos.

P. Michat Popiel. Nie moge przyja¢ tego
ttumaczenia szan. cztonka Wydziatu krajowego ani
deklaracyi p. sprawozdawcy.

Partykularze czyli koszta podrézy maig pe-
wien termin, w ktdrym powinny by¢ po dokonaniu
komisyi ztozone. Nawet niepodobna, aby takie

partykularze gdzie$ lezaty po kilka lat, a jezeli
98
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tak, to zalegajg w jakiej$ instytucji, coby wy-
jasni¢ nalezato. P. sprawozdawca nie powinien byl
bez porozumienia sie komisji (Gtos: Porozumiat
sie) wniosek ten przyjmowac. Czynie wiec wniosek,
azeby sume 4.000 zi. tak jak komisja proponuje
wstawi¢ w te pozycya.

P. Henryk hr. Wodzicki. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Wodzicki ma

gtos.

P. Henryk hr. Wodzi cki. Przystgpienie
sprawozdawcy do wyzszej kwoty tlumaczy sie tern
przekonaniem, ze nie nalezy wstawia¢ w budzet
kwoty, o ktérej sie wie, ze przekroczona zostanie.
To tlumaczy rdéwniez przystgpienie komisyi do
zdania sprawozdawcy.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto wiecej
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Znke r. Pozwole sobie
uwage zwroci¢ szan. p. Popiela ze wediug oSwiad-
czenia referenta Wydziatlu krajowego z tytutu
zalegtych kosztéw podrézy juz wyptacono cztery
tysigce kilkadziesigt zit.,ze mamy wiec do czynie-
nia z faktycznie dokonanem juz wydatkowaniem,
ktore preliminowang sumg nie jest objete.

W obec tego i w obec dalszego wzgledu, ze
nalezy by¢ przygotowanym na likwidacjg dalszych
jeszcze zalegtosci, zdaje mi sie, ze wszelka dysku-
sja ustaje i t¢j loice cyfr z koniecznosci poddac
sie nalezy.

Pozwole sobie sformutowac obecny wniosek,
ktéry bedzie opiewa¢ (czyta): ,,W pozycyi 34. na
zwrot zalegltych kosztow podrézy lekarskich z lat
dawniejszych 6.000 zit. — na koszt *3 czeSci za
lekarstwa dla epidemicznie chorjmh 4.000 zh. czyli
preliminuje sie razem 10.000 zit., a w pozycyi na
koszta strzezenia kraju w czasie zarazy 4.000 zit*

JE. hr. Marszatek. Sprawozdawca wnosi
w mysl wnioski cztonka Wydziatu p. Ho-
sume

teraz
szarda dodatkowo jeszcze przy pozycyi 34.
6.000 zi.

Najpierw wiec poddam pod glosowanie ru-
bryke V. tak, jak jg komisya pierwotnie przedio
zyta, a potem poddam osobno pod gtosowanie
dodatkowg sume 6.000 zit, wedtug sformutowanego
whniosku sprawozdawcj’, na zaptacenie jednorazo-
we zaleglych kosztéw podrozy lekarskich z lat
dawniejszych.
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Upraszam wie*. pandw, ktorzy przyjmujg po-
zycye w rubryce V. tak, jak sg pierwotnie przez
komisya preliminowane, to jest, azeby w poz. 34.
na 13 cze$¢ za lekarstwa dla epidemicznie cho-
rych wstawi¢ sume 4.000 zh., a pozycyi na koszta
strzezenia granic kraju w czasie zarazy, aby wsta-
wi¢ sume 4.000 zt. — aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos¢). Te obie pozycye sg przyjete.

Upraszam teraz tych panéw, ktérzy przyj-
muja ten wniosek, azeby w poz. 34. dodatkowo
wstawi¢ sume 6.000 zt. na zaptacenie jednorazowe
zalegtych kosztow podrézy lekarskich z lat da-
whniejszych, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Przyjeto.

Z dalszych
kiewicz.

rubryk zdaje sprawe p. Zybli-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta) :
»Rubryka VI.
Zasitki dla zaktaddéw dobroczynnosci.
Poz. 36. Szpitale Siéstr Mitosierdzia
w Czerwonogrodzie, Rozdoie
i Bursztynie
. 37.Szpital Siostr
w Nowosiotkach
38. Dom ubogich i sier6t w Kra-
kowie S
39. Amortyzacya pozyczki, za-
ciggnietdj na budowe domu
dla obtgkanych w Kulpar-
kowie e
40. Zaktad Sw. Jozefa dla osie-
roconych chtopcow w Kra-
kowie pobieral dotad po
500 zt. rocznie. Na skutek
petycyi opiekunki zaktadu 1
393, i z uwagi na rozwdj i
korzystne dziatanie onego,
komisya wnosi: aby Wysoki
Sejm podnidst te subwen-
cjg do
41. Komitet ochronek
kowie .
» 42. Towarzystwo ochronek chrze-
Scijanskich we Lwowie
» 42a) Na skutek petycyi 1 160
Towarzystwa $w. Jozefa
z Arymatei we Lwowie, we*
dle osobnego Wys, Izbie
przedtozonego sprawozdania
jednorazowy zasitek
Suma rubryki VI ,

. 1.198 zt.
Mitosierdzia
400 ,,

5.424

5.280 .,

, 1000 ,,
w Kra-

550 ,,

500 ,,

1.200 ,,
15.552 zK
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JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu ?

Rozprawa otwarta.

P. hr. Krukowiejck i Prosze o gtos.

JE. hr.
gtos.

P. hr. Krukowiecki. Nie moge nie
wyrazi¢ pewnego zdziwienia, Zze p. Zyblikiewicz
wstawia tu wydatki na szpitale prywatne, i ze na-
stepnie podnosi nawet jedne z takich chwilowych
zapomog do wyzszej cyfry podczas gdywystepuje
w ogoble przeciw kosztom szpitaluym.

Tu sg trzypetycye dla Krakowa i dziwig sie,
ze kiedy chcemywszelkim szpitalom narzuci¢ pe-
wne oszczeduosci, to dla prywatnych, ktore nie sg
bezposrednio pod naszym zarzagdem, uchwalamy
takg zapomoge, tem bardzi$j, Ze te zapomogi nie
byty raz na zawsze uchwalone, tylko corocznie
przychodzg i uchwalajg sie. Dlatego nic bytbym
za uchwaleniem tych pozycyj na szpitale prywatne
i bede glosowat przeciw.

Marszatek. P, Krukowiecki ma

JE hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. P. Kruisowiecki o$wiadczyt tylko, ze be-
dzie gtosowat przeciw — ale zadnego wiec wnio-
sku nie uczynit, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz P. Kru
kowieckiemu musze powiedzieé, ze nie ja, tylko
komisya to przedstawia.

JE. hr. Marszatek. Pozycya 42 usuwa
sic z pod gtosowania, bo byla juz raz uchwalona.
Upraszam tych panow, ktorzy przyjmujg z rubryki
VI. pozycje 36, 37, 38, 39, 40 i 41, azeby ra-
czyli reke podniesé (wiekszos$€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
»Rubryka VII.
Zasitki dla zaktadéw naukowych i publicznego
wychowania.
A). Zasitki dla zaktadow.

Poz. 43. Stypendya roczne dla 50 wy-
chowankoéw dla zaktadu gtu-
choniemych we Lwowie 6000 zt.

. 44.Zaklad ciemnych we Lwo-
wie , 2000 ,,

45. Szkota gimnastyczna ,So-
kot" we Lwowie 750 ,,
. 46.Teatr polski w Krakowie 8,000 ,,

. 47.Teatr polski we Lwowie za-
sitek staty . 4.200 ,,
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Poz. 48. Teatr polski i opera polska
we Lwowie do rozporzadze-
nia Wydziatu krajowego :
a) Dramati komedya 7.000 zt.

b) Opera polska . 13.000 ,, 20.000

P, hr. Krukowiecki. Prosze o gtos do

rubryki 46, 48.

P. Pawet Popiel. Prosze o gtos dc ru-

bryki 47 i 48.

JE. hr. Marszatek. Zachowuje zawsze
te praktyke w sprawach budzetowych, ze poddaje
pod gtosowanie wspdlnie te pozycye, do ktorych
nikt gtosu nie zazada. Upraszam tych panow,
ktérzy przyjmujg z rubryki VII. pozycye 43. 45,
azeby raczyli reke podnies¢ (wiekszos$€), Sa przy-
jete. Do rubryki 46, ma gtos p. Krukowiecki.

P. hr. Krukowiecki. Nie bede sie roz-
wodzit nad teatrem co do Krakowa, ktdremu nie
mam nic do zarzucenia, bo tam teatr jest przy-
najmniej uczeszczany chociaz nie wchodze w to,
czy on wywiera wplyw, czy nie. Ale wystgpie
przeciw teatrowi Ilwowskiemu, w ktorym ile razy
mi sie zdarzyto by¢, tyle razy byly pustki. Przy-
pisuje te matg frekwencyg do teatru temu, ze
ceny zostaty podniesione, i ze parter zniesiony.

A teraz musze powiedzie¢ co do oper, ze sg
to wiecej parodye oper niz opery grane w naszym
teatrze. Bylem na kucyi z Lamermoru i stysza-
tem glosy przeSpiewane od dawna i tak razace
uszy, ze trudno byto wytrzymaé. Dlatego jest moje
zdanie, ze albo trzeba dawaé trzy razy tyle, ile
dajemy, a wtenczas mogtaby opera dobrze by¢
utrzymana, a jezeli ma by¢ zia, jak jest teraz to
stawiam wniosek, azeby nad pozycyag 46 b) przejs¢
do porzadku dziennego.

JE. hr. Marszatek. Do pozycyi 46 b) po-
stawit wniosek p. Krukowiecki, azeby nad tg po-
zycya przejs¢ do porzadku dziennego. Upraszam
panoéw, ktorzy ten wniosek popieraja, azeby ra-
Jest

czyli reke podnies¢ (dostateczna liczba).
poparty.

P. Pawetl Popiel ma glos.

P. Pawet Popiel. Zapewne nikt w t§j

Wysokiej lIzbie watpi¢ nie moze, jak wiele zalezy
mnie na utrzymaniu narodowej sceny w caf$j j$j
Swietnosci. Dlatego wilasnie, azeby jej poziom sie
nie obnizyt, dlatego powtarzam, nie zyczenie, ale
zadanie taskawie przyjete przez lzbe roku ze-
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sztego, a ktére moze na nieszczescie nie odniosto
skutku. Powiedziatem wtenczas, Zze dawno wyma-
zano z teatru godio ridendo castigantur mores,
ale naszym obowigzkiem jest czuwaé, azeby stu-
sznie na nich nie mozna napisa¢, ridendo corrumpo
mores. Dlatego, jakkolwiek wotowa¢ bede za temi
pozycyami, mam zaszczyt prosic Wysokg Izbe,
azeby potwierdzita poniekad zdanie, ktére w tej
chwili wypowiedziatem, t. j. azeby dajagc wszelka
swobode scenie, ktora doskonale wiemy, Ze jest
potrzebna, polecita czuwa¢ nad tem, komu nalezy,
azeby nie grata na najgrubszych i najgorszych na-
mietnosciach, i ze to zyczenie Izba wyrazila,
sama publiczno$¢ najlepi¢j osadzi, czy temu zy-
czeniu stato sie zado$¢, a jezeliby sie nie stato,
to jestem przekonany, ze Wysoka Izba z czasem
odmoéwitaby t6j pomocy, ktérg dzi§ tak chetnie
daje i da¢ powinna.

JE. hr. Marszatek. Ozy zada kto gtosu?

Ks. S awa. Prosze o gilos.

JE. hr.
gtos.

P. ks. Sawa. W sprawozdaniu
krajowego jest caty komunikat artystycznego ko-
mitetu, ktory szeroko sie rozwodzi, co sie gra i
jak sie gra? Pod tym wzgledem zdaje mi sie, ze
p. Popiel mogtby tam znale$¢ to, czego sobie
zyczy.

Co do p. Krukowieckiego, ktdry powiedziat,
Ze opera jest tak bardzo zlg, nie wiem, kiedy on
byt w teatrze. Zapewne! Ze opera nie stoi na tgj
wyzynie, na jakiej ja mie¢ chce zmyst artysty-
czny narodu, majgcego taka literature i takie dzieta
sztuki: ale takiej opery przy tak niskiej subwen-
tyi i przy tak og6luem zubozeniu kraju mieé nie
mozemy! Jednak opera Iwowska, jakg ona juz
jest, zawsze oddaje wielkie ustugi; bo zapobiega
ostatecznie mnozeniu sie innych tego rodzaju przed-
siebiorstw, ktore smak psujag a moze i poczucie
moralnos$ci zacierajg. A ze opera temu zapobieganie
podlega watpliwosci. Dlatego zdaje mi sie, Ze ko-
misyi budzetowej wdzieczno$¢ sie nalezy za jej
wniosek wstawienia w budzet 13.000 zt.

JE, hr. Marszalek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przystgpimy do
gtosowania. Zwracam jednak uwage, Zze do kom-
pletu po obliczeniu brakuje pieciu cztonkow,
a w skutek tego poniewaz chodzi o kwestyg bud-
zetowa, glosowanie odby¢ sie nie moze. (Wchodzi
kilku postow).

Marszatek. P. ks. Sawa ma

Wydziatu
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P. Sawczynski.
JE. hr.

Prosze o gtos.

Marszatek. P. Sawczynski ma

gtos.

P. Sawczynski. Pozwalam sobie zwrdcié
uwage Wys. lzby, Ze to jest budzet na rok 1880,
a zatem juz mineto, i pewne zobowigzania mu m
siata dyrekcya teatru zaciggnac.

Co sie tyczy stanu sceny i j¢j udotowania,
zdaje sie, ze bedzie stosowniejsza pora zastanowic
sie nad tém przy budzecie na r. 1881, a wobec
faktycznego staau rzeczy wypadatoby zgodzi¢ sie
na pozycya, ktora przedstawia komisya budzetowa.

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy przyjmujg w rubryce YI1 pozycye
46 i 48 a) — gdyz pod tym wzgledem nie byto
podniesione zadne odmienne zdanie, azeby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos¢). Sa przyjete.

Upraszam tych pandw, ktérzy w mysl wnio-
sku p. Krukowieckiego zgadzajg sie na to aby nad
pozycyg 48 lit. b), przejs5¢ do porzadku dzien-
nego, azeby raczyli reke podnies¢ (mniejszosc).
Whniosek upadt.

Upraszam tych panéw, ktérzy przyjmujg po-
zycyg 48 lit. b) azeby raczyli reke podnies¢ (wiek-
sz0$€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»49. Teatr ruski pod zarzagdem Towarzystwa
Besida 3.000 zt. “

P. Och ry rnowi Cz. Proszu o hotos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Ochrymowicz ma

P. Ochrymowicz. Ne choczu zaberaty
mnoho dorohoho czasu swoim promowteniom, pro-
mowlju odze w toj sprawi korotkymy stowamy.
Dowhi lita staraw sia narid ruskyj, szczoby zdo-
buty sia na teatr czysto narodnyj ruskij. | tak po
wetykycli trudach towarystwo ,,Ruska besida“ za-
tozyto ruskij teatr i wsiakimy sylami starato sia
tuju narodnu instytuciu uderzaty, wprowadyty
w zytje, szczoby widpowita swomu zadanju i swo-
jeju city. W tim prykrim potoZenju distato towa-
rystwo ,Ruska besida" iz storony Wys Sojma
zapomohu t.j. mynuwszyj Sojm uchwatyw dla Ru-
skij besidy statu subwenciu w sumi 3.000 zi.

Na poczatok dla ruskoho
doperwa buw w swoim rozwoju,
dostatoczna i citkom widpowiedna.

teatru, kotoryj
buta taja suma
Teatr rozwy-
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waw sia szczo raz bilsze, widpowidaw swojsj cily i
wymohom cilej pubtyeznosty w kraju.

Dne$ stanowytj toj teatr uze waznu insty
tucyu narodnu w naszom kraju. Zczasoru odna-
koz wymohy pubtycznosty zbilszyM sia, wid tea-
triw wymahaje sia bilsze. Treba teperp oprawyty
ne tilko repertoar, ale takie i inwentar pobilszyty;
otie suma 3.000 z+. w teperisznyhc czasach jest za
mata i newidpowidna i jestyby Wys. Sojm w tim
wzhladi ne prychyltyw sia do subwencyi wyiszoj,
to powyiszaja instytucya musitaby upasty. Ha-
daju, szczo dola tak wainoj instytucyi krajewoj ne
bude obojatna dla Wys. Sojma. Odzywaju sia do
was wysoko powazni panowe, i proszu, szczobyste
chtity prytuczyty sia do moho wnesku tym bilsze,
szczo jest dnie skromnyj Besida poberaje 3000 zt.
stawlaju, szczoby o jeden tysiacz Wys. Sojm izwo-
tyw tuju subweuciu pobilszyty t. j. z 3.000 zt. na
4.000 zt

Uznaw Wys. Sojm waznist’ teatriw polskych
wo Lwowi i Krakowi i udityw im stali subwencyi
a koty tl buly za mali, to Wys. Sojm w protiahu
kilkoch lit podwyiszaw tiize na sumu wyiszu i
my toje uwzhladnialy i hotosowatySmy za tym.
Otiei hadaju, szczo teper Wys. Sojm uwzhladuyt
nasze zetanje i prychytyt sia do toi skromnoi su-
my, kotoru w imeny towarystwa ruska Besida
stawlajem.

Apeluju ne tilko do Wys. Sojma, ale prewa-
zno do posliw wybranych z kuryi ruskych, szczoby
sia prychytyly sia do moho wnesku i za nym ho-
tosowaty.

JE. hr. Marszate k. Jest wniosek p. Ochry-
mowicza, azeby subwencyg dla ruskiego teatru
z trzech tysiecy podnies¢ na cztery. Panowie, kto-
rzy ten wniosek popieraja, raczg reke podniesc¢
(wiekszos€). Jest poparty.

Czy zada kto gtosu do téj pozycyi? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. P.
sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Codo
tego wniosku imieniem komisyi nie moge nic o-
Swiadczy¢, bo wniosek jest nowy. Ze sw§j strony
przychylam sie do tego wniosku.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta,
przystagpimy do gtosowania. Podiug regulaminu
podaje do gtosowania wyzszg cjfre, wedtug wnio-
sku p. Ocbrymowicza, a gdyby ten wniosek nie byt
uchwalony, to wniosek komisyi poddam pod gto-
sowanie. Panowie, ktérzy przyjmujg wniosek p.
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Ochrymowicza, aby Towarzystwu Ruska besida u-
dzieli¢ subwencyg 4000 zit., raczg reke podniesé
(wiekszos€). Jest przyjety prawie jednomyslnie.

Czy zada kto gtosu do pozycyj 50., 51.,
52., 53., 54., 55.?

P. Sawczyuski.
cyi 55tej.

Prosze o gtos do pozy e

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pa-
néw, ktorzy przyjmujg pozycye: 50, 51., 52,
53., 54. podtug wniosku komisyi, azeby raczyli
reke podnies¢ (wiekszos$€). Sag przyjete.

Do pozycyi 55. ma gtos p. Sawczynski.

P. Sawczynski.. Zwroce uwage Wys.
Izby, ze pozycya ta jest bezprzedmiotowa, ponie-
waz gazeta szkolna ruska nie wychodzi, a zatSm
kwota 500 z#, na j¢j wydawnictwo jest niepo-
trzebna.

P. ks. Krasicki.

JE. br.
gtos.

Proszu o hotos.

Marszat ek. P. ks. Krasicki ma

P. ks. Krasicki Neimiuczy btyzszych
danych pod rukoju, ja ne mohu otpowisty poczten-
nomu postowy podrobno, ate pryhaduju sobi, wes$-
ma toczno, szczo pryczyna, szczo hazeta szkilna
ruska perestata wychodyty, byly neuzasadnenyi
pretensji Rady szkilnoi. Dla toho ne mohu zho-
dyty sia na toje, szczoby tuju pozycyu wyczerknu-
ty, bo to, moi hospodyny, znaczyt, szczo i na bu-
duszcze taja hazeta ne mohlaby wychodyty. Dla-
toho ja proszu, szczoby tuju pozycyu postawyty
na buduszcze, a pocztennoho posta btahodariu za
zycztywost!

P. Sawczynski. Prosze o gtos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Sawczynski ma

P. Sawczynski. Przytoczytem tylko fakt,
ze gazeta nie wychodzi, a wiec nie ma komu da-
wac pieniedzy. Jezeli zacznie znowu wychodzic,
to zapewne uda sie do Wys. Sejmu i Sejm, jezeli
uzna za stosowne, wyznaczy pewng kwote.

P. ks. Krasicki. Proszu o hotos

JE. br. Marszatek. P. ks. Krasicki ma
gtos.

P. ks. Krasicki. W budzeti wsehda jest
nadwyzka, otzez pisla toho argumentowanja ne

powynna byty, bo jej ne treba. Tak i tut. Chbotia
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teper taja hazeta szkilna ne wychodyt, ale w bu'
duszczy mozet wychodjty, otzez pozycya taja jest
na swojem mistcy.

JE.br. Marszatek Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Komi-
sya budzetowa umiesScita te pozycyg nic z wilasndj
inicjatywy, tylko dlatego, ze byla umieszczona
w preliminarzu Wydziatu krajowego.

Komisya nie mogta co innego zrobi¢, jak
tylko zgodzi¢ sie ca projekt Wydziatu krajowego,
a czy gazeta wychodzi czy nie, i czy bedzie wy-
chodzita, nie mogta sie w to wdawac, tylko poszia
za przedtozeniem Wydzialu krajowego.

JE. hr. Marszatek. Whniosek p. Sawczyn-
skiego jest negatywny, a wiec poddaje pod gtoso-
wanie pozycyag 55. ,,Wydawnictwo ruskiej gazety
szkoln$j 50U zit.“ Panowije, ktdrzy te pozycje przyj-
mujg, raczg rekejpodnies¢ (wiekszos€). Jest przy-
jeta. tGlosy : jest mniejszo$¢). Poniewaz podniesiono
watpliwos¢, musze zarzadzi¢ powtdrne glosowanie
przez powstanie. Upraszam tych paudw, ktérzy sg
za tg rubryka 55., aby zechcieli powsta¢ (wiek-
szo$¢.) Jest przyjeta niewatpliwie, bo 58 gto-
sami.

JE. hr. Marszatek.
do pozycji 56., 56. a., 56. b.? (Nikt).
gtosu nie zada, upraszam tych pandw,
przyjmuja pozycye 56., 56 a. i 56. b.,
chcieli reke podnies¢ (wiekszo$€). Sa przyjete.

Czy zada kto gtosu
Gdy nikt

ktérzy
aby ze-

Sprawozdawca Zy b likiewicz (czyta):

~Szkoty zenskie.

Poz.57. W Jaworowie dla Bazylianek . 500 zlt.
., D58 W Kotomyi 600
» 59. W Krakowie......... 2500 "
, 60. W Krakowie $w. Tomasza 500
, 61. W Krakowie pp. Augustyanek 500
| 62. We Lwowie u Dominikanow

dla nauczyciela jezyka ruskiego 200 ,,
, 63. W Starym Saczu pp. Klarysek 750
w 064, W SHryju i 600
» 65. W Wadowicach. Szkota ta prze-

stata istnie¢ z koncem roku

szkolnego 1879., przeto nic sie

nie preliminuje.
» 066. Pp Benedyktynek ormianskich

\ve Lwowie e 1000 »

22. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

J'E. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta.

P. ks. Krasicki.
cji 57mej.

JE. hr.
gtos.

P ks. Krasicki. Ja smotriu daremno za
powodom, kotoryjby oprawdat toto wctykoje roz-
lyczje, jakie zachodyt meze subwencyjeju dla szko-
ty zenskoj Wasytyanok, a tymy proczymy pozycy-
amy. Moze byty poczytennyj referent pojasnijt,
szczo powodowato komisyg, szczo tak welykoje
zrobyta roztyczje.

Ja mohu uwiryly Wysoku Patatu, szczo za
ktad Wasytyanok w Jaworowi imijet poriadocznu
szkolu, kilkadesiat diwczat; prawda imijet pansion,
no pry tim utr mujet darom z wilasnych pryeho-
diw ubohii diwczuta, optaczujet uczytetej i kate-
cheta. Do pokrytia tych wsich wydatkéw ostaje
sia tomu konwentowy kolkonadsiat morgow pola i
taja zebranyna, za kotoroju jizdiat po bidnych ru-
skich domach.

Jakoje uposazenie jest tych innych zaktadiw
kotorii tut poslidujut, ne znaju, no dumaju, szczo
imiut sia mensze bolsze ne inaksze, jak Wasyty-
anki w Jaworowi — a imijut toto lipsze jak tam-
tii, szczo imijet patroniw i patronessy, Kkotoriji
szczodro ich zaosmotrujut. Ku mojemu soZeiianiu
mi;szu sia uze dne$ druhij raz zotknuty z grafom
Krukowieckim. Pocztennyj graf wczera osterehal
Patatu, szczo potreba budzet obnyzaty, bo po
dwoch litach nastupajut wybory.

Toto zajawlenie datoby meni prawo wydaty
toj sud o obtyuaniu budzetu czerez p. Krukowiec-
koho, szczo on ne powodnjet sia wzhladamy ob-
jektywnymy ino tolko tém. szczo sia budet dijate
po dwdch litach. Ja inaksze dumaju.

Ja znyzaju budzet tohda, kohdii toto jest
sohlasne z moim pereswidczeniom i ne wahaju sia
jego pidnesty tam, bde toto odpowidajet mojemu
mniniu

Prosze o gtos do pozy-

Marszatek. P. ks. Krasicki ma

Dlatobo ja stawlaju wnesenie, aby zamist

300 zi. wstawyty 500 zh.

JE. hr. Marszatek, Jest wniosek, aby
w pozycyi 57. zamiast kwoty 300 zi wstawiona
byta kwota 500 zi. Upraszam tych panéw, ktérzy
ten wniosek popieraja, aby zechcieli reke podnies¢
(dostateczna liczbat. Jest poparty.

P. Czerkawski. Prosze o glos.
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JE. hr. Marszatek. P. Czerkawski ma

gtos.

P. Czerkawski. Najusilniej poprze¢ mu-
sze wniosek szan. p. ks. Krasickiego, bo o ile
wiem o tym zakiadzie i jak daleko siegajg moje
informacje, zaktad ten bardzo dobroczynnie dziata
w tym zakresie, w ktorym do dziatania jest po-
wotany, dlatego pomoc taka ze strony kraju stu-
sznie mu sie nalezy. Z tego powodu najgoreciej po-
pieram ten wniosek i prosze, aby Wysoka lzba
przyja¢ go raczyta.

P. Michat Popiel. Prosze o glos.

P. Czerkawski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Michat Popiel

ma gtos.

P. Michat Popiel. Moi Panowie! uorga-
nizowalismy szkoty, daliSmy dodatki Radzie szkol-
nej, ktéra nimi dysponuje i ciekawg jest rzecza,
co tu znacza w budzecie ,Szkoly zenskie'l za-
pomogi.

(P. Czerkawski. Prosze o glos).

Gdyby nie ta okoliczno$é, ze budzet, o ktd-
rym tu sie mdwi, odnosi sie do biezacego roku,
postawitbym wniosek przejscia nad tymi wszystki-
mi wnioskami komisji do porzadku dziennego, ale
ze to juz by¢ nie moze, to przynajmniej panowie,
nie podno$my niepotrzebnie kwot witozonych. Jak
jest 300 zt. niech tak zostanie, poniewaz te sza-
nowne panie Bazylianki z tych 300 zi. sg zado-
wolone, one nie domagajg sie ani pragng wiecej,
na c6z im narzuca¢ wiecs§j — a w konsekwencji
to nastapi, ze potem bedzie mowa o wotach nie-
ufnosci, bo potrzeba bedzie znowu o pare centow
dodatki do podatkéw podnies¢, alez w tym razie
Sejm nie bedzie mogt w kim innym winy szukaé,
jak tylko w samym sobie.

JE. hr. Marszatek. P. Czerkawski ma

gtos.

P. Czerkawski. Mam honor powiedzie¢
mowcy, ktory przedemna mowit, Ze budzet szkolny
przeznaczony jest dla szkét publicznych, t. j. dla
tych, ktore sg utrzymywane wedlug ustawy Kko-
sztem gminy, powiatu i kraju. Od subwencyi ze
strony budzetu szkolnego wykluczone sg tak zw.
szkoly i zaktady prywatne, do ktérych mianowicie
nalezag te co je utrzymujg religijne korporacye,
bo wedtug ustaw naszych takie szkolty uwaza sie

675

za konfesyjne, a tern samem za prywatne; w bu-
dzecie wiec szkolnym zadnej na nich kwoty umie-
§ci¢ nie mozna. Tu tylko jest rzeczg kraju, jezeli
chce takim zakladom, przez ustawe za prywatne
uwazanym przyjs¢ w pomoc, moze to tylko uczy-
ni¢ w budzecie kraju.

Kraj dotad to czynit fatwo, skoro Kktérg
uwazat za uzyteczng, chociaz nie kazda byta pu-
bliczng — a do tych nalezg takze szkoly w Ja-
worowie, Kotomyi, Krakowie, dlatego onich budzet
szkolny nie wspomina.

Powiada szanowny poset Ze Bazylianki sg za-
dowolone; jest to zasada, na ktérg przystaé nie
moge Dlatego, ze Bazylianki nie zebrzg, dlatego
nic nie dostang, a zaklady, ktéreby to czynity,
wedle zasady p. Popiela, zastugiwatyby wiecej na
uwzglednienie, zdaje mi sig, ze nie! Skromnos$¢
ma takze swoje zastugi i zalety, dlatego jeszcze
raz prosze Wysokisj lzby, aby sie przychylita do
wniosku p. ks. Krasickiego.

JE hr. Marszatek Gdy nikt glosu nie
zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Chciat-
bym sie usprawiedliwi¢, dlaczego dla Bazylianek
mniej proponowano niz dla innych, aby przypad-
kiem kto nie pomyslat, Ze ta rdéznica polega na
narodowosci. Tak bowiem nie jest, bo od kilku
lat wstawialiSmy w budzet sume 300 zt. dla Ba-
zylianek w Jaworowie dlatego, Zze mata byita liczba
uczennic, bo zdaje mi sig, ze jest ich tam 83,
dlatego wiec jedynie jest tu mniejsza subweneya,
niz w innych szkotach, ktére majg uczennic zna-
cznie wiecej. Ale to wiem z przekonania, ze do-
chody Bazylianek sg bardzo szczupte, wiec nie
mogac mowi¢ w imieniu komisyi budzetowej, bo
nie mogtem sie tak predko porozumie¢, bytbym
co do mnie osobiscie za wnioskiem p. ks. Kra-
sickiego, aby doda¢ do tdj pozycyi jeszcze 200 zi.

JE. hr. Marszatek. Poddam wiec pod
gtosowanie naprzdd cyfre wyzsza. Upraszam przeto
tych panéw, ktérzy przyjmujg w rubryce ,,Szkoty
zenskie" poz. 57 w Jaworowie dla Bazylianek,
5C0 zt. aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Czy zada kto glosu do poz. 58, ? (Nikt).

Do 69. P (Nikt),
Do 60.? (Nikt).
Do 61. P (Nikt).
Do 62. ? (Nikt).
Do 63,? (Nikt).
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Do 64.? (Nikt). .» 8l/a. Na skutek petycyi krajow.

Do 65. ? (Nikt). Towarzystwa rybackiego w
Do 66. ? (Nikt). Krakowie L. 223., popartej
Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa- przez komisya kultury Kkra-
now, ktérzy poz. 58—66, w mys$l wuiosku komisyi jowej, subwencyg na 3 lata,
przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢ (wigkszosc). rocznie po . . . . (icozl
Sag przyjete. . 81/b. W skutek uchwaty Wysokie-
- . ) go Sejmu dnia 8. lipca br.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta): Jasitek  towarz.  rolniczemu
»,B. Na cele gospodarstwa krajowego. w Krakowie, rocznie . . 1500 ,,
Poz. 67. Wydatki na utrzymanie szko6t rolniczych » 8llc. Zasitek tow. rolniczemu we
w Dublanach, w skutek uchwaty Wys. Lwowie, rocznie . : . 1500 ,
Sejmu z d. 5. lipca 1880. a to: » 81/d. Na wniosek Wydziatu kraj.
a) dla wyzszej szkoty rolni- do L. 252/s na rozszerzenie
czej . ., 26.475 zt. budynku krajowej S$redniej
b) dla szkoty pa- szkoty gospodarstwa lasowe-
robkow . 8.370 34.845 zt. go we Lwowie wedle oso-
68. Zasitek dla szkoly rolniczej pnego Wys. Izble_przed’fo-
. . zonego sprawozdania z kwo-
w Czernichowie . 7.000 ty 20.000 zt. czes¢ na rok
69. Szkota gospodarstwa lasowe-
. 1880 6.000
go we Lwowie, wedle uchwa-
ty Wys. Sejmu z dnia 8. JE hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
lipca rb. 11.710 do pozycyj poczawszy od 67, az do 81d? (Nikt).
70. Muzeum przemystowe we Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych pandw,
Lwowie 2.000 ktdrzy te pozycye przyjmujg, aby zechcieli reke
71. Muzeum przemyst, w Kra- podnie$¢ (wiekszo$¢). Sg wszystkie przyjete.
kowie . 2.000 - .
72. Komisya fiizyografiezna w Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Krakowie . . . . 3.000 .C. Na cele wyksztatcenia i o$wiaty.
73.  Towarzystwo ogrodniczo sa- Poz. 87. Rada szkolna krajowa, na
downiczo - pszczelnicze  we pokrycie niedeboru krajowe-
Lwowie e 700 go funduszu szkolnego w
74. Na urzadzenie biura melio- skutek uchwaty sejmowej
racyjnego . . . . 3.500 z dnia 30. czerwca 1880 . 215 629zt
75.  Na urzadzenie kursu robét ., 87/a Na wniosek c. k. krajowsj
melioracyjnych . 2.500 Rady szkolnej:
76. Na cele szkot rekodzielni- Na zasitki dla
czych i na popieranie prze- funduszéw szkol-
mystu domowego 5.000 nych okregowych 16.912 z,
77. Towarzystwo tatrzanskie 400 na dodatki pie-
78. Na zalesienie wydm pia- cioletnie dla na-
szczystych w powiecie niskim uczycieli 7.735 ,, 24.647
i tarnobrzeskim nic sie nie na zaliczki zwrotne dla fun-
preliminuje, gdyz wydatek duszéw szkolnych okrego-
ten zamieszczono w prelimi- wych jako ,,wydatek nadzwy-
narzu fund. kultury Kkraj. czajny" , . 50.000 zt.
79. Na inzyniera gdrnika przy Szesciu cztonkéw Rady szkol-
Wydziale krajowym . 1.800 noj krajowsj po 1.200 zt. . 7200
80. Dla komisyi fizyograficznéj 89. Schmitt Henryk, cztonek Ra-
w Krakowie na badania ge dy szkoln$j krajows$j remu-

ologiczno-gérnicze 500 neracya , , 800
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» 90. Stypendya dla ucznidw i
uczennic seminaryOw nau-
czycielskich i kurséw przy-
gotowawczych .30 000,
JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu

do pozycyi 87, 87a, 88, 89, 90.

P. ks. Krasicki. Proszu o holos do po-

zycyi 90.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz do pozycyj:
87, 87a, 88 i 89 nikt gtosu nie zazadal, upra-
szam tych panbéw, ktérzy przyjmujg pozycye 87,
87a, 88 i 89, aby zechcieli reke podnie$¢ (wie-
kszos¢). Sg przyjete. Do poz. 90. ma glos p. ks.
Krasicki.

P. ks. Krasicki, Stanuwszy pered tak

znakomytoju cyfroju, z kotoroi
wynu zaptatiat kontrybuenty

dotzen jeSm postawyty sebi wopros, jakij majemo
pozytok za tii podatki, kotorii w swojoj cyfri
imijut welyku wahu ? Izwolte meni HH., szczo z
uwahy na korotkij czas korotko toj predmet di-
tknu. Zakonom z r. 1881 wyskazano, szczo pry
semynariach muzeskich i zeAskich wo Lwowi, a
w muieskich w Tarnopoty iw Stanistawowi majet
byty jazyk utrakwistycznyj w zawedeniu semina-
ryckiem jak rowno w szkotach upraznenij pry
tych zawedeniach. No toj zakon tak mato jest’
zachowanyj, szczo az na rezolucyju w Kajchsrati
powziatuju poslidowat reskrypt min. z 1877. koto-
ryj nakazal perewesty ustawu z r. 1871., a wia-
stywo jeszcze zr. 1869: aby jazykom predpodawa-
datelnym byt jazyk utrakwistycznyj tak w semi-
nariach samych kandydatiw, jak i w szkotach
upraznenij. W h. 1877. zaprowadzeno o0sobnu
szkotu upraznenij, a riwnowremenno z tern naka-
zano pry seminarych w Tarnopoty i Stanistawowi
zawesty jako predpodawatelnyj jazyk paralelnyj
jazyk ruskij. Rada szkilna krajewa w tych semi-
nariach w Tarnopoty i Stanistawowi data reguta-
tyw, aby ne tak jak powynno byty, spoina jazy-
kom predpodawatelnym byt jazyk ruskij, no p e-
rewazno ruskij. Otzez Rada szkolna ne byta
kompetentna dodawaty toto stowo: ,perewazno”
na tom naruszeniu zakona ne konec | Toto, szczo
tam dijetsia z tymi szkotamy upraznenij to unikat.
W S$lidztwie toho min. rozporiadzenia z 1877 h.
zawedeno perszu klasu z predpodawatelnym jazy-
kom ruskim, a tota perwsza klasa jest’ wze teper
czetwertoju, ale zachodyt toto ne styszannoje,
szCzo ne ma ani perszoj, ani drohoj, ani tretoj

najmencze poto-
ruskoj narodnosty,
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klasy. Ja dumaju, szczo toto tysze nezyczitywosty
wiastej szkolnoj krajewoj prypustaty natezyt.
WoZmim teper zawedenie uczytelskie wo
Lwowi. Mohtbym tut obszyrno predstawyty jak
tut sia predpodajet predmet jazyka ruskoho, odna-
koz choczu skorotyty czas i skazu tolko, szczo na
perwszom hodi w seminaryi na trydsiat hodyn na
tyzden prepodaje sie cztery; na druhim hodi
oSm hodyn i na tretom sim na ruskom jazyci.
Z sozaliniem muszu skazaty, szczo takoje poslido-
wanie zakona jest’ nelegalnojeitwerdzu, szczo nauka
szczo najmensze w rownoj potowyni i zwsich pi‘ed-
metow dotzna predpodawatysia na ruskom jazyci
tak jak w tych zawedeniach, wospytujut sia
syty uczytelski dla wostocznoj t. j. ruskoj czasty
Hatyézyny; a sprawa ruskoho jazyka predstawla-
jetsia jeszcze w sumnijszom wydi, jesty zauwaza-
jem, szczo kromi nauki religii i samoho ruskoho
jazyka, predpodajetsia tam ino matematyka i mi-
neralogia w ruskom jazyci, hdi pryobristy sebi
wyrazenia techniczeskii znaczyt to uze traktowaty
predmet na ruskom jazyci. W takom postupowa-
niu ja ne tolko wydzu wred dla samoi nauki, no
wydzu toto wrednem i z toho wzhladu, jak tu
pidnesta komisya edukacyjna i to z natyskom,
szczo szkoly dotznyi wyrabialy w motodezy cha-
raktery. Jesty komisya uznata nuznost’ wycho-
wania cbarakteriw w uczennykach, to bilsze dotzno
imity na wzhladi wyrobienie charakteriw u tych,
kotoryi imijut wyrablaty charaktery w szkotach
u motodszych.
Izwolte mini HH. proczytaty odnu knyzoczku.
Na toj knyzoczci jest’ napisano: ,Nagroda pilno-
§ci." Tuju knyzoczku rozsitata po szkotach Rada
powitowa zotkiewska. Proszu ocinyty, czy ona
jest’ odpowidajucza dla ditej: (czyta):
»Wesoty ja parobeczek
Zalecam sie do dzieweczek,
Do dzieweczek sie zalecam,
Kazdoj taniec przyobiecam.
W lewo w prawo pdéjde z Kaska
A mazura utne z Baska,
Dziéweczki mnie kochaja,
Oczkami spogladaja."”
Proszu stuchaty daloj:
»,Gdy z panem jade w konkury,
Do jaki$j nadobns$j damy,
| ja biore sie do ktorsj
I obaj kochanki mamy."
Pryznaju sia, szczo mene ienujet toto czy*

taty, Abo postuchajte toto (czyta) i
Su
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»Spiesz sie Giedymina plemie,
Oswobodzim naszg ziemie,

Bij Rusina, poganina,

Bo dzi§ z nami Bdg.“

| toto rozistata Rada powitowa Zdtkowska
za toj krowawyj brosz, kotoryj bidnyj chtop musyt
kontrybuowaty do budzetu powitowoho. Ja sudzu,
szczo jestyby uczytel byt dobre wychowanyj w za-
wedeniu uczytelskom i ne uczyt sia tam kpyty
z ruszczyny, ne uczyt sia poniwiraty ruskoj naro-
dnosty, to odnes by sia byt do Rady szkolnoj
okruznoj i zazadatby informacyi, jak on imajet
obejty sia z tymy fatalnymy prezentamy, a toho
zaden uczytel ne zditat. Muszu jeszcze reflekto
waty na tuju grzetu, kotoru pidnist p. Sawczyn-
ski. Ne pamiataju, szczo tam nedawno publicy-
styka pysata o toj gazeti, ate znaju, szczo tam
niczoho ne bylo ani protiw moralnosty, ani protiw
narodnosty polskoj, ate tam koneczno szczo$ wy-
naszty, a tut ne wydiat nyczobo!

Whnesenia zadnobo ne stawlaju, tylko zaja-
wyty muszu Zelanie, szczo dotzno toto buty
inaksze.

P. Sawczynski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Sawczynski ma

gtos.

P. Sawczynski. Jestem w nieco trudnem
potozeniu, kiedy mam odpowiadaé postowi, ktory
przedemng moéwit, a to dlatego, ze pozycya 90
tyczy sie stypendyow dla uczniéw i uczennie se-
minaryow nauczycielskich i kurséw przygotowaw-
czych, a tu o charakterach, o jakiej$S ksigzeczce,
0 jezyku ruskim w szkole, byta mowa ryczattowa.
Szanowny p. ks. Krasicki os$wiadczyt, ze sie na-
wet wstydzi czyta¢ to, co nam przeczytat. Zatuje
1ja bardzo, ze nam to czytal, jabym na jego
miejscu co innego zrobit. Jabym sie udat tam gdzie
mozna, tego, co zawinit, pociggnat do odpowie-
dzialnosci. Ale jezeli o te jedng ksigzeczke chodzi,
wtedy i jabym szereg z innych ksigzeczek w in-
nym jezyku mogt przytoczy¢ i Panom przeczytaé
ustepy, ktére sie szerzg gdzieindzisj.

A jezeli tak jest, tedy moznaby powiedzie¢:
»peccatur intra moenia Troiae et extra.” Jezeli sg
btedy, to na to jest rada, a mianowicie trzeba sie
do wiadz udac, ale z tego, Ze sie gdzie$ pojawita
ksigzeczka niestosowna, wycigga¢ wnioski, ze
w seminaryach nie ksztatlcg ludzi z charakterem,
to zdaje mi sie, ze dowodzitoby racz6j téj po-
trzeby, ktor¢j przy ina$j sposobnosci, kiedy wspo-
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mniano o nauce logiki w seminaryach nie mowi-
tem — potrzeby powszechnego nauczania logiki.

Mowa tu byta o jezyku ruskim w semina-
ryach. Mam zaszczyt oSwiadczy¢, ze to, co w se
minaryach w tej stronie Kkraju sie robi, to sie
robi. na podstawie rozporzgdzenia ministeryaluego.
Rada szkolna sama. nie wydaje tu zadnych rozpo-
rzadzen, lecz wykonywa zupetnie to, co owo roz-
porzadzenie nakazuje. Nie moze wiec by¢ mowy
0 tern, ze Ministeryum kazato uczyé wszystkiego
w jezyku ruskim, Rada szkolna krajowa za$ miata
poleci¢, aby tylko przewaznie w tym jezyku
uczono.

Zatuje, ze dzi$ dopiero jest o tern dyskusya,
bo onegdaj wieczdr skorficzyly sie xzamina dojrza-
tosci; przed kilku dniami bytbym maogt zaprosié
cztonkdéw tej Wysokiej lzby, a byliby sie przeko-
nali, ze z kazdego przedmiotu ma abituryent jedno
pytanie w jezyku polskim, drugie w ruskim;
w kazdym zatem przedmiocie ma abituryent wje-
dnym i drugim jezyku odpowiadac.

Jezeli tak jest i jezeli temu podota¢ moga,
a to nawet tacy, ktérzy przychodzg na drugi rok
z innych zaktadoéw, gdzie sie nie uczyli jezyka
ruskiego, to oczywiscie daje S$wiadectwo, ze jest
staranie aby sie tego jezyka nauczyli. Miatem wy-
padek, Ze podat sie do examinu dojrzatosci prywa-
tny uczen, ktory sie nie uczyt jezyka ruskiego. Jezeli
sie poda na nauczyciela do komisyi examinacyjnej,
wtedy wolno mu oswiadczy¢, ze examin bedzie skta-
dat bez jezyka ruskiego. Dostanie wtedy patent,
ktéry go uprawnia do udzielania nauki w czesci
kraju, gdzie nie ma jezyka ruskiego. Alejezeli uczen
zgtasza sie do examinu dojrzatosci w seminaryum
Iwowskiem, bez znajomosci jezyka ruskiego, dy-
rekcya pozwolenia da¢ mu nie moze. Macie wiec
Panowie dowdd, Ze tak rzeczy nie stojag, jak sie
tu moéwi, a cobardziéj, jak sie falsze szerzy w re-
prezentacji innej : w Radzie panstwa.

Tylko z tego wzgledu, ze mandat poselski
jest tarcza, za ktorg sie mozna schowaé, nie wy-
toczylem procesu o oszczerstwo jednemu z czion-
kow Rady panstwa.

Mam zaszczyt oSwiadczyé, ze nie tylko mate-
matyke i mineralogia wyktada sie w seminaryum
w jezyku ruskim. Wyktada sie matematyke, bisto-
rya naturalug, gospodarstwo, a zarazem jest pole-
cenie, aby we wszystkich innych przedmiotach pod-
czas powtarzania uzywac jezyka ruskiego i tym
sposobem uczen, koriczagc seminaryum, jest w sta-
nie uczy¢ w jednym i drugim jezyku,

Zatuje bardzo, Ze nie ma tu JE, ministra p,
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Ziemiatkowskiego, bo przed kilkoma laty prositem
go, aby zwiedzit zaktad, azeby przekonat sie o
stanie nauki jezyka ruskiego w tutejszem semina-
ryum i mogt da¢ Swiadectwo tam, gdzie nas
nie ma, jak sie rzecz w istocie ma. JE. p. mini-
ster Ziemiatkowski byt w klasie 3. przez I*/a go-
dziny podczas examinu z przedmiotdw w jezyku
ruskim Polakéw, a wszyscy odpowiadali ku zado-
woleniu p. ministra.

Ale mimo to, ze temu juz lat kilka uptyneto,
spotkaliSmy sie w tym roku w Radzie panstwa
z oszczerstwem, bo powiedziano, ze kiedy pan mi-
nister oswiadczyt, Ze przyjdzie, wtenczas dzien
przedt¢ém nauczono uczniéw terminologii w jezyku
ruskim i na drugi dzieh odegrano tylko czystg ko-
medya.

Zapytuje Pandéw, ktdérzy kiedykolwiek mieli
styczno$¢ z uczeniem, czy podobna, aby w jednym
dniu mozna bylo nauczyé, uczniow terminologii
do tego stopnia, izby na drugi dzien mogli powta-
rza¢ wyktad i zdawa¢ sprawe z nauki w jezyku
obcym dla siebie (brawo).

JE. hr. Marszatek. Musze zwrdci¢ uwage
szanownego moéwcy, ze chociaz fakt, ktory podnidst,
nie dziat sie w tej lzbie, jednakze uzycia stowa
»0szczerstwo" nie moge uwaza¢ za parlamentarne.

P. Sawczynski. Excelencya daruje, cofam
moje w’yrazenie, chociaz w moim prywatnym sto-
sunku tego inaczej nazwa¢ nie moge i sad by
tego inaczej nie nazwat.

Co sie tyczy ksztatcenia charakteru, to mnie
sie zdaje, ze w tym zakresie, w ktérym zakitad
ksztatcic moze charakter, na to sie wplywa, a je-
zeli zupetnie wplywa¢ nie moze, to prosze zwro-
ci¢ uwage, iz zaklad ma tylko kilka godzin do
czynienia z uczniem, ktory zresztg kilkanascie go-
dzin przebywa po za zaktadem i dlatego to po-
witatem z radoscig wniosek, stawiany dawniej i
w obecnej sesyi przez szan. p. Popiela a dazacy
do utworzenia internatow dla kandydatow na nau-
czycieli. Nie dzieje sie wiec tak, jak mowi p. Kra-
sicki, robi sie co mozna.

Wspomniano tutaj o tak zwanej szkole c¢wi-
czen (Uebungsschule), w ktérej kandydaci majg
sie ksztatci¢ na nauczycieli przez praktyke. We
Lwowde istnieje jedna taka szkota z jezykiem wy-
ktadowym polskim, a druga z jezykiem wyktado-
wym ruskim. Szkota ¢éwiczen z jezykiem ruskim
jako wyktadowym jest o '/1 mili oddalona od se-
minaryum, mimo to oddano jg pod dyrekcya semi-
naryum.
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Nim szkole te zaprowadzono, ministeryum
polecito zaprowadzi¢ klasy réwnorzedne w szkotach
seminaryalnych. W tutejszem seminaryum zglosito
sie byto do klasy rdnorzednej z jezykiem ruskim
uczniow dwdch. Ministeryum na utworzenie klasy
dla 2 uczniéw nie pozwolito.

W Stanistawowie i Tarnopolu istniejg przy
szkotach seminaryalnych klasy rownorzedne takze
z jezykiem ruskim, lecz co rok jest tylko zawsze
klasa jedna, jak to powiedziat poset, ktory prze-
demng moéwit. Ale to tlémaczy sie brakiem fun-
duszéw, ktérymi ministeryum rozporzadza, a kt6-
rymi nawet na tutejszg szkote z jezykiem ruskim
tak hojnie szafowa¢ nie mysli, jak to z razu miato
zamiar czyni¢. Bo kiedy zaprowadzajac te szkote,
pozwolito na przyjmowanie uczniéw bez ogranicze-
nia liczcby — lubo w innych szkotach semiuaryal-
nych liczba w kazdej klasie do 40 jest ograniczo-
na — juz w zesztym roku zgdato wnioskéw co do
uregulowania frekwencyi w tej szkole, zwracajac
uwage, Ze szkota ta przybrata rozmiary nad po-
trzebe szkoty éwiczen, a zarazem polecajac, aby
ile moznosci zmiejszy¢ wydatki na owg szkole.

Owoz co do tych szkot éwiczeh krajowa Rada
szkolna zwracata uwage p. ministra na to, ze dzi-
wnie sie wydaje, Ze uczniowie zapisujg sie do klasy
trzeciej, a drugiej i pierwszej tam nie ma. Wsze-
lako ttdbmaczono sie brakiem funduszow. Juscic¢
ani Rada szkolna ani kraj nie dostarcza funduszu
na te szkoty; jezeli minister dostarczy funduszu,
to Rada szkolna wykona polecenie w tym wzgle-

dzie.
Zabratem glos gtownie dla tego, ze zarzut

w tej sprawie adresowany byt do Rady szkolndj,
ktéra jednak niestety nic w tej mierze zroci¢ nie
bo jest wykonawcg tego, co z gory naka-
zujg, ktora zresztg czesto musi wykonywac to, o
co poprzednio jej nie zapytano i nie zasiggnieto
opinii, czy odpowiada potrzebom i czy nalezatoby
to lub owo zaprowadzi¢.

Co sie tyczy owej kstazki, zktor¢j odczytano
ustepy, sadze, Ze szanowny poset nie poprzestanie
na tern, co powiedziat, lecz przyszte jg do Rady
szkolnej, a moge go zapewni¢, Ze niezawodnie Ra-
da szkolna zarzadzi $ledztwo i postara sie o to,
aby winny zostat ukarany.

Ale jak fakt taki jeden nie moze $wiadczyc
0 dziataniu i wplywie seminarydw, tak tez nie
moze~stuzy¢é za dowdd, ze sie w seminaryach nie
ksztatci charakteréw, okolicznos¢, ze jaki$ nauczy-
ciel dat na nagrode ksigzke, ktorg mu kto$ miat
przysta¢. Zachodzi zreszta pytanie, czy w mowie

moze,
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bedacy nauczyciel nalezy do tych, ktorzy byli wy-
chowankami seminary6w, czy tez jest jeszcze da-
whniejszej daty.

P. ks. Krasicki. Proszu o holos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. ks. Krasicki ma

P. ks. Krasicki. Ja na stowo pocztennoho
peredbesidnyka wirju, ze pryczynoju toho, szczo
w paralelkach w Tarnopoty i Stanistawowi ne ma
perwoj, druhoj i tretoj klasy, jest’, szczo ministe-
ryum ne asygnowato hroszej. To ja wirju na sto-
wo bo maju precedens takij, kotoryj meni sprawu
inaksze piedstawlajet z 1876. hoda, jak minister-
stwo nakazato otkryty tut paralelki, to dyrekcya
tak pizno ohotosyta termin do zapysu, szczo zadna
dytyna ruska ne mohta zapysatysia, bo uZe na
szkilnyj hod buto za pizno.

Tak to sia ttumaczyt i toje szczo skazat p.
peredbesiednyk, szczo zapysato sia tylko dwaoch
uczennykiw. Moze otze buty szczo i w Tarnpotly i
Stanistawowi buto szczo$ podibnoho.

Kazat h. peredbesidnyk, szczo na ruskim ja-
zyci sut’ knyzki riwuyi abo szcze hirszyi Ja ne
znaju, ate moze win dumaje, ze sut’ to knyzki
Naumowycza abo obszczestwa Kaczkowskoho. Otze
jesty tak, to ja znaju trocha krytyki, ate tam czo-
ho$ podibnoho ne ma, wproczem proczytaty tak jak
ja pered chwyloju czytat.

Odktykatsia peredbesidnyk na toje, szczo
jak minister Ziemiatkowskij but wo Lwowi, pere-
Swidczyty sia mik szczo tut wykladajut na ruskim
jazyci. To dywno! liuskaja zurnalistyka pidnesla
fakt, szczo tam dla ministra nauczyto sia niskolko
tecknyczeskich wyrazenij na borzi i az niskolko
kodow piznijsze dotycznyj uczytel dat reklamacju
w gazeti. W sam czas! Nasuwajet sia wopros, czo-
mu zaraz ne wystupyt on w oboroni stanowyska
i czesti swojej. Ja otze maju znowu stusznyi po-
wody dumaty, szczo tak ne byto jak pocztennyj
peredbesidnyk mowyt,

Ne dawno w Zurnalistyci ruskoj zaznaczeno
fakt, ze nijakij h. Drezepolski uczyt na ruskom
jazyci az do dekabria, a jak pryjszot p. Mandy-
bur i zlustrowat szkoty, zasystowat toj uczytel k.
Drezepolskij nauku na jazyci ruskom. Reklamy
na toje donesenie do seho czasu ne ma i ona wi-
rojatno poslidujet znowu az po niskolko bodach.
Niczoho bilsze skazaty ne maju.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o gtos.
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JE. hr.
gtos.

P. hr. Krukowiecki. Nie bede sie wda-
wat w polemike z poprzednim moéwcg, tylko po-
wiem, ze ja, Kktoéry jestem za oszczednoscig, mu-
sze przyklasnaé komisyi, ktéra wstawia tu 30.000
zH. na cel, ktéry uwazam jako jeden z najpozy-
teczniejszych dla kraju, albowiem w istocie ludzie
ci, poswiecajacy sie dla wyksztatcenia ludu, zastu-
guja, azebysmy ich popierali.

Doda¢ tu jeszcze musze, ze Wydziat krajo
wy bardzo porzadnie rzecz te prowadzi i pilnie
baczy, aby stypendya tylko rzeczywiscie zastugu-
jacym na to uczniom udzielane byly.

Z moj$j wiec strony popisram jak najmo
cnidj wniosek komisyi i za nim gtosowac bede.

Marszatek. P. Krukowiecki ma

P. Sawczynski.
stowania faktu.

JE .hr.
gtos.

Prosze o gtos do spro-

Marszatek P. Sawczynski ma

P. Sawczynski. OSwiadczyt tutaj p Kra-
sicki, ze do paraleln¢j Kklasy tutejszego seminaryum,
nie zgtosili sie uczniowie, z powodu, iz dyrekcya
zap6ézno ogtosita rozporzadzenie miuisteryalne. Co
do tego musze oswiadczy¢, ze dyrekcya tego sa-
mego dnia, kiedy przyszto z Rady szkolnéj rozpo-

rzagdzenie, podata je do wiadomosci w Gazecie
lwowskiej i u siebie za kratkami. Ale mato Ho
sie zgtosit. Protokotem wykaza¢ moge, ze lubo
w tym celu uzywano agitacyi, mimo to rodzice

nie chcieli ulega¢ takim agitacyom.

JE. hr. Marszatek.
zada, rozprawa zamknieta.

Gdy nikt gtosu nie

P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Poniewaz

pozycyi przedstawion$j nikt nie oponowat, wiec
zrzekam sie gtosu.
JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pa-

néw, Kktérzy przyjmujg pozycya 90. w kwocie, przez
komisya budzetowg proponowanej, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjeta.

P. Pawet Popiel ma glos do pozycyi 90.
lit. a

P. Pawet Popiel. Imieniem mtodziezy umie-
szczon¢j w internacie i imieniem Kilku ludzi do-
brej woli, ktérzy sie tg instytucjag zajmuja, wy-
razam komisyi budzetowej gtebokg wdziecznos¢ za
jej wniosek. Rzeczg lzby uznaé, czy prywatne to
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usitowanie celem, kierunkiem i skutkami, ktore
dadzg sie osiagna¢, zastuguje na poparcie Wyso-
kiej lzby.

Te tylko jedng uczyni¢ o$miele sie uwage,
ze internat krakowski uwalnia Rade szkolng od
udzielania stypendyéw tym seminarzystom, ktorzy
znaleZli umieszczenie w internacie.

JE. hr. Marszatek. Czy igda kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania.

Upraszam tych pandw, ktorzy przyjmujg po
zycyg 90. lit. a., aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszo$€). Jest przyjeta.

Czy zada kto gtosu
b? (Nikt). Czy zada kto gtosu do pozycyi 90.
lit. ¢? (Nikt). Czy zada kto gtosu do pozycyi
90. lit. d? (Nikt). Czy zada kto gtosu do pozy-
cyi 90. lit. e? (Nikt). Czy zada kto gtosu do po
zycyi 90. lit. f? (Nikt). Czy zada kto gtosu do
pozycyi 90. lit. g? (Nikt). Czy zada kto gtosu
do pozycyi 90. lit. b?

do pozycyi 90. lit.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pa-
noéw, ktérzy przyjmujg pozycyg 90. lit b, c, d, e,
f, g aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszo$¢). Sa

przyjete.

Do pozycyi 90. lit. h. p. hr. Krukowiecki
ma gtos.

P. hr. Krukowiecki. Musze zapytac

szanowndj komisyi, co to jest za znakomity gtos
t¢j p. Franciszki Beckmandwnej, ze mamy da¢ na
jej wyksztatcenie. Musi to by¢ rodzaj geniuszu
i ktosby zapewne myslat, ze tu chodzi o prirna-
donne opery lwowskiej. Ja mysle, ze wypadatoby
da¢ wiecej stypendyéw, tak ze 20, a mozeby sie
pomiedzy stypendystkami znalazta jedna, posiada-
jaca glos, ktdraby sie odznaczyfa, albowiem nie
mozna wiedzie¢, czy gltos w pozZniejszych latach
sie nie zepsuje. Wiec jezeli p. Beckmannowna nie po-
siada znakomitego gtosu, ale jest to gtosik zwy-
czajny, wnosze, aby przejs¢ nad tg petycyg do
porzadku dziennego.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Daje sie
stypendya fortepianistom, fortepianistkom, S$pie-
waczkom, a moze Wys. lIzba przypomni sobie
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miodzieAca, imieniem Rosenthala, ktérego stypen-

dyowalismy, a ktéry zrobit wrazenie w Europie.
DaliSmy stypendyum panience, ktdéra miata lat
14., mianowicie p. Majewskiej. Mnie sie zdaje,

ze szkody kraju nie wyrzadzita.

(Glosy. P. Kochanska).

Otéz daje sie talentom, nie znakomito$ciom
i jezeli szanowny poset zechcesz tylko znakomito-
sciom dawac stypendya, to mozesz szanowny po-
set juz z gory przeciw wotowac. My chcielibySmy
zrobi¢ z talentu znakomito$¢ i tyle razy juz sie
nam udato, ze moze i tym razem sie to uda.
Wiec popierajmy te talenta, ktére majg pewne
Swiadectwa ze szkoOt i udzielmy im zasobow dla
dalszego wyksztatcenia.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta
Upraszam tych pandw, ktérzy w msyl wniosku p.
hr. Krukowieckiego chcg przej$¢ nad ta petycya
do porzadku dziennego, aby zechcieli powstaé
(mniejszosc).

P. Henryk hr. Wodzicki. Prosze o glos

co do formalnego traktowania sprawy.

JE. hr. Marszatek.
dzicki ma gtos.

P. Henryk hr. Wo-

P. Henryk hr. Wodzie ki. Co do formal-
nego traktowania musze uczyni¢ uwage, Zze za-
gniezdza sie niewlasciwy zwyczaj stawiania wnio-
skow przejscia do porzadku dziennego, kiedy po-
prostu wotowanie przeciwne upraszcza cale postepo-
wanie Sejmu. | jeszcze stad to zte wynika, ze ci
panowie, ktorzy takie wnioski stawiajg, sadza, ze
sg w obowigzku wyttdmaczenia catemu Sejmowi
powodoéw swego glosowania, tak, iz gdyby zwyczaj
ten niektérych, stat sie zwyczajem wieksz¢j liczby
postéw, Sejm statby sie poprostu nie mozliwym.

JE hr. Marszatek. Zwracatem juz kilka-
krotnie uwage pp. postow, ze postepowanie tego
rodzaju niepotrzebnie komplikuje rzecz, a nie

zmienia skutku glosowania, jednakze podtug re-
gulaminu nie mam prawa pp. postom odmowic
gtosu, jezeli uznajg za stosowne tak postepowac.

Upraszam tych pandéw, ktorzy przyjmujg
pozycya 90. lit. b. Franciszce Bekmanéwns$j na
ksztatcenie sie w S$piewie i muzyce stypendyum
jednorazowe 300 z#t, aby zechcieli reke podniesé
(wiekszos¢). Jest przyjeta.

Czy zada kto gtosu do pozycyi
n, °i Pi <& (Nikt). Gdy nikt
upraszam tych panow,

il kl lr ml
gltosu uie zada,
ktorzy pozycye te wedtug
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wnioskéw komisyi przyjmujg, aby zechcieli reke
podnies¢ (wiekszos¢). Sag przyjete.

P. Stanistaw hr. TarnowsKki.
gtos do pozycyi 90. lit. .

Prosze o

JE. hr Marszatek.
p. Tarnowski.

Do pozycyi r ma gtos

P. Stanistaw hr. Tarnowski. Komisya
budzetowa wnosi nad petycya przetozonsj Matek
mitosierdzia w Krakowie do 1 200 o zapomoge
przejs¢ do porzadku dziennego. Otz S$miathym
W. lIzbe upraszaé, azeby raczyla zaktadowi temu
udzieli¢ jakiejkolwiek zapomogi, a to z powodu,
ze zaklad ten jest jednym z najpozyteczniejszych,
najszanowniejszych, jakie tam sg. Zajmuje sie on
kobietami upadtemi moralnie, albo sierotami po
rodzicach z najubozszej klasy ; utrzymuje sie
z pracy reczndj tak wychowanek jak i zakonie sa-
mych i to z pracy taki6j, jak pranie bielizny,
introligatorstwo, plecenie koszykow i t. d, Wszy-
stko to rzemiosta, ktore majg liczng konkurencya,
ze nie mogg starczy¢ na te potrzeby Kilkudziesie-
ciu starszych wychowanek i kilkudziesieciu sierot,
ktére w zakladzie sg umieszczone.

Dochody, jakie klasztor mie¢ moze z wnie-
sionego posagu niektdrych zakonnic, jak i mifo-
sierdzie prywatne, nie moga wystarczy¢ na utrzy-
manie tych kilkudziesieciu oséb.

Klasztor w swej prosbie nie wyrazat kwoty,
jakiej potrzebuje, wiec pozwole sobie zrobi¢ wnio-
sek ,aby Wysoka Izba raczylta wyznaczyé im
jednorazowg zapomoge w kwocie 800 zit.“

JE. hr. Marszatek.
tego wniosku na pismie.

Upraszam o podanie

Upraszam tych pandw, ktérzy ten wniosek
popierajg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest dostatecznie poparty.

P. Polanowski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek P. Polanowski

ma gtos.

sobie zmodyfi-
Izba

P. Polanowski.
kowa¢ ten wniosek i prosze,
uchwalita 400 zit.

Pozwole
aby Wysoka

P. Pawet Popiel. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Pawet Popiel ma

gtos.

P. Pawet Popiel. Jezeli Wysoka Izba ze
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chce istotnie przyj$¢ z pomocg zaktadowi, ktéry
zato/.ony jest w najszlachetniejszym celu, to niech
da kwote, ktora istotnie jakg$ pomoc przyniesie.
Suma 400 zH. zadnej pomocy nie przyniesie za-
ktadowi, na ktérogo majatek zaktadowy ztozyly
sie ofiarodawczynie kwotami po 100.000 zk.
Dlatego pozwole sobie popiera¢c wniosek p. hr.
Tarnowskiego, aby Wysoka Izba data 800 zi.
na jeden raz.

P. Roman Michatowski. Prosze o glos.

JE hr. Marszatek. P. Roman Micha-

fowski ma gtos.

Zabieram gtos
sie do

P. Roman Michatowski.
dla poparcia tego wniosku i przychylam
zdania p. Popiela i p. hr. Tarnowskiego.

JE, hr. Marszatek,
(Nikt). Gdy nikt wiecej gtosu nie zada,
zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Czy zada kto gtosu?
rozprawa

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Jako
sprawozdawca nie moge przepas¢ sam z sobg i z
komisya w sprzeczno$é. Wedlug zasady dawniej

przyjetej w komisyi budzetowej wszelkim takim
zaktadom odmawiato sie subwencyi. Dlatego po-
niekad i dzi§ komisya wnosi odmowienie sub-
wencyi.

Tegoroczna komisya zmienita jednak system
postepowania i prywatne mifosierdzie znajduje
przystep w budzecie o ile nie przekracza mozli-
wych granic. Jednak nalezy w komisyi pewien
system zachowa¢. Skoro inne zaktady potrzebujg
subwencyi, to ija nie moge obstawa¢ przytem, co
przeforsowatem w komisyi i rozstrzygniecie musze
pozostawi¢ zdaniu Wysokiej lzby, nie wyrazajac
mego osobistego w tej sprawie zapatrywania.

JE. hr. Marszatek. Wniosek p. hr. Tar-
nowskiego brzmi (czyta):

»Przetozonej Matek mitosierdzia wfKrakowie
na skutek petycyi do 1 200 Sejm udzieli jedno-
razowa zapomoge w kwocie 800 zit.“

Podaje najprzéd cyfre wyzszg, jezeliby ta
nie byta uchwalona, podam cyfre, proponowang
przez p. Polanowskiego.

ktérzy przyjmujg
aby zechcieli reke

Upraszam tych pandw,
wniosek p. hr. Tarnowskiego,
podnie$¢ (mniejszosc).

Upraszam tych panow, ktérzy w mysl wnio-
sku p. Polanowskiego przyjmujg cyfre 400 ztt,
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aby zechcieli powstaé (po obliczeniu) Poniewaz
jest watpliwos¢, upraszam o'prébe przeciwna.

Upraszam tych pandw, Kktérzy sg przeciwni
wnioskowi p. Tarnowskiego, aby zechcieli powsta¢
(po obliczeniu). Whniosek jest przyjety 46 gtosami
przeciw 37.

Przychodzimy do pozycyi CO. litera s.

Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania.

Upraszam

tych panow, ktorzy te pozycye

przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). i

Przyjeto.

Czy zada kto gtosu do pozycyi 90, litera t.

P. Onyszkiewicz. Prosze o gtos,

JE. hr. Marszatek. P. Onyszkiewicz ma
gtos.

P. Onyszkiewicz. Komisya budzetowa
wnosi nad proshg miasta Bursztyna o wsparcie

dla pogorzelcow, przejécie do porzadku dziennego.
Powdd tego wniosku jest wypowiedziany w moty-
wowanym porzadku dziennym, a mianowicie, ze
petycya dla p6znego wejscia do Sejmu nie mogta
by¢ zbadana.

Na nieszczescie tre$¢ petycyi jest tak jasna,
ze zbadania nie potrzebuje; wskazuje ona o co
sie prosi i z jakiego powodu. Oto gmina miasta
Bursztyna prosi o wsparcie dla pogorzelcow.

Poniewaz gmina miasta Bursztyna, o ktérg
tu chodzi, lezy w powiecie, w ktorym mam za-
szczyt by¢ prezesem Bady powiatowej i wypadek
jest mi doktadnie znany, przeto moge poda¢ do
wiadomosci Wys lIzby, ze pozary wgminie miasta
Bursztyna pochtonety kilkadziesigt domdéw i pow-
torzyty sie po czterykro¢ w ciggu lat czterech.
| tak w roku 1877. sptoneto kilkanascie domow,
w roku 1879. po dwakro¢ gmina ta pogorzata,
a w roku 1880. pozar wigkszych rozmiaréw do-
tknat te gmine.

Takie te pociggneto dla dotknietych ta
kleska nastepstwa — nie potrzebuje wykazywac,
gdyz smutny obraz spustoszenia, jakie pozar na
wsi wyrzadzi¢ moze, znany zapewne wszystkim
cztonkom t§j Wys. lIzby i tatwo w pamieci otwo-
rzy¢ sobie mozna obraz nieszczescia t$j wiasnie
gminy, Jezeli zechcecie panowie zwazy¢, ze pozar
ten jak juz wspomniatem, po cztérykro¢ gmine te
dotkngt. W obecnym przeto wypadku, ktéry tak
wymownie za petentami przemawia, mam wielkg
nadzieje, ze w t§j Wys, Izbie, gdzie wielu jest
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postéw, ktorzy nieszczeSciom takim i kleskom
mieli sposobno$¢ przypatrzy¢ sie osobiscie, znaj-

dzie uwzglednienie wniosek,
(czyta):

,Gminie miasta Bursztyna jednorazowa za-
pomoga dla pogorzelcow w wysokosci 1.000 z#t.“

Ula usprawiedliwienia, ze ta petycya weszia
tak pozno, musze tylko to doda¢, zj tutaj petycy-
onuje gmina, a nie komitet, ktéry tam istnieje
od lat czterech ize musiata by¢ na radzie gminnej
postawiona i uchwalona, a nastepnie w mysl
8 100. ust gminn$j przez Rade powiatowg za-
twierdzona. Poniewaz Rada powiatowa tylko czt¢-
ry razy zbiera sie na kwartalne posiedzenia,
przeto tez petycya ta nie mogta wejs¢ wczesnie
i wskutek tego nastgpito op6zZnienie. OpdZnienie
to jednak nie moze by¢ uwazane jako powod do
odmowy, poniewaz sadze, ze trudno powiedzie¢
i iz petycya weszla za pdzno, skoro weszta ona
w czasie obrad Wys. Izby. Upraszam przeto Wy-
sokg lzbe o przyjecie mego wniosku,

ktéry przedstawiam

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek posta
Onyszkiewicza, aby dla miasta Bursztyna udzieli¢
zapomoge w kwocie 1.000 zh.

Upraszam tych panéw, ktorzy ten wniosek
popieraja, aby zechcieli reke podnies¢ (dostateczna
liczba). Whniosek ten jest poparty.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu

nie zada, rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca
ma gtos.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Prosze Pa-

now! Trzeba juz raz uSwieci¢ zasade, ze jezeli kto
zada od Sejmu zapomogi, nie powinien przycho-
dzi¢ z petycya do Sejmu na konicu t. j. wtenczas,
kiedy budzet sie drukuje i kiedy wszyscy jestesmy
zanadto zajeci, aby mozna ja, nie juz zreferowac,
ale przynajmniej zbada¢ cokolwiek, — lecz powi-
nien uda¢ sie z petycyg z poczatku.

(Gtosy: Bursztyn nie dawno sie spalit.)

Gmina Bursztyn wiec, powinna byta wcze-
$niej udaC sie ze swojg petycya, a nie w ostatnis$j
chwili. Petycya ta wniesiong zostata dopiero 8.
lipca, kiedy wszystko byto juz gotowe.

Komisya budzetowa postanowita zasade dla
poszanowania Sejmu, aby, ktérzy zadajg jakinj
pomocy od Sejmu, przychodzili wczes$ni§j ze swo*
jemi petycyami. Wszak sadze, ze od 8. wrzes$nia
b. r. wszystkie te panie i wdowy powinny bytly
wiedzie¢, ze maja wnies¢ swe prosby do Sej-
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mu, a nie przychodzi¢ dopiero w ostatnich dniach
sesyi.

Ot6z te zasade trzeba raz na zawsze przy-
ja¢ i stosowaé sie do niej. Wyjatek w tym wzgle-
dzie moze stanowi¢ gmina Bursztyn, ktdra sie
spalita, a jakkolwiek mogta byta przyjs¢ wcze-
$niej do Sejmu, bo pozar byt przed Sejmem, to
jednak nie przychylajgc sie do wniosku posta Ony-
szkiewicza, ktéry zgda zapomogi w kwocie 1.000
ztt. wnosze, aby petycya ta byta odstagpiona Wy-
dziatowi krajowemu do zatatwienia, aby przynaj-
mniej byta moznos$¢ zbadania potrzeb, gdyz ja ze
strony komisyi nie moge nic wtym wzgledzie Wy-
sokiej lzbie powiedzied.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Poset Onyszkiewicz uczynit wniosek,
aby gmiuie Bursztyn udzieli¢ zapomoge w kwocie
1.000 z#. Upraszam tych panéw, ktorzy przyjmu-
ja ten wniosek, aby zechcieli powsta¢ (mniejszos¢).
Whniosek ten upadt. Poddam teraz pod gtosowa-
nie wniosek posta Zyblikiewicza, aby odstgpi¢ te
petycya Wydziatlowi krajowemu do zatatwienia,
Upraszam tych pandw, ktorzy ten wniosek przyj-
mujg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Whiosek ten jest przyjety.

Czy 1zada kto gtosu do rubryki VII. poz.
90. lit. u, w, x,y, i z i poz. 90. lit, aa. bb. cc.
i dd.

P. Sptawinski.
JE. hr.

Prosze o glos.

Marszatek. Do ktorej pozy-

cyi?

P. Sptawinski.
formalnego traktowania
zycyj.

JE. hr. Marszatek. P.
gtos co do formalnego traktowania.

Prosze o gtos co do
wszystkich  tych po-

Sptawinski ma

P. Sptawiniski. Komisya budzetowa wno-
si, aby przejs¢ nad wszystkiemi temi petycyami do
porzagdku dziennego i motywuje swoj wniosek tem,
Ze nie mogly by¢ rozpoznane. Ja za$ wnosze, aby
wszystkie te petycye odesta¢ Wydziatowi krajowe-

mu do zalatwienia, podobniez jak to uczyniono
z petycya miasta Bursztyna.
JE hr. Marszatek. Czy zada kto

gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Prosze
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Wysokiego Sejmu sprzeciwi¢ sie wnioskowi posta
Sptawinskiego.

Uszanowanie Sejmu wymaga, aby strony za
wczasu zgtaszaty sie do Sejmu z petycyami.

Wszak Panowie macie taki szereg petycyj
nie tylko tutaj, ale takze przy rubryce 14; wszyst-
kie Sg zbadane, wydrukowane i Wysokiej Izbie
przedtozone. Czyz strona, Kktéra sie udaje do
Sejmu, nie ma obowigzku za wczasu wnie$¢ pety-
cya, aby mozna sprawe rozpozna¢? Wiec jako ka-
re za lekcewazenie pragnie komisya przej$s¢ nad
temi petycyami do porzadku dziennego i aby nie
przekazywa¢ ich Wydziatowi krajowemu do zalat-
wienia. Wyjatek byt tylko dla gminy, ktéra sie
spalita i moze potrzebowa¢ pomocy, a jak'wnio
skodawca powiedziat, petycya tej gminy musiata
przechodzi¢ przez instytucyg Rady powiatowsj.
Ale przez jaka instytucyg przechodzita petycya
Leokadyi Rudynskiej, wdowy po dyurniscie ?
dlaczego ona 8. czerwca nie wniosta — tylko 8
lipca?

Albo M. Reauborg, wdowa po nauczycielu
jezyka francuskiego, nie mogta sie wczesniej zgto-
si¢ o zapomoge? Komisya budzetowa obstaje za-
tem przy swych wnioskach, aby nad wszyst-
kiemi temi petycyami przejs¢ do porzadku dzien-
nego.

JE lir. Marszatek. Jest wniosek posta
Sptawinskiego, aby petycye u. w, X, y, z, przeka-
za¢ Wydziatowi krajowemu do zatatwienia. Ponie-
waz komisya budzetowa wnosi przejScie nad temi
petycyami do porzgdku dziennego, wiec poddam
najprzéd wniosek komisyi budzetowej pod gtosowa-
nie. Upraszam tych panoéw, ktérzy wniosek ko-
misyi budZetow6j przyjmujg, aby zechcieli reke
podnies¢ (wiekszos¢). Wniosek ten jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Jedna
z tych petycyj, t, j klasztoru pp. Bazylianek w
Jaworowie, jest zatatwiona podilug wniosku ks
Krasickiego.

JE. hr.
rubryki - VIII.
czytac.

Marszatek. Przystepujemy do
Prosze pana sprawozdawcy je od-

Sprawozdawca p. Zy bl ik iewicz (czyta)
Poz. 91. Hestauracya pomnikéw w 0go6-
le 1.500 z#,
Poz. 92. Badanie i ocalauie zabytkéw histo-
rycznych, pismiennych iarcheologicznych, dla
Zaktadu nar. im. Ossolinskich 600 zh.
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P. ks. Sawa.
nego traktowania.

Prosze o gtos co do formal-

P. Smarzewski.
nego traktowania.

Prosze ogto$ do formal-

JE. hr. Marszatek. P. Sawa ma

gtos.

Poniewaz
wnosze

P. ks. Sawa.
obradujemy,

juz cztery go-
dziny odroczenie  posie-

dzenia.

JE. hr. Marszalek. Musze os$wiadczy¢
Wysoki¢j lzbie, zc miatem juz. zamiar odroczyé
posiedzenie, jednak dopiero po rubryce VIl

Sprawozdawca p. Zy b liki ewicz. Wnosze,
aby Woysoka Izba raczyta przyja¢ rubryke VIII,.
en bloc.

JE. Marszatek. P. Smarzewski ma
gtos.

P. Smarzewski. Chce przypomnie¢ Wy-
soki¢j Izbie, ze w rubryce VII. musi by¢ umie-
szczona, wskutek uchwaly Wysokiego Sejmu z dnia
13. lipca b. r., zapomoga dla szkoty pedagogicznsj

w Przemys$lu w kwocie 300 zit.

hr.

Sprawozdawca p. Zy blikiewicz. Kwota
ta bedzie wstawiona w sumaryuszu, poniewaz
uchwalona zostata po wydrukowaniu budzetu.

JE. hr. Marszatek.
przyja¢ rubryke VIII. en bloc.

Upraszam tych panow, ktorzy rubryke VIII.
przyjmujg en bloc, aby zechcieli reke podniesé
(wiekszos€). Jest przyjeta.

Zanim przerwe posiedzenie mam zaszczyt o-
Swiadczy¢ Wysokiej lzbie, ze wskutek postano
wicnia, jakie Wydziat krajowy powzigt, uwaza
Wydziat krajowy — ze uchwalg, ktorg Wysoka
Izba w sprawie dotyczacej przemdwienia mego
wczorajszego tak wielkg wiekszoscig powzieta —
sprawa ta zatatwiong i zakonczong zostata i
bedzie sie starat zaufaniu, jakie Wysoka lzba
ponownie mu wyrazita, jak najlepiej odpowiedzie€.
(Brawo).

Przeiwe posiedzenie do godziny pigtej po
potudniu, albowiem weczorajsze doswiadczenie wska-
zuje, ze przy cieptocie, jaka jest w tej sali, nie
podobna obradowaé przy S$wietle. Przerwe wiec
posiedzenie na 3 godziny, aby wczesnie ponowne
posiedzenie rozpoczag¢ i aby mozna je zamkngé
tak, zeby nie potrzeba byto $wiatta zapalac.

Ogtaszam posiedzenie za odroczone.

Jest wniosek, aby

z dnia 16. lipca 1880. 685

(Koniec posiedzenia o godzinie 1. minut 40.
po potudniu).

Cigg dalszy o godzinie 5. minut 45 po-

potudniu.

JE. hr, Marszatek. Poniewaz komplet
jest dostateczny, przystepujemy do dalsz¢j roz-
prawy nad budzetem na rok 1880.

Z kolei przychodzi rubryka IX. kwaterun-
kowe zaudarmeryi. Sprawozdawcg jest p. Tade-
usz Dzieduszycki.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Tadeusz hr. Dziedu-
szycki (czyta):

»W rubryce IX. preliminuje Wydziat kra
jowy pod poz, 94 do 109 na pokrycie kosztow
kwaterunku zandarmeryi na rok 1880 jako wy-
datek zwyczajny kwote . 69.076 zit.
wyzszg od uchwalonej przez Wysoki

Sejm na ten sam cel na rok 1879

KW 0ty e, 65.196 ,,
o0 sume 3.880 ,,
Przewyzka ta jest usprawiedliwiong po

czeSci pomnozeniem posterunkdw, po czeSci pod-
niesieniem czynszéw najmu niektorych koszar
zadameryi.

Nadto zgdat Wydziat krajowy, na podsta-
wie zawartych juz w ciggu lat 1879 i 1880 kon-
traktow najmu koszar zandarmeryi, jakotez z po-
wodu dalszego pomnozenia ilosci posterunkow,
osobnem sprawozdaniem o0 potrzebie podwyz-
szenia kredytow w niektérych rubrykach pre-
liminarza funduszu krajowego na rok 1880, pod-
wyzszenia kredytu w tej rubryce o 3000 zit.

Komisya budzetowa, uznajac powyzsze po-
zycye za uzasadnione, wnosi, zgodnie z wnioska-
mi Wydziatu krajowego, wstawi¢ w budzet na
rok 1880 jako wydatek zwyczajny na koszta
kwaterunkowa zandarmeryi kwote 72.076 zit.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawia zamknieta. Upraszam tych pa-
now, ktorzy te rubryke przyjmujg, aby zechcieli
reke podnies¢, (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Tadeusz hr. Dziedu-
szycki (czyta):
,Zarazem uznata komisya budzetowa za

stosowne przedtozy¢ Wysokiemu Sejmowi naste-

pujaca rezolucya:
100
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»Poniewaz posterunki pojedynczych zandar-
moéw w kraju naszym okazaty sie dla bezpie-
czenstwa i porzadku publicznego zupeinie od-
powiedne, wzywa sie c. k. Rzad, by wedlug mo-
znosci jak najspieszniej posteruki takowe po-
mnazat".

JE. lir. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). G-dy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy przyjmuja te uchwate w mysl wnio
sku komisyi, aby zechcieli reke podnie$¢ (wiek-
sz0$¢). Rezolucya jest przyjeta.

2 kolei nastepuje rubryka X. Wydatki na
drogi krajowe. Sprawozdawca jest p. Czerkawski.

Poset Czerkawski ma gtos.

Sprawozdawca p. Czerkawskij(czyta):
~Wydatki. Rubryka X. Drogi krajowe."

Gtosy. Prosimy uwolnié¢ p, sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

JE. hr. Marszatek, Jest wniosek, aby
uwolnié¢ p. sprawozdawce od czytania sprawo-
zdania. Upraszam tych pandéw, ktorzy ten wnio-

sek przyjmujg, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

»Zgodnie przeto z wnioskami Wydziatu kra-
jowego, wnosi komisya budzetowa aby: w po-
zycji 110 na ,ptace urzednikéw i stug“ wsta-
wiono sum ¢ 80.382 zHt."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktorzy przyjmujg te pozycya wedtug wnio-
sku komisyi, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszo$¢), Pozycya ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

»W pozycyi 111 na ,ryczatty" preliminuje
Wydziat krajowy:

Pod lit. a) w ,kosztach podrézy na obo-
wigzkowa zwiedzanie drog“ o 196 zit. wiecej,
niz uchwalono w zesztorocznym budzecie, z kt6-
rej to kwoty przeznacza sie dla umieszczonego
Swiezo na etacie 1 konduktora:

na zwyczajne koszta podrozy 120 zi,

na przejazd kolejg z Przeworska do
Rzeszowa . . . . 76
Razem 196 ,,

Poniewaz to podwyzszenie jest naturalnem

23. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

nastepstwem zwiekszenia liczby konduktoréw o
1, przeto komisya budzetowa zgodnie z Wy-
dziatem krajowym wnosi, aby w tej pocycyi pod
lit. a) przyjeto na budzet kwote 8.946 zi.

Pod lit. b). ,Koszta kancelaryjne” preli-
minowane wyzej, niz uchwalono na rok zeszty
o 16 zl. t. j. o kwote, potrzebng dla nowo przy-
bywajacego na etat konduktora. Komisya wnosi,
aby przyzwoli¢ na ,koszta kancelaryjne"” pod
lit. b) wymienione tgcznie 992 zl.

Pod lit. c¢). preliminowana na ,umieszcze-
nie biér" kwota 540 zi. jest o 40 zt. wyzsza,
niz w zesztorocznym budzecie, gdyz sie okazato,
ze w Przemys$lu niepodobna umiesci¢ biura jak
w innych miastach prowincyonalnych za 60 zit
rocznie, lecz potrzebna na to kwota 100 zt. jak
we Lwowie i Krakowie.

taczna suma wydatkéw, Kktérg komisya
w téj pozycyi Wysokiemu Sejmowi podaje do
uchwalenia, wynosi 10.478 z+.“

JE. hr. Marszate k. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy przyjmuja te pozycye podtug wnio-
sku komisyi, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Pozycya ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

»Pozycya 112 na ,renumeracye i zapomogi"
obejmuje tacznie 7100 zt “

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktorzy te pozycye poditug wniosku komisyi

przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢, (wie-
kszos¢). Pozycya ta jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

»W pozycyi 213 na sprawienie i uzupetnie-
nie wzoréw i naczyn, tgcznie 4.600 zt.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy te pozycye wedtug wniosku komisyi
przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszos¢). Pozycyg ta jest, przyjeta.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

»W pozycyi 114 na ,koszta podrozy dla
inzynierébw Wydziatu krajowego, delegatow itd.*“
na podstawie wyniktosci z r. 1877 w kwocie
4.441 zt. zazadang pizez Wydzial krajowy
sume 4 500 zt."
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JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktoérzy przyjmuja te pozycya, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycya ta jest przy-
jeta.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):
»33). Na budowy i rekonstrukcye drég.“ Poniewaz
Wysoka lzba uwolnita mnie od czytania, wiec
pozwole sobie tylko kwote przeczytaé (czyta):

»Zgodnie przeto z Wydziatem krajowym i
w tej pozycyi w rubryce wydatkéw nadzwy-
czajnych ltomisya budzetowa wnosi
na rok 1880 sumy 200.000 zt.“

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu ?

Rozprawa otwarta.

P. Erazm Wolanski. Prosze o glos.

JE.
gtos.

P. Erazm Wrolanski. Przy og0lnej roz-
prawie zapowiedziatem, ze wniose przy tej po-
zycyi na budowy i rekonstrukcye drog popraw-
ke. Pojmuje, ze w biezagcym roku jest bardzo
trudno zrobi¢ pewne wykreslenie, jednakze, jezeli
w tym samym budzecie robiono pewne oszcze-
dnosci jako to: w budzecie dla szkét idla szpi-
tali, to zdaje mi sie, ze i w tym moznaby zro-
bi¢ pewne wykreSlenie. Prawda, ze moze juz
awansowano te pienigdze — ale nie przypusz
czam, aby cate 200000 zt. byly wydane. By-
najmniej nie chciatbym tem wstrzymywac dalszag
budowe drog, jednakowoz nieraz sie zdarza,
jak np. w zesztym roku, ze przedsiebiorcy nie
wykonczyli drogi, do czego byli zobowigzani
i zamiast murowanej drogi jezdzono prywatna,
przez calg zime, a kraj przeciez na tem nic nie
ucierpiat.

Glownem mém zdaniem jest, aby mozna
znizy¢ dodatki do podatkéw z 37 na 34 ct.
W innych pozycyach trudno to zrobi¢, ale tu
moznaby 50.000 zt. zaoszczedzi¢. Wnosze wiec,
by zamiast kwoty 200.000 zi. wstawiono w te
pozycya tylko 150.000 zi.

hr. Marszatek. P. Wolanski ma

P. hr. Bad eni. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
w te pozycyag wstawi¢ zamiast cyfry 200.000 zt.
150 000 zt. Poniewaz wniosek ten odnosi sie
tylko do cyfry, wiec nie potrzebuje podawaé¢ go
do poparcia.

wstawienie '

687
P. hr. Badeni ma gtos.

P. hr. Badeni. Szanowny poset Wolan-
ski wnosi, aby wykreslic 50.000 zt. z t§j pozy-
cyi w przypuszczeniu, ze kontrakty, jakie sg
zawarte miedzy Wydziatem krajowym a przed-
siebiorcami, nie beda przez nieb dotrzymane.
Nie bede zaprzeczal, zeby wszystkie kontrakty,
jakie Wydziat krajowy kiedy zawart, zawsze w
wiasciwym terminie byty dotrzymane, jednak
zdaje mie, ze wykre$la¢ z budzetu cyfre na tej
podstawie, iz kto$§ kiedy$ nie dotrzymat kon-
traktu, bytoby wiasnie uprawnieniem przedsie-
biorcow do niedotrzymania, ktorzyby mogli
mniemaé, ze Sejm zyczy sobie tego, aby oni
kontraktow nie dotrzymywali. Wprawdzie suma
cata budzetowa nie jest jeszcze rozdysponywa-
na, ale kontrakty sg zawarte i z malym wyjat-
kiem cata suma jest zaangazowana, bo tylko
mata cze$¢ nalezytoSci za roboty poktadowe,
ktére sie we wiasnym zarzadzie wykonujg, mo-
ze by¢ do dyspozycyi. Ale to zaledwie kilka ty-
siecy wynosi, a reszta za$ sumy budzetowej jest

w czesci wydana, a w czeSci zakontraktowana.
P. Erazm Wolanski. Prosze o gios.

JE.
gtos.

hr. Marszatek. P. Wolanski ma

P. Erazm Wolanski Dlatego powiedzia-
fem, ze jest naturalng rzeczg — ze, jezeliby sie
Wysoka Izba zgodzita na wykreSlenie propono-
wanej przezemnie sumy, Zze ci panowie przed-
siebiorcy nie mogliby robi¢ zadnych pretensyj
do Wydziatu krajowego z tytutu nie dotrzyma-
nia kontraktu. Zreszta moznaby odtozy¢ roboty
i na wiosne dokonczy¢.

P. hr. Badeni. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. hr. Badeni ma
gtos.

P. hr. Badeni. Nie moge uswieci¢ zasa-

dy, zeby miedzy przedsiebiorcami uprawniona

byta taka solidarnos$é, ze jezeliby jeden z nich
1 nie dotrzymat terminu, to tém samém i drudzy

byliby uprawnieni terminu nie dotrzymac.

P. Henryk hr. Wodzicki.
hr.

Prosze o gtos.

JE.
gtos.

P. hr. Henryk Wodzicki. Zwr6ce uwage
Wysokiej lzby na chwile, w ktorej obradujemy

Marszatek. P. Wodzicki ma
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nad budzetem — a mianowicie, ze mato czasu
zostato z tej pory, w ktorej drogi powinny by¢
budowane i ze kontrakty sg pozawierane, a
poset Wolanski zyczy sobie, aby nie wstrzymy-
wac¢ budowy drdg, ale chce tylko, aby te drogi,
ktére majg kosztowa¢ 200.000 zi., wybudowane
by¢ mogly za 150 000 zt. — to juz same moty-
wowanie jego byto tak stabe, ze uwaza¢ musze
to jako kwestyg jego sumienia, ze chciat zrobic
oszczedno$¢ i zyczy sobie, aby mniej kosztowato
to, co mniej kosztowac¢ nie moze.

P. Erazm Wolanski. Bynajmniej nie
mowitem...
JE. hr. Marszatek. Prosze szanownego

posta, wedtug regulaminu i zwyczajow parla-
mentarnych, nie mowi sie w lzbie siedzagc. Je-
zeli szanowny poset zgda gtosu co do sprosto-
wania faktu, to mu udziele.

P. Erazm W olanski.
do sprostowania faktu.

Prosze o gtos co

JE. hr. Marszatek. P. Wolanski ma
glos.

P. Erazm Wolanski. Bynajmniej nie
moéwitem o tém, o czem pan przezes komisyi

budzetowej wspomniat.

P. Gross. Prosze o gfos.

JE. hr. Marszatek. P. Gross ma glos-

P. Gross. Mysle, ze szanowny poset Wo-
lanski nie potrzebowat prostowac faktu, ponie-
waz we wniosku swym nie przytoczyt zadnego
faktu. Jezeli sie proponuje, aby pewna cyfra w
budzecie byta zmieniong, to potrzeba poda¢ po-
woéd, na podstawie ktérego la zmiana nastgpic
moze. Gdyby nam poset Wolanski byt powiedziat,
ze ta rzecz, ktéra jest preliminowana w takiej
a takiej sumie, moze mniej kosztowaé, albo co$
podobnego, maogtbym zrozumie¢ to znizenie,
jakie proponowat, ale — na podstawie jakich$
domystow mozliwych, ""powiedziatbym nawet
nieprawnych proponowac¢, aby suma konieczna
i potrzebna do ukorniczenia tych drog byta zmniej-
szona — pomimo to, ze kontrakty sg zawarte—
tego zrozumie¢ nikt nie jest w stanie 1

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta.

Pan sprawozdawca ma gtos,

z dnia 16. lipca 1880.

Sprawozdawca p. Czerkawski. Mysl,
poruszona przez posta Wolanskiego, nie jest no-
wag, bo zadawaliSmy sobie to pytanie takze w
komisyi budzetowej, rozbieraliSmy je wszech-
stronnie i gruntownie i przyszliSmy nareszcie
do tego przekonania, ze zminejszenie tej sumy o
50.000 zt. na ten rok przynajmniej, jest nie mo-
zliwe, a to z tych dwoch powodow, ktére
w spawozdaniu sa wskazane. Najprzod powie-
dziano nam ze strony Wydziatu krajowego, ze
wszystkie roboty sg juz zakontraktowane, gdy-
by wiec nastgpito okrojenie tej sumy, to nastep-
stwem tego musiatoby by¢ zerwanie, lub niedo-

trzymanie tu i 6wdzie kontraktow ze strony
Wydziatu krajowego, ze strony wiadzy autono-
micznej.

Nie uwazaliSmy za stosowne, azeby wia-
dze autonomiczng naraza¢ na procesa z przed-
siebiorcami, ktérych wyniku nie mozna przewi-
dzie¢, czy bytby pomysinym, ale na zaden spo-
s6b nie przyniostoby to wiadzy autonomiczngj
zaszczytu Drugi wzglad mieliSmy nastepujacy:

Oto wiadomo Wysokiej lzbie, ze bedac w
Wiedniu nasza delegacya bardzo sie upominata
u Rzadu, aby spowodowat roboty publiczne
w tym celu, aby dotknietym kleska mieszkan-
com naszego kraju dostarczy¢ sposobnosci do
pracy i uczciwego zarobku. Nie zdawato sie
nam przeto stosownem, abySmy z przeciwnym
przyktadem wystepowali i publiczne roboty ogra-
niczali, a tym sposobem odbierali naszéj ludno-
§ci mozno$¢ szukania odpowiedniego zarobku
na tej drodze.

Upraszam przeto Wysoka lzbe w imieniu
komisyi budzetowej, zeby raczyta przyja¢ te su-
me 200.000 zi.

JE. lir. Marszatek. Podlug regulaminu
poddam naprzdd pod gtosowanie sume, propono-
wang przez komisya w kwocie 200.000 zi., a
potem, gdyby ta suma nie byta przyjeta, sume
mniejszg 150.000 ztt, podiug wniosku p. Wo-
lanskiego. Upraszam tych pandéw, ktérzy przyj-
mujg sume, proponowang przez komisyg budze-
towg, w kwocie 200.000 zit., aby zechcieli reke
podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

,C. Utrzymanie drég.
W pizycyi 116. preliminuje Wydziat kra-
jowy jako wydatek zwyczajny kwote 442 983 zit.,
0 13.388 zi. wyzszg od kwoty, uchwalon$j na
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r. 1879, uzasadniajac podwyzszenie przyrostem
drog krajowych i obliczajgc koszta konserwacyi
jednego kilometra na 272 zi. 27 ct., t. j. Sre-
dnig kosztéw w latach 1876, 1877 i 1878 rze-
czywiscie wytozonych. Rzeczywiste wydatki wy-
nosity: w r. 1876 na kilometrow 1.642 kwote
3G5.406 zit. 39 ct, co daje na 1 kilom. 272 zh.
29 ct.; w r. 1877 na Kkilometrow 1.342 kwote
360.080 zit. 49'/j ct.,, co daje na 1 kilometr
268 ztt 31 ct.; w r. 1878 na kilometrow 1.491
kwote 411.800 zit., co daje na 1 kilom. 276 zlt.
20 ct.

Rok 1877 okazywatby mozno$¢ znizenia
preliminowanej na r. 1880 sumy, nie doradza
go jednak komisya z uwagi, ze utrzymanie drog
w dobrym stanie wydato jej sie w tej gatezi
krajowego gospodarstwa jedynie wiasciwg oszcze-
dnoscia.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto glosa?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktoérzy przyjmuja w pozycyi 116. jako
wydatek zwyczajny sume 442,983 zit.,, aby ze-
chcieli reke podnie$¢ (wiekszosé). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

D. Zasikki.

W pozycyi 117. preliminuje Wydziat kra-
jowy jako wydatek zwyczajny na ,zasitki" dla
drég powiatowych i gm nnych kwote 70 000 zit.,
t. j. mniej o 9.825 zit. w pordéwnaniu z kwotg,
na r. 1879 uchwalong, z powodu, ze ta zwyzka,
przeznaczona na budowe drogi gminnej w Kul-
parkowie, stata sie wobec ukonczonej budowy
zbyteczna.

Z powodoéw, w sprawozdaniu wr. 1878 wy-
tuszczonych, wnosi komisya budzetowa przyzwo-
lenie powyzszej sumy.*

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktorzy w pozycyi 117. przyjmujg sume
70.000 zit. jako wydatek zwyczajny, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos$¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):
»E. Wydatki na myta.
Pozycya 118. obejmuje wydatki nadzwy-

czajne na budowe i utrzymanie doméw mytni-
czych. Rzeczywiscie wynosity one:

689

w roku 1875 kwote 2.104 zit.

» 1876 1.619 ,,
» 1877 ., 3.110 ,,
razem 6.833 zit.

czyli w przecieciu rocznie 2.278 zH.“

Poniewaz jednak wypadnie na nowo wy-
budowanych drogach otworzy¢ nowe stacye my-
tnicze i pobudowaé dla nich domki, komisya
budzetowa zgodnie z Wydzialem krajowym wno-
si uchwalenie w tej pozycyi na wydatki nad-
zwyczajne sumy 3.000 zit.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy przyjmujg pozycya 118. w kwocie
3.000 zlt., aby raczyli reke podnies¢ (wiekszosc).

Jest przyjeta.
Sprawozdawca p Czerkawski (czyta):

»Pozycyg 119. ,Na koszta komisyjne" pre-
liminowano jeszcze na rok 1879 kwote 2 400 zi.

Z uwagi jednak, Zze wydatki tej rubryki wyno-
sity :
W roku 1875 kwote 419 zk.
” 1876 612 ,
” 1877, 890

razem 1.921 zh.
czyli $rednig 643 zh.

Wydziat krajowy preliminuje na r. 1880
kwote o 10CO zH. nizszg, t. j. 1.400 zH., uwzgle-
dniajac oraz stopniowy wzrost tych wydatkow
z powodu, ze z kazdym rokiem wzrasta liczba
now#dch stacyj mytniczych. Komisya uznaje stu-
szno$¢ tych zapatrywan Wydziatu i wnosi, aby
Wysoka lzba przychylita sie do jego wniosku."

JE. hr Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktorzy przyjmujg pozycyg 119. w kwocie

1.400 zit., aby zechcieli reke poduies¢ (wie-
kszos$¢). Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

»Pozycya 120. przeznacza ,nha przerwy
z powodu wypadkdw elem entarnych" uchwalong
juz na rok 1879 kwote 2.500 zit.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, Upraszam tych pa*
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néw, ktorzy pozycye 120. w kwocie 2.500 zit.
przyjmuja, aby raczyli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie zestawienia wydatkow
w rubryce X.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):
»Zestawienie wydatkéw wrubryce X.

w dziale wydatkéw zwyczajnych:

A. Na ,koszta zarzadu” . . 107.060 zlt.

B. Na ,,nowe budowy irekonstrukcja” — .,

C. Na ,utrzymanie drog* , . 442,983 ,,

D. Na ,zasitki” . 70.000 ,,

D. Na ,wydatki na myta” 3.900 ,,
razem . 623.943 zlt.

w dziale wydatkéw nadzAvyczajnych:

A. Na ,koszta zarzadu” . . — zit.

B. Na ,,nowe budowy i rekonstnikcye” 200.000 ,,

C. Na ,utrzymanie drég” . . ,  — "

1). Na ,zasitki” . . . . — ”

E. Na ,wydatkina myta” 3.000,,
razem .203.000z#t.

w dziale wydatkéw zwyczajnych i nadzwy-

czajnych :

A. Na ,koszia zarzadu” . . 107.060 zht.

B. Na ,nowe budowy i rekonstr.” . 200.000 ,,

O. Na ,utrzymanie drég” . 442.983 ,,

D. Na ,zasitki” . 70 000 ,,

E. Na ,wydatkina myta" 6.900 ,,
razem . 826.943 zk.

Do tego doda¢ nalezy przyznane

uchwalg sejmowg z d. 26. czerwca

r. b. dozywotnie zaopatzenie dr6zni-

kowi Fedorowi Medakowi . 60 ,,

przeto ogélna suma wydatkéw ru-

bryki X nar. 1880 wynosi¢ bedzie . 827.003z#t.”

JE. hr. Marszatek. Uchwaly juz nie
potrzeba, za$’ dochody zostaty juz w dziale do-
chodéw uchwalone.

Z kolei nastepuje
szechny we Lwowie.
sner ma gtos.

krajowy szpital pow-
Sprawozdawca p Hau-

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
»Krajowy szpital powszechny we Lwowie.

B~undusz chorych i potoznic.”
Gtosy: Uwolni¢ sprawozdawce od czy-

tania.
JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
sprawozdawce uwolni¢ od czytania. Upraszam

33. Posied*en*e z dnia 16. lipca 1880.

tych panéw, ktérzy sie z tym wnioskiem zga-
dzajg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosé).
Jest przyjety. Prosze o odczytanie rubryki I.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta) :

»Rubryka I. poz. 1—15.
Place i emolumenta.
Wydziat krajowy preliminuje na ten cel o
115 z#t. wiecej, niz na rok 1879, z powodu do-
datku piecioletniego dla dra Kilarskiego, poczy-
najagcego sie od 13. marca 1880.
Komisja budzetowa wnosi,
dziatem krajowym, umiescic:

zgodnie z Wy-

w funduszu chorych : 26.288 zlt.
” potoznic: 2529
razem : 28.817 zit.”

JE hr. Marszatek
Czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta-

P. hr. Kruk owiec ki. Prosze o glos.

JE- hr. Marsza te k. P. Krukowiecki
ma gtos.

P. hr. Kruk owie cki. Zrobie tylko po-

prawke o 1500 zit.,, nie na dra Szeparowicza,
aby uspokoi¢ p. referenta, ale jest na oddziale
kobiet dwoch prymaryuszéw, jeden nadzwyczaj-
ny, a drugi zwyczajny. Obaj sg psychiatrami,
a nim bedzie obsadzona posada dyrektora na
Kulparkowie, to jeden pewnie bedzie uzyty na
to miejsce, wiec 1500 zi. mozna oszczedzic.
Zastrzegam sie, ze jak p referent nie przyjmie
tego, to wydatek bedzie o 1.500 zit. wiegkszy.

JE hr. Marszatek. Poprawka p. Kru-
kowieckiego, aby o 1.500 zit. rubryka 1. byta
zmniejszona, nie potrzebuje poparcia Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Hausner Etat przepisuje
szeSciu prymaryuszow, a ci pobierajg nie po 1500
z4t., ale po 1200 zi. Ale sadze, ze nikt w Wys.
Izbie nie zechce przeciw etatowi, uchwalonemu
dopiero w r. 1875, wystgpi¢ i gtosowa¢ za wykre-
Sleniem jednego prymaryusza. Szpital Iwowski,
kiedy uchwalono ten etat o 6 prymaryuszach, nie
leczyt tylu chorych co dzi$ — a wiec nie ma naj
mniejszego powodu wykres$lenia szdstego pryma-
ryusza,

JE. hr. Marszatek. Poddam pod gtoso-
wanie cyfre komisyi Jako wyzsza, a jezeliby ta
nie byla przyjeta, poddam pod glosowanie wedtug
poprawki p. Krukowieckiego cyf.e o 1.500 zh.
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mniejszg, jak cyfra komisyi. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy przyjmuja rubryke I. w sumie 28,817
ztt., aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢) Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»-Nad petycya urzednikéw szpitala powszechne-
go we Lwowie o0 udzielenie dodatku aktywalnego

1 566 wnosi komisya budzetowa przejs¢ do po-
rzadku dziennego.l1
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ramknieta. Upraszam tych pandw,
k o6rzy ten wniosek komisyi przyjmuja, aby ze-
chcieli reke podniesé (wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka Il. poz 16—23. Koszta utrzymania
0s6b nieetatowych,

Wydziat krajowy preliminuje w t§j rubryce
0 1.518 zH, wiecdj, niz na rok 1879, To zwieksze-
nie sie wydatkow spowodowane jest catkowicie
pozycya 22., a mianowicie podwyzszeniem wiktu
dla stuzby oddzialow6j i wspdlnej, ktéry wymusi¢
miat wedtug preliminarza na rok 1879. 116 zh.
41 ct. od glowy, za$ na rok 1880. preliminowany
jest w kwocie 124 zit. od gltowy. Zwazywszy, ze
wynikto$¢ r. 1879. wykazuje koszt wiktu na jedna
glowe tylko w kwocie 114 zit. 50 ct., a wiec o
9 z#. 50 ct. muiej, nadto koszt pieczywa dla je-
dnej osoby w kwocie 31 z#t. 50 ct., a wiec 0 3
zht. 50 ct. mni6j niz Wydziat krajowy preliminu-
je, tak, ze pomimo przecietnego powiekszenia sie stu-
zby oddzialowej o 7 gtéw, cata pozycya 22. (stu-
zba oddziatowa i wspolna) kosztowata w i. 1879.
19.057 zlt, czyli o 1,448 zk. mniej od odnosnej
kwoty preliminown6j na rok 18sO.

Czy zada kto gtosu?

Komisya budzetowa preliminuje, z uwzgle-
dnieniem wyzszych cen zywnos$ci w roku biezg-
cym, wikt dla jednej osoby stuzby w kwocie 120
z4t., za$ pieczywo, dotad niewatpliwie za wysoko
obliczone, dla jednej osoby w kwocie 30 ztt., ob-
niza przeto pozycya 22. o 657 zlt. Wszystkie in-
ne pozycje rubryki Il. komisya budzetowa wnosi
wstawi¢, zgodnie z Wyd/iatem krajowym, a zatem
catg rubryke Il wnosi wstawi¢ :

W funduszu chorych

ZWYCZAJNE.oiiiieeeiiereeeeeee 28.165 zh.
funduszu chorych 29.366 zlt.
nadzwyczajne 1.200 ,,
W funduszu potoznic |
ZWYCZAJNE rerrireisierirreeeeeseeresaeneas 2313, 1J
razem 31,678 zit.

z dnia 16. lipca 1880.
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JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy rubryke IlI. w sumie 31.678 zIt. przyjmuja,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosé) Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka IlIl. poz. 24-31. Pensye w kwocie
3331 zi. w oddziale chorych a 178 zit w od-
dziale potoznic, razem w kwocie 3.509 zlt jak na

r. 1879.“

JE hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktérzy przyjmujg rubryke IIl. wkwocie 3.509 zit.
aby zechcieli reke podniesé¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

.Rubryka IV. poz. 32 — 35. Zaopatrzenia i
dary z taski w kwocie 216 zi. w oddziale cho-
rych a 63 zit. w oddziale potoznic, razem w kwo-
cie 279 zIt, o 108 z# mniej, niz na rok 1879.
z powodu $mierci Macieja Graasa i Maryi Toma-
szewskiej. 1

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy z7gda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada , rozprawa zamknieta. Upraszam

tych pandéw, ktoérzy przyjmuja rubryke IV. w kwo-
cie 279 zit., aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Hausner
»Rubryka V. poz, 36.
posmiertne w kwocie 300 zit.
a 30 z#t w oddziale potoznic,
330 zIt. jak na r. 1879.¢

(czyta):

Odprawy i kwartaty
w oddziale chorych
razem w Kkwocie

JE hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy rubryke V. w kwocie 330 zit. przyjmuja,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢).  Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka VI. poz. 37 — 38 Remuneracye i
zapomogi w kwocie 940 zit. w oddziale chorych
a 103 w oddziale potoznic, razem w kwocie 1.043
zi. jak nar. 1879.

JE.hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktorzy rubryke VI. w kwocie 1043 zH. przyjmuja,
aby zechcieli reke podniesé (wiekszos¢).  Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

~Rubryka VII. poz. 39 — 47. Koszta gospo
darcze. Wydziat krajowy preliminuje w tej rubry-
ce 98.194 ztt.. o 7.340 zh. wiecej, niz na r. 1879.
To zwiekszenie kosztéw nastagp o w poz. 39. a, e,
i, j, 42 i 47.

W poz. 39. a. Zwykta strawa i dodatki pre-
liminuje Wydziat krajowy 45.600 z#t., 0 4.256 zit.
wiec¢j niz na r. 1879. i motywuje to podwyzsze-
nie wyniklosScig r. 1877., wynoszacg 44.800 zit.
tylko o 800 zit nizsza od preliminowandj, sadzac
iz przy prawdopodobnym znaczném zwiekszeniu sie
liczby dni zywienia w roku 1880. preliminowana
kwota tylko za pomocg przeprowadzonych zna-
cznych oszczedno$ci wystarczybCy mogta.

Komisyi budzetow6j wiadome sg wyniklosci
r. 1878. i 1879.:

W roku 1878. wynosity koszta zwyktej stra-
wy i dodatkéw 42.312 zit. dla 195.521 dni zy-

wienia. W roku 1879. wynosity koszta zwyklej
strawy i dodatkow 46.370 zit. dla 212.488 dni
zywienia.

Jedeu dzien zywienia kosztowat wiec w roku

1878: 2P6 ct.. w roku 1879. za$ 21/8 ct., wiec
znacznie mniej (0 3 ct., wzglednie 28 ct.) niz
w r. 1877. w ktorym jeden dzieA zywienia ko-

sztowat 246 ct.

Poniewaz ceny wiktnatbw w roku biezgcym
przecietnie drozsze sg od cen roku zesziego, a
wedtug doswiadczen pierwszych 4 miesiecy roku
1880. zmniejszenia liczby chorych bynajmniej spo-
dziewac sie nie mozna, komisya budzetowa obni-
zenia preliminowanej kwoty doradza¢ nie moze.

Poz. e. Stuzba kuchenna. Woydziat krajowy
preliminuje 5.100 zit., jak powiada, wedlug wy-
nikow pierwszego poétrocza 1878., ktoérych jednak
w wyjasnieniach nie podaje. Poniewaz za$ wyni-
ktos¢ calego r. 1878. wykazuje tylko 4.044 zi.,
a wyniktos¢ r. 1879. tylko 3.991 zi., przeto ko-
misya budzetowa uwzgledniajgc juz drozsze ceny
r. 1880. wnosi umieszczenie o 700 zH. obnizonej
kwoty: 4.400 zit. (4.108 zit. w oddziale chorych

a 202 zk. w oddziale potoznic) o 700 zit. mnigj,
niz propozycya Wydziatu krajowego.

Poz. 39. i. Pieczywo dla chorych. Wydziat
krajowy preliminuje 7.800 zit., o 429 zit wiecej

niz na r. 1879. i czyni to na podstawie wynikto

z dnia 16. lipca 1880.

§ci r. 1877. wynoszacych 7.675 zi. Jest to jednak
podstawa nie wilasciwa, poniewaz komisya budze-
towa odtagd w swych sprawozdaniach o prelimina-
rzach na r. 1878. i 1879. wzywala do redukcyi
ogromnych porcyj chleba i butek w szpitalu lwow-
skim, przewyzszajagcych poreye w szpitalach wie-
denskich o 50°/0 w chlebie a nawet przeszio
10070 w butkach. Te nalegania komisyi budzeto-
wej osiggnety ten skutek przynajmnisj czeSciowy,
iz wyniktosci r. 1878. wykazaty juz tylko 6.634 zh.

ar. 1879.: 6.652 =zi., aczkolwiek i te kwoty
(33 ct. za dzien zywienia) wydajg sie komisyi
budzetow¢j zbyt wielkie, jednak z wuwagi na
wyzszg cene maki i na prawdopobny wzrost dni
zywienia, komisya budzetowa wnosi  wstawié
6,770 zit. (6,271 zH. w oddziale chorych a 429
zit. w oddziale potoznic), o 1.1G0 zi, mni¢j, niz

propozycya Wydziatu krajowego.

Poz. 39. j. Wino dla chorych.

Wydziat krajowy preliminuje 2.390 zit. o
370 zIt. wiec6j uiz na r. 1879.

Gdy za$ wydatek rzeczywisty w r. 1878.
wynosit tylko 2.165 zlt. w r. 1870. za$ tylko
1.544 zlt.

przecietnie wiec w dwdch ostatnich latach

1.855 zlt.,

komisya budzetowa wnosi wstawi¢ 1.900 z#t,
(1.868 zIt. dla oddziatlu chorych a 32 zit. dla
oddziatu potoznic) o 400 zlt. mniej, niz propozy-
cya Wyd/uatu krajowego.

Poz. 42. Sprzety.

V\ydziat krajowy preliminuje
0 1.000 zi. wiecej, niz na r. 1879.

4.000 zit.,

Wydatek rzeczywisty wynosit w r. 1877.:
3-583 zit., w r. 1878. 2.177 zit. a w r. 1879.
2.387 zit., przecietnie wiec 2.716 zh.

Komisya budzetowa wnosi zatéin wstawic

2.800 zlt. (2 G60 zIt. dla oddziatu chorych a 140

zt. dlaoddziatu potoznic) a to1.200 zit. wru-
bryce wydatkéw zwyczajnych a 1.600 z#. wru-
bryce wydatkéw nadzwyczajnych, o 1.200 zlt.
mniej, niz propozycya Wydziatu krajowego.

Poz. 46. Drzewo opatowe. .

Wydziat krajowy preliminuje wprawdzie o
500 zlt. mniej niz na r.1879., tj. 6.200 zit, po-
niewaz za$ wydatek rzeczywisty wynosit :

w r. 1879. jeszcze 6.120 zi.

w r. 1878.juz tylko 5.788 zlt.

w r. 1879, juz tylko 5.343 zit.

przecietny zatem wydatek trzech lat ostat-

| nich wynosit tylko 5700 zit., przeto komisya bu-



33. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

dzetowa wnosi wstawi¢ 5,800 zk. (5.277 zh.
w oddziale chorych, 523 zit. w oddziale potoznic),
0400 zit. mniej, niz propozycya Wydziatu krajowe-
go; wyrazajgc zarazem zarzadowi szpitala powszech-
nego we Lwowie uznanie z powodu tak trwatego i
skutecznego dazenia do oszczednosci w tej rubryce.

Poz. 47. a. OSwietlenie.

Wydziat krajowy preliminuje 4.500 zit.,
0 700 zi. wiec$j niz na rok 1879. Wynik z roku

1878. wykazat jednak tylko 3.095 zit. a wynik
roku 1879. tylko 2.675 zit., przecietny zatem
wydatek z dwoch lat ostatnich  wynosi  tylko
2,885 zi.

Komisya budzetowa wnosi przeto wstawic
3,900 z#t. (2.597 zit. w oddziale chorych 303 zh.
w oddziale potoznic) o 1.600 zit. mniej niz pro-
pozycya Wydziatu krajowego, powtarzajac uwage
przy pozycyi poprzedniej uczyniona.

Poz. 47. c. Drzewo i wegle do gazowni.
Wydziat krajowy preliminuje 660 z.

Komisya budzetowa wnosi wstawi¢, wedtug
wyniktosci 1 1878. i 1879.: 450 zi. o 200 zh.
mniej niz propozycya Wydziatu krajowego.

Inne pozycye rubryki VII. komisya budze-
towa wnosi wstawi¢ zgodnie z propozycyg Wydzia-
tu krajowego.

Cafg rubryke VII, koszta gospodarcze Kko-
misya wnosi zatem obnizy¢ do kwoty 92.497 zit.
(86.728 zit. w oddziale chorych, 5.766 zit. w od-
dziale potoznic), mniejszg o 5.687 zit. od kwoty,

przez Wydziat krajowy preliminowanej.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
do pojedynczych pozycyj tych rubryk? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, upraszam tych pandéw, Kkt6-
rzy rubryke VII. w kwocie #gcznej 92.497 zH.
przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka VIII. poz. 48—51.

Koszta sanitarne.
Wydziat krajowy preliminuje

o 1.278 zt. wiecej niz na r. 1879.
Poz. 48. Koszta sanitarne w Scistem znacze-
niu preliminuje Wydziat kraj. w kwocie 3.965 zi.
0 865 zt. wiecej, niz na rok 1879 ; lecz rzeczy-
wisty wydatek wynosit wr. 1877: 3,709 zi., wro-
ku 1878: 4.806 zt., a w r. 1879: 5.002 zi,
przecietnie wiec w ostatnich 3 latach 4.506 zt
Koszta te wzrastajg wiec ciggle i bardzo znacznie,
a to gtdwnie z powodu ulepszen, zaprowadzonych

10.378 1zt
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na oddziale chirurgicznym, a mianowicie w skutek
czestego uzywania opatrunkéw Listera, drogich
lecz bardzo zbawiennie wplywajagcych na rychte
i doktadne gojenie sie ran, tak, ze nadwyzka ta
kosztow krotszym pobytem chorych w szpitalu
bywa wynagrodzona. W obec takiego wyjasnienia
wyzszych wydatkow lat ostatnich, komisya budze-
towa wnosi wstawi¢ 4.500 zi, (4.381 zi. w oddz.
chorych, a 119 w oddz. potozn.) o 535 zt. wiecej,
niz propozycya Wydziatu krajowego.

Poz. 49. Lekarstwa. Wydziat krajowy pre-
liminuje 4.750 zi., o 370 zt. wiec$j, niz na r. 1879;
lecz wydatek rzeczywisty wynosit w roku 1877:
4 668 zi., w_r. 1878: 8.881f£zit., a w r. 1879:
7.938 zt. przecietny wydatek 3 lat ostatnich wynosit
wiec 7.162 zt. Koszta lekéw wzmogly sie wiec jeszcze
znaczniej, niz wydatki pozycyi poprzedniej. Przy-
czyny tak szybkiego wzrostu sg badz lokalne, jak
nowy kontrakt, w kohAcu roku 1877, zawarty z a-
ptekarzem, dzierzawigcym apteke szpitalng z opu-
stem tylko 40 proc. zamiast dotychczasowych
50 proc. i zakaz sprowadzania lekdw in crudo od
materyalistow w Wiedniu i przyrzadzania ich po
oddziatach, badz tez ogllne i te zupetnie nieu-
chronne, jak najnowszy system medykacyi, pole-
gajacy na wielkich datkach pewnych drogich lecz
skutecznych lekow, jak Kali-jodatum, Kali-broma-
tum, Acidum-salicilicum itp., tudziez podrozenie o-
gromne od czasu wojny tureckiej Chininy, jak
wiadomo dzi§ w wielkich dozach ordynowane;j.
Zwazywszy, ze Wydziatowi krajowemu w chwili
gdy preliminowat budzet na rok 1880 wyniki lat
1878 i 1879 nie byly jeszcze wiadome; zwazywszy,
ze Wydz. kraj. w preliminarzu na r. 1881 wstawit
juz kwote 8.400 zt; zwazywszy, ze koszt lekow,
wynoszacy w szpitalu lwowskim 3'4 ct. od dnia
leczenia, podczas gdy szpitale na Wieaeniu, Rudol-
fa, w Pradze i w Hamburgu wykazujg koszt lekéw
za jeden dzien leczenia od 4 do 8 ct.; zwazywszy
nareszcie, ze wstawienie zbyt niskiej kwoty za le-
karstwa bytoby jedynie ztudzeniem,

komisya budzetowa odstepuje od ogoélnej za-
sady niepodwyzszania kwot preliminowanych i wnosi
wstawi¢ kwote 7.200 zt. (6.821 zt. w oddziale cho-
rych, a 379 zt. w oddziale potoznic) o 2.450 zi
wiecej, niz propozycya Wydziatu kraj.

Poz. 50 i 51. Instrumenta chirurgiczne i ko-
szta pogrzebowe komisya budzetowa wnosi wsta-
wi¢, zgodnie z Wydziatem kraj., w kwocie 1.093 zi.
i 570 zt.

Catg rubryke VIII, przeto komisya budze-

101
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towa wnosi wstawi¢ w kwocie 13.360 zt. (12.731 zt.
w oddziale chorych, a 629 zt. w oddz. potoznic),

czyli o 2.985 zt. wiec6j od propozycyi Wydziatu
krajowego."
JE, hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy rubryke VIII. w kwocie 13.360 zi, przyj-
muja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

~Rubryka IX.

Poz. 52. Potrzeby kancelaryjne. Wydziat
krajowy preliminuje 1.300 zi., o 220 zi wiecoj,
niz na rok 1879. Rzeczywisty wydatek atoli wy-
nosit w r. 1878 tylko 993 zt., a w r. 1879 tylko
1.119 zi., przecietuy wydatek dwoch lat ostatnich
wynosit zatem 1.056 zi.

Komisya budzetowa wnosi przeto wstawic
1.150 z. (1.072 zt. w oddziale chorych, a 78 zi
w oddziale potoznic), o 150 zt. mnisj, niz propo-
zycya Wydziatu kraj."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy rubryke IX. wkwocie 1.150 zt. przyjmuja,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszo$¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka X.

Poz. 53. Potrzeby kapliczne. Wydziat krajowy
preliminuje 480 zHk. wiecoj, niz na r. 1879. o 180 zit.
Poniewaz za$ rzeczywisty wydatek wynosit w roku
1878.: 365 zkt a w roku 1879. tylko 339 zit.,
wiec przecietny wydatek 2 lat ostatnich 352 zh.
zatem komisya budzetowa wnosi wstawi¢ 360 zit.,
0 120 zi. mniej, niz propozycya Wydzialu kra-
jowego."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamkn eta. Upraszam tych pandw,

ktérzy rubryke X. w kwocie 360 zH. przyjmuja,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka XI.
Poz. 54—57. Utrzymanie budynkéw. Wydziat
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krajowy preliminuje 6.375 zH., o 2.805 zit. wie-
c¢j, niz na rok 1879. i motywuje to znaczne pod-
wyzszenie, opierajagc sie na propozycyi dyrekcyl
szpitala 1 2.769 z r. 1879., koniecznoscig przero-
bienia rynew krytych pod dachem (koszt: 1.500
zit.) adgptacyi lokalu aptecznego (koszt: 350 zit.),
tudziez nieodzowng potrzebg dla utrzymania w
porzadku ogroddéw, skarp, chodnikéw, wodociggéw,
kanatow i wychodkéw statdj rocznéj kwoty
1.OuO zh.

Jednak komisya budzetowa, badajgc wyni-
ktosci lat ubiegtych, znalazta, iz wydatek rzeczy-
wisty t¢j rubryki, wynoszacy w roku 1878. tylko
3.435 zit., wzrost w roku 1879. do kwoty 6.789
zht., w ktorsj miescity sie juz 1.500 zi. za prze-
robienie rynew. Jakkolwiek zty stan rynew, zagra-
zajacy murom wilgocig mogt nie dozwala¢ odtoze-
Zenia reparatury az do roku nastepnego i mogt
usprawiedliwi¢ wydanie kwoty 1.500 zit. juz w
roku 1879., jednak ten fakt, iz kwota prelimino-
wana na r. 1880. zostata juz w roku 1879. wy-
dang, winien byt w dodatkowSm wyjasnieniu do
preliminarza na r. 1880. by¢ nadmienionym i su-
ma preliminowana powinna byta o 1.5000 zk. by¢
zmniejszona.

Komisya budzetowa wnosi
potrzebe aaaptacyi aptSki i wyzszdj kwoty ua
utrzymanie obejsScia, wstawi¢ kwote 4.875 zit.,
(4.525 z#t. zwyczajnych, 350 zit. nadzwyczagjnych
wydatkow); (4.384 zit. w oddziale chorych a 491
zht. w oddziale potoznic), o 1.500 zit. tnnidj, niz
propozycya Wydziatu krajowego."

JE. hr, Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy rubryke XI. w kwocie 4.875 zH. przyjmuja,
aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos€). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

przeto, uznajac

»Rubryka XII.

Poz. 59. Najem pomieszkam Wydziat kra-
jowy preliminuje C.500 zit., o 900 zi. mniej, niz
na rok 1879., na podstawie zawartego w roku
1879. korzystniejszego kontraktu z wiascicielem
filii Hofmanna, Komisya budzetowa wnosi, zgodnie
z Wydziatem krajowym, wstawi¢ 6.500 zit. (4.330
z#t dla oddziatlu chorych a 2.170 zit. dla oddziatu
potoznic)."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
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Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, Upraszam tych pandw,
ktorzy rubryke XII, w kwocie 6.500 zh. przyj-
mujg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka XTII.

Poz. 59. Koszta utrzymania dzieci w szpitalu
Sw. Zofii. Wydziat krajowy preliminuje 6.800 zi.,
0 1.200 zi. mniej, niz na rok 1879., przyjmujac
za podstawe 11.720 dni leczenia po 85 ct. za
jeden dzien. Wyniktos¢ r. 1879. wykazuje wpraw-
dzie tylko 10.980 dni leczenia i 6.324 zH. kosztow,
jednak prawdopodobnie koszta r. 1880. beda
znacznie wieksze, poniewaz dopi¢ro w czerwcu
1880. r. przeniesiono szpital dzieci do nowego,
obszernego budynku obok gtéwnego szpitala, co
niewatpliwie sprowadzi wiekszy naptyw chorych
dzieci. Dlatego t6z komisya budzetowa, zgodnie
z Wydziatem krajowym wnosi wstawi¢ 6.800 zt.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy rubryke XIIl. w kwocie 6.800 zh. przyj-
muja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
~Rubryka XIV.

Poz. 60. Odsetki od kapitatow dtuznych
w kwocie 352 zit. (w oddziale potoznic) jak na
rok 1879.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gly nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych Panodw,
ktorzy rubryke XIV. w kwocie 352 zit. przyjmuja,

aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

~Rubryka XV.

Poz. 61. Zapomogi dla potoznic w kwocie
2.000 zk.(dla oddziatlu potozniczego), jak na
rok 1879.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zadakto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktorzy rubryke XV. w kwocie 2.000 zit. przyj-
muja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.
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»Rnbryka XVI.

Poz. 62. Koszta utrzymania dzieci na od-
dziale potoznic w kwocie 50 z#t., jak na rok 1879.“

JE. hr.Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy rubryke XV. w kwocie 50 zit. przyjmuja

Rozprawa otwarta.

aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.
Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
»Rubryka XVII.
Poz. 63. i 64. Rozmaite wydatki w kwocie

600 zit. (520 zh. w .oddziale chorych,
w oddziale potoznic), jak na rok 1879.“

JE. hr.Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy rubryke XVII. w kwocie 600 zit. przyj-
mujg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

80 zh.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Zestawienie sumaryczne wydatkéw. Suma
wydatkéw w oddziale chorych . 177,368 zh.
w oddziele potozZnic ..o, 16.832zH.

razem 194.200 zk.

JE. hr. Marszatek. Zestawienie to nie
potrzebuje uchwaly. Przystepujemy do dochoddw.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta) :

~Dochody:
Rubryka 1.

Poz. 1. Zapisy i legata. Wydziat krajowy
preliminuje 9.300 zH., o 300 zi. wiecej, niz na
rok 1879. Rzeczywisty dochéd wynosit zas w

roku 1877: 10.8C4 zit., w roku 1878.: 6.151 zit.
a w roku 1879.: 9.629 zit., dochdd przecietny
trzech lat ostatnich wynosi zatSm 8.861 zit.

Wedtug tego wyniku komisya budzetowa
wnosi  umiesci¢ 8.900 zi., o 400 zit. mni6j od
propozycyi Wydziatu krajowego.

JE, hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy rubryke 1. dochodéw w kwocie 8.900 zit.
przyjmujg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta);
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»,Dochody, w t6j rubryce obliczone nie, pocho-
dzag z dobrowolnych zapisow lub legatow, lecz
z nalezytosSci obowigzkowej optat poSmiertnych na
rzecz szpitala powszechnego Iwowskiego. Te opitaty,
po wiekszej czeSci bardzo drobne, bywajg wprost
do kasy szpitalnej wptacane, co dla odlegtosci
szpitala z niedogodnoscig dla stron obowigzanych
jest polaczone i kancelaryi szpitalnej duzo dro-
bnych czynnosci przysparza.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Wzywa sie
Wydziat krajowy, azeby polecit kasie krajowej
przyjmowanie optat posSmiertnych na rzecz szpi-
tala powszechnego Iwowskiego i azeby w prelimi
narzu na rok nastepny (1881.) zastapit w tytule
Iszej rubryki dochodéw szpitala powszechnego
lwowskiego mylng nazwe: ,Zapisy i legata" sto-
sowniejszem oznaczeniem ,,Optaty po$miertne.”

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy te rezolucyg komisyi przyjmuja, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos¢), Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka 11.

Poz. 2. Dodatki:
opatowe.

Od c. k. skarbu za drzewo

Komisya budzetowa wnosi, zgodnie z propo-
zycyg Wydziatu krajowego, wstawié jak na r. 1879:
1.590 zit. (1.430 zh. dla oddziatu chorych, 160 zh.
dla oddziatu potoznic).

Poz. 3. a) Od miasta Lwowa *s dochodéw

z rogatek.
Wydziat krajowy preliminuje 22.000 zi., o

3.100 zH. mniej, niz na r. 1879.

Wynikto$¢ r. 1877 wynosita21.945 zit.

. 1878 ” 22.629

. 1879 ” 23.693 ,,
przecietny dochodostatnich  trzech lat wy-

nosit zatem 22.756 zi.

Komisya budzetowa wnosi przeto wstawic
22.800 zit., o SCO zit. wiecdj, niz propozycya Wy-
dziatu krajowego.

Poz. 3. b) Za utrzymanie trupiarni.

Komisya budzetowa preliminuje, zgodnie z Wy-
dziatem kraj., jak na r. 1879, 60 zi.

Catg rubryke Il. zattm komisya budzetowa
preliminuje  w kwocie 24.450 zit. (24.284 zh,
w oddziale chorych, a 166 zk.

w oddziale poto- j
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Znic), o 800 zit. wiecej, niz propozycya Wydziatu

krajowego."

JE.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy rubryke IlI. w kwocie 24.450 zit. przyj-
muja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka I11
Zwrot kosztéw leczenia.

Wydziat krajowy preliminuje
0 2.030 zH. mniej, niz na r. 1879.

Poz. 4. Od placagcych za siebie. Wydziat
krajowy preliminuje 10.850 zh., 0 2.530 zk. mniej,
niz na r. 1879; lecz i ta nizsza cyfra okazuje sie
wygorowang, albowiem wyniktosci r. 1877: 7.782 zit.
1r. 1878: 9.209 zit. Swiadcza o tak znaczném
i smutnem zmniejszeniu sie ptacgcych za siebie,
w obec wzmagajagcej sie liczby nieptacacych, Ze
komisya budzetowa nie moze preliminowaé¢ wiecej
nad 9.300 zit., o 1.550 zi. mniej, niz Wydziat
krajowy.

Poz. 5. Od funduszéw obcokrajowych. Wydz.
krajowy preliminuje 5.920 ztt, o 500 zH. wiecej,
niz na rok 1879. Poniewaz za$ wyniktos¢ r. 1877
wykazuje 6.758 zit. a r. 1878: 6.445 zit., przeto
komisya budzetowa wnosi wstawi¢ 6.400 zit.
(6.162 zlt. dla oddz. chorych, a 238 zit. dla oddz.
potoznic), o 480 zi. wiecdj, niz Wydziat kraj.

Poz. 6. Od funduszu krajowego. Wydz. kraj.
preliminuje 100.000 zit., jak na rok 1879. Ponie-
waz wyniktosci r. 1879 nie sg jeszcze doktadnie
znane, a wynik trzech lat poprzednich wykazuje
przecietng kwote 96.136 zi., przeto komisya bu-
dzetowa wnosi wstawi¢, zgodniez Wydziatem Kraj.,
100.000 zh.

Catg rubr. IIl. preliminuje wiec komisya
budzetowa w kwocie 115.700 zi. (115.250 zh.
w oddziale chorych, a 450 zit. w oddziale potoznic),
0 1.070 zk. mnisj, niz propozycya Wydziatu kra-
jowego."

116.770 zh.,

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy te rubr. 1l1l. w kwocie 115.700 zh. przyj-
mujg, aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc). Jest
przyjeta,

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
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»Rubr. V.

Rozmaite.
Komisya budzetowa wnosi wstawi¢, zgodnie
z Wydz kraj., 2C4 zIt. (200 zk. w oddziale cho-
rych, a 4 zH. w oddziale potoznic), jak na r. 1879.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przeto upraszam
tych panow, ktorzy te rubryke przyjmuja, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie zestawienia.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Suma dochodéw woddz. chorych 148.643 zit.
w oddziale potoznic 620 zh.
razem dochodéw 149.254 zIt.“

JE. hr. Marszatek. Przechodzimy do
krajowego zaktadu dla oblgkauych na Kulparko-
wie. Sprawozdawca p. Hausner jest juz uwolniony
od czytania Prosze o odczytanie rubryki . wy-
datkow.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubryka 1.
Poz. 1—11. Pface i emolumenta etatowe.
Wydziat krajowy preliminuje 16.875 zh.,
0 400 z#t. mniej, niz na rok 1879, z powodu nie-
obsadzenia posady drugiego pisarza.
Komisya budzetowa wrnsi wstawi¢, zgodnie
z wnioskiem Wydziatu kraj., 16.875 z.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktorzy rubr. I. w kwocie 16.875 zit. przyjmuja,

aby zechcieli reke podnies¢ (wigkszos$¢). Jest
przyjeta.
Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
»Rubryka II.
Poz. 12—21. Koszta utrzymania o0séb niee-
tatowych.
Wydziat krajowy preliminuje 30.861 zit.

w preliminarzu a 1.439 zk. w sprawozdaniu o kre-
dycie dodatkowym, razem 32.300 zi.. o 3.135 zh.
wiecdj, niz na rok 1879 w skutek uregulowania
wiktu (w poz, 13—19, 20 e, f i 21 f) niekt6érych
os6b, dal6j utworzenia posady dozorcy domu, do-
zorcy prosektoryum, dwdch S$lusarzy, dwodch pala-
czy i nauczyciela rzemiosta szewskiego, zwieksze- |
nia ilosci parobkéw z 10 na 12,
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ptac 2 stuzacych i zaprowadzenia dyet dla inzy-
niera dozorujgcego urzadzenia mechaniczne.
Komisya budzetowa wnosi:
a) wykresli¢ pozycyg 18: Nauczyciela introli-
gatorstwa, ktorego dotagd nie ma=480 zit.
b) wykresli¢ pozycyag 21 a i f. Dozorce domu,
(ptace i wikt), ktérego dotagd nie ma i ktory
bytby zupetnie zbytecznym = 400 zh.
c) wykresli¢ pozycya b). kredytu dodatkowego :
Drugiego Sidsarza od i. pazdziernika 1880 r.
108 zit. 50;
d) zmniejszy¢ w pozycyi 21 d) ilos¢ parobkéw
napowrdt na 10 od 1. pazdziernika 1880 r.
112 zh;
e) Wykreslic w pozycyi 21. e) jednego stuza-
cego, od 1. pazdziernika r, b. = 56 zlt.
W catej rubryce Il. komisya budzetowa
wnosi  wstawi¢ 31.144 zit. o 1.156 zH., mniej, niz
wniosek Wydziatu krajowegoll

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktorzy te rubryke w kwocie 31.144 zlt. przyjmuja,

aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»W rubryce [IlIl. Substytucye, nic nie preli-
minowano.

Rubryka IV. Pensye i emerytury w kwocie
205 zh., jak na r. 1979.

Rubryka V. Zaopatrzenia w kwocie 13 zit,
0 14 zit. mniej, niz na r. 1879.

Rubryka VI. Odprawy w kwocie 40 zit. jak
na rok 1879.

i Rubryka VII.
w kwocie 390 zit.,
rok 1879“.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu do rubryki I, IV, V, VI i
VI1? Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zam-
knigta. Upraszam tych panéw, ktérzy rubryke
IV. w kwocie 205 zit., V. w kwocie 13 zit., VI.
w kwocie 40 zi. i VII. w kwocie 390 zH. przyj-
mujg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Sag przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner

Remuneracye i zapomogi
o 80 zIt. wiecej, niz na

(czyta):

»Rubr. VIII. poz. 31—41. Koszta gospodarcze.
Wydziat krajowy preliminuje w budzecie na

podwyzszenia ( r. 1880:. 105,370 zit., a w sprawozdaniu 0 po-
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trzebie dodatkowych kredytéw zgda jeszcze 5.000 zt.
razem wiec preliminuje 110.370 zi., o 17.636 zit.
wiecej, niz na r. 1879.

Poz. 31. a). Zwykia strawa i dodatki preli-
minuje Wydziat krajowy w kwocie 56.000 zh.,
0 5.600 zit. wiecej, nizna r. 1879 i opiera to zna-
czne podwyzszenie na wyniktosci r. 1877, ktora
wynosita 52.567 zit. i na przypuszczeniu , ze
w r. 1880 bedzie okoto 172.000 dni zywienia.
Lecz wydatek rzeczywisty w tej rubryce obnizyt
sie, skutkiem zaprowadzenia oszczedniejszej normy
zywienia, w r. 1878 na 44.563 zit., pomimo zwie-
kszenia sie dni zywienia o 5.013, a w r. 1879
zmiejszyt sie do 39.812 zk., to jest o 12.755 zlt.
mni6j nizeli w r. 1877, pomimo wzrostu dni le-
czenia o 1.551. Wobec tak korzystnego wyniku
w roku ubiegtym, wobec pewnosci, ze do 1. czerw-
ca, to jest do dnia przeniesienia sie urzednikow
zaktadu do domu administracyjnego, liczba cho-
rych sie nie powiekszyta i powiekszy¢ sie nie mo-
gta; w nadziei, ze i od 1. czerwca opréznione po-
koje zaktadu nie zostang spiesznie napetnione no-
wo przyjetymi obigkanymi i otworzg sie, wedtug
Scistego polecenia Wydziatu krajowego, jedynie
bezpieczenstwu zagrazajagcym obtgkanym, komisya
budzetowa wnosi, juz z uwzglednieniem cokolwiek
wyzszych cen zywnosci w roku biezagcym, wstawic
kwote 45.000 zit., o 11.000 z#t., mnidj, niz wnio-
sek Wydziatu krajowego.

Poz. 31. b). Pieczywo. Komisya budzetowa
wnosi wstawié, wedtug wyniktosci r. 1879, (8.280 zt.
8.300 zi., o 700 zlIt, mnidj niz wniosek Wy-
dziatu krajowego.

Poz. 34. Sprzety. Komisya budzetowa wnosi
wstawi¢, zgodnie z Wydziatem krajowym, w kwo-
cie 2.000 zH., (1.200 zk., zwyczajnych, 800 zit.
nadzwyczajnych) o 1.500 zit. wiecej, niz na r. 1879,
poniewaz kwota dla rocznej potrzeby sprzetow
w zaktadzie, mieszczagcym w sobie 450 chorych i
150 urzednikdw i stug nie jest wygorowana i na
wyniktosci r. 1879 (1.971 zit.) oparta.

Poz. 35. Bielizna i posSciel. Wydziat krajowy
preliminuje 6.000 zlt., o 1.800 zH. wiecéj, niz na
r. 1879. Wprawdzie wyniktos¢ r. 1879. wykazuje
tylko 3.518 zh. , lecz wiasnie ten mniejszy wyda-
tek doprowadzit bielizna do stanu tak optakanego,
ze komisya budzetowa zniewolona jest wnosié,
zgodnie z Wydziatem krajowym, 6.000 zi. (1,000
zit. zwyczajne, 5.000 zi. nadzwyczajne).

Poz. 88. Drzewo opatowe i wegiel kamienny.
Wydziat krajowy preliminuje w budzecie na rok
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1880. : 9.0000 ztt., o 3.000 zit. wiecej niz na r.
1879. i motywuje to tym sposobem : ,Wyniktos¢
r. 1877. wynosita 9.416 zH., z powodu ustawienia
maszyny parowej, w skutek czego zaoszczedzenie
w opale nastgpi¢ powinno; preliminuje sie na drze-
wo tylko 6.000 ztt., za to na wegiel kamienny
pod maszyne 3.000 zit., razem 9.000 zit., zwia-
szcza ze do opalania przybedzie nowy dom admi-
nistracyjny." W sprawozdaniu za$ o dodatkowych
kredytach zgda Wydziat krajowy na r. 1880. je-
szcze 5.000 zit. na drzewo opatowe i wegiel ka-
mienny, razem wiec 14.000 zit. Umotywowanie
tak ogromnie podwyzszonego zgdania znajduje sie
na stronicy 12t6j i 13tej preliminarza na r. 1881.
w wyjasnieniach o drzewie i weglu. Z tych wyja-
$nien wynika, ze koszt drzewa i wegla (z wyklu-
czeniem drzewa na kuchnig i pralnig, i nar. 1880.
osobno zarachowanego w kwocie 3.566 zit.) wy-
nosit w r. 1878.: 7.140 zit.,, zas w r. 1879. (w
ktérym to roku w potowie (w czerwcu) maszyna
parowa zostata zaprowadzona), wynosit ten koszt
9.837 zh. précz 4.928 zi. na kuchnig i pralnig
Maszyna parowa., ktéra miata spowodowaé zao-
szczedzenie w opale, podwyzszyta zatem w 6 mie-
sigcach swego istnienia koszt opatu w pokojach o
2.696 zt., na kuchnig i pralnig o 1.362 zH., ra-
zem 0 4.059 zH. Za$ na r. 1880., w ktorym ma-
szyna miata funkcyonowa¢ i funkcyonuje caty
rok, oblicza Wydzial krajowy o0g6lng potrzebe
drzewa i wegla na 16.876 zit , z ktdrych potragca
na kuchnig i pralnig 3.500 ztt., za$ na inne ubi-
kacye wstawia 13.376 zit., czyli — w zaokragle-
niu (o 624 zit. wiecej) — 14.000 zit. Tu mamy
zrodto dodatkowego kredytu 5.000 zit. i tacznej
preliminowanej kwoty 14.000 zit. Cale to oblicze-
nie nie wytrzymuje najlzejszej krytyki. Na razie,
na r. 1880., komisya budzetowa nie wdaje sie
w rozbiér kwestyi, czyli maszyna parowa o sile
12 koni moze dziennie pochtania¢ 1 160 kilogr.
najlepszego wegla z Koénigshiitte po 1 zh. 54 ct.
za cetnar metryczny i czy taka maszyna parowa,
ktéra rocznie za 6.345 zit. wegla konsumuje, 1
ktorsj inne koszta (maszynista, $lusarz, opalacze,
dyety inzyniera i utrzymanie mechanicznego urzg-
dzenia) 3.500 zlt. wynoszg i ktéra gtéwnie ku-
chnig i pralnig (razem 72% sity i kosztu), a procz
tego tylko pite (15%), pompe (4%) itazienki (10%)
opala, nie powinna by¢ zniesiona, z powodu, iz
przed jéj zaprowadzeniem opat kuchni i pralni
kosztowat tylko 3.566 zit.

Obliczenie za$ potrzeby kazdego zelazpego
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pieca po 30 kilogr. najdrozszego wegla kamiennego
dziennie przez 184 dni zimowych, lub kazdego
pieca kamiennego po 4 stosy drzewa rocznie,
komisya budzetowa jako zupetnie mylne uwazac i
odrzuci¢ musi, redukujgc je o potowe lub o *I3
czesci. Dalej przekonata sie komisya budzetowa,
ze dom administracyjny, w ktérym podano 46
piecow, nie zawiera nad 29 piecéw, z ktdrych 3
w suterenach tylko czasowo dla usuniecia wilgoci
sie opalaja.

Nareszcie nasuwa sie komisyi budzetowej
nastepujace porownanie;

Szpital powszechny Iwowski: 202.000 dni
leczenia, 652 {dzek, 196 piecow i 5.700 zi. za

opat.

Zaktad na Kulparkowie : 160.000 dni lecze-
nia, 454 t6zek, 154 piecow i 13.300 zit. na opat,
z ktérego sie okazuje, ze piec kulparkowski ko-
sztuje przecietnie 87 zit., w Ilwowskim szpitalu
za$ 29. Z przytoczonych powoddw komisya budze-
towa kwoty preliminowanej przez Wydziat poprzeé
nie moze i jakkolwiek w potowie roku tylko cze-
sciowo wykazane trwonienie drzewa i wegla wstrzy-
mac sie da, jednak kwoty 3.500 zit. na wegiel
kamienny (nie liczac w to 3.500 zi. osobno wsta-
wionych dla kuchni i pralni) i 7.000 z#. na drze-
wo, lazem 10.500 zit. na opat komisya budzeto-
wa, przy jakiejkolwiek w drugiej potowie roku za-
prowadzonej oszczednosci, za wystarczajgce uwazac
musi. Komisya 'budzttowa wnosi zatem wstawic
10.500 zIt., 04.500 zit. mniej, niz propozycyaWy-
dziatu krajowego.

Poz. 39. Oswietlenie. Wydziat krajowy pre-
liminuje 5000 zlt.,, o 2000 zi. wiecej, niz na rok
1879. Komisya budzetowa, opierajgc sie na wy-
niktosci r. 1879 = 3363 zit, wnosi wstawic
3500 zit., 1500 zit. omniej, niz wniosek Wydziatu
krajowego.

Poz. 40. Utrzymanie ogrodu. Wydziat kra-
jowy preliminuje 2000 zit., jak na r. 1879. i rze-
czywiscie wyniktosci wykazujag w r. 1878.: 2108
ztt. a wr 1879.: 2136 zit. Lecz taki stan rzeczy
jest niewfasciwy i celowi ogrodu przy zaktadzie
dla obtgkanych nie odpowiada. Ogréd warzywny,
tak znacznych rozmiaréw jak kulparkowski, w po-
blizu wielkiego miasta, powiuien znaczne przynosic¢
intraty. Widzimy za$, ze do dochoddéw przyczynia
sie ogrod tylko kwotg 650 zU., podczas gdy same
roboty ziemne kosztowaly 594 zit. Tak ogréd wa-
rzywny jak i do przechadzki stuzacy, powinny
dostarczy¢ obtgkanym pracy tatwsj pod golem nie-
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bem, ktora wszedzie uwazana i uzywana jest wza-
ktadach leczniczych jako skuteczny $rodek uzdro-
wienia. Dotad jeduak ledwie Kkilku obtgkanych
w ogrodzie zatrudniono.

Pomimo tych spostrzezen, komisya budzetowa
nie moze w miesigcu lipcu znacznie obnizy¢ wy-
datkdéw, zapewne po wieksz6j czesci juz usku-
tecznionych i wnosi wstawi¢ 1500 zi., o 500 zi.
mnisj, niz propozycya Wydziatu krajowego.

Zarazem wnosi nastepujacg rezolucya:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

~Wzywa sie Wydziat krajowy, aby wydzierza-
wit ogrody warzywne i folwarczne ogrodnikowi,
ktéryby obowiazat sie za czynsz dzierzawny do-
starcza¢ do zaktadu kulparkowskiego jarzyne wilo-
§ci, przez Wydziat krajowy oznaczondj, oraz utrzy-
mywac¢ w porzadku ogrody spacerowe przy zakia-
dzie bezptatnie, lub za pewm wynagrodzenie
roczne."

Poz. 41. Utrzymanie koni. Wydzial krajowy
preliminuje 1472 zk., o 72 zi. wiecdj, niz na r.
1879. Wynikto$¢ r. 1877. wykazuje 1785 zit,
w r. 1878: 1918 z#tt, w r. 1879. 1938 zh., a za-
tem z kazdym rokiem wiec$j i zawsze za wiele
dla utrzymania cztérech koni i dwoch furmanow,
gdy réwna ilos¢ koni i furmanéw w szpitalu $w.
tazarza w Krakowie i w Dublanach kosztuje
przecietnie 1000 zi. w roku. Komisya budzetowa

wnosi  wstawi¢ 1250 zht., o 222 zit. mniej, niz
propozycya Wydziatu krajowego.
Niewspomnione pozycye rubryki VIII  komi-

sya budzetowa wnosi umiesci¢ bez zmiany. Razem
wiec komisya budzetowa wnosi wstawi¢ w rubr.
VIII. koszta gospodarcze, wraz z kredytem dodat-
kowym: 91.948 ztt, o 18.422 zk. mniej, niz pro-
pozycya Wydziatu krajowego."

JE. hr. Marszatek.
su do tej rubryki? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, wupraszam tych pandéw, ktérzy wydatki téj
rubryki w kwocie 91.948 zit. przyjmuja, aby
zechcieli reke podnies¢ (wiekszo$¢). Rubryka
przyjeta.

Czy zada kto gtosu do rezolucyi? (Nikt).
Upraszam wiec tych pandw, ktérzy te rezolucya
przyjmujg, aby zechcieli reke podniesé (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Czy zada kto gto-

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Rubr. IX.

Poz. 42. — 46. Koszta sanitarne w kwocie
3370 zit., o 500 zk. wiecej, jak na r. 1879.
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Rubr. X.
Poz. 47. Koszta kancelaryjne w kwocie 500
zit. jak na r. 1879.
Eubr. XI.
Poz. 48. Koszta kapliczne w kwocie 2CO0 zit.
jak na r. 1879.
Eubr. XII.
Poz. 49. — 52. Koszta utrzymania budynkdéw
w kwocie 4750 zit., o 950 zk. wiecej, niz na r.
1879, Komisya budzetowa na podstawie wynikto$ci
r. 1879. wnosi wstawi¢ zgodnie z propozycyg Wy-
dziatlu krajowego".

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

JE. hr. Marszate k.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.

Upraszam tych panéw, ktérzy rubryke IX.
w kwocie 3370 zi., rubryke X. w kwocie 500 zH.
rubryke XI. w kwocie 200 zk. i rubryke XII.
w kwocie 4750 zH. przyjmuja, aby zechcieli reke
podnie$¢ (wiekszo$€). Sag przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
»~Rubr. XIII.
Poz. 53. — 57. Koszta utrzymania chorych

na umysle, pomieszczonych w Zotkwi i w Prze-
mys$lu. Wydziat krajowy preliminuje 29.165 zlt.,
0 7665 zH, mniej, niz na rok 1879., co odpowia-
da wyniktosci roku 1879 = 29.905 zlt. i co na
62.369 dni leczenia wykazuje przecietny koszt je-
dnego dnia leczenia: 47 ct., czyli o potowe nizszy,
anizeli w zaktadzie gtownym. Dalej preliminuje
Wydziat krajowy w sprawozdaniu o dodatkowych
kredytach 1825 zi. dla oblgkanych kobiet w Prze
iny$lu tak, Ze tgcznie w rubr. XIII. preliminuje
30.990 zit., czyli o 5840 zt. mniej, niz na r. 1879.
Jednak, pomimo tego zaoszczedzenia tak abso-
lutnego jak stosunkowego, jakie sie wtych cyfrach
okazuje, wiekszo$¢ komisyi budzetowej sadzita, ze
tern zaoszczedzeniem nie uczynit Wydziat krajowy
temu zado$¢, czego rezolucya w r. 1877. przez
W. Se:m uchwalona zgdata, komisya budzetowa
zatem wnosi ponownie nastepujgcg rezolucya:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»,Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
istniejacych filii w Zotkwi i Przemys$lu nie roz-
szerzal, przeciwnie, azeby z nich polecit wydali¢
obtgkanych nieuleczalnych i zarazem nie zagraza-
jacych bezpieczenstwu publicznemu, ani obyczajno-
§ci i azeby starat sie stopniowo o ile byé moze
jak najrychlejsze zwiniecie tych filij."

22. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

Dla silniejszego poparcia t¢j rezolucyi, ko
misya budzetowa wnosi wstawi¢ na rok 1880.
tylko 26.000 zit., o 4990 zit. mniej, niz propozy-
cya Wydziatu krajowego."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu do rubryki XIIl. w kwocie
29.165 zi. wylgczajgc rezolucyg? (Nikt). Gdy

nikt gtosu nie zada, upraszam tych pandéw ktérzy
te rubryke przyjmuja, aby zechcieli reke podniesc¢
(wiekszos€). Jest przyjeta.

Teraz do rezolucyi czy zada kto gtosu ?

P. ks. Sawa. Prosze o gilos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Sawa ma

gtos.

P, ks. Sawa. Ze komisya budzetowa
wzieta sobie za zadanie z podwdjng gorliwoscig
rozpatrze¢ preliminarze, ze sie powoduje sumien-
nosciag w ocenie pojedynczych rubryk, ze sie
obarcza pracg po nad sity, to wiadomo nie tylko
tej Wysokisj lzbie, ale nawet dziennikarstwo temu
przyklasneto i kraj z uznaniem pochwala. Jednak
w przedtozonej tu rezolucyi, zapowiada komisya
dekret S$mierci 2om szpitalom prowincyonalnym
obtgkanych, chcac je wykreslic z ksiegi zywota.
Sg jednak w kres$leniu wydatkbw pewne granice,
ktorych zadna sita ludzka, chocby jak chciata, nie
moze przekroczy¢. Gdyby to nie byto pewnikiem,
moznaby przeprowadzi¢ réwnowage wszystkich bu-
dzetéw panstw europejskich jednem pociggnieciem
piéra: Loeschung der Staatschuld. Jezeli sie to
nie dzieje, to dlatego, ze bytoby bezprawiem
i niebezpiecznem. Bron mie Boze, abym miedzy
tym przykladem a kresleniami komisyi, chciat
szuka¢ analogii. Chce tylko zwroci¢ uwage, ze
oszczednos$¢, jak wszystko na Swiecie, ma swoje
granice, dyktowane nieraz wzgledami, ktérym
uledz musi najlepsza intencya przywrécenia réwno-
wagi budzetowej. W takiem potozeniu znajdujg
sie, mojem zdaniem, wiasnie szpitale prowincyonal-
ne w Zotkwi i Przemy$lu. Zapewne nikt nie ma
prawa zrobi¢ nam zarzutu, jak je skreslimy; nikt
nie ma prawa, bez wzgledu na to, czy szpitale sg
zaktadem humanitarnym, czy produkcyjnym, o co
sie sprzeczaé nie mysle, pomawia¢ nas o brak
serca, bo tego mamy czesto za wiele, a juz tez
z pewnoscig wiecej, niz dzierzyciele monopolu der
Gottesfurcht und Mannessitte, bo Zzaden nar6d
nie poszczyci sie odnosnie do swoich zasobdw tylu
i takimi zaktadami humanitarnymi jak ten, ktory



33. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880.

mamy zaszczyt reprezentowac! Nie — nikt nie
wezmie za zle komisyi naszej, ze w najlepszej
intencyi przychodzi tu =z taka. intencya ; ale czy

tu nie zachodzg inne wyzsze wzgledy, niz wzgledy
oszczednosci, ktoreby kazaty nam 2 razy sie za-
stanowi¢, nim powiemy stowo: ,kresl"! Majg
bowiem szpitale to do siebie, ze tatwiej ograni-
czy¢ szpitale innych chorych, niz szpitale obtgka-
nych, bo inng chorobe jak nie leczy szpital, to
ja leczy bezptatnie w domu jaki$ mitosierny le-
karz, daje bodaj na odrobek lekarstwo aptekarz,
da szmate na kompres sasiad, dwor poszle rosotu,
jak to bez wyjatku dwory robig (brawo), a pani
z podrecznej apteczki nie jedno dobre juz w gmi-
nie zdziatata (brawo). Tam mozna i$¢ do ostate-
cznych granic oszczednosci, ale nie w szpitalach
dla obtgkanych. Choroby za$ umystowsj jezeli nie
leczy szpital, to jéj nikt nie leczy; choroby umy-
stowej jezeli nie leczy szpital, a chory jest do
tego chlopem, jest furyatem, to go zwiazg po-
stronkami, aby ludzi nie pozabijal, domu nie pod-
palit, dzieci nie podusit; tak skrepowany catymi
dniami bedzie lezat na ziemi w $wietlicy, a chyba
pies czuwa¢ nad nim bedzie, bo komu innemu
tam nie ma, bo tarn kazdy ma swoje zajecie, bo
tam stonce boze wypedza ludzi do pracy z chaty,
a noc dopiero przypedza do domu. Przy innym
chorym moze czuwaé lada dziecko, co mu choé
wody poda; przy furyacie juz nawet jeden doro-
sty nie wystarczy trzeba 2 — a odjecie czterech
zdrowych rgk od pracy, a zwrdcenie ich do in-
nych niz pracy celéw, znaczy to zaprosi¢ gtod do

chaty. Najwiekszem ludzkiem nieszczesciem jest
obtakanie, wieksze moze niz utrata wzroku; ale
obtgkany — furyat — na tasce wiejskiej rodziny,
to istny potepieniec piekiet! Kto widziat raz

takie meczarnie (a ja widzialem, bedac chtopcem),
ten by sobie nie darowat cate zycie, ze skreslit
cho¢ jedno t6zko w szpitalu dla obtgkanych. Wiec
szpitalow dla obtgkanych nie powinnoby sie tak
fatwo kasowaé, chocby nawet dla oszczedzenia
jednego procentu od podatkdéw.

Niech mi wiec wybaczy szanowna komisya
budzetowa, ze w tym wzgledzie nie moge podzie-
la¢ jej zdania i radbym aby Wysoka lzba raczyta
je nie podzielaé. Ale znéw radbym wiedzie¢ i
radbym, aby Wys. lzba polecita komu nalezy
zbada¢, dlaczego choroby umystowe w naszym
kraju tak progresyjnie postepujg. Wprawdzie nie
jesteSmy pod tym wzgledem izolowani, bo sta-
tystyka wykazuje, Zze we wszystkich krajach liczba
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obtgkanych rosnie nie proporcyonalnie do wzrostu
ludnosci. | tak powiada sprawozdanie Wydziatu
krajowego, ze w 4 latach liczba obtgkanych
w Prusiech wzrosta o 1B, we Francyi w ciggu
lat 17tu 5 razy sie pomnozyla, a w Szwecyi
w 15tu latach sie podwoita; u nas takze z roku
na rok w przestraszajgcy sposéb sie zwieksza, bo
kiedy w roku 1875 miato ich by¢ tylko 2.581, to
juz w roku 1877 byto obigkanych 3.311, a dzisiaj
Bog tylko wie ile? ale pewnie nie mniej.
Powiedziatem, ze w Prusiech w 4 latach
wzrosta liczba obtgkanych o ’/s> jezeli to pordéwna
sie z naszym krajem i zrobi sie¢ rachunek, to sie
pokaze, ze u nas w 2 latach juz stosunkowo zna-
cznie wiecej! Otéz wartoby zbadaé geneze przy-
najmniej najczesciej powtarzajgcych sie wypadkow,
wartoby dotrzé¢ do zrodia przyczyn i odnosSnemi
policyjnemi lub sanitarnemi ustawami usuwac je,
a wtedy liczba wypadkéw sie zmniejszy i natu-
ralnie szpitale same sie wyproznig. Ale tak, jak
jest — przy corocznem zwigkszaniu sie liczby obig-
kanych—nakazywataby logika, jezeli juz nie mno-
zy¢ szpitalow dla obtgkanych, to przynajmniej
nie zmniejsza¢ tego co jest. Inaczej cdz sie dzieje?
Skreslismy  Zotkiew i Przemysl, co po przyjeciu
rezolucyi szanownej komisyi koniecznie nastgpic
musi, a nastapi, jak rezolucya sobie zyczy, w jak
najkrotszym czasie. Wiec co6z ? Powiadamy : Wy-
dziale masz Kulparkéw i na tym sie ogranicz!
Dobrze! Kulparkéw ma 500 t6zek, a zdaje mi sig,
teraz bedzie 560. (P. Hausner. Nie, — mnigj).
Jezeli my rozjedziemy sie, a przywiozg 56Ilgo
chorego, Woydziat krajowy za$ nie moze zadnego
z tamtych 560 na ten czas wydali¢ ze szpitala,
aby temu jednemu przybylemu zrobi¢ miejsce,
c6z sie stanie ? Zapewne Wydziat odeszle go do
rodziny, jezeli ja ma—ale jezeli jej nie ma? ode-
szle go do gminy. Alez gmina na mocy obowig-
zujacych ustaw nie ma obowigzku pielegnowania

obtgkanych; ma ona obowigzek tylko utrzymy-
wania ewidencyi podrzutkéw, gtuchoniemych, o-
btgkanych i kretynoéw tych, ktdrzy nie sg w pu-

blicznych zaktadach umieszczeni, tudziez ma obo-
wigzek czuwania nad pielegnowaniem tych osob,
to jest czuwania, aby ich kto$ pielegnowat n. p.
rodzina, ale sama gmina jako gmina nie ma obo-
wigzku pielegnowania obtgkanych. Céz wiec gmi-
na zrobi, jezeli Wydziat odeszle chorego (a be-
dzie musial)? to prawdopodobnie przyjmie go
gmina—bo takich gmin poczciwych, jak my mamy,
znowu nie majg ,die Miinner der Gottesfurcht'—
102
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przyjmie wiec i odeszle najprzéd do aresztu, jezeli
przypadkiem nie ma szkolty, a w szkole sg wa-
kacye! (wesotosc). Jezeli za$ chory jest szalony,
to juz bez namystu areszt i to pod podwdjnym
kluczem. Powiecie Panowie : ,to barbarzynstwo!"
Nie Panowie — to tylko nieunikniona koniecznos¢,
to fizyczna niemozliwos¢ inacz¢j! A jednak to
barbarzynstwo! Tak jest; tylko, ze tym barbarzyni-
cg nie jest odoos$na gmina, ale ja, ktéry kreslac
jedno t6zko w szpitalu, podpisatem dekret do are-
sztu, a kto wie, czy nie dekret $mierci (brawo!).

A prosze Wysokicj
wos¢ jest wykluczona?

Izby, czy taka mozli-

Nie — jest mozliwszg, niz nam sie zdawac
moze 1 | kto wie, czy taki areszt wreszcie nie
jest jeszcze najmniejszém ziem, czy nie lepsze to,
anizeli ma ze siekierg biega¢ po wsi lub domy
podpala¢ 1 Dlatego uwazam za obowigzek kraju
t6j sprawy nie spuszcza¢ z oka; uwazam za obo-
wigzek kraju nie kresli¢ tych dwoch filialnych
szpitalow, ale zaostrzy¢ tylko co do nich niektore
przepisy; uwazam za potrzebne, aby c. k. Rzad
polecit lekarzom powiatowym pod karg zwrotu
kosztéow tylko takich stabych na chorobe umysto-
wg kwalifikowa¢ do przyjecia do zaktadu publi-
cznego, ktorzy zagrazajg publicznemu bezpieczen-
stwu i publiczn$j moralnosci; uwazam za potrzebne
poleci¢ Wydziatowi krajowemu, aby nie uleczalnych
a spoteczenstwu nie szkodliwych nie zwlocznie wy-
dalat z zakladu; ale zadng miarg nie uwazam
za potrzebne, aby uniemozliwi¢ Wydziatowi krajo-
wemu przyjecie obtgkanego, jezeli tego koniecznie
zajdzie potrzeba, a bez watpienia, przy wzmaga-
jacej sie liczbie obigkanych, predzej czy pdzniej
zajdzie ta potrzeba; nie widze potrzeby rezolucyi,
dazac¢j do tego, aby mu uniemozliwi¢ przyjecie
takiego chorego, przez wykre$lenie tych dwdch
prowincyonalnych szpitalow —kiedy wyraznie, o ile

ja wiem, ustawa bezwzglednie kaze przyjac¢, a
Wydziat krajowy musi przyjaé. W braku za$
miejsca w Kulparkowie, bedzie musiat Wydziat

krajowy doraznie najmowa¢ ubikacye w miescie —
to jest, co nas czeka! — Uwazam Wiec wykre-
Slenie tych 2 filij nie tylko za nie potrzebne, ale dla
spoteczenstwa za bardzo szkodliwe; w ostatecznym
razie, jezeli juz oszczedno$¢ tak gtosno wota, ze
to nawet obtgkani ustysze¢ muszg, to radzitbym
ograniczenie t6zek w Kulparkowie, gdzie one dwa
razy wiecej kosztuja, a natomiast rozszerzenie tych
dwoch szpitali, gdzie utrzymanie chorych jest o
potowe tansze, a wtedy i obigkani nie ucierpig

22. Posiedzenie z dnia 16. lipca 1880-

i oszczednosci zyszcza. Dlatego bede przeciwko
rezolucyi szanownoj komisyi gtosowat.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
P. Henryk hr. Wodzie ki. Prcsze o gtos.

JE. hr.
ma gtos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Chce kilka stow
powiedzie¢ w obronie wiekszosci komisyi. Zdaje
mi sie, ze winienem to wypowiedzie¢ i w obronie
komisyi budZetow(j a po czesci samego Sejmu.
Przypominam, ze przed dwoma laty taka sama
rezolucya byta powzieta przez Sejm. Nie bytbym
moze gtosu zabierat, gdyby ks. Sawa nie byt
w przeméwieniu swojém do takich doszedt granic,
Zze zdawalo sie, jakoby wszyscy ci, ktorzy za tg
rezolucya gtosowali i ostatniej sessyi sejmowsj za
nig byli, mogliby by¢ nazwani ludzmi bez serc,
barbarzyncami. Otéz rzecz sie tak nie ma i wie-
kszo$¢ komisyi inne miata powody ponowienia re-
zolucyi, ktéra, jak powiedziatem, Sejm przed dwo-
ma laty powziat. Do zaktadow w Przemyslu i Z6+k-
wi  przenoszg sie tylko chorzy nieuleczalni. Tam
sie nie przenosiw-ale chorych niebezpiecznych,
bo jezeli ks. Sawa czytat dokladnie naszg rezolu -
cya, to jest tam najwyrazniej powiedziane (czyta):

.Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, aby
istniejacych filij w Zotkwi i Przemys$lu nie roz-
szerzat, przeciwnie, aby z nich polecit wydali¢
obtgkanych nieuleczalnych i zarazem nie zagraza-
jacych bezpieczenstwu publicznemu ani obyczaj-
nosci i aby sie starat stopniowo o ile by¢ moze
jak najrychlejsze zwiniecie tych filij."

(Mo6wi): Sadze wiec, ze o lekkomysInos¢ ko-
misyi budzetowej posgdza¢ nie wolno. Jezeli po-
wody juz przed dwoma laty wywotaly rezolucya,
ktora, jezeli nie myle sie, bardzo wielkg wigkszo-
§cig Sejm uchwalit, to te same powody jeszcze
silniej w tym roku za nig przemawiajg, poniewaz
Wydziat krajowy nie zastosowal sie do tej rezo-
lucyi, a w porozumieniu z komisyg budzetowg
oSwiadczyt czionek Wydziatu krajowego, ze do
pewnego stopnia te rzecz uwaza za wskazang i te
rezolucya, wzywajacg tylko, aby z czasem te za-
ktady byly zwiniete, wykona.

Jezeli bedziemy uwaza¢ tych wydalonych
z Kulparkoéwa za nieuleczalnych, po prostu kwestya
tak stanie: czy nie byloby korzystniej dla fundu-
szu krajowego, gdyby, czy to wiladza miejscowa
tam, czy tez tutaj Wydziat krajowy, obmyslit ja-
kie$ Srodki, ktorymiby mozna zaopatrzy¢ takich

Marszatek. P. Henryk Wodzicki
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chorych. Bo nieuleczalni, jezeli sg spokojni, po-
winniby byé umieszczeni nie w domu obigkanych,
ale w jakim$ domu przytutku, ktory daleko mniej
kosztuje, bez lekarzy i w ogble bez calego urza-
dzenia.

Otéz skoro Sejm przyjat raz takg rezolucya,
to musiat mie¢ do tego jakie$S powody, a ja wy-
powiedziatem wkroétce te, ktore wptynety na po-
nowienie uchwatly przez wigkszo$¢ komisyi bu-
dzetowej.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

P. hr. Krukdéwiecki. Prosze o gtos.

JE. hr. arszalek. P. Krukowiecki ma
gtos.

P. hr. Krukowiecki. Nie pdjde tak da-

leko, jak p. ks. Sawa, ktory powiedziat, ze beda
obtgkani biega¢ ze siekierg za ludzmi po wsi, to
jest rzecz nie przypuszczalna. Mnie sie zdaje r6-
wniez, ze ani chwili posadzaé nie mozna komisyi
budzetowej, azeby takie zamiary miata. Niezaprze-
czenie pomiedzy chorymi, ktorzy sg w Przemyslu,
znajdzie sie pewna ilos¢ takich, ktorzy mogg i bez
straty dla spoteczenstwa i bez groznego niebezpie-
czenstwa by¢ wypuszczeni. Ale ja bytbym za
tern, abySmy w t§j chwili nie zwijali, a to z tego
powodu, ze zawsze tani6j bedg nas kosztowac ci
obtgkani, ktérzy tam sag, niz ci, ktérzy sg w Kul-
parkowie.

Powiadamy, ze do$¢ mamy miejsca na 70
tézek, ale tych tézek nie ma. Potrzeba wiec tdzek,
potrzeba poscieli, bielizny, jednem stowem potrzeba
te wydatki zrobi¢, ktére w szpitalach w Zotkwi
i w PrzemyS$lu juz sg zrobione. Nastepnie te szpi-
tale dostaly pewne zaliczki, ktére rok rocznie
sptacajg nam. Jezeli je wusuniemy, to utrudnimy
sobie odbi6r pieniedzy, ktére wydalisSmy, a ja nie
widze, azeby na przystanie tam tych obigkanych
byta tak wielka strata, jak powiadamy, to samo
utrzymanie i stuzba pozostaje, ze ci nowi chorzy
spowodujg tylko nowe wydatki na pozywienie.
Dobrze — pozywienie, alez Panowie, przypomnijmy
sobie, ze na 6 chorych mamy Igo postugacza
wiec$j, postugacz ten pobiera 96 zit. wieccj, a je-
dzenie dla niego kosztuje 100 kilka zlt.,, wiec na
jednego chorego przypada 44 zi. rocznie, jak to
rozdzielimy. Daldéj koszt tych tdzek, bielizny. Wiec
ja nie widze Zadn6j a zadn$j oszcze Inosci, ktorg
zyskalibySmy z tego wzgledu, gdybySmy zniesli
tamte filie, dlatego co do mnie, bede gtosowat za
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utrzymaniem tych filij, a za wydaleniem tych cho-
rych, ktérzy moga by¢é wydaleni bez niebezpie-

czenstwa dla spoteczenstwa.
P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma

P, Zyblikiewicz P. Krukowiecki nie
widzi oszczednosci. Oszczednos$¢ bardzo prosta. Jak
sie tam zwinie te filie, oszczedzimy 29 do 30.000 z tt,
a to, co stamtad tu przyjdzie, nie bedzie wiec§j
kosztowato, bo jezeli stamtad tutaj nie przyjda
niebezpieczni, to przyjda inni, wiec tutaj bedziemy
musieli za to6zka placi¢ i za Przemys$l. A gdy
w Przemyslu zwiniemy, to Cze$¢ to6zek zajetych
nie bedzie zajeta przez nich, wiec oczywisty zysk.
Zwracam jednak uwage, ze nie wszystko to, co
jest podnoszone w dyskusyi, zaszczycane bywa
uwaga.

P. ks. Sawa boi sie siekiery, a przeciez wre-
zolucyach stoi: ,,nieuleczalni i spokojni.," Zapo-
mniat ks. Sawa, ze z kulparkowskiego zaktadu nie
wypuszcza sie niebezpiecznych, ze jest rozporza-
dzone statutem wydali¢ w 3 miesigcah tych, ktorzy
sg nieuleczalni a spokojDi, (p. ks. Sawa. Prosze
0 gtos) bo niebezpiecznego nie wydala sie. To, co
dzi$ mowiono rano i co méwit cztonek Wydziatu
krajowego, powotujgc sie na dekret ministeryalny
czy gubernialny z 24. wrze$nia 1824.,t0 moi Pa-
nowie w obec tego pozwolcie, ze przeczytam co
mowi nasz statut, przez nasz Sejm uchwalony
(czyta): ,,0 ile lokalnosci zaktadu dozwalajg, win-
ni by¢ przyjeci do zaktadu chorzy." To jest nasz
statut, a to rozporzadzenie z 24. wrzesnia 1824 r.,
jako rozporzgdzenie gubernialne, nic nie znaczy
w obec naszego statutu, potwierdzonego przez
Monarche, bo: lex posterior derogat priorem.

Dziwie sig, ze szan poset moze sie powoty-
wac na jakie$ rozporzadzenie, ktore sobie wyszukat,
w obec naszego statutu zatwierdzonego, ktory po-
wiada: ,,0 ile lokalnosci zaktadu pozwalajg, nalezy
przyjmowac chorych." Pozostaje tylko niebezpie-
czenstwo. Alez takich chorych jest 2.200 po catym
kraju, ktorzy nie byli jeszcze w zakladzie i nie-
wiadomo o ile sg niebezpieczni. Bardzo dobrzel
Niech ks. Sawa postawi wniosek, traktujemy go
jako wniosek odrebny, a moze postawimy dom dla
takich ludzi, ale nie trzymajmy ich bez powodu
1 nie wyrzucajmy niepotrzebnie grosza. Jezeli idzie
0 utrzymanie dla nich, to pamietajmy o tSm, ze
moze ono by¢ tansze gdzie indzidj, niz w zakladzie
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obtgkanych. Wszak moéwitem rano, Ze mamy np.
w Krakowie 60 chorych, ktérych utrzymanie ko-

sztuje 5.000 zit., a Krakéw jest o wiele mniejszy
od Lwowa.

Ks. Sawa zapomniat, 0 czem rano mowitem,
jakie ogromne interesa Przemy$l robit na tym
szpitalu. Dlaczego Przemys$l ma robié, niech kraj
sam robi te interesa. Niech wiec Kkraj ustanowi
jaki$ dom przytutku dla tych obtgkanych nieule-
czalnych, ale takich rzeczy nie robi sie doraznie
przy budzecie. Niech Wydziat krajowy zrobi takg
propozycya, ale do tego, coSmy w Sejmie tyle razy
uchwalili, niech sie stosuje. Zaluje, ze w tej spra-
wie tak mato glos zabierano. Wczoraj opowiadano,
ze na ostatniej kadencyi z komisyi lustracyjnej je-
zdzito dwoéch czionkéw do Zotkwi i zdziwieni
zostali, iz zastali tam 30 niedoteznych kobiet.

(P. hr. Krukowiecki. Mezczyzn).

Dzi$ nikt nie odzywa sie o tem, a potem zno-
wu — jak bedga deficyta, bedg kwasy, niepokoje, gdy
tymczasem wyrzucamy pienigdze Bog wie na jakie
cele. Powiedzmy sobie raz, czego chcemy? Czy
chcemy zaktadu dla obtgkanych nie szkodliwych,
czy chcemy zaktadu dla ubogich nieszczesliwych. Ale
zaktad obtakanych dla nieuleczalnych i spokojnych
nie istnieje, my go nie chcemy!

P. Goldman. Prosze o glos.

P. Wesotowski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Sawa ma gtos.

P. ks. Sawa. Ja niczego nie zapomniatem,
tylko zapomniat p. prezydent mnie zapewnic, Ze
juz zadng miarg ani jednego wiecej obtgkanego
nie potrzeba bedzie umieszcza¢, jak tylko tyle,
co sie dotad w murach kulparkowskich miesci i
kiedy$ zmiescic moze! Ja wiem, ze jest 2.000
obtgkanych w kraju ; jest ich wiecej — bo wroku
1877 bylo 3.311, a dzi§ BoOg wie ile ich jest!
Ja wiem i nie chce, aby nieuleczalnych i spokoj
nych trzymano gdzie$, aby to byt zakilad deten-
cyjny, chociaz Panowie 1 i tu bardzo trzeba byc¢
ostroznym. Przypominam Wysokiej lzbie Banasia.
Bana$ byt pod obserwacyg i jako zupetnie spo-
kojny byt wypuszczony, a panowie przypominacie
sobie, co zrobit. Wiec trzeba przyjmywaé z wielka
restrykcyg — co to jest nieuleczalny a spokojny ?
Ale przystaje i na to; wszak powiedziatem, niech
takich jak najpredz¢j Wydzial wypuszcza i powie-
dziatem, azeby Bzad nakazal powiatowym leka>
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rzom aby pod karg zwrotu kosztéw nie kwa-
lifikowali do oddania do zakladu obtgkanych,
ktdrzy tego nie potrzebujg. Ja nie chce zaktadow
zadnych dla tych spokojnych i nieuleczalnych ale
moi Panowie, aby powiedzie¢ : ,,Zwinmy filie, bo
z pewnos$cig wiecej nie bedzie do leczenia i trzy-
mania obigkanych, jak tylko tyle co sie miesci
w Kulparkowiell to w mojej gtowie zadng mia-
rg pomiesci¢ sie nie moze. Wiec nie ja zapo-
miatem, tylko p. Zyblikiewicz zapomniat zapewnic
mnie, ze wiecej nie bedzie w przysztosci obtgka-
nych, tylko taka liczba, ktéra z gory jest ograni-
czona liczbg t6zek w Kulparkowie.

JE. hr. Goldman ma

gtos.

Marszatek. P.

P. Goldman. W sprawozdaniu komisyi
budzetowej jest powiedziane, ze ta rezolucya jest
wyrazem wiekszosci komisyi, dlatego uwazam za
obowigzek zaznaczy¢, ze do tej wiekszosci nie na-
lezatem, Ze przeciwnie nalezatem do mniejszosci,
ktora gtosowata przeciw rezolucyi. Mniejszos¢
opierata sie na tem, Zze nie mozna w tej sprawie
powotywaé sie na rezolucya, powzietg w r. 1877,
poniewaz pozniejsza rezolucya Wysokiego Sejmu
z 19. pazdziernika 1878 orzeka jedynie, azeby
Wydziat krajowy istniejacych filij w Zotkwi i Prze-
mys$lu nie rozszerzat. O tSm jednakze, azeby byto
polecone Wydziatlowi krajowemu, azeby te filie
zwingt, w tej rezolucyi nie ma wzmianki.

P. Zyblikiewicz (zbliza sie do méwcy
i méwi): alez na str. 111 i 112 wyraZznie jest po-
wiedziane (czyta): ,azeby Wydziat kiajowy sta-
rat sie o stopniowe i oile to by¢ moze jak naj-
rychlejsze zwiniecie tych dwu filij

P. Smarzewski. Prosze o gtos

JE. hr. Marszatek. Goldman

skonczyt juz?

Czy p.

P. Goldman. Nie, — ale czekam, az
p, Zyblikiewicz skonczy swoje przemowienie i po-
zwoli mi dal§j moéwic.

P. Zyblikiewicz.
o gtos.

Kiedy tak, to prosze

P. Chrzanowski. Prosze o gilos.

JE. hr. Marszatek.
dalej mowic.

P. Goldman.
uwazata, ze nie zachodzi

Prosze p. Goldmana

Otéz mniejszos¢ komisyi
zadna koniecznos$¢ po-
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wtérnego polecenia Wydziatowi krajowemu, abv
starat sie zwija¢ te filie. Jako gtowny motyw do
rezolucji stuzyta ta okolicznos¢, ze twierdzono, iz
w filiach w Z6tkwi i Przemy$lu znajdujg sie tacy
tylko chorzy nie uleczalni, ktérzy bezpieczenstwu
publicznemu i moralnosci nie zagrazajg. Tojedna-
kowoz gotostowne twierdzenie nie mogto stuzyé
nam za dostateczny powdd do zwiniecia filij, bo
nikt nie przytoczyt dostatecznego dowodu na to,
ze wszyscy chorzy, ktorzy tam sie znajdujg, moga
by¢ zaliczeni do tego rodzaju chorych, to jest do
nieuleczalnych a nie niebezpiecznych.

Dlatego, nie zabierajac Wysokiej Izbie dtu-
zej czasu i chcac da¢ moznos¢ szanownemu
panu prezydentowi Zyblikiewiczowi, azeby mi od-
powiedziat, ogranicze sie do postawienia wniosku
a mianowicie, chciatbym mie¢ te rezolucyg w ten
sposob ustylizowang (czyta): ,Wysoki Sejm ra-
czy uchwali¢: Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby zarzadzit wydalenie z filij w Zotkwi i Prze-
mys$lu obtgkanych nieuleczalnych, nie zagrazajg-
cych bezpieczenstwu publicznemu i moralnosci i
azeby stanu chorych, jaki po tern wydaleniu zo-

stanie, nie powiekszat".

JE, hr. Marszatek. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy te rezolucyg p. Goldmana popieraja,
aby zechcieli reke podnies¢ (dostateczna liczba).
Jest poparta. P. Wesotowski ma gtos.

P. Wesotowski. Myli sieszanowny p. zhrza-
nowa twierdzac, ze statut nasz krajowy, jako
pbzniejszy znosi rozporzadzenie guhernialne z roku
1824. To jest bledne. Statut, jakkolwiek ma naj-
wyzsze zatwierdzenie, tylko to stanowi, ze do za-
ktadu kulparkowskiego wiecej przyjmowac¢ nie mo-
zna, jak rzeczywiscie si¢ tam pomiesci¢ moze.
Jednakowoz i rozporzadzenie dawniejsze guberni-
alne ma te sarne wiadze, jak kazda ustawa. Obo-
wigzuje ono kraj zaopatrywac i przyjmowacé wszyst-
kich obtgkanych, jezeli tylko potrzebujg by¢ le-
czeni, a jezeliby nie bylo miejsca na ich pomie-
szczenie, to kraj musi gdzie indziej najaé albo
wybudowaé nowy gmach dla nich. Jezeli wiec Pa-
nowie zniesiecie filie w Zotkwi lub w Przemyslu,
to musielibyscie gdzieindziej naja¢, bo zadnemu
zgtaszajagcemu sie obigkanemu przyjecia odmowic
nie mozna. To nie wulega najmniejs6j watpli-
wosci i dziwi¢ sie musze, Ze wychodzi to z ust
posta chrzanowskiego, jako prawnika: ze nie
jesteSmy obowigzani wszystkich chorych przyj-
mowac.
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P. hr. Krukow iecki. Wnosze o zamknie-
cie dyskusyi.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek zamknie-

cia dyskusyi. Do gtosu sg zapisani pp.: Sma-
rzewski, Zyblikiewicz i Chrzanowski.
Upraszam tych panéw, ktérzy sie z tyra

wnioskiem zgadzaja, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos€). Dyskusya jest zamknieta. Jest tylko
trzech mdéwcow zapisanych do gtosu, nie potrzeba
wiec wybiera¢ méwcoéw generalnych. P. Smarzew-
ski ma gtos.

P. Smarzewski. Nie bede sie powotywat
na zadng w tej sprawie dawniej powzietg uchwate
i w ogole nie chce sie powotywaé ani na statut
kulparkowski. ani na rozporzadzenia ministeryalne,
ani na zadne zgota priora. Gdybym sie chciat
bowiem powotywa¢ na przeszto$¢ i na to, co za-
szto w tej Wys. Izbie i w komisyach za dawnych
sesyj pod wzgledem tych filij, to musiatbym przy-
pomnie¢, ze zaraz w pierwszym roku, Kiedy komi-
sya lustracyjna dowiedziata sie, ze taka filia jedna
zatozona zostata pod pozorem, ze jest to tylko na
czas przeprowadzenia obtgkanych z dawnych lo-
kalnosci do Kulparkowa — gdy Kulparkéw nie byt
jeszcze zupeinie przygotowany na przyjecie wszy-
stkich chorych, a tu dla nawatu chorych innych
trzeba bylo miejsca zrobié—gdy pod tym pozorem
przeprowadzono cze$¢ chorych do Zotkwi, ja opo-
zycjag podniostem réwniez jak i Kilku innych
cztonkéw komisyi lustracyjnej i w bardzo energi-
czny spos6b powstaliSmy przeciwko Wydziatowi
krajowemu. Jezeli wtedy komisya lustracyjna nie
data jeszcze energiczniejszego i dosadnego wyrazu
swojemu usposobieniu, to dziato sie dlatego, Ze
jeszcze wtenczas sadziliSmy wszyscy, ze nalezy
Wydziat krajowy zawsze z pewna oglednoscig
traktowac, jego postanowienia zbyt ostrej krytyce
nie poddawaé. Dzisiaj poniekad zmienito sie uspo-
sobienie, a zmienito sie na lepsze, nie uwiaczajgac,
wedlug mego zdania, zaufaniu, jakie mamy dla
Wydziatu krajowego, bo sadze, ze potwierdza to
zaufanie, jakie do tych ludzi mamy. jesli przypu-
szczamy, ze sg w stanie —w poczuciu swych dobrych
checi i sumienns$j dziatalnoSci—wstrzymac krytyke
powazna, nie przechodzacg w sekature pojedyn-
czych osobistosci, ale trzymajgca sie rzeczy. Dzi$
zatbm w t0j sprawie z calg otwartoscig mowi¢ mo-
zna. Nie powotuje sie tedy na priora, ale powotu-
je sie na istote rzeczy i pod tym wzgledem wy-
znam otwarcie, iz stoje na stanowisku ks, Sawy
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i dlatego, ze stoje na tem stanowisku, popieram
jak najusilniej rezolucjg, przez komisya postawio-
ng. Nie chce mie¢ bowiem na funduszu krajowym,
w domach, przez kraj utrzymywanych, chorych nie
niebezpiecznych i nieuleczalnych, ale wiasnie dla-
tego chce, azeby domy, w ktérych tylko tacy
chorzy sie znajdujg, jak najpredzej byly zamkniete;
chorzy na umysle a uleczalni albo niebezpieczni
w Przemys$lu lub Zotkwi byé nie moga.

Nie Smiatby Wydziat krajowy umieszczaé w
tych domach chorych jednych lub drugich z tych
dwu kategoryj; nie $miatby, bo chory uleczalny
ma przedewszystkiem prawo od tej instytucyi zg-
da¢, ktora przyjmuje, aby byt leczony, a chory
leczony by¢ moze tylko przez lekarza, do tego le
czenia ukwalifikowanego, t. j. przez tak zwanego
psychiatre. Takich lekarzy mamy na Kulparkowie,
ale nie mamy w Zotkwi ani w Przemys$lu; tam
mamy tylko lekarzy medycyny powszechnej, a nie
mamy lekarzy specyalnych. WinniSmy wiec cho-
rych uleczalnych, poki jest nadzieja wyleczenia,
w Kulparkowie trzymac¢ i leczy¢ i nie wolno wy-
dala¢ ich stad, poki mie¢ mozna nadzieje, ze moga
by¢ wyleczeni, bo inaczej przeciwko prostemu o-
bowigzkowi ludzkosci wykroczylibySmy. Chory ch
nie mozna trzymac gdzie indziej, jak tylko tam,
gdzie jest zaktad tak urzadzony, ze bez szkody
dla ich zdrowia i ich zycia mogg by¢ bezpiecznie
przytrzymani tak, iz ani wytamac sie, ani wydali¢ sie
z tych zakladéw w zaden sposdb nie mogg i nie
moga szkody publicznej wyrzadzic.

Takie urzadzenie mamy w Kulparkowie, ale
nie mamy w Z6tkwi i w Przemyslu i przeto nie-
bezpiecznych chorych, ze wzgledu na chorych sa-
mych i ze wzgledu na bezpieczenstwo publiczne,
do Przemy$la i .Z6tkwi wydala¢ stad nie mozemy.

Wykluczywszy te dwie kategorye, zostajg o-
btagkani spokojni i nieszkodliwi i tacy, ktérzy u-
leczeni by¢ nie mogg. Tacy tylko mogag p6js¢ do
Przemysla i Zo6tkwi.

Niech Panowie nie tudzg sie, cho¢ utarta sie
tutaj przez Wydziat krajowy przyjeta nazwa ,filie
zaktadu obigkanych w Kulparkowiel — bo nie sg
to filie domu obtgkanych w Kulparkowie i by¢
niemi nie moga. Dom obigkanych, z natury swego
przeznaczenia, nie moie mie¢ filij. Zachodzi tu
bowiem stosunek od innych zaktadéw leczniczych
odmienny. Chodzi tu o przymusowe zamkniecie
cztowieka wolnego, obywatela, istoty z urodzenia
rozumns$j, chwilowo tylko na rozumie porazonego,
Sgq wiec przez ustawe ustanowione pewne kontro-
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le, ktore strzega tego, aby wolnos¢ chorego nie
byta ani na chwile dtuz6j tamowana, jak konie-
cznie potrzeba; azeby zapobiec mozna kazddj po-
mytce, ktéra tatwo zajs¢ moze, azeby ci, ktorzy
powotani sg do opieki nad ckoiym w pierwsz¢j
linii, t. j. rodzina i przyjaciele, mieli sie do kogo
udaé, jezeli krzywda sie dzieje, jezeli przez ztosc¢
ludzkg lub pomyitke lekarza zostat kto przytrzy-
many, cho¢ jest zdrowym na umysle. Dyrekcya
domu obtgkanych inng odpowiedzialno$¢ nosi na
sobie, jak dyrekcya kazdego innego zaktadu, bo
odpowiada za ograniczenie wolnosci i za bezpie-
czenstwo ludzi. Jezeli nazywacie zaktady w Prze-
my$lu i w Z6tkwi filiami, to wypowiadacie tem, ze
stojg pod zarzadem dyrektora w Kulparkowie, bo
dyrektor ojczystego zaktadu jest oczywiscie dyre-
ktorem zwierzcbniczym filij. | cbceciez przypusci¢,
azeby dyrektor Kulparkowa mdgt odpowiedziat
no$¢ ponosi¢ za to, co sie dzieje w Zotkwi lub
w Przemys$lu ?  Sadem do tych rzeczy, o ktdérych
wspomniatem, wedtug statutu, ktory cytowat p.
Chrzanowski, jest ustanowiony sad Iwowski. | sg-
dzicie Panowie, ze sad lwowski moze by¢ zarazem
opiekunem dla obtgkanych, ktorzy sg w Przemy-
$lu i w Zotkwi ?  Widzicie wiec Panowie, ze to
pojecie filii nie da sie zas osowa¢ do zakladdw
w Przemyslu i Zotkwi. One powstaty nieszcze$li-
wym sposobem, moze bez niczyjej woli, bez niczy-
jego zamiaru, azeby obatamucaé. Te dwa zakiady
nie sg niczem inuem, jak przytuliskiem dla nieu-
leczalnych chorych. Ludzko$¢ sie wzdraga we mnie
na mys$l o tych nieszcze$liwych i na mysl, zeby
takie przytulisko, ktore raz otworzone zostato,
zamkngC. Ale stoje tu jako poset, ktory nie moze
iS¢ tylko za popedami serca, lecz musi uwazac¢ na
interesa rézne, a czesto sprzeczne, ktére sg kazdy
z osobna i wszystkie razem interesami Kkraju.
(Brawo).

Jezeli Panowie chcecie przytuliska dla nieu-
leczalnych chorych zaktada¢, to powiedZzcie wy-
raznie, ale postawcie sobie pytanie, ktéra katego-
rya chorych bedzie pierwszeAstwo miata do waszj
taski i opieki?

Czy 6w biedny, nieszczesliwy waryat, ktdry
fizycznie zdréw, zwykle dobroduszny, zwykle ko-
miczny, z torbg na plecach biega po wsiach, dzie-
ci sie z niego naSmiewaja, pies zaszczeka, ale
w kazdoj chacie znajdzie sie kawatek chleba dla
niego, czy co poprosi, czy co bez prosby dostanie,
potancuje lub zaspiewa, naje sie i idzie daloj, —
i w ten sposéb utrzymuje sie przy zyciu i fizy-
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czném zdrowiu, chociaz
zumie.

Ale postawcie obok tego kaleke, sparalizo-
wanego na rekach i nogach, pozbawionego zarobku,
nieuzdolnionego do zadnego rzemiosta, trapionego
jedng z tych rozlicznych choréb, ktére nawiedzajg
ludzko$¢, zdrowego kompletnie na umysle, ale fi-
zycznych sit pozbawionego, ktéry nic zarobi¢ nie
moze na swe utrzymanie, pozostawcie go samemu
sobie, czy sie utrzyma i jak wyzyje? Czy nie
stanie sie on dziesie¢ razy wiekszym ciezarem dla
tych, ktérym zycie zawdziecza i ktérzy go nie
tylko pielegnowaé, ale gorzko pracowa¢ muszg nie
raz na ten nedzny kawalek chleba, azeby go przy
zyciu i cierpieniu utrzymac? Czy nie dacie pierw-
szenstwa temu drugiemu, jezeli przyjdzie do tego,
azeby zaklada¢ nie szpitale, ale przytuliska? Czy
przyjdziecie do tego przekonania, ze ten drugi
do taski i opieki wasz¢j przedewszystkicm przy-
puszczony by¢ winien?

Wiec Panowie! jezeli nie jesteSmy w stanie,
jezeli nasz kraj nie jest dos¢ bogaty, azeby
puszcza¢ wodze uczuciom, cho¢ kazdy z nas ma
serce przystepne uczuciom ludzkosci i mitosierdzia,
nie dajcie sie uwies¢ na drogi, ktére prowadza
do wydatkéw bezcelowych, bezuzytecznych, a ze
sprawg ludzkosci nie bedacych w Zzadnym zwigzku,
albo w zwiagzku bardzo luznym! Dlatego widzicie
Panowie, ze komisya budzetowa nie bez pewnsj
racyi proponuje Panom zwiniecie tych filij. Nie
proponuje Wam, abyscie nakazali Wydziatowi kra-
jowemu drzwi obudwu doméw na oSciez otworzyc
i wygna¢ wszystkich tych nieszczesliwych, ktorzy
sie tam znajdujg, ale komisya prosi Wys. lzbe,
azeby polecita Wydziatowi krajowemu, izby zwr6-
cit baczng uwage na stan chorych, ktérzy tam
sg i azeby, nie pomijajac wzgledéw koniecznych
na uczucia ludzkosci, starat sie o powolne oprdznie-
nie tych doméw, o wydalenie tych chorach, ktérych
pod zadng kategorya, ustawami sanitarnemi prze-
pisang, podciggnaé nie mozna.

Te filie to sg unikaty, ktére w samem za-
tozeniu byly fatszywe, a czem predzej pozbedziemy
sie ich, tem predzej uwolnimy fundusz, ktéry obra-
camy na utrzymanie tych domoéw i bedziemy mieli
rozwigzane rece, azeby zado$¢ uczyni¢ tym mys$lom
mitosierdzia i ludzkosci, ktére tak wymownie
z ust ks. Sawy ustyszatem.

przy nieuleczalnym ro-

Popieram wiec wniosek komisyi (brawa i
oklaski).
JE. hr. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma

glos.
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P. Zyblikiewicz. P. Goldman zarzu-
cit mi, ze w tdj rezolucyi z 19. pazdziernika 1878.
nie ma wzmianki o zwinieciu filij. Ot6z odsytam
p. Goldmana do sprawozdania Wydziatu krajowe-
go z czynnosci swoich za rok 1878., gdzie na
str. 111. znajdzie poczatek, a na str. 112. koniec,
a mianowicie (czyta):

»,azeby Wydziat krajowy starat sie o stopnio-
we i o ile to by¢ moze jak najrychlejsze zwinie-
cie tych dwdch Afilij“.

(Mowi).  Zdaje mi sie, ze kiedy zapadia
uchwata, to nie potrzeba nad tém dysputowac,
tylko po prostu zajrzeé¢, a nie wywoltywa¢ w Sej-
mie dyskusyi i zarzuca¢ komus, ze powotuje sie
na uchwate, ktéra nie istnieje wcale, P. Goldman
za$, nie zajrzawszy do rezolucyi, pomimo tego,
Ze podczas jego przemoéwienia zwracatlem na to
jego uwage, twierdzi, ze rezolucya z 19. pazdzier-
nika 1878. roku nie nakazuje zwijania tych filij.
Spodziewam sie, ze odczytawszy te stronice 111.
i 112. ze sprawozdania czynnosci Wydziatu krajo-
wego za rok 1878., moze teraz przekonywa sig, ze
Sejm uchwalit i polecit Wydziatlowi krajowemu,
azeby starat sie o stopniowej. o ile to by¢ moze
najrychlejsze zwiniecie tych filij.

JE. hr.
glos.

Marszatek. P. Chrzanowski ma

P. Chrzanowski. Zrzekam sie gtosu.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta.

P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Hausner. Przeciw prze-
mowieniom postéw Krukowieckiego, Goldmana a
szczegoblnie ks. Sawy, wystgpi¢ nie moge, a rezo-
lucyi komisyi budzetowej broni¢ nie mysle, ponie-
waz z powodu uchwalenia t6j rezolucyi w komisyi,
chciatem ziozy¢ sprawozdanie i ulegtem tylko
przedstawieniu kolegéw, ktérzy mnie zapewnili,
ze nie bedzie moim obowigzkiem broni¢ tej rezo-
lucyi przed Wysoka lzbg, a nawet wolno mi be-
dzie zamarkowa¢ swoje wrecz przeciwne zapatry-
wanie, co w tych Kilku stowach uczynitem (brawo).

JE. hr. Marszalek. P. Goldman wno-
si, jako poprawke do rezolucyi przedtozonej
(czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
zarzadzit wydaienie z filij w Zotkwi i Przemyslu
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obtgkanych nie uleczalnych nie zagrazajagcych bez-
pieczenistwu publicznemu i moralnosci i azeby
stanu chorych, jaki po tern wydaleniu zostanie,
nie powiekszat".

(MO6wi): Upraszam tych pandw', ktorzy przyj-
mujg poprawke p Goldmana, aby zechcieli reke
podnies¢. (Po chwili). Poniewaz trudno skonstato-
wac liczbe gtoséw, upraszam tych panow, ktérzy
przyjmujag poprawke p. Goldmana, aby zechcieli
powsta¢ (powstaje 38 postow). Poniewaz jest
jeszcze watpliwos¢, zarzadze probe przeciwng.

Upraszam tych pandw, ktorzy sg przeciw
przyjeciu poprawki p. Goldmanna, aby zechcieli
powsta¢ (wstaje 53 postow).

Poprawka p. Goldmana do tSj
odrzucona gtosami 53, przeciw 38.
Teraz upraszam tych panow,
rezolucyg podiug wniosku komisyi, aby
reke podnies¢. (Po chwili.) Ponie-
waz jest watpliwo$¢, upraszam tych panow*
ktéorzy sa za przyjeciem rezolucyi  komisyi,
aby zechcieli powsta¢ (powstaje 50 postow). Po
niewaz nikt z pp. postdbw, ktérzy byli obecni
przy poprzedniem gtosowaniu, z sali nie wyszedt,
przeto podtug obliczenia z poprzedniego gtosowa-
nia jest wiekszos¢, a wiec rezolucyg ta komisyi
zostata przyjeta.

rezolucyi

ktorzy przyj-
muja
zechcieli

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

~Rub. XIV. poz. 58. Odsetki od kapitatéw
dtuznych w kwocie 1.408 zit., jak na r. 1879.

Rub. XV. poz. 59. Podatki i daniny w kwo-
cie 200 z#t, jak na rok 1879,

Rub. XVI. poz. 60—63. Rozmaite w kwocie
1.600 zit., o 650 zi. wiecej, niz na, rok 1879.

Komisya budzetowa wnosi wstawi¢ zgodnie
z propozycya Wydziatu krajowego".

JE hr. Marszatek. Czy zada kto gto-
su do rubr. XIV.? (Nikt). XV.? (Nikt). XVI?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandw, ktérzy sg za przyjeciem rubr. XIV. XV.
i XVI., wedlug wniosku komisyi, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos¢). Sg przyjete.

(czyta):

»Jako dwie nowe pozycyc rubr. XII. Wy-
dziat krajowy preliminuje w sprawozdaniu o do-
datkowych kredytach:

a) Utrzymanie mechanicznych urzadzen w.kwo-
cie 1.530 zit.

Sprawozdawca p. Hausner
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b) Utrzymanie dojazdowej drogi: 1.060 zh.
bez szczegdtowego uzasadnienia. Komisya
budzetowa sadzi, ze mechaniczne urzadze-
nia, zupetnie nowe, mogg by¢ nalezycie u-
trzymane roczng kwotg 1.000 zH. ize dro-
ga 2 i pot kilometrowa, w dobrym stanie
znajdujgca sig, rocznego naktadu nad 800
zht. nie wymaga. Komisya wnosi zatem
wstawi¢ w pozycyi: Utrzymanie urzadzen
mechanicznych 1.000 ztt., o 530 zit. mniej,
niz wniosek Wydzialu krajowego, za$ w
pozycyi:  Utrzymanie drogi dojazdowej
800 zit., o 260 zk. mni¢j, niz propozycya
Wydziatu krajowego".

JE. hr. Marszatek. Nad tern bylo juz
gtosowanie. Teraz przychodzimy do dochodéw.

Sprawozdawca p. Hausuer (czyta):

,Dochody.

poz. 1—2. Dodatki od c. k. skarbu i
kasy miejski¢j preliminuje komisya
budzetowa, zgodnie z wnioskiem Wy-
dziatu krajowego, wkwocie 664 zlt., jak
na r. 1879.

poz. 3. Zwroty kosztdw leczenia preli-
minuje Wydziat krajowy w kwocie
26.000 zit., o 6.000 zit. wiecej, niz na
r. 1879. Wyniktosci r. 1877 wynosity
33.689 zit.,, r. 1878: 34.057 zit. a r.
1879: 33.810 zi., w przecieciu zatem
33.852 zh.

budzetowa wnosi przeto wstawic
o 7.800 zit. wiecej, niz na

Rubr. 1.

Rubr. 1I.

Komisya
33.800 zit,,
rok 1879.

poz. 4—6. Dochody z débr preliminu-
je Wydziat krajowy w kwocie 1.GOO zit.,
o 50 zit. mniej, niz na r. 1879. Po-
niewaz za$ propinacya, na mocy kon-
traktu z r. 1879, spadta z 600 zi. na
305 zit., natomiast dochdd z ogrodu
powiekszyt sie o 238 zit. (888 zit. za-
miast 650 zit.), komisya budzetowa
preliminuje 1.530 zit.,, o 70 zi. mniej,
niz wniosek Wydziatu krajowego.

Rubr. 111.

Rozmaite. Komisya budzetowa prelimi-
nuje zgodnie z Wydziatem krajowym,
200 zh., o 180 zk. wiecej niz na rok
1879. Suma dochodéw 36.194 zi."

JE. hr.

Rubr. V.

Marszatek. Czy zada kto gto-
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sn do rubr. I.? (Nikt). Do rubr. I11.? (Nikt). Do
rubr. 111.? (Nikt). Do rubr. IV.? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, upraszam tych panéw, ktorzy
przyjmujg rubryki dochodéw 1. II. IIl. IV., aby
zechcieli reke podnies¢ (wiekszos$¢). Rubryki te sg
przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
»Komisya budzetowa wnosi przeto: Wysoki
Sejm raczy przyja¢ powyzszy preliminarz Kkraj.
zaktadu dla obtgkanych na Kulparkowie na r.
1880. i pokry¢ wykazany niedobdr w kwocie

144.250 zit. z funduszu krajowego".

JE. hr. Marszatek. Nad tern nie potrze-
bujemy glosowaé. Sg jeszcze dwie petycye do
zalatwienia.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»P. Maxymilian Maresch, b. dyrektor zakta-
du dla obtgkanych na Kulparkowie, prosi o wy-
nagrodzenie, stanowisku jego i stratom poniesio-
nym odpowiednie. Petent podat sie do dymisyi
wskutek zarzutéw, czynionych mu w Wysokim
Sejmie i popiera swg prosbe twierdzeniem, ze po-
dat sie na dyrektora kulparkowskiego zakfadu je-
dynie ,po dtugich naleganiach" i porzucit stanowi-
sko korzystniejsze kierownika prywatnego zaktadu
dla obtgkanych pani Pobit w Wiedniu. Z szcze-
gotéw, przez petenta podanych, okazuje sie jednak,
ze placa gotdwka, jakg pobierat w Wiedniu, wy-
nosita 2.000 zH., wiec o 1.000 zH. mniej niz na
Kulparkowie, wprawdzie miat tam wikt, ktoérego
na obecnej posadzie nie dodano. Koszta przesie-
dlenia z Wiednia oblicza petent na 600 zi., kto-
rych Wydziat krajowy zapewne, wedtug warunkéw
konkursu, nie wynagrodzit. Najsilniejszym argu-
mentem petenta za udzieleniem mu wynagrodze-
nia, jest nadzieja otrzymania stabilizacyi po roku
stuzby, ktora spetzta na niczem. Poniewaz stabili-
zacya nie nastagpita wiasnie z powodu, iz sposéb
zawiadywania zaktadem petenta nie dostarczat do-
statecznej rekojmi na przyszto$¢ i petent nie o-
trzymawszy jej po roku, stusznie moégt zadac u-
wolnienia z przyjetego obowiagzku; poniewaz inne,
przez petenta przytoczone powody za udzieleniem
wynagrodzenia podajagcemu sie do dymisyi sta-
nowczo nie przemawiajag, tem mnic¢j za jakabadz
wysokoscig takiego wynagrodzenia, z wyjatkiem
moze zwrotu kosztéw przesiedlenia sie;

Komisya budzetowa nie moze doradza¢ Wy-
sokiemu Sejmowi merytorycznego zatatwienia tej
petycyi i wnosi:

709

»Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Petycya p. Maxymiliana Marescha, b. dy-
rektora zaktadu kulparkowskiego, odstepuje sie

Wydziatowi krajowemu do zatatwienia wedtug u-
stanowy stuzby".

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto
gtosu?

P. Pietruski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Pietruski ma
glos.

P. Pietruski. Komisya budzetowa wnosi,

aby odstgpi¢ te petycyg Wydziatowi krajowemu do
zatatwienia wedtug ustanowy stuzby krajowej. Otoz
jezeliby ta petycya miata by¢ zalatwiona wediug
ustanowy stuzby, to juz bytby ja Wydziat krajowy
zatatwit i nie miatby zadnej trudnosci jg zatatwic.
Ale urzednikowi, rezygnujgcemu ze swej posady,
nie nalezy sie zadna remuneracya. Jednakowoz
petent prosit o co$ wiecej, o jakie$ odszkodowa-
nie, o jaka$ remuneracya, ktérej udzielenie nie
lezy w zakresie Wydziatu krajowego i dla tego
Wydziat krajowy, kiedy p. Maresch do nas sie udat,
odestat go z tem do Wysokiej Izby. Komisya tu-
taj wnosi, aby odesta¢ jego petycyg napowrdt do
Wydziatu krajowego i to z tym dodatkiem, aby
Wydziat krajowy zatatwit ja wedtug ustanowy dla
stuzby krajowej. Ta ustanowa nie upowaznia Wy-
dziatu krajowego do dania odszkodowania w razie

rezygnacyi urzednikowi Kktéry rezygnuje, zamyka
sie wszelkie pobory i na tem koniec.
Ale p. Maresch zada co innego, i udaje sie

do taski proszac, aby mu z tych a z tych wzgle-
dow dac¢ jakie$ odszkodowanie. To jest zupetnie
inne pole, na ktérem p. Maresch stoi, a nie pole
ustanowy stuzby krajowej, to jest przedmiot taski,
ktora jest w reku Wysokiej lzby, a nie Wydziatu
krajowego.

Jezeli wniosek komisyi sie utrzyma, to Wy-
dziat krajowy musi rzecz w ten sposob zalatwic,
ze wediug ustanowy stuzby krajowej nie mozemy
nic temu panu zaasygnowaé, a zatem i to upada,
co chciat p. Maresch swojg petycya osiggnac, to jest
aby mu Wysoka Izba co$ w drodze taski przy-
znata. Skoro za$ komisya powiada, ze nic ma do-
wodu na to wsystko, co p. Maresch w swojej petycyi
przytoczyt, rozumiem, ze trudno decydowac na go-
tostownie przytoczone fakta, lecz wiasnie dla tego
sadze, ze byloby wskazanem, aby nie opuszczajgc
tego terenu, naktérym stoi Maresch, te petycyg o

103



710

remuneracyg odesta¢ do Wydziatu krajowego, ce-
lem zbadania lepszego tej petycyi, i przedtozenia
na przysztej sesyi odpowiednich wnioskow, gdyby
jeszcze w biezacej sesyi to nie bylto mozliwe.

Wnosze wiec, azeby Wysoki
lic raczyt:

Petycyg Marescka udziela sie Wydziatowi kra-
jowemu z poleceniem, aby okolicznosci w tej pe-
tycyi zawarte doktadnie zbadat i odpowiednie wnio-
ski na przysztej sesyi przedtozyt

Sejm uckwala-

P. Ignacy Lukasie wic z Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Lukasiewicz ma
gtos.

P. Ignacy L uk asie wicz. O ile z pewnych
zrodet, nawet z powaznych ustl p. Grocholskiego

wiem, Marescha namawiano o to, aby kompetowat

0 posade dyrektora w Kulparkowie. Wiem z pe-
wnych zrodet, ze on miat pewng posade, ktorg
opuscit i tylko na nalegania naszej delegacyi o

posade dyrektora kompetowat.
(P. Chrzanowski. Nie !)

Sadze, aby lIzba uznata petycyg za stuszng
1 co$ mu przeznaczyta. Czekal na przyszig sesyg
za dtugo, on opusci prawdopodobnie Lwow, a nie
wiem, czy ma zasoby pieniezne, ktéreby mu wy-
starczyty tymczasowo na zycie. Polecam jego po-
tozenie rozwadze Wysokiej Izby i prosze, azeby
mu co$ przeznaczy¢ zechciata.

P. Janko. Prosze o glos.

JE. hr. Marszalek. P. Janko ma glos.

P. Janko. P. Maresch zostal przyjety na
dyrektora zaktadu kulparkowskiego przez Wydziat
krajowy z tem zastrzezeniem, ze albo do roku be-
dzie stabilizowany, albo oddalony. Tymczasem
on stuzyt przez lat pie¢, i zdaje mi sie stusznos¢
wymaga, azeby mu da¢ pewne odszkodowanie tem
bardziej, ze nawet z przemdwienia cztonka Wy-
dziatu krajowego styszeliSmy, zeby mu sie co$ daé
nalezato. Wnosze wiec, azeby p. Mareschowi dac
przynajmniej remuneracyg, réwnajaca sie rocznej
pensyi.

JE. hr. Marszatek.
Janka do poparcia.

Upraszam tych panéw, Kktérzy popierajg
wniosek p. Janki, aby zechcieli reke podnies¢
(dostateczna liczba). Poparty.

Podaje wniosek p.

P. Pietruski. Prosze a glos.
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JE. | hr., Marszatek. P. Pietruski na

gtos.

P. Pietruski. Ze strony Wydziatu krajo-
wego moge zapewnié, ze zadna presya ze strony
Wydziatu krajowego nie byta wywierana na pana
Marescha, azeby on posade dyrektora zaktadu kut-
parkowskiego objat. Wydziat krajowy nie znat Ma-
resct a, rozpisat konkurs, na ktory onsie zgtosit i
poddat sie warunkom konkursu i ustanowy stuzby
krajowej. Prawda, ze byli inni kompetenci i byta
pewna presya na Wydziat krajowy, aby p. Mare-
schowi udzieli¢ te posade. Pochodzita ona z Wie-
dnia, a oprocz tego od znakomitego grona akkre-
dytowanych we Lwowie lekarzy, ktorzy w pismie
zbiorowem, wynoszac zastugi i znakomite zdolnosci
p. Marescha jako psychiatry, prosili azeby oddac
zaktad pod jego dyrekcya. To tez Wydziat kra-
jowy, wobec takiego podania znakomitosci naszych
najpierwszych we Lwowie nie znajac blizej wszyst-
kich kompetentéw co do ich uzdolnienia, nie mogt
jak tylko Mareschowi nada¢ te posade.

Co do twierdzenia p. Janki, ze Mareschowi
dano przyrzeczenie, iz bedzie albo do roku stabi-
lizowany albo oddalony — nadmieniam, ze ta-
kiego przyrzeczenia on nie otrjmat, lecz otrzymat
tak, jak kazdy inny urzednik, posade na podstawie
rozpisanego konkursu. Poniewaz kazdy, ktory wste-
puje w stuzbe krajowg, musi stuzbe petni¢ pro-
wizorycznie, a Wydziat krajowy jest upowazniony
te stuzbe, ktorg kto$S przynajmniej rok petnit,
policzy¢ w stuzbe statg, przy zwyklych okoliczno-
Sciach mozeby stabilizacya p. Marescha byfa nastg-
pita. Jednakze poniewaz zaklad ten byt jeszcze
nowy, i nie mogliSmy zaraz w pierwszym roku
0 wszystkich urzednikach zasiggna¢ doktadnej wia-
domosci, czy oni sg istotnie urzednikami odpowia-
dajacymi swemu przeznaczeniu, dlatego ich nie
stabilizowaliSmy tak samo jak i Marescha, ktory
dotychczas nie byt stabilizowany, gdyz nie na-
braliSmy jeszcze przekonania, Ze odpowie swemu
zadaniu. Wedtug ustanowy stuzby krajowej p. Ma-
rescb nie miat prawa zada¢, azeby do roku jego
stabilizowa¢ lub oddala¢. Mozemy odwlec stabili-
zacjg dopoki sie nie przekonamy, ze urzednik
odpo wie nalezycie swemu powotaniu. Ale jezeli
juz w przeciggu roku nie odpowie swemu zadaniu,
to wedtug 8. 44. ustanowy stuzby krajowej bez dy-
scyplinarnej indagacji, do ktérej ma prawo tylko
urzednik stabilizowany, moze by¢ oddalony ze
stuzby bez podania powodu. Ot6z co do p. Mare-
scha mylnie twierdzit p. Janko.
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Zdaje mi sig, Ze wniosek, ktory czynie, od-
powiada stusznosci. Myslatem, Zze komisya przyj-
dzie z merytorycznym wnioskiem. Uwazam, Zze
motywa komisyi, iz nie mogta przyjs¢ z pewnym
dodatnim wnioskiem, sg stuszne, gdyz komisya
nie byta w stanie oceni¢, czy wszystkie powody
przytoczone przez Marescha, sg uzasadnione. Quod
non est in mundo dawna rzecz przy ocenieniu ta-
kich spraw! Nie moge sie zgodzi¢ z wnioskiem
komisyi, aby te petycyg odesta¢ do Wydziatu kra-
jowego do zatatwienia wedlug ustanowy stuzby
krajowej, bo to jest juz kwestya w Wydziale kra-
jowym zatatwiona, i upas$¢ musi. Tymczasem Ma-
rescn udaje sie do Wysokiej Izby o dar taskiz po-
woddéw, ktérych komisya nie byta w stanie spraw
dzi¢. Dlatego powtarzam moj wniosek, aby Wy-
soka lzba raczyfa te petycya odesta¢ do Wydziatu
krajowego, aby jg zbadat i na najblizszej sesyi
swoje wnioski Wysokiemu Sejmowi przedtozyt.
Prawda, ze to sie przeciggnie, ale to jest sprawa
taski, sprawm wazniejsza, kt6ra nie da sie mniej-
szym datkiem zalatwi¢, ale musi byé przez Wys.
Izbe przeprowadzona.

JE. hr. Marszatek. Czy zada wiecej kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, rozprawa
zamknieta, sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Hausner. Nie wiem dla-
czego p. Pietruski sie dziwi, ze komisya budzeto-
wa petycya odestata do Wydzialu krajowego do
zatatwienia, wedtug ustanowy krajowej i dlaczego
motywuje swoje zdziwienie tem, ze Wydziat kra-
jowy nic innego czyni¢ nie moze, jak tylko nor-
malnie zalatwi¢ te sprawe. Ot6z komisya budzeto-
wa wiadnie tego pragneta, azeby sprawa byia
przez Wydziat krajowy normalnie zatatwiona.
Gdybysmy sie byli obawiali, ze Wydziat krajowy
anormalnie jg zatatwi, to bytaby komisya budze-
towa petycyi nie odestata Wydziatowi krajowemu.
Whniosek jaki Panom przedstawia komisya budze-
towa, bytby catkiem niewfasciwy gdyby ta petycya
byta nam przez Wydzial krajowy zostata przed-
stawiona; gdyby byta przez rece Wydziatu prze-
szta; albo gdyby komisya budzetowa o jakim$
z Wydzialu krajowego pochodzacym dodatnim
wniosku byta ustyszata, ale tego wszystkiego nie
byto. Jak powiedziatem, powody podane w pety-
cyi nie wystarczaty do uchwalenia jakiego$ doda-
tniego wniosku. Argument, przytoczony w petycyi
i powtdérzony przez szanownego p. tukasiewicza,
ze dyrektor Maresch przyjat to miejsce dyrektora
tylko po dtugich naleganiach, ten argument zadng
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miarg komisyi budzetowej przekona¢ nie mogt, bo
komisya budzetowa wiedziata, ze p. dyrektor sta-
nagt dobrowolnie do publicznie ogtoszonego konkursu,
ze mial kompetentow, wiec wszelkie priora tego
konkursu sg dla komisyi bez wartosci. Ja jestem tego
samego zdania co p. Pietruski, Zze matym datkiem
ta rzecz zalatwi¢ sie nie da, bo w petycyi jest
mowa o0 odszkodowaniu, o utracie stanowdska.
Takie straty, takie odszkodowanie to sie nie obli-
cza na setki, to wymaga kwot znacznych, a tom
mniej komisya budzetowa wda¢ sie w zalatwienie
merytoryczne moze.

Ja zresztg ostatecznie z wnioskiem p. Pie-
truskiego, nie przesadzajgcym rzeczy, maogtbym
sie osobiscie zgodzi¢, ale nie jestem upowazniony
przez komisya budzetowa do odstgpienia od joj
wniosku. Wiec musze Wys. lzbe prosi¢, azeby
poparta wniosek komisyi budzetowej.

P. Pietruski. Prosze o glos imieniem
Wydziatu krajowego.

JE. hr. Marszatek. P. Pietruski ma
gtos imieniem Wydzialu krajowego.

P. Pietruski. Jezeli to bylo intencyg
komisyi budzetowej, to bylo catkiem pojedynczo

powiedzie¢: przechodzi sie do porzadku dziennego.
Ale, poniewaz z tego przemowienia p. sprawozdaw-
cy pokazuje sie, ze celem tego zalatwienia jest
istotnie, azeby z tej sprawy nic nie byto, co sie
réwna przejéciu do porzadku dziennego, wiec nie
majac nadziei przyjecia mojego wniosku, cofam
swoj wniosek.

JE hr. Marszatek. P. Pietruski cofnat
swoj wniosek, jest tedy tylko wniosek p. Janki,
azeby w zalatwieniu tej petycyi uchwalono p,
Mareschowi wynagrodzenie jednoroczne.

Panowie, ktérzy ten wniosek przyjmujg, ra-
cza powsta¢ (mniejszos¢). Whniosek upadt. Upra-
szam tych pandéw, ktorzy przyjmujg wniosek ko-
misyi, azeby raczyli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Fundusz podrzutkbw we Lwowie.
Wydziat krajowy preliminuje wydatki fundu-
szu podrzutkow w kwocie 6.425 zit., o 4.271 zh.
mni¢j, niz na rok 1879.
Rubryki 1. 1. i I,
zastugi i czynsze odpadajg w catosci,
kasy, dla bardzo ma-

Ptace,
w skutek zwiniecia osobnej
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tej liczby podrzutkéw (245 dzieci z koncem roku
1879) juz nie potrzebnej, zwilaszcza, ze likwidatu-
re nalezytosci zywicielek, poszukiwanie i wydawa-
nie metryk zalatwia oddziat rachunkowy, a wy-
ptaty uskutecznia kasa krajowa.

Rubryka 1V.

Foz. 1. Potrzeby kancelaryjne preliminuje
komisya budzetowa, zgodnie z propozycyg Wy-
dziatlu krajowego, w kwocie 20 zH., jak na rok
1879.

Rubryka V.

Poz. 2 — 5 Remuneracye i zapomogi zywi-
cielkom za gorliwe dozorowanie dzieci preliminuje
komisya budzetowa, zgodnie z propozycyg Wy-

dziatu krajowego, w kwocie 215 zH., o 5 zh.
mnicj, niz na rok 1879.
Rubryka VI.
Poz 6. Koszta utrzymania dzieci. Wydziat

krajowy preliminuje 6.000 zi., o 3.000 zi. mniej,
niz na rok 1879. Woynikto$¢ r. 1879, wykazuje
za$ tylko 5.095 zh.

Komisya budzetowa wnosi, z uwzglednieniem
prawdopodobnego zmniejszenia sie liczby dzieci
w ciggu roku 1880, kwote 5.000 zit.,, o 1.000 zh.
mniej, niz propozycya Wydziatlu krajowego.

Rubryka VII.

Poz. 7. Koszta leczenia dzieci. Komisya bu-
dzetowa wnosi wstawi¢, zgodnie z propozycyg Wy-
dziatlu krajowego, 10zi., o 10 zit. mniej, niz na

rok 1879.
Rubryka VIII.

Poz. 8 — 9 Rozmaite. Wydziat krajowy
preliminuje 180 zit., o 160 zH. mniej, niz na r.
1879. Poniewaz wynikto$¢ tych wydatkéw (kosztow
pogrzebowych, zwrotow kosztow dzieci do gminy
m. Lwowa przydzielonych) wynosita w r. 1879 :
136 zit., komisya budzetowa wnosi, zgodnie z Wy-
dziatem krajowym, wstawi¢ 180 zlt.

Wszystkie wydatki preliminuje zatem komi-
sya budzetowa w kwocie 5.425 zit.,, o 1.000 zh,
mniej, niz propozycya Wydziatu krajowego, a po-
niewaz fundusz podrzutkéw wiasnych dochodéw
nie ma, przeto calg powyzsza kwote wydatkow
Wysoki Sejm raczy pokry¢ z funduszu krajowego
(Eubr. XI. poz. 158).“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
do rubryki I., I, I, V., V., VL, VII., VIII
funduszu podrzutkéw? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, upraszam tych panéw, ktorzy te rubryki
przyjmujg w cyfrach proponowanych przez komisya
budzetowa, azeby raczyli reke podnies¢ (wie
kszos$¢). Sap rzyjete.

dnia 16. lipca 1880.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Paulina Kielanowska, wdowa i byta aku-
szerka w Drohobyczu, prosi o wsparcie. Petentka
jest wediug zatlgczonego zaswiadczenia urzedu pa-
rafialnego ubogg i chorg, nie posiada za$ najmniej -
szego tytutu do wsparcia z funduszu krajowego.

Komisya budzetowk wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Nad petycya
Pauliny Kielanowskiej o wsparcie przechodzi sie
do porzadku dziennego.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
co do wniosku komisyi? (Nikt). Upraszam tych
panéw, ktérzy przyjmujg wniosek komisyi, azeby
zechcieli reke podnie$¢ (wiekszo$€). Jest przyjety.

W zastepstwie p. Rapoporta, ktory jest
chwilowo nieobecny, bedzie o szpitalu sw. Lazarza
referowat p. Smarzewski.

P. Abrah am owi cz. Prosze o gtos.

Sprawozdaw..ap. Smarzewski. Spodziewam
sie, ze W. Izba uwolni mie od czytaniabardzo obszer-
nego odczytywania sprawozdania i bede prosit, aze-
by mie uwolnita od poszczegdlnych pozycyj, bo
ostatecznie uchwalamy zawsze viremeut dla Wy-
dziatu krajowego pomiedzy rubrykami. Jezeli Wy-
dziat krajowy ma wolno$¢ przemiany nawet miedzy
rubrykami, c6z dopiero miedzy pozycyami; tylko
sumy rubryk dajg wiasciwie kontrole nad gospo-
darstwem Wydziatu krajowego, wiec prosze, azeby
mi wolno byto tylko rubryki podawac¢ pod uchwate
Wys. lbzy.

JE. hr. Marszatek.
gtos.

P. Abrahamowicz ma

P. Abrahamowicz. Jak szan. sprawo-
zdawca odnosit sie do Wys. Izbyz zgdaniem,
azeby go uwolnita od czytania, tak samo ja odno-

sze siedo JE. Marszatka z proshg o uwolnienie
nas od dalszego posiedzenia, czylio zamkniecie
posiedzenia.

P. Chrzanowski. Alez zaraz skonczymy.

JE. hr. Marszatek. Panowie,
zgadzaja, azeby zamknaC posiedzenie,
podnies¢ (mniejszosc). Wniosek upadt.

ktorzy sie
raczg reke

Bede prosit p. sprawozdawce, azeby byt
taskaw czyta¢ tylko rubryki i cyfry i nad kazda
sie zatrzymac. Jezeli nikt gtosu nie zazgda, bedzie
to znak, ze nikt poprawki nie zamierza stawiac.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):
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»Rubryka 1. Rubryka X.
Ptace i emolumcnta etatowe w kwocie Koszta kancelaryjne — 725 zH.
24.221 zh.
Rubryka II. _Rubryka XI.
Koszta utrzymania oséb nieetatowych w kwo- Koszta kapliczne — 400 zit.
cie 21.816 zh. Rubryka XI1I.
Rubryka I1I. Utrzymanie budynkéw — 3.460 zh.
Na substytucye nic sie nie preliminuje. Rubryka XIII.
Rubryka V. Odsetki od kapitatow dtuznych — 20 zit.
Pensye i emerytury dwie pozycye: 250 zh. Rubryka XIV.
i 267 zit., razem 517 zlt. Zapisy — 104 zH.
Rubryka Y. Rubryka XV.
Zaopatrzenia, odstawne i dary z faski: 45 zit. Podatki i daniny — 1.161 zit.
i 73 zH., razem 118 zh. Rubryka XVI.
_ Rubryka VI. _ Wydatki z prawa patronatu i konkuren-
Odprawy i spiaty kwartatow posSmiertnych cyi 150 zit.
nic si¢ nie preliminuje. Rubryka XVII.
Rubryka VII. Dyety i koszta podrézy — 50 zit.
Remuneracye i zapomogill 100 zlt. i 480 zit. Rubryka XVIII.
razem 580 zlt. Koszta utrzymania podrzutkébw — 200 zit.
Koszta gospodarcze w kwocie 79.016 zi. 4200 ’

Nastepuje rezolucya do rubr. VIII.

JE. hr. Marszatek. Rubryki przeczytane
az do rezolucyi poddam pod gtosowanie, a potem
zapytam, czy do rezolucyi nikt glosu nie zada.

Czy nikt gtosu nie zada do rubryk: 1, 2, 3,
4, 5, 6 i 7? (Nikt). Panowie, ktdrzy przyjmuja
rubryki 1, 2, 3, 4, 5 6 i 7 wydatkéw, wedtug
wniosku komisyi, raczg reke podnie$¢ (wiekszosc).
Sg przyjete. — Do rubr. VIII. jest rezolucya.

Spiawozdawca p. Smarzewski (czyta):

»Komisya wnosi nastepujgcg rezolucya: Sejm
wzywa Wydziat krajowy, aby zbadat, czyby mimo
kosztu, wytozonego juz na urzadzenie gazowni, nie
nalezato powr6ci¢ do oswietlenia naftowego w szpi-
talu $w. tazarza.l

JE. hr. Marszalek. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Pauowie, kt6érzy te rezolucyg komisyi bu-
dzetowej przyjmuja, raczg reke podnie$¢ (wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Teraz upraszam tych pandéw, ktérzy przyj-
mujg rubryke VIII. ,Koszta gospodarczel w kwo-
cie 79.016 zi., aby zechceli reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Rubr. VIII. przyjeta.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

»Rubryka IX.
Koszta sanitarne — 6.688 zlt.

Rubryka XIX.
Koszta utrzymania dzieci, zrodzonych na
bezptatnym oddziale potoznic — 200 zk.

Rubryka XX.
Zapomogi dla potoznic — 1.000 zi.

Rubryka XXI.
Rozmaite — 400 zlt. “

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
do rubryki 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18,
19, 20 i 21 ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
upraszam tych panoéw, Kktérzy przyjmujg rubryki
9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20,21,
w cyfrach proponowanych przez komisye budzeto-
towa, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos€). Sa
przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):
»Dochod vy.

Rubryka 1.

Odsetki od kapitatow 2.838 zH.
Rubryka 1.

Dochody z realnosci i dobr 11.257 zlt.
Rubryka 111,

Zwroty kosztow leczenia 99.500 zit.
Rubryka V.

Rozmaite 200 zit.“
104
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JE. hr Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Upraszam tych pandéw, ktérzy przyjmujg
dochody szpitali, a mianowicie rubryki 1, 2, 3, 4,
podtug wnioskow przedstawionych przez komisya
budzetowg, aby zechcieli reke podnies¢ (wieksosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

LZestawienie.

Z zestawienia wiec powyzszych wydatkdw
i dochodéw okazuje sig, iz komisya budzetowa
preliminuje na rok 1880. wydatki w kwocie
144.804 zit. (mni6j o 11.808 zit. od preliminarza
Wydz. kraj.), za$ dochody w kwocie 113.785 zit.
(wiecej o 1135 zit. od preliminarza Wydz. krajo-
wego), niedobér wynosi 31,019 zit., czyli 0 12.943
ztt. mniej od niedoboru, preliminowanego przez
Wydziat krajowy w kwocie 43.962 zit.

Komisya budzetowa wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy przyjag¢ powyzszy preli-
minarz wy datkow i dochodéw szpitala $w. taza-
rza w Krakowie na rok 1880. i pokryje wskazany
niedobdér w kwocie 31.019 z funduszu krajowego."

JE. hr. Marszatek. Zestawienie nie
podlega wotowaniu.

Zamykam posiedzenie,
dalej iS¢ nie mozna.

Nastepne posiedzenie miatem zamiar zapo-
wiedzie¢ na weczesniej, ale przewodniczacy komisyi
budzetow6j bardzo nalega, azeby rozpoczeto sie
dopiero o godzinie 11., celem ukoniczenia prac do-
tyczacych budzetu na rok 1881. W skutek tego,
posiedzenie odbedzie sie o godz. 11.

Na porzadku dziennym (czyta):

gdyz bez Swiatta juz

1. Dalszy ciagg rozprawy szczegétowej nad
budzetem krajowym na rok 1880. Sprawo-
zdawcy komisyi budzetowej pp.: Smarzewski,
Chrzanowski, Baum, Zuker, Zyblikiewicz,
Dzieduszycki Tadeusz, Czerkawski, Skat-
kowski, Hausner, Rapoport.

2. Sprawozdania o0 petycyach,
budzet, a mianowicie:

a) Towarzystwa przyrodnikow polskich
imienia Kopernika o subwencyg. Spra-
wozdawca p. Czerkawski.

b) Redaktora ,, Towarzysza pilnych dzieci"

obcigzajacych

0 subwencya, Sprawozdawca p. Czer-
kawski.

cl Stowarzyszenia
zda* o zasitek.
dzinski.

d) Lewickiego Wojciecha, emerytowanego
nauczyciela o dodatek emerytalny. Spra-
wozdawca p. Ochrymowicz.

e) Bractwa $w. Mikotaja w Stanistawowie
0 subwencyg. Sprawozdawca p. Popiel
Michat.

Sprawozdanie komisyi budzetowej w spra-

wie zaciggnigtej ze skarbu panstwa i roz-

dzielonej pomiedzy ludno$¢ wiejskg pozycz-
ki na zasiewy w kwocie 500.000 zi. Spra-
wozdawca p. dr. Skatkowski.

Sprawozdanie komisyi gorniczej o przedto-

zeniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie

spraw gorniczych. Sprawozdawca p. dr.

Zyblikiewicz.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyi

Siéstr Mitosierdzia w sprawie zaciggniecia

pozyczki 10.000 zk., gwarantowans$j i amor-

tyzowans$j przez fundusz krajowy. Sprawo-
zdawca p. Hausner.

Sprawozdanie komisyi budzetowej nad ru-

bryka budzetu na rok 1881. ,szkota gospo-

darstwa lasowego we Lwowie“. Sprawo-
zdawca p Scipio.

Sprawozdanie komisyi drogowej w przedmio-

cie kierunku drogi Iwowsko-stojanowskiej.

Sprawozdawca p. Jaworski.

Sprawozdanie komisyi edukacyjn¢j o wnio-

sku p. Popiela Pawta w sprawie interna-

tobw dla ucznibw seminaryum nauczyciel-

rekodzielnikéw ,,Gwia-
Sprawozdawca p. Wo-

skiego we Lwowie. Sprawozdawca p.
Sawczynski.
Sprawozdanie komisyi kultury krajowej o

przedtozeniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie popierania melioracyj gruntowych.
Sprawozdawca p. Gorayski.

Posiedzenie zamkniete,

Koniec posiedzenia o godz. 8. min. 20.



