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Udzielenie urlopéw i usprawiedliwienie nieobecno$ci. — Interpelacya p. Romanowicza do komisarza
rzadowego w przedmiocie przekroczenia granicy pod Podwotoczyskami przez oddziat zoinierzy moskiew.
skich. — Dalszy ciagg petycyj, wniesionych do Sejmu. — Przemoéwienie p. Tadeusza hr. Dzioduszy-
ckiego w sprawie przekazania do komisyi petycyi gminy Zaleszczyki. — Spra wozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie udzielenia zezwolenia na pobory optat i dodatkéw do podatku. — Przyjecie
wnioskéw Wydziatu bez dyskusyi. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie oddzielenia
przysi6tka Zalesie od gminy Olszany a przytgczenia do gminy Krasiczyn. — Przyjecie wnioskéw
Wydziatu bez dyskusyi. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o wniosku p. Pawta Popiela w spra-
wie internatéow dla uczniéw seminaryum nauczycielskiego we Lwowie. — Przemoéwienia pp. Goldmana,
Pawta Popiela, Rapoporta, Szujskiego, Wesotowskiego, powtdrne Popiela, Pietruskiego, zamkniecie
dyskusyi og6lnej i wybér generalnych méwcéw. — Przemdwienia pp. Pawia Popiela, Romanowicza
i sprawozdawcy, oraz przyjecie wniosku odraczajagcego p. Wesotowskiego z poprawka p. ks. Czar-
toryskiego. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o preliminarzach funduszéw indemnizacyjnych na
rok 18ol. — Przyjecie preliminarzy, uchwaty finansowej z poprawka formalng p. Wereszczynskiego,
oraz rezolucyi, wniesionej przez komisya. — Sprawozdanie komisyi kultury krajowej z przeditozenia
Wydziatu krajowego w przedmiocie popierania melioracyj gruntowych. — Przemoéwienia pp. Madey-
skiego, Pawta Popiela, Jana hr. Stadnickiego, Gtogowskiego, Skatkowskiego, Abrahamowicza i spra-
wozdawcy, oraz przyjecie wnioskow komisyi. — Sprawozdanie komisyi kultury krajow¢j z petycyi
wiecu agraryjnego w przedmiocie zaprowadzenia w szkole politechnicznej katedry gospodarstwa
rolnego i le$nictwa. — Przemoéwienia pp. Pawta Popiela, Grossa, Jana hr. Stadnickiego, Abrahamo-
wicza, Grocholskiego i sprawozdawcy, oraz przyjecie wniosku komisyi po odrzuceniu poprawki p.
Abrahamowicza. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o konkurencyi koscieln6j w parafiach
katolickich 'we Lwowie. — Przemoéwienia pp. ks, Kitrysa, Grocholskiego i sprawozdawcy, tudziez
przyjecie wnioskéw komisyi po odrzuceniu poprawki p. ks. Kitrysa. — Sprawozdanie komisyi budze-
tow6j o preliminarzu krajowych szkét rolniczych w Dublanach na rok 1881. — PrzemoOwienia pp.
ks. Krasickiego, hr. Golejowskiego, Henryka hr. Wodzickiego, ‘Wereszczynskiego i sprawozdawcy,
oraz przyjecie wniosk6w komisyi i odrzucenie rezolucyi dodatkow6j p. ks. Krasickiego — Sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego jako komisyi o petyoyi Wydziatu powiatowego brodzkiego w przedmiocie
wstrzymania budowy drogi krajowdéj zborowsko - zatozieckidj. — Przyjecie wniosku komisyi bez dy-
gkusyi. —
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Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut 35
przed potudniem.

Przewodniczacy: JE. Ludwik hr. Wodzicki,
Marszatek krajowy.

Sekretarze: Pp. Jozef Jasinski, Alfons Czay-
kowski, Jan hr. Stadnicki i Turzanski.

Postéw obecnych 119.

Ze strony Rzadu: Wice prezydent ¢. k. Na-
miestnictwa p. Filip Zaleski.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz dostateczna
liczba panéw postow jest zebrana otwieram posie-
dzenie. Podaje do wiadomosci Wysokioj lzby, ze
przeciw protokotom z 21. 22. i 23. posiedzenia nie
whniesiono zarzutu, sg zatém przyjete. Udzielitem
6 dniowego urlopu p. Majerowi, a p. Dydynski u-
sprawiedliwia swoje nieobecno$¢ stanem zdrowia.

Jest wniesiona interpelacya do komisarza rzado-
wego, prosze o j¢j odczytanie.
Sekretarz p. Jézef Jasinski (czyta):

Interpelacya do p. komisarza rzadowego.

Urzedowa Gazeta Lwowska doniosta, iz dnia
15. b. m. oddziat wojsk rosyjskich przekroczyt gra-
nice pod Podwotoczyskami w celu uprowadzenia
dwdch os6b, trzymanych pod strazg c. k. zandar-
meryi austryacki¢j, przyczém przyszto do zbroj-
nego starcia. Zwazywszy, ze opinia publiczna jest
tSm doniesieniem stusznie zaniepokojona, podobne
wypadki bowiem obudzajg obawe, iz granica nie
jest dostatecznie strzezona, a w wysokim stopniu
zagrazajg bezpieczenstwu i wolnosci  mieszkancow
nadgranicznych, zapytujg podpisani:

1. Czy Wysoki Rzad nie bytby skionny u-
dzieli¢ Sejmowi blizszych szczeg6téw wspomnianego
wyz$j wypadku przekroczenia granicy ?

2. Jakie kroki poczynit w skutek wypadku
tego i jakich srodkéw uzy¢é zamierza, aby podobnym
zajsciom w przysztosci zapobiedz.

We Lwowie dnia 19

Interpelant Tadeusz

M. Popiel,

lipca 1880.
Romanowicz.
Wesotowski, Zbrozek, Turzanski,
Wernicki, Lenartowicz, LityAski, Goldman, Ony e
szkiewicz, Garbaczynski, Towarnicki, ks. Sawa,
Wodzinski, tazarski, Dobrzynski, Gedel, Max, Pta-
wicki, ks. Kitrys.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz interpelacya
ta jest dostatecznie poparta, zostanie doreczona
p. komisarzowi rzadowemu. Prosze o odczytanie
spisu petycyj.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

24. Posiedzenie dnia 19. lipca 1880.

m Spis petycyj

po dzien 19. lipca do Sejmu krajowego wnie-

664.

665.

666.

667.

668.

669.

670.

671.
672.
673.
674.
675.
676.
677.
678.
679.
680.
681.
682.
683.
684.
685.
686.

687.

688.

689.

sionych.
Dr. Neusser Edmund, sekundaryusz szpitala
powszechnego w Wiedniu, przez p. Lazar-
skiego, o zapomoge celem wyksztatcenia sie
w patologii i terapii chor6b wewnetrznych —
do komisyi budzetowe;j.
Boznanski Wiadystaw, nauczyciel konndj jaz-
dy (we Lwowie), przez posta Golejewskiego,
0 statg subwencyg — do komisyi budzetowdj.

Wydziatl powiatowy Kosséw, przez p. Bu-
szynskiego, o reforme w przedmiocie fabry-
kacyi i sprzedazy soli — do. komisyi admi-

nistracyjusj.

Komisya do uktadania ruskich ksigzek szkol-
nych, przez p. ks. Kaczale, o subwencyg — do
komisyi budzetowd;j.

Gmina Wisniowczyk, przez p. Torosiewioza,
w sprawie projektowanego podwyzszenia po-
datku gruntowego.

Rada powiatowa Bohorodczany,
ruinskiego, jak wyzgj.

Takaz sama petycya, wniesiona przez p. ks.
Sawe gminy Ottynia.

Takaz petycya gminy Krzywotul starych.

przez p. Ka-

n N Zakrzewie.
N » Uhorniki.
n » ) Krzywotul nowych.
n n ? Konstantynéwki.

n n Hostowa.
n, n Babianki.
n 3 n Winogréd.
n . Grabiez.

N Targowicy.

> . Worony.
» n » Krasitéwka.
» obszaru dworskiego w Dolinie.
) » s ” * Koroléwece,

i » s " ,,» Thumaczu.
Wydziat powiatowy w Ttumaczu, przez p. ks.
Sawe, jak powyzej.

Obszar dworski w Winogrodzi e, przez p. ks
Sawe, jak powyzoj.

Oddziat Lisko, Krosno, Brzozow, Sanok To-
warzystwa gospodarskiego, przez p. Jozefa
Jasinskiego, jak wyzej.

Oddziat przemyslanski Towarzystwa gospodar-
skiego, przez posta Alfonsa Czaykowskiego,
w przedmiocie taryf podatku gruntowego.
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690. Takaz petycja, przez p. M. Popiela,
Suszycy rykowo;.

691. Jak wyzej gminy Sozan.

692. " »  topuszanki.

693. ,, " »  Tuszycy wielkiej.
694. , ,, obszaru dworskiego w Felsztynie;
wszystkie powyzsze — do komisyi podatkowe;.
Towarzystwo ochotniczej strazy  ogniowoj
,Orzetlw Sieniawie, przez p. Czartoryskiego,
0 subwencyg — do komisyi budzetowej.
Barnatowicz Karolina, wdowa po nauczycielu,
przez p. Sawczynskiego, o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

Potzie¢ Sebastyan, zotnierz inwalid, przez p.
Smolke, o pomieszczenie go w jakiejkolwiek
stuzbie — do komisyi petycyjnej.

Gmina Widetki, przez p. Smolke, o przyts-
czenie jej do powiatu Rzeszow - do ko-
misyi prawniczej.

Gmina miasta Wadowic, przez p. Bauma,
0 zmiang przepisow, dotyczacych obowigzku
zywienia przytrzymanych widczegbw — do
komisyi administracyjngj.

Oddziat przemysladski Towarzystwa gospo-
darskiego, przez p. Alfonsa Czaykowskiego,
w przedmiocie reformy w fabrykacji i sprze-
dazy soli — do komisyi administracyjne;j.
Petycja zbiorowa gmin powiatu zotkiewskiego,
przez p. Glogowskiego, w sprawio podwyz-
szenia podatku gruntowego — do komisyi
podatkowoj.

Wydziat powiatowy Zotkiew jak powyzéj —
do komisyi podatkowej.

Gmina Zaleszczyki, przez p. Tadeusza Dzie-
duszyckiego, o prawo poboru dodatku od
nafty — do komisyi administracyjnej.

gminy
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702.

703.

P. Tadeusz hr. Dzieduszycki.
0 glos do petycyi 1L 703.

JE. hr.
gtos.

Prosze

Mar szat ek. P. Dzieduszycki ma

P. Tadeusz hr. Dzieduszycki. Wnosze,
aby ta petycja zostata odestana do Wydziatu kra-
jowego jako specyaln$j komisji.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek aby te
petycyag odesta¢ do Wydziatu krajowego jako ko-
misyi speeyaln6j. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, upraszam tych pandw, ktorzy
sie z tym wnioskiem zgadzajg, aby zechcieli reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Przyjety. Przystepujemy do
porzadku dziennego. Zawiadamiam Wysoka lzbe,
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ze sprawozdawca pierwszego przedmiotu porzadku
dziennego:

Sprawozdanie komisyi kultury krajowej z pro-
jektem ustawy o niektérych $rodkach ku podnie-
sieniu rybotostwa, nie moze zlozy¢ tego sprawo-
zdania z powodu choroby zony. Punkt ten zatom
bedzie z porzadku dzienuego usuniety. Co sie za$
tyczy punktu drugiego:

Sprawozdanie komisyi budzetowsj o prelimi-
narzu funduszéw indemnizacyjnych na r. 1881,

sprawozdawca poset Zyblikiewicz, do t$j chwili
jeszcze nie przybyt, wiec rozpoczniemy rozprawy
od punktu trzeciego:

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o udzie-
leniu gminie Staremiasto i Kalusz prawa do po-
boru optat od napojéw spirytusowych i piwa; gmi-
nie Przemys$la od piwa; gminie Buczacza od nafty;
gminie Husiatyn 100°/0 dodatku do podatku kon-
sumcyjnego od miesa i wina; gminie Annaberg
wyzszych dodatkéw gminnych, i sprawozdanie o od-
dzielenie przysiotka Zalesie od gminy Olszany
a przylaczenie do gminy Krasiczyna,

a kiedy p. Zyblikiewicz nadejdzie, wtedy
przejdziemy do porzadku dziennego. Sprawozdawca
p. Smolka ma gtos.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
miasta powiatowego Staregomiasta na pobdr optat
od napojéw spirytusowych i piwa.
Wysoki Sejmie!

Gmina miasta powiatowego Staregomiasta
pobiera od dawna optaty od napojow spirytusowych
i piwa, do miasta sprowadzanych i w miescie zuzy-
wanych. W ostatnich czasach doznawata gmina ze
strony wiladz rzadowych réznych trudnosci w wy-
konywaniu tego prawa, poniewaz nie uzyskata byta
w drodze ustawodawcz$j zezwolenia na pobor t§j
optaty.

Dlatego uchwalita rada gminna na posie-
dzeniu, odbytem dnia 15. grudnia 1879 pobiera¢ i
nadal te optaty w dotychczasow6j wysokosci, a to:

1. po 7 cut. od ma3y gorzatki, miodu i ma-
liniaku;

2. po 12 cnt. od masy araku, rumu, okowity
i rosolisu;

8, po 32 cnt. od wiadrowsj beczki piwa poje-
dynozego, i

4, po 64 cnt. od wiadrows$j beczki piwa du-
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Zwierzchno$¢ gminna wykazuje potrzebe dal-
szego poboru tej oplaty i prosi o zezwolenie na po-
bieranie onejze.

Rada powiatowa os$wiadczyta sie na dniu 16.
grudnia 1879 za udzieleniem proszonego zezwo-
lenia.

Wydziat krajowy zastosowuje jedynie pobie-
rang optate do terazniejszych miar i zaokragla
utamki centow na cate centy i wnosi:

Wysoki  Sejm
jekt ustawy:

raczy uchwali¢ nastep, pro-

,Ustawa
z dnia obowigzujagca w Krolestwie Galicyi i
Lodomeryi z Wielkiein Ksiestwem Krakowskiem

0 zezwoleniu gminie miasta powiatowego Starego-
miasta na pobdr optaty od napojow spirytusowych
i piwa.
Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiein Ksiestwem Kra-
kowskiém rozporzadzam, co nastepuje:
Gminie miasta powiatowego Staremiasto
zezwala sie na przecigg lat dziesieciu od dnia wej-
§cia niniejszej ustawy w zycie, pobiera¢ optate od
napojoéw spirytusowych i od piwa do miasta spro-
wadzanych i w miescie zuzytkowanych, nastepn$j
wysokosci:
1) od litra gorzatki, miodu, wisniaku i mali-
niaku po pie¢ centow w. a;

2) od litra araku, rumu, okowity i rosolisu po
dziewie¢ centow w. a.;

3) od hektolitra piwa pojedynczego po piecdzie-
sigt siedm centdbw w. a. i

4) od hektolitra piwa dubeltowego po jednym

zlot. trzynascie centéw w. a.

Do uiszczenia tej optaty obowigzany jest
kazdy w miescie Staremiasto przybywajacy bez
wzgledu na to, czy sprowadza napoje na wiasny
uzytek, czyli tez w celach handlowych lub prze-
mystowych. Optata ta nie moze jednak obcigza¢
produkcyi ani obrotu handlowego™**.

Sekretarz p Jozef Jasinski.
JE. hr.

Sekretarz p. Jozef Jasinski,
azeby gtosowa¢ nad tg ustawg en bloc,

Prosze o gtos.

Mar sz atek. P. Jasifski ma glos.

Whnosze,

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, azeby
nad tg ustawg gtosowac en bloc, Ci panowie, ktdrzy
sie z tym wnioskiem zgadzajg, zechca reke podnies¢
(wiekszos€). Jest przyjety. Upraszam tych pandw,
fctorzy te ustawe przyjmujag ew bloc w diugiom

24. Posledaenle z dnia 19. lipca 1880.

czytaniu, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka. Wnosze,
przystapi¢ dc trzeciego czytania bez czytania.

aby

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
przystapi¢ do trzeciego czytania bez czytania. Ci
panowie, ktorzy sie z tym wnioskiem zgadzaja, ze-
chca reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjety. Upra-
szam tych panéw', Kktdrzy przyjmujg te ustawe
w trzeciem czytaniu, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
miasta Katlusza na pobdr optat od napojow spiry-
tusowych i piwa na dalszych lat szes¢.

Wysoki Sejmie!

Ustawg z d. 2. lutego 1874. 1 14. Dz. u. kr.
otrzymana gmina miasta Katusza zezwolenie do po-
bierania od 1. stycznia 1874. do ostatniego gru
dnia 1879. optaty od napojow spirytusowych i piwa,
do miasta sprowadzanych, w niém wyrabianych
i spotrzebowanych, wedtug nastepujacej taryfy:

1. Od niz. austr. wiadra piwa 1 zi.

2. Od niz. austr. wiadra wodki 20 stopniowoj
4 zit. 20 ct
wodki 25 stopniow¢j 5 zi. 25 ct.
.30 ” 6 , 80,
» 35 » 7 ., 35,

» 40 » 8 , 40 ,

3. Od niz. austr. wiadra rumu, araku, likieru,
rosolisu i innych stodzonych, przez handlarzy
sprowadzanych, lub w butelkach sprzedawa-
nych napojow spirytusowych 7 zi. 70 ct.

4, Od niz. austr. wiadra miodu, wisniaku, dere-
niaku i maliniakn 3 zi. 22 ct.

5. Od niz. austr. wiadra moszczu z jabtek 1 zit.

Na posiedzeniu, odbytém d. 11. wrzesnia 1879,
uchwalita katuska rada gminna pobiera¢ te optate
na przecigg dalszych lat szesciu i polecita zwierzch-
nosci gminu$j wyjedna¢ ustawodawcze zezwolenie
na pobér t6j optaty.

Przeciw t6j uchwale
przegtosowana mniejszos¢
kilkunastu cztonkdéw gminy, protest, uzasadniajgc
go tak powodami formalnymi, jakot$z do sapac)
rzeczy odnoszacymi sie. A mianowicie)

1. Pod wzgledem formalnym, Ze rada gminna
przedtem ua dniu 9, czerwca 1879 powzieta

rady gminn¢j wniosta
rady gmiansl, tudziez,
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byta uchwate nie pobiera¢ nadal w mowie
bedacej optaty; pod wzgledem merytorycznym
zas,

2. ze dochdd z optaty tej w uplynion$m szescio-
leciu nie byt uzyty na cele uporzgdkowania
miasta, na ktére wiasciwie dozwolony zostat,
a zatem i teraz nie ma pewnosci, iz wiasnie
na te cele uzyty zostanie, na ktdre prze-
znaczy¢ go uchwalita rada gminna, to jest:
na urzadzenie studzien, kanalizacyi, zaprowa-
dzenie miejskiej strazy pozarnej, budowe szko-
ty, wybrukowanie ryDku i chodnikow.

Teu protest nie zastuguje atoli na uwzgle-
dnienie, albowiem:

do 1. nie istnieje zaden przepis ustawy, ktéry
nie dozwalatby radzie gminnej w sprawach gospo-
darstwa gminnego zmienia¢ uchwal, przez sie po-
wzietych, jezeli rada gruinna, rozpatrzywszy sie
nalezycie w sprawne i okolicznosciach jej towarzy-
szacych, nabierze przekonania, ze dobro gminy wy-
maga, azeby odstagpi¢ od poprzednio powzietdj
uchwaty.

Taki stosunek zachodzi t$z i w obecnym wy-
padku, a podniesiony zarzut tSm mniej zastuguje
na uwzglednienie, ile ze przedmiot ten nie znajdo-
wat sie umieszczony na porzadku dziennym posie-
dzenia, odbytego na dniu 9. czerwca 1879 i jako
sprawa nagta wniesiony zostat i bez nalezytego
rozpatrzenia sie, bez poprzedniego zbadania przez
zwierzchno$¢ gminng lub przez komisyg rady
gminndj, dorywczo zatatwiony zostat, — przeciwnie
za$, przy obradzie, odbytej na d. 11. wrze$nia 1879,
umieszczony byt na porzadku dziennym i wszedt
pod obrady na podstawie wniosku, przez zwierzchno$é
gminng przygotowanego.

Edwnie przesadny jest dalszy zarzut prote-
stujgcych, jakoby pewnosci n‘e byto, ze dochdd, z tsj
optaty spodziewany, uzyty zostanie na cele, dla
ktérych spetnienia przeznaczony zostat. W tym za-
rzucie przyznajg protestujacy sami niejako potrzebe,
azeby to wykonane zostato, na co optata, w mowie
bedaca, przeznaczona zostata.

Ze wzgledu jednak, iz miedzy protestujgcymi
znajdujg sie czionkowie rady, a nawet zwierzchno-
sci gminnsj, wiasnie ich zadaniem bedzie czuwac
nd tSm, azeby dochody z tS§j optaty nie na inny
cel obracano, jak wiasnie na ten. dla ktorego
uchwalone zostaty, w ktdr§j to daznosci, nawet
w razie mozliwego przegtosowania w radzie gmin-
nsj, nie watpliwie znajdg najsilniejsze poparcie u
wihadz zwierzcbpiczych,
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Rada powiatowa obradowata nad tym przed-
miotem na posiedzeniu, odbytem na dniu 26. s.er-
puia 1880 i jak najusilniej popiera prosbe repre-
zentacyi gminnej.

W obec tego stanu rzeczy mniema Wydziat
krajowy, iz wniesiony protest nie zastuguje ua
uwzglednienie. Taryfa dotychczasowa nie odpowiada
atoli terazniejszym miarom i obliczenie optaty uie
daje sie doktadnie przeprowadzi¢, dlatego sadzi
Wydziat krajowy, ze odpowiednim bytoby utatwié
obliczenie optaty przez zastosowanie jej do miary
metrycznej i zaokraglenie utamkéw centéw, a za-
tem ustanowi¢ optate:

1. Od litra piwa zimiast | 7//ioo w kwocie 2 ct.
2. 0Od litra 20-stopniowej wodki zamiast 7i9/100

w kwocie 8 ct.

3. Od litra 25-stopniowej wodki zamiast 9J8/,00

w kwocie 9 ct.

4, Od litra 30-stopniowej wodki zamiast 1113/100

w kwocie 11 ct.

5. Od litra 35-stopniowej

w kwocie 13 ct.

6. Od litra 40-stopniowej wodki zamiast 148¥i0o
w kwocie 15 ct.

wodki  pozostawic

7. Od litra rumu itd. zamiast 1360100 w kwo-
cie 14 ct.

8. Od litra miodu itd. zamiast 5710 w kwo-
cie 6 ct.

9. Od litra moszczu zamiast | @100 w kwo-

cie 2 ct.
Wydziat krajowy wnosi zatSm:

Wysoki Sejm
jekt ustawy.

raczy uchwali¢ nastep, pro-

Ustawa
z dnia obowigzujgca w Krolestwie
Galicyi i Lodomeryi z WielkiSm Ksigestwem Kra-
kowskim z zezwoleniem gminie miasta Katusza
na pobor optaty od napojow spirytusowych i piwa.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z WielkiSm Ksiestwem Kra-
kowskism, postanawiam co nastepuje:

Gminie miasta powiatowego Kalusza zezwala
sie pobiera¢ przez przecigg lat szesciu, od dnia
wejécia w zycie ttiniejsz§j ustawy, optaty od napo-
jow spirytusowych i piwa, w gminie wyrabianych
lub do niej sprowadzanych i w j$j obrebie zuzy-
wanych, wedtug nastepujacsj taryfy:

1. Od litra piwa 2 ot.
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2. Odlitra wodki 20-stopn 8 ct |
4« n = 30, 1L
5. . B B 35 13 ,,

7. Od litra araku, likieru, rosolisu i inuych

stodzonych, przez kupcéw wprowadzonych, lub

w butelkach sprzedawanych napojéw spiry-
tusowych, 14 ct.
8. Odlitra miodu, wisniaku, dereninaku i ma-

liniaku 6 ct.
9. Od litra moszczu z jabtek 2 ct.
Do uiszczenia tej optaty obowigzany jest kazdy
w Katuszu przebywajacy, bez wzgledu na to, czy
te napoje wytwarza lub sprowadza w celach roz
przedazy, przetwarzania, czyli tez na wiasny uzytek.
Optata ta nie moze jednak obcigza¢ produkcyi

ani obrotu handlowego."
Sekretarz p. Jozef Jasinski. Prosze o glos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Jozef Jasinski ma

Sekretarz p. Jozef Jasinski.
gtosowa¢ nad tg ustawg en bloc.

Whnosze, aby

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby nad
tg ustawg glosowa¢ en bloc. Ci panowie, ktorzy sie
z tym wnioskiem zgadzaja, zechcg reke podniesé
(wiekszos€). Jest przyjety.

Upraszam tych pandéw, ktorzy przyjmujg te
ustawe en bloc w drugism czytaniu, aby zechcieli
reke podnie$¢ (wiekszos$¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka. Wnosze, azeby
przystapi¢ do trzeciego czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
przystapi¢ do trzeciego czytania bez czytania. Ci
panowie, ktorzy sie z tym wnioskiem zgadzaja,
zechcg reke podnies¢ (wiekszosc). Jest przyjety.

Upraszam tych pandéw, ktérzy te ustawe
przyjmujg w trzéciem czytaniu, aby zechcieli reke
podnie$¢ (wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
miasta Przemys$la na pobor podwyzszonej optaty
od piwa.

Wysoki Sejmie!

Uchwatami z dnia 12. i 19. lutego 1880,
uchwalita Bada gminna miasta Przemys$la ustalic,

z dnia 19. lipca 1886.

zréwnac i podwyzszy¢ dotychczas pobierang optate
od piwa, wgminie zuzywanego, do wysokosci 4 zit.
50 ct. w. a. od hektolitra.

Miasto Przemy$l ma od najdawniejszych cza-
sow prawo poboru optaty od piwa, w miescie zuzy-
wanego. Dawne zwyczaje i rozporzadzenia wiadz
administracyjnych, tudziez orzeczenia, wydawane
w poszczegOlnych wypadkach, wprowadzity atoli
roznorodno$¢ w wysokosci pobieranej optaty od piwa
wprowadzanego, wedtug tego, czy wprowadza je
uprzywilejowany czyli koncesyonowany, czyli przoz
dzierzawce prawa propinacyi ustanowiony szynkarz,
czyli nareszcie piwo wprowadzane bywa na wiasny
uzytek. Ta rdznorodno$¢ w wysokosci oplaty daje
powdd do licznych nieporozumien i zatargéw, a to
w podwojnym Kierunku, przedewszystkism bowiem
gminy, wzglednie jej dzierzawcy, z wprowadzajg-
cymi piwo, a nastepnie miedzy gming a jej dzie-
rzawca.

Z tych wzgleddw zaprowadzenie jednolitej
opfaty jest ze wszech miar pozadane.

Keprezentacya powiatowa popiera prosbe gminy.

Wydziat krajowy wnosi przeto :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢
jekt ustawy.

nastep, pro-

Ustawa

........................... obowiagzujagca w Krdlestwie

Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem

Krakowskiem o zezwoleniu gminie miasta Prze-
mysla pobiera¢ optate od piwa.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzadzam co nastepuje:

Gminie miasta Przemys$la zezwala sie pobie-
ra¢ przez lat dziesie¢, od dnia 1. stycznia 1881 r.
poczawszy, na pokrycie wydatkdw gminnych optate
w wysokosci 4 (czlérech) zit. 50 ct. w. a. od ka-
zdego hektolitra piwa, w obrebie gminy wytwarza-
nego, lub w j¢j obreb wprowadzanego i w niej
Zuzywanego.

Do uiszczenia t¢j optaty obowigzany jest wy-
twarzajacy lub sprowadzajacy piwo, bez wzgledu
na to, czy to czyni na wilasny uzytek, czy 1tz
w celach handlowych lub przemystowych.

Optata ta nie moze jednak obcigza¢ produkcyi
ani obrotu handlowego."

Sekretarz p. Jozef Jasinski. Prosze ogtos,
JE. hr. Marsz ate k.-P. Jasinski ma gtos.

Sekretarz p. Jozef Jasinski.
nad tg ustawag gtosowac en bloe,

Whnosze, aby
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JE. hr. Marszalek. Jest wniosek, aby
glosowaé¢ en bloc nad tg ustawg. Ci panowie,
ktorzy sie z tym wnioskiem zgadzajg, zechca reke
podnie$¢ (wiekszos€). Jest przyjety. Upraszam tych
panéw, ktdérzy te ustawe przyjmujg en bloc w dru-
g em czytaniu, aby zechcieli reite podnies¢ (wie-
kszos¢), Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka. Wnosze, azeby
przystapi¢ do trzeciego czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, azeby
przystapi¢ do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke poduie$c¢
(wiekszos€). Jest przyjety. Upraszam tych pandw,
ktérzy przyjmujg te ustawe w trzeciem czytaniu,
aby zechcieli reke podnifs¢ (wiekszos$€). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

~Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
miasta Buczacza, na pob6r optaty po 4 zit. w. a
od 100 Kkilograméw nafty.
Wysoki Sejmie!

Uchwatg z dnia 7. lipca 1880. przekazat W.
Sejm Woydziatowi krajowemu jako komisyi petycya
buczackiego Wydzialu powiatowego o zezwolenie
na podwyzszenie z 2 zit w. a. na 4 zH. w. a.
optaty, od ICO kilograméw nafty przez gminge mia-
sta Buczacza pobierandj i przedtuzenie prawa do
poboru onejze na lat 16.

Ustawg z dnia 23. wrzeSnia 1876. L. 56.
Dz. u. kr. zezwolono gminie miasta Buczacza po-
biera¢ na pokrycie wydatkéw szkolnych przez lat
sze$¢C optate w wysokosci 2 zit. w. a. od 100 Kilo-
gramow nafty.

Obecnie znajduje sie w toku sprawa prze-
ksztatcenia gimnazyum buczackiego na panstwowe
gimnazyum, przy czern Ministerstwo o$wiaty wy-
maga od gminy, azeby dostarczyla dom na umie-
szczenie tego gimnazyum.

Celem pokrycia wydatkdw z wystawieniem
lub zakupieniem domu na ton cel przeznaczonego,
uchwalita rada gminna na dniu 7. marca 1880
jednogtosnie podwyzszy¢ te optate z dwu na cztery
ztt. w. a. od 100 Kkilograméw nafty i przedtuzyc
pobor tej optaty na lat szesnascie.

Przeciw tej uchwale wniosto protest 29 czton-
kéw gminy, trudnigcych sie rozprzedaza nafty,
przedstawiajac, ze optata ta bytaby nader ucig-
zliwa; ze natozenie j§j wywola¢ moze przemycanie
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nafty, a téin samom gmina nie uzyska zamierzo-
nego podwyzszenia dochodu.

Kada powiatowa o$wiadczyta sie pomimo tego
protestu rowniez jednogto$nie na posiedzeniu, odby-
tom dnia 21. kwietnia 1880, za podwyzszeniem tej
opfaty, przez rade gminng uchwalonsm.

Protest nie zastuguje na uwzglednienie, do-
tychczasowa bowiem juz czwarty rok pobidrana
optata nie okazata sie wcale uciagzliwa, nie wywo-
tata zadnych zazalen, a nawet pomimo téj opflaty
nafta rv Buczaczu nie jest drozsza, anizeli w sg-
siednich miastach i miasteczkach, a podwyzszenie
lub znizenie cen zawistem jest jedynie od zwie-
kszenia popytu lub podazy.

Dla tego t$z podwyzszenie t§j optaty z 2 na
4 zh. od 100 kilograméw nie wywrze niepomysl-
nych skutkdw, ktorych obawiajg sie wnoszacy
protest.

Wydziat powiatowy prosi jedynie, azeby do-
da¢ warunek, ze dochodem 2z t§j podwyzszonej
optaty nie moze zwierzchno$¢ gminna zarzadzaé
bez pozwolenia Rady powiatowdj. Dodanie takiego
ograniczenia w ustawie nie jest dopuszczalne, a
nawet gdyby dopuszczalnem byto, nie jest po-
trzebne.

Z mocy postauowien 88. 98 i 99 u. gm.
stuzy bez tego Reprezrntacyi powiatowdj prawo do
nadzoru nad gospodarstwem gminndém, a oprdcz
tego w ustawie, uchwali¢ sie¢ majacej, wyrazuie za-
warowanym by¢ moze cel, ze optata przeznaczong
jest na cele szkolne.

Wydziat krajowy wnosi przeto :

Wysoki  Sejm  raczy uchwali¢
projekt ustawy:

nastep,

Ustawa.

Z dnia.ce obowigzujgca w Krdlestwie

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiom Ksiestwem Kra-

kowskiem, o zezwoleniu gminie miasta Buczacza
na pob5r optaty od nafty.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiein Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzadzam co nastepuje:

Gminie miasta powiatowego Buczacz zezwala
sie pobiera¢ na pokrycie wydatkow szkolnych przez
lat szesnascie, od dnia wejScia niniejszej ustawy
w zycie, optate gminug od nafty, w obreb gminy
wprowadzanej i wniej zuzywanej, wysokosci czterech
zit. w. a. od stu Kkilograméw.

Do uiszczenia tej optaty obowigzany jest ka-
zdy w Buczaczu przebywajacy, bez wzgledu czy
nafte sprowadza na wiasny uzytek, czyli t€z w ce-
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lach handlowych lub przemystowych. Opilata ta
jednakowoz nie moze obcigza¢ produkcyi ani obrotu
handlowego.

Z dniem wejScia niniejszej ustawy w zy-
cie, uchylona zostaje ustawa z dnia 23. wrzesnia
1876. L. 56. Dz. u. kr., zezwalajgca gminie mia-
sta Buczacza pobiera¢ oplate w wysokosci 2 zlt,
w. a. od 100 kilograméw nafty."

Sekretarz p. Jozef Jasinski.
nad tg ustawg glosowaé en bloc.

Wnosze, aby

JE. hr. Marszatek. Jest wniobek, aby
nad tg ustawg glosowa¢ en bloc. Ci panowie, kto-
rzy sie z tym wnioskiem zgadzajg, zechcg reke
podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjety. Upraszam tych
pandw, ktorzy przyjmujg te ustawe en bloc w dru-
giSm czytaniu, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszos$€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka. Wnosze, azeby
przystapi¢ do trzeciego czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
przystapi¢ do trzeciego czytania bez czytania. Ci
panowie, ktérzy sie z tym wnioskiem zgadzaja,
zechcg reke podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjety.
Upraszam tych panow, ktérzy te ustawe przyjmuja
w trzeciom czytaniu, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢). Jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi gminy miasta Hu-
siatyna wzgledem zezwolenia na pobor 100°/0 do-
datku do podatku konsuracyjnego od miesa i wina.
Wysoki Sejmie!

Rada gminna miasta Husiatyna pobiera obe-
cnie 50% dodatek do podatku konsumcyjnego od
miesa i wina i uchwalita na posiedzeniach, odby-
tych dnia 2. grudnia 1879 i dnia 18. maja 18SO,
podwyzszy¢ ten dodatek i pobiera¢ przez lat 10 na
pokrycie potrzeb gminnych 100% dodatek do po-
datku konsumcyjnego od miesa i wina i prosi o0
zezwolenie na pobor tego dodatku.

Dochdd, z tego podwyzszenia dodatku pobie-
rany, przeznaczony jest na pokrycie kosztéw, po-
taczonych z przeksztatceniem dwuklasowej na
czteroklasowg]'szkote, tudziez z wystawieniem no-
wego budynku szkolnego.

Innych|zrédetjdochodéw niejjna®gmina. Do-
datek do podatkowjjbezposreduich na cele gminne
pobisrany jest wprawdzie tylko w stopie 12%,

24. Posiedzenie z dnia 19. lipca 1880.

Tego dodatku jednak podwyzsza¢é nie mozna, gdy
mozno$¢ optacania dodatkow tego rodzaju wyczer-
pang jest innymi dodatkami do podatkéw bezpo-
Srednich. Mianowicie konkurencya kosScielna wynosi
i wynosi¢ bedzie przez lat kilka po 200% poda-
tkdw bezposrednich.

Reprezentacya powiatowa popiera jak naju-
silniéj powyzszg proshe.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ : Gminie miasta
powiatowego Husiatyn zezwala sie pobiera¢ celem
pokrycia potrzeb gminnych przez lat dziesie¢ od
dnia, w ktorym uchwala ta wejdzie w zycie, 100%

dodatek do podatku konsumcyjnego od miesa
i wina."
JE. hr, Marszatek, Rozprawa otwaita.

Nikt gtosu nie zada? (Nikt), Gdy nikt glosu uie
zada, przeto przystgpimy do gtosowania._ Ci pano-
wie, ktérzy te wuchwale przyjmuja, zechcg reke
podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjeta. Trzeciego czy-
tania nie potrzeba, albowiem uchwata skiada sie
z jednego ustepu.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
Annaberg, w powiecie stryjskim, na pobér 86°/0
dodatku do podatkéw bezposrednich.
Wysoki Sejmie!

Uchwatg z dnia 18. listopada 1879 zatwier-
dzita rada gminy Annaberg, w powiecie stryjskim,
budzet gminny na rok 1880., wedtug ktoérego nie-
dobdr wynosi sume 57 zlt. w. a. i postanowita
pokry¢ ten niedobdr przez natozenie na cztonkéw
gminy optaty rocznej w sumie po 2 zlt. w. a

Rada powiatowa uchylita na posiedzeniu,
odbytem dnia 15. maja 1880., uchwalony przez
Rade gminng sposéb pokrycia iredoboru w sumie
57 zkr. w. a., jako nielegalny; postanowita ze wzgle-
du, ze podatki bezposrednie, w tej gminie przypi-
sane, wynoszg roczng sume 52 zlt. 92 ct. w. a,,
pokry¢ powyzszy niedobor 108°/,, dodatkiem do po-
datkéw bezposrednich i prosi Wysokiego Sejmu
0 zezwolenie na pobdr takiego dodatku do po-
datkow.

Zwazywszy atoli, ze z wydatkéw, w budzecie
preliminowanych, wykres$li¢ nalezy sumy 10 zt. i 2 zt.
W. a., przeznaczone na ptace policyantdbw i na po-
krycie ekwiwalentu od dobra gminy, poniewaz
pierwszy z tych wydatkdw - stosownie do postano-
wienia 8 77. u. gm. — w drodze prestacyi pokry-
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ty by¢ winien, drugi za$-- stosownie do postano-
wienia 8 75. u. gm. — nie nalezy do budzetu
gminnego, lecz pokrytym by¢ ma przez uczestni-
czacych w pozytkach z dobra gminy;

Zwazywszy, Zze po odliczeniu tych kwot nie-
dobér wynosi tylko sume 45 zit. w. a., a na jej
pokrycie wystarczy 85% dodatek,

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Gminie Anna-
berg, w powiecie stryjskim, zezwala sie w roku
1880. pobiera¢ 85% (oSmdziesigt pieeio procento-
wy) dodatek do podatkow bezposrednich na pokry-
cie potrzeb gminnych."

JE. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, przystagpimy do glosowania. Ci panowie,
ktorzy te uchwale przyjmuja, zechcg reke podnies¢
(wiekszos$¢). Jest przyjeta. Trzeciego czytania nie
potrzeba, poniewaz uchwala sktada sie z jednego
ustepu.

Rozprawa otwarta,

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie oddzielenia przy-
sidtka Zalesie od gminy Olszany i przytgczenia go
do gminy Krasiczyna w powiecie przemyskim.

Wysoki Sejmie!

Mieszkancy przysiotka Zalesia, w powiecie
przemyskim, wnie$li w roku 1873. do Wysokiego
Sejmu petyc-yg o oddzielenie od gminy Olszan i
utworzenie odrebnej gminy. Pctycya ta zostala,
uchwalg Wys. Sejmu z dnia 17. stycznia 1874.,
wraz z innemi nie zalatwione mi patycyami Wy-
dziatowi krajowemu przekazana,

Petycyg te przesiat Wydziat krajowy uchwalg
z d. 10. lutego 1874, 1 2065. Woydziatowi po-
wiatowemu w PrzemyS$lu do zbadania stanu rzeczy,
zasiaguienia zdania Starostwa i przedtozenia Radzie
powiatowej, a w razie, jezeliby Rada powiatowa
przychylnie oSwiadczy¢ sie miata, przedstawienia
sprawy wraz z opinig Rady powiatowe;j.

Zwazywszy, ze osada Zalesie oddalona jest
przeszto o p6t mili od gminy Olszany, a w razie
wylewu rz6iri Olszanki narazona jest' na przebywa-
nie % milowsj przestrzeni dla dostania sie do
Olszan;

Zwazywszy zatem, ze w obec taki¢j odlegto-
§ci zatatwienie wszelkich czynnosci urzedowych w
Zalesiu przez zwierzchno$¢ gminy zbyt jest utru-
dnione, a skutkiem tego zaniedbane;
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Zwazywszy, ze Rada gminna w Olszanach
zgadza s:e na wydzielenie przysiotka Zalesie;

Zwazywszy wreszcie, ze c. k. Starostwo, w
odezwie z d. 26. kwietnia 1 874. 1 4.701., oSwiad-
cza sie za uwzgledu ieniem prosby mieszkancéw
przysiotka Zalesie, popart przemyski Wydziat po ¢
wiatowy w zastepstwie Rady powiatowcj, w mysl
8 36. ust. o repr. pow. powyzszg proshg miesz-
kancéw przysiotka Z alesie i prosit w sprawozdaniu
z d. 12. lutego 187 5. 1 441, o wyjednanie zezwo-
leuia na wydzielenie przysiotka Zalesie ze zwigzku
gminy Olszany.

Wydziat krajowy zazgdat jednak na dniu 8.
kwietaia 1875. 1 5.397 uzupetnienia wySwiecenia
sprawy przez dokladne oznaczanie granic pomiedzy

Olszanami a Zalesiem, niemnidj co do podziatu
mienia gminy i zarzadzit, azeby sprawa, w ten
sposob uzupeiniona, poddaug zostata pod obrady

Rady powiatow6j i przedtozong wraz z jSi opinia.

Rada powiatowa os$wiadczyta sie ua posiedze-

niu, odbytem na dniu 23. wrze$nnia 1878., jedno-
gtosnie za oddzieleniem przysiotka Zalesie od
gminy Olszany.

Zwazywszy jednakowoz pomimo tego, ze:

1, Rada gminna w Olszanach inne projektuje
rozgraniczenie Zalesia o Olszan, anizeli
cztonkowie przysiétka Zalesia i Rada po-
wiatowa, ze nadto,

2. suma rocznych podatkow w Zalesiu przypi-
sanych z °’/3 dodatku wynosi tylko kwote
94 zlt. 14% ct. w. a.,, a Zalesie nie po-
siada jak tylko kawatek lasu jako dobro
gminne, a zadnego zgota nie ma majatku
gminnego, w obec tego trudno bytoby Za-
lesiu podofta¢ zadaniu gminy; zwazywszy
wreszcie

3. ze w interesie powszechnego dobra, raezsj
dazenie do +taczenia sie gmin o zasobach
szczuptych, anizeli rozdrabnianie na orga-
nizmy watle, nie zdolne wywigza¢ sie nale-
zycie z obowigzkéw ciezacych na gminie,
wezwat Wydzial krajowy na d. 22. paz-
dziernika 1878. 1 50.667 Wydziat powia-
towy, azeby starat sie zaradzi¢ niedogodno-
sciom, ktore wywotaty te sprawe, przez
ustanowienie dla Zalesia delegata w mysl
8. 53 ust. gm.

To zarzadzenie Wydziatu krajowego wywotato
przynajmniej teu skutek, ze mieszkancy Zales:a
odstapili od zamiaru utworzenia odrebnej gminy, i
prosza jedynie o wylgczenie ze zwigzku gminy
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Olszan, a przylaczenie do gminy Krasiczyna, na
co zgodzita sie Rada gminna w Olszanach uchwatg
z d. 18. lutego 1879., rownie jak uchwala Rady
gminnej w Krasiczynie.

Sprawa ta byla ponownie rozbierana na po-
siedzeniu Rady powiatow6j w Przemys$lu, ktéra
oswiadczyta sie na posiedzeniu, odbytem na d 7.
marca 1879., za zado$Cuczynieniem proshie, w ten
sposéb zmieniongj.

Stosunki majgtkowe sg za obop6lng zgoda
stron interesowanych uregulowane w razie oddzie-
lenia Zalesia od Olszan, a przydzielenia go do
do Krasiczyna.

Jedyna réznica zachodzi
graniczenia Zalesia, wzglednie Krasiczyna od
Olszan. RoOznica ta, dokfadnie uwydatniona na
kopii mapy katastralnej, przez Wydziat powiatowy
przedtozon$j, odnosi sie nie do catdj linii grani-
cznej, lecz tylko do pewns$j malcj czesci gianicy.

co do nowego roz-

Roznica ta lezy w tdm, Zze gmina Olszany
zyczy sobie, azeby parcele katastralne, parc. 1 Kkat.
1.141, 1.140, 1.139, 1.138, 1.137 i 1.136, obej-
mujace grunta dworskie i plebanskie, tudziez czes¢
lasu dworskiego, pod par. 1 kat. 1.135 potozonego,
wydzielono z obszaru gminy Olszan i przydzielono
wraz z Zalesiem do gminy Krasiczyna; podczas
gdy mieszkancy Zalesia, a wraz z nimi Rada po-
wiatowa przemyska oswiadczajg sie za tém, azeby
powyz6j wymieniona przestrzefi pozostata przy
Olszanach.

Powod, dla ktérego zadna ze stron intere-
sowanych nie chciataby przyja¢ wyz$§j wymienio-
noj przestrzeni gruntow w swodj skitad, stad pocho-
dzi, ze wzdtuz lasu pod parc. 1 kat. 1.135 ciggnie
sie, dawniej krajowa, obecnie za$ na gminng prze-
ksztatcona droga przemysko-sanocka.

Kazda ze stron interesowanych chciataby za-
tem uwolni¢ sie od obowigzku utrzymywania tdj
drogi.

Jezeliby$Smy chcieli przychyli¢ s;e do wnio-
sku gminy Olszan, to nastgpitoby:

1. wylaczenie czedci gruntéw plebana w Olsza-

nach ze zwigzku gminy Olszan i przydzie-
lenie tych gruntow wraz z przysiotkiem
Zalesie do gminy Krasiczyna, jakkolwiek

caly przysiotek Zalesie nie nalezy nawet do
zwigzku parafii w Olszauacb, lecz do zwia-
zku parafii w Krasiczynie, nadto

2. wydzielanoby cze$¢ gruntéw obszaru dwor-
skiego w Olszanach bez zezwmKnia wia-
Sciciela tego obszaru, a nawet
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3. rozdzielanoby bez przyzwolenia wilasciciela

obszaru dworskiego las,pod parc. 1 Kat.
1.135 potozony, na dwieczesci, z ktorej
jedng zatrzymanoby i nadal przy gminie

Olszanach, drugg za$
gminy Krasiczyna.

Nie mamy podstawy do przedsigbrania
wszystkich czynnosci Rz wyraznego zezwolenia
stron interesowanych. Zdaniem Wydziatu krajo-
wego, przeto nie mozua w razie wylagczenia przy-
sidtka Zalesia ze zwigzku gminy Olszan i przydziele-
nia go dogminy Krasiczyna, za czom o$wiadczajg sie
i 0 co prosza wszystkie wtéj sprawie interesowane
czynniki, przyja¢ zadng miarg inndj linii rozgrani-
czajacej, jak t6j, za ktérg oswiadczyta sie przemy-
ska Rada powiatowa, najlepi¢j z miejscowymi sto-
sunkami obeznana.

Sprawa la wchodzi wreszcie nie watpliwie w
zakres dziatania Wys. Sejmu, poniewaz zmiana
granic, o ktérg idzie, przeprowadzi¢ sie nie da
bez wylgczenia miejscowosci przysidtka Zalesia ze
zwigzku gminy Olszany.

Wydziat krajowy wnosi zatSm:

przydzielonoby do

tych

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastep, pro-
jekt ustawy:
Ustawa
Z2dNia ., obowigzujagca w Kroéle-

stwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiéom o wydzieleniu przysiotka Zalesie ze
zwigzku gminy Olszany i o przytgczeniu przysiotka
Zalesie do zwigzku gminy Krasiczyna, w powiecio
przemyskim.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiom Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzagdzam co nastepuje:

Art. .
Przysiotek Zalesie, w powiecie przemyskim,
wydziela sie ze zwigzku gminy Olszany, a wciela
sie do gminy Krasiczyn.

Art. 1l.

Przy rozgraniczeniu przysiotka Zalesie od
gminy Olszany, pozostajg parcele katastraluo parc.
1 kat. 1.141, 1.140, 1.139, 1.138, 1.137 i 1.136
tudziez cala parcela katastralna parc. 1 Kkatastr.
1,135 przy gminie Olszany.

Art. 1l
Rozgraniczenie gmimKrasiczyna i Olszan w
nowych granicach, tudziez rozdziat majatku i dobra
gminnego, przeprowadzone bedzie w drodze ad-
ministracyjnej.
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Ar). 1Y.
Wykonanie niniejszej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych".

Sekretarz p. Jozef Jasjinski. Wnosze o
przystapienie do gtosowania nad tg ustawg en bloc.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie
Upraszam tych pandw,

ktérzy te ustawe przyjmujg, aby zechcieli reke
podnies¢ (wiekszosc).
Sprawozdawca p. Smolka. Wnosze o

przystagpienie do 3. czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, upraszam tych pandw, ktorzy sa za przysta-
pieniem do trzeciego czytania bez czytania, aby
zechcieli reke podnies$¢ (wigkszosc).

Upraszam tych panow, ktorzy ustawe te
przyjmuja, aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Poniewaz p. Zyblikiewicza jeszcze nie ma

w lzbie, wrzmiemy nastepujacy punkt porzadku
dziennego:
»Sprawozdanie koinisyi edukacyjnej o wnio-

sku p. Topielg Pawta w sprawie internatow dla
uczniéw seminaryum nauczycielskiego we Lwowie.
Sprawozdawca p. Sawczynski.

Sprawozdawca p. Sawczynski
czyta¢ sprawozdanie z alegatu 1.132)1

(zaczyna

P. Jozef Jasinski.
styi formalnej.

JE. hr.

Prosze o glos wkwe-

Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. Jozef Jasinski. Wnosze, aby p. spra-
wozdawce uwolni¢ od czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek,
p. sprawozdawce uwolni¢ od czytania.
ktorzy sie z tym wnioskiem zgadzaja,
podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Sawczynski. Do tego
sprawozdania wkradty sie omytki druku. | tak
na stronicy 2. wiersz 6 z dolu ma by¢ zamiast
»garnigcéj", ,garngcs$j”; na t6j samdj stronicy
wiersz 1 z dotu zamiast ,mogli" ma by¢ ,mo-
gty"; na stronicy 3. w wierszu 2. z géry po sto-
wie ,skutki* m brakuje przecinka, w wierszu 3, po
stowie ,,wyrabiajgcym" brakuje stowa ,sie", a za-
miast *Rwa ,kolezenstwa” ma M  stowo ,kole.

aby
Ci panowie,
zechcg reke
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zenstwie", w wierszu 5. zamiast ,spetnienia”; ma
by¢ ,spetnienie” w tym samem wierszu po stowie

»,zadania" ma byé Ssrednik; w wierszu 6. przed
stowem ,moznos¢" brakuje stowa ,na".
Sprawozdawca p. Sawczynski (czyta

whniosek):

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:
Wzywa sie Wydziat krajowy, aby w porozu-
mieniu z Radg szkolng krajowg urzadzit i otwart
dnia 1. listopada b r. internat przy seminaryum
nauczycielskim tymczasowo wo Lwowie."

JE. hr., Marszatek.
Czy zada kto gtosu ?

Rozprawa otwarta

P. Goldman. Prosze o glos

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Goldman ma

P. Goldman. Wysoki Sejmiel Zabierajac
glos w sprawie urzadzenia internatu przy semina-
ryum meskiem we Lwowie, nie czynie tego w tym
celu, aby rozbiera¢ potrzebe i pozyteczno$¢ takich
internatow; nie mjsle zastanawia¢ sie ned tstn,
czy wniosek komisyi edukacyjn¢j, polecajacy Wy-
dziatowi krajowemu, aby juz 1. listopada b. r.
taki internat zatozyt i otworzyt jest sprawozdaniem
komisyi dostatecznie umotywowany.

Rowniez nie mysle wytkng¢ komisyi eduka-
kacyjn¢j , ze dajagc  Wydziatowi krajowemu
takie kategoryczne polecenie, nie obmyslita za-
razem s$rodkéw, ktorymi Wydziat krajowy ina po-
kry¢ wydatki nieodzowne dla zatozenia takiego in-
ternatu, ze w skutek tego popadamy znowu w te
zwyktg naszg budzetowg nieformalnosé, ze uchwa-
lamy wydatki, bez obmys$lenia na to odpowiednich
funduszow.

Te wszystkie uwagi nie bedg przedmiotem
mego przemoéwiania, dla tego, ze czuje, iz jakie-
kolwiekby byto moja pod przytoczonymi wzgledami
zapatrywanie, gtos moj w tych sprawach, jako glos
niefachowego, nie mogtby stang¢ do skutecznej
walki z opinig komisyi edukacyjn6j. Do zabrauia
gtosu spowodowany zostatem inng okolicznoscia.
Z innego punktu widzenia zniewolony zostatem do
uwag, jakie bede miat honor przedstawi¢ WysoKisj
Izbie, dla ktérych prosze o chwile cierpliwosci.

Co do muie, Panowie, zawsze i wszedzie sta-
ne w szeregach Waszych, iie razy rozchodzi¢ sie
bedzie o to, aby wszystkich bez wyjatku mieszkan-
cow kraju naszego znagli¢ do ponoszenia w réwndj
mierze wszelkich ciezaréw, tak ciezarébw krwi, jak
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i ciezarbw mienia. Zawsze i wszedzie bedg z Wami
wspotdziatat, gdy rozchodzi¢ sie bedzie o to, aby
obmysle¢ Srodki do znaglenia wszystkich mieszkan-
céw bez wyjatku do wypetniania wszelkich obowigz-
kéw, na obywatelach kraju ciezacych, ale tez zdaje
mi sie, ze mam prawo zada¢, aby wszyscy bez wy-
jatku mieszkancy tego kraju mogli uzywaé wszyst-
kich praw obywateli, aby wszystkim bez wyjatku
mieszkancom tego kraju, dang byta moznos¢ ko-
rzystania z instytucyj i zakladéw, kosztem Kkraju
zatozy€ i utrzymywac sie majacych.

Nie waham sie z tego miejsca publicznie skon-
statowa¢, ze od chwili, gdy w tej Wysokiej lzbie,
uchwatg Wysokiego Sejmu zasada rownouprawnie-
nia wszystkich mieszkafncéw tego kraju z dziedziny
teoryi przeszta do praktycznego zycia, zasada ta
zawsze znajdowata petne zastosowanie, tem bardziej
jednak uzasadniong jest moja obawa, ze sprawa,
ktéra obecnie stoi na poradku dziennym, pidrwsza
ma zrobi¢ wytom w tej zasadzie.

Otéz ta obawa moja, nie wynikajagca ze zbyt
bojazliwdj wyobrazni, ale majgca pewne podstawy
w sprawozdaniu komisyi edukacyjnej, zniewolifa
mnie do zabrania gtosu.

Komisya edukacyjna, przedstawiajgc nam spra-
wozdanie z wniosku szanownego p. Popiela, nie po-
przestata na przytoczeniu tego wniosku, ale uwa-
zaka takze za potrzebne przedrukowaé podane przez
wnioskodawce zasady, na ktorych on przyszig kra-
jowa instytucyg chciat widzie¢ oparta.

Zasady te byly juz raz rozdane a wiec byly
wszystkim znane, wiec z tego, ze komisya eduka-
cyjna jeszcze raz kazata te zasady przedrukowac i
wcieli¢ do textu swego sprawozdania, wyprowadzam
wniosek, ze komisya pewng do tych zasad przywig-
zZuje wage, a Ze sie wtem przypuszczeniu nie myle,
utwierdza mnie jeszcze ta okolicznosé, ze caty je-
den ustep krotkiego zreszta sprawozdania poswie-
cony jest tym zasadom i, ze pr6cz uwagi, ze nie-
ktére punkta, zawarte w tych zasadach, sg zbyte-
czne, zadnej wiecej krytyki tych zasad w sprawo-
zdaniu komisyi nie znajdujemy. Otz w artykule 4.
tych zasad czytamy (czyta):

»Nauka rellgii bedzie udzielana w zakiadzie
samym za posrednictwem katechety polskiego albo
ruskiego, stosownie do przewagi tiezebndj ucznidw;
gdyby sie znajdowali uczniowie protestantcy, tym
pastor miejscowy udzieli nauke religii. “

(Moéwi): W artykule 7. tych zasad czytamy
(czyta):

Zaktad przyjmuje uczniow wyznania chrze*
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Scianskiego nie miodszych jak lat 16, a nie star-
szych nad lat 21; majacy by¢ przyjety, oprocz
Swiadectwa moralnosci wiadzy miejscowej i wiasci-
wego proboszcza, winien zda¢ oxamin z 2. Kiasy
gimnazyalnej a gtéwnie odznaczy¢ sie porzadnem
pismem™.

(Méwi): Podilug tych zasad wiec instytucya
krajowa, kosztem kraju zatozy¢ iutrzymywaé sie ma-
jaca, zamknieta bedzie dla ucznidw seminaryum
lwowskiego, wyznajacych religig izraelicka. Takie
jednak wykluczenie wyznawcéw jeduej religii od
moznosci korzystania z instytucyi krajzwej, kosztem
publicznym utrzymywanej, do ktérego to funduszu
bez zaprzeczenia takze i wyznawcy tej religii w od-
powiedniej mierze sie przyczyniajg, jest mojem zda-
niem uchybieniem zasadzie réwnouprawnienia, przez
Wysoka Izbe i w teoryi i w praktyce uznangj.

Mogtaby mi komisya edukacyjna zrobi¢ za-
rzut, ze wiasnie co do tych 2. punktéw uczynita
w sprawozdaniu swojg uwage.

Otéz powiedzie¢ musze, ze te uwagi komisyi
edukacyjnej nie mogg mnie zadowoli¢ a to z dwdch
przyczyn. Komisya bowiem edukacyjna w ostatnim
ustepie swego sprawozdania tak moéwi (czyta):

,C0 do zasad, do wniosku przez wnioskodawce
dodanych, komisya edukacyjna poczytuje sobie za
obowigzek zauwazy¢, ze ustep w art. IV. zawarty>
tyczacy sie udzielania nauki religii w zaktadziel
tudziez ustep art. VII., przypisujgcy warunki, pod
ktérymi uczen przyjety by¢ ma do internatu, sa
zbyteczne."

(Mowi): Powiedziatem, ze ta uwaga z dwoch
przyczyn nie moze mnie zadowoli¢. Pierwsza przy-
czyna jest ta, ze. zdaniem mojem, uwagi komisyi
nie odnoszg sie do wykluczenia ucznidbw semina-
ryum pewnej religii od moznosci korzystania z tego
internatu, bo wuwagi te odnosza sie w ogole do
przepisbw, ze w internacie ma by¢ wykiadana reli-
gia. Stusznie komisya twierdzi, ze wyktadanie re-
ligii w internacie jest zbyteczne, poniewaz nauka
religii wyklada sie w seminaryum.

Uwaga komisyi, zawarta w przeczytanym
przezemnie ustepie, odnosi sie rownie do warunkow,
pod jakimi uczniowie seminaryum mogg by¢ do in-
ternatu przyjmowani, t. j. ze muszg mie¢ przynaj-
mniej lat 16, a najwieedj 21, ze muszag mie¢ u-
konczong 2. klase gimnazyalna.

Stusznie takze utrzymuje komisya edukacyjna,
ze stawianie tycb warunkéw jest zbyteczne, bo kto
moze byo uczniem seminaryum, o tom orzeka S8ta»
tut seminaryum. Wiec zdaniem mojsm, uwagi ko>
misyi nie usuwajg bynajmni6éj obawy mojéj, aby,
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idagc za wskazanymi zasadami, instytucja Krajowa
byta zamknieta dla uczniéw pewnego wyznania.
Ale ja, Panowie, ide nawet dalej.

Przypuszczam na chwile, ze uwagi komisyi
edukacyjnej odnoszg sie do tego punktu, t. j. ze
komisja edukacyjna miata na mysli i chciata skry-
tykowa¢ te punkta w zasadach, podiug ktorych
majg by¢ wykluczeni uczniowie pewnej religii od
moznos$ci korzystania z internatu.

Zdaje mi sie jednak, ze krytyka zasad,, aby
internat, kosztem funduszu krajowego zatozony, stu-
zyt wylacznie dla uczniéw wyznania chrze$cianskie-
go, krytyka, mieszczaca sie w dwoch wyrazach ,,s3
zbyteczne", nie tylko nie moze mnie zadowoluic,
ale przez nikogo za dostateczng uwazana by¢ nie
moze. Zdaniem mojem, zbytecznem mozna to tylko
nazwac, co si¢ samo przez sie rozumie, a ja, pro-
sze Pan6w, nie moge przyja¢ za dostateczng takiej
krytyk', Kktéra zasadzie wykluczenia wyznawcow
pewnej religii od moznosci korzystania z instytucji
krajowej, tylko to ma do zarzucenia, ze nie po-
trzeba jej jeszcze raz powtarzaé, bo ,to sie samo
przez sie rozumie*,

W komisyi budzetowej, kiedy podobna sprawa
byta na porzadku dziennym i kiedym sobie pozwo-
lit podobne uwagi przytoczy¢, spotkat mnie zarzut,
ze biore stosunki krajowe tak, jak by¢ moga i jak
by¢ powinny, a nie tak, jak rzeczywiccie sg, t. j.
ze w obecnych faktycznych stosunkach krajowych
nie mozna mie¢ nadziei, aby sie znaleZli uczniowie
seminaryum wyznania izraelickiego, ktérzyby posia-
dali potrzebne warunki, wymagane przy przyjeciu
do internatu.

Pozwalam sobie na taki zarzut odpowiedzie¢, ze
ja stosunkéw krajowych nie uwazam za tak rozpa-
czliwe, aby pozostawienie zydéw i ehrzeScian w je-
dnym domu, pod jednym i tym samym nadzorem,
mogto by¢ potgczone zrzeczywistym a nie urojonsm
niebezpieczenstwem. Przeciwnie, twierdze stanowczo
i odwotuje sie pod tym wzgledem na S$wiadectwo
szanownego p. sprawozdawcy, ktory mi zapewne
przyzna, ze w seminaryum mezkiem we Lwowie
znajdujg sie uczniowie wyznania izraelickiego, kto-
rzy tak przyktadnSm moralno-religijném zachowa-
niem sie, jak i wzorowg pilnoscig zastugiwaliby na
to, aby im kraj uzyczyt pomocy do ukoniczenia
etudyow, przez uminszczenie ich w takim interna-
cie. A gdyby nawet tak nie byto, gdyby faktyczna
stosunki chwilowe nie pozwalaly mie¢ nadziei, aby
znalezli sie uczniowie, ktdrzyby mogli z tego in-
stytutu korzysta¢, to nie uwazam za odpowiednie,

771

aby, opierajac sie na chwilowych stosunkach, orzec
w uchwale stanowcze wykluczenio tych uczniéw od
moznosci korzystania z tego zaktadu, bo jest na-
dzieja, ze stosunki mogg sie zmieni¢ i zmieni¢ sie
muszg, a zasada wykluczenia, raz do uchwaty przy-
jeta, zdaje mi sig, nie tatwo da sie zmienic.

Jeszcze jedng uwage pozwole sobie przytoczyc,
Internat, proponowany przez komisyg, ma by¢ utrzy-
mywany kosztem tych funduszéw, jakie Wysoka
Izba corocznie uchwala na stypendya dla uczniow
seminary6w nauczycielskich. Otéz, jak dotychczas
praktyka uczy, Korzystajg z tych stypendyéw ucznio-
wie seminary6ow bez réznicy wyznania, a tu takze
powotuje sie na $wiadectwo p. sprawozdawcy, ze
przynajmniej w zaktadzie, w ktérym on przewodni-
czy, tak izraelici jak i ckrzescianie, jezeli majg od-
powiednie warunki, korzystajg z tych stypendydw.
Obecnie c6z sie ma stac? Mamy te stypendya, tj.
fundusze, na nie przeznaczone zabra¢, nie dawac
dalej stypendydw, a natomiast zaktadaé i utrzymy-
wac internaty.

Chciejcie Panowie uwzgledni¢, ze w taki spo-
sob uczniom seminaryéw nauczycielskich — zydom
— podwojua krzywda sie staje. Paz odbiera sig¢ im
drobng wprawdzie ale skuteczng dla nich pomoc
materyalna, a z drugi¢j strony nie daje sie¢ im
mozno$ci wstgpienia do internatu.

Z tych tedy powodéw pozwalam sobie, na wy-
padek, gdyby AVysoka Izba uchwalita wniosek ko-
misji edukacyjnej, zaproponowa¢ dodatek do tej
uchwaty, mianowicie, aby po stowach ,we Lwowie*,
byto dodane: ,dla uczniow tegoz seminaryum bez
roznicy wyznania* (brawo).

JE. hr. Mars zatek. P. Goldman wnosi,
aby po stowach ,we Lwowie* dodane byto: ,dla
uczniow tegoz seminaryum bez rdznicy wyznania.*
To byloby w koncu ustepu. Ci panowie, ktdrzy
ten wniosek popierajg, zechcg reke podnies¢ (do-
stateczna liczba). Jest poparty.

P. Pawet Popiel. Prosze o gilos.

JE, hr.
gtos.

Marszatek. P, Pawel Popiel ma

P. Pawet Popiel. Wysoki Sejmie! Nie
bylem przygotowany na rozprawe na tom polu
i watpitem, aby kto na ten grunt gorachj rozpra-
wy wprowadzit. Ale kiedy tak jest, to i ja prze-
mowieg, jednak nie tak obszernie i nie tak wymo-
wnie jak mowca, ktory jdopinro eo skonczyt, ale
wedtug mego przekonania. W rzeczy sams$j nie
przecze wcale, ze my$l moja byta, aby to semina-
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naryum przeznaczone byto wylacznie dla majacych
wychowaé sie nauczycieli ludowych chrze$cianskie-
go wyznania. Przez to nie sprzeciwiatlbym sie
wecale, aby dla izraelickich nauczycieli, o ile by tego
okazata sie potrzeba, bylo takie same zaprowa-
dzone seminaryum, bo stoje w najlepszej wierze
na szerokim gruncie prawdziwej tolerancyi, ale nie
bezwyznaniowosci. Poniewaz jednak moéwiono o na-
uczycielach ludowych, a gtdwnie o nauczycielach
wiejskich, musimy rachowaé sie z tg rzeczywistg
potrzebg, jaka istnieje. | bardzo dobrze ten czlo-
nek komisyi budzetowej odpowiedziat szanownemu
p. Goldmanowi, ze potrzeba, aby prawa odpowia-
dalty me tylko teoryi, ale rzeczywistemu potozeniu
kraju. Polozenie kraju naszego jest takie, ze jaka-
kolkotwiek badZ jest ustawa panstwowa, kraj nasz
jest stanowczo chrze$cianskim i ze cata masa ludu,
dla stérego gtéwnie wychowuje sie nauczycieli lu
dowych, temu wyznaniu jest wierna i przy tern
wyznania stale stoi. Réwnouprawnieniu, ktére kon-
stytucya orzekla, zgota nikt uwiacza¢ nie mysli,
bo otwarte sg dla izraelitow i dla kazdego wyzna-
nia wszystkie stanowiska, otwarte wszystkie za-
wody, wszystkie drogi zarobku, zysku, uawet do
podniesienia sie najswietniejszego w sferze socyal
néj, ale dla tego wihasnie nie mogg mieC prawa i
nawet w ich interesie nie zyczytbym, aby to pra-
wo sobie arogowali, aby wptywaé przewaznie na
stanowisko chrzescianskisj luduosci. Tego samego
dnia, ktorego postanowiliby$my, ze wychowany na-
uczyciel izraelickiego wyznania w internacie moze
obja¢ stanowisko nauczyciela w szkofach ludowych,
tego samego dnia nasz kraj przestaje by¢ chrze-
$ciadskim i nasza nauka w szkotach chrzesciariska
by¢ przestaje. Jezeli co, to wiasciwie to, wywota-
toby antagonizm religijny, ktorego tak starannie
unikamy. Jak powiadam, jezeli wnosi szanowny p.
Goldman, aby taka poprawka do mego wniosku
dodang zostata, to ja dal$j ide i powtarzam, my
powinnismy, o ile tego okaze sie potrzeba, dopusci¢
aby internat, albo seminaryum bylo wylgcznie dla
wyznawcOw wyznania izraelickiego utworzone. To
bedzie dopiero zastosowanie zasady tolerancyi. Gdy-
by tu bylo miejsce i czas ku temu, to nie trudno
bytoby mi odnies¢ sie do najwyzszych filozoficznych
zasad, ktdre ostatecznie stanowczo o prawie pan-
stwow$m rozstrzygajg, czy panstwo moze i powin-
no by¢ bezwyznaniowe, albo nie. W t§j ihwili
mam po prostu do czynienia ze sferg praktyczng,
a ta sfera powiada, ze cala masa ludu naszego
wiejskiego jest chrzescianska, ze nie zniostaby
Woeale, aby nauczyciel izraelicki w niej naucza!; a
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nawet, ze wilasnie w skutek tego, ze nauczyciela
izraelickiego uie ma, wiele dzieci izraelickich moze
w szkotach chrzeScianskich bardzo zgodnie i bez
najmniejszej pogardy wychowywaé¢ sig, O to tylko
idzie mi, a sadze, ze i calej lzbie i calemu krajo-
wi, aby zasade bezwyznaniowosci w praktyce nie
wprowadzaé. Jezeli mowiono tak wielo o autonomii
kraju, jezeli tak wiele o wiasnosciach réznych na-
rodowosci i klas panstwa austryackiego, jezeli
gdzie i w jakiej sferze prawo do autonomii istnieje,
lto w sferze duchowej i dla tego prawo do auto-
nomii chrzescianski¢j windykuje dla prawodawstwa
galicyjskiego, tak samo jak windykujg Tyrolczycy
w swoim kraju. Obstaje przy tym wniosku, Kktory
zrobitem, a ktory poparta komisya, jakkolwiek
zrozumiatem doskonale modyfikacya, ktdrg zrobita
moéwiac, iz kwestyg wyznania uczniéw juz regula-
min seminaryow przewidziat, ale nie chcac na ten
goracy t ren wprowadza¢ dyskusyi, nie podnosze
juz tej okolicznosci. Wiecej w t§j chwili nie mam
nic do powiedzenia, ale jak bedzie potrzeba, to
zamawiam sobie u JE. Marszatka gtos. To tylko
jeszcze raz podniose, ze nie widze uchybienia
rownouprawnieniu lam, gdzie wszystko dostepne
jpst i byto wyznawcom pewnego wyznania i tam,
gdzie oswiadczamy, iz jezeli szkoty izraelitbw po-
trzebujg nauczycieli tego wyznania, to sam gotéw
jestem wnies¢, aby internaty dla nich byty zapro-
wadzone. Koncze os$wiadczeniom, iz wolatbym, aby
Wysoka Izba zadnego internatu nie zaprowadzita, niz
—chociaz miatbym by¢ posadzony o fanatyzm —
miat by¢ zaprowadzony internat, w ktérym wszelka
réznica wyznaniowa bytaby zatarli. (Brawo!)

P. Rapoport. Prosze o glos.

JE hr.
gtos.

Marszatek. P. Rapoport ma

P. Rapoport. Nie spodziewalem sig, ze mi
wypadnie dzi$ gtos zabra¢ w kwestyi, o ktorsj sa-
dzitem, ze w téj Wysoki¢j lzbie juz szersz$j dy-
skusyi nie bedzie ja bowiem sadzitem, ze Izba ta
przyjeta raz i to raz na zawsze zasade bezwarun-
kowego rownouprawnienia wszystkich syndéw tS§j
ziemi, bez roznicy wyznania. | nie bytbym glosu
zabrat, gdyby nie stowa z U3t tak powaznych, ja-
kie w t§j chwili styszeliSmy, a bojac sie, azeby ten
glos nie moégt byé tlumaczony w ten sposob, ze
znaczna cze$¢ 1S Wysokisj lzby na jakimkolwiek
badi punkcie odstepuje od zasady tak Swietsj i eta-
nowcz$j, chce kilkoma stowami odpowiedzied.

Szanowny poprzednik nazwat grunt, na ktory
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w dyskusyi wstepujemy, gruntem gorgcym; prawda
jest to grunt goracy dlatego, ze jest to jedna z tych
kwestyj, gdzie kazdy, ktory goraco kraj mituje,
winien wypowiedzie¢ swoje zdanie. Poniewaz wszyscy
liczymy sie do tych, ktdrzy kraj goraco mituja,
sadze, ze nie powinnismy dopusci¢, azeby powatpie-
wanie jakiekolwiek w téj sprawie podniesione zostato.

Dziwna sprzeczno$¢ przebija przez tto wywo-
dow szanownego poprzednika: zjednej strony o$wiad-
czyl, ze gdyby wnioskodawca byt zgdat internatu
osobnego dfa wyznawcow starozakonnych, c-hetnieby
sie na to zgodzit, z drugi6j za$ strony powiedziat,
ze gdyby sie rozchodzito o to, azeby wyznawcy
starozakonni byli nauczycielami ludowymi, to by
sie temu stanowczo sprzeciwit. Jakze wiec te zda
uia pogodzi¢? Jezeli bowiem wyznawcom staroza-
konnym ma by¢ zabronione, aby byli nauczycie-
lami ludu. bytoby zbyteczném tworzy¢ dla nich
osobne internaty. Zachodzi tutaj sprzeczno$¢. Ja
za$ sadze, ze sluszném jest to, co poprzedni wnio-
skodawca powiedziat, ze wolny wstep powinni mie¢
wyznawcy starozakonni do internatu nauczyciel-
skiego, jakkolwiek przyznaje, ze w obecn¢j chwili
bytoby przpdwczesném, azeby rzeczywiscie wyznawcy
s arozakonni byli nauczycielami togo ludu, ktéry
jest prawie bez wyjatku ehrzescianskira. GdybySmy
jednak tu orzekli, zo starozakonni majg nie miec
prawa i majg by¢ wykluczeni z internatéw, bytoby
to zagrodzeniem drogi na przysztos¢, a to jest,
mnie -ie zdaje puuktem w tej sprawie stanowczym.
Wysoki Sejm, ktory wydaje uchwaty nie na chwile
i ktéry ma powzigé uchwale o instytucyi wyso-
kiej wartoSci moralnej, powinien tak jak czerpie
swe przekonania z przesztosci, tak tez objaC i przy-
szto$¢, a lzba winna pamieta¢ o tern, ze moze
przyjs¢ ta chwila, gdzie starez.mkonni beda mogli
by¢ takze nauczycielami ludowymi.

(Glosy: kiedy?) Panowie pytacie sie, czy ta
chwila nadejdzie? Otdz ja na t¢m miejscu wypo-
wiadam moje gtebokie przekonanie, ze nadejdzie
a pozwolcie, ze na poparcie spojrze kolo nas w te-
razniejszosc.

Jezeli poprzednik powiedziat, ze obawia sie
niedogodnych konsekwecyj, gdyby wyznawcy réznych
religij w tym samym internacie wychowywani byli,
to przedewszystkiem w samych jego wnioskach jest
sprzecznos¢. Wszak, wedlug wniosku szanownego
p. Popiela, majg, by¢ internaty, urzadzone dla wy-
znawcOw religii chrzescianskiej , ale tam mogg by¢
przyjeci katolicy wyznania rzymskiego i wyznania
greckiego, a nadto protestanci a zatém bedg tam
rozmaite odcienia religijne zebrane. Jezeli wiec nie
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ma niebezpieczenstwa, aby sie stykaly te rozmaite
wyznan odcienia, czemuz ma wynikng¢ niebezpie-
czenstwo z zetkniecia sie wyznawcOw chrzescian-
skich z zydowskimi. Zwracam uwage na jedno,
wszak od tylu lat wyznawcy roznych religij zna-
chodzi sie razem w szkotach. Z tych szkét jedni
wychodza na duchownych Kkatolickich, drudzy na
duchownych starozakonnych, inni za$ wychodzg za-
ja¢ stanowiska w rozmaitych zawodach a wszyscy
sie potem ze sobg spotykajg w zyciu i we wspol-
néj pracy. Czy dla religijnosci, ktdrej potrzebe
uznaje i ktdéréj pragne dli kazdego, wynikio stad
jakie niebezpieczenstwo? Dotychczas kolegowaliSmy
razem w gimnazyum, kazdy swoj¢j religii hotdo-
wat, dla kazdego byty jego przekonania Swiete, je-
zeli pomimo to p6zniéj jedni z kolegéw byli du-
chownymi Kkatolickimi, a drudzy wyznawali swg
wiare starozakonng, czyz dla ich gorliwsj religij-
nosci wynikto jakie$ niebezpieczenstwo? Ja tego
nie widze, mnie praktyka przekonuje o przeciwien-
stwie. Jedno jednak wyszio z tych wezidbw kole-
zanskich to jest wspolna mito$¢ ojczyzny i wspdina
praca okoto dobra ojczyzny, a to dobro jest tak
Swiete, tak wielkie, ze, mnie sie zdaje, powinnismy
wszystko robi¢, azeby na t¢j drodze pdjs¢ dalcj.
Oto nie odbierajcie t¢j moznosci ludnosci zydow-
skiej i ona przejeta sie gorgcg mitoscig ojczyzny, chce
razem pracowa¢ z resztg ludnosci, chce z nig ko-
legowac, chce pojs¢ po wspdlnej drodze w szkotach,
chociazby zawody potem byly odrebne. Jezeli to
istniato w gimnazyach dlaczego nie ma istniec
w internat?ch? Czyz nie mozo byé w internatach u-
dzielana jednym religia katolicka, drugim zydowska?
Czyz dla przekonan wiary wyniknie stad niebez-
pieczenstwo? Ja tego nie widze, bo gdybym je wi-
dziat, bytbym pierwszy, ktérybym powiedziat: nie
rébmy tego, zrobmy inaczej. Poniewaz tego nie-
bezpieczenstwa nie widze, poniewaz jedynie pragne,
azeby dla wszystkich otworzy¢ mozno$¢ wspéinej
pracy w owym wieku gdzie sie tgczg wezly przy-
jazni nie rozerwano na cale zycie i poniewaz ten
skarb przyjazni tworzy dla narodu rekojmie przy-
sztosci, dlatego prosze Pandw, azebysScie nie przy-
jeli zadnego wniosku, ktéryby mogt podaé w wa-
tpliwos¢, zeSmy wszyscy przypuszczeni zardbwno do
wspélnej pracy okoto dobra publicznego i azebyscie
przyjeli wniosek ten, ktory pod tym wzgledem
wszelkie watpliwosci usuwa.

Musze dla wyjasnienia powiedzie¢, ze bytbym
bezwarunkowo gtosowat za wnioskiem .komisyi, bo
upatrywatem w nim wypowiedzenie t¢j samej za-

| sady, ktéra dotychczas tu zawsze byta uznawana.
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Dopiero gtos poprzedmka, ktéry tak stanowczo chce
zagrodzi¢ droge wspolnego ksztatcenia sie wyznaw-
com starozakonnym, zmusit mnio do wypowiedze-
nia mego zdania i do glosowania za wnioskiem
p. Goldmana i dlatego prosze, azeby Wysoka Izba
nie przychylita sie do zdania poprzednika a ra-
czyta przyja¢ poprawke, przedstawiong przez pana

Goldmana.
P. Szujski. Prosze o glos.
JE, hr. Marszalek. P. Szujski ma gtos.

P. dr. Szujski. Rzeczywiscie jakie$ nie-
szczescie przeSladuje tegoroczne wnioski komisyi
edukacyjnej. llekro¢ bowiem jaki$ wniosek nasz
pojawi sie w lzbie, od razu zjawiajg sie wielkie
zasady: raz zasada postepu jakoby pokrzywdzonego
uwagami, podniesionemi w kwestyi szk6t ludowych,
dzi$ znéw zasada konstytucyjna réwnouprawnienia
wszystkich wyznan. Tymczasem, jezeli gdzie, to
w szkolnictwie dzieje sie, ze jezeli sie wielkie za-
sady do rzeczy koniecznych na dzi§ i jutro chce
bezwzgednie zastosowa¢, wtedy tym rzeczom konie-
cznym na dzi$ i jutro prawdziwg robi sie szkode.

Kie podejrzywam zupetnie szan. pandw, ktd-
rzy tutaj jakoby poszkodowang zasade roéwnoupra-
wnienia podnie$li, ale zwrdce uwage na niebezpie-
czenstwo tego podniesienia, jest to bowiem jedna
z rzeczy, ktéra zwyczajnie w Swiecie robi jak naj-
wiecej hatasu. Tego hatasu ile moznosci dla spraw
naszych unikacby nalezato. Na tych panéw samych
powota¢ sie moge, jako na S$wiadkéw, Zo badZ co
badZ przeciwko zasad io réwnouprawnienia w kraju
bardzo mato sie dzieje i zenie jest ona bynajmniej
zagrozona, sg owszem wyznania w jak najzupet-
niejsz6j zgodzie. Trzeba by¢ ostroznym, jezeli
w ten wielki dzwon sie uderza, trzeba bardzo by¢
czutym na te echa, ktére od tego dzwonu po Swie-
cie idg. Musze wiec wyrazi¢ moje ubolewanie, ze
w ton wielki dzwon bez przyczyny uderzono.

Pojmuje bardzo, gdyby chodzito o ustawe
jakas, dla spraw szkolnych Ilub innych spraw sie
tyczaca, gdzieby wiasnie przeciwko réwnouprawnie-
niu jaki$s znajdowat sie znaczacy ustep, wtedy mo-
zna, przypuszczam, uderzy¢ w ten dzwon wielki.
Tu chodzi o rzecz zupetnie inng, o stworzenie
instytucyi, ktéra odpowiada dzisiejszym stosunkom,
chodzi o stworzenie instytucyi potrzebnej, ktéra za-
razem naturze tego kraju i wiekszosci jego religij-
nej i to niezmiennej jego wiekszosci ma zadosé
uczyni¢, tego przeciez nikt nie zaprzeczy.

Nie wiem, czy jakikolwiek przywigzany do tej
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ziemi mogltby zgda¢, azeby nauczyciele wiejscy, dla
szkdt wiejskich przeznaczeni, nio mieli mie¢ zape-
wnionego religijnego, moralnego wyksztatcenia i wy-
chowania i to w kierunku tej wiary, do ktdrej cata
niemal masa ludnosci nalezy. Ot6z ta masa nalezy
do wiary katolickiej w jednym lub w drugim ob-
rzadku (bo ostatecznie protestantow bardzo malJo),
a zatem ludno$¢ w téj ogromnej wiek-zosci musi
mie¢ chrzescianskie wychowanie i wyksztatcenie.
Internat zmierza ku tomu, azeby nauczycielowi da¢
takie wychowanie i jak najlepsze pod tym wzgle-
dem warunki.

Otéz jabym zapytat, jakim sposobem dla in-
ternatéw, z ktorych majg wychodzi¢ nauczyciele dla
szkot wiejskich ludowych, mozna urobi¢ jaki$ rodzaj
religijnego i moralnego wychowania, ktoroby sie
opierato z jodnc¢j strony na wierze katolicki¢j w dwu
obrzadkach, z drugi6j za$ na starozakinnych reli-
gijnych zasadach. Bedzie to, badZz co badz, jaki$
dekokt religijny, ktéry zaprowadzony w tym inter-
nacie, bytby bardzo bliski tego, o czérn moéwit p.
Popiel, tj. dekoktu bezwyznaniowego. Ze tego nikt
tu w téj Izbie sobie nie zyczy, chce by¢ gteboko
przekonany.

Poniewaz wiec chodzi tutaj o instytucya, dzi$
i jutro dobroczynnie dziata¢ majacq w obec licznych
niebezpieczenstw, grozacych dzisiejszemu spoteczen-
stwu, sadze, ze ci wiasnie wszyscy, ktérzy badz co
badz tpgo dobroczynnego wpltywu razem z nami
pragna¢ powinni, nie powinni ostatecznie przy tej
sprawie podnosi¢ zasady, ktéra, jak powiadam, gdy
by byta naruszona w jaki¢j ogdlnej ustawie, mo-
gtaby by¢ podnoszoua, a nie przy tej sprawie urza-
dzenia internatébw. Zresztg urzgdzenie samo jest
pozostawione, podiug ostatniego ustepu, nie czemu
innemu, jak tylko regulaminowi przysztemu. Zdaje
mi sie, ze badz co badz regulamin ton zastosuje
sie nie do czego innego, tylko do tej gorgcoj, ko-
nieczn¢j potrzeby kraju, z nig sie bedzie liczyt
i bedzie pamietat o t¢m, jakie pod tym wzgledem
ma kraj zadanie do spetnienia.

P. Wesotowski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Wesotowski ma

glos.

P. Rom ano wiez. Prosze o glos.

P. Zyblikiewicz. Wnosze zamkniecie dy-
skusyi.

P. Wesotowski. Zamierzam czyni¢ wniosek.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek zamknie-
cia dyskusyi.
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ks. Kaczata. Proszu o hotos.

ks. Buchwald. Prosze o gtos.

U U U

Michat Popiel. Prosze o gtos.

P. Pawet Popiel. Prosze o glos, gdyz mam
sprostowa¢ pomjtke we wniosku.

P. Pietruski.
rowniez uczyni¢ wniosek.

Prosze o gtos i zamierzam

JE. hr. Marszatek. Sg zapowiedziane dwa
whnioski i sprostowanie wniosku, nie moge poddac
pod glosowanie wniosku zamkniecia dyskusyi przed
odczytaniem tych wuioskow.

Prositbym p. Wesotowskiego i Pietruskiego,
aby odczytali swoje wnioski.

P. Wesotowski ma gtos.

P. Wesotowski. Wniosek mdj brzmi
(czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢ : Whniosek p.

Pawta Popiela tudziez wniosek komisyi edukacyj-
nej przekazuje sie Wydziatowi krajowemu z pole-
ceniem, azeby w porozumieniu z Radg szkolng
krajowa zbadal, czyli zaprowadzenie internatéw
przy seminaryach nauczycielskich jest potrzebne
i odpowiedne i odno$ne wnioski swe z ewentualny-
mi projektami organizacyi tych internatéw, tudziez

sposobem  pokrycia kosztbw na przyszi$j sesyi
sejmowej przedtozyt.*
JE. hr. Marszatek. P. Popiel ma glos

do sprostowania.

P. Pawet Popiel. P. Pietruski zrobit mi
uwage, ze od 1. listopada tego roku internaty te
nie mogtyby by¢ urzadzone. Istotuie to byto tylko
lapsus calami, ze zamiast 1. listopada roku przy-
sztego, napisano 1. listopada roku biezacego. To
jest tylko pomytka, ktérg niniojszdm prostuje.

JE. hr. Marszatek.
odczyta¢ swoj wniosek.

P. Pietruski zechce

P. Pietruski. Pomimo o$wiadczenia szan.
p. Popiela musze zastosowa¢ sie do formy i dlatego
czynie wniosek, azeby zamiast ,1. listopada bieza-
cego roku,” byto powiedziane: ,,1. wrze$nia 1881.“
Niepodobienstwem bowiem jest zaprowadzenie no-
wej instytucyi tak co do lokalnoSci, urzadzen, oso-
bistosci, jak co do regulaminu, w tak krdtkim czasie
uskutecznic.

JE, hr. Marszatek. Zapisani sa do gtosu
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pp.: Wesotowski, Romanowicz, ks. Kaczata, Kks.
Buchwald,

(P. Goldman. Prosze o gtos).

Pietruski, Popiel Michat i Goldman. Upra-

szam tych panow, ktérzy sie zgadzajg na zamknie m
cie dyskusyi, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Dyskusya zamknieta.

Zapisanych do gtosu jest oSmiu mdwcow.

P. Zyblikiewicz.
mowcow generalnych.

JE. hr. Marszatek.
ktérzy sie do gtosu zapisali,
Sg za wnioskiem, czy przeciw.

Wnosze, aby wybrac

Prosze tych pandw,
aby oswiadczyli, czy

P. Wesotowski. Przeciw.

P. ks. Kaczata. Protyw.

P. Pietruski. Zrzekam sie gtosu.

P. Pawet Popiel. Za.

P. ks. Buchwald. Za

P. Goldman. Przeciw.

P. Romanowicz. Przeciw.

P. Michat Popiel. Przeciw.

JE. hr. Marszalek. Pieciu przeciw, a dwu

za. Upraszam pp. Wesotowskiego, Romanowicza,
ks. Kaczate, Goldmana i Michata Popiela, aby
wybrali miedzy sobg moéwce generalnego, z drugiej
za$ strony p. Pawta Popiela i ks. Buchwalda, aby
wybrali generalnego mowce.

P. WesotowsKi.
formalnej.

Prosze o gtos w kwesty

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Wesotowski ma

P. Wesotowski. Prositbym p. sprawo-
zdawce 0 wyjasnienie, czy komisya przyjmuje po-
prawke p Pawta Popiela i Pietruskiego, bo od tego
zaleze¢ bedzie, czy mam moj wniosek popierac
czy nie,

JE. br. Marszatek.
gtos p. sprawozdawca.

Dla wyjasnienia ma

Sprawozdawca p. Sawezynski. Komisya
sie nie zbierala ija w j$§j imieniu nie moge
oSwiadczy¢ sie co do tego wniosku. Termin, we
wniosku p. Pawla Popiela postawiony, przyjeto
do wniosku, a ja osobiscie tSm chetniej go przy-
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jatem dla tego, ze zalezalo mi na tSm, azeby in-
stytueyg, o ktdrg chodzi, jak najrychlej w zycie
wprowadzi¢. Mamy bezpodrednio do czynienia
z uczniami ubogimi, ktérzy w najtariszych, a wiec
zazwyczaj i najnieodpowiedniejSzych muszg mie-
szka¢ mieszkaniach ; kazda wiec chwila droga i
pozadang jest rzecza, azeby daé im co predzej
schronienie, w ktéremby mogli spokojnie praco-
waé bez narazenia na rozmaite nie zawsze dobro-
czynne wplywy. Co sie tyczy wniosku p. Pietru-
truskiego (P. Szujski. Komisya przyjmuje te
poprawke). Komisya moze jg przyja¢ ze wzgledu
na to, ze w tak krétkim czasie nie mogtaby by¢
ta rzecz zalatwiona. Ja i komisya przedstawialiSmy
sobie te rzecz w ten spos6b, ze jezeli od razu nie
mozna urzadzi¢ internatu na wielki rozmiar, tedy
dobrze by bylo, gdyby na poczatek mozna dac
umieszczenie odpowiednie chociazby matej ilosci
uczniow. Jezeli za$ Panom chodzi o to, azeby od
razu internat byl urzadzony na znaczng ilos¢
uczniéw, w takim razie do pierwszego listopada
tego roku nie bytloby na to czasu, a wtedy i ko-
misya zgadza sie na wniosek p. Pietruskiego.

JE. hr. Marszatek. Po tern wyjasnie-
niu prosze, azeby Panowie wybrali generalnego
mowce.

P. Sptawinski. Poniewaz sg rozmaite
wnioski i poniewaz nie wielu Panéw jest do gtosu
zapisanych, wnosze, aby wszyscy mowili.

JE. hr. Marszatek. Co do uwagi p. Spta-
winskiego, to regulamin kwostyg te przewiduje
i zastrzega, ze wnioski majg by¢ odczytane przed
uchwaleniem zamkniecia dyskusyi, a to nastgpito.
Teraz zaleze¢ moze od Wysokiej Izby: albo po-
stapi¢ podiug regulaminu, albo przyja¢ wniosek,
zeby wszyscy mowili. Poddam wiec te rzecz pod
gtosowanie. Upraszam tych pandw, ktorzy sie zga-
dzajg z tym wnioskiem, azeby wszyscy mowili,
aby zechcieli reke podnies¢ (po obliczeniu). Upra-
szam tych pandw, ktorzy sg temu wnioskowi prze-
ciwni, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Whniosek p. Sptawidskiego upadt,

Upraszam pandw przystgpi¢ do wyboru mow-
coéw generalnych.

Najpiorw przemawia¢ bedzie moéweca, ktory
jest za wnioskiem komisyi, a potdm moéwca, ktéry
jest przeciw wnioskowi.

Teraz wiec p. Popiel ma glos, jako gene-
ralny mowca sa wnioskiem komisyi.

P, Pawet Popiel. Wysoki Sejmie! Zwykle

w krotkich stowach usituje wyczerpa¢ przedmiot
i teraz tez krotko przemawia¢ bede.

P. Rapoportowi odpowiem, ze we wniosku
moim. jakotez komisyi, nie dzieje sie¢ zadna ludno-
Sci izraelickiej krzywda, gdyz nie wyklucza jej od
zadnego powotania, ani stanowiska publicznego;
jezeli czyni nie dostepnem stanowisko nauczyciela
ludowego, to izraelitom z natury rzeczy nie jest
ono dostepne. Zapytuje, jak w praktyce przed-
stawitaby sie ta rzecz ? Czy myslicie Panowie, ze
w praktyce bytoby to tatwo albo mozebne prze-
prowadzi¢ , czy byloby to fatwo po wsiach
naszych umiesci¢ nauczycieli wyznania mojzeszo-
wego ? Azali nie mieliscie przykladow, ze przyszto
do bitwy i wyrzucono takiego jednego nauczyciela,
jak to bylo w Zaprawde, nic nie przy-
spieszy, ani sprowadzi tej zgody i tej mitosci, o
ktérej p. Rapoport mowit. Ja sam z calem sercem
zadatbym lej zgody i mitodci. Istotnie, od jakiego$
czasu widze wludnosci izraelickiej—moze szczegdl-
nie wKroélestwie polskiern—niejaka dgzno$¢ do przy-
swojenia sobie pewnych zwyczajow, pewnej zmiany
zycia i obudzenia w sobie najrzetelniejszej, bo czy-
nami sprawdzonej mitosci ojczyzny (brawo). Sam
znam liczne tego przykiady, a calem zyciem da-
tem dowody, Zze nieprzyjaznie nie jestem usposo-
biony dla ludnosci izraelickiej, ktérej tez zaden
cztonek w prywatnem zyciu na mnie nie moze sie

zalic. Ide dale’. Oceniam ja olbrzymie zdolnosci
izraelickiej ludnosci : odznacza sie we wszystkich
zawodach, gtéwnie w dziennikarstwie pidrem,

w lIzbach wymowa. Jako starszy, pamietam te
czasy, kiedy na poczatku wieku plejada znakomitych
zydow blyszczata w Berlinie; kiedy Mozes Men-
delsohn celowat w filozofii, Bindeman w malar-
stwie; pamietam owa niezrbwnang Rachel, przed
ktéra Scklayermacher uchylat szerokie swoje czoto.
Sam uznaje zdolno$¢ i warto$¢ elementu izraelskie-
go, ale to uznanie nie prowadzi mnie do tego, aze-
bym mogt powiedzie¢, ze w tej czysto duchowsj
sferze, majg by¢ do dziatania przypuszczeni, w téj
sferze gdzie idzie o ugruntowanie zasad, ktérym
Z gruntu przeciwni sg i byé musza.

Niedawno nowy minister o$wiecenia podniost
te okoliczno$¢ i powiedziat, ze pedagogicznie zgu-
bném jest, kiedy kilka tendenoyj religijnych dziata
razem w jednym zaktadzie naukowym.

O c0z tu idzie? Czy o to, aby w t§j sferzs
ktora istotnie w praktyce nie jest dostepna dla zy-
wiotu zydowskiego, a nawet po prostu—obok zalet
jego-~nieodpowiadajgeg jego usposobieniu, a natury
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expanzywnemu do dziatania w wiekszej sferze,
bowiem trudno przypusci¢, aby zdolny nauczyciel
izraelicki pozostat przy szkole na wsi z pensyg
matg 300 zit., — czy o to, aby w t¢ sferze za-
grodzi¢ jakies stanowisko wazne dla ludnosci izrae-
lickiej i pozbawi¢ jg zyskow materyalnych? Bynaj-
mni¢j tutaj rozchodzi sie o zasade i to nie tylko
0 zasade miedzy dogmatycznym izraelita i dogma-
tycznym chrzescianinem, ale o zasade miedzy do-
gmatyzmem chrzeScianskim a bezwyznaniowoscig
zydowska. Nic tyle nie szanuje jak u izraelitdbw ten
dogmatyzm, spirytualizm, ktory zachowali, a ktory
jak podnosi, ich wartos¢ moralng, tak usposabia,
dajac niejakg umystowg przewage, do rozwinigcia
pradu, ktory obecnie w szczepie semickim panuje,
aby zabsorbowaé i owladnaé wszystkie zywioty
spotecznego i duchowego zycia.

Bez wzgledu czy to sie podobaé¢ bedzie albo
nie, nawykly do jawnego i szczerego wypowiadania
moich przekonan, musze catg wypowiedzie¢ prawde.
Ani miejsce, ani czas po tomu, aby iS¢ do giebi
pytan, ktoére sie z tg kwestyg wigzg. Musiatbym
wchodzi¢ w najwyzsze filozoficzne zasady; musiat-
bym po6js¢ dalej az do warunkéw ksztatcenia sie
spoteczeristwa i rozbieraé pytanie; czy powstaje
na drodze organicznej, albo atomestycznej; musiat-
bym wejs¢ w kwestyg osobistosci Boga i cztowieka,
ale w takie naukowe sfery wchodzi¢ nie widze po-
trzeby, choC tacza sie z drobng na pozoér sprawa,
ktérg tutaj rozbieramy. Ta walka, ktéra sie toczy,
datuje sie nie od dzisiaj, ale od lat trzech tysiecy
powtarza sie ciggle. My widzimy rezultaty tej
walki. Nie moge przeto z tych powoddéw doradzac
Wysokiemu Sejmowi, aby przeciwne prady iaczyty
sie w internacie i cate przyszte zadanie internatéw
byto w kutek tego chybione. Skoriczytem.

JE. hr. Marszatek. P. Romanowicz ma
gtos, jako generalny moéwca przeciw wnioskowi ko
misyi.

P. Romanowicz. Podwdjne zadanie przy-
padto mi w tej chwili w udziale. Przedewszystkiem
broni¢ ewentualnego wniosku p. Goldmana i odpo-
wiedzie¢ na zarzuty, jakie przeciw niemu podnie-
siono i w ogble wyrazi¢ zapatrywanie moje na po-
ruszong sprawe rownouprawnienia w tych speeyal-
nyeh zaktadach, a powtore poprze¢ wniosek p. We-
sotowskiego, z ktérym sie zupetnie zgadzam.

Whniosek p. Goldmana uwazam tylko jako ewen-
tualny, postawiony na wypadek, gdyby wniosek p.
Wesotowskiego byt odrzucony, a Wysoka lzba przy-
jeta wniosek komisyi.

777

Niechze mi wolno bedzie przedewszystkiem
odpowiedzie¢ na niektére uwagi pp. Popiela i Szuj-
skiego.

Dziwi mnie bardzo, ze calg te sprawe spro-
wadzono na kwestyg wyzuauiowosci. O tern kilka-
krotnie moéwit p. Popiel i przeciwko bezwyznanio-
wosci uderzyt tak, jakoby ona tkwita we wnio-
sku p. Goldmana. Sadze jednak, ze jezeli kto zada,
aby w takim zakladzie, jak internat, uczniowie
chrzescianscy pobierali nauke religii chrzeScianskiej
a protestanccy uczniowie, aby pobierali nauke re-
ligii protestanckiej, a zydowscy nauke religii zy-
dowskiej, to o bezwyznaniowosci mowy by¢ nie
moze, bo potrzebom kazdego wyznania staDie sie
tu zados¢.

P. Popiel powiada: ja ide dal$j i zycze sobie,
aby byt osobny internat dla uczniéw wyznania
mojzcszowego, a osobny dla ucznidbw wyznania
chrzescianskiego. Ot6éz wielce szan. p, Popiel wcale
dal$j nie poszedt, chyba w tSm tylko posunat sie
dalej, co sie zwykle u nas nazywa nietolerancyg i
pewnem cofaniem sie wstecz. Jezeli powiadamy, iz
lepi¢j bedzie, gdy rozdzielimy te dwa wyznania od
siebie, jezeli chcemy pomiedzy miodzieza, jednemu
zawodowi sie poswiecajaca, postawi¢ te rdznice:
tu jest grupa chrzescian, mieszkajagcych w osobnym
domu, pod osobnem kierownictwem, a tam znowu
grupa zydow, ktdrzy mieszkajg osobno i ksztatcg
sie osobno pod innem kierownictwom — to, moi
Panowie, nie jest nic innego, tylko cofamy sie
wstecz, to zaprzeczamy tym zasadom, ktére Wy-
soka lzba Kilkakrotnie w swych uchwatach bardzo
silnie zaznaczyla, a wustawach krajowych prakty-
czne im dala zastosowanie.

Zwykle sie mowi, ze te zasady sg wyptywem
nie polskiego,nie z naszego ducha zrodzonego kie-
runku, ze sgone liberalizmemniemieckim. Prze-
cze temu i powolywani sie na tradycyg Wysokioj
Izby, jej uchwaly, jej ustawy, w ktérych zasada
rownosci obywatelskiéj, bez wzgledu na wyznanie,
zasada rownouprawnienia zostata przyjeta. A wszak-
ze z uchwal Woysokiej lIzby nie wyszto nic takiego,
coby byto nie naszem, nie polskiem i coby stato z
duchem polskim w sprzecznosci! Niech nam wiec
nie moéwia, ze zasady liberalne, ze réwnouprawnie-
nie wyznan: to sg obce zasady.! One sg wyptywem
naszego wiasnego ducha, mysmy je przyjeli od
chwili, kiedyte zasady zaczety nie tylko w $wiecie
mysli, ale iw praktyce zycia i w ustawach coraz
szersze wyrabia¢ sobie zastosowanie.

Wielce szanowny p. Popie] mowit dalsj, ze
nie zyczy sobie i nie uwaza za rze¢z stosowng,
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aby roznica miedzy chrzeScianami a zydami w ta-
kich zaktadach byta zatarta. Te stowa szczegdlnie
mnie dotknely i zapisalem je sobie.

Ja przeciwnie, jezelibym czego pragnat, to
wiasnie tego, aby ta rdéznica zatartg byta tak, jak
we Francyi, jak w Anglii, jak w Wegrzech, gdzie
wszyscy sie czujg obywatelami jednego i tego sa-
mego kraju bez wzgledu, czy kto zyd, czy chrze-

$cianin.

Ja nie mowie tu o zatarciu roznic przekonan
religijnych — te niech sie utrzymujg — ale o za
tarciu réznic spotecznych i obywatelskich. Jezeli

nie zaczniemy od szkoly, to nigdy nie dojdziemy
do tego. Ale Panowie sprowadzacie te kwestyg z
punktu zasadniczego na pole praktyczne i pytacie,
czy jest mozliwém, aby nauczyciel wiejski, bedac
zydem, dobrze swoje zadanie spetnial?

Otéz przedewszystkicm, gdyby nawet nie byto
to mozliwém, to raczcie Panowie nie zapomnie¢ o
tdbm, Zze z seminary6w wychodzg nauczyciele nie
tylko dla szkdt wiejskich, ale i dla miejskich prze-
znaczeni; raczcie nie zapomnie¢, ze w tych szko-
tach miejskich jest znaczna ilo$¢ ucznidéw izraeli-
ckich, ze jeSliby na wsi nauczyciel zyd byt niemo-
zliwy, to w miescie nie tylko bardzo mozliwy, ale
nawet z wielu wzgledéw nieraz pozadany. Mam
przyktad przed sobg. W Eozniatowie byta nauczy-
cielkg przez 3 lata izraelitka, panna Schulman.
Tam Rada szkolna miejscowa, w sktad ktéréj wcho-
dza ksieza dwdch wyznah i Rada szkolna okrego-
wa, w skiad ktdr§j wchodzg takze ksieza dwdch
wyznan, najzupeiniej byta z niéj zadowolona, nie
bylo Zzadnego zarzutu i zadnych z tego powodu
skarg i uzalern. Nie wiem, skad wiec te obawy.

Wielce szanowny p. Szujski postawit zasade
bardzo niebezpieczna, lecz $miem przypuszczaé, ze
to sie stato w pewnem rozgorgczkowaniu walki. P.
Szujski powiada, ze jezeliby tu chodzito o ustawe,
to nie moznaby zydéw wyklucza¢, ale — powiada
— nie o ustawe tu chodzi, lecz o regulamin przy-
sztych internatdw, o rozporzadzenie. Daleko, Pano-
wie, zaszlibySmy z zasadami [ustawodawstwa na-
szego, jezelibySmy sobie powiedzieli, ze w ustawie
nie godzi sie tamac¢ zasad, ktére sg juz innemi u-
stawami orzeczone i ktdére tworza juz podstawe ca-
tego naszego ustawodawstwa, ale ze w rozporzadze-
niu mozemy sobie pohula¢ i zasade ztamaé. Cozby
sie wowczas stato z owemi zasadami? co z usta-
wodawstwem catom i jego podstawami ?

Z tych wiec przyczyn popieram wniosek p.
Goldmana, a teraz zwracam sie do wniosku p.
Wesotowskiego, ktérego przyjecie Wysokiej lzbie
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jak najusilniej polecam. Uwazam bowiem, ze wnio-
sek komisyi edukacyjnej nie jest do uchwaly tej
Wys. Izby dojrzaty. Raczy [mi szat. komisya da-
rowa¢ te o jej sprawozdaniu opinig ale bede sie
starat szczegOtowo jg uzasadni¢, Przedewszystkiem
nie jest jeszcze udowodniong potrzeba internatéw i
ich spodziewana korzys¢, nie jest t6z udowodnione,
aby te obawy, jakie w ogdle i w naszym kraju i
gdzieindzi$j do internatéw sie wigzg, byly usuniete.
Ja z bardzo wielu doswiadczen, z tego wszystkiego,
co styszatem o rozmaitych zakladach tego rodzaju,
czy to pozostajagcych pod kierownictwem ducho-
wnych, czy t6éz Swieckich, mam o internatach zu-
peinie odmienne wyobrazenie od zapatrywania p.
Popiela, ktére w swojérn przemdwieniu objawit.

W takich konwiktowych zakfadach, w takich
internatach, rozwija sie zazwyczaj pewien duch
hipokryzyi, pewien duch stuzalstwa i delatorstwa.
To jest rzecz, o ktoroj twerdzg wszyscy, ktérzy sie
j§j z bliska i praktycznie przypatrzyli — a po-
wtarzam, ze nie robie tu réznicy miedzy zaktadami,
stojacymi pod kierunkiem duchownych, a zakta-
dami pod kierunkiem $wieckich. Jedne i drugie
internaty sa narazone na tego rodzaju niebezpie-
czenstwo.

A jeszcze jeden wzglad; zbytek karnosci,
ktéra musi by¢ w takim zakladzie, doprowadza do
tego, ze wuczen, ktory sie przypadkiem stamtad
wymknie, puszcza sie tak, ze ja uie wiem, jak dy-
rektor tego zakladu wzigtby na siebie odpowie-
dzialno$¢ za nastepstwa tego. Wiemy, co s ¢ dzieje
w innych zakladach tego rodzaju, gdzie uczniowie
potrafiag zawsze znale$¢ sobie pewne furtki i kory-
tarzyki, ktérymi sie z zakladu wymykajg i jezeli
potrzeba, przebierajg sie w inne suknie, a wtedy
rozpoczynajg tego rodzaju ozgie, do jakich nie do-

chodzg uczniowie bardziej wolni, nie trzymani
w internacie, ktdrzy nie sa skrepowani zbytkiem
karnosci.

Prosze Panéw! my mamy Kksztatci¢ nauczy-
cieli, mamy ksztatci¢ ludzi dla zycia, a my tych
ludzi z zycia wyrywa¢ chcemy i zamyka¢ w ka-
sami, w klasztorze — mniejsza zresztg jak na-
zwaé, chcemy odgraniczy¢ ich muretn chiriskim od
Swiata, od zycia!

Co do mnie, jezelibym miat stawia¢ ideat
seminaryum nauczycielskiego, a biore za te mysl
na siebie catg odpowiedzialno$¢, gdyz z moimi po-
litycznymi przyjaciotmi nie méwitem o tSin, to po
stawitbym ten, azeby byly dwa rodzaje, semina-
zy6w: jedno na wsi — dla nauczycieli szk6l wiejskich,
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i tam mozeby z pewnego rodzaju internatem, a dru-
gie w miescie, dla nauczycieli szkél miejskich.
Tamte niechby byly na wsi, niechby w nich kan-
dydaci zycie ludu poznali, niechby ukochali nature
i poznali ja nie z ksigzek tylko, niechby rolnictwa
nie tylko z samych ksigzek sie nauczyli, lecz po-
znali je na miejscu. Gdyby mogt kraj rozporza-
dza¢ wielkiemi sumami to seminaryum dla nau-
czycieli szkol ludowych wiejskich powinnoby istniec¢
na wsi, a osobno w miastach dla szkét ludowych
miejskich, ale nigdy klasztory, nigdy kasarnie, ni-
gdy internaty. Jest to zreszta moje zapatrywanie

iiidywidualue.
Wracam teraz do sprawozdania Kkoraisyi i
twierdze, ze komisya zadnego z tych zarzutow,

ktore wszedzie sie podnosza, nie zbita, zadnego
z nich nie usunela, ze komisya zbyta catg sprawe
trzema tylko ogdlnymi frazesami.

Powotuje sie wprawdzie komisya na sprawo-
zdanie komisji edukacyjn6j z r. 1876 ktére byto
wypracowane w mysli na skutek uchwaty Wyso-
kiego Sejmu z zO, kwietnia r. 1876. Alez tego
sprawozdania nikt Panowie nie zna! Przejrzatem
stenograficzne sprawozdanie z r. 1876, przejrzatem
alegata do tych sprawozdan, ale tego sprawozdania
komisyi edukacyjnej tam nie ma, dlatego, bo Sejm
byt zamkniety 25. kwietnia, a Wysoka lzba ode-
stata 20. kwietnia wniosek p. Popiela do komisyi
edukacyjnej. Pie¢ dni bylo wiec za mato aby spra-
wozdanie zostato rozdane i w skutek tego nie mo-
gto ono przejs¢ do alegatdw stenograficznych spra-
wozdan. Panowie wiec powotujecie sie na sprawo-
zdanie , ktére Zzadnemu z nas dostepne nie jest,
kazecie nam zatem na $lepo uchwalaé, Zze przy
seminaryum nauczycielskim majg by¢ internaty,
przeciw ktorym w opinii publiezn¢j nie tylko na-
szego kraju, ale w ogdle, bardzo wazne podnoszg
sie zarzuty i Wiec radbym widzie¢ jakies dokia-
dniejsze umotywowanie wniosku, radbym widzie¢
rzecz opracowang tak, zeby wszelkie mozliwe za-
rzuty zostaty usuniete.

To jedno. Dalej Panowie, komisya daje nam
zasady i nie daje zasad. Komisya nie przyznaje sie
otwarcie, jawnie i szczerze, jak bym sobie tego
zyczyt, albo do wnioskéw p. Popiela, a raczej do
jego os$mioartykulowych zasad, ale tez i nie po-
wiada, ze z temi zasadami sie nie zgadza, tylko
krytykuje dwa punkta, a tern samem wszystkie
inne zdaje sie uznawac za stuszne, ale jak powiadam,
nigdzie tego wyraznie nie orzekla, ani Wysokiej
Izbie tych zasad do obrad i uchwaly nie przed-
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kfada. Miedzy innemi znajduje tam punkt szosty,
ktéry mnie dziwnie uderza (czyta): ,uczen, kto-
ryby dtuzej, jak dwa lata, w jednsj klasie zostat,
wydalony z zakladu zostauie“. Cdz to znaczy?
To znaczy, ze uczen, ktéry nie uczyt sie caty rok,
préznowal, dostat dwojke, jak u nas moéwig, na
druki rok zostanie jeszcze w zakladzie, a tymcza-
sem inni stypendysci, ktorzy pobierajg 80 do 100 zi.
rocznie i ktorzy sie uczg dobrze, nie moga sty-
pendyéw pobiera¢, bo fundusz jest skonsumowany
przez internat i stypendya ustang. Wiec na korzys¢
tych, ktdérzy sie zle ucza, upos$ledzamy, krzy wdzimy
ewentualnie tych, ktérzy uczg sie dobrze. Taki je-
den artykut z tych os$mioartykutowych zasad wy e
starcza, aby zachwia¢ zaufanie do wszystkich o$miu
artykutow.

Ale moi Panowie! poco przed sobg tai¢, kiedy
szanowny p, Popiel przyznal sie jawnie z tg, ktora
go cechuje i ktérg podziwiamy, otwartoscig i szcze-
roscig, ze w tych internatach chciatby mie¢ prze-
prowadzone te zasady, ktére sa pewném cofnigciem
sie wstecz co do réwnouprawnienia ? Pozwdlc tedy
Panowie, ze i my musimy by¢ ostoznymi i ze zy-
czymy sobie, azeby regulamin dla tych instytucyj
byt przez Wysokg Izbe uchwalony. Jezeli Izba
uchwala plan dla obu szkét rolniczych w Dubla-
nach, jezeli uchwalamy plan dla szkoly gospodar-
stwa lasowego, a jezeli sie nie myle — jakie$ za-
sadnicze postanowienia uchwalone byty i dla szkoty
czernichowskiej, to zdaje mi sie, ze dajac caty ka-
pitat na utrzymanie takiego zakladu, jakim jest
internat, mamy prawo uchwala¢ dla niego zasad-
nicze postanowienia i chciatbym, azeby Wysokiej
Izbie dana byLi sposobno$¢ powziecia takiej u-
chwaly, a wtedy poddam sie zdaniu wiekszosci.

Na koniec Panowie, mamy jeszcze przed sobg
strone finansowa. llez to razy wiasnie w roku bie-
zacym ubolewano tu nad tern, ze Wysoka Izba nie-
jednokrotnie uchwala wydatki, nie uchwalajgc ich
pokrycia. Ale wniosek komisyi gorsze nam stwarza
potozenie. Gdyby nam komisya edukacyjna powie-
dziata: oto masz Wys. Izbo uchwali¢ 30.000 zit.
na internat — wtedy obliczytbym sie, przypomniat-
bym sobie, ze Wys. Izba uchwalita ustawe finan-
sowg, ktora daje nam 93.000 zi., zwyzki i p wie-
dziatbym, czy mozna 30.000 zit. poswieci¢ z tego.
Ale komisya w wniosku swoim nic we wzgledzie
finansowym nie powiada, zadnej cyfry nie stawia
i cyfrg komisyi jestx, ktore nie wiem nawet w pra-
ktyce do jakiej sie podniesie potegi,

(Sprawozdawca p. Sawczynski wskazuje druk).
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Szan. referent w lej chwili pokaznjo mi wy-
drukowane zasady p. Popiela — a mianowicie, ze
200 zlt. ma kosztowa¢ utrzymanie jednego ucznia
i ze 60 kandydatow ma by¢ umieszczonych. Alez
te zasady nie sg poddane uchwale Wysokiej lIzby !
Dzi§ mogtaby Wysoka Izba uchwali¢, ze mamy
zrobi¢ wydatek 12.000 do 30.000 zlt., ale niech
nie uchwala wniosku, ktory stawia wydatek nie-
przewidziany, wydatek x. Tyle pod wzgledem bu-
dzetowym — i zaluje bardzo, ze nie ma szanownego
p. Zyblikiewicza, bo by mnie pewno popart, gdyz
pod wzgledem budzetowym jest to rzecz zupetnie
anormalna.

Ale, Panowie! jeszcze z innego punktu trzeba
sie nad tém zastanowi¢. Przeznaczali$my dotychczas
30.000 zlt. na stypendya dla kandydatow semi-
narym nauczycielskiego. Uprositem Izbe obrachun-
kowa, azeby mi udzielita cyfr co do rozdziatu tdj
kwoty. | oto w r. 1879 wydano na zasitki i sty-
pendya z tych 30.000 zlt. w miescie Lwowie t. j.
tylko dla seminaryum nauczycielskiego meskiego
we Lwowie — a dla niego ma by¢ internat urzadzony
wydano, moéwie, 850 zlt. na zasitki, 2.110 zlt. na
stypendya, razem 2.960 zIt, to sacyfry Izby obrachun-
kowoj. Ot6z Panowie z 30.000 zlt. kredytu na ten
cel, okoto 27.000 zIt.,, zostaje na wszystkie inne
seminarya meskie i zenskie w catym kraju i na
seminaryum zenskie we Lwowie. JezelibySmy we-
dtug wniosku komisyi, raczej nie wedtug wniosku
tylko wedtug tych zasad, ktére nam nie sg do
uchwaty przedtozono, zdecydowali si¢ dawaé¢ na in-
ternat we Lwowie na 60 uczniow po 200 zlt. t j.
12.000 zlt., a procz tego, jak p. Popiel liczy, na
jaki$ zarzad i nadz6r 3.000 zk. razem 15.000 zlt.,
to zamiast 27.000 ztt, (ktére idg na wszystkie
inne seminarya w kraju) zachowaliby$Smy dla nich
tylko 15.000 zlt. czyli odjelibySmy bardzo wielu
uczniom i uczennicom seminaryow prowincjonal-
nych mozno$¢ otrzymania zasitkbw i statych sty-
pendyéw. Z tych tedy powoddéw zdaje sie, Zze do-
ktadniejsze rozpatrzenie i zbadanie tej sprawy jest
niezbedne. O$miele sie wreszcie zwrdci¢ uwage Wys.
Izby na to, Ze postawiony tu wniosek przez pana
Pietruskiego, z ktérym, zdaje mi sie, szanowny
wnioskodawca p. Popiel sie zgodzit, ze ten wnio
sek jest prawie réwny naszemu, bo wedtug wnio-
skéw tych postbw ma byé w uchwale zamiast
»pierwszego listopada biezacego roku*, powiedziane
»pierwszego wrzesnia 1881 r.“ Jest tu zatem rzecz
na rok odroczona. To t$z jezeli Panowie zamiast
uchwala¢ juz dzi§ zasadniczo rzecz, naktadajgcg na
kraj wydatek w sumie X, wydatek nieznany i ni-
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czem dotad niepokryty, jezeli zamiast tego przyj-
miecie nasz wniosek,'To zatozenie internatéw bedzie
nie wiecej odroczone, niz wedtug wniosku p. Pie-
truskiego i rzecz na wiasciwe tory wprowadzong
zostanie.

Sejm w przysztym roku bedzie zwolany
i w odpowiedniejszej spodziewam si¢ porze, jak
teraz, a w kazdym razie przed 1. wrzes$nia tak, ze
bedzie mogt przed 1 wrzesnia uchwalte w tym
przedmiocie powzig¢ i czasu wigedj nie straci. Wtedy
ts$z dostaniecie Panowie sprawozdanie doktadne
Wydziatu krajowego i Rady szkolnej krajows$j kto-
ra w tej sprawie powiuna mie¢ gltos wazny i de-
cydujacy, dostaniecie sprawozdania te, dostaniecie,
w mys$l naszego wniosku, do uchwalenia regulamin
i bedzie uchwata nie na S$lepo, jak dzis, powzieta,
tylko bedziemy wiedzie¢, do czego zmierzamy, jaki
kierunek, jaki duch w przysztym internacie zapa-
nuje i bedziemy mieli przedtozona co do strony
pieuiezndj wnioski cyfrowe, ktdre jedynie umozli-
wig nam gtosowanie.

Wiec zdaje mi sie, ze nawet zgodne z wnio-
skiem pp. Pietruskiego i Popiela bytoby, gdyby
Wys. lIzba przychylita si¢ do wniosku p. Wesotow-
skiego. Ma on to za soba, ze oddaje rzecz wia-
dzom, ktére sg do tego najwlasciwsze, ze Rade
szkolng krajowg zapytuje zasadniczo: ,chcesz inter-
natow, czy nie chcesz ? i umotywuj, dlaczego chcesz?u
podczas gdy dzi$ nie mamy opinii najwyzszéj wia-
dzy edukacyjnej w kraju.

Ma dalej ten wniosek to za soba, Zze stawia
przed nami kwestyg finansowa, a raczej umozliwia
postawienie t6j kwestyi finansowej czysto i jasno,
podczas gdy dzi§ po prostu jakby w ciemnosci,
jakby po omacku uchwala¢ mamy. Z tych przyczyn
polecam do przyjecia wniosek p. Wesotowskiego.

(Braw'o).

JE. hr. Marszatek. P. sprawozdawca ma

gtos.

Sprawozdawca p. Sawczyhski. Zaluje
bard/o, ze kwestya o internatach weszta na pole,
na ktére nie zmierzata komisya edukacyjna wpro-
wadzaé tej sprawy.

Komisya edukacyjna, przedktadajagc W. lzbic
whniosek, nie miata na mysli uktadania i uchwalania
regulaminu dla internatu tu wtej W. Izbie, ale sga-
dzita, ze zalatwienie tej sprawy nalezy pozostawic
Radzie szkolnej krajowej i Wydziatowi kraj., do kto-
rych wniosek p. Pawta Popiela wiasnie sprawe
internatu chce mie¢ odestang. Komisya tak ogdlnie
sprawe gidwng postawita, bo wychodzita z tego
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przeSwiadczenia, ze kiedy chodzi o urzgdzenie za-
ktadu nowego w celu poszczeg6lnym, trzeba tez
mie¢ na wzgledzie wszelkie szczegdtowe stosunki,
a mianowicie, jezeli chodzi o zaktad wychowawczy,
nie dos¢ jest ogodlnikowo co$ postanowié, ale po-
trzeba liczy¢ sie z danemi.

Sadzita wiec komisya, ze dopiero wtenczas,
kiedy sprawa przyjdzie pod rozwage Wydziatu kra-
jowego i Rady szkolnej krajowej, bedzie mozna
rozwija¢ szczegd’owo wszelkie szczegOtowe kwestye.

Ogolne ustawy, ogdlle zasady, to wszystko
daje sie bardzo fatwo wypowiedzie¢. Mozn.. nawet
za ich wygtoszenie otrzymaé bardzo rzesiste oklaski,
ale kiedy przyjdzie te ogo6lne ustawy i zasady do
rzeczywistych zastosowac stosunkéw, wtenczas do-
piero ci, ktérzy to czyni¢ maja, majg sobio tamac
glowe, bo nie raz nie wiedza, jak wybrng¢ z kio-
potéw i trudnosci, jakie nasuwa rzeczywistosc.

W mowach, ktére tu o tej sprawie stysza-
tem, nie odrozniono nawet najwazniejszej sprawy,
a mianowicie, ze w internatach niczego uczy¢ nie
bedg— modwiono bowiem o udzielaniu nauki religii
w internacie W seminaryum uczg religii katecheci
r. k. i gr. k. obrzadku, protestanci za$ i izraelici
wykazujg sie Swiadectwami swoich duchownych,
a to, bo zbyt mata jest liczba ich, azeby mieli oso-
bnych nauczycieli. W internacie wiec nie chodzi
o wyktad religii, ale chodzi o umieszczenie ucznidw,
o ich wychowanie, chodzi o pewien porzadek do-
mowy.

Pozwolg szan. Panowie zwrdci¢ sobie uwage
na jeden punkt, o ktérym moéwcy, przemawiajacy
w sprawie dzisiejszej, zapomnieli. W internacie
uczniowie nie tylko bedg mieszkali, ale tez bedg
mieli pozywienie. Wiadomo, ze wyznawcy starego
zakonu nie wszystko to mogg jes¢, co chrzeSciauie;
zachodzi wiec i pod tym wzgledem roznica, a nie
wiem, czy ten punkt ustaw starego zakonu jest juz
zniesiony. MoOwie to dlatego, azeby zwrdci¢ uwage
na te drobne szczegOty, z ktérymi liczy¢ sie po-
trzeba w urzadzeniu takich zakfadow, jakimi sg
internaty, jezeli maja odpowiedzie¢ stosunkom rze-
czywistym.

Otéz na zasadniczo stanowisko kwestyi nie
sprowadzita komisya, bo wiedzac, jak trudno jest
wykonywa¢ ogélne ustawy, ktére gdzieindziej u-
chwalajg a tu polecajg je wprowadzi¢ w zycie,
chciata zostawi¢ to wiadzy jedn¢j i drugifej krajo-
wej, kt'u® obliczag, ilu wuczniom lepisj jest daé
wsparcie albo stypendya, zwilaszcza, jezeli uczniowie
ubodzy majg tu rodziny, a ilu dogodui¢j bedzie
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umiesci¢ w wsp6lnem schronieniu, bo nie majg
nikogo, muszg sie tuta¢ i zostawa¢ moga pod wpty-
wami szkodliwymi.

To jest powdd, dlaczego komisya kwestyi tej
otwarcie nie postawita. Zarzut, ktory uczynit ko-
misyi ostatni mowca, tyczyt sie niedoktadnosci
sprawozdania. Szan. oponent zatuje, Zze komisya
gruntownie nie udowodnita w sprawozdaniu, ze
wszystkie zarzuty, jakie przeciw internatom gdzie-
indziej podnoszono, sg ptonne. Rzeczywiscie interna-
tom czyniono nieraz rozliczne zarzuty i byt czas
np. w Niemczech, gdzie im wojne wypowiedziano,
zaczeto nawet niektore znosi¢ — ale c6z? ostatnimi
czasy na nowo internaty zaktadaja.

Internaty mogg mieé¢ swoje stabe strony, jak
wszelka instytucja ludzka je ma. Stan ich zaleze¢
bedzie od ludzi, ktdrzy bede stali ua czele takich
zaktadéw, od ich sumiennosci i sposobu nadzoru.
Ale tak dobrze, jak nie mozua powiedzie¢, ze in-
ternaty nigdy nie stang sie zlem, tak z drugidj
strony nikt powiedzie¢ nie moze, ze co$ dlatego,
ze jpst internatem, jest zarazem koniecznie insty-
tucjg zupetnie szkodliwa.

Przeciwko internatom da sie nie jedno po-
wiedzie¢, za internatami da sie réwniez bardzo
wiele powiedzieé. 'Komisya pokrétce tu wypowie-
dziata, jakie korzysci w internatach upatruje, a wy-
powiedziata pokrotce dlatego, ze kiedy sie domaga-
tem w bidrze sejmomdédm sprawozdania z r. 1876.,
ktére sam pisatem, powiedziano rai, ze jest druko-
wane, ale ze druki sg w Wydziale krajowym i mnie
dano tylko manuskrypt. W przekonaniu, ze to spra-
wozdanie byto dawniej w Wys. lzbie rozdane,
stresciliSmy nasze powody, za internatami przema-
wiajgce. Gdyby nie to, bytbym prosit o drukowa-
nie calego sprawozdania.

Otéz na niekorzy$¢ internatdbw przytoczyt tu
p. Romanowicz, o ile sobie zanotowatem, ze w nich
wyrabia sie duch stuzalstwa, hipokryzya i t. d.
Zapewne, to moze ' dzia¢ si¢ w internatach — ale
znam bardzo wielu hipokrytéw i stuzalcow, ktorzy
nigdy w zadnych internatach nie byli (brawa).
Ale jakie korzysci upatrywata komisya, a ja oso-
biscie w internatach? i dlaczego, jak to juz po-
przednio wspomniatem, na”et przyjatem, jak sie
okazato, lapsus calami p. Pawta Popiela P Oto dla-
tego, ze chodzi mi o to, aby dla &eminaryum tu-
tejszego internat jak najrychlej wszedt w zycie,
przynajmniej, aby raz uczyniono w t§j sprawie
poozatek, aby pi¢rwsze ponyniouo kroki,



782

Prosze Pandw! rozumiem to dobrze, ze
jezeli seminaryum jest w mniejszem miescie jak:
w Rzeszowie, Tarnowie, Stanistawowie, Tarnopola
i jabym sie nie bardzo tam upominal o internat,
bo tam i mieszkania uczniow tatwiej mozna nad-
zorowac, gdybym bowiem byt dyrektorem takiego
seminaryum, wiedziatbym gdzie i u kogo uczen

mieszka i jakiej konduity jest czlowiek,
u ktorego mieszka seminarzysta, zresztg, badz
sam , badz nauczyciel mogtby tam  tatwo
zagladnaé, a gdyby pomieszkanie jego byto nie
odpowiedne, tatwo i o zmiane tegoz sie postarac
mozna. Ale we Lwowie tego od dyrektora wyma-

ga¢ nie mozna i zdaje mi sie, ze nikt nie bedzie

mogt zada¢, aby dyrektor, cbociaz mma zapisane
mieszkanie ucznia, mogt czy to sam, czy przez
nauczycieli nadzorowa¢ w mieszkaniach uczniow,

z ktérych jeden mieszka gdzie§ na Zamarstynowie,
drugi na grodeckiem za dworcem kolei, inny za
rogatkg zotkiewska lub pod tyczakowska, koto do
mu inwalidéw itp. i zeby mogt doktadnie wiedzie,
co to sg za ludzie, u ktorych mieszkajg uczniowie.
Zreszta mieszkania te nawet w blizszych czeSciach
miasta nie sg tak dostepne, jak gdzieindziej. Otdz
tu chodzi wiasnie oto, aby w wiekszych miastach,
jak we Lwowie, da¢ im mozno$¢ schronienia.

Widziatem kilka takich mieszkan, a kiedy
widziatem? Oto wdéwczas, kiedy mi doniesiono, ze
uczen chory i ze potrzebuje pomocy.

Rzeczywiscie pomocy mu udzielono, bo od-
wieziono w ostatnich tatach kilku do szpitala po-
wszechnego i rzadko ktory z tych wré.it ze szpi-
tala — pochowalismy go.

Mieszkajg oni w mieszkaniach wilgotnych, po
piwnicach, gdzie storice nigdy nie dochodzi, jak do
owych pieczar podziemnych, gdzie, wedle $piewow
historycznych, Glinski  przesiadywat. Wilgo¢ i
powietrze zatechte, nabita masa ludnosci, rodzina
i dziecioduajmujgcego. Ani zdrowego powietrza,
ani kata spokojnego, gdzieby sie mozna odda¢ na-
uce, a jezeli sa niektére przedmioty, ktore potrze-
bujg $rodkéw pewnych, na przyktad przytocze gre
na skrzypcach, to mu tam gra¢ nie pozwo’s. bo
nie wszyscy chcg stucha¢ jego C¢wiczen, jakie od-
bywa, bo sg tam inni, Kktérzy sie czdm inn$rn
trudnig i uczniowie z innych zakfadow.

A jezeli uczentam nieposiada instrumentu
1 powie mu sig, ze zzakltaduda mu sie skrzypce,
lub jesli go zapytam, dla czego nie bierze z biblio-
teki szkolndj ksigzek do czytania w godzinach wol-
nych od szkoln6j nauki, tedy czesto odbieram od
powiedz, ze chybaby, %domu wychodzac, nosili ze
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sobg do zakfadu instrument i owe ksigzki, bo nie
moga by¢é pewni, czy zostawiwszy w domu znale-
zliby je powréciwszy z zaktadu.

Prosze Pandw ten wzglad na zdrowie, zdru-
giej strony wzglad na te rozmaite kota, wsréd
ktdrych miodzi ludzie ociera¢ sie musza, jest bar-
dzo wazny. Niezawodnie, jezeliby sie okazato w
zaktadzie takim jak seminaryum zboczenie od
drogi moralnej itd., jestem przekonany, ze wszyscy
uderzyliby na zarzad zaktadu, przypisujac mu
wine niedbalstwa, ale czy teu zarzad ma moznosc,
ma S$rodki, aby ochroni¢ miodziez od wszystkiego,
coby jej zagrazato, o toby nikt nie pytat.

Prosze Pandow ! wzglad to wazuy, ktéry pro-
wadzi mie na jedng z uwag p. Romanowicza.

P. Romanowicz powiada, ze internaty wyry-
wajg uczniéw z zycia, ze ich zamykaja, a przeciez
ten przyszty nauczyeiel do zycia, przeznaczony,
zycie to pozna¢ powinien.

Szkoda, ze nie wydrukowano sprawozdania
z rokn 1876., bo tam i o tem byla mowa i tam
takze tego punktu dotkneliSmy. Zapewne, ze wy-
chowanek seminaryum, jako przyszty nauczyciel do

zycia jest przeznaczony, ale zachodzi pytanie, do
jakiego zycia ?
Ja chetniebym sie zgodzit na to, aby semi-

narya dla nauczycieli wiejskich byty gdzie$s na wsi,
zdata od wielkiego miasta, ale tu pozwole sobie
zwroci¢ uwage na jedng okolicznos¢: do tego zycia,
w jakiem bedg przyszli nauczyciele szkét ludo-
wych mieli do czynienia, do tego seminarzysci po
najwiekszej czesci rzeczywiscie przywykli i zycie to
znaja, bo to zazwyczaj ludzie ze wsi pocho-
dzacy, to tez na wie$ powrdciwszy tatwo sie wniem
znajda, chociazby lat kilka przezyli winternacie. Ale
ja wiasnie nie zyczytbym sobie inie pragne, aby ta
miodziez, z kot wiejskich pochodzaca, przywykata
do tego zycia, wsrod ktorego j$j tu zy€ przy-
chodzi; zeby nie zyta pod wplywem tych warstw
spotecznych, u ktdrych tu szuka¢ musi pomie-
szkania, aby nie przywykata do obrazéw zycia
swojego nowego otoczenia: aby nie zacierata w sobie
pod ich wplywem wrazen jakie z lat wcze$niej-
szych ze wsi wyniosta i dla tego pragnatbym dla
nifj schronienia, ktéreby ocali¢ mogto owe wraze-
nia, z ktoremi przyszta do miasta, aby z niemi
z miasta na wie$ powrdcifa.

Zwrécita uwage komisya i (czyta):

»ha skulki korzystne, wynikajagce ze wspol-
nego seminarzystOw pozycia w czasie uczeszczania
do seminaryum, jezeli beda zyli wspélnie w inter-
nacie; bo juzci¢ zawierajg sie kolezenskie stosunki,
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a zarazem wyrabia sie jaki¢§ poczucie dagzenia do
wspdlnego celu wazne na przysztos¢, jako zardd
dazenia wspoélnemi silami do spetnienia zadania, wy-
tknietego w zawodzie.

Zresztg zwrocita komisya jako na korzystng

strone wspoblnego pozycia w internacie i na te
okoliczno$¢ uwage, ze to pozycie wspdlne kandy-
datbw w internacie umozliwia temu, kto ich nad-

zoruje, rozpoznawanie takze charakterow, bo, gdzie
jest wspolne pozycie, tam okazujg sie zalety i wa-
dy jednostek ; przeciw tym tatwiej dziata¢, tamte
tatwiej pielegnowa¢ i wzmacniaé. W ogdéle w tym
ruchu zycia wystepuje tatwiej to, czego sie mozna
spodziewa¢ po przysztym nauczycielu, niz tam,
gdzie sie go widzi kilka godzin w zaktadzie i gdy
sprawe zdaje z tego, co go sie z nauki zapytaja.

Ot6z komisya dla tego nie wchodzita w owe
wielkie niebezpieczenstwa, wynikajace z internatow,
bo to juz dzi§ w Niemczech, gdzie nastapita roz-
waga, kiedy mingt ten prad, ktéry do nie dawno
tam panowa przeciw wszystkiemu, co dawnisj ist-
niato i gdzie wszystko chciano wywr6cié do gory
nogami, mianowicie w zakresie wychowania i tam
dzis ta sprawa wielkich niebezpieczenstw, jak sie
sami Niemcy wyrazajg, jest ,ein uberwendener
Standpunkt®.

| tak Panowie przypomng sobie, ze i w Au-
stryi w chwili, kiedy uchwalano konstytucye i
ustawe szkolua, wial wiatr przeciwny internatom
tak, ze zaledwie o0 nich mozna bylo wspomniec.
Wowczas powotywano ciggto przeciw nim  glosy
dziennikarstwa politycznego i pedagogicznego nie
przychylne. Uwazano je za zakfady zgubne.

Tymczasem lat kilka potem Sejm dolDo-au-
stryacki ze swoich funduszow zaktada internaty w
Dolnej Austryi i istniejg internaty i ten tak libe-
ralny Sejm dolno-austryacki nie obawiat sie tych
niebezpieczeAstw i trudnosci, o ktorych tu byta
mowa.

Szanowny poset, ktdry ostatni mowit przeciw
propozycjom komisyi edukacyjnej, powiada, ze
komisya zbyta w'sprawozdaniu wazne sprawy Kil-
koma frazesami. Zapewne, komisya zatatwita sprawe
tak, jak ja na to sta¢ bylo (p. Zybiikiewica: ho
sie nie kochata we frazeologii). Co do muie sa-
mego moze datem dos¢ dowodéw, ze jezeli czego
jestem silnym przeciwnikiem, to frazesow, frazeo
logii |iablagi (brawo). JezeliSmy sie sz$roko nie
rozpisywali, to zdawato nam sie, ze poprzednie spra-
wozdanie moze postuzy za podstawe, a zresztg wska-
zanie gtdwnych punktéw wytycznych mégtoby dac
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wskazowke, jak rzeczy pojmujemy,
nam nie chodzito.
Zbyt mamy wielkie doswiadczenie, ze sie fra-

bo o frazesy

zesami nic nie buduje, ze sie ciska nimi na
wiatr; gdzie chodzi o prace sumienng tam ,non
fumurn ex fulgore sed lucem* powinno byé
hastem.

Ale zarzucono nam, ze o tych zasadach, z
wniosku p. Popiela w sprawozdaniu przytoczonych,
ktére przytoczono, nic nie powiedzieliSmy.

Prawda, matosmy onich powiedzieli, bo tylko
ostateczny wniosek podajemy pod uchwale, a za-
sady stuzy¢ miaty za materyat dla Wydziatu kra-
jowego i Rady szkoin¢j, ktére sie majg zajmowac
tg sprawg; wspomnieliSmy tylko o dwoch punktach
owych zasad dla tego, ze te punkta sg zbyteczne,
jako statutem semiuaryéw unormowane. Jakoz
wedle tego statutu w seminarych wuczg religii, a
wiec w zaktadach, internatami zwanych, religii uczy¢
nie beda.

Statut seminaryjny przypisuje, kogo mozna
przyja¢ i jakie mie¢ ma studya ukonczone ten, kt6-
rego sie ma przyja¢ doseminaryum, zatem i przy-
jecie do internatu od tych samych zaleze¢ bedzie
warunkéw. To, co tu podniesiono, ze w tym in-
ternacie uczniowie bedg mogli siedzie¢ dwa lata,
to nalezy takze do tych punktéw, ktére sg unor-
mowane statutem.

A wedblug statutu uczen, ktory z wiasnsj
winy, z niedbalstwa powtarza¢ musi klase, w dru-
gim roku stypendyum nie dostanie. Jezeli internat
bedzie zatozony z funduszu krajowego, tedy to samo
bedzie sie stosowato i do internatu. Rzecz inna,
gdyby kto$ z funduszu prywatnego zatozyt internat,
mogtby postawi¢ warunek taki, jaki zawiera sie
np. w fundacyi stypendyjnej Zalkowskiego, ze uczen
pobierajacy stypendyum, 3 lata w jedn$j klasie
siedzie¢ moze.

Zarzut jeden spotkat nas i moze stuszny, ze
o funduszach nic nie powiedzieliSmy; ale jezeli po-
kazywatem to sprawozdanie szanownemu oponentowi,
to nie dlatego, ze w jednym artykule zasad jest
mowa o kwocie, jeno dla tego, ze podamy Wya.
Izbie jeszcze wniosek dodatkowy, funduszéw sie
tyczacy.

Powtarzam raz jeszcze, ze w szczegOty komi-
sya nie wchodzita; j¢j chodzito o rzecz gtowna,
o0 jak najrychlejsze urzadzenie internatu W6 Lwowie,
zatém o sprawe, ktorg unormowaé majg czynniki,
we whniosku p. Popiela do tego powotane. Kwestye
drugorzedne obejmie regulamin. Zapewne od Wys.
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Izby to zawisto, czy zazada przedtozenia sobie te-
go regulaminu, ktéry kiedy$ bedzie wypracowany
i czy go tu bedzie potwierdzata. Zwroce tylko uwa-
ge na jedng okoliczno$¢, a mianowicie: ze jezeli
p. Romanowiez méwi, ze tu utozyliSmy pRn dla
szkoty dublanskiej i lesniczej, tedy mu odpowiem,
zeSmy uchwalili plan naukowy, a nie regulaminu, bo
nie styszatem, azeby tu uchwalano regulamin dla
uczniow, Kktérzy w dublanskiej szkole mieszkajg
Mimo to niczego przesadzaé nie chce, to jest rzeczg
Wys. lzby. Wys. Izba ma prawo zazgda¢, azeby
regulamin, ktory bedzie wypracowany przez ko-

misyg, wydelegowang z Rady szkolnej i Wydziatu
krajowego, byt jej przedtozony.
Zarzucit p. Romanowicz miedzy innomi, ze

nie wiemy, jak sie krajowa Rada szkolna zapatruje
na internaty i czy byloby w jej intencji, Nie je-
stem powotany do reprezentowania tu Rady szkol-
nej, ale wiem, ze w Radzie szkolnej bywata o tem
mowa i ze nawet na wniosek delegata Wydziatu
krajowego p. Wereszczyniskiego wybrano, koinisya
z Rady szkolnej krajowej do zajecia sie sprawg
internatow.

Co do mnie, zalecatlbym Woys. lIzbie wniosek,
przez komisyg podany. Whniosek ten pozostawia, jak
powiedziatem, ostateczne uregulowanie kwestyi na
podstawie pewnych danych, na zbadaniu stosunkéw
rzeczywistych. Ja i komisya wyobrazaliSmy sobb
te rzecz w ten sposob, ze by¢ moze, iz z poczatku
internat pomiesci tylko 10 lub 15 uczniéw, a mo-
zeby nawet bylo lepiej, gdyby zacza¢ od malej
liczby, bo nabytoby sie pewnej praktyki, jak to
dal¢j pojdzie. Zakladajagc internat, przystepujemy
dopiero do dzieta, a i ja nie roszcze sobie pretensji
do sktadania zapewnien z tego miejsca, ze wszystko
péjdzie najlepiej.

Przystepujemy do nowcj, rzektbym, praktyki;
otéz zaczynajmy od mniejszego kotka. Dlatego tu
nie ma mowy ani 0 60 uczniach, ani o kwocie,
ktérag podat wnioskodawca w ,zasadach” — a co
do zasad, rzekto sie juz, ze nie przedktadamy ich
pod uchwate, tylko przytoczyliSmy je dlatego, aze-
by byt substrat dla t¢j komisyi, ktéra, powotana
przez Wydziat krajowy i Rade szkolng, sprawg tg
zajmowac sie bedzie.

To jest powod, dlaczego nasz wniosek ogolni-
kowo sformutowany, a ze wzgledu na koszta, jakie
by byty potrzebne Da urzadzenie tego internatu,
porozumiatem sie z komisyg i p. Pietruskim, ktéry
jest referentem stypendyjnym w Wydziale krajo-
wym; totAz jako drugi punkt wniosku komisya
przedktada co nastepuje;
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»,b) aby uzyl ua ten cel funduszéw stypendyjnych,
przeznaczonych na stypendya seminary6w na-
uczycielskich, a przewaznie czesci, przyznanej
obecnie uczniom seminaryum nauczycielski ego
lwowskiego."

P. Romano wicz
prosze o gtos.

W kwestyi formalnej

JE. hr. Marszatek. Musze skonstatowac,
ze zaluje, iz szanowna komisya nie zapowiedziata
tego dodatku w chwili, kiedy prositem o podanie do
wiadomosci 1zby wnioskow, gdyz teraz jestem przy-
muszouy, jezeliby ten wniosek miat przyjs¢ pod
obrady, otworzy¢ na nowo dyskusjg.

P. Romauowicz ma gtos,

P. Romanowicz, Po uwadze JE. Mar-

szatka nie mam nic do powiedzenia.

JE. hr. Marszatek. Zapytuje Wys. lzbe,
czy wobec wniosku odczytanego przez komisya, nie
uwaza za stosowne otworzy¢ dyskusya na nowo?

P. Zyblikiowicz Sadze, ze
przy drugim punkcie zarzadzi¢ nalezy.

to dopiero

JE. br. Marszatek. Rzeczywiscie, mozna
to zatatwi¢ przy drugim punkcie.

Z gtosowaniem postgpie jak nastepuje:

Najprzéd poddam ‘pod glosowanie wniosek p.
Wesotowskiego, ktory jest w catosci odraczajgcym i
zmienia wniosek komisyi.

W razie gdyby ten wniosek nie byt przyjety,
poddam pod gtosowanie wniosek komisyi, jednak
ze zmiang, wniesiong przez p. sprawozdawce, do
ktor¢j sie komisya przychyla. Nastepnie, gdyby ten
wniosek byt przyjety, poddam pod gtosowanie jako
dodatek wniosek p. Goldmana.

W razie jezeli wniosek p. Wesotowskiego nie
bedzie przyjety, a bedzie przyjety wniosek komisyi
z temi modyfikacyami, o ktérych wspomniatem,
wtedy zapytam Wysoka Izbe, czy sobie zyczy otwar-
cia dyskusyi uad wnioskiem dodatkowym, Kktory
komisya postawita.

P.ks. Czartoryski.
gtyi formalnej.

Prosze o gtos w kwe-

JE.hr. Marszatek. P, ks. Czartoryski
ma glos.
P. ks. Czartoryski. Chciatbym prosi¢

JE. br. Marszatka co do wniosku p. Wesotowskiego
0 rozdzelenie, dla tego, ze tutaj jest wyrazone, ze
przekazuje sie Wydziatowi krajowemu i poleceniem,
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aby w porozumieniu z Radg szkolng zbadat, czyli
zaprowadzenie internatu jest potrzebne, a nastepnie,
azy wnioski odn $ne przedstawit. Otéz ja jestem
przekonania, ze internat jest potrzebny, a z drugiej
strony, ze z powoddw, przez tylu méwcéw wylu-
szczoaych, ktérych ja przyta za¢ nie chce, bo mo-
wie w kwestyi formalnej, chciatbym glosowac za
tym wnioskiem odraczajgcym, dlatego prosze o opu-
szczenie tych stéw przy glosowaniu. Whniosek ten
moze i bez tych stow by¢ sformutowany (czyta):
»"Wysoki Sejm raczy uchwali 2:

Whniosek p. Popiela tudziez wniosek komisyi
edukacyjn6j przekazuje sie Wydziatowi krajowemu
z poleceniem, azeby w porozumieniu z Radg szkol-
ng krajowa zbadat i odnosne wnioski swe z proje-
ktem organizacyi tych internatéw, tudziez sposobem
pokrycia kosztdw na przysziej sesyi sejmowcj przed-
tozyt.“

JE. hr. Marszatek. Zastosuje sie do uwag
p. ks. Czartoryskiego i poddam pod gtosowanie
whniosek p. Wesotowskiego z opuszczeniem tych stow
a stowa te poddam osobno pod gtosowanie.

Upraszam tych panow, ktérzy przyjmujg wnio-
sek p. Wesotowskiego z opuszczeniem tych stow:
»czyli zaprowadzenie internatu przy seminaryaeh
nauczycielskich jest potrzebne" stowa
~ewentualniel (czyta):

a potem

»Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Whniosek p. Popiela tudziez wniosek komisyi
edukacyjnej przekazuje sie Wydziatowi krajowemu
z poleceniem, azeby w porozumieniu z Radg szkol-
ng krajowg zbadat i odno$ne wnioski swe z proje
ktem organizacyi tych internatow, tudziez sposobem
pokrycia kosztéw na przysztej sesyi sejmowej przed-
tozyh"

(mowi):
Jest przyjety.

Upraszam tych pandw, ktérzy chca, aby byty
zamieszczone stowa ,,zbadal, czyli zaprowadzenie
internatu przy seminaryaeh nauczycielskich jest po-
trzebne" a dalej stowo ,ewentualnie", aby zechcieli
powsta¢ (mniejszo$¢). Stowa te odpadaja.

Tym sposobem upadajg dalsze wnioski p.
Goldmana, jakotez komisyi.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej

aby zechcieli powsta¢ (wiekszosc).

o pielimi-

narzu funduszéw indemnizacyjnych na r. 1881.
Sprawozdawca p. Zydlikiewicz.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie z alegatu 1 133))
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Gtos. Prosze uwolni¢ sprawozdawce od czy-
tania sprawozdania.

JE. hr. Marszalek. Stysze glosy o uwol-
nienie sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Upraszam tych pandéw, ktdrzy sie z tym wnio-
skiem zgadzaja, aby zechcieli reke podnie$¢ (wie-
kszos€). Uwolniony.

Otwieram rozprawe o0g6lng nad tym przed-
miotem. Nikt glosu nie zada ? (Nikt). Przystepuje-
my do rozprawy szczegGtowej.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»Dla funduszu indemnizacyjnego Galicyi wscho-
dui¢j preliminuje Rzad na r. 1881. og6t dochodéw
i wydatkbw w sumie 3,637.988 zk.

Dla funduszu indemnizacyjnego Galicyi za-
chodnisj ogol dochodow i wydatkow w sumie
2,069.814 zH,

Komisya budzetowa, nie majac przeciw po-
szczeg6lnym pozycyom dochoddw i wydatkdw nic do
nadmienienia., wnosi, aby Wysoka Izba prelimina-
rze te przyja¢ raczyta."

JE. hr. Marszatek.
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
knieta.

Upraszam tych panow, ktérzy ten wniosek
przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjety.

Czy zada kto gtosu?
rozprawa zam-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»Na pokrycie wydatkow, wyzej wymienionych,
polrzoba bedzie dodatkéw indemnizacyjnych :
w Galicyi wschodnigj 2,131.853 zh.
w Galicyi zachodniej . , 869.814
razem 3,001.672 zit.
potrzeba przeto w obu tych czeSciach kraju usta-
nowi¢ dodatki do podatkow statych po 45 ct. od
jednego zit. Ustanawiajgc dodatki tej wysokosci,
nalezy na rok 1881 zrobi¢ zastrzezenie wzgledem
dodatkéw do podatku gruntowego, a to z powodu,
ze w roku 1881 ma nastgpi¢ regulacya tego po-
datku, w skutek ktérej wysoko$¢ jego moze uledz
zmianie, a tern samem zmienitaby sie dotychcza-
sowa podstawa dodatkéw indemnizacya.
Obecnie podatek gruntowy w obu czes$ciach
kraju z wytgczeniem W. ks. Krakowskiego wynosi:

ordyuaryum 2,698.031 zit.
*/, cze$¢ ordynaryum 899.344

3,597.375 zh.
do tego exfcraordynaryum 899.344 zk-

caty podatek razem wynosi 4,496.719 zk.
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Za podstawe wymiaru dodatkéw na cele kra-
jowe i na indemDizaeyg nie brano dotad calej
sumy podatku gruntowego" 4,496 719 zit., lecz je-
dynie ordynaryum z 13 cze$cig w sumie 3,597.375
zM., a poniewaz przy regulacji tego podatku ustac
majg wymienione powyzej kategorye jego, réwniez
i wysoko$¢ jego moze by¢ zmieniona. Przeto usta-
nawiajgc na rok 1881 dodatki na rzecz funduszéw
indemnizacyjnych po 45 ct., zastrzedz nalezy, iz
procent ten uledz bedzie musiat zmianie w miare
jak obecna podstawa 3,597.375 ztt, wymagajaca
45 ct. dodatku, zmieniona zostanie, bez takiego
bowiem zastrzezenia mogtaby powsta¢ watpliwosé,
czyli ustanowiony w uchwale finansowej procent
45 ct. nie ma by¢ z podatku gruntowego bez
wzgledu na jego wysoko$¢ $ciggany.

Dla funduszu indemnizacyjnego W. Ks. Kra-
kowskiego preliminuje Rzad na rok 1881 og6t
dochodow i wydatkéw w sumie 191.015 zit.

Komisya budzetowa wnosi: ,aby Wysoki
Sejm dochody i wydatki w tej wysokosci przyjaé
zechciat."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Przystepujemy do glosowania. Upraszam
tych pandéw, ktorzy ten wniosek przyjmuja, aby

zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosC). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»Na pokrycie wydatkbw powyzszych, obok
innych zrodet dochodéw, przypada na kraj tytutem
dodatkdéw indemnizacyjnycsh 180.964 zit., czyli po
30 ct. dodatkéw do podatkdw statych. Wszakze
procent ten musiatby przy podatku gruntowym
takze uledz zmianie, jezeliby w ciggu roku 1881
dzisiejsza jego podstawa 97.265 zH.

by¢ miata.

zmieniona

Komisya budzetowa przedstawia wiec naste-
pujaca uchwate finansowa:

Wysoki Sejm uchwali:

1) Na pokrycie potrzeb funduszéw indemni-
zacyjnych Galicyi Wschodniej i Zachodniej na rok
1881 Sejm ustanawia w obu tych czesSciach kraju
dodatki do podatkéw statych z dodatkiem Va cze-
§ci po 45 centdbw od kazdego zit. — zas w W.
Ksiestwie Krakowskiem na pokrycie potrzeb jego

funduszu indemnizacyjnego po 30 centéw od ka-
zdego zht.“

JE. hr.
(Nikt).

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
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knieta. Przystepujemy do gtosowania. Upraszam
tych panérv, ktorzy ten wniosek przyjmuja,” aby
zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»2) Gdyby w ciggu roku 1881 wysokos$¢ po-
datku gruntowego byfa zmieniona, winna by¢é zmie-
niona takze stopa procentowa dodatkéw do podatku
gruntowego tak, aby dodatek na podatek gruntowy
wraz z lia czeScig przypadajacy, roztozony zostat
na zmieniong kwote podatku gruntowego."

JE. kr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

P. Weres zczy nski.

JE. hr.
glos.

P. Wereszczynski. Azeby unikng¢ na
przyszto$¢ pytania, kto ma te procentowg stope
zmienié, wnosze, aby zamiast stéw: ,winna by¢
zmieniona takze stopa procentowa" postawi¢ sto-

Pros e o glos.

Marszatek. P. Wereszczynski ma

wa : ,zmieni Wydziat krajowy w porozumieniu z
c. k. Namiestnictwem,* a dal¢j zamiast ,stopa
procentowa5 ma by¢ ,stope procentowa."
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Zgadzam
sie na to imieniem komisyi.
JE. hr. Marszatek. Poniewaz komisya

przystepuje do tej zmiany, wiec nie poddam jéj
do poparcia. Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie
tego punktu, jakby miat brzmie¢ podtug wniosku
p. Wereszczynskiego.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

,Gdyby w ciggu roku 1881 wysokos¢ po-
datku gruntowego byfa zmieniona, zmieni Wydziat
krajowy w porozumieniu z c. k. Namiestnictwem
takze stope procentowa dodatkéw do podatku grun-
towego tak, aby dodatek, na podatek gruntowy
wraz z 13 czescig przypadajacy, roztozony zostat
na zmieniong kwote podatku gruntowego."

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pa-
now, ktorzy przyjmuja ten ustep drugi uchwaty
finansowej, podiug wniosku, przyjetego przez ko-
misya, tak jak byt teraz odczytany, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta).
»Z uwagi, ze nasze fundusze inclemnizacyjne
pozostajg dotad pod zarzadem c. k. Rzadu, albo-
wiem sporna miedzy krajem a Rzadem sprawa

dotacyi tychze funduszéw nie jest dotad zatatwiona,
komisya wnosi:



Al

24. Posiedzenie z dnia 19. lipca 1880.

Wysoki Sejm uchwali:

.5ejm wzywa c. k. Rzad, aby przystapit
do ostatecznego zatatwienia rokowan, miedzy c. k.
Rzadem a Wydziatem krajowym wzgledem dota-
cyi galicyjskich funduszéw indemnizacyjnych i od-
dania ich w zarzad Reprezentacji kraju przepro
wadzonych."

JE hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam
knieta. Upraszam tych panéw, ktorzy te uchwale
przyjmujg, aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Wnosze
przystapienie do trzeciego czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek przy-
stapienia do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé
(wiekszos¢).

Kto z panéw przyjmuje te uchwale w trze-
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢ (wiekszosé).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi kultury krajow¢j o
przedtozeniu Wydzialu krajowego w przedmiocie
popierania melioracyj gruntowych.

Sprawozdawca p. Gorayski.

Sprawozdawca p. Gorayski
czyta¢ sprawozdanie z allegatu 1 134.)

(zaczyna

Gtosy.
sprawozdania.

Uwolni¢ sprawozdawce od czytania

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Upraszam tych pandw, ktorzy ten wniosek przyj-
mujg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest uwolniony.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
»Rezolucya.
Sejm krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z W.

Ksiestwem Krakowskiem wzywa Wys. c. k. Rzad,
azeby wyjednat w drodze ustawodastwa, panstwo-
wego wydanie nastepujagcych postanowien:

Raty amortyzacyjne pozyczek, udzielonych
pojedynczym wiascicielom gruntow z funduszow
krajowych, lub przez zatozony w tym celu zaktad
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krajowy, lub wreszcie przez inny zaktad kredyto-
wy na zysk nie obliczony, na osuszenie gruntéw
przez rowy i dreny, lub poprawe biegu wdd nie-
sptawnycb, moga by¢ podobnie jak prestacye do
do spo6tki wodnej (8 23. ustawy wodnej panstwo-
wej z 30. sierpnia 1869.) uznane za ciezar grun-
téw)', majacy az do wysokosci 3ch letnich zale-
gtosci pierwszenstwo przed innymi ciezarami rze-
czowymi, bezposrednio po panstwowych podatkach
i publicznych nalezytosciach i bedzie S$ciggany
w razie zalegtosci drogg polityczuej exekucyi, a
to pod nastepujacymi warunkami:

1. Pozyczka w ten sposob udzielona, nie moze
w regule przekraczaé 10 razow¢j sumy po-
datkbw bezposrednich catego ciata hipo-
tecznego, do ktérego meliorowac sie majace
parcele naleza.

Przy wiekszych pozyczkach prawa wie-
rzycieli hipotecznych majg byé zapewnione
w sposob analogiczny, jak w ustawie panstw,
z 6. lutego 1869. r.

2. Rozpoznanie pozytecznosci zamierzonych ro-
b6t melioracyjnych nastapi przez wiasciwe
organa rzadowe i autonomiczne.

3. Zaliczki wyptacane bedg na roboty juz wy-
konane w miare ich postepu.

4. Ustawa krajowa, a wzglednie statut zakiadu
kredytowego okresli:

a) przedwstepne czynnosci celem uzykania

promessy,

b) sposéb rozpoznawania rozmiaru i po-
zytku  zamierzonych rob6t meliora-
cyjnych,

c) termin rozpoczecia i wykonania robot,
oraz nadzor nad tg czynnoscia,

d) nadzér nad wykonanemi robotami, oraz
przepisy, zmuszajagce do nalezytej ich
konserwacyi,

e) sposéb wyptacania zaliczek na roboty
wykonane w czesci lub w catosci  we-
dtug szczeg6towych postanowien,

f) obliczenie catego, na melioracyg wyto-

zonego kapitatu, w ktéory wchodzg wy-

ptacone zaliczki, koszta finansowania ka-
pitatu, koszta podrézy i dyety inzynie-
row i innych organéw, oraz wszelkie
inne koszta w tym celu poniesione, wraz

Z procentami,

sposéb dostarczania kapitatu,

ustanowienie stopy procentowej,

i) wszelkie inne warunki, ktérym strony,
zadajace pozyczki, poddac¢ sie winny.
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1.
Pozyczki w ten sposéb zaciggnieto, sg niewy-
powiedziane ze strony wierzyciela."

JE. hr. Marszatek,
twarta. Czy zada kto gtosu ?

Rozprawa ogélna o

P. Madeyski. Prosze o gtos.
P. Pawet Popiel.

hr.

Prosze o gtos.

JE.
gtos.

Marszatek. P. Madeyski ma

P. Madeyski. Mysl dazaca do rozwoju
melioracyj grantowych, zajmowata juz tylekrutnie
Wysokg lzbe. Znachodzita ona wyraz w sprawo-
zdaniach Wydziatu krajowego, w projektach do
ustaw, a obecnie znajduje pozadany wyraz we
wniosku komisji kultury krajowej, a mianowicie
w jéj sprawozdaniu i projektowanej rezolucji.

Praca na tém polu nie moze jak tylko naj-
zywszg przejag¢ radoscig, bo nikt w t¢j Wysokioj
Izbie nie zechce watpi¢, zeby nie byfo na czasie
zabra¢ sie do podniesienia uprawy gruntéw, do
osuszenia moczar6w przez dreny i inne S$rodki
melioracyi, o ktdrych mowi sprawozdanie komisyi.
Nie watpie téz w skutek zbawienny dla gospo-
darstwa kiajowego, jezeli zamiary te bedg mogty
wejs¢ w zycie.

Wyznaje, ze dla mnie bjtoby milej zrobic
to w zakresie wiasnym, lecz jezeli idagc za mysla
komisyi, potrzeba do urzeczywistnienia tego wejs¢
niejako w granice kodexu cywilnego, w granice
ustawy hipotecznej, a nawet zada¢ wyjatkowej pro-
cedury oxekucyjnej, to niestety zakres dziatania
na tem polu ustawodastwa przechodzi kompeten-
cja Sejmu krajowego i stad tez pojmuje, Ze ko-
komisya kultury krajowej proponuje wezwaé Rzad,
aby w drodze ustawodawstwa paristwowego uzyskat
te wyjatki i korzysci prawa, jakie dla przeprowa-
dzenia zamiaréw w rezolucji wskazanych, niezbe-
dne sie stajg. Droga, jakg Sejm krajowy w takich
przypadkach obierat, byta dwojaka.

(Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki
muje przewodnictwo.)

Albo Sejm uchwalat zupeing ustawe i przed-
stawiat jg jako wniosek do Rady panstwa, jak to
sie stalo przy ustawie lichwie i pijanstwie,
albo tez wskazywat Rzadowi ogolng tylko potrze-
be pewnych postanowien, wzigwszy je w forme za-
sad, jakie w tych postanowieniach zawarte miec
chciat. Ze sprawozdania komisyi kultury Kkrajowej
widoczne jest, ze skianiata sie ona do tej dru-

obej

z dnia 19. lipca 1880.

gi§j formy; wustawy catkowitéj przedtozy¢ nie
chciata i my ustawy taki¢j uchwali¢ nie mozemy;
nie bede w chodzit w szczegoty dla czego, bo jest
ich bardzo wiele, ale skoro tak jest, sadze dosta
tecznem powiedzieé, ze wzywa sie Rzad, by na
drodze ustawodawstwa paristwowego uzyskat takie
postanowienia, ktéreby z jednej strony otworzyly
kredyt na melioracye dla wiascicieli gruntow, a
z drugiej stony oznaczylty warunki, pod ktérymi
kredyt taki udzielony by¢ moze. To jest gtéwny
zamiar tej rezolucyi, ktorg komisya proponuje;
jednakze brzmienie onei, ze Sejm wzywa c. k.
Rzad, aby wyjednat w drodze ustawodawstwa pan-
stwowego wydanie nastepujgcych postanowien, mo-
gtoby by¢ tak rozumiane, ze w tych Kkilku po-
nizej przytoczonych artykutach wyczerpane sg
wszelkie postanowienia, pi'zez kraj pozadane, gdy
one wiasciwie wskazujg tylko zasady, jakie w u-
stawh panstwowsj zachowacby to byto skutecznsui.

Otéz mnie sie zdaje, ze wilasciwszg bytaby
w tym wzgledzie forma, gdybySmy proponowane
przez komisya postanowienia uzyli za wyraz tych
zasad, ng ktorych oparte mie¢ chcemy postanowie-
nia panstwowe i dla tego pozwalam sobie uczynié
poprawke tej tresci (czyta):

»Rezolucja,

Sejin Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiein Ksiestwem Krakowskiem wzywa c. k.
Rzad, aby wyjednat w drodze ustawodawstwa pan-
stwowego wyanie postanowien, ktoreby z je-
dnej str my utworzyly podstawe kredytu melio-
racyjnego dla pojedyhczyeh wiascicieli gruntu,
z drugiej za$ oznaczyty warunki, pod ktorym ow
kredyt uzyty by¢ moze.

W postanowieniach tych majg znale$¢ wyraz
nastepujace zasady:"

Tu mozna teraz wymieni¢ wszystkie artyku-
ty, jakie komisya kultury Kkraj. proponuje, mozna
doda¢ inne jeszcze postulaty, jako wyraz zgdania
Sejmu, nie naruszajagc toku gtéwnej mysli komisyi,
z ktdrg z resztg sie zgadam. Zabratem glos je-
dynie, poniewaz forma rezolucyi, jakg $miem
przedstawi¢ Wys. lzbie, wydaje mi sie wiasciwsza,
wiecej zgodng z praktyka, jakag Sejm kierowat sie
w dawnych wypadkach, a nie uwifacza w niczem
chwalebnym zamiarom, do ktérych komisya kultu-
ry krajowej zdaza, a ktorych urzeczywistnienie
chciatbym jak najpredzej widzie¢. Oby stowo stato
sie czynem i przyniosto te blogie skutki, o kto-
rych mowi sprawozdanie komisyi. Co do pojedyn-
czych artykutdéw, razi mnie w pierwszym artykule
ten ustep, ktéry tak brzmi (czyta):
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»Raty amortyzacyjne pozyczek, udzielonych
pojedynczym wiascicielom gruntow z funduszow
krajowych, lub przez inny zaktad kredytowy, na
zysk nieobliczony."

Ot6z ja tego dodatku ,na zysk nie obliczo-
ny" nie pojmuje i nie widze wiasciwej korzysci,
jakaby z dodatku tych stdw wynikngé miata.

Wszakze sg wymienione trzy instytucye. kre-
dytowaé mogace : fundusz krajowy, zaktad kredy-
towy krajowy, wreszcie jaki$ inny zakitad kredy-
towy. Czemu ten inny zaklad kredytowy ma by¢
koniecznie na zysk nieobliczony, zaprawde trudno
poja¢. Wiemy przeciez, ze w dzisiejszych czasach
sg instytucye, na zysk zatozone, ktdére licznymi
rozporzadzajg kapitatami.

Takie instytucye moga liczy¢ na wielki obrot
raczej, niz na wysokie procenta. Jezeli wiec takie
instytucye kredytowe zechcg przyjs¢ w pomoc kre-
dytem na cele melioracyjne, dlaczego majg by¢ u-
suniete od konkurencyi ? jaka w tym by¢ moze
korzys¢, kiedy jak powszechnie wiadomo, k-mku-
reneya pieniezna czyni kredyt tadszym i jest tym
Srodkiem, ktéry popieratby wiasnie dgznos¢ komi-
syi kultury krajowej. Dla tego uczynie poprawke,
aby w ustepie pierwszym art 1. wyrazy ,ha zysk
nie obliczony" zostaly wypuszczone. Poniewaz to
jest wniosek biernej natury, bede prosit, aby przy
gltosowaniu nad tym ustepem podany byt ustep
ten pod gtosowanie najpiérw bez tych stéw, a po-

tem dopiero nad tymi wyrazami glosowany
osobno.

Mnie sie zdaje, ze wykluczenie konkurencyi
kredytu bytoby szkodliwe, czem tafnszy bowiem

bedzie kredyt, czem tatwiejszy
funduszu melioracyjnego,
tylko na korzy$¢ tych, ktérzy zechcg z kredytu
korzysta¢. Jezeli za$ dla celdw melioracyj grun-
tow, uzyskamy pewne przywileje w zakresie usta-
wodawstwa cywilnego, praw hypoterznych iexeku
cyjnych, dla czego nie majg rozcigga¢ sie te przy-
wileje na instytucye kredytowe, ktére chociaz pod
firmg instytucyj na zysk obliczonych, w fatwiejszych
warunkach udziela¢ zechca pozyczek na cele w mo-
wie bedace.

W obec tego sadze, ze popieram jedynie za-
miary komisyi kultury, czynigc wniosek na wykre-
$lenie rzeczonych stow.

spos6b uzyskania
to oczywiscie wejdzie

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki.
Poddam poprawke p. Madeyskiego do poparcia.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
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»Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, wzywa c, k.
Rzad, azeby wyjednat w drodze ustawodawstwa
panstwowego wydanie postanowien, ktoreby z je-
dnej strony utworzyly podstawe kredytu meliora-
cyjnego dla pojedynczych wiascicieli gruntu, z dru-
giej za$ oznaczyly warunki, pod ktérymi 6w kre-
dyt uzyty byé moze.

W postanowieniach tych majg znales¢ wyraz
nastepujace zasady :

1"
i t. a. jak projekt komisyi.

Wice marszatek ks. biskup Stupnicki.
Upraszam tych pandéw, ktorzy te poprawke popie-
rajg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
dostatecznie poparta.

P. Pawel Popiel ma glos.

P. Pawet Popiel. Uznajac jak najmocniej
dbatos¢ Wydziatlu o popieranie melioracyi kultu-
ry krajowej i uznajgc dobrg wole i zuakomie ob-
robienie przedmiotu przez komisyg, uwazam jednak,
ze w tej formie i z temi zastrzezeniami, z jakiemi
wystepuje przed Wys. lzbg zupetnie skuteczngj
pomocy krajowi nie moze przynie$¢. Najpierw sta-
nowie zasade, Ktora zdaje sie, ze jest wszystkim
praktycznym gospodarzom znana, ktérdj ja od lat
48 sie trzymam, to jest, ze fnakitad nie powinien
by¢ robiony z kapitatu, tylko z intrat. To jest
podstawa skutecznego podniesienia kultury krajo-
wej.  Nie mowie juz pozyczonych pieniedzy, ale
nawet wiasnych kapitatdbw nie powinno sie uzywac
na naktady melioracyjne, bo to jest bardzo tru

dno, aby sie wrécily kiedykolwiek. Rachunkowo
niby sie wréci, w rzeczywistosci nigdy. Dlatego
batbym sie niestychanie, aby nasz kraj, ktory

szuka tyle $rodkéw kredytu na rozmaite cele, je-
szcze oddat sie nadziei, ze otrzyma kredyt na
melioracyg. Nadto widze, jako cztowiek praktyczny
i obeznany z charakterem narodowym, tak wiele
koniecznych formalnosci, pomijam juz prawnych,
ktorych nie wiem, czy Rzad mogiby przyjac, ale
tyle koniecznych formalnosci przy uzyciu tego
melioracyjnego kredytu, a ktére przyznaje sa
wszystkie potrzebne, ze istotnie kazdemu odejdzie
ochota, azeby sie do tego Srodka udat. Glownie
jednak na to ktade nacisk i tutaj biore przyktad
nie tylko kraju, gdzie widzialem obywateli melio-
rujacych z kapitatu i idgcych prosta drogg do
bankructwa, ale takze 2z krajow bogatszych jak
nasz, biore Szlgsk i Prusy.
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Wiem bardzo dobrze, ze tam sg madrze ob-
myslone instytucye kredytowe, ale wiem bardzo
dobrze, ze nic nie zniszczyto tyle mniejszych wia-
Scicieli w Prusiech i na Szlgsku, jak zbytni a u-
fatwiony naktad gospodarczy. Wieksza czes¢ wia-
Scicieli gruntowych, a tyle ich sie tam przynaj-
mniej zrujnowato co u nas, zrujnowata sie nie
przez zte gospodarstwo, ale przez zbytnie naktady,
fatwym spowodowane kredytem.

Wiem, ze miedzy nami jest bardzo wielu,
ktérzyby wumieli z tego Kkapitalu pozytkowac i
wiem, Ze kapital wyjatkowo, przy szczegolnych
warunkach osobistych moze przynies¢ korzysci, ale
nie ma reguty bez wyjatku. Sg wypadki, w kté-
rych pewne osoby uzyty kapitatu i szczeSliwie na
tem wyszly, ale zawsze nalezy bra¢ ludzi prze-
cietnie, jezeli sie ma ustanawia¢ jakie$ prawo.

Mnie sie zdaje, ze cata rezolucja i wniosek
komisyi dazg do tego, aby sie zdawato, zeSmy cos
zrobili — ut aliquid fecisse yideatur. Mysl jest
bardzo piekna i dobra, ale czy jest praktyczna,
to o tom bardzo watpie. Watpie najprzdd, czy
Rzad zezwoli na te ustawodawcze zmiany, ktére
sg koniecznie potrzebne, a nastepnie, chochy i ze-
zwolit na to, to watpie, aby te $rodki rzetelng w
przysztosci przyniosty naszemu gospodarstwu po-
moc — bo jak powiedziatem, wielu jest takich,
ktérzy wprawdzie irrygujg z wielkg korzyscia,
ktérzy dokfadnie wiedzg gdzie i jak drenowac,
ale sg to rzeczy, ktére wymagajg wielkiej znajo-
mosci i wprawy i - - jezeli tak powiedzie¢c mozna —
wiekszego osobistego zasobu, anizeli sie u nas
przecietnie znajduje. Ja sam robitem te rzeczy;
ale, ze robitem je z intraty, dlatego przyniosty
mi znaczng korzy$¢. Nie chce zabiera¢ czasu, ale
chciatem sie tylko ze skutkiem tych kilkudziesie-
cioletnich doswiadczenn gospodarskich z Wys. lzbg
podzielié. Wnosze przejscie do porzadku dziennego
nad tymi wnioskami, bo nie widze, aby pod tymi
warunkami, jakie sprawozdawca stawia, rzetelng
pomoc naszym gospodarczym stosunkom przynies¢
mogty.

Stadnicki. Prosze o gtos.

P. Jan hr.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Jan hr, Stadnicki ma glos.

P. Jan hr. Stadnicki. Nie zabieratbym
gtosu, gdyby nie przemoOwienie posta Popiela,
ktory wnosi przejscie nad catym wnioskiem komi-
syi kultury krajows$j do porzadku dziennego.

Otéz mam pod tym wzgledem wprost prze-
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ciwne zapatrywanie, jak poset Popiel i mam
przekonanie, ze jezeli w ogo6le w ustawodawstwie
krajowem nie zapanuje zasada, jakg wyczyta¢ mo-
zna w sprawozdaniu komisyi, zasada zresztg nie
wdajaca sie w szczegOly, to jest, jezeli od Rzadu
i parlamentu centralnego nie bedzie wspétdziata-
nia — bo wszyscy wedtug sit i moznosci powinni
sie przyczyniaé — to w takim razie gospodarstwo
krajowe nie wyjdzie z tego optakanego stanu, do
ktorego doszto. Rzecz jest naukg stwierdzona, ze
produkeya w kraju przechodzi przez trzy okresy
w miare tego, jak stosunek kosztéw produkcji do
produkcji samej sie stawia. | tak w pierwszym
okresie produkeya jest mata, ale i koszta sg nad-
zwyczaj mate, t. j. ten okres, z ktéregoSmy wy-
szli przed lat 30, to jest okres panszczyzniany.
Drugi okres jest ten, gdzie produkeya sie zwie-
ksza w skutek naktadow, ale gdzie nakiady sg
tak wielkie, Ze ostatecznie zysk, pochodzacy ze
zwigkszenia sie produkcji, jest nadzwyczaj maty, a
czesto nawet rezultat dochoddéw ujemny. Mam naj-
mocniejsze przekonanie, ze Galicya witasnie w tym
drugim okresie sie znajduje. Jako trzeci okres
najkorzystniejszy dla produkcji uwazam ten, gdzie
zwiekszajg sie koszta produkcji, ale produkeya
dochodzi do takiej sity, ze pokrywa nakiad, na
produkcjg wydany i gdzie stosunek pomnozenia
sie produkcji wiekszy jest niz stosunek pomnoze
nia sie nakfaddw. Mam roéwniez najmocniejsze
przekonanie, ze ten ostatni okres wtedy moze na-
sta¢ w kraju, jezeli wszyscy, jak powiedziatem, to
jest Rzad i wiladze ustawodawcze, wspotdziatajgc
bedg przeswiadczeni, ze tylko wspoétdziatanie wszy-
stkich do zwiekszenia produkcyi za pomocg ustaw
i dziatania przyczyni¢ sie mogg. Na nieszczescie
w G-alicyi jako czynnik, wptywajacy na ekonomi-
czny stan kraju, nie byt Rzad przejety temi za-
sadami , od dawnych czaséw, bo blisko od 100
lat nic albo bardzo mato uczynit w tym wzgle-
dzie, a my takze w Galicyi czasami nie chcieli,
czasami nie umieli, a zresztg nie mogli pracowad,
jakby to nalezalo i stad pochodzi ten dziwny
stosunek produkcyi galicyjskiej do produkcyi Krd-
lestwa Polskiego, ktory nas zadziwia i powoduje,
Ze zazdrosnym okiem naKrolestwo Polskie Sie pa-
trzymy. Nie potrzeba zapominaé, ze tam od bar-
dzo dawna, bo od poczatku wieku, byt szereg lu-
dzi, ktérzy swa pracg przykiad innym dawali. Dos¢
wspomnie¢ administracjg Mostowskiego, skarbo-
wos¢ Lubeckiego, usitowania +tubienskich, prace
Andrzeja Zamojskiego. Ot6z ten pomysiny swoj
stan zawdziecza Krolestwo Polsk e wiec$j niz po-
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tozeniu geograficznemu t6j okolicznosci, Ze byli
tam ludzie, ktérzy podejmowali inicyatywe pod
wzgledem prac produkcyjnych, ktérzy te swoje
przekonania wlali w calg ludno$¢, a przynajmniej
w ludzi, z ktorymi tgczyty ich blizsze stosunki. Tyl-
ko praca umiejetna ize Swiadomoscig celow okoto
melioracyi, okoto polepszenia gospodarstwa moze
do kwitngcego stanu doprowadzi¢, bo nie dos¢
pracowaé i oszczedzaé, ale potrzeba umie¢ praco-
waé. Mam to przekonanie, ze jezeli wladze usta-
wodawcze nie wezmg tej rzeczy w reke, jezeli za
ich inicyatywg nie nauczy sie ludnosé pracowac
umiejetnie, to sama ludno$¢ o wiasnych sitach do
tej wysokosci pojecia co do pracy produkcyjncj
sie nie wzniesie, pojecia, ktore wskazuje, ze na-
ktad, wiozony nie tylko z intraty, ale nawet z ka-
pitatu na gospodarstwo, rzeczywiscie sie optaca
w stosunku jak 100 do 100.

Dlatego wszelkie dziatanie pod tym wzgle-
dem, pochodzace od Rzadu lub Sejmu galicyjskie-
go, wzywajace wiadze ustawodawczg panstwowa,
t. j. Rade panstwa do wspodtdziatania, uwazam
za rzecz ogromn¢j doniostosci w t§j mierze. Na-
turalnie — dziatanie parlamentu nie moze by¢ tak
szybkie, jak dziatanie pojedynczych ludzi, u kt6-
rych mysl, jak Minerwa z gtowy Jowisza dorosta
i cala uzbrojona, wychodzi uzbrojona w $rodki do
przeprowadzenia S$wiadomego celu W systemie
parlamentarnym zwykle tego rodzaju mysli po-
wstajg powoli, moze to lepi6j, moze gorzej, ale
tom wigkszg zachetg powinno to by¢ dla nas w o-
beenej chwili, aby$Smy postawili zasady co do przy-
sztego dziatania Rzadu i parlamentu centralnego,
do ktérego ustawodawstwo w t6j mierze nalezy.
Mam przekonanie, ze poki ta zasada nie bedzie
postawiona w ustawie, poki nie doczekamy sie,
aby Rzad przestat by¢ widzem tego, co sie w kra-

ju dzieje, ale stat sie strong dziatajgcg i czynni-
kiem dodatnim, péty produkeya w kraju sie nie
podniesie. Nie wdaje sie w szczegbly, zostawiajac

p. sprawozdawcy odpowiedZz na szczegdty, co do
ktérych jego sprawozdanie mogtoby by¢ zaczepio-
ne, ale jak najmocni6j sie o$wiadczam, tak w swo-
jém jak i komisyi Kkultury krajowej imieniu za

zasadg, w sprawozdaniu zawarta.
P. Gtogowski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Gtogowski ma gtos.

P. Gtogowski. Nie wchodzagc w meritum
rzeczy, zdaje mi sie, ze zanim glosowaé bedziemy
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nad tak wazng kwestyg - trzeba przedtom, jak
to juz szanowny poset Popiel powiedziat, dobrze
sie nad tem zastanowi¢ i uwzgledni¢ doswiadcze-
nie praktycznych pod tym wzgledem ludzi.

Niech mi bedzie wolno zwréci¢ uwage Wy-
soki6j lzby na to, ze juz mieliSmy bardzo wielki
kredyt i fatwos¢ dostania pieniedzy na rozmaite
cele, czy to na produkcyjne, czy melioracyjne,
a pytam sig, co wynikto z tej fatwosci kredytu ?
Teraz wiec w takiSm stadyum, w jakiom stoimy
radze, abysSmy sie dobrze zastanowili nad tém,
czy w razie przyjecia wniosku komisyi hipoteka
nasza nie tyle powyz$j jak poniz§j nie zostanie
obcigzona.

P. Skatkowski. Prosze o gtos.

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki,

P. Skatkowski ma gtos.

P. Skatkowski. Komisya proponujgc nam
rezolucja, nie wyczerpata kwestyi i pomineta te
postanowienia dla rolnictwa krajowego tak wazndj
ustawy wodno¢j, ktérej mogly juz teraz znales¢
wyraz we wnioskach komisyi.

Mianowicie powinna byta komisya na podsta-
wie ustawy wodndj, ktérej 8 23. daje moznos¢
udzielenia kredytu dla spétek wodnych, stosowne
whnioski lzbie zaproponowac.

Droga w tym wzgledzie jest wskazana przez
postepowanie Wysokiej lzby w innych analogicz-
nych wypadkach. Sejm przychodzi zawsze z pomo-
cg tam, gdzie usitowania pojedyficzych nie wy-
starczaja, a gdzie idzie o rzecz, przeznaczong dla
publicznego uzytku. Mianowicie przy subwency-
ach na drogi gminne i powiatowe, przy subwen-
cyach na budowle szkolne i przy zaliczkach
zwrotnych na te szkoty wskazat Sejm, jak nalezy
popiera¢ takie usitowania. Dlatego t$z zdaniem
mojem komisya powinna byta przedstawi¢ wnioski
wzgledem popierania spétek wodnych, zwlaszcza,
ze komisya w sprawozdaniu swojem uznaje, ze
spotki wodne dotychczas powolnie przychodzg do
skutku dlatego, ze nie majg kredytu, ani t$Z nie
majg z goéry zadnych zapewnionych funduszéw
subwencyjnych.

Wprawdzie na podstawie uchwat Wysokioj
Izby udzielono subwencyi takim sp6tkom, jedna-
kowoz ta lub owa spoOtka dostaje subwencyg tylko
wtedy, jezeli Sejm jest zebrany i na tern sie kon-
czy dziatalno$¢ kraju, bo Wydziat krajowy nie
ma zadnego funduszu dla takich spoétek, ktére by
zawigzaly w tym czasie, Kkiedy Sejm nie jest ze-

115
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brany. Ot6z sadze, ze komisya nie odpowiedziata
oczekiwaniom naszym, bo pod tym wzgledem da-
foby sie bardzo wiele zrobié, jezeliby byt jaki fun-
dusz wyznaczony na zaliczki dla spétek wodnych,
tudziez pewna choé drobna suma na subwencye.
Przy kazd¢j spotce sg wydatki gotdwka, ktorych
interesowane gminy nie moga z wiasnych fundu-
szow pokryé. Mala zapomoga moznaby czesto
bardzo wiele zrobi¢, coby stokrotnie optacito sie
krajowi, a fundusz krajowy skorzystatby nawet
bezposrednio, bo nie potrzebowatby odpisywac
dodatkow do podatkow od gruntdéw, zalewem zni-
szczonych. Jednakze przy spéznion$j porze nie
mysle stawiaé poprawki, pozwolitem sobie tylko
wytkngé¢ to, co wedlug mego zdania poczytuje za
niedostateczne, w nadziei, ze czy to z inicyatywy
Wydziatu krajowego, czy t6z komisyi otrzymamy
na przysztej sesyi stosowne wnioski w tjm Kie-
runku, zamiast czekaé, az w drodze ustawodaw-
stwa panstwowego — co sie tyczy zasadniczych
postanowien —ma poinidj w drodze ustawodawstwa
krajowego bedzie umozliwione udzielenie kredytu
nie tylko dla spotek wodnych, ale takze dla poje-

dynczych wiascicieli. Dlatego wyrazajagc te na-
dzieje, nie stawiam poprawki i wspomne tylko
0 poprawce posta Madeyskiego, ktory catkiem

stusznie wytknat, Zze nie wypada w proponowanej
rezoiucyi ogranicza¢ sie wylacznie na zaklady
kredytowe na zysk nie obliczone. Zdaje mi sie,
Zze komisya myslata o banku krajowym, a jednak-
ie, jakkolwiek jestem zwolennikiem tego bauku-
to jednak nie mam pewnosci, czy taki bank przyj-
dzie do skutku, bo komisya bankowa nie poja-
wita sie dotychczas ze swein sprawozdaniem
Zreszta nie widziatbym nic w tern zlego, aby
zaktad bankowy istniejacy dla zysku, jezeliby pod
korzystniejszymi warunkami dawat kredyt na me-
lioracye wiascicielom gruntu, nie miat korzystaé
z dobrodziejstw ustawy, jakich sie domagamy.

Wiasnie w roku biezacym byto Kilka
ze strony Kkapitalistow zagranicznych,
rzyé u nas zaktad kredytowy,
cony podniesieniu rolnictwa.

préb
aby utwo-
spccyalnie  poswie-

Gdyby wiec proponowana ustawa odnosita
sie w ogole do zaktadéw kredytowych, to mozeby
to zachecito Kkapitalistow zagranicznych, ktorzy
nieraz sa w klopocie, co czyni¢ z kapitatami —
do zalozenia banku specyalnie kredytowi melio-
racyjnemu poswieconego, lub mozeby to zachecito,
ktory z istniejgcych bankowych zaktadéw krajo-
wych do dziatania w tym Kkierunku.

24. Posiedzenie z dnia 19. lipca 1880.

Sadze wiec, ze opuszczenie wyrazdéw, przez
posta Madeyskiego wskazanych, jest pozadane,
zwiaszcza, ze kwestya zatozenia banku krajowego
nie jest dotychczas rostrzygnieta.

P. Abrahamowie z. Prosze o gtos,

Wice-marszatek  ks.
P. Abrahamowicz ma gtos.

biskup Stupnicki.

P. Ab cah amo wic z.
naduzycie kredytu,

Pojmuje tatwo, Ze
a zwlaszcza w gospodarstwie
wiejskiorn, moze doprowadzié, a moze u nas po
czesci i doprowadzito do smutnych nastepstw.
Pojmuje dalej, ze nie mozna stawia¢ na rowni
kredytu rolniczego z kredytem kupieckim; ze
tam, gdzie obrot pieniezny dokonywa sie w ciggu
roku raz, ze tam kazda optata wyzszych procen-
tow pocigga za sobg nie unikniong ruinge. Mimo
to jednak nie moge sie zgodzi¢ na konkluzya,
ktérg ze swego przemoOwienia wysnut wielce sza-
nowny poset Popiel. Kiedy sprawa melioracyi
byla przesztego roku w komisyi kultury Kkrajowej,
ktérsj to komisyi miatem zaszczyt by¢ czton-
kiem, woOwczas sprzeciwiatem sie zalatwieniu
tej sprawy w tym kierunku, by kredyt meliora-
cyjny udzielano z funduszu krajowego, z funduszu,
ktory zdaniem mojém i inne ma przeznaczenie i
tanich pozyczek dostarczy¢ nie jest w moznosci.
Dzi§ za$, gdy komisya kultury krajows$j przycho-
dzi z wnioskiem zmodyfikowanym, z wnioskiem,
zadajgcym li  uchwalenia rezoiucyi wzywajgcej
Rzad do przeprowadzenia w drodze ustawodawczej
pewnych postanowieni, ktéreby stuzyly za tlo do
ustaw krajowych, majgcych na celu melioracje
gruntowe, o$wiadczam sie¢ stanowczo za wnio-
skiem komisyi, oczywiscie z poprawka, przez po-
sta Madeyskiego postawiong. Zastanawiajgc sie nad
stosunkami kraju naszego, mimowolnie przychodzi
sie do przekonania, ze jezeli u nas produkcja nie
bedzie podniesiona, kraj ciezaréw, ktére na nim
cieza, znieS¢ nie bedzie w stanie. Nie umniejsze-
niem ciezaréw, ktére w wielu razach zmniejszy¢
sie nie dadzg, ale podniesieniem produkcji mozna
kraj uchroni¢ od zupetnego upadku.

A poniewaz wnioski komisyi zmierzajg po-
$rednio do podzwigniecia produkcyi, przeto popie-
ram je, wszelako z zastrzezeniem na korzy$¢ po-
prawki posta Madeyskiego.

Gdyby za$§ komisya obstawata przy swein
pierwotnem przedtozeniu, natenczas zmuszony byi-
bym przy specyalnéj dyskusyi gtos zabra¢ i wnies¢
pewng poprawke.
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P. Pitat.
skusyi.

Wnosze 0 zamkniecie

dy-

Wice-marszatek Kks.
Gdy nikt glosu nie zada,
sie bedzie zamknieta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt).
nie zada, dyskusya jest zamknieta.

biskup Stupnicki.
dyskusya sama przez

Gdy nikt gtosu

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski. Szanowny
poset Popiel, pochwaliwszy prace komisyi kultury
krajowej i przedtozong rezolucya, przyszedt nako-
niec do przeSwiadczenia, ze nalezy uczyni¢ wnio-
sek przejScia do porzadku dziennego. Powiedziat,
ze dlatego to czyni, iz obawia sie kredytu i ze
wszelkie naktady gospodarskie powinny by¢ za-
fatwiane z intraty.

Pomingwszy to, ze trzeba mie¢ te intrate, a
jezeli jej nie ma, to nie mozna zadnego naktadu
przedsiebra¢, pytam, co sie w obecnem potozeniu
kraju robi bez kredytu pod wzgledem czynnosci
gospodarskich, gdzie sa dobra nie obarczone du-
gami? a jezeli ciezy diug jakikolwiek na ziemi,
to kazdy wot, kazdy piug i brona sg na kredyt
kupione, bo nie czynigc na takowe naktadu, mo-
zna. tym funduszem zmniejszy¢ dlug. A wiec
wszystko robi sie na kredyt, bo czystej hipoteki
prawie nie ma.

Nam jednak zalezy na tdm, aby kredyt byt
odpowiednio zuzytkowany, a tu p. Glogowski po-
stawit watpliwos¢, ze skoro jest i tak nader wiel-
ka tatwos$¢ kredytu na rozmaite cele, wiec obawia
sie nowego.

Ja za$ boje sie wiasnie tego kredytu na
rozmaite cele. Ale tu nie chodzi o rozmaite cele;
lecz o to, aby kredyt byt uzyty na to, skad Zzro-
dto jego pochodzi, t. j. na podniesienie wartosci
ziemi i dlatego kredyt, wyptywajacy z przedtozo-
nej rezolucyi, ma posiada¢ te wiasciwos¢, ze nie
moze by¢ na rozmaite cele uzyty, tylko musi o-
siggngC to, co zamierza, t. j. ma by¢ wtedy tylko
zastosowany, jesli melioracyjna praca, ktéra ma
za zadanie podniesienie wartosci ziemi, a wiec i po-
wiekszeuie dochoddéw, podjeta i przeprowadzona
bedzie, a zatSm na rozmaite cele, jak p. Glogow-
ski sie obawia, nie pdjdzie,

(JE. hr.
wodnictwo).

Marszatek obejmuje na nowo prze-

Podniesiono watpliwosci, czy Ezad przychyli
sie do tych zadan- Zwroce uwage Wysokidj Izby,
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ze ustawodawstwo austryackie w ustawie wodnoj
poszto dalej, jak proponuje komisya, bo wedtug
ustawy wodnej, jezeli dwoch lub trzech wiascicieli
ztozy spoOtke wodng, to mogag rozpisa¢ na siebie
prestacye, ktore bedg Sciggane w drodze exeku-
cyi politycznej i mogg tez w tym razie podnies¢
jakgkolwiek pozyczke, ktéra réwniez przy pomocy
exekucyi politycznej sptacona zostanie bez wzgle-
du na to, jak wysokg bedzie ta pozyczka i jak
wielkie byly diugi, na ziemi ciezgce.

Przeciwnie za$ w przediozeniu komisvi za-
strzezono wyraznie, ze kwote pozyczki osiggnac
mozna tylko do pewnej wysokosci. Awiec nie tak
daleko idzie komisya w swojem przedtozeniu, jak
istniejgce juz postanowienia ustawodawstwa pan-
stwowego w ustawie wodnej.

Oprécz tego potrzeba uwzgledni¢ prawie wy-
jatkowe potozenie naszego rolnictwa. Zwazmy jak
ogromng dziatalno$¢ rozwijajg rzady sasiednich
nam krajow, mianowicie rzad pruski, ktéry przez
lat 20, t. j. miedzy r. 1846 a 1866 ze swoj¢j ini-
cyatywy doszedt do tego, ze jedna trzecia cze$¢
panstwa 6wczesnego pruskiego meliorowang zo-
stata. Rzad ten najwiekszy nacisk wywiera na
organa podrzedne, aby sprawe podniesienia kultu-
ry i produkcyi jak najusilniej popieraty, tak, ze to
jest tytutem do szczeg6lnego odznaczania sie¢ tych
organow podrzednych, im wiecej spotek wodnych
zawigzaty i stowarzyszen do skutku doprowadzity,
ktore majg na celu melioracyg gruntow. U nas
przeciwnie Rzad bardzo malg bierze inicyatywe.
U nas zadnego nacisku z goéry pod tym wzgledem
nie ma, azeby na mocy ustaw, ktére juz istniejg*
mozna co$ produkcyjnego przeprowadzié.

Ustawa wodna, jak wiele innych na papie
rze tylko istnieje i trudno zada¢, aby kilkudzie-
sieciu wiloscian, ktérzy majg grunta dobra, ale
nisko potozone, zawigzywato spdtke wodng, aby
plany techniczne przygotowywali i roztozyli mie-
dzy siebie wszystkie ciezary, ktore na kazdego in-
teresowanego przypadng. Tutaj inicyatywa Rzadu,
wiecdj powiem nacisk, Rzadu bytby jedynie sku-
teczny, ale o to nikt sie nie troszczy; nasze wia-
dzy powiatowe nie majg czasu zajmowac sie ta*
kremi rzeczami jak rozwdj produkcyi i melioracyi
gruntowych. Jezeli uwazatem za powinnos¢ pod-
niesienia tego ciezkiego a moze najwazniejszego
zarzutu wzgledem dotychczasowej rutyny Rzadu,
to zarzut ten nie zdejmuje z nas obowigzku,
abySmy nie dopominali sie¢ o to, co jest konieczne,
a jaka reforma w tym kierunku jeit konieczng
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i potrzebng dos$¢ spojrze¢ na dziwny obraz na-
szych stosunkéw ekonomicznych. Nieprzepartg sitg
okolicznosci odbiegliSmy niepowrotnie od pier-
wotnych i rodzimych warunkéw dobrobytu, a
z ekonomicznej cywilizacyi mato dodatnich, owszem
wiec$j daleko ujemnych stron dostato sie nam
dotagd w udziale.

Wszedzie widzimy rozpoczete dzieto postepu,
a nigdzie w cal¢j peini pozytecznych jego owocow,
bo nigdzie nie przedstawia dokonanej catosci. Jest
to mojem zdaniem gmach z koniecznosci stawia-
ny, bez drzwi i okien, bez dachu nawet, a jak
nie z wiasnej woli i planu rozpoczeliSmy go bu-
dowaé, tak dzisiaj odciggamy sie z jego wykon-
czeniem do tyla przynajmniej, aby chociaz byt
zdatny do jakiegobgdz praktycznego uzytku.

Podniesiono tu w tej Wysokiej Izbie, ze zie-
mia nasza ma wartos¢ zbyt niskag, ale wpordéwna

niu do tej niskiéj wartosci ziemi, dochody z niej
sg jeszcze nizsze. Jezeli weZmiemy na uwage
wszystkie ucigzliwe stosunki, w ktdrych sie znaj-
dujemy, jezeli ziemianin wysokie podatki ma

uisci¢, jezeli ma optaci¢ na wihasnosci swoj ciezace
pomiernie towarzystwo kredytowe, lub dtug inne-
go zaktadu hipotecznego — (bo o zbankrutowa-
nych stosunkach nie mowie, te nie wchodzg w za-
kres moich uwag,) -- dalej, jezeli administracyg
do$¢ drogg ma pokry¢, to dzisiejsza prodnkcya
na to nie wystarcza i to jest zagadka tego chro-
nicznego niedoboru, ktéry spostrzegamy, a ktore-
go czeSciowy obraz mamy w tabuli krajowej,
gdzie corocznie kilka milionéw dtugu przybywa.
Sadze wiec. ze przez uzycie kredytu na cele czy-
sto melioracyjne i pod zastrzezeniem niemoznosci
uzycia go na co innego, mozemy do6js¢ do tego,
aby produkcya sie podniosta i pokrywata istnie-
jace ciezary.

Jezeli obecny stan jest dobry i prawidtowy,
to nie starajmy sie o jakgkolwiek reforme, ale
jezeli potozenie jest grozne, to czas zrobi¢ plan i
silnie go wykonaé; czas spojrze¢ w przysztos¢ a
w przysztosci kraj moze sie podzwignaé tylko po-
dwojonym ruchem, tylko podwojong konsekwentng
praca, lecz prace i ruch ten trzeba umozebnic;
jezeli potozenie jest grozne, dziataé trzeba nie
czekajac lepszych czaséw, bo zalozywszy rece pe-
wno sie ich nie doczekamy, ale doczekamy sie

tego, Ze jezeli stosunki zostang jak sg dzisiaj,
znaczna cze$¢ wiascicieli gruntow bedzie wydzie-
dziczona i doczekamy sie tego, ze ci, ktorzy po

nos zasigdg na t$j ziemi nasz$j, beda umieli wy-
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robi¢ sobie te prawa i $rodki, ktorymi wiasnos¢
zabezpieczy¢ potrafia.

Co do poprawki p. Madeyskiego, poniewaz
ta nie zmienia rzeczy samej, tjlko forme, to ta-
kowg przyjmuje i prosze Wysoka lzbe, aby z tg
poprawka w tytule, (z wyjatkiem poprawki w u-
stepie pierwszym co do do wyrazu: ,na zysk nie-
obliczony*, bo tej nie przyjmuje) przystapic¢ ra-
czyta do rozpraw szczeg6towych nad przedtozong
rezolucya.

JE. hr. Marszatek. Byt uczyniony wnio-
sek przez p. Popiela przejScia do porzadku dzien-
nego.

Upraszam tych panéw, ktérzy zgadzajg sie
z tym wnioskiem przejScia do porzadku dziennego
nad wnioskami komisyi kultury krajowej, aby ze-
chcieli powsta¢ (mniejszo$¢). Nie jest przyjety.

Przystepujemy du rozprawy szczegétowej.
P. Madeyski uczynit wniosek do tytutu (czyta):

»oejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem krakowskism wzywa Wys.
¢. k. Rzad, azeby wyjednat w drodze ustawodaw-
stwa panstwowego wydanie postanowien, ktéreby
z jednej strony utworzyty podstawe kredytu me-
lioracyjnego dla pojedynczych wiascicieli gruntu,
z drugiej za$ oznaczyly warunki pod ktérymi 6w
kredyt uzyty by¢ moze. W postanowieniach tych
maja znale$¢ wyraz nastepujgce zasady

(Méwi). Te poprawke p. sprawozdawca przyj-
muje, jednakze nad tytutem jak zawsze bedziemy
przy koncu gtosowali

Przystepujemy do punktu pierwszego. Prosze
0 jego odczytanie.

Sprawozdawca p. hr. Gorayski (czyta):

ul-

Raty amortyzacyjne pozyczek, udzielonych
pojedynczym wiascicielom gruntow z funduszow
krajowych, lub przez zatozony w tym celu zakiad
krajowy, lub wreszcie przez inny zakltad kredy-
towy, (na zysk nie obliczony), na osuszenie grun-
tow przez rowy i dreny, lub poprawe biegu
wod niesptawnych, mogag by¢ podobnie jak presta-
cye do spotki wodn6j (8 23. nstawy wodnsj
panstw, z dnia 30. sierpnia 1869.) uznane za cie-
zar gruntowy, majacy az do wysokosci 8cb letnich

zalegtoSci pierwszenstwo przed innymi ciezarami
rzeczowymi, bezposrednio po panstwowych po-
datkach i publicznych nalezytoSciach, i bedzie

$ciggany w razie <zalegtosci w drodze exekucyi,
a to pod nastepujagcymi warunkami i
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JE. hr. Marszatek. Tu p. Madeyski
wniost wykreslenie stéw : ,na zysk nieobliczony",
te stowa poddam pod gtosowanie.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy ustep . z wykresleniem stdw ,,na
zysk nieobliczony”, nad ktérymi bedzie osobne
gtosowanie przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos€). Jest przyjety.

P. sprawozdawca chce kilka stow powiedzie¢
dlaczego jest przeciwny opuszczeniu wyrazoéw ,na
zysk nieobliczony. “

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Gorayski. Jestem
przeciwny wykresleniu tych stéw, poniewaz w za
sadzie nie jest fundusz ten przedmiotem speku-
lacji pienieznej, ale jest przeznaczony na melio-
racyg gruntéw. Nie sadze, aby kapitaty, na te
melioracjg przeznaczone, mogty by¢ przedmiotem
spekulacyi, dlatego jestem zatsm, aby te stowa
byly umieszczone, sprzeciwiam sie zatem wniosko-
wi p. Madeyskiego.

JE. hr. Marszatek.
panow, ktorzy przyjmujg stowa ,na zysk nieobli-
czony“ tak, jak jest we wniosku komisyi, aby
zechcieli powsta¢ (Po obliczeniu). Prosze o prébe
przeciwng. Upraszam tych panow, Kktérzy sg za
wykre$leniem tych stéw, aby zechcieli powstaé
(wiekszos¢). Stowa te sg przyjete 41 gtosami
przeciw 38.

Prosze o odczytanie dalszego punktu.

Upraszam tych

Sprawozdawca p. hr. Gorayski (czytaj:

»lo pozyczka w ten spos6b udzielona nie
moze w regule przekracza¢ 10 razowel sumy po-
datkéw bezposrednich catego ciata hipotecznego,
do ktérego meliorowa¢ sie majgce parcele
naleza.

Przy wiekszych pozyczkach prawa wierzy-
cieli hipotecznych majg by¢ zapewnione w sposob

analogiczny, jak w ustawie panstw, z dnia 6. lu
tego 1869. r.*
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, upraszam tych panéw, ktorzy ten punkt I.
przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie dalszych punktow, a je*
zeli kto$ zazada gtosu, rozdzielimy gltosowanie,
a jezeli nikt nie zazada gtosu, wtedy zarzgdze
wspolne gtosowanie nad wszystkimi punktami.
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Sprawozdawca p. hr. Gorayski (czyta):

»2. Rozpoznanie pozytecznosci zamierzonych ro
b6t melioracyjnych nastapi przez wiasciwe
organa rzadowe i autonomiczne.

3. Zaliczki wyptacane bedg na roboty juz wy-
konane w miare ich postepu.

4. Ustawa krajowa, a wzglednie statut zaktadu
kredytowego okresli:

a) przedwstepne czynnosci celem uzyska-
nia promessy;

b) sposdb rozpoznania rozmiaru i pozytku
zamierzonych robdt melioracyjnych:

c) termin rozpoczecia i wykonania robot,
oraz nadzor nad tg czynnoscig;

d) nadzor nad wykonanemi robotami, oraz
przepisy zmuszajagce do nalezyt6j ich
konserwacy;,

e) sposdb wyptacania zaliczek na roboty
wykonane w czesci lub w catosci we-
dtug szczeg6towych postanowien;

f) obliczenie catego na melioracyg wyto-
zonego kapitatu, w ktéry wchodzg wy-
ptacone zaliczki, koszta finansowania
kapitatu, koszta podrozy i dyety inzy-
nierdbw i innych organéw, oraz wszel-
kie inne koszta w tym celu podniesio-
ne wraz z procentami;

g) sposdb dostarczania kapitatu ;

h) ustanowienie stopy procentowdj;

i) wszelkie inne warunki, ktérym strony,
zadajace pozyczki, poddac¢ sie winny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wustepy 2, 3, 4, a, b, c, d, e f ¢
h, i, przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszos$¢). Sa przzjete.

Prosze o odczytanie ustepu II.

Sprawozdawca p. hr. Gorayski (czyta):

Al

Pozyczki, w ten spos6b zaciggniete, sg nie-
wypowiedzialne ze strony wierzyciela."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Poniewaz nikt gtosu
nie zada, upraszam tych panow, Kktérzy ustep II.
przyjmuja, aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos¢).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie tytutu,

Sprawozdawca p. hr. Gorayski (czyta):

, Rezolucya,

Sejm Kroélestw# Galicyi i Lodomeryi wra*
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z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa Wys-
c. k. Rzad, azeby wyjednat w drodze ustawo-
dawstwa panstwowego wydanie nastepujgcych po-
stanowien, ktéreby z jednej strony utworzyly
podstawe kredytu melioracyjnego dla pojedyn-
czych wiascicieli gruntu, z drugiej za$ oznaczyty
warunki, pod ktdrym kredyt 6w uzyty by¢ moze.
W postanowieniach tych majg znale$¢ wyraz na-
stepujace zasady.*

JE, hr. Marszatek. Upraszam tych pa-
néw, ktdrzy przyjmujg tytut i wstep, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. hr. Gorayski. Wnosze,
azeby przystapi¢ do trzeciego czytania bez czy-
tania.

JE.hr. Marszatek. Jest wniosek,
przystapi¢ do trzecidgo czytania bez czytania.

aby

Upraszam tych pandw, ktoérzy z tym wnio-
skiem sie zgadzajg, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos€). Jest przyjety.

Upraszam tych panéw, ktorzy te rezolucya
przyjmujg w trzeciem czytaniu, aby zechcieli reke
podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta w trzeciem
czytaniu.

Jest wielu pp. postéw, ktérzy wyrazili zycze-
nie, aby nie bylo popotudniowego posiedzenia i
aby teraz diluzej obradowaé. Sg przedmioty az do
punktu 10., ktdre mojem zdaniem nie wywolajg
dyskusyi i pozostatyby tylko dwa przedmioty
nie zatatwione.

Jezeli Wysoka lzba podzieli zdanie tych po-
jedynczych postéw, to upraszam, abySmy obrado-
wali dalej.

(Gtosy. Prosimy, prosimy).

Z kolei przychodzi:

»Sprawozdanie komisyi kultury krajowej o
petycyi wiecu agraryjnego austryackiego w sprawie
wprowadzenia nauki rolnictwa w akademiach*.

Sprawozdawca p. Zbrozek ma glos.

Sprawozdawca p. Zbrozek (zaczyna czyta¢
sprawozdanie z allegatu 1 135).

P. Roman Michatowski. Wnosze, aby
sprawazdawce uwolni¢ od czytania,

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
sprawozdawce uwolni¢ od czytania. Ci panowie,

24, Posiedzenie z dnia 19. lipca 1880.

ktorzy sie z tym wnioskiem zgadzajg, zechcy reke
podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Zbrozek (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujace
wezwanie do Wys. Rzadu:

~Wzywa sie W. Rzad, azeby w szkole po-
litechnicznej zaprowadzit nadzwyczajue katedry
gospodarstwa rolnego i lasowego.”

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu ?

Rozprawa otwarta.

P. Pawet Popiel. Prosze o gitos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Pawet Popiel ma

P. Pawet Popiel. Bardzo mi przykro, ze
musze po raz drugi czyni¢ wniosek przejscia do-
porzadku dziennego nad wnioskiem komisyi kul
tury krajowej. Ale ire uwazam za potrzebne za-
prowadzenie wyzszych kurséw szczeg6towych go-
spodarstwa lasowego i rolniczego na szkole poli-
technicznej. Wiem, ze na uniwersytetach niemie-
ckich katedry takie nie mialy dobrych skutkéw ;

byta taka szkota w Popelsdorf — zniesiono jg
w téj mysli, aby zaprowadzi¢ katedre rolnicza
w Bonn, a ta tak zle sie powiodta, ze jg zniesé
musiano.

Ci, ktérzy sie chcg ksztatcic na gospodarzy,
majg Dublany i Czernichdw, ale aby wyzsza ka-
tedra rolnictwa miata by¢ potrzebna, nie sgdze,
dla tego $miem wnosi¢, aby Wysoka lzba przeszia
nad tym wnioskiem do porzadku dziennego.

P. Gross. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Gross ma glos,

P. Gross. Zwroce uwage Wysokioj lzby na
na to, ze przyktad, ktéry zacytowat szanowny p-
Popiel, nie da sie zastosowa¢ do naszego kraju*
poniewaz stosunki w Niemczech sg zupetnie inne’
jak w kraju naszym. Jezeli technika tamze sto-
sunkowo jest skierowana ku przemystowi, ku in-
Zzynieryi, to u nas og6lnym przemystem Kkraju
jest rolnictwo. Otéz uskarzamy sie na to, ze tech-
nicy nasi nie majg zajecia, a nie majg go z tego
powodu, ze jak popowiedziatem, zbyt jednostronne
wyksztatcenie otrzymuja.

W naszym kraju tylko wtenczas inzynier
jest przydatny, jezeli za doktadnie potrzeby wszy -
stkie i stosunki rolnicze. Jezeli ktérykolwiek
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z gospodarzy potrzebuje technicznej pomocy w u-
rzadzeniu przemystu gospodarskiego, to tylko
w rzadkich wypadkach moze sie uda¢ z korzyscig

do wyksztatconego na wiedenskiej lub Iwowskiej
technice inzyniera.
Nie chodzi o to, aby technicy, ktérzy sie

ksztatcg na akademii, wychodzili stamtagd jako
skonczeni agronomowie. Nauka agronomii i prze-
mystu rolniczego, udzielana bedzie zdaniem mojem
encyklopedycznie, beda dane pewne podstawy do
pdzniejszego zastosowania tej nauki w praktyce.
O tem jestem przekonany, ze ta techniczna agro-
nomia wykluczy choéw bydta i inne rzecy, ktore
z technikg sie nie tgcza, ale z drugiej strony przy-
znam sie, ze ogoblne encyklopedyczne wiadomosci
gospodarstwa dla technika, jezeli ma sie¢ zawodo-
wi gospodarczemu poswieci¢, bylyby dla niego
z korzysci, a dla kraju bardzo pozadane.

Nie wiem doprawdy, od Kkiedy szkota w
Poppelsdorf zniesionaby by¢ miata, bo o ile so-
bie przypominam, to przed dwoma jeszcze laty
posytat Wydziat krajowy stypendya dla uczniéw
z Galicyi, ktérzy tam na inzynierow sie ksztakcili.
Gdyby jednak tak by¢é miato, jak twierdzi p. Po-
piel, iz szkota ta w Popelsdorf zwinieta zostata, a
natomiast otworzono jg w Bonn, to bardzo tatwo
fakt ten ttdmaczy¢ sie da tém, iz Poppelsdorf jest
tylko przedmiesciem miasta Bonn.

Tak wiec szkota ta wiasciwie nie zniesiona,
ale przeniesiong zostata o pare set krokow, bez
straty dla nauki, bo uczniowie tak samo w Bonn
jak w Poppelsdorf ¢wiczenia swoje odbywac
moga.

U nas za$, na politechnice, taka szkota by-
taby niemozliwg, zwiaszcza ze uczen na rok jeden
przyjetym byéby nie mégt, ale musiatby wpierw przez
trzy lata przygotowaé sie w szkole dublanskiej.

Idzie tu tylko o uzupetnienie nauk techni-
cznych wiadomosciami agronomicznemu, bo dreno-
wanie i nawodnianie wymaga takze znajomosci
gleby i znajomosci produkcyi, ktéra na tych po-
lach ma sie odbywa¢. Wiec zdaje sig, ze stusznie
domagamy sie od Rzadu tego uzupeinienia szkoty
politechnicznej.

Z tych wzgledow prosze Wysokisj lzby, aby
raczyta przyja¢ wniosek komisyi.

P. Jan hr. Stadnicki. Prosze o gtos.
JE. hr. Marsz at ek. P. Stadnicki ma gtos.

P. Jan hr.
czywiscie, ze p. Popiel,

Stadnicki.
ktory

Mnie dziwi rze-
tak bardzo czesto
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przemawia za zachowaniem wiasciwosci poszcze-
golnych krajow, okolic i nawet powiatéw, cytuje

nam przykiad z Niemiec. A przeciez stosunki nie-
mieckie sg zupetnie inne jak nasze. Jezeli chodzi
0 przykfad odwrotny z obcych krajow wziety, to

1 ja taki moge zacytowac. Przy regulacyi rzek i
zaktadaniu drég, przy wszelkich pracach, ktore
w kraju rolniczym inzynier ma wykonywa¢, jest

lepiej, aby inzynier wiedziat co jest rolnictwo, aby
on nauczyt sie tego rolnictwa w szkole i nauczyt
sie i patrze¢ na te nature i czyta¢ w niej, gdyz
z tg naturg zawsze badZz co badz w stosunku
bedzie. Przeciez zycie nie schodzi inzynierowi przy
zielonym stoliku, ale ciagle z naturg stykac sie
musi i z ludZzmi, rolnictwem sie trudnigcymi.
Lepi¢j wiec, aby ten inzynier z/awodu rol-
nictwa nauczyt sie. A jako dowdd, do jakiego
3topnia jest pozyteczne, aby inzynier byt obzna-
jomiony z zasadami rolnictwa, moge zacytowac
fakt, ktory wydarzyt sie w mojsj okolicy.
Chodzito o rozdzielenie kepy, powstatdj na
Dunajcu. Inzynier przyjechawszy ,i widocznie nigdy
gospodarstwu sie nie przypatrzywszy, kazat ka-
wat kepy dworowi oddzieli¢, do ktérsj dojazd byt
przez 6 stop gieboka wode. Na uwage, zrobiong,
czy bedzie stosowném, aby dwor dojazdu nie miat,
odpowiedziat, ze go to nie obchodzi, czy dwor za
10 czy za 20 lat do swej kepy sie dostanie. Jest
wiec lepidj, aby inzynierowie rozumieli sie na rol-
nictwie, z ktérem beda mieli ciggle do czynienia,
Gtos. Prosze o zamkniecie dyskusyi.
P. Abrahamowicz Prosze o glos.

P. Pawetl Popiel. Prosze o gtos.

JE. p. Grocholski. Prosze o gilos.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek o zam-
kniecie dyskusyi a mowcéw zapisanych jest
trzech.

Ci panowie, ktérzy sie z tym wnioskiem

zamkuiecia dyskusyi zgadzaja,
nies¢ (wiekszos€). Jest przyjety.

zechcg reke pod-

P. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Jakkolwiek uchwa-
lona rezolucya do Rzadu nie jest jeszcze postano-
wieniem stanowczem, to jednakze mniemam, ze
nie wypada zadaC czego$, co nie jest zyczeniem
ogdlniejszem, lub czego$, co wydatoby sie Rzado-
wi troche dziwnetn a moze zupetnie i nieuspra-
wiedliwioném.
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Z treSci przedtozonego nam wniosku komisyi
kultury krajow6j mozna przyjs¢ do przekonania
a przynajmniej ja przychodze, ze komisya kultury
krajow¢j po prostu zada, aby nauka gospodarstwa
wiejskiego w petnem pojeciu byta wprowadzona
na politechnice we Lwowie. Bo jezeli sie powiada
i wzywa sie Rzad, aby w szkole politechniki za-
prowadzit katedre gospodarstwa rolnego i laso-
wego, to pod tern wyrazeniem og6lnem gospo-
darstwo rolne i lasowe rozumie sie to, co jest
w gospodarstwie wiejskiem, a wiec i chow bydia
i uprawa rolna, administracya. zarzad, wiec
i wszystko. Tymczasem nie chce przypuszczac,
ze to bylo myslg przewodnig komisyi kultury
krajowcj, ze zupetnie inny miata cel, ktory jednak
ujety zostat wforme wniosku, nieodpowiadajgcego
pierwotnemu zatozeniu. Z tego powodu pozwole
sobie uczyni¢ poprawke, ktéra brzmieé bedzie jak
nastepuje (czyta):

~Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby w szkole poli-
technicznej we Lwowie zaprowadzit nadzwyczajng
katedre nauki rolnictwa i inzynieryi wodn¢j w za-
stosowaniu do potrzeb gospodarstwa wiejskiego."

(Méwi). Mogtby mi kto$ uczyni¢ uwage, ze
skoro mowa jest o inzynieryi wodnej, to nauka
rolnictwa jest zbyteczng. Uwagi t6j nie przyjat-
bym, bo jezeli, ktéra nauka jest potrzebng do
inzynieryi wodndj i melioracyi gruntéw’, to nauka
ziemioznawstwa a stad rolnictwa. Tylko znajacy
sie na gatunkach ziemi i ich wilasnosci, moze by¢
dobrym inzynierem kultury, bo kto nie zna boui-
tacyi ziemi, temu nie moze by¢ powierzony wy-
bér srodkéw melioracyjnych.

Nauka bowiem melioracyi nie opi6ra sie na

sam¢j niwelacyi, lecz spoczywa na umiejetnosci
kazdoczesnego rozpoznania rodzaju ziemi i jej
potrzeb.

Stad inzynierya wodna, zastosowana do po-
trzeb gospodarstwa wiejskiego, nie wyklucza by-
najmniej potrzeby nauki rolnictwa, lecz tylko uzu-
petniag jg. Zarzut wiec moj zmierzony do tego, by
Rzad nie znalazt sie w tdm potozeniu dania od-
mowy na podstawie nieusprawiedliwionych zgdan
naszych.

Zwazcie tylko Panowie, ile katedr musianoby
utworzy¢, jakby wygladata Akademia techniczna
gdyby byta zarazem i szkotg lasowg i szkolg rol-
nicza.

Nie moge sie przychyli¢ do wniosku komisyi
wnosze przeto poprawke, ktorg odczytatem, a o
ktéréj przyjecie upraszam.

24. Posiedzenie z dnia 19. lipca 1880.

JE. hr. Marszatek. Zaluje, ze poset nie
postawit tej poprawki nim dyskusya byta zam-
knietg, bo teraz musze lzby zapytaé, czy nie uzna
za stésowne na nowo dyskusyg otworzy¢ (czyta):

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby w szkole poli-
technicznej we Lwowie, zaprowadzit nadzwyczajng
katedre nauki rolnictwa i inzynieryi wodnej w za-
stosowaniu do potrzeb gospodarstwa wiejskiego.

Ci panowie, ktérzy poprawke te popieraja,
zechcag reke podnie$é (wiekszo$¢). Jest poparta.

Upraszam tych pandw, ktérzy chcg, aby
otworzy¢ na nowo dyskusyg, poniewaz poprawka
postawiong zostata, aby zecheieli powsta¢ (mniej-
sz0$¢). Dyskusya zamknieta.

P. Popiel ma gtos.

Dowiedziawszy sie, ze
zalozenie katedry gospodarskisj w szkole poli-
technicznej, poniesie nie fundusz krajowy, lecz
skarb panstwa — odstepuje od swego wniosku.

P. Pawet Popie t

JE. hr. Marszatek. P. Grocholski ma

gtos.

JE. p. Grocholski. Wobec tego, ze p.
Popiel odstgpit od swego wniosku, zrzekam sie
gtosu, ale upraszam, by Wys. Izba nie przyjeta
wniosku p. Abrahamowicza, lecz oS$wiadczyta sie
za wnioskiem komisyi. We wniosku p. Abrahamo-
wicza rzecz jest za nadto specyalizowana, wniosek
komisyi za$ zostawia do woli Rzadu, aby w poro-
zumieniu z Wydziatem krajowym i innymi czynni-
kami ustanowit te katedry, ktére uzna za potrze-
bne. Nikt zapewne, zdaniem mojem, nie przypu-
szcza, aby mozliwem byto na technice nauke rol-
nictwa i leSnictwa zaprowadzi¢ w catej ich rozcia-
gtosci i juzci¢ sprawozdanie poucza nas, ze w ka-
zdym z tych wymienionych krajéw inne sg nauki.
W Niemczech inne, w Czechach inne, w Styryi
inne, w Morawie inne. | u nas sadze, bedg wy-
ktadane te dziaty tych nauk, ktore bedg odpo-
wiedne a wiasciwie dla naszego kraju potrzebne.
Wobec tego prosze, aby Wys. Izba przyjeta wnio-
sek komisyi.

JE. hr. P. sprawozdawca ma

Marszatek.
gtos.
Sprawozdawca p. Zboz ek. Poniewaz p Po-

piel cofngt swdj wniosek, wiec nie mam nic do
powiedzenia.

JE. hr. Marszatek. Poddam wiec pod gto-
sowanie wniosek najprzod podtug stylizacyi posta
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Abrabamowicza. Upraszam tych pandéw, ktorzyby
chcieli, aby wniosek byt przyjety tej tresci (czyta):
~Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby w szkole politechni-
cznej we Lwowie zaprowadzit katedre nadzwyczajng
nauki rolnictwa i inzynieryi wodnej w zastosowaniu
do potrzeb gospodarstwa wiejskiego, (mowi): aby
zechcieli powsta¢ (mniejszos¢). Jest mniejszosé. Ci
panowie, ktorzy przyjmujg ten wniosek podiug
whniosku komisyi, zechcg reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjety. Przychodzimy 2z kolei do sprawo-
zdania komisyi administracyjnej o przediozeniu
Wydziatu krajowego z projektem ustawy o konku-
rencyi koScielnej dla miasta Lwowa. Sprawozdawca
p. Madeyski.

Sprawozdawca p. MadeysKki
ta¢ sprawozdanie z Allegatu 1 186).

Gtos
tania.

(zaczyna czy-

Prosze uwolni¢ sprawozdawce od czy-

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
uwolni¢ sprawozdawce od czytania. Ci panowie,
ktorzy sie z tym wnioskiem zgadzaja, zechcg reke
podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjety. Prosze o od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1) Przedtozony sprawozdaniem Wydziatu
krajowego z dnia 28. marca 1879. L. W. 6856
zr. 1879. L. S. 19 z r. 1880. projekt do ustawy
0 stawianiu kosciotow i budynkéw parafialnych,
sprawianiu przyrzadéw i sprzetéw koscielnych w
parafiach wyznania katolickiego we Lwowie, zwra-
ca Sejm Woydziatlowi krajowemu z poleceniem,
azeby: w celu potgczenia wszystkich parafij kato-
lickich we Lwowie kazdego obrzadku z osobna w
jeden okreg konkurencyjny; w celu oznaczenia
sposobu repartycyi konkurencyjnej w potgczonych
parafiach; w celu utozenia ordynacyi wyborczej
dla komitetow parafialnych w potgczonych ukon-
stytuowac sie majgcych parafiach, wdrozyt porozu-
mienie z konsystorzami katolickimi we Lwowie,
z c. k. Rzagdem, niemniej z gming miasta Lwowa,
jako t$i w zamiejscowych gminach i obszarach
dworskich zamieszkatymi parafianami i na zasa-
dzie uwag, w sprawozdaniu komisyi poczynionych,
przedtozyt na najblizszej sesyi sejmowej nowy
projekt do ustawy o konkurencyi parafialnej dla
miasta Lwowa.

2) Sejm wzywa c. k. Rzad o dopetnienie o-
bowiazku, wedtug rozporzadzenia cesarskiego z dnia

799

27. marca 1782. (Zb. ust. Pili. Nr. VII.) wobec
parafij katolickich we Lwowie na funduszu reli-
gijnym ciezacego, w szczeg6lnosci ptacenia rocznie
z funduszu religijnego proboszczom katolickich pa-
rafij we Lwowie odpowiednej kwoty na wydatki
biezace z odprawianiem liturgii potgczone.”

JE. hr. Marszatek.
twarta. Ozy zada kto gtosu?

Rozprawa ogo6lna o-

P. ks. Kitrys. Prosze o gilos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. ks. Kitrys ma

P. ks. Kitrys. Wys. lzba pozwoli zabrac
mi glos w t¢j kwestyi na chwile krotkg. Mnie-
mam, ze proboszczowie parafij miasta Lwowa by-
liby wiecej zadowoleni, gdyby komisya administra-
cyjna tak, jak sie sama wyraza, byla sie zajeta
wypracowaniem projektu odmiennego od projektu,
juz wygotowanego przez Wydziat krajowy. Jednak
podzielam bardzo stuszne powody, ktore skionity
komisya do postanowienia dopiero co nam odczy-
tam rezolucyi. Z chwalebng skrupulatno$cig za-
jeta sie komisya wypracowaniem i umotywowanie
tej rezolucyi. Ze wzgledu tego, Ze tyle juz wnie-
sionych zostato wnioskow o0 zmiane niektorych
paragraféw do ustawy o konkurencyi kosScielnej, a
niniejsze sprawozdanie komisyi administracyjnej,
jako tez i projekt Wydziatu krajowego, opierajg
sie tylko na istniejacej ustawie o konkurencyi ko-
Scielnej, postgpita sobie komisya konsekwentnie,
odsytajac te sprawe jeszcze raz do Wydziatu kra-

jowego. Zgadzam sie zatem, ze Wydziat krajowy
majac juz gotowe wnioski co do konkurencyi ko-
Scielnej, bedzie mobgt na podstawie juz istniejgcej

ustawy to samo zastosowac albo do nowej osobnej
ustawy dla miasta Lwowa, albo do noweli. Zga-
dzajagc sie na to, pozwole sobie jednak postawic
poprawke w ustepie 2gim rezolucyi. To jest: ponie-
waz komisya administracyjna dobitnie i dosadnie
umotywowata, dlaczego Rzad poprzestajgc wyptacaé
na rzecz kosciotdw te ryczaltowg kwote, ktoraby
sie z obowigzku nalezata i poniewaz w sprawo-
zdaniu przytoczone sa cyfry, jakie sie kazdoj pa-
rafii na mocy dekretu kancelaryi nadwornej z 14,
czerwca 1817. przynalezg, przeto aby dowolnie
takie ryczaltowe kwoty na potrzeby liturgiczne
kosciotébw parafij lwowskich nie byty dowolnie
przez Rzad wstawiane, poniewaz fundusze na ten
cel Rzad ma w swojom posiadaniu i wyrazZnie sie
przyznaje niejako tymi dekretami, ze jest zobo-
wigzany do t¢j konkurencyi, przeto wnosze, aby
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w tym 2gim ustepie po tych stowach ,w szcze-
gélnosci ptacenia rocznie z funduszu religijnego

proboszczom katolickich parafy we Lwowie" wsta-
wi¢ zamiast ,,odpowiednej" kwote ,,3.115 zt.*, kt6ra
to kwota dopiero wedtug istniejgcych potrzeb mie-
dzy koscioty ma sie rozdzielic. Odpowiedna bowiem
kwota mogtaby by¢ taka sama, jakg dotychczas
z taski Rzadu koszioty pobieraly, t.j. po 309 zk.,
200 ztt., a nareszcie zadnej.

JE. hr. Marszatek. Przy rozprawie
szczegotowej bedzie ta poprawka podana do po-
parcia.

JE. p. Grocholski. Prosze o gtos.

JE, hr.
gtos.

JE. p. Grocholski. Poniewaz w rozpra-
wie ogo6lnej dotknieto wysokosci kwoty, Wysoka
Izba pozwoli, ze juz teraz na to odpowiem, bo
jakkolwiek nie watpie, iz na poruszong kwestyg
odpowie z wszelkg doktadnosciag sprawozdawca
komisyi, ja—jako jej przewodniczagcy—musze prosic¢
o stowo dla udzielenia W. lIzbie krotkiego wy-
jasnienia.

My badaliSmy skrupulatnie te rzecz, wzy-
waliSmy komisarza rzagdowego, wertowaliSmy da-
wne akta i z przeprowadzonych dochodzen oka-
zato sie, ze suma ta 3.000 kilkaset zit. jak to
obliczenia tego, co kosScioty dawniej dostawaly,
wypada, nie opiera si¢ na ustawodawczem posta-
nowieniu. Jest to, ze tak wyraze sig, zarzadzenie
tylko administracyjne. Ustawodawcze rozporzg-
dzenie Najjasniejszego Pana, wydane w przesztym
wieku, opiewato w tym duchu, aby dochody z
tych klasztoréw byly obracane na publiczne cele.
W skutek tego weszty piSrwsze rozporzadzenia
administracyjne w wykonanie tej ustawy, ze co
roku mja proboszczowie likwidowa¢ sume, Kktorg
na liturgiczne wydatki potrzebujg, a buhalterya
ma sume te sprawdza¢ i co roku przekazywaé¢ do

Marszatek. P. Grocholski ma

wyptaty.
Nastepnie dlatego, aby unikngé mozebnego
pomieszania, w drodze administracyjnej wydano

rozporzadzenie, ze dwiescie Kkilkadziesigt czy
szeS¢set ztotych dla kazdego kosciota bedzie wy-
ptacane. Dzisiaj Sejm na zaden sposob nie moze
sie opiera¢ na takiom dowolnem administracyjnsm
rozporzadzeniu i zadac, azeby wiasnie taka kwo-
ta, ani mniejsza, ani wieksza, wydawana byia.
Okaza¢ sie bowiem moze, iz wigksza kwota be-
dzie potrzebna, w takim razie sgdze, zwlaszcza
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w obec istniejgcego najwyzszego postanowienia, ze
kosciot bedzie miat prawo zgda¢ wiecej; gdyby
sie za$ okazato, ze wystarczy kwota mniejsza od
tej, ktorg owe dowolne rozporzadzenie administra-
cyjne wyznaczylo, wtenczas oczywista rzecz, Sejm
nie moze popiera¢ zgdania, na tern rozporzadzeniu
dowolnem opartego i nie moze pozwoli¢ na S$cig-
ganie takiej kwoty.

Wobec tego mniemam, ze wniosek do rezo-
lucyi w tern brzmieniu, jakie komisya administra-
cyjna pozwolita sobie Wysokiej lzbie przedstawic
do przyjecia, bedzie najodpowiedniejszy, tSm
bardziej, ze przyjeciem tak przedtozonej rezoiucyi
prawa kosciota zupetnie sa zabezpieczone.

JE. hr. Marszatek.
w rozprawie ogolnej ? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Czy zada kto gtosu
Gdy nikt gtosu nie

Sprawozdawca p. Madeyski.
gtosu.

Zrzekam sie

JE. hr. Marszatek.
rozprawy szczegotowej.

Czy zada kto gtosu do punktu pierwszego
uchwaty podiug wniosku komisyi ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Przystepujemy do gtosowania.

Upraszam tych pandw, ktérzy z tym pun-
ktem pierwszym uchwaty wedtug wniosku komisyi
zgadzajg sie, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Do punktu drugiego jest zgtoszona popraw-
ka, ktérg musze poda¢ do poparcia.

Poprawka p. Kitrysa brzmi (czyta):
»Zamiast wyrazu: ,,odpowiedniej kwoty“, ma
~Kwoty 3.115 zh. “

(Méwi).  Upraszam tych pandéw, ktorzy te
poprawke popisraja, aby zechcieli reke podnies¢
(niedostateczna liczba). Nie jest poparta.

Czy zada kto gtosu do punktu drugiego
uchwaty? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta.

Upraszam tych pandéw, ktorzy ten drugi
punkt uchwalty wedtug brzmienia komisyi przyj-
muja, aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest
przyjety. \

Przystepujemy do

by¢:

Sprawozdawca p. Madeyski.
przystapienie do trzeciego czytania

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek,
przystagpi¢ do trzeciego czytania bez czytania,

Whnosze
bez czytania.

aby
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ktorzy sie z tym
reke podniesc

Upraszam tych pandw,
wnioskiem zgadzajg, aby zechcieli
(wiekszos€). Jest przyjety.

Upraszam tych panéw, ktérzy te uchwate
w trzecicm czytaniu przyjmujg, aby zechcieli reke
podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje z kolei porzadku dziennego:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o prelimi-
narzu krajowych szkot rolniczych w Dublanach
na rok 1881.

Sprawozdawca p. Michatowski Roman.

Sprawozdawca p. Roman MichatowsKki.
Zaszta pomyitka druku w sprawozdaniu, mianowi
cie na str. 4. od pozycyi 33. trzeba przej$¢ do
pozycyi 34., ktdra jest dopiero na str. 5. (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

R. Zyblikiewicz. Wnosze, aby uwolnié¢
mowce od czytania sprawozdania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
p. sprawozdawce uwolni¢ od czytania sprawo-
zdania.

Upraszam tych panow, ktorzy sie z tym

wnioskiem zgadzajg, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos€). Jest przyjety.

Rozprawa ogdlna otwarta. Czy zada kto

glosu <

F. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Krasicki ma
gtos.

P. ks. Krasicki. Szczo do szkoty dublan’
skoj wypowiljem ja uze moj pohlad, jak byta de-
bata nad budzetom dla toj szkoty na bod 1880.
moju w poini pry wyskazauom tam mniniju i ne
maju niczoho rozpaczyty, jak tolko toje, szczo
budzet toj szkoly w wydatkach na bod 1881.
podwyzszenyj zostat o 1,578 zh..

Skazawszy toje imiju czest’ zapowisty rezo-
lucyu.

JE. hr.
gtosu? (Nikt).
wa ogo6lna zamknieta,
wy specyalnej.

Prosze o odczytanie wnioskdw.

Marszatek. Czy 7zada kto
Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
przystepujemy do rozpra-

Sprawozdawca p. Roman Michatowski

(czyta):

Rubr. I. ptace profesorow i docentow.

Komisya budzetowa wnosi:
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Wysoki Sejm raczy wyznaczy¢ na wydatki
w rubr. 1. kwote 15.320 zlt.“

JE. hr. Marszatek.Rozprawaotwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy niktgtosu nie

zada, rozprawa zamknieta.

Upraszam tych panéw, ktoérzy przyjmujg ru-
bryke I. w sumie 15.320 zH., aby zechcieli reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski

(czyta):
~Rubr. 1I.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyznaczy¢ na wydatki
w rubr. 1l. kwote 600 zt.”

Inne ptace.

JE. br. Marszatek.Rozprawaotwarta.
Ozy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy niktgtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktérzy przyjmujg rubryke II. w kwocie 600 zk,,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman MichatowsKki
(czyta):

»Rubr. 111, Zastugi.
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyznaczy¢ na wydatki
w rubr. Ill. kwote 1.590 zH.“
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktorzy przyjmujag rubryke I1l. w kwocie
1.590 zit., aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Gdy nikt gtosu nie

Sprawozdawca p. Roman Michatowski

»Rubr. 1V. Koszta administracyjne.
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyznaczy¢ na wydatki
w rubr. 1V.:
a) zwyczajne 3.270 zh.
b) nadzwyczajne 1.100 ,
Razem  4.370 zit.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt), Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tycb panow,
ktorzy przyjmujg w rubr. 1V. tagczng kwote 4.370
ztt., aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos€). Jest
przyjeta.
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Sprawozdawca p. Roman Michatowski
(czyta).
»Rubr. V. Potrzeby naukowe.
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy wyznaczyé w rubr. V.
na wydatki:
a) zwyczajne 5.165 zlt.
b) nadzwyczajne 2.100
Razem 7.265 zH.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy przyjmujg rubryke V. w sumie {gcznej
7.265 zi., aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski
(czyta):
»Rubr. VI. Podatki i opfaty.
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy wyznaczy¢ na wydatki

a) zwyczajne 45 zH.
b) nadzwyczajne 227 ,,
Razem 272 zh.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy przyjmujg rubryke VI. w tgcznej kwocie
272 zit., aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski
(czyta):
~Dochody.
Komisya budzetowa wuosi:
Wysoki Sejm raczydochody tej
w rubr. I, I, 1., IV, V.,
1881. w kwocie 14.950 zlt.*

szkoty
uchwali¢ na rok

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pa-
néw, ktérzy przyjmujg dochody na rok 1881.
w kwocie 14.950 zlt., aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski

(czyta):
»B. Szkota nizsza. Wydatki.
Rubr. I. Ptace nauczycieli.
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy wyznaczy¢é na wydatki
w rubr. 1. 2.350 zt.“

dnia 19. lipca 1880.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto
zada, rozprawa zamknigta. Upraszam tych pandw,

Rozprawa otwarta.

ktérzy przyjmuja, rubryke 1. w kwocie 2.350
zH., aby zechcieli reke podnie$é (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski
(czyta):
»Rubr. Il. Koszta administracyjne.
Komisya budzetowa wnosi;
Wysoki Sejm raczy wyznaczy¢ w rubr. II.
kwote 840 zit.“

JE.br. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktorzy przyjmujg rubryke II. w kwocie 840 zk.,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski
(czyta):

Rozprawa otwarta.

»Rubr. TIl. Utrzymanie uczni.
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki  Sejm raczy wstawi¢ na wydatki
w rutr. 1ll. kwote 5.040 zh.“
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nibt). Gdy nikt gtosu uie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy przyjmuja rubryke IIl. w kwocie 5.040
zh., aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski
(czyta):

»Rubr. 1V. Potrzeby naukowe.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy na wydatki w rubr. V.
wstawi¢ kwote 490 zit.*

JE.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktorzy przyjmujg w rubryce I1V. kwote 490 zk.,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski
(czyta):
»,Dochody.
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy dochody szkoly nizszej

w r. 1881. uchwali¢ na 8.308 ztt.“

gtosu? (Nikt). Gdy niktgtosu nie

(Nikt). Gdy niktgtosu nie
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JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow>
ktérzy doclindy szkoty nizszej przyjmujag w kwocie
3.308 zit.,, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Sa przyjete.

P. ks.Krasicki ma gtos.
P. ks.Krasicki,Moi Hospodynowel Re-
ligia dolzna byty. zawsze prepodawana w jazyci

materynskim, szczoby wpajawata sia w sercia mo-
todych iudij, aby w buduszczom ostata sia. Tym
pereSwidczeniom wedutsia i na fakultetach i tak
na teologiczeskom wsi predmeta, kotorii bezposred-
stwenno prynorowlajutsie narodu n. pr. pastoralna
i katychytyka na tom jazyci, na kotorom howoryt
naréd, dlakotoroho $wiaszczannyk  prysposo-
blajetsia.

Meni wydyt sia, szczo ja zadaju so wsiom ricz
szczobyste sprawedty woj i stusznoj iproszu Was pope-
raty moju rezolucyu, aby uczennykom wszkoli du-
blanskoj hreczeskoho obriadka byta nauka religii
prepodawana w ich maternom ruskim jazyci.

Muszu szcze prymityty, ze tem cyfru budzetu
ani na cent ne podwyzszu. Szczoby taja rezolucya
dobre wam Hospodynowe zrozumina buta, pozwo-
lu sobi w jazyku polskom ju widczytaty (czyta
po polsku):

~Wzywa sie Wydziat krajowy, by przy szko-
le dublanskiej w granicach budzetu dla t§j szkoty
przeznaczonego, mianowicie A. poz. 13., i B, poz.
4. z rokiem szkolnym 1880/81. dla wiernych obrz.
gr. kat., w tym zakladzie znajdujgcych sie, spra-
wowanie funkcyj duchownych w kaplicy miejscowej
i nauke religii przez ksiedza obrzadku gr. Kkat.
wprowadzit."

(Mowi) Skazawszy tych 'Olka slow, dumaju,
szczo meni ne ostajet sia nyczoho bolsze ho-
woryty.

JE. hr. Marszatek. Rezolucya podiug
whniosku p. Krasickiego brzmi (czyta):

~Wzywa sie Wydziat krajowy, by przy szko-
le dublanskiej w granicach budzetu dla tej szkoty
przeznaczonego, mianowicie A. poz. 13.i B. poz.
4. z rokiem szkolnym 1880/81. dla wiernych obrz.
gr. kat., w tym zakladzie znajdujgcych sie, spra-
wowanie funkcyj duchownych w kaplicy miejscowej
i nauke religii przez ksiedza obrzadku gr. kat.
wprowadzitlil

(Méwi). Upraszam tych panéw, ktérzy po-
pierajg te rezolucya, aby zechcieli reke podniesc¢
(dostateczna liczba). Jest poparta.
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Czy zada kto gtosu ?
P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.
JE. hr. Marszatek. P. Golejewski ma
glos.
P.hr.Golejewsk i. Szkota dublanska nizsza
czyli tak zwana szkota parobkéw liczy obecnie

wszystkiego 22 ucznidow. Z tych potowa jest gre-
cko katolickiego, druga potowa rzymsko Kkato-
lickiego obrzadku; gdyby wiec dla tych 11 rusi-
now osobno trzeba byto wyktadaé nauke religii,
to nalezatoby wustanowi¢ sie majagcego wedtug
wniosku ks. Krasickiego katechete ruskiego doto-
wa¢ na roéwni z katechetg obrzadku rzyms. Kat.,
albowiem obaj bedg mieli jednakowg prace, to
znaczy, nalezatoby obok 500 z., jako ptacy dla
katechety polskiego, umiesci¢ w budzecie drugie
500 zi., dla katechety ruskiego.

Zdaje mi sie, ze kto chce nauczy¢ sie reli-
gii, to moze sie j¢j nauczy¢, czy bedzie wyktada-
na po polsku, czy po rusku i nie ma obawy,
azeby sie joj nie mozna nauczy¢. Ale ksigdz Kra-
sicki ma na oku cele polityczne i chodzi mu
gtébwnie o to, aby parobcy uczyli sie koniecznie
religii w jezyku ruskim.

Tu jest jednak inna kwestya, tu chodzi o
religig, nie chodzi o jezyk, bo gdyby sie zastoso-
wac do tych zadan, to przy drogach musiatyby
by¢ napisy polskie i ruskie, musieliby by¢ urzedni-
cy polscy i ruscy i t. d.

Przy religii nie ma narodowosci i zupeinie
obojetng jest rzecza, w jakim kto jezyku uczy sie
religii, byle jezyk ten tylko byt dla niego zrozu-
miaty, wiec czy w polskim, czy w ruskim jezyku
bedzie wyktadana, to wszystko jedno.

Jest 22 parobkéw, a utrzyma¢ dwoéch kate-
chetow i jednemu i drugiemu da¢ po 500 zit., to
jest nawet ze wzgledéw finansowych niemozli-

we i expens taki nie zmieSci sie w granicach
budzetu.

P. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Krasicki ma
gtos.

P. ks. Krasicki. Jezety p. graf Golejew-
skij dumal, szczo dotknut moju uarodnu ambieyu
wspomnuwszy, ze tam sut’ tylko parobky hrecze-
skoho obrjada, to skazu jemu, szczo czetowik, czy
win parobok, czyni, w pototnianci czy w sur-
duti, on w moich oczach wsehda zawsze jest cze-
towikom.
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Muszu skazaty, szczo politycznoho wzhladu
ne maju nijakoho i dumaju, ze nihto tutka w Pa-
tati ne dosmotrit toho kromi p. grafa Golejew-
skoho.

P. graf Golejewskij skazat, ze to wsio odno,
czy nauka retygii prepodawana jest’” w jazyci pol-
skom, czy ruskom. Radbym mu prypjsaty peda-
gogiczeskuju widomost’, ate muszu usumniwaty
sia o tom.

Retlygia u mene, a ne mowlu toto, jako du-
chownyj, ale jako czetowik, jest najwaznijszom
peredmetom w kazdoj szkoli i chotitbym, szczoby
retygia zaszczeptena w motodim serdciu jak uaj-
silnijsze jeho trymata sia. Pytaju kazdoho czeto-
wika bezparcyalnoho na jakim jazyci najlipsze
pryjmajut sia poniatia retygijnii, jak ne na tim,
w kotorym jeho mama uczyla Boha poznaty.
,Otcze nasz" mowyty. Ale pisla hr. Golejewskoho
mozna uczyty rusynow i na polskom jazyci z re-
wnym uspichom, a ja chotitbym znaty, czy hr
Golejewskij, jestyby mu skazaty, aby ua gimnazyi
polskoj, abo w szkotach narodnych polskich uczy-
ty retygii po ruski, czyby totymy wzhladamy po-
wodowat sia jak teper; otzez proszu bud’te

sprawedtywymy i pryjmit moje trebowanie.
P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JE.
gtos.

hr. Marszatek. P. Golejewski ma

P. hr. Golejewski. Nie bede na to od-
powiadat, co powiedziat ks. Krasicki, tylko chce
go zreflektowa¢, ze nie przytaczatem parobkow
dlatego, ze sg parobkami, bo nie jeden z parob-
kéw moze by¢ lepszym jak inny w surducie, albo
w innym ubraniu.

P. Henryk hr.
gtos.

Wodzicki. Prosze o

JE.
gtos.

hr. Marszatek. P. Wodzicki ma

P. Henryk hr. Wodzicki. Musze zwroci¢
uwage, ze jezeli ks. Krasicki z tego kwestyg bu-
dzetowg robi, to nalezatoby mu wstawi¢ cyfry, kto-
reby odpowiednio zaspokoity jego zyczenia; jezeli
za$ ta kwestya jest czysto naukowg, w takim ra-
zie wniosek jego bedzie na swojem miejscu przy
sprawozdaniu komisyi kultury krajowej, ktorej, o
ile sobie przypominam, ten przedmiot jest prze-
kazany.

P. Wereszczynhski. Prosze o glos.
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JE. hr. Marszatek, P.
ma gtos.

Wereszczynski

P. Wereszczynski. Jezeli dobrze uwa-
zatem, to w tresci rezolueyi idzie o nabozeAstwo i
0 nauke religii.

Co sie tyczy nabozenstwa, to w Duolanach
jest cerkiew, a zatem uczniom jest dana wszelka
sposobnos$¢ uczeszczania na nabozenstwo grecko
katol. obrzadku. Co sie tyczy nauki religii, moze
by¢ udzielana przez ksiedza jednego obrzadku, zu-
petnie jest rzeczg obojetng, czy jest on grec. kat.
czy rzyins. katol. obrzadku. Mogtby by¢ i ksigdz
grec. katolicki, ktéryby w nizszej szkole dublan-
ski$j uczyt, jednakowoz za te $rodki, ktore sg w
budzecie, dwoch nauczycieli religii w zadnym ra-
zie Wydziat krajowy nie dostanie.

Rozdzieli¢ te nauke religii tak, azeby jeden,
katecheta udzielat osobno nauki, a drugi osobno,
w tem nie widze zadnej korzysci. Nadto sadze,
ze nauki religii zadaniem w tej szkole jest, azeby
miodziency, ktorzy tam sg a uczyli sie religii w
szkole ludow¢j i u swego parocha, tej nauki w na-
szej szkole nie zapomnieli.

Przy tak ograniczonej liczbie uczni, uwazam
zadanie, zawarte w tej rezolueyi, jako zyczenie
wiecej dla domagania sie, azeby w ogdle domagaé
sie czego$, anizeli jako zadanie, ktéreby potrzeba
wywotata.

Co sie tyczy tego, azeby katecheta byt grec.
katol. obrzadku, nie widze zadnej trudnosci i nic
przeciwko temu nie bede.miat.

i rzy zmianie nauczyciela, Wydziat krajowy ro-
znicy nie bedzie robit, nie bedzie koniecznie szukat
katechete rzymsko-katolickiego obrzadku; trafi sie
greckiego obrzadku, to bedzie greckiego, trafi sie
rzymskiego, to bedzie rzymskiego, ale dwu kate-
chetéw optaca¢ nie trzeba.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Roman Michatowski.
Z tego samego powodu, ktéry podniost p. Wo-
dzicki, ze to nie dotyczy kwestyi budzetowej — a
wiec nie w komisyi budzetowej przedmiot ten po-
winien by¢ rozstrzygniety tylko w komisyi kultury
krajowej — zostaje przy tem samem zapatrywaniu
1 wstrzymuje sie od wszelkiej dalsz$j odpowiedzi.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
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gtosowania nad rezolucyg p. ks. Krasickiego. Re-
zolucja ta opiewa (czyta):
~Wzywa sie Wydziat krajowy, by przy

szkole dublanskiej w granicach budZ tu, dla tej
szkoty przeznaczonego, mianowicie A. poz. 13
i B. poz. 4. z rokiem szkolnym 1880/81. dla wier-
nych obrz. gr. kat.j w tym zaktadzie znajdujgcych
sie sprawowanie rnnkcyi duchownych w kaplicy
miejscowej i nauke religii przez ksiedza obrzgdku
gr. kat. wprowadzit."

(Méwi). Upraszam tych panéw, ktérzy przyj-
muja te rezolucya, aby zechcieli reke podnies¢
(watpliwos¢). Poniewaz nie moge obliczy¢, czy
jest wiekszos¢, upraszam tych panow, ktdrzy przyj-
muja te rezolucya, aby zechcieli powsta¢ (powsla-
je 32 postéw). Poniewaz jest jc-szcze watpliwosc,
zarzadzam prébe preciwna.

Upraszam tych panéw, Kktorzy sg przeciwni
wnioskowi p, ks. Krasickiego, aby zechcieli po-
wsta¢ (powstaje znowu 32 postow, Marszatek kon-
statuje, Ze nie ma kompletu w Izbie). Poniewaz
wynik gtosowania okazat, Ze nie ma w Izbie kom-
pletu, bo jest tylko 64 postdw obecnych, przeto
upraszam panow kwestoréw, aby zechcieli zawe-
zwa¢ tych panow postéw, ktérzy w przylegtych
salach pracujg w komisyach, aby do sali przybyli
gdyz obecnie nie ma kompletu (postowie schodzg
sie z bocznych sal, Marszatek konstatuje, Ze juz
jest komplet przepisany).

Jeszcze raz poddaje rezolucya ks. Krasickie
go pod gtosowanie.

Poniewaz niektorzy z pandéw nie byli obecni
przy czytaniu tej rezolucyi, odczytam takowg po-
wtérnie (czyta):

~Wzywa sie Wydziat krajowy, by przy szko-
le dublanski$j w granicach budzetu, dla tej szkoty
ty przeznaczonego, mianowicie A. poz. 13. i B.
poz. 4. z rokiem szkolnym krajowym 1880/81. dla
wiernych obrz. gr. kat, w tym zaktadzie znajdu-
jacych sie, sprawowanie funkcyi duchownych w ka-
plicy miejscowej i nauke religii przez ksiedza
obrzadku gr. kat wprowadzit,"

(Méwi). Upraszam tych panow, ktérzy przyj-
mujg te rezolucya, aby raczyli powsta¢ (powstaje
32 postéw). Poniewaz jest watpliwosé, zarzadze
prébe przeciwna.

Upraszam tych pandéw, ktérzy sg przeciw
przyjeciu rezolucy i p. ks. Krasickiego, aby zechcieli
powsta¢ (Po obliczeniu). Rezolucya ta odrzucong
zostata gtosami 45 przeciw 32.
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Sekretarz p. Jozef Jasinnski. Prosze o
gtos.

JE. lir. Marszatek. P. Jasinski ma
glon

Sekretarz p. Jozef Jasinski. Wnosze,

azeby przystagpi¢ do trzeciego czytania bez czy-
tania tej ustawy.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek przy-
stgpienia do trzeciego czytania bez czytania tej
ustawy.

Upraszam tych pandw, ktdrzy sg za przyje-
ciem tego wniosku, aby przystgpi¢ do trzeciego
czytania bez czytania, azeby raczyli reke podnies¢
(wiekszos€). Przyjety.

Upraszam teraz tych panow, ktorzy przyj-
mujg preliminarz krajowych szko6t rolniczych w
Dublanach na rok 1881. w trzeci¢m'czytaniu, aby
zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje :

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o pety-
cyi Wydzialu powiatowego brodzkiego w przed-
miocie wstrzymania budowy drogi krajow¢j zbo-
rowsko-zatozieckiej na terytoryum powiatu brodz-
kiego. Sprawozdawca p hr. Badeni.

Sprawozdawca p. Witadystaw hr. Badeni

(zaczyna czytac).

Gtosy. Prosimy o uwolnienie p.
zdawcy od czytania.

sprawo-

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania.

Upraszam tych panéw, ktorzy sag za uwol-
nieniem p. sprawozdawcy od czytania tego spra-
wozdania, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest uwolniony od czytania.

Prosze odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. hr. Wihadystaw Badeni
(czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm przechodzi do porzadku dziennego nad
whniesiong petycya Wydzialu powiatowego brodz-
kiego w przedmiocie wstrzymania budowy drogi
krajowej Zborow-Zatosce,"

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw,
ktérzy przyjmuja, wniosek komisyi, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszo$€). Przyjety.

Rozprawa otwarta.

Ob. Al
138.
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84. Posiedzenie z dnia 19. lipca 1880.

Poniewaz nastepny przedmiot porzadku dzien-

nego wywota prawdopodobnie dtuzsza dyskusyg
a pora juz jest spOzniona przerywam obrady i
naznaczam nastepne posiedzenie na jutro o godz.
10 przed potudniem.

Porzadek dzienny jutrzejszego posiedzenia

jest nastepujacy (czyta):
1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu

krajowego w przedmiocie funduszu na bu-
dowe laboratoryum chemicznego w Dubla-
nach. Sprawozdawca p. Wereszczynski.

2. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej z pro-

jektem ustawy o jezyku wykladowym w

wyzszem gimnazyum w Brodach. Sprawo-
zdawca p. Dr. Liske.
3. Sprawozdanie komisyi kultury krajowej

w przedmiocie utworzenia Kkuratoryi dla
spraw przemystu domowego i drobnego

i utworzenia nowych szkoét dla podniesienia
tego przemystu. Sprawozdawca p. Gross.
Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku
p. Ochrymowicza wzgledem utworzenia Sg-
du powiatowego w Borysfawu. Sprawo-
zdawca p. Waygart.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o preli-
minarzu folwarku w Dublanach na rok
1881, Sprawozdawca p. Scipio.
Sprawozdanie komisyi budzetowej o pokry-
ciu niedoboréw funduszu krajowego i upo-
sazeniu funduszu budowy gmachu sejmo-
wego. Sprawozdawca p. Smarzewski.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 3, min. 16.

po potudniu.



