EMEIYT

Do wiadcmosci Dyrektsyow, Inspektorow i Kierownikéw szkoét

Wsprawie 10% wzgl. 15% podatku do dochodéw za
kierownictwo pisaliSmy w NT. 3 Emeryta” z 1. II.
1937 r. Na wniesione przez interesowanych podauia
zaézynaja juz Kuratoria odpowiada¢... niestety od-
mownie, wzglednie ,pozostawiajac je bez rozpatrze-
nia" z powoddéw... co najmniej dziwnych, a w kazdym
razie bardzo formalistycznyeh, wykazujacych brak
dobrej woli w kierunku takiej interpretacji ustaw
i rozporzadzen, ktéra bytaby korzystna nicnyJko dla
Skarbu Panstwa ale i dla pracownikéw panstwo-
wych, jako lojalnych a czesto zastuzonych obywateli.
Niezrozumiatym wprost jest fakt, ze jeclni przedsta-
wiciele Panstwa bardzo gorgco i stusznie patronuja
zasadzie szerzenia ,atmosfery pojednania”, inni za$
jakby na przekér tej zasadzie, rozmaitymi ,decyzja-
mi" powodujg niepotrzebne rozjatrzenia, odwotania,
a nawet procesy'z wiasnym Panstwem przed Najw.
Trybunatem Administracyjnym.

Konkretnym przykiadem, to wyzej wspomniane
odpowiedzi Kuratoriéw, sprzeczne ze stanowiskiem
Najwyzszego Trybunatu Administrac., wyrazonym
juz w dwu wypadkach.

mrjpzyzby witadzom tym chodzito o to, by kazdego
z zainteresowanych zmusié, do kilopotliwego odwoty-
wania sie do Ministerstwa, lub kosztownego wnosze-
nia skarg do N. T. AJ Po co to udreczenie? W kaz-
dym razie trudno sie dziwi¢, ze interesowani majac
pretensje czesto kilkaset zlotowe nie mogalz nich do-
browolnie zrezygnowaé¢ i bronié¢ sie musza.

Spieszac z pomocg naszym cztonkom, ktérzy $le
do nas licznie w powyzszej sprawie zwracaja, wyja-
$niamy, ze przed ewentualng skargg do N. T. A. trze-
ba wnie$s¢ odwotanie od decyzji Kuratorium i po-
czeka¢ na orzeczenie Ministerstwa. Wzdr takiego od-
wotania ponizej podajemy z uwagg, ze kazdy moze

je zmieni¢ zaleznie od swoich warunkéw i od mo-
tywow odmowy Kuratorium.
Wzébr
Nazwisko im. Dala
charakter
adres
Odwotanie
w gpr. 10% i 15%
Do
Ministerstwa W. R. i O. P.
w Warszawie
za posredn. Kuratorium O. S.
W s
..................... z dn.

Od decyzji Kuratorium O S. w .
Nr doreczonej mi W dnN....cccceeriinennnnne 0 czym
Swiadczy zalgczona koperta, wno“ e w oznaczionym
tarmininSj

Odwol anie
z prosbha:

1. o uchylenie tej decyzji,

2. 0 wznowienie postepowania w sprawie wymia-
ru mojego uposazenia w okresie od ... . doO.......
a w szczeg6lnosci 10% i 15% dodatku,

3. 0 wydanie zarzadzenia celem wyasygnowania
mi niedoptaconych kwot.

UZASADNIENIE.

Niewyptacenie w swoim czasie 10-proocntowego
dodatku na zasadzie ustawy z dnia 18 grudnia 1926 r.
Dz. U. R. P. Nr. 125 poz. 725 byto sprzeczne ze stanem
prawnym i Yy intencja tejze ustawy, -albowiem we-
diug art. 8 tej ustawy, podwyzszenie o 10% dotyczy-
to bezsprzecznie catkowitego uposazenia tgcznio z do-
datkami nawet przypadkowymi i zmiennymi, nie za-
wsze zaliczalnymi do emerytury, a mianowicie re-
gulacyjnym, ekonomteznym i wyréwnawczym, wy-
mienionymi w art. 3, 4 i 118 ustawy z dnia 9 paz-
dziei i ika 1923 r.

Jezeli ponadto bez zadnej watpliwosci dotyczy-
to ono sedziowskich dodatkéw funkcyjnych, wymie-
nionych w art. 8 ustawj z 5 grudnia 1926 r, fo tym
bardziej dotyczy¢ musiato dodatku Kkierown ezego

Listy z kraju
MOSINA.

Dnia 2 bm. odbyto sie u na« plenarne zebr mie
cztonkéw, na ktéorym po wyczerpaniu porzadku
mdziennego zreferowat pobudki uchwaty Senatu z dnia
22 marca br. prezes Okregu p. Gizclia, przedstawia-
jac, ze Senat kierowat sie w danym wypadku jedy-
nie wizgledami na dobro emerytéw, uwazajgc za ie-

dc-pu-szczalny zamiar ukrécenia moznosci zarobko-
wani: prywatnego.
Zebrani wyrazili podziekowanie Statej Delegacji

za niezmordowane zabiegi tfcd przj wrbéceniein ukroé-
canych praw emerytéw i uchwalili rozwina¢ silng
agitacje za werbowaniem nowych cztonkéw i prenu-
m.eratéw oraz wybrali trzech delegatéw7 nislZjazd do
Warszawy.

PRZEMYSL.

Po przeczytaniu notatek z pism c4dzie.iinych. iz
Senat utrgcit naszg sprawe, odsytajac ja do senac-
kiej Komisji Budzetowej zlapanowuto w szeregach
naszjmh tak straszne rogoryczenie i podniecenie, ze
na jednym z zebra7 zapytywano, czy Senat Rzeczy
pospiditej zastanowit sie nad nedzg emerytéw?

Kazdy najprostszy cztowiek nieztileznie od teorii
prawa i kodeksdéw pisanych, o ile tjtko ma pretensjo
do uchodzenia za prawego i uczciwego cztowieka,
uwaza dotrzymywanie danego stowa za podstawowg
zasade wspoétzycia z ludzmi. Czyzby ta zasada nie
obowigzywata u nas? Dlaczego nic spetnity sie
przyrzeczenia ujete w forme rozporzadzen, skiadane
publicznie wobec urzednikéw przy przyjmowaniu ich
do stuzby: ,iz temu, kto byt urzednikie 7 w b. pan-
stwrie zaborczym, a wstgpi* do stuzby w Polsce, gwa-
rantuje sie zaliczenie peinych tht stuzby zaborczej,

zatrzjimanie posiadanego stopnia sluzbowmg*-, wy-
miar emerytury itd. itd.1
Twierdzono, ze inni obywatele stracili na dewa-

luacji, nia pozyczkach, na papierach wartosciowych,
na oszczednos$ciach ztozonych w bankach itp.. dla-
czegto emeryci maja by¢é nietknieci?

wzgl. inspektorskiego, okresSlonego w art. 49 ustawy
z 9 pazdziernika 1923 r., ktéry to dodatek od poczat-
ku swego istnienia byl~tatym i na réwni z uposaze-
niem zasadniczym zaliczalny byt do podstawy wy-
miaru uposazenia emerytalnego w mys$l art. 18 wo-
wczas obowigzujgcej ustawy z dnia 11 grudniu 1923
r. Dz. Sg8STI. P. z roku 1924 Nr. 6 poz. 46.

Ze rozumowanie moje jest stuszne.- dowodzi tego
fakt, iz zaraz w roku nastepnym podwyzszenie po-
boréw o 15% na podstawie rozporzadzenia Prezyden-
ta Rzeczypospolitej z dnia 23 stycznia 1928 r. Dz. j
R. P. Nr. 7 poz. 4 obliczane juz byto od uposazenia
z wszb6s+kijni dodatkami, a wiec i z dodatkiem in-
spektorskim.

Niestety jednak i ten dodatek otrzymywatem w
zmniejszonym wymiarze, poniewaz wskutek niepocKi
wyzszenia mi dodatku inspektorskiego o 10?&t wyno-
sit on nadal tylko 225 punktéw, a nie 225 + 225
czyli 2475 punktéw, cvobee czego i owo 15% zamiast
wynosi¢ 37,12 punktéw, wmiokiily tylko 33.75 punk-
tow. Dlatego zmuszony bytem prosi¢ réwniez o wy-
rbwnanie mi tej rézniej7.

1

Wysoko_p mojego uposazenia od 1 stycznia 1927 r.
jak i wszystkich ttrnyoh urzednikéw ustalana byta
jednostronnie w oddziale rachunkowym Kuratorium
i ani ja, ani nikt iflSASi o zadnej ,decjrzji“ nic byt
zawiadamiany, a tymbardziej nie otrzymat deoyzji
przewidzianej co do treséci i formy w art. 75 rozpo-
rzadz. Prezjdont.a E. P. o postepowaniu administra-
cji.jnym. Sam za$ fakt pizjgmoivanta pizeze mnie
miesiecznych poboréw w wjrsokosci wijkazanej w
miesiecznjmU listach ptac, nie moze byé uwazany za
wystarczajgcy do uprawoniocéfiienia sie fjpdnosiron-
nej ,decyzji" Kuratorium, poniewaz 1) lista plac
jest tylko wj7Zkazem kwot doraznie wyasygnowanych
a nie aktem administrac,, 2) nie majac innych $rod-
kéw do zycia, nie mogtem nie przyja¢ nadsylanjth
ni miesiecznie poboréow, chociazby one wyplacane
byl.y tjlko zalio.zkowo i 3) przyjmujac pobory wyka-
zane w miesiecznych listach ptac, czynitem to z lo-
jalnoscig i zaufaniem, ze Wtadze szkolne interpretu-
ja ustawy i rozporzadzenia bez pokrzjwdzenia pra-
cownikoéw, zwdaszCza, zo nio.jmliiokrotnie zdarzalj7 sie
w listach ptac pomytki w obliczaniach poboruw, kté-
ro pézniej prostowano i wyréwnywano. Zaufanie
wiec moje byto uzasadnione i za to nie pownnieniem
ponosi¢ kary.

Obecnie, gdj~,orzedzoni.a Najwyzszego Trybnnalu
Administracyjnego z clpia 5 czerwca 1936 r. L. Rej.
1809/33 i z dnia 12 tozerwcg 1936 r. I. Rej. 6097/33 w
sprawach dyrektora gimnazjum Dr. Herkulana Wei-
gta i inspektora szkolnego Stobieckiego uswiadom ity
mnie o mylnym interpretowaniu przez Kuratorium
ustawy z dnia 18 grudnia 1926 r. Dz. U. R.*P. Nr. 125
poz. [725 o dodatku 10%/ oraz rozporzgdzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z luia 23 stycznia. 1928 r. Dz.
TT. R. P. Nr. poz. 41 o dodatku 15%, zwrécitem sie do
Kuratorium O. S. L. z prosbg o wkasyg'now7anie mi
niedoptaconych poboréw7 rozumiejac; ze moze to na-
stagpi¢ po uprzednim wznowneniu nostepowania w
sprawie wymiaru mojego uposazenia za okres pracy
mej w Kuratorium . tjod. . . do. . ,

. LEL

Odmowna decyzja Kuratorium z dnia..............
z powotaniem sie na art. 95 rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dn.ia/J/2 marca 1928 r. D. 17.
R. P. Nr. 36 poz. 341 nie przekonata mnie o stusznosci
tejze decyzji i dlatego prosze Ministerstwm W. R.
i O. P. 0 zastosowanie do mnie wtasnie art. 95 punkt
) celem przyznania mi i wyasygnowania prawnie
naleznego wyréwnania poboréw, a w szczeg6lnosci
dodatkow 10% i 15% za czas wymienionj7.

Na zakonczenie stwierdzam, ze o jakimkolwiek
przedawnieniu wr mej sprawie nie moze by¢ mowy,
gdyz nie mogto ulec przedawniieniu praw7® wniesie-
nia podania o wznowienie postepowania, lub prawo
zaskarzenia decyzji, ktdra wogo6le nie zostata wyda-
na i w spos6b w7 ustawie przewidziany doreczona lub
ogtoszona.

W zwiazku z powyzszjin prosze o przychylno
rozpatrzenie i zatatwienie mdj piosby.

.Podpis
charakter
- adres

Zachodzi wraz zasadnicze pytanie, ozy witasnie
tymi wszystkimi stratami nie byli clotkniegi emerj7
ci, wszak oni. stanowig spoteczenstwo i to najbardziej
pociggane doi Swiadczen, na rozmaite pozyczki itp.,
oni rowniez pofracil' swoje 'oszczednosci, sg. zatam,
bici dwa razy wiecej od wszystkich innjmh obywa-
teli nPnstwa.

Przypuszczamy, ze dusza catego narodu znudzi
sie i ocknie raz z dotjuhc.zasowego marazmu i nie
dozwoli, by espoteczenstw? polskie i polscy obywmtole
byli krzywdzeni i prowokowani przez rozmait-e .jed-
nostki, majace wudocznie interes w tji, 'by jatrzy¢
i doprowadza¢” spotechenstwo do wiecznego' niepo-
koju i podniecenia.

LUBLIN.

Po otrzymairu tu- 7 ,Emerjta" w dniu 23 mar-
ca br. z zapowiedzig Zjazdu (lo Warszaw?®d na dzien
18 bm. zdziwiliSmy sie niezmi-ern e najnowszym nu
merem ,Jednoséci”, w ktérej Krakéw zwotat swoje ze-
branie d-z.ielnieowe na tyd/ien przed tjnn. nie czeka-
jac na tiahwaly Zjazdu Ogélnopolskiego’. W ,Jedno-
$ci" nawotuje <sie do zaniechania dz.iclmcowosci i oso-
bisty-6li ambicj/jok, do zerwainh supremacji poszcze-
goli,;jncl] miast, leoz zasad _tycibj nie stosuje sama
,Jednos$é¢" a chcialabj7 jo wndzie¢ u ‘nnych.

Domj7%lamy sie, ze wielkg role grajg tu wzgledy
konkurencyjnie rozmaitych osobistosci i prywatnych
dochodéw, ale raz przeciez potrzeba ZidobjZ sie na
odruch bezinteresownosci i naprawde uczciwej real-
nej pracy.

Za panig matka idzie pacierz gil idko, Poznanh po-
kazat w roku zeszljun, w jaki sposéb robi sie propa-
gande, teraz powtarza ja Krakéw, ale troche nitT-
zgrabnie i zbyt jaskrawo.

Gdzie bjsta ,Jednosc¢" i jej wydawcy, :gdzie byli
urz-ednicy .czynni Zz'% swroim popieraniem emerytow
poczawszy od r. 1931. o¢ k:edy zaczeto obcinaé¢ onre-
rytury i tamaé¢ prawa? Wtedy nie byto nikogo kto
by.sie ujat aa nami i dopiero potrzeba byto energicz-
nej- iniojatyw?d Poznania, ktdremu mimo wszj&tko
rzuca sie klodj7 pod nogi.

Str. 3

Cala Boiska'tioszy sie z powstania i zaistnienia
Statej Delegacji Zrzeszeh .Emerytalnych, do. ktérej
wchodzg, przedstawiciele z wszj'stkieh dzielnic i o$rod-
kéw Polski, (a takze Kmkowa), cala Polska podziwia
z szacunkiem zabiegi i wy-silki Statej Delegacji, jej
icfiarno$¢ pracowTitose»cieszjr*ae, ze emeryci zosta-
na skupieni w jednym silnym- zrzeszaniu emeryckim
.Federacji", tylko Krakéw przestrzega -przed Fed.e-i.
racjg, powrolujagc sie na Swo6j Komitet Krakowski,
ktérj7 poza Krakowem 'naprawde niema ani znacze-
nia ani miru.

GDYNIA,

Dziah.inrgi Zhrzadu Okregowego Zawigzku Eme-
rytébw w Poznaniu oraz niespozyta energia Statej
Jielegao.ji budzi wk mnie -szczerj" podziw i gteboki
szacu tek

Wydzielen© oficeréw stanu spouzynku z ogélnej
masy emerytow panstwowych, zmniejszy oczjavisé.ie
zamteresow!an®'sie pierwszych akcja innych zrzeszen
eincrjJali ych, jednakze solidarno$¢ wystgpien w wal-
ce o przyslugipjhee nam prawa nie pownnna na tym
ucierpiec.

, ZT Xwigzek Emerj-tow w Po.naniu do tej solidar-
noéci z oficorgmi_ w stanie spoezjhkn dazy najlep-
szym dowodeiSt jost ,Einerjt" na lamach ktéregg
ogtaszane sg réwniez iiilorinaojip- dotyczace wytacz-
nie emerytéw wojskowych, nie posiadajgcych’ nie-
stety, wtasnego tak niezbednego $rodka walki, jbtkim
jest prasa. Wszelkie memoriaty i rez lucje nio tra-
iiaja zwykle dc \vbi.A-wwynli rak i nie sa cz-ylanc
prssoz tyth, do ktérychli>jly skierowane, ging bez-
ptodm | w Kk-oszachi biur ministeril .inych. Z -drugiej
strony, niestychanie utrudnionj7 dostep doBozynni-
kéw decjulujacych, szjmi ])rase jetlj jijun oel-owjTm
Srodkiem budzonia sumien tyci' fflorylii stale przy-
oominaé¢ trzeba sens ba.jJSflkj: -,Pr»e?tangje, chtopcy,

li >sie Zle bawicie, — dla cvas to je-st igraszka, nam
chodz: o zj-ci-e".
Dlatego, witasnie™ nie p*merywa*n prenumeraty

+Emeryta . abj- choé¢ w taki isp-os6b poprze¢ iego

wydawcow.

Pomimg megjp, najgtebszego uzDl.inia dla Stalej
I>elegxcji Zrzeszeni iltuorytalhy-ch, nie moge jednak
powstrzymacé sie od uwagi, ze w st siniku do emery-
tow wojskowych, projekt ustawy posta Ostafina nie
tylko me byt korzystny ale Krzywdzacy, bo nie.licz-

stosunkowo ilo$¢ ,zdecydowanych, zaborcow** (nii-i-
lac.ych wiecej lat stuzby =zaborczej, niz polskiej),
czesSciowo zaspakajat kosztem najgorzej uposazonych
iiModyedi — iwlskich enrerytiiw i tych co tylko w cza-
sie wielkiej wojny' stuzyli w armiach zicPoroOw.
- kilkudziesieciu cztonkéw gdenskiago kola
Zwjazkn Oiicoré6w N\ P. w stanie .spoczynku zale-
dwie KilKu otrzj7inatoby niewielkg nadwyzke. Reszta
musiataby dopi to,6. Ldentyozny stosunek jest rOAV-
l'ioz i w innych kilach okregu pomorskiego naszego
zwigzku. Niewatpliwie, ni* inaciaej jest i w in.nj7ch
ola-egach. Nic tez_dziwnego, ze na terenie Pomor-
skiego Okregu Zwigzku Oficerow W. P. w st. sp.,
ustawa posta Ostfina nie byta popularna, jako zywo
pri \pomina.igca usti.we uposazenii'wag. Jedrzojewicza.

Doceniali oczywiscie, wiglkie znaczenie moralne
ustawy posta Ostatnia, jako uchylajacg -sromotny de-
kret listonadowy, sadze jednak, ze uznlmie tego de-
kretu _za bezprawny przez iia.jwyz-sze w Panstwie
czynwki i przez ojiinie wiekszosci p tsl.iogo spote-
czenstwa, daje nam dostateczng satysfakcje.

J. T. mjr s. s.
PULAWY.

Jakby dla uczczenia pamietnej datj* \\j-dania de-
kretu z 22 listopada 1985 r. w 16-mieeiecz.ng rocznice,
co akuratniie dnia. 22 amaiica 1937 r. spadt na emery-
tow nowy grpm z jinsn-egioo wiosennego ni-eha, w jio-
staci zupetnie ni: spodziewianej uchwaty Senatu
0 odestaniu sprayvy mdiylonia dekretu emerytalnego
lionoAYiiie do 'srenackic.i komisji budzetoAyoj.

Gdyby Senat miat byt dobrg woje ,do zatatwienia
sirawy mmu-ytéw. bytby gladk* odrzucit niotortuii-
ne, jego zdlunie/n, p-onrawki artykutéw 11 i 25 iiSa-
wjr emerytalnej z r. 1923 a woéw”aas sprawa Avrécvita
ty z powrotem do -Sejmu i_lielibySmy sie przekonali,
gdz.i-o lezy Jiunkt ciezkos$ci, km pracuje w tym Kip-’
rnnkiu by z jediiol Strony +tudzi¢ prz.yrz-ec.zeiiiami,
z drugiej za$, by nas zupetnie wjhwitowac.

Po odrzn”eiiiu AYstuArek odnos$nie & powj7zszjTch
dwu artykutéw nrzez. Sonat-, miat Sejm moznos$¢ albo
przyja¢ poprawki Senatu, albo- tez ustawe o uehylc-
n'a dekretu odrzucie.

Panowie/Senatorowie twierdzili,
jost nalezjmie przygotowana.

'8 m,i€tsiecy 0iQzkie.i waltd Zwigzkéw Emeryckiodi,
setki, powaznj-eti ir.rtj-kulbw w -oodziennej iirasie
wszystkich.odcien: diugotrwatych pertraktaeyj i ob-
liczen w Ministerstwie Skarbu, zgody Rzadu, obrad
tycmisji JitmSzetowej Sejmu i Senatu, a AYrcszcie
uchwaty inemm- sejmotyego iiotrzeba bjTo na to, bj-
edlozy¢ zatatwienie sprawy przez Senat, zlekcewazj&
dole i rozgoryczenie wiolotysiecznej rzeszy za«luzo-
iiy-oli obywatel' i wspo6ttwdrcow niepodlegtosci pan-
stwa.

Od uchw7aly.Sejmu zapadtej w dniu 4 marca br.
do dnia 22 maroit br. za mato byto ozasu do prze-
Tracowania tej sprawy, bj7 nada¢ jej moc ustawo-
dawczg w tej sesji i wprowadzi¢ w zycie od dnia
i kwietnia br. Co tylokrotn.io obieej-wJiin-o.

, Gdziez sg_i jak wygladajg oSwiadczenia tjtoh pa-
now_ Senatprow?7 ktoérzj- zalieAvn.iali emGrytOAv o zro-
zumieniu ich Krzywdy i o Swojej zyczliwosci dla
nich, dlaczego nie byto nikogo, kto- stanat by w na-
szej obronie?

Czy mieli nlukaz niezabierania gtosu?

.Niestetj; ,yajjbnm nobila'l nie u wszjmtkich dzi-
Siaj ma znaczenie. A,pravrdzie mozni zawsze woleli
pilnowaé inteTesowydsobistjuh lub tironié tylko moz-
nych, nie 'baczgc na -cieipKira i pomruki szarego
ttumu.

»4/zty jednak tak Jlio:;osta¢ winno i dzisiaj w -dobie
nawotywania do konsolidacji wszystkich sfer spote-
czenstwa oraz w dolne zwalczania kiegmnizniu?

Czy dalsze krzywdzenie 200-tysieoznej rzeszy-eme-
rytéw i kilkumilion-owoj groiUfis-dy ich rodzin zgodne
jost. z hastami gloszonjanii Jirzez pnlkc-wnika Koca,
majacego za soba autorytet Giowy Panstwa i Wo-
dza Narodu?

Odpowiedz jasjip. Jednostki silno duchem, ktére
wiele juz w zyciu przetrwaty i wiele poswiecity dla
Ojczyzny i tym razem jeszcze zacisna zeby prze-
cierpig, a naw-ot mimo ,stanu spoczynku" nie‘dadzt
sie wyprzedzi¢ w pracy tworczej, czy konsolidacyj-
nej dla dobra panstw7a i narodu, ale ttumy pokrzyw-
dzonych znekanjuh, gtodnych i chorych emerytéw

70 sprawa nie

Nie wypozycza¢ pisma tym, ktdérzy moga prenumerowac sami.



