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Oplata pocztowa uiszczona
gotowka

Adres
Redakcji i Administracji

Poznan, Matejki 54
Telefon Nr. 48-64.
Konto poczt. - rozrach. tylko
dla prenumeraty N° 50.

Prenumerata:
rocznie zl 6,00
kwartalnie , 1,50
pojedynczy Numer » 0,25

Ogtoszenia:

1 stowo 10 gr,

napis 1 stowo 20 gr

reklamy: 1U strony 40 ziotych.
100 mm kw. 0,30 zl.

drobne:

Jagnie Wielmoznych Pandw Senatorow i Postow Rzeczypospolitej

W dniach 22. i 23. wrzed$nia 1937 odbedzie sie w Warszawie posiedzenie czonkéw Statej Delegacji Polskich Zrzeszen

Emerytéw Panstw owych.
Tematami obrad beda:

1) sposoby przyspieszenia nowelizacji ustawy emerytalnej w kierunku uchylenia dekretu z 22. listopada 1935.

2) widoki poprawy bytu emerytéow panstwowych, wdoéw i sierot,

coraz wieksza nedze tych kategoryj obywateli,

3) konieczno$¢ poszanowania prawa i praworzadnosci przez stosowanie sie do
4) obowigzek dotrzymania przyrzeczen,

nawy panstwowej.

ztozonych wobec Izb

ze wzgledu na wzmagajaca sie drozyzne, powodujgcag

istniejgcego orzecznictwa Saddéw Rzplitcj,
rstawwdawczych

imieniem Rzgdu przez kierownikow

Dia dogodnosci Cztonkéw wysokich Izb oraz ze wzgledu na ferie parlamentarne, obrady odbeda sie w sali Bufetu

sejmowego, kazdorazowo

»d godziny 9 rano.

Mamy zaszczyt prosi¢ uprzejmie Jasnie Wielmoznych 1 mdéw Senatoréw i Potéw o taskawe wziecie udziatu w obra-
dach i udzielenie swoich cennych wskazéwek i poparcia.

Poznan, dnia 3. wrze$nia 1937.

PREZYDIUM STALEJ DELEGACJI ZRZESZEN EMERYTALNYCH'

(— ) Jabtonski

(— ) Gizella

P. T. Cztonk6éw Stalej Delegacji wybranych na Zjezdzi¢ w Poznaniu w dniu 6. wrze$nia 1936, oraz po6zniej hoontowa-

nych prosimy o nunhtualne jawienie sie.
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w Swietle orzeezern Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

Sprawa emerytéw panstwowych, dzieki zabie-
gom przedstawicielstwa zorganizowanych emerytow,
nie schodzi z porzadku dziennego dyskusji publicz-

nej, toczonej’ na tamach prasy zawodowej i co-
dziennej.
Niektorl’ pisma,'w artykutach widocznie inspi-

rowanych,' staraja sie' usprawiedliwi¢ dokonane .Cie-
cia nadmiernymi wydatkami;lSkarbu Panstwa na
emerytury i zaopatrzenia, nio wchodzac’ zupetnie w
to, ze wydatki Skarbu na /emerytury, wynoszgcel
obecnie w budzecie 168 milionéw zl. rocznie, pow-
staty nie tyle 1z przyczyny przejecia po zaborcach
starszego mater.niu urzedniczego, ile iz powodu nie-
uzasadnionych rugéw ze stuzby panstwowej ludzi
dzielnych i wpriu-owanyeli i angazowanie w ich
iRiejS.ee elementéw nie odpowiednich, ktére pdzniej
musiaty by¢ réwniez przeniesione na emerytury.
-..,.Pomija sie w jfetjp wypadkach takze okolicz-
noé¢, ze .Polska liczaca -okoto 34 mil. ludnos$ci, wyda-
je w stosunku do swoich sgsiaddw najmniej na za-
opatrzenia emerytalne (vide cyfrowe zestawienie
poszezog6luych panstw, podane w ,Emorjeie*
Nr. 16/37), jakkolwiek witadze polskie przenoszgc na
emeryture ludzi miodych i zdrowych, wzorowaty
sie ua biblijnym wtascicielu winnicy, ktéry jedna-
kowo wynagradzat robotnikéw tak tych, klérzjrapra-
ee swojg -rozpoczeli od samego rana, jako tez tych’,
ktorzy stawili sie do pracy tuz przed zachodom
stonca,- — wymierzajac czesto o wiele wyzsze eme-
rytury emerytom czysto polskim, pomimo kroétsze-
go -czasu stuzby, gdyz ich praca rzekomo wiecej by-
ta warta od pracy wprar»owanyc.h fachowo i odpo-
wiednio przygotowanych bytych urzednikéw zabor-
czych.

Utarto sie zresztg przekonanie, zwtaszcza wsrod
naszych dyletantéw”, zajmujgcych wysokie posady,
ze .emerytéw zaborczych mozna wykwilowaé¢ na czy-
sto bcz za-dnycihl skruputéw, gdyz Polska, placac im

uposazenia emerytalne, spetnia wobec nich tylko
akt iaaki.
Takie zapatrywanie wygtosit na posiedzeniu

Komi-sji Budzetowej w dniu 13.stycznia 1986 r. 1). wi-
ceminister Skarbu p. Léehnieki (ten sum, ktory wy-
razit sie do delegacji emerytéw, ze chiopi na Pole-
siu i Podhalu ,sa gorzej sytuowani od emerytéw
panstwowych) twierdzac,' ze Panstwo Polskie nie
przyjeto na siebie Zzadnego obowigzku na podsta-
wie traktatéow pokojowych, a nawet powotywat sie
ua jakoby istniejace w tym wzgledzie zasadnicze
nogo, interpretujac'je ua szkode emerytéw, majacych
za -sobg stuzbe w panstwach zaborczych.

Jak laiezne, nie przemys$lane i nie uzasadnio-
ne jest to twierdzenie, wykazaliSmy w szeregu arty-
kutdw naszego pisma. W tym miejscu zaznaftzy.my
tylko, iz gdyby$my nawet odstgpili od powolywa-
nia -sie na umowy miedzynarodowe, ktére draznia
pewnych ludzi, jakkolwiek zostaty one ratyfikowa-
nia przez Panstwo Polskie, to obowigzek Panstwa
polskiego wyptacania emerytur za stuzbe spedzong
w panstwach zaborczych wynika z wtasnej polskiej
ustawj”jemerytalnej z r. 1933 V

p. Tadeusz Lech nichi,
b. wiceminister skarbu.

Powotywany”™ wyrok Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego podany nizej, pod Nr. 809
z roku 1923 zninterpretowany zostat i wytiuma-

czony wrecz na opak, albowiem N. T. A. wtas-
nie w tym wyroku .brzeki, iz zobowigzania Polski
wobec emerytéw zaborczych polegajag na dobrowol-
nych zobowigzaniach, wzglednie na zobowigzaniacli
przyjetych w umowach i traktatach, natomiast nie
orzekt, jakoby owe dobrowolne- zobowigzania Pan-
stwa Polskiego nie odpowiadaty traktatom, lub po-
zostawaty z nimi w sprzecznosci.

Rozpatrujgc wtasnie powyzszg sprawe"N. T. A.
pouczyt skarzacego, iz powinien roszczenie swoje
oprze¢ nie na mnowie niiedzynarénlow ej, ale ua musta-

wodawstwie polskim, gdyz pomiedzy tym ustawo-
dawstwem, a postanowieniami konwencji miedzyna-
rodowej nie istniejg zadne rozbieznoéci (art. 81 pol-
skiej ustawy emerytalnej).

Powyzszg mylna, interpretacja wyroku N. T. A.
oraz konwencji rzymskiej i wiedenskiej szerzona jest
nadal przez Ministerstwo Skarbu i jego urzednikéw,
eo objawito sie najwyrazniej w prac® p. Linckera,
naczelnika wydziatlu emerytur w Ministerstwie
Skarbu, zamieszczonej w "Encyklopedii Nauk Poli-
tycznych zeszyt I. tom Il. p. t. ,Emeryci i emery-
Jury“, gdzie twierdzi sie, ze konwencje zawieraja
wprawdzie przepisy normujgce wysoko$é, warunki
i zajady przyznawania prawa do uposazenia emery-
talnego dla os6b objetych konwem-jg, ale poniewaz
art. 8 konwencji u/maje kompetencje ustawodawstwa
wewnetrznego kazdego z panstw, przeto konwencja
nie daje zadnych przywilejdw w dziedzinie upraw-
nien emerytalnych.

Znajac powyzsze nastawienie najwyzszego szefa
emerytur, sugerowane przez niego Ministrom i Wi-
ceministrom nie mozna Sie dziwie lekcewazeniu
przez Ministerstwo Skarbu uprawnien .emerytalnych
i uciekania sie do obniz,ek prawomocnie przyzna-
nych i wyptacanych emerytur, do kre$lenia, lat wy-
stugi, do odbierania emerytom $rodkéw do zycia
| wskiizywania im uragliwie Polesznkéw i Bojkéw
jako pozostajacych w gorszej sytuacji.

Interpretacjo taka szerzy sie pomimo obalenia
jej iuz lia poczatku roku 1936 przez grono lwowskich
wybitnych polskich uczonych i prawnikéw w wyda-
nym przez nich memoriale, drukowanym w ,Eme-
rycie" Nr 8 z r. 1936 i to z przytoczeniem przyktadow
stosowania przepiséw konwencji w Czechach, Jugo-
stawii, Rumunii i Wtoszech z niezmierna szkodg dia
prawa i praworzadnos$ci z krzywdag dla szerokich
rzesz merytow, ktéorym odebrano wystuzone i opta-
cone emerytury.

Interpretator ma na oku jedynie i wytgcznie po-

trzeby budzetowe, a nie wzgledy stusznosci i spra-
wiedliwosci.
Najwyzszy Trybuna! Administracyjny w licz-

nych orzeczeniach, wydanych w sprawach emerytal-
nych stanat na'.stanowisku, iz prawomocnie przy-
znana emerytura nie moze by¢ zmieniona na szkode
emeryta i ze emeryta obowigzujg te przepisy emery-
talne, ktére obowigzywaty w chwili jego przejscia
na emeryture. — Ponadto orzekt, ze wszelkie p6z-
nie.jsz"zmiany ustawy emerytalnej nie mogg mieé
zastosowania do os6b juz emerytowanych na pod-
stawo? przepiséw poprzednich.

Czas odnowi¢ prenumerate na IV. kwartat zatgczonym przekazem rozrachunkowym



