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Gdansk, Katowice, Krakéw, Lwoéw, £6dz, Poznan, Warszawa i Wilnho

Poznan, dnia 1 grudnia 1937 r.

wychonzi l«go i 15-go kazdego miesigca

Nr. 23

Oplata pocztowa uiszczenl
gotéwka

Adres
"Redakcji i Adm'‘n stracji

Poznan, Matejki 54
Telefon Nr 8-86-38

Konto poczt, - rozrach. tylko
dla prenumeraty N° 50.
Prenumerata:
FOCZNIE€ coieiiiiiiieeeeeeen zt G,09
kwartalnie . . . . ,» 1,50
pojedynczy Numer .

Ogtoszenia:

1 stowo 10 gr,

napis 1 stowo 20 gr

reklamy: IU strony 40 ziotych,
100 mm kw. 0,30 zt

drobne:

2. 0 NJasnie Wielmoznych Sianéw Senatorow ”~Rzeczypospolitej!

Od dwoébeh

lut zabieguja przedstawiciele organizacji

emerytéw ponstir«irijr/i. wdow i sierot, o uchylenie dekretu z dnia

22. list tpada 1935 r., skreslajatego V4 czes¢ lat stuzby panstwowej z ezttsow zaborczych, petnionej na ziemiach polskich dla pol-

skiego spoteczenstwa.

Kierownicy nawy panstwowej uznali,

i ze winien by¢ uchylony.

Uchwulonu przez Sejm za zgoda Jizgdu nowela, uchylajgca dekret,

Budzetowej w celu ponownego przedyskutowania, <

Szerokie rzesze pokrzywdzonych emerytow,

ich wdowy i sieroty zyjac? w nedzy i
dzonej im krzywdy.

ze dekret nie byt nalezycie przemyslany, ze niepotrzebnie skrzywdzit emerytéw’
odestana zostata przez plenum Senatu do Komisji

znanych z ofiarnej prtiey spotecznej i patriotycznej za czaséw zaborczych,
rozpaczy, czekajg w najwyzszym napiee;u na uchylenie dekretu i naprawienie wyrzg-

IAcracumy sic tle JWPanéw Senatoréw Rzeczypospolitej z gorgacg prosbga o luskttwe ponowne rozpatrzenie na Komisji

Botlzetowej uchwtUonej przez Sejm noweli

nienia emerytéow panstwowych zagwarantowane

i po skresleniu krzywdztieyeh postanowien tejze jak:
zarobkowania itp." o uchwalenie ustawy uchylajgcej dekret zz listapadti 1935 r. w catym jeyo brzmieniu, —
przez usttiwy panstwowe respektowane bytly przez lut 16 i

notce opodatkowanie, zakaz
zwitaszcza, ze upraw-
nie zachodzita

obecnie potrzeba odbierania nabytych prute, krzywdzenia obywateli i wywolywanUt wrzewa i rozgoryczenia.

DLACZEGO?

Do krzywdy wyrzadzonej ,emerytom zaborczym"
przez dekret z 22. listopada 1935, dotgcza sie dalsza
krzywda specjalna; stosowana do niektérych eme-
rytow.

Ministerstwo Skarbu pozostawia bez rozpatrze-
nia roszczenia emerytéw o podwdéjne zaliezenieSjZasu
stuzby, petnionej na terenie operacyjnym miasta
Lwowa i innych inia-st Wschodniej Matopolski, z toj
przyczyny, ze ich dekrety, .emerytalne urosty juz
w moc prawa. (Tychsskruputéw niej miano przy'
obcinaniu lat stuzby zaborczej).

Decyzje te' uwaza¢ nalezy za niezgodne z ustawg
z nastepujacych, powodow:

Art. 15 ustawy emerytalnej
postanawia wyraznie, /> stuzba cywilna petniona
na terenie operacyjnym t. j. podporzadkowanym
Dowoédztwu Armii zalicza sie do wystugi emerytal-
nej w wymiarze podwdéjnym. Przeniesien w stan
spoczynku dokonywano w ciasne, kiedy ani witadza
wymierzajaca ani zainteresowani nie wiedzie-li, ze
miasto Lwéw i inne zostana uznane za tereny opera-
cyjne, podporzadkowane Dowédztwu Armi . Nastag-
pito to dopiero pismem ‘'Wojskowego Biura Histo-
rycznego w Warszawie z dnia 30. grudnia 1932
L. 2728 32, ktére Ministerstwo Skarbu dnia 28jBitowW
lila 1933 r. Nr H588®tn/33 podato lzbom Skarbowym
do wiadomosci, a wi&e w czasie, gdy wielbiemery-
tow pozostawato juz w stanija spoczynku i ktorych
dekrety emerytalne dawno juz urosty w moc praHa.

Rzecz jasna, ze wtadza wymierzajgca niej mogta
wowczas podwojnie zaliczy¢ przenoszonym w stan
mspoczynku czas spedzony, na terenie operacyj-
nym. Zainteresowani emeryci niej,potrzebowali wno-
si¢ w tym czasie odwotan przeciw podstawie wy-
miaru emerytury, skoro mieli przyznane polne wy-

z 11. grudnia 1923

stugi emerytalne, a podwdjne zaliczenie nie wpty-
wato na wysoko”* zaopatrzehhia emerytalnego; zre-
sztg niio wiedzieli woéwozas o zarzadzeniu, Kktoére

miato wyjs¢é dopiero w czasie p6zniejszym, gdy byli
juz w stanie spoczynku.

Zarzadzenie Ministerstwa Skarbu z dnia 28. sty-
cznia 1933 Nr 4598/Em/38 nie obejmuje wymiardéw
zaopatrzen ustalonych w eliwili .iegii wydania, jest
ono jednak okélnikiem wewnetrznym, nieog-lo§zonym
w Dzienniku UstfR. P, za t-yrg nie ma ono mody praw-
nej i nie moze anulowaé¢ kategorycznego przepisu
art. 15 ustany emerytalnejnz 11$grudnia 1923.

Art. 35 tej ustawy wyrazire dopuszcza dodat-
kowe zgtoszenie pewnych czasokreséw stuzby do wy-
stugi emerytalnej, o ile te czasokresy nie byty brane
w rachube w Chwili wymiaru zaopatrzeira emery-
talnego, cc y>(asnle w omawianych wypadkach ina
miejsce. Ze ariykui ten nlr ogranicza Czasu na wnie-
sienie takiego zgtoszenia., stwierdzi! to réwniez Na*
wyzszy Trybunat Aclai.inistraayjtiy wyrokiem z dnia
25. maja 1286 H?jrcj. 8210/83. Z tego artykutu wynika
zatem stusznos$¢ présb emerytdw o przyznanie- im
zastrzezonego ustawg prawa podwodjnego zaliczenia
czasu stuzby na terenie operacyjnym, i do wniesie-
nia lakicj prosby, na podstawie- powotanych prze-
piséw ust.auy, gdyz by}, oni i sg uprawnieni bez,
wzgledu na to, w JjjfiJlim c-zasie prosby te wnosza.

Tak wiec- ze stanowiska przepiséw prawnych na-
lezato prgsby tych emerytéw, ktorzy petnili stuzbe
na terenach operacyjnych,.zatatwi¢ przychylnie.- Tym
czasem wyda.je sie niejednolite -decyzjo metylko
w lzbie Skarbowej we Lwowie,-jenz. co wiecej w,Mi-
nisterstwie Skarbu, ktérego powaga domaga sie
ustawowego, "féwnomiernogo rozstrzygania présb
zainteresowanych.

Posiadani dowody — (ktérych w kazdej™-hwili
moge Ministerstwu dostarczyé) — stwierdzajace, zo:

1. niektérym emerytom, ktdrzy przoniosieni/ zo-
stali w stan spoczynku przed wydaniem omawianego
wyzej zarzadzenia Ministerstwa Skarbu, lzba Skar-
bowa we Lwowie — uznajac kategoryczny przepis
art. 15 i 36 ust. z 11. XIl. 1923 — zaliczyta dodat-
kowot pzas stuzby spedzonej na terenie operacyjnym
w wymiarze podwdjnym’', na wniesiong prosha juz
po uprawomocnieniu sie .ich Shffl-etbw emerytalnych,
niektorym natomiast odmoéwita takiego =zaliczenia
ze wzgladu na to, ze; pierwotny dekret emerytalny-
urést w moc prawa.

2. niektorym emerytom, ktérzy wniesli odwota-
niaO przeciw odmownej decyzji IlzbSkarbowej,
Ministerstwo Skarbu — nie zwazajgc na cytowane
wyzej przepisy — zaliczyto dodatkowo czas stuzby
na.tereniiSoperaeyjnym w wymiarze podwéjnym do
wystugi emerytalnej, niektorym za$ odmoéwito zali-
czenia, uzasadniajac swa<clocjrzjag prawomocnoscia
dekretu emerytalnego.

Z feebranych dowodéw wynika, ze niektérym
emerytom, i to spensjonowanym w latach 1925—1932,
zaliczono czas stuzby na terenach operacyjnych do
wystugi erherytalnej w wymiarze podwdjnym, in-
nym, spensjonowanym w tyeh latach odmoéwiono
tego zaliczenia? Przeciez u tych przychylnie potrak-
towanych przez Ministerstwo, czy lzbe Skarbowa,
pierwotny dekret" emerytalny réwniez sie uprawo-
mocnit, a jednak przyznano im podwdjny wymiar
na skutek wniesionrc¢h odwotan.

Takie zatatwianie spraw zalezne jest widocznie
od osobistego nastawienia rozmaitych referentéw,
tak w lIzbie]Skarbowej jak i w Ministerstwie Skar-
bu, i wywotuje poozuoie niesprawiedliwosci, powiek-
sza zupeilnie wuzasadnione rozgoryczenie, przypisy-
wane nieumiejetnosci interpretowania prz< pisow.

Dlaczego tak sie postepuj"? — Dlaczego krzyw*
dzi sie emerytéw takimi zatatwieniami nic maja-
cymi prawnego uzasadnienia?

Pakty te podaja do wiadomosci Pana Ministra
w tym przekonaniu, ze dzieje sie to bez .Tego wie-
dzy i zgody, a ze wzglagdu na fiowgge Ministerstwu
bytoby konieoznem w> danie- odpowiedniego zarza-
dzenia. rozpatrzeliia odmownych deeyzy.j krzywdza-
cych, by w tell sposéb stato sie zados$¢ -prawnej za
Sadzie jednolitego”™ sprawiedliwego traktowaniu
wszyslkich emerytéw bez uprzywilejowania niekt6-
rych z Iekcewaieniem#przgpisé’:/v ustawowych.

W r. 1936 jak i w biezacym spodziewaliSmy sig
ostatecznie pozytywnych zalatwien postulatéw eme-
rytow. DuzoJd byto zapowiedzi — soli unych przyrze-
czen, ktére zawisty w powietrzu i nie doczekaty sic;

.Aytow powieksza wrzenie i

urzeczywistnienia mimo, iz winny byty, potozy¢ kres
ciggtemu wyczekiwaniu na naprawienie Kkrzywdy
moralnej i materialnej, wyrzgdzonej dekretem z ro-
ku 1935, -nie nia.up-yyj prawnego uzasadnienia.

. iNasze dotychczasowe/.zabiegi nie moga pozostaé
nadal w sferze ciggtego tudzenia nas pieknymi sto-
wami. Przyjgé nalezy) ostateczna konkretng forma
zatatwienia téj sprawy i napeinienia jej trescig
przi-pisu ustawowegcé™.

Nieurzefgywistnien.io projektowanych przez Sejm
ustawowych zamierzeh naprawiania krzywdy eme-
radvkalizuje ludzi, a za
skutki tego wrzenia, ani Stata Delegacja-ani Zwiazki
Zrzeszen Emerytalnych nic moga wzig¢ odpowie-
dzialnosci wobeftp najwyzszego, do ostatnich granic-
doprowadzonego napiecia sytuacji przez odwlec”,
nie uchylenia krzywdy.

Szukamy sprawiedliwo$ci, — niech juz raz znik-
nie - zjawisko pobierania, nadmiaru wynag-rodzen
przéz jednych a gtodu u drugich. Natozy odbudowac
wolnos$¢ zycia, u wszystkich obywateli a nie utat-
wiaé¢ ,ig niektorym jednostkom z Krzywda innych;
wszak uiemoraliioscig jest — obejmowanie Kkilku
wysoko ptatnych posad — gdy inni zepc.hani zostali
w otohlah nedzy.

Okropna sytuftdja omeryt.6”™ i i-li rodzin jest
wszystkim az nadto znana. Nie mozna do ostatecz-
noéci niszcz® obywateli wstrzymywaniem napra-
wienia krzywdy, nieopatrznie im wyrzadzona,;. Nie
wolno bez naruszenia etyki moralnej rozdrapywac
duszy ludzkiej, nie mozna naduzywaé¢ wytrzyma-
tosci nedzy, bo moze to sie zemsciejia powadze' Pan
stwa.

Panowie Senatorowie zecliog wgladna¢ w te
sprawe i w poczuciu odpowiedzialnosci wobec Boga.
i spoteczenstwa uchwali¢ wuchylenie dekretu bez
krzywdzacych postanowien (art. 11— 25—381 5%
— obcigzenie).

,Panowie Senatorowie, na Was J$jagzy obowigzek
naprawienia krzywdy — niej wolno Wam odwleka¢
tej piekacej sprawy z rozpacza i tzami tych, ktérzy
dzi$ sa juz obrazem nedzy i rozpaczy. Niech jek ro-
dzin emerytéw ucisnionych bieda wzruszy serca Wa-
sze — niech ich wdowy i sieréply nie ztorzecza.

Czynniki rzagdowe uznaty fakt wyrzadzenia
krzywdy, okazaty cliee jej naprawienia, — SSakn
uchwaleniem projektu ustawy ujat to we forme rze-
czywistego zados$éuczynienia, w rekach Panéw Se?
liatoréw pozostaje obet-nie ostateczna wola pizywro6-
cenig poczucia prawa, toj ostoi tadu i porzadku, tej-
podstawy praworzgdnosci dla uratowaniu prestizu
Rzeczypospolitej. N 4

Z powodu wydania dekretu listopadowego, z .r-oku-
1935 i projektowanej ustawy posta Oslafinti przy
rozwazaniu wszyslkich okolicznos$ci towarzyszacych
jej powstawaniu — nasuwa sig-lpytanie jaka gieb-
sza. przyczyna spowodowaé, mogta nie zatatwienie'
dotychczas sprawy emerjtalno.j, tak waznej ze sta-
nowiska. spol-a-znogo i pansfwowego? Pp “zastano-.-
wianiu sie nad objawami Codziennego zycia pytaja
mue. ludzie, dlaczego dzi$, dzieje sie Zle w spoteczen-
stwie — dlaczego kryzys moralny, psychiczny i go-

Bacznor¢ ener ci! Zebranie dnia 3. grudnia b. r.



