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misji, a majac juz pewne doswiadczenie w tym wzgla-
dzie, zwtaszcza po pamiatnej enuncjacji jednego z wyz-
szych dygnitarzy panstwowych, ze ss w Polsce ludzie
cierpigcy wiekszg n<dzt ud emeryj:0w a mianowicie
chtopi na Polesiu i Podhalu, domys$lamy sig, kto na-
kreca koniunkturg przeciwko emerytom, wzgl. kto roz-
paczliwie broni utrzymania dekretéw 2z listopada
i grudnia, wbrew opinii catego spoteczenstwa, Sejmu
i Senatu a nawet Kierownikéw nawy panstwowej,
jSdynie w celu postawienia na swoim.

Mozemy tylko ubolewa¢ nad tym stanowiskiem, nie
przynoszacym Panstwu najmniejszej kurzysra, sieja-
cym rozgoryczenie, niepokdj i nieufnos¢!i to w czasie,
kiedy dla dobra Panstwa i jego obrony konieczna jest
zwarta i silna postawa calego spoteczenstwa, w ktérym
emeryci, jak to sia okazato, graja niepos$lednia rola.

Delegacja Zrzeszen emerytalnych zupeinie po me-
sku, z ¢htym przeswiadczeniem o sliisznos¢i sw !go
zgdania, domagata sig na audiencjach u Pandéw Pre-
miera i Wicepremiera zmiany na stanowisku przewod-
niczacego Komisji emerytalnej, -wychodzac z zatozenia,
ze sadzia, kiéry swoje zapatrywanie na sprawg wyrazit
juz przed jej rozpatrywaniem, nie moze bra¢ udziatu
w wyrokowaniu i miata prawo przypuszcza¢, ze temu
zgdaniu stato sig zado$¢, skoro w ostatnim posiedzeniu
Komisji przewodniczyt Pan Wicepremier.

Nr 2

Niestety-, tak omawiany komunikat, jakotez péz-
niejszy artykut postéw regionalnej grupy krakowskiej,
zaljiifTszczony w prasie, ,e potowiczne zatatwieni®
aprawy emerytalnej jest szkodliwe i nie uspokoi spote-
czenstwa, kaze domysla¢ sig, ze osobnik O0w nakreca
dalej koniunkturg przeciwko emerytom, ze przeciwsta-
wia sie powotaniu do Komisji przedstawicieli z wszyst-
kich dzielnic, co ze wzglagdu na odmienne ustawo-
dawstwo emerytalne w kazdej z dzielnic za czasow
zaborczych jest konieczne, cheiatbs7 w Komisji mieé
jedynie potulnych, podlegtych mu barankéw.

Mamy nieztomna nadziejg, ze ,0zsadek wezmie gora
nad zaciektoscig i niechecig osobista, ze nasze sfery
decydujgce, chociazby sprawa oprze¢ sig miata o rada
Ministrow dotrzymaja przyrzeczenia ztozonego Kilka-
krotnie wobec delegacyj emerytdéw i uchylg nieszczesne
dekrety, przynoszace ujmg cywilizowanemu panstwu,
zwilaszcza, ze jak wyrazit sig jeden z szafarzy Skarbu
Panstwa, w danym wypadku nie chodzi juz o pokrycie,
a tylko o zasada.

Do sprawy tej powrécimj jeszcze, narazie zwracamy
uwaga na artykut w niniejszym numerze p. t ,,Wynik
ankiety", informujacy o zapatrywaniu emerytéw w ca-
tej Polsce odno$nie zamierzonych zmian w ustawie
emerytalnej.

Zyg.

Y, 'aznos¢ dekretu listopadowej+o w Swietle orzeczen N. T. A.

W skargach do Najwyzszego Trybunatu Admini-
stracyjnego przeciwko orzeczeniom Ministerstwa Skar-
bu, zatwierdzajagcym dezycje lzo Skarbowych o prze-
liczeniu emerytur na podstawie dekretu Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 22 listopada 1935 r., poz>ci2l
Dz. U. kwestionujg emeryci pomigdzy innymi réwniez
wazno$¢ dekretu ze wzgladu na postanowienia kon-
stytucji. Twierdzenie, iz Najwyzszy Trybunat Admini-
stracyjny nie jest wtadny do badania waznosci rozpo-
rzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej sa niestuszne.
Istnieje zasadniczy vvyiok Najwyzszego Trybunatu Ad-
ministracyjnego z dnia 26 lutego 1929 r. Nr 28 A. L. rej.
1372(27, ktory7 orzeka, iz urzewidziane w konstytucji
i w ustawie z 3 sierpnia 1922/r. poz. 400/26 Dz. U. ogra-
niczenie sadéw, w szczegolnosci Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjuego co do badania waznosci ustaw,
nie stosuje sie do badania waznosSci dekretéow, wzgled-
nie rozporzadzen z mocag ustawy?

W wyroku tym Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny siangt na stanowiska, iz nie ma prawa badania
waznosci ustaw nalezycie ogtoszonych- ale zastrzezenie
to nie moze odnosi¢ sig do rozporzadzen i dekretow
Z mocg ustawy, gdyZ odno$ny7 przepis ustawy konsty-
tucyjnej powtérzony w7 art. 1 ustawy o Najw. Tryb.
Adm. jest przepisem wyjgtkowym, ograniczajagcym wia-
dza sadéw i jako taki nie moze ulec wyktadni roz-
szerzajacej *).

W odnosnym przrpisie Konstytucji jest uzyte tylko
wyrazenie: ,Ustawa"; w mys$l za$ innego przepisu lton-
stytucji, ustawa jest normag prawna uchwalong przez
Sejm. K nstytucja wyraza sie: ,Niema ustawy bez
zgody Sejmu, wyrazonej w sposéb regulaminowo usta-
lonej".'Stosown;e wiec do uzytego w powyzszych prze-
pisach wyrazenia, stosujg sig one tylko i wytgcznie do
b: dania ustaw, nie za$ do rozporzadzen lub dekretow,
chociazby7 majgcych moc ustawy7

Badanie waznos$ci rozporzadzenia jest tym wiecej
uzasadnione, skore Sejm w swhjej dyskusji uznat ja-
kie$ z rozporzadzen za szkodliwe luh niewtasciwe.

W sprawie dekretéow emerynalnyth, .caty Sejm wy-
powiedziat sig za ich zniesieniem, nazjwajgc je nie-
przemys$lanymi, szclliwymi i nieuzasadnio lymi, a dy-
skusja, ktéra w tej sprawie odbyta sig w d. 22 lutego
1936 r. jest dos aiecznag oodstawg dla N. T. A. do przed-
siewziecia badan waznosci tych dekretow.

oD R ED

Na skutek licznych listébw naszych Czytelnikow,
przeznaczamy strony 5 i 6 kazdego numeru na powto-
rzenie artykutéw zasadniczych i wazniejszych poprzed-
niego, gazetowego wydania, tak, by wszystkie one
znalazty sig kiedy$ w wy7aniu ksigzkowym naszego
pisma.

Z powodu szczuptosci miejsca i niemoznosci powiek-
szenia objetosci ,Emerytall artykuly powtarzane po-

W ostatniej dyskusji nad petnomocnictwami, id-
bytej w dniu 17. czerwca br. znowu caty szereg postéw
domagatjHEsie natychmiastowego zniesienia dekretéw

i emerytalnych, przyczyni poset Jo6zef Morawski z Sa-
noka oswiadczyt, ze Rzad miatl sposobno$é¢ nawigzania
kontaktu ze spoteczeristwem i wzmocnienia prestizu
Sejmu przez uchylenie dekretéy7 emerytalnych, ktore
przyniosty Panhstwu wiecej szkody, anizeli pozytku,
'Iprzyczynity sig do sze"zenia rozgoryczenia i nieufnosci
do Rzadu, jednakowoz z sposobnosci tej niestety nie
skorzystat.

Rowniez poset Ks. Prata. Lubelski domagat sie na-
tychmiastowego mpra rienia krzywdy wyrzadzonej'
emerytom, t; tym duchu tez przemawiali i inni posto-
wie, jak Mroz, Pochmarski, Gotuchowski itd. Zatem
Sejifi nTe pogodzit sig i nie zgodzi sie na uprawomoc-
nienie sie dekretow emerytalnych, a wiec N. T. A. ma
prawo i podstawe do zbadania waznos$ci powyzszych
dekn téw.

Po przemoéwieniach postow7w7dniu 17 i 18 czerwca br
Wicepremier Kwiatkowski os$wiadczyl, ze Rzad nie
uwaza sprawag dekretow emerytalnych za przesadzona.
Pozostawia tg kwestig otwartg i postara sig w sposob
sprawiedliwy i stuszny usungé¢ wyrzadzona emerytom
Kkrzywda.

Emeryci majg wiac uzasadniong podstaw i do
przypuszez nia, iz N. T. A. zaskarzone decyzje Mini-
sterstwa Sl arbu uchyli, a to tak ze wzglgou na nie-
wazno$¢ dekretow z listopada i grudnia 1935 r. jako
tez ze wzgladu na caty szereg zasadniczych innych wy-
rokow Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, kto-
rych sentencje badziemy podawali kolejno w7 naszym
pismie.

Wyroki te sg tak jasne, ze podziw budzi¢ musi od-
waga reprezentanta Rzadr., ktory w dyskusji budzeto-
wej na plenum Sejmu w dniu 13 stycznia 1936 r. oSwiad-
czyt w obtecnosci catej lzbj, iz Najwyzszy Trybunat
Administracyjny zawiadomit go, iz nie istnieje zadne

orzeczenie, na ktéorym emeryci swoje prawa Jj nie-
naruszalnosci emerytur mogliby oprze¢- 0zg$¢ tych
wyrokéw jmzytoczona jest w artykule: ,Wynik an-
kiety". Emil Klon.

*) W ostatniej chwili dowiedzieliSmy sie, iz obecnie N, T. A.
stangt na stanowisku, ze dekrety Pana Prezydenta sa rowniez aktami
ustawodawczymi w rozumieniu nowej ustawy konstytucyjnej, wobec
czego nie moze bada¢ ich waznosci.

AKCJI:
dawa¢ badziemy drukiem $cisnigtym, w celu jak naj-
rychlejszego wyczerpania powyzszego materiatu.
Szanowni Czytelnicy, posiadajgcy komplety gazeto-
wego y vdania ,Emeryta"”, zechca taskawie zwyktymi
pocztdwkami zawiadomi¢ Redakcja, o ile zycza sobie,
by oprécz zasadniczych i naczelnych artykutow zamie-
szczone zostaty jeszcze jakie$ inne artykuty, ktore Ich
interesujg specjalnie.



