Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Seyjmu krajowego,

10. posiedzenie 5. sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 21. ""Wrzesnia 1882.

Tre$¢: Ukonstytuowanie sie komisyi kolejowej. — Pismo rabinatu wiedefiskiego w sprawie twierdzefi p. Me-
runowieza. — Spis petyeyj. — Uznanie nagtosSci petycyi z Gorlic w sprawie kolei transwersalnej. —
Odczytanie petyeyj z powiatu Kros$nienskiego o cofniecie nieprawidtowo zaprowadzonych norm egze-
kucyjnych. — Zatatwienie telegraficznej petycyi miasta Rozwadowa o zapomoge dla pogorzelcow. —
OdpowiedZz p. komisarza rzadowego na interpelacye p. Lenartowicza w sprawie przydzielenia sgdow
powiatowych w Katuszu i Wojnitowie do trybunatu Stanistawowskiego. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie
i odestanie do komisyi kolejowej wniosku p. ks. Chetmeckiego o przeniesienie zarzadéw galicyjskich
kolei zelaznych do kraju i zaprowadzenia jezyka polskiego jako urzedowego. — Pierwsze czytanie, uza-
sadnienie i odestanie do komisyi administracyjnej wniosku p. Pietaka w przedmiocie zaprowadzeniajezyka
polskiego jako urzedowego we wewnetrznej stuzbie c. k. prokuratoryi panstwa, urzedéw pocztowych i tele-
graficznych. Pierwsze czytanie i przekazanie komisyi administracyjnej sprawozdania Wydziatu krajowego
w przedmiocie obowigzkowego ubezpieczenia zagréd witoscianskich od ognia. — Zalatwienie petyeyj
Pauliny Poturaj i gminy Bilcze. Przemowy pp. Ohrymowicza, Golejewskiego, Krukowieckiego, Kowal-
skiego, powtérnie Golejewskiego, Wodzickiego Henryka i sprawozdawcy Rozwadowskiego z powodu tej

ostatniej petycyi. — Zatatwienie petycyi Maryi Wencek, komitetu konkurencyi koS$cielnej w Stanista-
wowie, Cypryana Ciepanowskiego i Stowarzyszenia rekodzielnikéw ,Gwiazda tarnowska". Przemowy
pp. Krukowieckiego i Sptawidskiego z powodu tej ostatniej. — Zalatwienie petycyi Antoniego Jaki-
mowskiego, Juliana Dolinskiego, Romualda Starzeckiego i Domicyana Mieczkowskiego. — Wezwanie
marszatka do komisyj sejmowych o przyspieszenie referatbw. — Zapowiedz 11. posiedzenia.
Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut 25. Sekretarze  pp. Jozef Jasinski, Jan hr. Sta-
przed potudniem. dnicki i Turzanski.
Przewodniczacy: JW. dr. Mikotaj Zyblikie- Obecnych postow 118.
wicz, Marszatek krajowy.
Ze strony R,zadu: JW. Filip Zaleski, Wice- JW. Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
prezydent Namiestnictwa. dzenie otwarte.
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Protokdét z ostatniego posiedzenia jest przy-
jety, gdyz nikt przeciw niemu nie wni6st zarzutow.

Podaje do wiadomosci Wysokiej lzby, ze
komisya kolejowa sie ukonstytuowata i wybrata
przewodniczacym p. Hoppena, zastepca p. Mecin-
skiego, sekretarzem p. Maxa.

Doszto mnie pismo z rabinatu wiederiskiego
z prosba, azebym zrobit z niego uzytek, jaki u-
znam za stosowny. Uwazam wiec, ze wilasciwie
uczynie, jezeli poprosze p. sekretarza o odczyta-
nie tego pisma,

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Ser Hochwolgeboren dem Landmarschall des
Konigreichs Galizien Herrn Dr. Zyblikiewicz Mit-
glied des Hohen Herrenhauses etc. etc, Lemberg.
Yom Rabbinate der israelit. Kultusgemeinde Wien.

Hochgeehrter Herr Landmarschall!

Aus Privattelegrammen und Zeitungsnach-
richten entnehmen wir, dass der Herr Abgeordnete
Merunowicz im galizischen Landtage in 6ffentlicher
Sitzung behauptet haben solle, das Wiener Rabbi-
nat habe auf Anfrage einer k. k. Gerichtsbehbrde
in Galizien erklart, dass das Judenthum in gewis-
sen Fallen den Mord gestatte. — Diese Erklarung
hat das unterzeichnete Rabbinat weder abgegeben,
noch konnte es dieselbe abgeben, da alle jiidischen
Religions-Urkunden, wie immer sie heissen mogen,
den Mord unter allen Umstanden ais ein todes-
wiirdiges Verbrechen vyerbieten. Wenn der Herr
Abgeordnete Merunowicz sich auf die an das Wie-
ner Rabbinat gerichtete Anfrage eines k. k. Kreis-
gerichtes in Galizien bezieht, so kann er dabei
nur die Zuschrift des k. k. Bezirksgerichtes Strzy-
z6w d. d. 4. April 1 J. im Auge haben, in welcher
dem unterzeichneten Rabbinate, ohne Angabe, um
was es sich handle, eine Reihe von Fragen zur
Begutachtung yorgelegt wurden. — Unter diesen
Fragen befindet sich aber keine dahin lautende,
ob das Judenthum oder eine jiidische Religions-
Urkunde in gewissen Fallen den Mord gestatte,
iiberhaupt ist in der Zuschrift des k. k. Bezirksge-
richtes Strzyzéw von einem Morde keine Rede. Die
erwahnte Zuschrift, so wie das Gutachten des un-
terzeichneten Rabbinates steht erforderlichen Falles
zur Yerfiigung; wenn beide hier yorlaufig nicht
mitfolgen, so geschieht es aus schuldiger Riicksicht
gegen die Gerichtsbehorde, welche das Rabbinat
mit ihrem Vertrauen beehrt hat.

Wir uberlassen es dem Ermessen Euer Hoch-
wolgeboren von dieser nothgedrungenen Erklarung
den gebiihrenden Gebrauch zu machen und zeichnen,
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Euer Hochwolgeboren Hochachtungsvoll ergebenste
das Rabbinat der isr. Cultusgemeinde.
Wien, 18. September 1882.

Dr. Giidemann Oberrabbiner, Rabb. Jacob Fleissig
Rabbinats-Assessor, Isak Tonelis Heindl Rabb.-
Assessor, Rud. Fuchs Rabb.-Sekrater.

JW. Marszatek. Gdyby to pismo pocho-
dzito od osoby prywatnej, nie bytbym go podawat
do wiadomosci Wys. lzby, poniewaz jednak po-
chodzi ono od wiadzy, na ktorg p. Merunowicz
w swojem przemoéwieniu sie powotywat, czutem sie
w obowiagzku poda¢ je do wiadomosci Wysokiego
Sejmu.

P. Sekretarz zechce odczyta¢ spis wniesio-
nych petycyi.

Sekretarz p. Jasinski (czyta:)

Spis petycyi
whniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego
po dzien 21. Wrzesnia 1882.
283. Nauczyciele i obywatele powiatdw Ropczyce
*T Kolbuszowa, przez p. Tyszkiewicza, w sprawie
reformy ustawy szkolnej — do Komisyi edu-
kacyjnej.
Nauczyciele i obywatele miasta Nowego Sa-
cza, p. p. Romanowicza w powyzszej sprawie—
do Komisyi edukacyjnej.
Zarzad gléwny Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie, p. p. Romanowicza, 0 przyznanie
nauczycielom ludowym wyzszej placy w gmi-
nach, w ktorych sie ludnos¢ wzmogta — do
Komisyi edukacyjne;j.
Komitet cerkiewny w Dobrej, p. p. Czarto-
ryskiego, o subwencye na dokoniczenie bu-
dowy cerkwi — do Komisyi petycyjnej.
Gmina Rozdot, p. p. Ochrymowicza, 0 urzg-
dzenie czteroklasowej szkoty — do Komisyi
petycyjnej.
Gmina Rozddt, p. p. Ochrymowicza, w przed-
miocie obsadzenia drog i placéw drzewami —
do Komisyi drogowej.

Zarzad Towarzystwa rolniczego okregu Tar-

nowskiego, p. p. Sanguszke, o zwigkszenie sit
ekspozytury biura melioracyjnego w Tarnowie
i ustanowienie organéw do wykonywania i nad-
zorowania robot melioracyjnych — do Ko-
misyi kultury krajowej.

Ludwika Jaworska, przez p. Goldmana, o zao-
patrzenie lub zapomoge — do Komisyi pety-
cyjnej.

Wydziat powiatowy Gorlice, przez p. Fedo-

rowicza, w sprawie trasy kolei transwersalnej
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ze Zag6rzan na Gorlice do Grybowa — do
Komisyi kolejowej.

Gmina miasta Gorlic, przez p. Fedorowicza,
W sprawie powyzszej.

292.

P. Fedorowicz. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Fedorowicz ma gtos.

P. Fedorowicz. Sprawa poruszona w pe-
tycyach wniesionych przez Wydziat powiatowy
W Gorlicach i gmine miasta Gorlice w sprawie
przeprowadzenia linii kolei transwersalnej ze Za-
gorza na Gorlice do Grybowa, kwalifikuje sie jako
nagta z tego powodu, Ze juz d. 27 b. m. ma sie
odbj¢ w tej sprawie komisya w Namiestnictwie,
celem wyznaczenia stacyi a dnia 9. przysziego
miesigca rozpocznie sie czynno$¢ Komisyi reambu-
lacyjnej. Przeto prosze, Wys, Sejm raczy odestaé
w mowie bedace petycye do Komisyi kolejowej i
poleci¢ jej, aby o ile moznosci do dni czterech o
tych petycyach Wysokiemu Sejmowi zdata sprawe.

JW. Marszatek. P. Fedorowicz wnosi,
azeby petycye Wydziatu powiatowego w Gorlicach
i gminy miasta Gorlic w sprawie trasy kolei trans-
wersalnej ze Zagorza na Gorlice do Grybowa prze-
kaza¢ Komisyi kolejowej i poleci¢ jej zdanie sprawy
w 4 dniach. Kto popiera ten wniosek, zechce wstac.
(Dostateczna liczba postéw.) Whniosek jest dosta-
tecznie poparty.

Rozprawa otwarta. Nikt glosu nie Zzgda?
(Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza ztym
wnioskiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whiosek przyjety.

Sekretarz p. Jasinski (czyta dalej):

293. Nauczyciele w Krosnie, p. p. Starowiejskiego,
0 przyznanie dodatku drozyznianego na czas
budowy kolei transwersalnej — do Komisyi
petycyjnej.

Wydziat powiatowy Krosno, przez p. Staro-
wiejskiego, w sprawie zaprowadzenia niele-
galnych a ucigzliwych norm egzekucyjnych
przez Wtadze skarbowe w celu $ciggania po-
datkdw statych — do Komisyi podatkowej.

294.

P. Star owiej ski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Starowiejski ma glos.

P.Starowiejski. Z powodu, ze rzad zapro-
wadza nader ucigzliwe innowacye w sprawie egze-
kucyi podatkow statych, Wydziat powiatowy Kro-
sno wzniost petycye do Wysokiego Sejmu. A po-
niewaz sprawa ta dotyczy poszczegOlnie nietylko
interesow tego powiatu, ale i intereséw calego
kraju i zywo go dotyka, przeto czynie wniosek:
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Wysoki Sejm zechce uchwali¢: odczytanie
tej petycyi a nastepnie odestanie jej dla rozpoznania
do komisyi podatkowej.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Wniosek
jest przyjety. P. Sekretarz raczy odczyta¢ pety-
cye Wydziatlu powiatowego w Krosnie w sprawie
nieprawidtowo zaprowadzonych norm egzekucyj-
nych.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

Petycya
Reprezentacyi powiatu Kro$nienskiego w przedmio-
cie nowych ucigzliwych i z pominigeciem legalnej
formy przez c. k. Wiadze skarbowe zaprowadzonych
norm egzekucyjnych dla sciggania statych podatkow.
Wysoki Sejmie!

C. k. Wladze skarbowe, jak $wiadczy zatg-
czone do gmin powiatu Kros$nienskiego wydane
rozporzadzenie, wprowadzity nowe, w kraju dotad
nie znane, normy w sprawie $ciggania podatkéw
statych a mianowicie:

1) Ustanowiono, iz kazdy z podatkiem
gajacy kontrybuent, ktéry nalezytosci w terminie
nie uisci, odbierze karte z napomnieniem, za ktorg
od chwili doreczenia dziennie ma optaca¢ po 5
centow lub wiecej w stosunku do wysokosci zale-
gtej kwoty.

Dotad tego rodzaju napomnienia na mocy
obowigzujacych rozporzadzen doreczaly sie bez-
ptatnie.

Naznaczone za powyzsze napomnienia optaty
sg tak wysokie, ze te optaty dla klasy ubogiej lu-
dnosci moga wynosi¢ drugie tyle co sam podatek
kontrybuenta.

Oprécz tego Wiadze skarbowe ustanowity
taksy do optaty za kazdy poszczegdlny akt egze-
kucyjny, ktory réwniez dla zalegajacych kontry-
buentéw moga by¢ bardzo ucigzliwe.

Te optaty majg stanowi¢ dla Skarbu panstwa
nowg rubryke dochodéw i dla tego, o ile wiadomo,
Wiadze odebraty polecenie wykonania dotyczacych
norm z calg Scistoscig i surowoscia.

Ustawy oznaczajg kto w Panstwie moze na-
ktada¢ nowe optaty lub taksy — nie znang jest
jednak ustawa, aby ta atrybucya przystugiwata po-
szczegblnym organom Wtadz rzadowych.

Zdaje sie zatem, iz dotyczace rozporzadzenie
c. k. Wiadzy skarbowej jest pozbawione wszelkiej
legalnej podstawy.

zale-
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2) Wydane przez c. k. Wiadze skarbowe nowe

Wiadz politycznych.

Dotgd organem zarzadzajacym sprawami egze-
kucyi na podstawie ustaw a mianowicie: prowizo-
rycznej dh Galicyi obowigzujgcej ustawy egzeku-
cyjnej z roku 1855. byly c. k. Urzedy powiatowe —
obecnie c. k. Starostwa; — odtad gtdwnym czyn-
nikiem w tej sprawie ma by¢ c. k. Urzad po-
datkowy.

Od Urzedu podatkowego majg wychodzi¢ na
przyszto$¢ napomnienia ptatnicze i kierunek dal-
szg sprawg egzekucyjna.

Dotyczace rozporzadzenie zawiera zupetng
zmiane obowigzujacej ustawy egzekucyjnej, Kkraj
nie zna Urzedow podatkowych jako wiladz wyko-
nawczych i zarzadzajgcych — ‘w kraju dotagd uwa-
zane byty Urzeda podatkowe jako organa pobo-
rowe, dla tego powstajg watpliwosci, czy napo-
mnienia rozsytane z podpisem poborcéw podatkow
majg mie¢ jakie$§ prawne i obowiazujgce dla stron
znaczenie i czy majg by¢ przyjmowane, bo zadna
nalezycie ogtoszona Ustawa do tego ich nie upo-
waznia.

3) Zastanowito wszystkich, iz tak wazne i do-
nioste, ludno$¢ catego kraju obchodzace rozporza-
dzenia, nie zostaty ogtoszone i do wiadomosci pu-
blicznej podane w formie prawem przepisanej, lecz
ze je Wiadze milczkiem w zycie wprowadzaja,
tak, jak zeby czuty nielegalnos¢ swego postepo-
wania i jakby z tego powodu pragnety, aby te
normy niepostrzezenie w zycie weszly.

Nie jest rzecza obojetng i ma praktyczne
znaczenie, aby Wiadzom politycznym stuzyla ta
jak dotad wytgczna atrybucya egzekucyi politycznej,
bo Wiadze polityczne nie zostajg w tak Scistej
zaleznosci od Wiadz skarbowych i roztropnem i
wiecej umiarkowanem postepowaniem przy S$cig-
ganiu podatkow, mogg tagodzi¢ zbytnig surowos¢
wiasciwg Wiladzom skarbowym.

Takie umiarkowanie w $cigganiu statych po-
datkow, ktore cate masy ludnosci optacajg, jest
wihasnym c. k. Rzadu interesem wskazane, bo zby-
tnia surowo$¢ w tego rodzaju sprawach, moze staé
sie dla samego Rzadu niemita.

Wykazawszy w wyrazonym przedstawieniu
ucigzliwos¢ i nielegalno$¢ zupetnie samowolnie i
arbitralnie wprowadzonych nowych norm egzeku-
cyjnych dla $ciggania zalegtosci podatkowych, a
nadto i tg okoliczno$¢, ze ich ogtoszenie w formie
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prawem przepisanej nie nastgpito, Reprezentacya
powiatu Krosniefiskiego udaje sie do Wysokiego
Sejmu z prosba, aby raczyt we wiasciwej drodze
domagacé sie cofniecia tych nowych, nie prawidtowo
wprowadzonych norm egzekucyjnych.
Z Wydzialu Rady powiatowe;.
Krosno 12. Wrzes$nia 1882.
Prezes
Srarowiejski.
(Brawa). (Czyta dalej).
Gminy Przectaw, Bilonie i Podole, przez p.
Tyszkiewicza, o0 zapomoge na budowe szko-
ty — do komisyi budzetowej.
Spétka wodna do regulacyi Brnia starego
i Wiszni z doptywami, w powiecie M eleckim
zawigzana, przez p. Reya, 0 zapomoge na
prowadzenie rob6t w r. 1883.— do komisyi
kultury krajowej.
Jan Sokalski, nauczyciel,przez p. Jocza
0 wsparcie i przyznanie datku za kierowni-
ctwo za czas od roku 1877.— do komisyi
petycyjnej.
Galicyjskie Towarzystwo pszczelniczo-ogro-
dnicze we Lwowie, przez p. Merunowicza, 0
subwencye — do komisyi petycyjne;j.
Gmina m. Lwowa,przez p. Romanowicaa,
0 ustgpienie gruntu pod Lk. 34 m. we Lwo-
wie na wilasno$¢ gminy — do komisyi ad-
ministracyjnej.
Wiasciciele kopaln i destylarni nafty, prze-
mystowcy i wiasciciele débr powiatu Gorlic-
kiego, przez p. Fedorowicza, w sprawie trasy
kolei transwersalnej ze Zagorza do Grybo-
bowa —do komisyi kolejowej.
Wydziat powiatowaDolina, przez p. Weresz-
czynskiego, w sprawie urzgdzenia zbhiorowych
kas gminnych — do komisyi dla kas gminnych.
Gmina Wojtowa, przez p. Fedorowicza, o
uwolnienie od obowigzku utrzymywania cze-
Sci drogi z Wojtowej do kopalni nafty pro-
wadzacej — do komisyi drogowej.
Wiadystaw Szeliga, nauczyciel, przez p. Wo-
dzinskiego, o przyznanie mu charakteru sta-
tego nauczyciela szkoty wydzialowej z ptacy
700 zt. i dodatkiem pieciolethim — do ko-
misyi petycyjnej.
Gmina Bortniki, przez p. ks. Sawe, w spra-
wie mylnego wymiaru podatku gruntowego —
do komisyi podatkowej.
Lwowska komisya wykonawcza Towarzystwa
opieki weteranébw z roku 1831., przez p.
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Skatkowskiego,
budzetowej.
Gmina Poruczyn, przez p. Madejskiego o za-
pomoge dla pogorzelcow tej gminy — do ko-
misyi petycyjnej.

Kawczynski Stefan, nauczyciel, przez p. Hop-
pena, o0 zapomoge — do komisyi petycyjne;j.
Towarzystwo polskich przyrodnikéw im. Ko-
pernika we Lwowie, przez p. Czerkawskiego,
0 subwencyonowanie czasopismat,Kosmos" —
do komisyi budzetowej.

Jan Styka, artysta malarz, przez p. Wojcie-
cha Dzieduszyckiego, o zasitek w celu dal-
szego ksztalcenia sie za granicg — do komisyi
budzetowej.

Konsystorz biskupi obrz. tac. w Przemyslu,
przez p. Wojciecha Dzieduszyckiego, z prosha
komitetu paralialnego w Drohobyczu o zapo-
moge na restauracye starozytnej baszty przy
kosciele w Drohobyczu — do komisyi budze-
towej.

Wydziat powiatowy Rudki, przez p. Janke,
w sprawie przymusowego ubezpieczania bu-
dynkow wtoscianskich — do komisyi admini-
stracyjnej.

Ten sam, przez p. Janke w sprawie reformy
ustawy szkolnej z roku 187 3 — do komisyi
edukacyjnej.

Zarzad oddziatowy Towarzystwa pedagogi-
cznego i obywatelek w Brzezanach, przez p.
Czerkawskiego, o zmiane ustawy szkolnej —
do komisyi edukacyjnej.

Dyrekcya szkoty w Brzezanach, przez p.
Czerkawskiego, o wykonanie uchwaty sejmo-
wej co do podwyzszenia plac nauczycieli
z powodu wzrostu ludnosci — do komisyi pe-
tycyjnej.

Wydziat powiatowy Tilumacz, przez p. Sawe,
0 zapomoge dla dotknietych powodzig miej-
scowosci tamtejszego powiatu — do Wydziatu
krajowego, w my$l powzietej juz uchwaty.
P. Henryk hr. Wodzicki. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Henryk hr. Wodzicki
ma glos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Do komisyi bud-
zetowej weszty dwie petycye o zapomoge, jedna
od gminy Wierzchni, a druga w sprawie pogo-
rzelcow Rozwadowa i Charzewic. Jedne z tych
petycyj nawet w drodze telegraficznej przystano
do Wysokiego Sejmu. Komisya budzetowa nie ma-
jac jednak zadnej podstawy ani zadnych danych

0 zapomoge — do komisyi
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do zrobienia jakiegokolwiek wniosku uprasza, aby
Wysoki Sejm przekazat te petycye Wydziatowi
krajowemu z poleceniem, aby w jak najkrotszej
drodze zasiegngt wiadomosci, ktoreby postuzyc
mogly za podstawe do udzielenia zapomogi.

P. Stanistaw hr. Tarnowski. Prosze o
gtos.

JW. Marszatek. P. Stanistaw hr. Tarnow-
ski ma gtos.

P. Stanistaw hr. Tarnowski. Smiatbym
prosi¢, aby Wysoka lIzba raczyta tym dwom gmi-
nom Rozwadéw i Charzewice udzieli¢ zapomoge
natychmiast, bez zwioki. Wiadomosci, jakie o tej
klesce nadeszty, nie sg moze jeszcze doktadne,
ale sg dostateczne, aby naby¢ przekonania, jak
potrzeba jest wielkag. A mianowicie Rzad podiug
relacyi jakie odebrat i wiadomosci prywatnych,
jakie odebratem ja jako poset tamtejszych okolic,
spality sie dwie trzecie czeSci miasta Rozwadowa,
a wie$ Charzewice w potowie. Gospodarze spaleni
tych miejscowosci stracili wszystkie tegoroczne
zbiory; dodawszy do tego kleski powodzi w skutek
wylewu Sanu, robi sie nedza tych miejscowosci

naprawde zastraszajgca. Kazdy dzien odwiloki
w takiem potozeniu znaczy wiele, a qui cito dat,
bis dat. W tym wzgledzie daje nam przykiad

bardzo piekny Cesarz, ktory na pierwszg wiado-
mos$¢ o tej klesce bez najmniejszej prosby polecit,
aby wyptacono od Niego 1500 zt. Pragngtbym
bardzo, aby Reprezentacja, kraju chocby w sumie
nie tak wysokiej, data takze dowdd tego samego
pospiechu i tej samej troskliwosci o los tych nie-
szcze$liwych. Dlatego $miatbym prosi¢, aby Wy-
soka lIzba raczyta poleci¢ Wydziatowi krajowemu
nie izby dopiero zasiegat blizszych informacyi,
tylko izby wyptacit na rzecz tych pogorzelcow
zapomogi natychmiastowej 1000 zi.

JW. Marszatek. Musze poda¢ ten wniosek
pod gtosowanie nasamprzéd co do nagtosci. Kto
uznaje nagto$¢ tego wniosku, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Nagtosc¢ jest uznana.

Otwieram teraz nad tym wnioskiem dysku-
sye. Czy zada kto gtosu?

P. Henryk hr. Wodzicki. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Henryk hr. Wodzicki
ma gtos.

P. hr. Henryk Wodzicki. Zwykle, kiedy
nieszczescia tego rodzaju nawiedza miejscowosci
podczas trwania Sejmu, Sejm poczuwat sie do obo-
wigzku przyjscia z pomocg chwilowg. Otdz wnio-
sek posta Tarnowskiego nie sprzeciwia sie wecale
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mojemu wnioskowi. Moze Wysoka Izba uchwali¢
tymczasowa dorazng pomoc w kwocie 1000 zit., a
mianowicie dla kazdej gminy po 500 zir. a mimo
tej uchwaty przychyli¢ sie do wniosuu Komisyi
budzetowej, ktora poleca Wydziatlowi krajowemu
zasiggniecia jakich$ wiadomosci, ktdre moze mo-
gtyby postuzyé za podstawe do dalszych wnioskéw.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ?

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. Golejewski. Wi/asnie na podstawie
przemoéwienia p. Tarnowskiego zmienitbym cyfre,
a mianowicie wnositbym, aby tym dwom gminom
udzieli¢ zapomoge nie 1000 zt. ale podobnie jak
to uczynit Najjasniejszy Pan, 1.500 zt. (Brawo,
brawo.)

JW. Marszatek. Zada kto gtosu? (Nikt.)
Rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Mamy dwa wnioski co do pogorzelcéow Roz-
wadowa i Charzewic: pierwszy wniosek p. Tarno-
wskiego, ktory zada aby udzielono dla tych pogo-
rzelcbw dorazng zapomoge w kwocie 1000 zi,

drugi wniosek p. Golejewskiego, ktory zada, aby
tym pogorzelcom udzielono dorazng zapomoge
w kwoeie 1.500 z.

P. Stanistaw hr. Tarnowski. Prosze o

gtos.

JW. Marszatek. P. Tarnowski ma glos.

P. Stanistaw hr. Tarnowski. W interesie
poszkodowanych przystepuje do wniosku p. hr.
Golejewskiego.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z wnio-
skiem posta Tarnowskiego, aby tym dwom gmi-
nom udzieli¢ dorazng zapomoge w kwocie 1.500
zt., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Whniosek
ten jest przyjety. — Podaje teraz pod gtosowanie
wniosek Komisyi budzetowej, aby petycye gminy
Wierzchni przekaza¢ Wydziatowi krajowemu do
zbadania. Kto jest za tern, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

J. Ex. p. Grocholski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. J. Ex. p. Grocholski ma
gtos.

J. EX. p. Grocholski. Komisyi administra-
cyjnej przydzielona zostata petycya gminy Buko-
wina, ktdra wniosta, aby z powodu powodzi wy-
jedna¢ na lat 2 opust podatkow i udzieli¢ gminie
zboza niezbednego na zasiew. — Poniewaz Wy-
dziatowi krajowemu jako specyalnej Komisyi przy-
dzielit Wysoki Sejm wniosek p. hr. Dzieduszyc-
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kiego o zapomoge z powodu powodzi, wiec po-
zwole sobie jako przewodniczacy Komisyi admi-
nistracyjnej prosi¢, aby Wysoka lIzba réwniez i
te petycye gminy Bukowina raczyta przydzieli¢
Wydziatowi krajowemu jako specyalnej Komisyi.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, kto sie zgadza
z wnioskiem JE. p. Grocholskiego, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€.) Whniosek jest przyjety.

P. Komisarz rzgdowy p. Zaleski,
o gtos.

JW. Marszatek. P. komisarz rzagdowy ma
gtos.

Komisarz rzadowy p. Zaleski. Na posie-
dzeniu Wysokiego Sejmu z dnia 19. Wrzesnia b. r.
wniesiong zostata przez szanownego posta Lenar-
towicza i towarzyszy interpelacya do c. k. Komi-
sarza rzadowegn z zapytaniem: ,1. w jakiem sta-
dyum sprawa przytaczenia powiatéw sgdowych
Katusz i Wojnitéw do okregu c. k. Sadu obwodo-
wego w Stanistawowie zostaje i 2. czy i kiedy tego
przytaczenia spodziewaé sie mozna?*

W odpowiedzi na te interpelacye mam za-
szczyt oznajmic, iz rokowania prowadzone w powyz-
szej sprawie przez c. k. Ministerstwo sprawiedli-
wosci z interesowanemi wiadzami sgdowemi zostaty
juz ukonczone, a na podstawie wyniku tych roko-
wan i o$wiadczenia sie c. k. Namiestnictwa, po-
wyzszej zmianie przychylnego, nalezy spodziewac
sig, iz wylgczenie powiatdw sadowych Katusz i
Wojnitéw z okregu c. k. Sadu obwodowego w Sam-
borze i wecielenie ich do okregu c. k. Sgdu obwo-
dowego w Stanistawowio juz w najkrétszym czasie
bedzie zarzadzonem. (Brawa.)

JW. Marszatek. Przystepujemy do pier-
wszego przedmiotu porzadku dziennego (czyta):

»Pierwsze czytanie wniosku posta ks. Chet-
meckiego o przeniesienie Zarzaddw galicyjskich
kolei zelaznych do kraju i zaprowadzenie jezyka
polskiego jako urzedowego." Wnioskodawca p. ks.
Chetmecki ma gtos.

P.ks. Chetmicki. Wysoki Sejmie! W przed-
miocie, ktory nas w tej chwili zajmuje, uchwalit
byt Wysoki Sejm w roku 1878. do c. k. Rzadu
rezolucja, ktoéra brzmi (czyta) :

»Sejm krélestwa Galicyi i Lodomerii wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa c. k.
Rzad do poczynienia odpowiednich krokéw, azeby
zarzady galicyjskich kolei zelaznych uzywaty
w urzedowaniu w Kraju jezyka polskiego."

Prosze

Ob. »
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Doniostosci i pozytecznosci dla kraju tej je-
dnomyslnie powzietej uchwaty nikt nie zaprzeczy.
Na setk. liczylismy wowczas petycye w tym przed-
miocie do Wysokiego Sejmu wnoszone, a miedzy
innemi czytaliSmy takze petycye Izby handlowej
i przemystowej Iwowskiej w tymze samym przed-
miocie Wysokiemu Sejmowi przedtozong.

We dwa lata pdzniej, mianowicie w roku
1880. Wysoki Sejm, uchwalajgc subwencyg na
koszta zakupna i wywlaszczenia gruntéw pod bu-
dowe kolei transwersalnej, poczynit byt zastrzeze-
nia w duchu powyzej powotlanej rezolucyi, zgdajgc
nadto, azeby dyrekcya gtéwna, czyli zarzad naczel-
ny tejze kolei miat siedzibe w kraju.

Atoli z bolescig wyzna¢ trzeba, Ze stan kolei,
jaki przedtem u nas istniat, dotad w niczem sie
nie zmienit. Przeciwnie zaznaczy¢ musze, ze Wysoki
Rzad udzielajgc koncesyg na budowe kolei Jaro-
stawsko-Sokalskiej, nie poczynit zadnych zastrze-
zen w duchu uchwat sejmowych, z czego wnosi¢
potrzeba, ze pomienione uchwaly puscit w nie-
pamieg.

Otéz Panowie, te i tak wazne okolicznosci
sktonity mnie do postawienia wniosku, aby rzecz
te w spos6b wyczerpujacy przypomnieé¢ Wysokie-
mu Rzadowi, idac za arcypraktyczng wskazowka
stow: ,,Gutta cavat lapidem, non vised saepe ca-
dendo.”

Do najszkodliwszych cech ustroju kolei au-
stryackich nalezy niezaprzeczenie stara bidrokra-
tyczna nawyczka bezwzglednego uzywania jezyka
niemieckiego w urzedzie. Od Os$wiecimia az do
kraficow Galicyi wschodniej, a z innej strony ku
granicy wegierskiej, z charakteru urzedéw kolejo-
wych trudno odgadng¢ charakter kraju, przez
ktéry koleje biegng, ktdry to charakter jednak
w sposob bardzo uderzajacy daje sie spostrzegac
n. p. na kolejach w Krolestwie polskiem albo na
kolejach w Wegrzech. U nas biegtym by¢é musi
w jezyku niemieckim ten, kto w styczno$¢ wcho-
dzi z urzedami kolejowymi w kraju naszym. Ze
to utrudnia komunikacya, szkodzi rozwojowi eko-
nomii krajowej, tamuje przemyst i handel, odej-
muje mozno$¢ uzywania sit krajowych technicz-
nych i w ogéle o nieuszanowaniu praw naszego
kraju Swiadczy, przyznacie Panowie!

Jezyk jest najdrozszym kazdego narodu skar-
bem. Utracajac ten skarb, traci narod egzysten-
cya swojg. To tez obowigzkiem jest naszym czy-
ni¢ wszystko, co mozebne, azeby temu skarbowi
pomysing zapewni¢ przysztosc.

137

Dozwolono nam w szkotach, uniwersytetach
i akademiach uzywaé jezyka polskiego. Atoli w je-
dnym z najwazniejszych dziatéw, mianowicie w za-
wodzie technicznym, nie znajduje miodziez przy
kolejach umieszczenia wiasnie dla tego, poniewaz
wyksztatcenie w polskim otrzymata jezyku.

Obracamy sie wiec w kole! Z kota tego ko-
niecznie raz wyj$¢ musimy. Atoli powiedziatby kto,
ze koleje, majac nature kosmopolityczng, wyma-
ganiami co do jezyka krepowaé sie nie moga.
Panowie! Tak nie jest. Kolej przebiegajgc przez
kraj, staje sie mimowoli krajowa. Kazda za$ in-
stytucya krajowa musi odpowiada¢ potrzebom kraju.
Kosmopolityzm to idea — w praktycznem zasto-
sowaniu przybiera¢ ona musi charakter narodowy
lub krajowy.

To tez juz same praktyczne korzysci po-
winnyby skioni¢ zarzady kolei do zyskiwania dla
siebie zyczliwosci krajowcéw. Rozumiejg to dosko-
nale kupcy, przemystowcy i fabrykanci. N. p. w Wro-
ctawiu widzimy w handlach obok napiséw nie-
mieckich napisy polskie, obok subjektow niemie-
ckich takze subjektéw polskich. To samo zdarza
sie dzi$ tu i owdzie w Wiedniu. Pytam sie wiec,
dla czego koleje, jako przedsiebiorstwa zarobkowe,
na odrebnem zostawaé majg stanowisku?

Jezeli przeto zwrécimy uwage na to, ze za-
prowadzenie jezyka polskiego w urzedach kolejo-
wych i przeniesienie naczelnych zarzadéw do kra-
ju przyczyni sie do rozwoju naszych stosunkéw
ekonomicznych, handlowych i przemystowych i da
pochop miodziezy naszej do ksztatcenia sie w za-
wodzie technicznym, jezeli nadto zwr6cimy uwage
na te okoliczno$¢, ze uzywanie jezyka polskiego
w urzedach kolejowych przy czyni¢ sie moze w zna-
cznej czeSci do zblizenia sie ku krajowcom zy-
dow, ktorzy — jak wiadomo — w ciggtej zostaja
stycznosci z kolejami a jako$ nie moga nawykngc
do uzywania jezyka polskiego; to przyzna¢ musi-
my, ze sprawa ta dla naszego kraju jest nadzwy-
czaj wazng, i ze przeto nie tylko rezolucya prze-
zemnie proponowang uchwali¢, ale nadto wszyst-
kiemi sitami stara¢ sie powinnismy, azeby takowa
w rzeczywisto$¢ zamieniong zostata.

Panowie! ja mam otuche, ze glos Wasz nie
przebrzmi bez skutku, a Wysoki Rzad, ktéry nam
sprzyja, znajdzie bez watpienia sposéb urzeczy-
wistnienia tak sprawiedliwych zadan.

Upraszam wiec Wysokg Izbe o przychylenie
sie do mego wniosku, a co do formalnego trakto-
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wania upraszani o odestanie takowego do komisyi
kolejowej. (Brawo)

JW. Marszatek. Czy zgda kto gtosu co
do formalnego traktowania tej sprawy? (Nikt)
Gdy nikt glosu nie zada, wiec prosze glosowac:
kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢) Whniosek przyjety.

Dalszym przedmiotem jest (czyta): Pierwsze
czytanie wniosku p. Dra Pietaka w przedmiocie
zaprowadzenia jezyka polskiego jako urzedowego
w wewnetrznej stuzbie c. k. Prokuratorji panstwa
i urzedéw pocztowych i telegraficznych. Wniosko-
dawca p. Rektor Dr. Pietak ma gios.

P. Rektor Dr. Pietak. Wysoki Sejmie! Na
ubiegtej sesyi sejmowej miatlem zaszczyt ztozy¢ do
laski marszatkowskiej wniosea tej samej oshowy,
jak ten, ktory dzisiaj w krétkosci mam uzasadnié.
Wodéwczas Wysoka lIzba raczyta wniosek moj ode-
sta¢ do komisyi administracyjnej, ktora jednakze
z powodu zamkniecia Sejmu, nie ztozyta juz swego
sprawozdania. W ten spos6b wniosek moj zeszto-
roczny, nie zostat przez Wysoka lzbe ostatecznie
zatatwiony, a poniewaz i sprawa, wnioskiem moim
poruszona, dotgd nie ulegta zadnej zmianie, uwa-
zatem za stosowne i konieczne wniosek mdj pono-
wi¢. Wprawdzie Wydziat krajowy, jak to podanem
jest w sprawozdaniu z jego czynnosci na stronie
60tej, przestat wniosek swdj c. k. Rzadowi z usil-
nem ze swej strony poparciem, ale i ten krok
Wydziatu krajowego nie odniost pozadanego skutku.
Te same c. k. whadze i urzedy, ktére w czasie
ubiegtej sesyi sejmowej w mysl rozporzadzenia
Ministréw z 5. Czerwca 1869 roku byty obowig
zane urzedowa¢ w jezyku niemieckim, te same
c. k. wladze i urzedy podlegajg i dzisiaj temu
obowigzkowi. Do nich nalezg mianowicie Prokura-
torya panstwa przy trybunatach pierwszej i drugiej
instancyi, tudziez urzedy pocztowe i telegraficzne,
jak to wynika, co juz na ubiegtej sesyi sejmowej
blizej wykazatem, z przepiséw 8 2 i 8 4 rozpo
rzgdzenia ministeryalnego z 5. Czerwca 1869 r.
8. 2 tego rozporzadzenia postanawia, ze prokura-
torye panstwa w kraju naszym majg uzywac je-
zyka polskiego w stosunkach stuzbowych z c. k.
wiladzami, urzedami i sgdami w kraju, wymienio-
nymi na wstepie 8 1, to jest z c. k. wiadzami,
urzedami i sadami nie wojskowymi. O jezyku urze-
dowym prokuratoryi panstwowych w stuzbie we-
wnetrznej i we wzajemnej korespondencyi nie ma
w tym paragrafie zadnej wzmianki, a poniewaz i
w 8 1, ktéry w ogble méwi o obowigzku uzywa-
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nia jezyka polskiego jako urzedowego, prokura-
torye p;-Astwa nie sg wymienione, to ztad wynika,
ze prokuratorye panstwa tak przy trybunatach
pierwszej jak i drugiej instancyi pod wzgledem
jezyka urzedowego w stuzbie wewnetrznej i wza-
jemnej korespondencyi, dotagd podlegajg przepisom
dawniejszym, ktdre je obowigzujg do uzywania
w tych Kkierunkach jezyka niemieckiego. Co do
urzedow pocztowych i telegraficznych postanawia
wyraznie 8 4, ze wewnetrzny zarzad i manipulacya
stuzby pocztowej i telegraficznej, jak niemniej wza-
jemna korespondeneya dotyczacych urzedéw i or-
gandéw, majg i nadal odbywac sie w jezyku nie-
mieckim. Tak wiec prokuratorye pafstwowe, istnie-
jace przy kazdym trybunale pierwszej i drugiej
instancyi — urzedy pocztowe i telegraficzne roz-
siane gesto po catym kraju, w ogole wcale pokazna
liczba wiladz i urzedéw, jest jeszcze po dzi$ dzien
obowigzang uzywac¢ jezyka niemieckiego. To tez
do tych wiadz i urzedbw majg jeszcze zawsze
wolny przystep obcokrajowcy, nie znajacy ani sto-
sunkéw ani jezyka kraju naszego, z krzywdg dla
sit krajowych, szukajacych naprézno zajecia i utrzy-
mania. Dowodem na to prdcz licznych nominacyi
z czas6w dawniejszych, nominacye wyzszych urzedni-
kéw w urzedzie telegraficznym w roku ubiegtym.

Whniosek moj dazy do zmiany tego stanu
rzeczy, ktory powszechnie i stusznie jest uwazany
za anormalny, dazy do wyjednania od c. k. Rzadu
postanowienia, ze prokuratorye panstwowe, urzedy
pocztowe i telegraficzne, takze w stuzbie wewne-
trznej, i we wzajemnej korespondencyi majg uzy-
waé jezyka polskiego. Ze ta zmiana przepisow
pod wzgledem jezyka urzedowego dotychczas obo-
wigzujacych, jest nader pozadang i konieczng, na
to zdaje sie mi nie potrzeba dowodu. Jezyk polski,
jako jezyk urzedowy c. k. wiadz, urzedéw i sgdow
w kraju naszym, jest ze wzgledu na stosunki kraju
naszego, postulatem tak naturalnym, Zzadaniem tak
prawidtowem, poreczonem zresztg ustawami za-
sadniczemi, ze nie postanowienie, iz wszystkie c. k.
wiadze, urzedy i sagdy w kraju naszym majg byé
obowigzane w catej peini uzywac jezyka polskiego,
jako urzedowego, lecz wyjatki od tej zasady wy-
magajg uzasadnienia. Mimo najlepszych za$ checi
niepodobna odnales¢ tych powodéw, ktoreby prze-
mawialy za koniecznoscig pozostawienia jezyka
niemieckiego jako urzedowego w prokuratoryach
panstwowych, urzedach pocztowych i telegrafi-
cznych, zwilaszcza, jezeli sie zwazy, ze sady i u-
rzedy polityczne w kraju naszym w catej peini, a
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wiadze skarbowe w znacznej czeSci urzedujg w je-
zyku polskim. Nie wymaga tych wyjatkéw na
korzys¢ jezyka niemieckiego co do prokuratoryi
panstwowych zakres ich czynnosci, nie wymagajg
ich co do urzedéw pocztowych i telegraficznych
ani interesa handlowe ani w ogole stosunki wza-
jemnej w kraju naszym wymiany. Na ubiegtej
sesyi sejmowej mialem zaszczyt wypowiedzie¢ za-
patrywanie, ktore i dzisiaj powtarzam, ze przyczyng
pozostawienia owych wyjatkdw w rozporzadzeniu
ministeryalnem z 5. Czerwca 1869. na korzys¢ je-
zyka niemieckiego, mogtly by¢ jedynie wzgledy oso-
biste, — wzglad na osobistosci, ktére w chwili
wydania owego rozporzadzenia staty na czele tych
urzedéw, a ktérych nie chciano na razie usung¢, —
wzglad na to, ze z zupeltnem zaprowadzeniem je-
zyka polskiego jako urzedowego, nalezatoby znaczng
liczbe urzednikéw zmieni¢, co moze poddéwczas byto
na razie niepodobne. Dzi$ jednak po uptywie lat
13. od r. 1869. wszelkie tego rodzaju wzgledy
osobiste powinne juz byty odpasé, i wsamej rzeczy
w znacznej czeSci odpadly, dzi$ zatem uwzglednie-
nie zadan, w mym wniosku zawartych, i z tej
strony nie moze napotka¢ na przeszkody.

Nie watpie, ze Wysoki Sejm podziela w zu-
petnosci moje przekonanie, ze zmiany w przepi-
sach o jezyku urzedowym, do ktérych dazy moj
wniosek, sg ze wszech miar pozgdane. Azeby je-
dnak wniosek moj poleci¢ catej przychylnosci Wy-
sokiej Izby, pozwole sobie przypomngé, ze to, co
w nim jest zawarte, bylo juz raz w Wysokiej
Izbie, lubo w innej formie uchwalone, a to w r.
1868. W tym roku Wysoki Sejm, wychodzac z za-
tozenia, ze stanowienie o jezyku urzedowym c. k.
wiadz, urzedow i sadéw nalezy do kompetencyi Sej-
mow krajowych, uchwalit trzy projekta do ustaw o je-
zyku urzedowym, z ktérych kazdy odnosit sie do in-
nych c. k. whadz, urzedéw a wzglednie sadéw. Pier-
wszy projekt obejmowatl wiladze administracyjne,
prokuratorye skarbu i prokuratorye panstwa. W tym
to projekcie w 8. 1. uchwalit Wysoki Sejm, ze wia-
dze administracyjne i prokuratorye panstwa majg
uzywac jezyka polskiego tak w stuzbie wewnetrznej,
jakotez w stycznosci z innemi wiladzami i urze-
dami. Przez wiadze administracyjne objete tym
projektem rozumiat Wysoki Sejm nietylko wiadze
polityczne, ale takze i urzedy pocztowe i telegra-
ficzne, jakto wyraznie oswiadczyt Owczesny spra-
wozdawca w swoim wywodzie stownym i jak to
z naciskiem podnoszono w toku dyskusyi. Jak-
kolwiek te projekta do ustaw nie uzyskaty sankcyi,
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to jednak ich uchwaleniem wyrazit Wysoki Sejm
stanowczo i niewatpliwie swoje przekonanie, ze
wedlug ustaw zasadniczych mamy prawo domagac
sig, aby i te urzeda, o ktérych mowa, obowigzane
byty w catej petni urzedowaé w jezyku polskim,
Ze takie postanowienie uwaza za nader pozadane
i konieczne, wyrazit dalej przekonanie, ze jezyk
polski jako urzedowy, wtedy dopiero bedzie trwa-
tym dla naszego kraju nabytkiem, jezeli wszystkie
c. k. wiadze, urzedy i sady bez wyjatku beda obo-
wigzane w catej petni i we wszystkich kierunkach
swoich czynnosci urzedowa¢ w jezyku polskim. Te
uchwate Wysokiego Sejmu uwazam tez za naj-
silniejsze poparcie mego wniosku, ta uchwata daje
mi nadzieje, co wiecej pewno$¢, ze Wysoka lzba
wniosek moj przyjmie z peing zyczliwoscig i ze-
chce go zamieni¢ w swojg uchwate. Lubo wiec
nie bede juz brat czynnie udzialu w dalszych lo-
sacl nego wniosku, to jednak z catym spokojem
poz< mawiam go na stole Wysokiej 1z .

Co do formalnego traktowania mego wniosku,
prosze, aby Wysoka lzba raczyta odesta¢ go do
Komisyi administracyjnej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu co do formalnego traktowania
wniosku tego? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety.

Przystepujemy do nastepujacego punktu po-
rzagdku dziennego: Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie obowigzkowego ubezpieczenia
zagrod wioscianskich od ognia. Sprawozdawca p.
Smolka ma glos.

Sprawozdawca p. Smolka. Wnosze by to
sprawozdanie Wydziatu krajowego odesta¢ do ko-
misyi administracyjnej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Kro sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy do nastepujgcego punktu po-
rzadku dziennego (czyta): Sprawozdania o pety-
cyach, ktore nie obcigzajg budzetu. Sprawozdawca
p. Rozwadowski ma gtos.

Sprawozdawca p. RozwadowsKki

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w sprawie prosby Pauliny Po-
turaj, wdowy po nauczycielu szkot Iludowych
0 udzielenie zapomogi.

(czyta):

25

Ob.
Ai. 52.
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Wysoki Sejmiel

Paulina Poturaj, wdowa po $. p. Wawrzyncu
Poturaj bytym nauczycielu szkét ludowych prosi
0 udzielenie jej zapomogi, poniewaz z pensyi wdo-
wiej miesiecznych 13 zir. w. a. zaledwie w czesci
pokrywa wydatki na utrzymanie rodziny sktada-
jacej sie z pieciorga matoletnich dzieci, z ktérych
troje poseta do szkét publicznych.

Majgc tak szczupta pensye, nie moze dzie-
ciom dostarczy¢ potrzebnych ksigzek i odziezy, a
zapisawszy obecnie syna Teofila Poturaj do gi-
mnazyum, nie ma funduszu na optacenie egzaminu
wstepnego jakotez dydaktrum.

Okolicznosci naprowadzone w proshie Pau-
liny Poturaj zostaty potwierdzone przez rzym.
kat. Urzad parafialny Bozego Ciata we Lwowie i
przez komisaryat $rédmiescia.

Poniewaz proszaca bedac wdowg po nauczy-
cielu i pobierajgc z tego powodu pensye wdowig
nie ma tytutu do otrzymania zapomogi z c. k.
Rady szkolnej krajowej, przeto Komisya petycyjna
wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»,Prosbe Pauliny Poturaj odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do mozliwego uwzglednienia".

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta czy
zada kto gtosu. (Nikt). Rozprawa zamknieta. Ko-
misya petycyjna wnosi: Prosbe Pauliny Poturaj
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do mozli-
wego uwzglednienia. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Nastepuje petycya gminy Bilcze. P. sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. RozwadowsKki

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w sprawie prosby zwierzchnosci
gminnej wsi Bilcze powiatu Drohobycz o zapo-
moge dla 12tu gospodarzy dotknietych kleska
pozaru.

(czyta):

Wysoki Sejmie!

Dnia 3, Wrze$nia 1882. roku zostato 12tu
gospodarzy gminy Bilcze powiatu Drohobycz do-
tknietych kleska pozaru, ktéry pochtonat wszystkie
budynki, zboze i iuwentarz tak zywy jak i martwy
litu gospodarzy, za$ 12mu Jaciowi Buga zgorzata
tylko szopa.

Zwierzchno$¢ gminna wniosta prosbe do Wyso-
kiego Sejmu o udzielenie tym pogorzelcom zapo-
mogi, a prosbha ta jest potwierdzong przez miegj-
scowy gr. kat. Urzad parafialny.

10. Posiedzenie z dnia 21. Wrzeénia 1802.

Poniewaz zwierzchno$¢ gminna nie zalaczyta
do tej prosby zadnych dokumentéw udowadniaja-
cych prawdziwo$¢ naprowadzonych w niej oko-
licznosci, ani tez nie wyrazita, czy ktoren z po-
gorzelcow byt od ognia ubezpieczony, przeto
Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Prosbe zwierzchnosci gminnej Bilcze, gminy
powiatu Drohobycz o zapomoge dla 12tu go-
spodarzy tej gminy, dotknietych kleska pozaru,
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do blizszego
zbadania ewentualnie do uwzglednienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Ohrymowicz.

JW. Marszatek. P. Ochrymowicz ma gtos.

P. Ohrymowicz. Smito mohu skazaty,
ze ne buto stuczaju w Wysokim Sojmi, aby Wy-
sokyj Sojm widmawlat swojej pomoczy setam abo
mistam, kotori buty nawidzeni jakym nebud’ ele-
mentarnym neszczasfiem, tym bilsze jesty poho-
rity w czasi sessyj sojmowych. Otzez i teper dat
Wysokyj Sojm dokaz swojej tasky, koty pryjszow
z zapomohoju zytelam mista Rozwadowa, uchwala-
juczy dla nych 1500 zt.

Pered dwoma tyzdniamy pohorito seto Bilcze.
Ohon zistaw pidtozenyj, sprawa zistata czerez sud
skonstatowana y wynnyj zistaw ujatyj. Teper hro-
mada udaje sia do tasky W. Sojmu y prosyt o
zapomohu. Komisya petycyjna perehlanuwszy tuju
sprawu toczno, pryjszta do perekonania, ze w sa-
moj riczy zyteli toj hromady znachodiat sia w we-
tykim neszczastiu y nuzdi. Bilszost” komisyi pe-
tycyjnoj i postawyta wnesenie, aby tuju petycyju
widostaty do Wyditu krajewoho, szczoby Wydit
krajewyj tuju sprawu perehlanuw y im z swoho
funduszu zapomohu udityw. Ja sudzu, Zze bude
korotsza i widpowidnijsza doroha, jesty W. Sojm
pryjde w pomicz widrazu tym neszczastywym
meszkanciam i tak samo jak W. Sojm dne$ uchwa-
tyw dla hromady Rozwadowa, tak samo prosyw-
bym, aby W. Sojm zawotowaw odnorazowu zapo-
mohu 120 zi. dla pohorilciw hromady Bilcze, bo
dumaju, jesty W. Sojm pryjde zaraz w pomicz, to
ta zapomoha bude bilsza. Dlatoho proszu, aby
Wysokyj Sojm schotiw prychylyty sia do zdania
menszosty komisyi petycyjnoji, kotora proponuje
udityty zapomohu w sumi 120 zi.

P. hr. Gotej ewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek.

Czy

Proszu o hotos.

P. Golejewski ma gtos.
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P. hr. Gotej ewski. Whniosek postawiony
przez p. Ohrymowicza nie moze by¢ dla tego
uwzgledniony, bo co do gminy Rozwadéw, to Naj-
jasniejszy Pan dajac z wiasnej szkatuly zapomoge
zapytywat Namiestnictwo o szczegdty tej kleski,
i Namiestnictwo musiato zrobi¢ relacye, popiera-
jaca na podstawie zbadania. Byla wiec podstawa
do udzielenia zapomogi. Tutaj takiej podstawy
nie ma, inie wiemy nawet, czy dotknieci tg kle-
skg byli zabezpieczeni czy nie. Dla tego musimy
uda¢ sie do naszego organu, t. j. Wydziatu kra-
jowego, aby te okolicznosci zbadat i sprawdzit,
czy udzielenie zapomogi jest potrzebne. Z tych
powodoéw prosze, aby Wysoka Izba za wnioskiem
wiekszosci komisyi gltosowaé raczyla.

P. Krukowiecki. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Krukowiecki ma gtos.

P. hr. Krukowiecki. Popieram wniosek
p. Ohrymowicza, ktdry jest analogiczny z tern, co
dzi$ uchwalono w kwestyi Rozwadowa. Jakkol-
wiek tam jest miasto a tu wie$, jakkolwiek tam
dwie trzecie miasta sptonely, a tu tylko moze
jedna trzecia lub kilkunastu gospodarzy, to je-
dnakze strata dla poszczegdlnych indywidudw jest
tak samo dotkliwa jak i w miasteczku. Dla tego
jestem za wnioskiem, aby daé tych 120 zir., gdyz
to bedzie skuteczng na razie pomocg. Tern bar-
dziej powinien tu Sejm dac, poniewaz Najjasniej-
szy Pan nic nie dal. Nie jest to wielkg rzecza
da¢ 120 zir., a bedzie to pomocg ze serca dla
wioscian, ktorzy z pewnoscig zastugujg na po-
parcie.

P. Kowalski Bazyli. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Bazyli Kowalski. Pewno ne zaberatbym
uwahy Wys. Pataty w toj sprawi, znajuezy, szczo
ona je dribna, bo o szczoz tu chodyt? Chodyt p.
Golejewskomu i komisyi petycyjnoj o to zastere-
zenie, aby sprawdyty toje, szczo w petycyi podano.
No neszczastje je jawne i nykto o tim sia ne so-
mniwaje, a dochodyty, czy tyi selane buty ubez-
peczenyi, jest istynno iztyszno. Majemo bo smu-
tnyj doswid pid tym wzhladom, szczo majze zaden
selanyn ne je ubespeczenyj. Czy to je praktyczne
czy potezne, to druhyj wopros, ja zelatbym szczoby
wsi buty ubezpeczenyi od ohnia,

Moi Panowe, duze prykre zrobyt to wpe-
czatlinie w citim kraju, jesty kraj dowidajet sia,
szczo na odnoj sesyi uznajuczy neszczastje odnych
i podajuczy im pomicznuju ruku, tuju ruku wid-
tiahajem drubym nwno neszczasnym!
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I komisya hodyt sia na podanie pomoszczy
takze pohoritciam w Bilczy — no popered chocze
ona jeszcze dochodzenija robyty ; czy istynno' poho-
ritci tyi ne buly zabezpeczenymy od ohnia, a po-
tim doperwa ostawlajet Wyditowy krajewomu do
woly, czy rozdaty mezy pohorilciw mizernych
120 zt. Dla 12 hospodariw to je jatmuzna, bo po
10 zt. na odnu chatu. Czyz warto taku sprawu
na tak szeroku dorohu oddawaty?

Ja protywno sudytbym szczo h. Golejewskyj,
kotoryj but tak teptoho serdcia i tak wetlykodu-
szno pry Rozwadowi wnesenje h. Tarnowskoho
pidnesty na 1500 zt. i tut pidnese wnesenje p.
Ochrymowycza. Znaju szczo h. Golejewskij szcza-
dyt fonda krajewoho jak kazdyj z nas, ale cho-
tiwbym, aby ne mat meni za zle, jesty ja misto
120 zk. postawlu wnesenje, aby tym neszczastnym
daty 200 zt. na ruku Wydita powitowoho w sgj
czas i bez nyjakoj zwotoki. Dwista zt. to je taka
suma, na kotoru nas staty, a wproczim mozemo
sia postaraty, aby w innoj rubryci budzetu tilko
oszczadyty. Tak mozemo bidnych selan postawyty
w sostojanji, szczo czerez zymu budut maty
z czoho zyty.

Proszu wysokodusznu Patatu sklonyty sia
do moho wnesenja i uchwatyty dla pohorilciw
hromady Bilcza odnorazowu zapomohu w kwoti
200 zt. (Brawo!).

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. hr. Golejewski. Wiasnie to, co powie-
dziat p. Kowalski, na uzasadnienie swego wniosku
spowodowato komisye petycyjna, ze nie postawita
zadnej cyfry, tylko wnosi aby te prosbe odstgpic
Wydziatowi krajowemu do blizszego zbadania i
osgdzenia. Wydziat krajowy moze uzna za potrze-
bne udzieli¢ pogorzelcom daleko wiecej anizeli
p. Kowalski zada.

Tutaj trzeba mie¢ jaka$ podstawe i pewnosé,
ze taka kleska nastgpita tak jak co do Rozwa-
dowa wiemy, gdyz Namiestnictwo juz te sprawe
zbadato, ze sie 150 domoéw spalito. Tutaj za$
wcale nie mamy podobnej podstawy.

Gdybysmy kazdg takg prosbe bez dostate-
cznego przekonania sie uwzgledniali, toby przy-
szto bardzo wielu pogorzelcow z kraju z prosha
0 zapomoge od Sejmu.

Sadze wiec, ze lepiej zostawi¢ to Wydzia-
towi krajowemu, ajestem przekonany, ze Wydziat
krajowy zrobi to szybko i jezeli bedzie miat pod-
stawe, to da wiecej, jak zgdaja.
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P. Henryk lir. Wodzie ki, Prosze o gtos.
JW. Marszatek. P. Henryk hr. Wodzicki
ma gtos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Sadze, ze ci
szanowni postowie, ktérzy beda glosowaé za ode-
staniem tej prosby do Wydziatlu krajowego, nie
gtosujg jednak przeciwko samej zapomodze, tylko
za tern, azeby kwestya byla poprzéd zbadana a
w tym celu na kilka dni odroczona. Stosownie
do tego trzeba rozumie¢ tych, ktérzy bedg gto-
sowa¢ za wnioskiem komisyi a przeciw poprawce
p. Ohrymowicza, do ktérych i ja tez naleze¢ bede.

JW. Marszatek. Czy zada kto wiecej
gtosu? (Nikt). Gdy nikt juz gtosu nie zgda, wiec
rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma gilos.

Sprawozdawca p. Rozwadowski. Jako
sprawozdawca musze obstawaé przy wniosku ko-
misyi, ktory co dopiero przeczytatem; jednako-
woz co do mnie osobiscie bede gtosowat za wnio-
skiem p. Ohrymowicza z poprawka p. Kowalskiego,
a to z tego powodu, poniewaz wnioski te predzej
prowadzg do celu, to jest do ulzenia nedzy po-
gorzelcow. Powtore dla tego jestem za tymi wnio-
skami, ze ja sam pierwszy w komisyi z podo-
bnym wnioskiem wystgpitem, a po trzecie dla tego,
ze watpliwosci podniesione przez p. Gotejewskiego,
zostaly usuniete przez p. Ohrymowicza, ktory
nam te sprawe blizej wyjasnit. Szanowny p. Ohry-
mowicz jako poset drohobycki, zna te okolicznosci
doktadnie i zapewnit nas, ze ta gmina rekg zbro-
dniczg podpalona, istotnie zgorzata. Czy zgorzato
12 czy 10 domoéw, tego niewierny. Kwota 120 zi.
albo 200 zt, ktorgkolwiek Wysoka Izba przyjmie,
jest zbyt mata, a czy z niej dostanie wsparcie
dziesieciu czy dwunastu gospodarzy, zbytniej za-
pomogi nie otrzymajg.

JW. Marszatek. P. Sprawozdawca nie
przemawiat imieniem komisyi lecz imieniem swo-
jem. Gdybym o tem byt wiedziat, nie datbym mu
byt gtosu, gdyz po zamknieciu dyskusyi tylko
sprawozdawca komisyi imieniem komisyi moze
glos zabierad.

Przystagpimy do gtosowania. Jest wniosek
komisyi petycyjnej, aby petycye gminy Bilcze od-
stapi¢ Wydziatowi krajowemu do blizszego zba-
dania i zatatwienia, dalej wniosek p. Ochrymowicza

P. Ochrymowicz (przerywajac). Ja pry-
stupaju do wnesenja h. Kowalskoho.

JW. Marszatek. Wreszcie wniosek p. Ko-
walskiego, aby udzieli¢ pogorzelcom zapomogi
200 z#r. Kto sie zgadza z wnioskiem p. Kowal-

10. Posiedzenie dnia 21. Wrzeénia 1882.

skiego jako najdalej idgcego, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety. Prosze o dalsze
sprawozdanie.

Sprawozdawca p. Rozwadowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w sprawie prosby Maryi Wen-
cek wdowy po prowizorycznym nauczycielu szkét
ludowych o przyznanie jej datku miesiecznego
lub zapomodgi.

Wysoki Sejmie!

Marja Wencek, wdowa po $. p. Janie Wen-
cek prowizorycznym nauczycielu szkot ludowych,
prosi o przyznanie jej datku miesiecznego lub
przynajmniej o udzielenie jej zapomogi, poniewaz
jako wdowa po prowizorycznym nauczycielu nie
otrzymata po $mierci meza pomimo proshy wnie-
sionej do kompetentnej wiadzy zadnej pensyi
wdowiej i pozostaje z szesciorgiem dzieci w naj-
wiekszej potrzebie, a z powodu nadwatlonych sit,
nie jest w stanie zarobi¢ sama na niezbedne
potrzeby.

Okolicznosci naprowadzone w proshie Maryi
Wencek zostaty potwierdzone przez rz. k. urzad
parafialny $w. Mikotaja we Lwowie i komisaryat
dzielnicy 1. we Lwowie.

Poniewaz petentka nie przedtozyta ani swej
metryki $lubu, ani metryk chrztu swych dzieci,
ani metryki $mierci swego meza, oraz ze wzgledu
na okoliczno$¢, iz . p. Jan Wencek wedle zala-
czonej do tej prosby uchwaty Wydziatu krajowego
we Lwowie z d. 1. Kwietnia 1870 r. do 1 16.868
otrzymat byt w uznaniu gorliwosci i pilnosci
w  wypetnianiu obowigzkéw nauczycielskich od
tegoz Wydziatu krajowego z sumy, ktorg Wysoki
Sejm na r. 1870 na nagrody dla odszczego6lnia-
jacych sie nauczycieli i pomocnikéw nauczyciel-
skich przy szkotach ludowych przyzwolit, nagrode
w kwocie pieédziesiat ztr. aw., jakotez ze wzgledu
na okoliczno$¢, ze proszaca jako wdowa po pro-
wizorycznym nauczycielu nie moze otrzymac z c. k.
Rady szkolnej krajowej ani pensyi wdowiej ani
zapomogi, przeto komisya petycyjna wnosi

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Prosbe Maryi Wencek odstepuje sie Wydzia-
towi krajowemu do mozliwego uwzglednienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Kto jest za przyjeciem
wniosku komisyi, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0s$¢). Jest przyjety.

Nastepuje jako sprawozdawca p. ks. Kitrys.

Sprawozdawca p. ks. Kitrys (czyta):



10. Posiedzenie dnia 21. Wrze$nia 1882.

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi komitetu konkurencyi
koscielnej miasta Stanistawowa o0 zapomoge na
odbudowanie pozarem zniszczonego kosciota pa-
rafialnego obrzgdku facinskiego.

Wysoki Sejmie!

W skutek pozaru d. 26. Kwietnia b. r. ulegta
Swiatynia parafialna w Stanistawowie znacznemu
zniszczeniu. Przez zapadniecie dachu i koputy ko-
Scielnej uszkodzone zostaly wewnatrz przyrzady
i ozdoby, zewnatrz za$ pomniejsze, wieze i mury.

Komitet koscielny radby najgwattowniejsze
podja¢ naprawy, na razie jednak posiada tylko
5009 zt. otrzymane od Towarzystwa Wzajemnych
Ubezpieczen tytutem odszkodowania, gdy koszta
preliminowane 15.000 zir. wynosza, zaczem sie
niedobdér 10.000 zt. okazuje. Ten niedobor zyczy
sobie komitet obok dobrowolnych skiadek, sub-
wencyg od Wysokiego Sejmu uzyskang — pokryc,
i wnosi tym celem niniejszg petycye, niewyrazajgc
jednak kwoty odpowiedniej potrzebom.

Prosbe swa uzasadnia ciezkiemi czasami,
niezamoznos$cig parafian i ta okolicznoscig , ze
kosciot w Stanistawowie zabytek architektoniczny
z wieku XVII, miesci w sobie pamigtki history-
czne, ktdre na opieke krajowg liczy¢ mogs. Ko-
misya petycyjna nie zapoznaje przykrego potozenia
parafian stanistawowskich zwiaszcza, iz tamze
jedna i jedyna Swiatyna tacinskiego obrzadku sie
znajduje, jednak gdy z przytoczonej petycyi roz-
pozna¢ nie mozna, szczegdtowych uszkodzen badz
pomnikdw badz najpotrzebniejszych przyrzadow
koscielnych; tudziez gdy komitet zadnej wzmianki
0 miejscowej konkurencyi stron zobowigzanych
nie czyni, czy i o ile przyczyniéby sie mogty do
pokrycia 10.000 zir.

Komisya petycyjna nie czuje sie by¢é kom-
petentng do wymiaru datkow z funduszéw krajo-
wych nadto juz uszczuplonych i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycya komitetu koscielnego w Stanista-
wowie odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
blizszego zbadania i mozliwego uwzglednienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Wedlug ustawy powi-
nien patron i ci, co nalezg do konkurencyi, przy-
czynia¢ sie do takich kosztéw. Patronem w Sta-
nistawowie jest Rzad, a konkurencya jest tam
dosy¢ liczna, komisya nie mogta wiec zadnej cy-
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fry wnosi¢. Jakkolwiek osobiscie nie miatbym nic
przeciw temu, aby co$ udzieli¢, jednakze ponie-
waz ustawa na to niepozwala, wiec komisya po-
zostawia to do ocenienia Wydziatowi krajowemu.

JW. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zada? (Nikt). Rozprawa zamknigta. Ci panowie,
ktérzy sie zgadzajg z wnioskiem komisyi, zechca
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek komisyi
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
0 petycyi Cypryana Ciepanowskiego o subwencye
w celu przeprowadzenia préby gaszenia pozaréw
za pomocg ogniochronnych ptyt ze stomy i szu-
waru, jakotez ogniotrwatych strzech. Sprawozda-
wca p. Zborowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Zborowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Cypriana Ciepanow-
skiego, emerytowanego technika gdrniczego w Prze-
mys$lu o udzielenie subwencyi w celu przeprowa-
dzenia prob gaszenia pozardw za pomocag ognio-
chronnych ptyt z stomy i szuwaru, jako tez ognio-
trwatych strzech.
Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu d. 5. Lipca 1880, powzigt
Wysoki Sejm nad petycya Cypriana Ciepanowskiego
0 rozpowszechnienie ogniotrwatego pokrycia bu-
dynkow, nastepujgcej tresci uchwate:

»Petycya p. Cypriana Ciepanowskiego o roz-
powszechnienie ogniotrwatego pokrycia budynkéw,
1 o wyznaczenie kwoty 700 do 800 zk w. a. na
pokrycie kosztow podrézy petenta do wykonania
robét z tg czynnoscig ziaczonych, nie mniej do
sprawienia i przewozu przyrzadéw do tego potrze-
bnych, odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zbadania pozytecznosci tego wynalazku a wzgle-
dnie sposobu rozpowszechnienia tegoz*.

O tej uchwale zawiadomiony zostatl Ciepa-
nowski reskryptem Wydziatu krajowego z dnia 8.
pazdziernika 1880 1 30.715.

Podtug dotaczonych do petycyi z r. 1880
orzeczen komisyi sedziéw na Iwowskiej wystawie
rolniczo-przemystowej w r. 1877, oraa departa-
mentu technicznego dla budowli lgdowych przy
c. k. Ministerstwie spraw wewnetrznych, wynala-
zek petenta uznanym zostat za potrzebujacy wy-
doskonalenia. Azeby wiec oceni¢, czy wynalazek
ten zastuguje na rozpowszechnienie, wypadato prze-
dewszystkiem zbada¢, oile po owych orzeczeniach
powiodto sie petentowi, rzeczony wynalazek udo-
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skonali¢. W tym celu zapytano réwnoczesnie po-
wyzszym reskryptem petenta, czyby nie chciat wy-
nalazek swdj podda¢ nowej prdbie, a na ten wy-
padek os$wiadczyt Wydziat krajowy swojg gotowosc,
zezwoli¢ na urzadzenie takiej préby w Dublanach
w obec znawcdw, ktorzyby do ocenienia powotani
zostali.

Wskutek tego wezwania, wniést Ciepanowski
prosbe do Wydziatu krajowego dnia 24. Pazdzier-
nika 1880, w ktérej oSwiadczyt gotowos¢ do prze-
prowadzenia zamierzonej proby w Dublanach na
podstawie nowych ulepszen, a w zalatwieniu tej
prosby zaprosit Wydziat krajowy reskryptem z dnia
5. Listopada 1880 1 48.611 pp. Juliana llochber-
gera dyrektora urzedu budowniczego miasta Lwowa
i Juliana Zacharjewieza c. k. profesora szkoty po-
litechnicznej we Lwowie, do zbadania — czyli wyna-
lazek p. Ciepanowskiego nie nalezatoby poddac
nowej probie, a w danym razie objawi¢ swoja opi-
nie, w jaki spos6b prébe te przeprowadzi¢ wypada
i z jakim kosztem proba bedzie potgczona.

Nadmienieni pp. rzeczoznawcy doniesli w swo-
jem sprawozdaniu, przedtozonem Wydziatlowi kra-
jowemu, ze otrzymali od p. Ciepanowskiego do-
ktadng informacye tak co do wynalazku samego,
jak co do kosztdéw mozebnych nowej préby, kto-
raby we Lwowie przeprowadzi¢ sie miata, i ze
wedtug ich zdania, kwota 500 zt. na przeprowa-
dzenie kwestyonowanej préby powinna by¢ dosta-
teczna.

Zwazywszy, ze kwestya zaprowadzenia wkra-
ju jako tako od ognia bezpiecznego, a przy tern
taniego materyatlu do krycia dachow jest bardzo
wazng, i ze wskazanem jest popieranie wszelkich
usitowarn w tym kierunku, wniedli ci pp. rzeczo-
znawcy rownoczesnie, aby Wydziat krajowy po-
zwolit na przeprowadzenie préby i przeznaczyt na
ten cel kwote 500 zt. w. a.

Na to sprawozdanie oznajmit Wydziat kra-
jowy p. Ciepanowskiemu reskryptem z d. 1 Marca
1881, 1 8.752, ze do wykonania préby zaleconej
przez pp. Hochbergera i Zacharjewieza, przystgpi¢
nie moze dla braku funduszu, i ze petent o wy-
znaczenie odpowiedniego funduszu na wykonanie
proby, uda¢ sie ma wprost do Wysokiego Sejmu
krajowego.

W petycyi obecnie podanej, podnosi p. Cie-
panowski szczeg6lnie, ze do gaszenia pozar6w obmy-
§lit ogniochronne maty czyli ptyty z Scisnietej
stomy lub szuwaru wyrobione, a do ich wykonania
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tak pojedynezy przyrzad, ze jedno i drugie sam
sobie sporzadzi¢ bedzie w stanie, i ze nowy ten
sposob gaszenia pozaréw te ma zalety, ze nie po-
trzebuje wody, wszedzie kazdej chwili uzy¢ sie
daje, ze ten $rodek ratunku kazdy wiasciciel bu-
dynku sam sobie tatwo sporzadzi¢ lub naby¢ moze,
prosi o udzielenie mu kwoty 500 zi., jako przez
pp. rzeczoznawcOw do przeprowadzenia préby za
potrzebng uznanej, i dolgcza dalszg prosbe, aby
te préby tak co do sposobu gaszenia pozarow za
pomocg ogniochronnych ptyt z stomy i szuwaru,
jako tez i ogniotrwatych strzech odbyly sie we
Lwowie, gdyz po skonstatowaniu uzytecznosci i spo-
sobéw ich uzycia, najtatwiej od stolecznego miasta
po kraju sie rozpowszechnig, a zdania korzystne
pierwszorzednych powag w dziedzinie budownictwa
na wiasnych doswiadczeniach oparte, postuzy¢é moga
za gwarancye pomysinego skutku.

Zwazywszy atoli, ze sprawe te nalezy przed
jej merytorycznem zalatwieniem jeszcze uzupetnié
opinig strazy pozarnej we Lwowie, Towarzystwa
gospodarczo - rolniczego we Lwowie i w Krakowie,
Towarzystwa wzajemnych ubezpieczen od ognia
w Krakowie, tak co do pozytecznosci samego wy-
nalazku , jak i sposobu rozpowszechnienia tako-
wego odnosnie do zdania pp. Hochbergera i Za-
charjewicza wyzej przytoczonego, komisya petycyjna
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycya p. Cypriana Ciepanowskiego emery-
towanego technika gérniczego w Przemyslu o udzie-
lenie mu subwencyi w celu przeprowadzenia préb
gaszenia pozaréw za pomoca ogniochronnych piyt
ze stomy i szuwaru, jako tez ogniotrwatych strzech,
odstepuje sie Wydziatlowi krajowemu, do uzupel-
niajgcego blizszego i szczegdtowego zbadania, a
natenczas do uwzglednienia, jezeli przeprowadzenie
proby uzna za stosowne.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, wiec rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza
z wnioskiem komisyi petycyjnej, zechce reke po-
dniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest sprawozdanie o petycyi: Stowarzyszenia reko-
dzielnikéw ,Gwiazda tarnowska" o pozyczke bez-
procentowg, ewentualnie o zapomoge.

Sprawozdawca p. Zborowski (czyta):

Sprawozdanie
Komisyi petycyjnej o petycyi stowarzyszenia re-
kodzielnikéw chrzes$cianskich ,,Gwiazda Tarnowska"
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0 udzielenie pozyczki bezprocentowej w kwocie
2000 zi. ewentualnie o jednorazowg zapomoge.

Wysoki Sejmie!

Zarejestrowane w c. k. Sadzie obwodowym
w Tarnowie 10. Wrze$nia 1881. 1 10305 stowa-
rzyszenie rekodzielnikéw chrzescianskich ,,Gwia-
zda Tarnowska™ z poreka ograniczong do piecio-
krotnej wktadki rocznej w Tarnowie, prosi 0 u-
dzielenie pozyczki bezprocentowej w kwocie 2000
zt. zahipotekowac¢ sie majacej na realnosci pod
Nr. konsk. 273 w Tarnowie potozonej, sptacanej
kwartalnemi ratami po 50 zt. w przeciggu 10 lat,
a wrazie nie przychylenia sie do tej pozyczki o
jednorazowa zapomoge i popiera te prosbe naste-
pujacymi motywami.

Celem stowarzyszenia jest ksztatcenie inte-
lektualne i wychowanie miodziezy przemystowej
1 rekodzielniczej, aby jg w ten sposéb chroni¢ od
zgubnego wptywu socyalizmu.

Czyni to przez nauczanie, przez wykiady
i odczyty i za pomocg biblioteki i czytelni jak
wskazuje 8. 1 i 9. zalagczonego statutu.

Stowarzyszenie przychodzi swoim czionkom
W pomoc, przez wypozyczanie im pewnych sum,
potrzebnych do polepszenia rzemiosta i do zakupna
materyatu wedlug 8 13. i 15. statutu.

Stowarzyszenie zatozyto fundusz inwalidéw
i sierot, ktérym wspiera czionkéw do pracy nie-
udolnych czy to ze starosci czy z utomnosci i opie-
kuje sie pozostatemi po nich wdowami i sie-
rotami.

W taki sposob uwalnia miasto od zebrakow,
a dzieci po rekodzielnikach wychowuje na uczci-
wych rekodzielnikéw oddajac je do rzemiosta,
trzymajac nad niemi bezposredni nadzér.

Stowarzyszenie to ma rdéwniez fundusz za-
pomogowy, ktérego celem jest nies¢ pomoc nie-
szczesciem dotknietym lub choroba ztozonym
cztonkom swym, juz to dajac im zapomoge bez-
zwrotng, juz to zwrotng bezprocentowg, a w taki
sposob ratuje rodziny od nedzy.

Chorym ptaci lekarza i apteke,
Smierci ponosi koszta pogrzebowe.

Stowarzyszenie to umiescito obecnie w domu
swym towarzystwo oswiaty ludowej dla Tarnowa
i najblizszej okolicy, potwierdzone przez Wysokie
c. k. Namiestnictwo dnia 23. Sierpnia 1882.
1 49578.

Stowarzyszenie wybudowato obszerng sale,
by w niej skupi¢ wszystkich czionkéw i da¢ im
mozno$¢ rozrywki w lokalu wlasnym, nie mniej

a W razie
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oderwa¢ ich w ten spos6b od uczeszczania do
szynkow.

Z powodu wiec, ze budowa tej sali wyczer-
pata cala gotdwke tego Stowarzyszenia, a nadto
zaciggneto takowe diug w wysokosci 1900 zt. na
procent 7 od sta i stad wynikajagcej obawy, aby
zaraz z poczatkiem swojego rozwoju, nie upadio
to tak potrzebne a nawet i niezbedne stowarzy-
szenie dla miasta Tarnowa, wniesiong zostata ni-
niejsza petycya.

Do tej petycyi dolgczono statut ,,Gwiazdy
Tarnowskiej", sprawozdanie Dyrekcyi z czynnosci
od dnia 6. Listopada do konca Grudnia 1881.
Opisanie i oszacowanie realnosci pod Nr. konskr.
273 w Tarnowie na Hradinie potozonej, bedacej
wiasnoscig stowarzyszenia.

Nadmieni¢ wypada, ze wartos¢ tej realnosci
wynosi wedtug ceny kupna i sprzedazy, umie-
szczonej w stanie czynnym powotanego sprawo-
zdania 1600 zi, za$ wedlug aktu oszacowania
6168 zk, lecz akt ten oszacowania nie moze miec
wazno$¢ dokumentu urzedowego, poniewaz jest
tylko przez p. Jozefa Szebesty budowniczego
i rzeczoznawcy sadowego, a nie wedtug istniejg-
cych w tym wzgledzie przepiséw, sporzadzony.

Nie wykazano, czy zaciggniety diug w kwo-
cie 1900 zt. zahipotekowany zostat na realnosci
w mowie bedacej i ktorg teraz Stowarzyszenie
jako hipoteke na zgdang pozyczke bezprocentows
w kwocie 2000 zt. podaje, dalej nie wykazano, czyli
tez ten dlug zostal w inny sposéb zabezpieczony,
jak i pod jakiemi warunkami ma by¢ splacany,
co by stanowi¢ mogto wiasciwos¢ i koniecznosé
potrzeby.

Niemniej nie jest wykazana wysoKOS¢ wy-
datkébw na budowe nadmienionej sali ani tez nie
wykazano stan czynny i stan bierny Stowarzy-
szenia do czasu wniesienia petycyi.

Dla braku wiec potrzebnych dat i nalezy-
tego wyjasnienia stanu rzeczy nie ma podstawy
do nalezytego ocenienia tej petycyi.

Z uwagi za$ na pozytecznos¢ tego Stowa-
rzyszenia i na wyptywajace stad zbawienne skutki
komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycya zarejestrowanego Stowarzyszenia re-
kodzielnikow chrzescianskich ,,Gwiazda Tarno-
wska" zporeka ograniczong do pieciokrotnej wkiadki
rocznej w Tarnowie, o0 udzielenie pozyczki bez-
procentowej w kwocie 2000 zi. zahipotekowal sie



146

majacej na realnosci pod Nr. konsk. 273 w Tar-
nowie, sptacalnej kwartalnemi ratami po 50 zir.
w przeciggu 10 lat, a w razie nieprzychylenia sie
do tej pozyczki o jednorazowg zapomoge, — od-
stepuje sie Wydziatowi krajowemu do zbadania
i ewentualnego uwzglednienia.

JW. Marszatek. Komisya petycyjna wnosi,
aby petycye zarejestrowanego Stowarzyszenia re-
kodzielnikdw chrzescianskich ,,Gwiazda Tarnowska"
0 udzielenie pozyczki bezprocentowej w kwocie
2000 zir. lub o jednorazowa zapomoge, odstgpic
Wydziatowi krajowemu do zbadania i ewentual-
nego uwzglednienia. Rozprawa otwarta.

P. br. Krukowiecki. Prosze o gios.

P. hr. Krukowiecki. Sprzeciwiam si¢ wnio-
skowi komisyi petycyjnej, a to z powodu, ze takie
stowarzyszenia jak ,Gwiazda" istniejg po wszy-
stkich wiekszych miastach, jako to: w Przemyslu,
Tarnowie, Tarnopolu etc. i o ile moga, przyczy-
niajg sie do dobra miasta.

Jezeli za$ szanowny sprawozdawca przed-
stawit nam w swoim sprawozdaniu, ze one gtdwnie
przyczyniajg sie do zmniejszenia ilosci biednych
mieszczan, utrzymywania i naprowadzania ich na
dobrg droge — to doda¢ musze, iz to jest obo-
wigzkiem kazdego miasta.

Sprzeciwiam sie dalej i z tego powodu, bo,
jesli damy taka bezprocentowg pozyczke ,,Gwiaz-
dzie" tarnowskiej, to moge zareczy¢, iz na przy-
szty rok bedziemy mieli podobne petycye takze
z Przemysla, Tarnopola i t. p., gdyz to jest rzecz
nadzwyczaj korzystna, wzigé pozyczke bezprocen-
towg i sptacac ja jeszcze przez dziesie¢ lat. Gdziez
my zresztg znajdziemy kapitaty, na takie procenta,
aby mozna pozycza¢ bez procentu? Ani Wydziat
krajowy, ani Sejm niema kapitatéw, ktoremi mogtby
dowolnie rozporzadzaé, a ostatecznie bedzie musiat
ptaci¢ chtop, ktéry ciezko pracuje na kawatek
chleba. Czynie przeto wniosek, aby nad tg petycya
raczyt Wysoki Sejm przej$é do porzadku dziennego.

P. Sptawinski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Splawinski ma gtos.

P. Sptawinski. Jezeli popieram wniosek
komisyi, to dla tego, ze wywody p. Krukowieckiego
ani mnie nie przekonaty, ani nie ozdobity powo-
dow podanych przez komisye.

Przedewszystkiem jest zadaniem Sejmu, jakto
JW. Marszatek w mowie swej zagajajgcej sesje,
oSwiadczyt, popieranie przemystu drobnego i pod-
niesienie go w kraju. O ile zatem jest w moznosci
Wysokiego Sejmu, powinnismy przychodzi¢ w po-
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moc stowarzyszeniom takim, ktdre opiekuja sie
drobnym przemystem, dazac do umoralnienia i pod-
niesienia tych ludzi, ktdrzy sie nim zajmuja.

Whiosek komisyi petycyjnej niczego nie prze-
sgdza pozostawiajagc calg sprawe Wydziatowi kra-
jowemu do zbadania a ewentualnie do mozliwego
uwzglednienia. Wydziatl krajowy zbada dziatalnos¢
tego towarzystwa, czy ono zastuguje na poparcie
czy nie, w jakim wzgledzie i jak daleko? Zeby
za$ z gory, nie przypatrzywszy sie blizej kwestyi
i nie zbadawszy jg, przechodzi¢ do porzadku dzien-
nego, uwazam to za nieodpowiedne. Ze stowarzy-
szenia ,Gwiazda™ i po innych miastach istniejg,
ze i inne miasta dazg do tego, aby podnies¢ i
uszlachetni¢ przemyst drobny, w tern ztego nic nie
widze, i gdyby z innych miast podobne petycye
byty wniesione, to powinniSmy je réwniez przeka-
za¢ Wydziatlowi krajowemu do zbadania i ewen-
tualnego uwzglednienia. Popieram przeto wniosek
komisyi i upraszam Wysoka izbe o przyjecie tego
whniosku.

JW. Marszatek. Czy nikt wiecej gtosu
nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec
rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. ZborowsKki.
sie do wywodéw p. Sprawinskiego
wniosku komisyi z pro$ha:
ten wniosek przyjac.

JW. Marszatek. Podam pod gtosowanie
nasamprzod wniosek p. Krukowieckiego. Kto sie
z tern zgadza, aby nad petycya ,,Gwiazdy tar-
nowskiej" przejs¢ do porzadku dziennego, zechce
reke podnies¢. (Mniejszos¢). Wniosek p. Kruko-
wieckiego przejscia do porzadku dziennego upadt,
bo tylko dwadziescia kilka gtoséw bylo za nim.
Podam teraz pod gtosowanie wniosek komisyi. Kto
sie z wnioskiem komisyi zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Whniosek komisyi jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozda-
nie nad petycyg Antoniego Jakimowkiego o zali-
czenie pieciu lat stuzby przedetatowej do emery-
tury. Sprawozdawca p. Michat Popiel ma gilos.

Sprawozdawca p. Michat Popiel (czyta):
Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Antoniego Jakimow-
skiego o wliczeniu pieciu lat stuzby czasowego
nauczyciela szkot ludowych do emerytury.
Wysoki Sejmie!

Przychylam
i obstaje przy
Wysoki Sejm raczy

Antoni Jakimowski byt tymczasowym nauczy-
cielem szkoty ludowej w Wierzchni, Starostwa Ka-
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Oskiego od 1. Wrzesnia 1863. do konca Listopada
1868., zatem przez lat pie¢ i trzy miesiace.

Twierdzenie to popiera petent $wiadectwem
~Nczelnika gminy Piotra Perzyka z Wierzchni z
dnia 22. Stycznia 1877. i S$wiadectwem moral-
nosci, wystawionem przez gr. kat. parocha Anto-
niego Gojdana ze Zbory, gdzie jest wzmianka , ze
Antoni Jakimowski w powyz nadmienionym okresie
n“asu byt prowizorycznym nauczycielem szkoty
Parochialnej w Wierzchni. — Dekretu nominacyj-
nego odnosnej wiladzy szkolnej na te posade nie
Posiada, tlumaczac, ze potamten czas, t. j. w r.
1863., nadzér szkolny okregowy mianowania na-
uczycieli tymczasowych brat tylko do wiadomosci,
nie udzielajgc im dekretu pisemnego.

Z uwagi, ze prosha petenta tej samej tresci
Reskryptem Wysokiej Rady szkolnej krajowej z
dnia 15. Kwietnia 1879. 1 3771. uchwalong zo-
stata, ze proszacy kwalifikacye na nizszego nau-
czyciela szkotly wiejskiej dopiero w Lipcu 1865.
Uzyskat, z uwagi dalej, ze S$wiadectwo wojta z
Wierzchni dekretu nominacyi zastgpi¢ nie moze,
komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Nad petycyg Antoniego Jakimowskiego o wli-
czenie mu do emerytury lat stuzby spedzonych

Wierzchni jako nauczyciel tymczasowy szkoty
parochialnej, przechodzi sie do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt), Gdy nikt gtosu nie zada,
Rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, aby nad tg petycya przejs¢ do porzadku
dziennego, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego sprawozdanie
nad petycya Juliana Dolinskiego nauczyciela o zapo-
moge. Sprawozdawca p. Michat Popiel ma gtos.

Sprawozdawca p. Michat Popiel (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Juliana Dolinskiego,
nauczyciela szkoty ludowej w Markopolu, o udzie-
lenie jednorazowej zapomogi.

Wysoki Sejmiel

Julian Dolinski, nauczyciel szkoty ludowej
A Markopolu, powiatu Brodzkiego, uprasza o u-
dzielenie mu zapomogi i popiera swa proshe opi-
sem zycia w zawodzie nauczycielskim peinego
Przygdd i dolegliwosci.

Juz wstgpiwszy w zawoOd nauczycielski po
Nkonczonej trzeciej klasie gimnazyalnej w r. 1875.
nie miatl zadnej pomocy ani gotowki na zagospo-
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darowanie sie. Na posadzie w Zago6rzu chorowat
z zong na tyfus; robigc pop;s kwalifikacyjny
we Lwowie przez cztery tygodnie, zapozyczyt sie.
Pézniej co roku przebyt jaka$ stabo$¢; corka mu
umarta, a w przedostatnim roku zapadt na zapalenie
,worka sercowego" i musiat sie leczy¢ szczawnicka
wodg mineralng, ktéra go 9. zt. kosztowata.

Woprawdzie dolegliwosci petenta zastuguja na
politowanie, ale z uwagi, ze Rada szkolna kra-
jowa jedynie znajduje sie w potozeniu ocenienia
potrzeb i zastug nauczycieli szko6t ludowych, a wiec
petent z proshg o zapomoge do Rady szkolnej
krajowej udawac sie powinien, komisya petycyjna
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Prosbe Juliana Dolinskiego, nauczyciela szkét
ludowych o zapomoge, odstepuje sie Radzie szkol-
nej krajowej do odpowiedniego zatatwienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem komisyi, aby te sprawe odstgpi¢ Radzie
szkolnej krajowej do odpowiedniego zatatwienia,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢), Jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozda-
nie nad petycyg Romualda Starzeckiego nauczyciela
o0 subwencye na wydawnictwo kalendarza nauczyciel-
skiego. Sprawozdawca p. Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi 1 98. Romualda
Starzeckiego o subwencye na wydawnictwo kalen-
darza nauczycielskiego.

Wysoki Sejmie!

Nauczyciel lwowskiej szkoty ludowej im. Cza-
ckiego, Romuald Starzecki, wydat byt w roku ze-
sztym kalendarz nauczycielski na rok 1882. i po-
niost na nim dos¢ znaczng strate, pozbyt bowiem
caly naktad dopiero wtedy, gdy cene pierwotnie
na 90 ct. oznaczong, znizyt o dwie trzecie, t. j.
na 30 ct. — Niezrazony tg stratg, zamierza i na
rok przyszty wydaé kalendarz taki, a w nadziei
pewnych oszczednosci w druku, spodziewa sie, ze
przy jednorazowej subwencyi z funduszu krajowego
zdota wydawnictwo to utrwali¢. Prosi przeto o
takg subwencye.

Wydawnictwo kalendarza
ma juz u nas swojg historye, ktora niestety nie
rokuje nadziei powodzenia dalszym tego rodzaju
przedsiewzieciom. Rozpoczagt wydawnictwo kalen-
darza p. Karol Widman wspélnie z profesorami

nauczycielskiego
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Koztowskim i Maszkowskim. — Niezrazony nie-
powodzeniem pierwszego rocznika, wydat nastepnie
drugi w jezyku polskim i ruskim, i ponidst znowu
znaczng strate, gtéwnie na ruskiej edycyi. — Na-
stepnie podjeto wydawnictwo kalendarza Towarzy-
stwo pedagogiczne, a pomimo dos$¢ szczesliwej
reki, jakg ma Towarzystwo do wydawnictw, po-
mimo rozlegtych jego stosunkéw, pomimo wybornej
redakcyi profesora Jozefa Zulinskiego, poniosto
Towarzystwo strate okoto 200 zt. — Dalszym wy-
dawca kalendarza byta ksiegarnia A. Mullera syna
w Stryju. Kalendarz jej pod redakcyg profesora
Baczalskiego nie ustepowat w niczem poprzednim,
a mimo to okazata sie znowu strata, tak ze po
dwuletniej probie zaniechano znowu wydawnictwa.
Ostatnim byt wspomniany juz zesztoroczny kalen-
darz wydany naktadem i pod redakcyg petenta.

Komisya budzetowa nie przeczy, iz wyda-
wnictwo kalendarza nauczycielskiego nie jest bez
uzytku, wszakze uzyteczno$¢ jego ma raczej ceche
pewnej dogodnosci osobistej dla nabywcéw, ale nie
ma tej cechy, jaka jej petent w swej petycyi na-
daje, t. j. jednego ze Srodkdw intelektualnego pod-
niesienia nauczycieli szkét ludowych — czego zre-
sztag sama tres¢ kalendarza dowodzi, obejmujaca
oprécz zwyktej czesci kalendarzowej, tabele staty-
styczne i chronologiczne, szematyzm nauczycielski,
zestawieniem piac nauczycieli, przeglad stopni
stuzbowych, przeglad miar metrycznych, zestawienie
rozporzadzen wiadz szkolnych, zestawienie tytutdw
dzietek przydatnych do bibliotek szkolnych i t. p.

Wszystko to sg przedmioty, ktére moga byé
w podrecznem zestawieniu przydatne, ale ktére wy-
ksztatcenia nauczycieli nie posung krokiem naprzaéd.

Gdy zresztg dotychczasowe doswiadczenie nie
rokuje dalszemu wydawnictwu kalendarza takiego
powodzenia, azeby jednorazowa subwencya z fun-
duszu krajowego mogta byt wydawnictwa utrwalic,
a wazrost liczby nauczycieli nie jest tak szybki,
aby w przeciggu dwdch lat ilos¢ nabywcoéw kalen-
darza nauczycielskiego wzmogta sie tak, by na-
kiad zostat pokryty, przeto komisya budzetowa nie
sgdzi, aby wydatek na ten cel z funduszu krajo-
wego moralnie sie optacit, i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Nad petycyg 1 98. Romualda Starzeckiego o
subwencye na wydawnictwo kalendarza nauczyciel-
skiego przechodzi Sejm do porzgdku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z wnioskiem komisyi budzetowej, aby nad

10. Posiedzenie z dnia 21. Wrze$nia 1882.

ta petycya przejs¢ do porzadku dziennego, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjeto.

Nastepuje sprawozdanie o petycyi Domicyana
Mieczkowskiego literata opoparcie wydawnictwajego
manuskryptéw. Sprawozd. p. Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi 1 103. Domiciana
Mieczkowskiego o0 poparcie wydawnictwa jego
manuskryptow.

Wysoki Sejmie!

Domician Mieczkowski, autor wielu pism histo-
rycznych, obyczajowych i religijnych, przedkiada
wykaz prac swych w manuskrypcie bedacych i
uprasza o moralne poparcie wydawnictwa tych pism.

Zwazywszy, ze ani komisye sejmowe, ani
Wysoki Sejm nie mogg sie zajmowa¢ ocenianiem
manuskryptow, obejmujgcych razem 30 tomow, a
bez gruntownego ich zbadania i ocenienia nie mo-
gtaby komisya Wysokiemu Sejmowi zadnego wnio-
sku uczynié.

Zwazywszy, iz petent uprasza tylko o mo-
ralne poparcie, ktérego Sejm wiasnie dla niemo-
znosci ocenienia prac jego udzieli¢ nie moze.

Zwazywszy, ze moze niektére z tych pism
mogtyby sie nadaé do wydawnictwa ,Macierzy
Polskiej", ktéra z Woydzialem krajowym w bez-
posredniem pozostaje zetknieciu.

Komisya budzetowa wnosi —

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycya 1 103. Domiciana Mieczkow-
skiego przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nikt glosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi budzetowej,
aby nad tg petycyq prz ej$¢ do porzadku dziennego,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Porzadek dzienny zostat wyczerpady.

Gdybym na jutro wyznaczyt posiedzenie, mu-
siatoby by¢ bardzo krotkie dla braku przedmiotu
do obrad, a to pomimo, ze uptynat juz trzeci
tydzien trwania sesyi sejmowej. Nie moge wiec
zwota¢ posiedzenia na jutro, bo prawdopodobnie
nie miatbym co postawi¢ na porzadku dziennym
dnia pojutrzejszego, a zatem posiedzenia jutro nie
bedzie, lecz dopiero w sobote o godzinie 11.rano.
Upraszam komisye, aby przygotowaty dla Seimu
prace

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 1. minut 7.
po potudniu.



