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Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze 'U-
ropa wyjdzie z obecnej wojny znacznie wig-
cej ostabiona 1 zniszczona, anizeli z pierw-
szej wojny europejskiej 1914' — 1918 r.
Wojna oszczedzita dotad tylko Szwajcaiig,
Szwecje 1 Hiszpani¢ z Portugalig, a Wec
nieznaczny cz¢$¢ naszego kontynentu. Zna-
czna jego wigkszo$¢é jest natomiast znisz-
czona dziataniami wojennymi na ladzie i
w powietrzu i to w stopniu nieznanym w la-
tach 1914 — 1918. Zniszczenie bowiem do-
tknegto nie tylko miasta, wsie i miasteczka,
ule takze ludnos$¢, ktéra w niektorych kra-
jach jest celowo i systematycznie przez o-
kupanta tepiona. Niemniej dla przysztosci
Europy donioste skutki mie¢ beda zasad-
nicze zmiany w strukturze panstw europej-
skich. W r. 1939 byto w Europie 5 mo-
carstw (W. Brytanio, Francja, Wtochy,
Niemcy, Rosja), 2 panstwa, bgdace typem
posrednim migdzy wielkim mocarstwem a
matym panstwem (Polska i Hiszpania) i wre-
szcie panstwa mate. Z rz¢gdu mocarstw usu-
nigte bed¢ no pewien czas zapewne Francja,
a niewatpliwie Wtochy i Niemcy. Pozosta-
n¢ jako mocarstwa jedynie W. Brytania
* Rpsja. Poza nimi begdzie Europa zbioro-
wiskiem panstw malych. Nastapi wigc w
Europie to, co od kilkudziesigciu lat nazy-
wa si¢ procesem batkanizacjh

W wieku XIX zjawiskiem batkanizacji do-
tknigta byta mata cz¢sé Europy, mianowicie
potwysep Balkafiski. Po 1919 r. ,zbatkani-
zowana” zostata Europa Srodkowa. Juz w
XIX wieku w literaturze politycznej wciaz
wskazywano na szkodliwe dla catej Europy
skutki stosunkow panujacych na Potwyspie
Batkanskim. Wskazywano mianowicie na
Batkany, jako na zrédito ustawicznych za-
targoéw miedzy wielkimi mocarstwami i nie-
pokoju w naszej czegsci $wiata. Konflikty sig
zaostrzaty, a niepokoje wzrosty, gdy batka-
nizacja ogarng¢ta po 1919 r. nowe czg¢$ci na-
szego kontynentu. Perspektywy wigc na
pizyszto§¢ wyktadatyby bardzo niewesoto.

gdyby Europa wyjs¢ miata z wojny roz-
proszkowana, t. zn. z duzg ilo$cia zwasnio-
nych migdzy soba panstw matych i z dwo-
ma wielkimi §wiatowymi mocarstwami. Od-
czutaby to najbardziej Europa Srodkowa
(bez pretensji do Scisto$ci naukowej rozu-
miemy pod tym terminem wszystkie kraje,
ktore leza na zachdéd od Rosji, a na wschod
i potudnie od Niemiec), gdzie stosunki sa
jeszcze pod wielu wzgledami ptynne, gdzie
zatargi lokalne migdzy poszczegdlnymi pan-
stwami i narodami wystgpuja ze szczego6l-
nym nat¢zeniem 1 gdzie napdr niemiecki
jest od 10 stuleci szczegodlnie silny.
Jedynym wyjsciem z tej trudnej sytuacji,
jedynym sposobem powstrzymania ,batka-
nizacji" Europy, najpewniejsza droga do jej
konsolidacji jest sfederowanie mniejszych
panstw w Europie Srodkowej i zespolenie
ich w jeden silny organizm gospodarczy
i polityczny. MysS$l to nie nowa. Pojawia sig
juz przed tysiacem lat, gdy Bolestaw Chro-
bry usitowal utworzy¢ wielkie panstwo za-
chodnio-stowianskie z polsko-czeskim osrod-
kiem, ktéoreby mogto stanowi¢ trwata zapo-
re¢ przed niemieckim ,Drang nach Osten”.
Na krotko mys$l t¢ urzeczywistnili Jagiello-
nowie, taczac w unii dynastycznej Polske,
Litweg, Wegry 1 Czechy. Powrdci ona w wie-
ku XIX w $miatych koncepcjach ks. Adama
Czartoryskiego, ktoéry pragnal rozbi¢ mo-
narchi¢ habsburska i utworzy¢ na jej gru-
zach federacj¢ naddunajska. Plany te nie
byty wprawdzie dotad uwidocznione trwa-
tym powodzeniem, ale samo ich powtarza-
nie si¢ w réznych czasach i ré6znych warun-
kach dowodzi statej aktualno$ci sprawy i po-
trzeby realizowania mys$li federacyjnej. Po-
twierdza to opinia tak wielkiego i wytraw-
nego me¢za stanu, jakim jest obecny pre-
mier W. Brytanii, Winston Churchill, ktory
W ostatniej swej rozmowie ze §. p. gen. Si-
korskim wyrazit poglad, ze Polska powinna
swoje dazenia federacyjne uwazaé¢ nie jako
chwilowy atut w grze dyplomatycznej, czy
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w akcji propagandowej, lecz jako wielki, za-
sadniczy cel, ktory przyswiecac¢' powinien
polityce polskiej i ku ktéremu dazy¢ ona
powinna pomimo wszelkich przeciwienstw
i trudnos$ci niezaleznie od tego, czy realiza-
cja nastapi w niedalekiej, czy tez w bardzo
odleglej przysztosci. To tez niewatpliwie
bardzo stusznie p. premier Mikolajczyk w
wywiadzie z przedstawicielem ,News Chro-
nicie” p. Vernon Bartlett wykazal dwa za-
sadnicze warunki, pod ktéorymi Polska go-
towa jest przystepie do paktu czesko-rosyj-
skiego. Polska mianowicie musi mie¢ gwa-
rancje, ze nie bedzie on sprzeczny z soju-
szem polsko-angielskim i, ze be¢dzie mogta
prowadzi¢ zgodna =z nakazami swej racji
stanu polityke Srodkowo-europejska.

Cel federacji sSrodkowo-europejskiej jest
przede wszystkim pozytywny. W obecnych
warunkach gospodarczych mate organizmy
panstwowe nie maj¢ mozno$ci wielostron-
nego rozwoju; skazane s¢ na rozwdj jedno-
stronny, utrzymujacy je stale W stanie upo-
§ledzenia. Ztaczenie kilku mniejszych panstw
w jedna wigksza calo$¢ pozwoli im prowa-
dzi¢ gospodarke wielostronng. Begda one
mogly nie tylko rozwijaé swoje rolnictwo
i zapewni¢ mu rentowno$¢, ale begde takze
mogty podnies¢ i rozbudowaé swoj prze-
myst. To za$ polaczone bedzie z korzyscia
nie tylko dla krajow federacji, ale niewatpli-
wie i dla catej Europy. Pod wzgledem po-
litycznym sfederowanie Srodkowej Europy
zapobiegnie niezwykle szkodliwemu proceso-
wi rozproszkowywania naszej czgsci $wia-
ta, a to lezy w interesie wszystkich naro-
déw europejskich. Zwazy¢ trzeba, ze nie-
zwykle powiktane stosunki narodowosciowe

w tej czeSci Europy, gdzie na jednym te-
rytorium, cz¢stokro¢ na obszarze jednej
gminy czy jednego miasteczka zyja obok

siebie przedstawiciele réoznych narodowosci,
dadza si¢ uregulowaé sprawiedliwie i trwa-
le jedynie w ramach federacji Rozgrani-
czenie bowiem terytorialne panstw Europy
Srodkowej zgodnie z nakazami sprawiedli-
wosci, z wymaganiami historii, etnografii,
wspoétczesnych potrzeb gospodarczych i cy-
wilizacyjnych wydaje si¢ w wielu wypad-
kach niemozliwoscia. Ze za$ to wlasnie jest
zrodtem nieustannych w Europie Srodko-
wej zatargdbw i gldowng przyczyna jej rozbi-
cia, sfederowanie panstw S$rodkowo-euro-
pejskich bedzie walnym krokiem naprzéd
w kierunku utrwalenia pokoju i ogdlnej sta-
bilizacji stosunkow.

Obok powyzszego celu' pozytywnego u-
tworzenia federacji przy$Swieca rowniez cel(
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negatywny. Jest nim sprawa niestychanej
doniosto$ci, mianowicie obrona przed zale-
wem niemieckim. Niebezpieczenstwo to wisi
nad Europe¢ Srodkowa od tysigca lat i zdo-
tato pochtonaé¢ juz i zgermanizowac liczne
ziemie stowianskie. Przejawia si¢ ono w
dwoch postaciach. Wystepuje najpierw, jako
zwykta, zadnymi pokrywkami nie ostonigta,
grabiez. Tak zagarnigte zostuty kraje na pra-
wym brzegu Laby i nad Odra, u stowian-
ska ich ludno$¢ wytepiona. Wystgpuje na-
stgpnie pod perfidnymi pozorami chgci
wspoldziatania i wspdtpracy z krajami $rod-
kowo-europejskimi, dazac do zlaczenia ich
w jeden wuzalezniony catkowicie od Nie-
miec organizm, w ostawiong ,,Mitteleuropg".
Owa niemiecka ,Mitteleuropa”, ktoéra w
sredniowieczu tworzyly niemieckie dyna-
stie — Luxemburgow i Habsburgow, ktora
w 1918 r. mialy zorganizowa¢ haniebne
traktaty brzeskie, ktora dzi§ z niemniejszym
niepowodzeniem usiluje tworzy¢ Hitler, nie
ma ani w zalozeniu i w celach, uni w ustro-
ju nic wspélnego z polska koncepcja fede-
racji $rodkowo-europejskiej. Gdy celem
»Mitteleuropy”, stuszniej nalezatoby powie-
dzie¢ ,Deutschmitteleuropy”, jest bezwzgled-
na cyniczna eksploatacja, wyzysk gospodar-
czy 1 militarny czy to w postaci ,przymie-
rza” (Wegry, Rumunia), czy réznego rodza-
ju protektoratéw (Czechy, Stowacja), to fe-
deracja $Srodkowo-europejska taczy¢ bedzie
naprawde¢ wolnych z wolnymi, réwnych
z rownymi. Przeprowadzenie tej zasady po-
winno by¢ gwarancja trwalosSci federacji.
Dos$wiadczenie bowiem historyczne wyka-
zuje, ze zbyt Scisty zwiazek wielkiego mo-
carstwa z mniejszym pafnstwem konczy si¢
zwykle ujarzmieniem tego ostatniego, lub
tez obca interwencja i zerwaniem zwigzkow.
Tam za$, gdzie nie ma zbytniej przewagi
jednego czynnika nad drugim, nie moze
by¢ mowy o wyzysku i o podporzadkowa-
niu jednych przez drugich.

z wywodow powyzszego jasno wynika, ze
celem federacji Srodkowo-europejskiej jest
W naszym rozumieniu, podniesienie przez
$cisla wspolprace krajow Europy Srodkowej
pod wzgledem gospodarczym, a nastepnie
i cywilizacyjnym i zapewnienie im bezpie-
czer’lstwa przed nowymi agresjami niemiec-
kimi. Zrédiem ztej woli byloby przypisy-
wanie planom federacji tendencyj przeciw-

rosyjskich, np. checi wznowienia Clemen-
ceau’owskiego ,drutu kolczastego”, majace-
go odgrodzi¢ Rosje °d $wiata. Takich da-

zen nie ma pos$rdod panstw Srodkowo-euro-
pejskich, ktore wiedza, ze idac przeciw Rosji,
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nie maj¢ nic do wygrania, a za to bardzo
duzo do przegrania. Zmusi¢ je do tego jno-
ze tylko agresywna polityka Rosji Nie ma
réwniez potegi poza Europe Srodkows, kté-
ra chciataby uzy¢ federacji do celow poli-
tyki przeciwrosyjskiej. Nie moze przeciez
by¢ takq potega S$wiat anglosaski, ktory
wyraznie obecnie demonstruje swa cheé
bliskiej wspotpracy z Rosje, nie zrazajec si¢
bardzo wielkimi i b. przykrymi jej trudnos$-
ciami, i ktéry ustami swych réznych mezow
stanu, najwyrazniej ustami sir Sumuela
Hoarea, uznal za jeden z bigdéw systemu
wersalskiego odsunigcie Rosji od Europy.
Przemawiajgc poraz ostatni przez rudio
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z Kairu §. p. gen. Sikorski w dniu 4.VIIL
1943 r. mowit o Scistej wspodtpracy gospo-
darczej, majecej tgeczyc federacje z Rosjg.
I to jest niewetpliwie najwtlasciwsza i dla
obu stron jaknajkorzystniejsza forma wspot-
pracy. Tym samym oficjalnie z najbardziej
miarodajnej strony, bo z ust inicjatora kon-
cepcji  $srodkowo-europejskiej, podkreslona
zostata niedwuznaczna wola nie kierowania
tego zwiazku przeciwko Rosji. Oczywiscie
jednak podstawowga idea federacji musi by¢
zasada jej pelnej niezaleznos$ci 1 obrona
przed wszelkimi zakusami z zewnatrz, zmie-
rzajacymi do ograniczenia swobodnego roz-
woju narodéw Srodkowej Europy.

NA DROGACH REALIZACJI FEDERACJI SRODKOWO-
EUROPEJSKIEJ

Okres powersalski oraz druga wojna $wia-
towa ukazaty jak najwyrazniej braki syste-
mu pokojowego, ustalonego na konferencji
w Wersalu. Na odcinku $rodkowo-europej-
skim biedy te posiadaly zasadnicze znacze-
nie dla przysztosci Huropy. Po rozbiciu
mo.taici.h habsburskiej utworzono caty sze-
reg drobnych panstw sukcesyjnych, ktore
nie zwazajac na niebezpieczenstwa wskazane
przez histori¢, nie wykazywaty checi koope-
racji!l. Przeciwnie, tworzono nawet organiza-
cje, ktore rozbijaty jednos$¢ $rodkowo-euro-
pejska, zwracajac narody tego rejonu prze-
ciwko sobie. Wojna obecna wykazata, jak
dalece interesy narodéw S$rodkowo-europej-
skich sa $cisle zwiazane ze soba i jak losy
jednych sa uzaleznione od $cistej ich wspol-
pracy z pozostalymi-.

Spoteczenstwo polskie, ktore  jedno
z pierwszych stato si¢ ofiarg tych biedow,
pierwsze Zrozumialo potrzebg Sciflejszego
zespolenia panstw S$rodkowej Europy nie
tylko dla wspoélnej obrony, lecz takze dla
utrwalenia pokoju europejskiego i pomv;'i-
nego gospodarczego rozwoju narodow tego
rejonu. Jednoczesnie w kraju i na emigracji
rozpoczg¢to prace nad rozpowszechnieniem
i realizacja tych idei. Rzad Pohki postawit
sobie, jako jedno z naczelnych swych za-
dan prac¢ nad realizacja federacji srtdko-
wo-europejskiej, a gen. Sikorski stal si¢ nie-
wzruszonym jej heroldem.

Rozumiejac wage¢ wspoéipracy polsko cze-
skiej w przysztej organizacji Europy $rod
kowej, gen. Sikorski postanowil przede
wszystkim nawigzaé porozumienie z naro-

dem czeskim. Dnia 11 listopada 1940 r.
podpisana zostala przez rzady polski i cze-
chostowacki deklaracja, ktoéra stwierdzatla
zgodna wole¢ rzadow na potaczenie oba
panstw zwiazkiem federacyjnym. Deklaracja
zapowiada}a rowniez  rozszerzenie tego
zwigzku i na inne panstwa Europy Srodko-
wej. W wyniku podpisanej deklaracji dla
przygotowania $cistej wspoipracy zostat po-
wotany Komitet Koordynacyjny Polsko-
Czechostowacki z catym szeregiem komisyj,
ztozonych z odpowiednich ministrow obu
rzadow.

W szeregu wypowiedzi gen. Sikorski spre-
cyzowal polskie stanowisko na catoksztatt
spraw $rodkowo-europejskich, uwazajac za
konieczne powotanie do zycia dwoch blo-
kéow w tym rejonie, bloku péinocnego, kto-
rego osrodkiem miata by¢ federacja polsko-
czechostowacka oraz bloku poludniowego,
utworzonego z panstw batkanskich Min. Ra-
czynski w jednym ze swych wywiadow
o§wiadczyt, ze do bloku poéinocnego poza
Polska i Czechostowacja winny wejs¢ tak-
ze Wegry.

Zapoczatkowana harmonijna wspdipraca
polsko-czechostowacka napotkata jednak na
dos¢ powazne trudnos$ci w postaci odmien-
nego uje¢cia catoksztaltu zagadnien sSrodko-
wo-europejskich przez rzad czechoslowacki.
Trudnosci te wzmogly si¢ znacznie w chwili
konfliktu sowiecko-niemieckiego.

Pozytywna opinia prez. Roosevelta i je-
go peina aprobata dla polskich planow fe-
deracyjnych spowodowaly wzmozenie pracy
na tym odcinku. W rocznic¢ podpisania de-
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klaracji z 11 .XI1.1940 r. Komitet Koordyna-
cyjny Polsko-Czechostowacki zapowiedziat
wypracowanie w niedlugim czasie podstaw
przysztego zwiazku polsko-czechostowackie-
go, ktory zgodnie z uktadem listopadowym
mial stanowi¢ krok wstgpny dla organizacji
catej Europy Srodkowej.

Opinia i zache¢ta Roosevelta do prac nad
realizacja organizacji Europy Srodkowej
gtosnym echem odbila si¢ rowniez wsrod
panstw sprzymierzonych rejonu batkanskie-
go. W dniu 15.1.43. rzady jugoslowianski
i grecki podpisaty pakt, w ktorym zapowie-
dziaty utworzenie unii batkanskiej, do kto-
rej moglyby rowniez przystapi¢ inne pan-
stwa batkanskie.

W pare dni pézniej, 19.1.1942 r. rzady
polski i czechostowacki podpisaly uktad
o konfederacji Polski i Czechostowacji.
Uktad przewidywat mozno$¢ przystapienia
do konfederacji takze innych panstw rejo-
nu, z ktorym zwiazane s3 zywotne interesy
Polski i Czechostowacji. Celem konfede-
racji miato by¢ zapewnienie wspdlnej poli-
tyki w zakresie: a) spraw zagranicznych,
b) spraw wojskowych, c) spraw gospodar-
czych i finansowych, d) spraw socjalnych,
e) komunikacji, poczt i telegrafu. Uktad
przewidywal powotanie wspélnego Sztabu
Glownego, ktorego zadaniem miato by¢
przygotowanie obrony, w razie wojny za$
konfederacja miala mie¢ jedno Dowoddztwo
Naczelne. Ponadto uktad zapowiadal koor-
dynacj¢ polityki w zakresie spraw wyzej
przytoczonych, zawieral zapewnienie, zZe
konstytucje poszczegoélnych panstw, naleza-
cych do konfederacji, zagwarantuja obywa-
telom tych panstw szereg swobodd, oraz wy-
razal zgode¢ obu rzadéw na to, ze zapew-
nienie wspolnej polityki w powyzszych dzie-
dzinach wymaga stworzenia wspolnych or-
gandéw konfederacji.

24 stycznia 4942 r. z inicjatywy rzedu
polskiego podpisana zostala osobna dekla-
racja, stwierdzajaca solidarno$¢ Polski i Cze-
chostowacji z idea unii batkanskiej, zapo-
czatkowanej w pakcie grecko-jugostowian-
skim, ktéra wyraza przekonanie, ze konfe-
deracja panstw Europy Srodkowej bedzie
wspoOlpracowata z unia batkanska, przewi-
dziang przez rzady Grecji i Jugostawii. Row-
noczes$nie krol Piotr podnidst koniecznos$é
powotania do zycia organu nadrzg¢dnego,
koordynujacego poczynania obu blokow.

Obserwujac tak pomySlny rozwoj mysli
federacyjnej w Europie Srodkowej i potu-
dniowo-wschodniej, Anglia w r. 1942 przy-
jeta, jako wytycznag organizacji tego rejo-

nu Europy polska koncepcj¢e federacyjng.
Wyrazem tego byly o$wiadczenia: min.
Edena w 1942 r. o majacej powsta¢ po woj-
nie federacji panstw Europy Srodkowej( w
sktad ktorej wejda Polska, Czechostowacja,
Wegry, Austria, Rumunia, Jugostawia, Bui-
garia i Grecja, oraz prem. Churchilla z 21
marca 1943 r., ktory w swym szkicu o Ra-
dzie Europy przewiduje obok wielkich mo-
carstw miejsce dla majacych powstaé fede-
racyj, wreszcie drugie o$wiadczenie min.
Edena z 21 wrzesnia 1943 r., zlozone w
Izbie Gmin tuz przed wyjazdem do Moskwy
na konferencj¢ ministrow spraw zagranicz-
nych trzech mocarstw, o tresci analogicz-
nej do pierwszego o$wiadczenia.

Opinia Standéw Zjednoczonych nie tylko
poparta plany federacyjne, lecz wysunegta
nawet swa wtasng koncepcj¢ organizacji
Europy Srodkowej w postaci jednej fede-
racji (jednego bloku) na wzo6r Stanow Zje-
dnoczonych Am. Pin., od Baltyku po Morze
Egejskie.

O zainteresowaniu tym zagadnieniem An-
glikow moze Swiadczy¢ projekt organizacji
Europy Srodkowej, wysunigty przez redak-
tora ,, The Mineteenth Century and A fter"
Veitrta Voigt; uzywajac dla obszaru lezace-
go miedzy Rosjag a Niemcami terminu ,,Stre-
fa Srodkowa”, dzieli panstwa tego obszaru
na trzy bloki: pétnocny z Polska i panstwa-
mi battyckimi, pod kierownictwem Polski,
srodkowy z Czechostowacja, Wegrami i
Austrig, pod przewodnictwem Czechosto-
wacji oraz potudniowy pod kierownictwem
Jugostawii.

Jedynym panstwem w Europie, ktore prze-
ciwstawito si¢ polskim wysitkom, byta Ro-
sja Sow. Utozsamiajac zamierzony blok fe-
deracyjny ze swego rodzaju, ,cordon sani-
taire” na zachodniej granicy Rosji, odgra
dzajecy ja od reszty Europy, ZSRR rozpo-
czal gwattowna kampani¢ przeciwko tej
koncepcji. Pomimo wielokrotnych zapewnien
ze strony rzadu polskiego, ze zamierzenia
federacji nie sa3 w zadnym razie skierowa-
ne przeciw Rosji, Rosja Sow. niestety, swe-
go negatywnego stosunku do projektowanej
organizacji Europy Srodkowej nie zmienita.
Jeszcze gen. Sikorski zapewnial, ze federa-
cja Srodkowo-europejska powstaje m. in. dla

obrony przed niemieckim ,Drang nach
Osten”, w zadnym razie przeciwko
ZSRR. a min. Romer w dn. 13 1X.1943 r,,

w przemowieniu, uzasadniajacym na. in.
polskie stanowisko wobec zagadnienia Euro-
py S$rodkowo-wschodniej, o$wiadczyt; ,,Pre-
zes Rady Ministrow stwierdzil w swoim
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expose z dnia 27.VIL. b. r. bezpodstawnos$¢
zarzutu, jakoby propagowana idea federacji
w Europie S$rodkowo-wschodniej oznaczaé
miata tendencje stworzenia na granicy Rosji
Sow . t. zw. ,kordonu sanitarnego”. Jest to
mys$l réwnie nonsensowna i réwnie niezy-
ciowa, jak teoria drutu kolczastego, ktora
pamigtamy z pierwszych lat po uprzedniej
wojnie $wiatowej. To, co powiedziatem
przed chwila o pozytywnych podstawach
zamierzonej organizacji tego rejonu, powin-
no juz samo wystarczaé, aby rozwiaé¢ wszel-
kie powstajace w tym kierunku niestuszne
obawy, czy tez uciszy¢ zlosliwe insynuacje.
Przypomng¢ jednocze$nie, ze jedno tylko Pol-
ska z posréd znajdujacych si¢ dzisiaj w o-
bozie zjednoczonych narodéw panstw Srod-
kowej Europy, graniczy bezpos$rednio z Ro-
sig 1 chociazby z tego powodu jest bardziej,
niz ktokolwiek inny, zainteresowana w u-
trzymaniu poprawnych i przyjaznych sto-
sunkow z potgznym sasiadem wschodnim...”
Niestety, pomimo tych ciagtych zapewnien,
ZSRR pozostal w tej sprawie nieprzejed-
nany.

Dalszy rozw6j prac nad zagadnieniem fe-
deracji $rodkowo-europejskiej zostat zaha-
mowany na skutek zblizenia si¢ Benesza do
Rosji Sow. Nieprzychylne stanowisko ZSRR
wobec polskich koncepcyj federacyjnych,
musialo si¢ w tych warunkach odbi¢ ujem-
nie na wspolpracy polsko-czechostowackiej.

Widomym znakiem ostabienia stosunkow
polsko-czeskich byta napastliwa uchwata
Czechostowackiej Rady Panstwowej w dn.
20 maja 1943 r. Uchwata ta, oskarzajaca
Polsk¢ o rozbijanie jedno$ci obozu sprzy-
mierzonych przez swoje stanowisko w ,or-
dynarnie sfabrykowanych klamstwach o
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Lhiektorym czechostowackim awanturnikom,
nie majacym nic wspdlnego z ideg czecho-
stowacka (Hodza)” S$wiadczyta dobitnie o
»rzekomej rzezi katynskiej”, o powr6t do
przedwojennej ,imperialistycznej” polityki
dawnego rezimu oraz o udzielenie pomocy
niecheci kot Benesza do $cistego wigzania
si¢ z Polske, a jednocze$nie stawiala rzad
czeski u boku ZSRR w rozwijajacym sie
konflikcie polsko-sowieckim.

Mimo tego os$wiadczenia Polska Rada Na-
rodowa 8 czerwca 43 r. jeszcze raz pod-
kreslita koniecznos¢ i wage S$cistej wspot-
pracy polsko-czechostowackiej, przechodzac
do porzadku nad forma czeskiej uchwaty
z uwagi na donioslo$¢ zagadnienia. Pomi-
mo tego pojednawczego tonu Polskiej Ra-
dy Narodowej Benesz nie zawrodcit z drogi
i podczas swej wizyty w Stanach Zjedno-
czonych o$wiadczyt, iz rzad czechostowacki
zawiesit prace nad federacja S$rodkowo-eu-
ropejska do czasu zlikwidowania konfliktu
polsko-rosyjskiego. 27 lipca 1943 r. pre-
mier Mikotajczyk mowit juz jedynie o ,or-
ganizacji organicznej wspolpracy” polsko-
czechostowackiej, nie wspominajac ani sto-
wem o konfederacji.

W lecie 1943 r. ZSRR, ktory do tej po-
ry jedynie defensywnie zwalczat polskie pla-
ny federacyjne, w S$cistym porozumieniu
z Beneszem rozpoczal montowanie ofensyw-
nej kontrakcji. Projekt paktu sowiecko-cze-
skiego, ktory mial si¢ sta¢ kontrpropozycja
dla federacji $rodkowo-europejskiej, zmie-
niat zasadniczo podstawy organizacji rejonu
Europy Srodkowej. Z tego tez wzgledu jego
inicjatorzy natrafili na opdér w kotach, kto-
re przyjelty polska koncepcj¢ federacyjna
dla organizacji Europy Srodkowej. Min.

...Istotnym i zasadniczym warunkiem dla zapewnienia Europie trwatego pokoju
jest niedopuszczenie do czyjejkolwiek hegemonii w Europie $rodkowej i potudniowo-
wschodniej. Jedna z najwazniejszych drég, prowadzacych ku temu, jest taczenie sig
panstw tej czesci Europy w zwiazki federacyjne. Od poczatku tej wojny Polska stata
si¢ wérod panstw sprzymierzonych pionierem idei dobrowolnego zwigzania si¢ ze so-

ba panstw w celu zapewnienia warunkow

ralnego

swobodnego rozwoju politycznego, kultu-
| gospodarczego, w szczegoélnos$ci zas w celu zastgpienia separatyzmu poli-

tycznego przez wspoétdziatanie, oraz w celu wspolnego zorganizowania wzajemnego bez-

pieczenstwa.

Wszystkie te zwiagzki oraz powszechne wspotzycie migdzynarodowe winny' by¢é
trwale oparte na zasadach etyki chrzes$cijanskiej, przy potepieniu wszystkiego, co ope-
ruje sila, podstepem, demagogiag lub falszem politycznym.

(Z deklaracji Rady Jedno$ci Narodowej z 15 marca 1944 r.)
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Eden w dn. 21 wrzeénia 1943 zapytany w
tej sprawie w Izbie Gmin o$wiadczyl, ze
odradzil Beneszowi wyjazd do Moskwy w ce-
lu podpisania tam paktu diugoterminowego
wzajemnej pomocy z Sowietami, z tego
wzgledu, ze ub r. w Londynie razem z Mo-
lotowem ustalono, ze wszystkie sprawy, do-
tyczace okresu powojennego, bede rozstrzy-
gane po zakonczeniu dziafan wojennych.
Os$wiadczyl ponadto, ze poruszy te¢ sprawe
u rzedu sowieckiego w trakcie zblizajacej
si¢ konferencji min. spr. zagr. trzech mo-
carstw w Moskwie. Jasnym si¢ stato, ze
W. Brytania nie chciala dopusci¢ do po-
wstania faktow dokonanych, sprzecznych
z jej wytycznymi politycznymi, z tego tez
wzgledu wolata uprzednio uzgodni¢ z So-
wietami podstawy polityki europejskiej i
Swiatowej.

12 grudnia 1943 r. podpisany zostal w

Moskwie pakt przyjazni i wzajemnej po-
mocy sowiecko-czeski. Z tresci tego pak-
tu oraz z zalaczonego dodatku wynika ja-
sno, ze jest to proba przeciwstawienia fe-
deracji $rodkowo-europejskiej — nowego
projektu organizacji rejonu Europy S$roo-
kowej. W przeciwstawienstwie do projek-
tow federacyjnych, zmierzajgcych do wy-
odrgbnienia narodéw Srodkowej Europy w
niezalezny politycznie blok lub bloki, pakt
czesko-sowiecki usituje uje¢¢ organizacj¢ te-
go rejonu Europy w regionalny system bez-
pieczenstwa, oparty o pot¢zny Zwiagzek So-
wiecki. System ten lansowany byl w tej
cze$ci Europy juz przed obecng wojneg, kie-
dy w r. 1935 zostaly podpisane pakty wza-
jemnej pomocy francusko-sowiecki i cze-
sko-sowiecki i de¢zono rowniez wszelkimi
sitami do zwig¢zania nimi takze Rumunii
i Jugostawii.

PROBLEMY JUGOSLOWIANSKIE

Na wiosng 1941 r. Jugostawia jako je-
dyne panstwo $rodkowej Europy obok Pol-
ski i Grecji podjeta walke z Niemcami i po
bohaterskiej obronie legta pod ciosem ude-
rzenia armii niemieckich i wtoskich. Tery

torium panstwa zostalo podzielone: Niem-
cy zagrabili cze¢$¢ Slowenii, Wtlosi reszte
oraz Dalmacj¢, rozciggajec rdéwnoczesnie

swe¢ administracj¢ nad Czarnogoérzem, W ¢-
grzy zajeli t. zw. Vojevoding (czesci daw-
nych prowincji wegierskich Banatu, Baczki
i Baranyi), Bulgarzy Macedoni¢, z reszty
za$§ zostaly stworzone dwa groteskowe no
wotwory polityczne: Chorwacja pod pro-
tektoratem wtoskim .oraz Serbia pod pro-
tektoratem Rzeszy. Odmienny jednak cha-
rakter maj¢ oba te ,panstewka”. Podczas
kiedy Serbia jest organizmem posrednim
miedzy Gen. Guberni¢ a Protektoratem
Czech i Moraw, Chorwacja otrzymata ustrdj
bardziej autonomiczny i przypomina ra-
czej Stowacje. Ten niewetpliwy lecz obli-
czony na krotke mete sukces zawdzigczaj?
Chorwaci szybkiej orientacji swych polity-
kow, ktorzy po wycofaniu si¢ armii jugo-
stowianskiej na lini¢ strategiczne¢ (biegnaca
poza wlasciwe Chorwacj¢) a jeszcze przed
wkroczeniem armii niemieckiej, w przeko-
naniu nieuchronnej katastrofy, ogtosili nie-
podlegtos¢ Chorwacji i droge telegraliczng
zwrocili si¢ do rzedu wloskiego z prosbe
o wyznaczenie monarchy z domu Sabaudz-
kiego. Niemcy zaskoczone t¢ sytuacj¢ czu-

ty si¢ zmuszone woéwczas do uszanowania
interesow wloskich.

Tym Sf)_osobem wziely gore w Chorwacji
niezbyt liczne przed wojna kota ekslermi-
stow chorwackich z faszyst¢ chorwackim
dr. Ante Paweliczem na czele, jednym =z

wspottworcoOw zamachu na krola Aleksnn-
dra i min. Barthou w Marsylii, ktory z Wloch

kierowal przed wojne akcje wywrotowa
w Jugostawii. Forsowanie wustroju faszy-
stowskiego, niezgodnego =z przekonaniami

ogolu spoteczenstwa chorwackiego, rekwi-
zycje zywnos$ci dla Wtochow i Niemcow,
terorystyczna dziatalnos§¢ Ustaszy (organi-
zacji stworzonej na wzér milicji faszystow-
skiej), zwalczanie partyzantéw, wszystko to
sprawilo, ze ,poglawnik” zrazil sobie sa-
mych Chorwatéow, a z chwila gdy znalazt
si¢ w konflikcie z gen. Jure Franticzem, ko-
mendantem Ustaszy, a zwlaszcza po kapi-
tulacji Wtoch, stracil zupelnie grunt pod
nogami. W tej sytuacji zwrodcil si¢ Pawe-
licz do dr. Maczka, dawnego przywodcy
opozycji chorwackiej a po ugodzie serbo-
chorwackiej (sierpien 1939) az do® wojny
wicepremiera Jugostawii, z propozycja stwo-
rzenia rz¢du koncentracji narodowej. Dr.
Maczek, stojacy wprawdzie na gruncie auto-
nomii Chorwacji, ale tylko w ramach pan-
stwa jugostowianskiego, propozycje odrzucit.
Tym sposobem dzi§ Pawelicz w Chorwacji
nie posiada zadnego oparcia.

W nieco lepszej od chorwackiego poglaw-
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nika sytuacji znajduje si¢ mianowany przez
wladze niemieckie w marcu 1942 r. pre-
mierem serbskim Milan Nedicz, byly mini-
ster spraw wojskowych Jugostawii przed
przewrotem w 1Q41 r. Dzialalno$¢ tego serb-
skiego Quislinga byta poczatkowo uwazana
przez ogét spoteczenstwa serbskiego, prze-
bywajacego pod okupacj¢ raczej za pozy-
teczny. Uwazalo si¢ bowiem, ze posiada on
trudne zadanie stgpienia ostrza terroru nie-
mieckiego (pewna analogia z Hach¢ w Cze-
chach). Obecnie za$ ludno$¢ zmeczona o-
kupacja ustosunkowuje si¢ do niego bier-
nie. Nedicz, nie majac précz Niemcoéw zad-
nego poparcia zagranica i czujac zblizajaca
si¢ ich kleske, starat zblizy¢ si¢ do rzadu
wegierskiego, usitujac wydoby¢ od niego
desinteressement w sprawach chorwackich
i poparcie dla swego rzadu za ceng¢ usta-
pienia Baczki. Akcje¢ t¢ jednak spotkato nie-
powodzenie, wobec czego doszlo poraz
pierwszy do rokowan migdzy Nediczem a
chorwackimi ministrami poglawnika Lorko-
wiczem i Periczem. Nastapita paradoksalna
lecz tatwa do przewidzenia sytuacja: Ne-
dicz stojacy na gruncie programu wielko-
serbskiego i Pavelicz gloszacy zawsze ha-
sta odrgbnosci panstwowej Chorwacji, czu-
jac ze grunt pali si¢ im pod nogami, zbli-

zaja si¢ do siebie, aby ratowa¢ swa oso-
bista pozycje.
Tymczasem emigracja jugostowianska,

ktéora przebywa gtownie w Londynie i na
Bliskim Wschodzie, wykazuje niebywate
rozbicie: na 150 Jugostowian zajmujacych
si¢ aktywna polityka w Londynie, istniato
w lecie ub. roku ponad 20 ugrupowan i kie-
runkéw politycznych. (Zycie polityczne Tu-
goslawii przed wojna bvio réwniez bardzo
zroznicowane). Legalny rzad jugostowian-
ski krola Piotra, przebywajacy obecnie w
Kairze, przechodzi wustawiczne kryzvsv.
Pierwszy rzad gen. Simovicza, nastawione-
go wybitnie propolsko i przeciw panstwom
osi, zastapiony zostal w dniu 2 stycznia
1942 r. przez rzad réwniez Serba Jovano-
vicza, ktory wykazywat sktonnos$¢ do poj-
$cia z Sowietami na kompromis W tym
czasie nastapitlo ochtodzenie- stosunkéw
z Polska a zblizenie do Czech, ktére zrgcz-
nie zaofiarowaly swoje posrednictwo mig-
dzy rzadem jugostowianskim a sowieckim.
Jednakze 1 ten rzad zostal wkrdtce zasta-
piony przez rzad Tiszy Trifumowicza (ra-
dykata serbskiego), co oznaczato dalsza proé-
b¢ porozumienia z Sowietami. Wreszcie na
jesieni ub. roku nastgpita nowa rekonstruk-
cja rzadu. Rzad Puricza (Serba) zostal osta-
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tnio rozszerzony przez wejscie w sktad je-
go trzech przedstawicieli partyzantow ju-
gostowianskich, ktorym udato si¢ zb:ec
z kraju (Andzielinowicz i Cziczin Szain —
Chorwaci oraz Koco — Stoweniec). Te osta-
tnie zmiany dowodza znowu zwrotu tak w
polityce zagranicznej jak i wewnetrznej rza-
du jugostowianskiego. Latwo si¢ zoriento-
waé, ze przyczyna tych wszystkich kryzy-
sow rzadowych jest problem serbo-chor-
wacki a przede wszystkim stosunek do So-
wietow, ktore staraja si¢ ten problem wy-
grac.

Aby zda¢ sobie doktadnie sprawe¢ z tego
problemu, musimy blizej zanalizowaé .zy-
cie podziemne Jugostawii. Wkrdotce po u-
padku Jugostawii wytworzyly si¢ w kraju
trzy os$rodki polityczno-niepodlegtosciowe:
na terenie ziem etnicznie serbskich w nie-
dostepnych dla administracji Nedicza i
Niemcow goérach powstaty oddzialy party-
zanckie pod dowddztwem gen. Michajlowi-
cza, ktorych trzon stanowita serbska orga-
nizacja ,czetnika” (pewna analogia z na-
szym ,,Strzelcem”). W Chorwacji Pavelicza
jako konspiracyjny os$rodek oporu zostat
Stworzony ,,Chorwacki Regionalny Komitet
Antyfaszystowski”, na czele ktorego stanal
70-letni pisarz Vladimir Nazor. Wreszcie
w Bihaciu, na pograniczu Chorwacji wtasci-
wej i Bosni, powstato t. zw. ,,Vijece” (Ra-
da) pod przewodnictwem dr. Ivana Ribara,
bytego jugostowianskiego ministra, przy-
wodcy demokratycznej partii i marszatka
parlamentu beogradzkiego, ktdry nawiagzat
Scista wspotprace z przywoddca komunistow
chorwackich Titem. (Wedlug jednych zro-
det pod nazwiskiem Tita ukrywa si¢ Adrian
,czv tez Jozef Brosz, mechanik ze slawon-
skiego Brodu, mianowany na przeszkoleniu
w Rosji przez Stalina pultkownikiem, we-
dtug innych — radca poselstwa sowieckie-
go w Beogradzie Lebedejew).

Powstanie tych trzech o$rodkow nie jest
bynajmniej przypadkowe. Dokota gen. Mi-
chajlowicza skupili si¢ nacjonali$ci serbscy,
stojacy na gruncie programu wielko-serb-
skiego w polityce zewnetrznej a federacji
batkanskiej (Jugostawia Bulgaria, Grecja
i Albania) w polilyce zagranicznej. Stad
Michajlowicz uzyskat calkowite poparcie
rzagdu krola Piotra, ktore si¢ wyrazilo w
mianowaniu go w styczniu 1942 r. mini-
strem wojny z siedzibg w kraju Tym tez
nalezy tlumaczy¢ pewne kontakty Michajto-
wicza z Nediczem, majace na celu wspdlnag
akcj¢ przeciw destrukcyjnej robocie komu-
nistow. Tym takze nalezy tltumaczy¢ do pew-
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nego stopnia neutralne stanowisko wobec
niego Wtochow i Niemcow, ktérym dzia-
falno§¢ antykomunistyczna M;chajlowicza
szl na regke, a ktore spowodowalo napigtno-
wanie go przez propagande sowiecka jako
zdrajcy. Michajtowicz podtrzymuje kontak-
ty z partyzantami bulgarskimi, albanskimi
a zwlaszcza greckimi, a doznaje réwniez
przychylnosci ze strony rzedu wegierskie-
go. Nawiasem nalezy dodaé, ze w wojskach
gen. Michajlowicza znajduje si¢ oddzial pol-
;Lll((li wzglednie polsko-czeski w sile ok. 100
zZi.

Drugi z o$rodkow oporu w Jugostawii,
,»Chorwacki Regionalny Komitet Antyfa-'
szystowski”, skupia wzglednie znajduje
przychylno$é¢ wigkszosci Chorwatéw, nieza-
dowolonych lub zniech¢conych do rzedow
Pavelicza. Gtupuj¢ si¢ tam przede wszyst-
kim stronnicy dawnej partii chlopskiej
Maczka. Osrodek ten, jak sama nazwa wska-
zuje é,,regionalny”), stoi na gruncie fede-
racji Serbow, Chorwatow i Stowencow i iak-
kolwiek jest dzi§ postrzepiony przez eks-
termistow 1 komunistow chorwackich, sta-
nowi wazny czynnik polityczny, chociaz
dzi$ jeszcze w duzym stopniu potencjalny.

Wreszcie trzeci osrodek, ktéry zostat za-
inicjowany przez elementy komunistyczne
i chorwackie pod wodz¢ Tita, a ostatecznie
wykrystalizowal si¢ na jesieni 1943 r. jako
osrodek grupujecy szerszy wachlarz ugru-
powan chorwackich i stowenskich o ptlasz-
czyznie demokratycznej, oraz lewice serb-
ska Ribarg. Tito wyplynigcie swe zawdzig-
cza: 1) duzej aktywnosci sabotazowo-woj-
skowej (w przeciwienstwie do Michajlowi-
cza, ktory przygotowywal gldwnie swa ar-
mi¢ na moment inwazji Anglosaséw na Bat-
kanach, a zwalczal prawie wylacznie komu-
nistow), ulatwionej przez zdobycie uzbro-
jenia wloskiego (blisko$¢ bazy operacyjnej
od Dalmacji), 2) btednej polityce rzadu ju-
gostowianskiego, stojacego na gruncie pro-
gramu wielkoserbskiego 1 niezawsze przy-
chylnego wobec Anglii, 3) poparciu Mo-
skwy, ktora widziala w nim instrument swej
polityki na Batkanach.

W takich okoliczno$ciach moskiewska ra-
diostacja ,,Slobodna Jugoslawja” oglosita
4 grudnia utworzenie ,tymczasowego rzadu
jugostowianskiego”, na czele ktéorego stangt
Tito, rOwnocze$nie minister wojny 1 naczel-
ny wodz. W sklad tego rzedu weszli: Vla-
dimir Ribnikar, byly szef i redaktor naj-
wigkszego serbskiego pisma ,Politika” oraz
Bozydar Magovac, radykalny dziennikarz
chorwacki, tworca przed wojna nowej chor-

wackiej partii chtopskiej (przeciw Maczko-
wi) — obydwaj jako wiceministrowie wojny,
dalej juko minister spraw zagranicznych
dr. Jozef Smodlaka, byty chorwacki dyplo-
mata (przez wiele lat posel jugostowianski
przy Watykanie), ministrem spraw wew-
netrznych zostal Serb Vlada' Zoczewicz, pot-
ksiedz grecko-katolicki, ministrem odbudo-
wy dr. Rade Pribiczewicz, poset do parla-
mentu z ramienia serbskiej niezaleznej partii
chtopskiej, ministrem lasow i kopaln bos-
niacki muzulmanin Sulejman ilipowicz,
byty oficer Ustaszy, ktory prawdopodobnie
dostawszy si¢ do niewoli partyzantow, prze-
szedl na ich strong.

W skladzie tym uderza przede wszystkim
zupelny brak przedstawiciela Slowencow,
nastgpnie brak przedstawiciela najsilniej-
szego i prawie bezkonkurencyjnego chor-
wackiego stronnictwa chlopskiego (Maczka)
oraz brak przedstawicieli prawicy i centrum
serbskiego. Tym sposobem komunikat tym-
czasowego rzadu Tita, podajacy, ze ,rzad
ten ,reprezentuje wszystkie odcienie poli-
tyczne od radykalistow do komunistow”,
jest zwyczajnym trickiem opartym na fikcji.
Nie lepiej przedstawia¢ si¢ musi sktad utwo-
rzonego t. zw. parlamentu, na czele ktdie-
go stangt Ribar, skoro podanymi do wia-
domosci publicznej wiceprzewodniczacymi
sa: zyd serbski Mojsze Pijade, z zawodu
dziennikarz i pisarz, dalej nic nie mdéwiac
golitycznie Ivan Augustinczicz, znany rzez-

iarz chorwacki, oraz blizej nieznany Stowe-
niec Jozef Rosz czy Brosz (czyzby brat
Tita? — przy czym imi¢ Jozef, zwazywszy
stosunki jugostowianskie, wskazuje na zy-
da). Sktad ten zapewni¢ ma §wiat, ze ,tym-
czasowy rzad jugostowianski” stoi na grun-
cie federacji Serbii, Chorwacji i Slowenii.
Jest to bardzo zrgczne wygranie przez Mo-
skwe btedu, popetnionego przez rzed kro-
la Piotra, wérod mlodziezy bowiem serb-
skiej zasada federacji S. H. S,, ogloszona
przez Tito, zyskuje duzo na popularnosci.

Moskwa nie ograniczyla si¢ do rozgryw-
ki w kraju. Wkrétce po zamachu /ita po-
wstal w Londynie ,Zjednoczony Komitet
Jugostowian”, ktory oglosil, ze solidaryzu-
je si¢ z celami partyzanckiej grupy lito.
Taktyka obrana przez polityke sowiecka w
stosunku do Jugostawii jest nieomal iden-
tyczna jak w stosunku do Polski, dlatego
z calag uwaga musimy $ledzi¢ ten proces.

Stosunek Anglosasow do obecnego pro-
blemu _jugostowianskiego wykazuje duze
skomplikowanie. Obok zupe?nej ezorien-
tacji prasy brytyjskiej wyczuwa si¢ pewne
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go, wezwani zostali — podobnie jak niegdys$
Hacha — do glownej kwatery Hitlera, gdzie
postawieni zostali wobec ultymatywnych za-
dan oraz zawiadomienia o fakcie, ze woj-
ska niemieckie nie czekajac na wynik ,na-
rady”, wkroczyty juz do Wegier od stro-
ny Austrii, Rumunii oraz desantami po-
wietrznymi obsadzajac najwazniejsze lotni-
ska. Oddziaty wegierskie stawity lokalny,
nie zorganizowany na szersza skale opor,
przemilczany przez propagande¢ niemiecka.
Opor ten byt zbyt staby, by cho¢ na krot-
ko zdezorganizowaé akcj¢ niemiecka, nie-
mniej byl wystarczajacy, by stwierdzi¢ tym
samym wobec catego S$wiata, ze wkroczenie
wojsk niemieckich nie bylo uzgodnione i,
ze ze strony niemieckiej dokonano gwaltu.

Nie wszystkie szczegoély i kulisy wypad-
kéw sa nam w tej chwili znane. Rzad Kal-
laya od dluzszego czasu juz stosowal wo-
bec Niemiec taktyke¢ potowicznego, bierne-
go oporu, nie biorgc udziatu ani w walkach
na froncie wschodnim, ani w dostawach dla
Rzeszy w tych rozmlarach w jakich zyczy-
ly sobie tego Niemcy i 0dmaw1ajqc m. in,
dokonania zmian personalnych W swym skla-
dzie. Rzad ten jako sprzeciwiajacy si¢ row-
niez okupacji Wegier przez Niemcy, zostal
obecnie przez NiemcOw usunigty sitg i w to
miejsce stworzono rzad ,,quislingowski”, na
czele ktorego stanat dilugoletni poset we-
gierski w Berlinie, Sztoyaj. Rzad Sztoyaja,
do ktorego weszli na najwazniejsze stano-

wiska cztonkowie narodowo-socjalistycznej
grupy Imredy’ego, bedzie prawdopodobnie
jedynie ustuznym wykonawce zarzadzen

niemieckich, droga ktérych Wegry zostanag
wciagnigte w catej peilni w orbit¢ wojny
przy boku Niemiec.

Rola regenta Horthy’ego w ostatnich wy-
padkach nie jest jeszcze jasna. Byly donie-
sienia, ze zostal przez Niemcow aresztowa-
ny wraz z kilkoma cztonkami bytego rzadu.
Niemcy podali pdézniej wiadomos$¢ o ode-
braniu przez niego przysiggi od nowego
rzadu. Nie ulega watpliwosci, ze regent
Horthy nie udzielal dymisji rzadowi Kal-
lay’a, ani nie powolywal nowego rzadu, zo-
stal pbtomiast postawiony wobec faktow
dokonanych przez zamach niemiecki i by¢
moze pogodzil si¢ formalnie z wytworzona
przez Niemcoéw sytuacja.

Wraz z okupacja niemiecka rozpoczegta
si¢. na Wegrzech fala terroru i aktow gwat-
tu. Zamknigto okolo 50 dziennikoéw i pism,
rozwigzano szereg organizacyj m. in. stron-
nictwo socjaldemokratyczne i t. zw. partig
drobnych rolnikéw, ktoérej przywodca Ti-
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bor Eckhardt przebywa od r. 1941 w Ame-
ryce. Aresztowania objely szeroki wachlarz
od dziataczy stronnictw lewicowych po
cztonkow poprzedniego rzadu. Aresztowany
jest rowniez podobno b. minister spraw
wewnetrznych Keresztes-Fiszer, jedna z naj-
wybitniejszych osobisto$ci wegierskich, lat
ostatnich, ktorego ustapienia oddawna juz
Niemcy domagali si¢. Aresztowanych wy-
wozi si¢ albo do obozéw koncentracyjnych,
ktérych juz 5 utworzono, albo do Niemiec.

Akcja niemiecka polozyla wiec kres mo-
zliwo$ciom jako tako samodzielnej polityk,
wegierskiej. Dotychczasowa taktyka rza
déw wegierskich byta, jak juz podkresla-
lismy potowiczna. Chodzilo im z jednej
strony o nieobci¢zenie hipoteki wegierskiej
dalej idaca wspoipraca z Niemcami i wai
ka z Aliantami, a z drugiej o uniknigcie
grozacej stale Wegrom okupacji niemiec-
kiej. Taktyka ta, jak $§wiadcza ostatnie wy-
padki, zawiodta. Wegry zdecydowaé sig
winny na danie silniejszego niz dotad, wy-
razu temu, ze polityka niemiecka zadala im
gwalt i ze Wegry zwracaja si¢ obecnie juz
wyraznie przeciw Niemcom.

Na droge te weszli juz
dyplomatyczni wegierscy w  Madrycie,
Sztokholmie, Lizbonie, Helsinkach i Anka-
rze, odmawiajac postuszenstwa nowemu
~rzadowi” wegierskiemu, jako narzuconemu
przez obce mocarstwo.

przedstawiciele

NASTROJE WSROD LITWINOW

Bieg wydarzen w czasie wojny wykazatl,
ze spoleczenstwu litewskiemu niestety cig-
gle jeszcze brak giebszej perspektywy i tra-
dycji politycznej w kierowaniu swoim lo-
sem, i brak os$rodkéw politycznych, ktore-
by zdobyly si¢ na polityke dalekowzroczna,
prowadzonag na dtugiej fali, moze czasami
nietatwa, ale jedynie mogaca da¢ trwate za-
bezpieczenie bytu narodu litewskiego. Juz
przedwojenne panstwo litewskie dawalo si¢
czesto uzywaé jako narzedzie cudzej poli-
tyki. W czasie wojny za$ poplyne¢li Litwini
catkowicie na fali koniunkturalnej, wyrzeka-
jac si¢ jakby catkowicie samodzielnej mys$li

politycznej. Podstawa tej litewskiej polityki
koniunkturalnej stato sig: ,,i§¢ zawsze z sil-
niejszymi, i§¢ z tym, kto Jest w danej chwili

zwycigzca” — 1 w oparciu o to hasto za-
garnia¢ pod swoje wplywy najwigcej ziem
rzekomo litewskich. Ostrze tej polityki kie-
rowato si¢ prawie z reguty przeciwko Po-
lakom, co najbardziej odczula na sobie ca-
ta Wilenszczyzna z Wilnem na czele. Litwi-
ni czy to pod okupacja sowiecka czy obec-
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nie pod niemiecka zadali
ziem silne ciosy.

Nadzieje litewskie, ze okupacja niemiec-
ka przyniesie im urzeczywistnienie ich pla-
now, nie spelnily si¢. Stad zwigkszenie sig
wérod Litwinéw nastrojow antyniemieckich.
Niemniej jednak Litwini posiadaj? swego
Quislinga w osobie radcy przy rzadzie Ost-
landu Kubiliunasa, ktérego poczynania s3a
krytykowane, ale i brane za podstawe¢ do
przyszlych samodzielnych aktow litewskich,
gdy okolicznosci beda ku temu sprzyjatly.
Szczytowym punktem nasilenia nastrojow
antyniemieckich byt bojkot w r. 1943 re-
krutacji do Legionu SS. Gdy Niemcy od-
powiedzieli na to represjami, uznano, ze
z Niemcami trzeba si¢ jeszcze liczyé. \V re-
zultacie odsadzona od czci grupa Kubiliu-
nasa rzadzi nadal w spoteczenstwie litew-
skim, zawierajac uktady z Niemcami, ktore
spoteczenstwo honoruje.

Zycie litewskie zeszto obecnie tez do pod-
ziemi 1 nosi charakter antyniemiecki, nie
specyficzny dla Litwindw. Wypowiedzi bo
wiem podziemnej prasy litewskiej cho¢ sa
antyniemieckie — bo Niemcy zawiedli rpr
dzieje Litwinéw — ale jednoczes$nie sa pei-
ne umizgdédw. Jest to typowa mentalno$¢
litewska: niby wrogowie, ale zawsze peini
unizonej gotowos$ci do najdalej posunigtych
ustug i stuzby.

Z jednej strony wig¢c Litwini daja Niem-
com swe bataliony samoobrony, robotnikow
na front wschodni i do Rzeszy, dostarcza-
ja chetnie kontyngentéw rolniczych i placa
podatki, z drugiej za$§ nie wierza w zZwy-
cigstwo niemieckie. Litewskie kola niepod-
legtosciowe licza bezwzglednie na zwycig-
stwo aliantow, brak jest tylko chegci wspot-
dziatania w jego realizacji wczes$niej, niz to
bedzie catkiem bezpieczne. Rozumowanie
przy tym Litwinéw bylo doniedawna nastg-
pujace: 1) albo Rosja, gdzie§ na linii Dnie-
pru i Dzwiny podyktuje warunki pokoju,
na skutek czego Niemcy poddadza si¢ alian-
tom, albo 2) Niemcy porozumieja si¢ z alian
tami 1 po rozbiciu Rosji opuszcza ziemie
zajete po roku 1938. W obu wypadkach
powstanie na terenach wschodnich chaos,
ktéry nalezy wyzyskaé, stwarzajac fakty
dokonane. Dlatego trzeba si¢ tcaz zbroi¢
w oparciu o kadry formacji proniemieckich,
stara¢ si¢ wzmocni¢ wszedzie element litew-
ski.

Na okres powojenny plany litewskie prze-
widywaty utworzenie panstwa litewskiego
w granicach etnograficznych (oczywiscie
wlaczajac w to 3,5 miliona Litwinow ,wy-

polskosci tych

narodowionych"). Niestety na tych ziemiach
znajduje si¢ ,polska kawerna”, ktorg tizeg-
ba oczy$ci¢ i zaleczy¢é. MniejszoSci moga
poza tym zaufa¢ tradycyjnej tolerancji
litewskiej (!)

Mig¢dzynarodowa pozycja tak powstatego
panstwa miata si¢ opiera¢ o sojusz z pan-
stwami balttyckimi i skandynawskimi, przy
czym juz teraz kokietuje si¢ wyraznie (pra-
sa podziemna) Szwecj¢ jako przysziego
leadera zwiazku, ktéremu podsuwato si¢ na-
wet ewentualno$é rozszerzenia wplywow na
Biatoru$ i Ukraing i skupienia calej uwagi
i energii Polski wylacznie na zagadnieniach
zachodnich. Szwecja jest tez krajem, gdzie
powstal nowy aktywny politycznie osrodek
emigracji litewskiej.

Jak wynika z tego planu, nie wida¢ byto
po stronie litewskiej zadnego $ladu liczenia

si¢ z Polska i jej aspiracjami, odwrotnie
stale si¢ podkre$lato, ze Litwa nigdy nie
zrezygnuje ze swych ziem ,etnograficz-

nych” z Wilnem na czele. Poza tym Litwa
go o.waby znormalizowaé¢ swe stosunki z Pol-
ska 1 zapomnie¢ jej ,wigkszych krzywd”.
Narazie staraja si¢ Litwini przez wspoéiprace
z Niemcami ostabi¢ najbardziej polskosé
na ziemiach zabranych (tapanki, rekrutacja
na roboty do Niemiec, wspotudzial w
zbrodniach Gestapo).

Rozw¢j wydarzen militarnych na froncie
wschodnim w ostatnich miesigcach i zwia-
zane z tym postepy armii sowieckiej wy-
wotaty jednak w nastawieniu i kalkulacjach
politycznych Litwinéw nowe objawy. Stano-
wi je z jednej strony tendencja, wystgpuja-
ca w niektorych kotach, do szukania po-
nownie jakiego$' modus vivendi czy nawet
zblizenia z partia komunistyczng i tvm sa-
mym Rosja Sowiecka w ztudnej nadziei, ze
ta droga ochroni si¢ nardd litewski i jego
perspektywy zyciowe na przysztos¢. Z dru-
giej za$ strony nastgpuje w niektorych
osrodkach jakby powazniejsza refleksja nad
potozeniem Litwy i wynikajacymi z niego
konsekwencjami. Poczyna si¢ w osrodkach
tych (obejmuja one takze swym zasiggiem
t. zw. tautininkéw) budzi¢ zrozumienie, ze

jedynym czynnikiem, ktéryby mogt — ze
wzgledu na swa silng pozycje w obozie
alianckim — wyprowadzi¢ Litwe z cig¢zkie-

go potozenia jest Polska. Czy z refleksow
tych potrafia Litwini wykrzesa¢ jakas pozy-
tywna polityke — narazie nie wiadomo.

W tym w kazdym razie kierunku szuka-
nia przyszto$ci Litwy w zwiazaniu jej z Pol-
ska — jak o tym S$wiadczy wiele glosow —
poszta mys$l polityczna emigracji litewskiej



Nr. T
w Ameryce. Warto tu wskaza¢ na udziat
przedstawicieli litewskich (w polskich ob-

chodach narodowych w Stanach Zjednoczo-
nych, solidaryzowanie si¢ ze stanowiskiem
polskim na tamach prasy jak i przypom-
nie¢ przemowienie prezesa amervkahsko-
litewskiej rady narodowej Jurgeli, ktory w
maju 1943 r. opowiedziat si¢ za Scisla
wspotprace polsko-litewska, federacji nie
wykluczajac, ,celem przeciwstawienia si¢
niebezpieczenstwom grozacym obu naro-
dom od wschodu i od zachodu”.

POLOZENIE RUMUNII

Philipp Jordan, korespondent pism an-
gielskich w Ankarze, pisze o Rumunii:
»W Rumunii z kazdym dniem ros$nie pani-
ka, inflacja i koszty utrzymania. Coraz tat-
wiej juz o wiadomos$ci na ten temat w An-
karze i1 Stambule, dokad codzien naptywa
coraz wigcej uchodzcoéw, przynoszacych
wiadomosci na te tematy i potwierdzajacych
pogtoski. Wszyscy powiadaja, ze najwigk-
szym blogostawienstwem dla Rumunii by-
toby ladowanie wojsk anglo-amerykanskich
na wybrzezu Morza Czarnego na terytorium
Rumunii i, ze napewno powitanoby tam na-
sze wojska kwiatami.

Jesli chodzi o przygotowanie Rumunii do
inwazji wojsk rosyjskich, to Niemcy zarza-
dzili budowe¢ fortyfikacyj, przy ktorych

G L

O TWORCZA EWOLUCIE
W DZIEJACH SWIATA

W cze$ci prasy anglosaskiej dyskutowane
jest czasami zagadnienie t. zw. mniejszych
narodoéw 1 panstw oraz ich uprawnien i o-
graniczen. W zwiazku z tym oficjalna agen-
cja informacyjna Pelnombcnika  Rzadu
»Kraj” zamie$cita w Nr. 17 zasadnicza wy-
powiedz polska na ten temat pt. ,,Problem
t. zw. panstw mniejszych”, stwierdzajac w
artykule tym, ze ewolucja w kierunku ogra-
niczenia niczym nieskrgpowanej swobody
i suwerennos$ci tych panstw moze i§¢ jedy-
nie w kierunku tworzenia szerszych zwiaz-
kéw (federacje) jesli ma by¢ ewolucja twor-
czg dla $wiata. W artykule tym czytamy

»~Wojna obecna wymagajgca rzucenia na
szal¢ olbrzymich potencjatéw militarno-
gospodarczych i ludzkich uwypuklita w sil-
niejszej mierze anizeli miatlo to miejsce w
okresie pokojowym réznic¢ w zasiggu sit
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pracuje tysiace robotnikéw rumunskich i cu-
dzoziemskich. Cenzura wojskowa dzienni-
kéw jest bardzo surowa 1 niedopuszcza
zadnych wiadomos$ci o istotnym potozeniu
na froncie. Natomiast szerzaca si¢ w tak;ch
warunkach plotka wyolbrzymia sukcesy
Rosjan i pomnaza jeszcze nastroje panicz-
ne. Powszechnie odczuwa si¢ niepokdj, wy-
wotlany nalotami na Rumuni¢. Potozenie jest
cigzkie... Czy w takich warunkach nie znaj-
dzie si¢ w catym kraju czlowiek, ktoryby
poderwat naréd do wysitku zbrojnego i wy-
pedzit najezdzcoéw niemieckich? Jest to bar-
dziej niz watpliwe. Opinia publiczna jest
pozbawiona jakichkolwiek cech samodziel-
nosci. Jedynym objawem refleksji w opinii
publicznej w kraju jest czgsto spotykany la-
ment, iz Rumunia nie pragneta wojny', ze
sita zostata do niej wciagnigta i, ze wsku-
tek tego nie zasluguje na potgpienie, ani
na kar¢ ze strony sprzymierzonych. Tego

rodzaju lamenty byly jednak obce prasie
i opinii publicznej rumunskiej wtedy, gdy
wiladze bral w rgce Antonescu — zly duch
kraju — i obiecywal Rumunom ztote gory

zdobyczy po pokonaniu Sowietow przez Hi-
tlera. Dzi§ tenze sam Antonescu mocno
dzierzy wtadz¢ w kraju i na terenie kraju
nie wida¢ sit, ani $rodkéw, ktéreby mu mo-
gty te¢ wladze wytracic.

OSy

i mozliwo$ci migdzy wielkimi mocarstwami
a panstwami $rednimi i malymi. Wysungto
to skolei na czoto w dyskusji na temat po-
wojennej organizacji $wiata zagadnienie
t. zw. panstw matych i wielkich i ich wza-
jemnego stosunku.
,Jest to zagadnienie

dla polityki polskiej i
w S$wiecie powojennym.

niezwykle istotne
dla naszej pozvcji
Jestesmy bowiem

panstwem S$rednim, nie mogacym jeszcze
rosci¢ pretensji do roli mocarstwa. Pan-
stwem o0 ograniczonej W pewnym sensie

strefie zainteresowan, ktéorego zyciowe in-
teresy, a nawet same podstawy niezalez-
nos$ci moga zostaé narazone na szwank w
grze migdzy wielkimi mocarstwami. Jedno-
czes$nie za$§ ze wzglgdu na swoje polozenie
geograficzne w kluczowym dla uktadu sit
w Europie miejscu migdzy Niemcami a Ro-
sja oraz migdzy Baltykiem a obszarem nad-
dunajsko-batkanskim jest Polska narazona
na odczuwanie wszystkich fluktuacji w ukta-
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dzie sit i nie moze si¢ ograniczy¢ do roli
Hiszpanii, bloku skandynawskiego czy na-
wet Turcji. Nasza ,ograniczona” strefa in-
teresow musi jednak obj¢é cala Europg
i wszystkie jej glowne sily. Nie mozemy
zy¢ w cieniu jednego tylko mocarstwa ani
tez trzymac¢ si¢ na uboczu od zagadnien po-
lityki europejskiej, wsérod ktorych podsta-
wowy problem stanowi¢ begdzie po wojnie
sprawa organizacji trwatego pokoju i bez-
pieczenstwa”.

Po omowieniu zasady moralnej rownosci
wszystkich panstw i sprzecznej z niag kon-
cepcji podziatu $§wiata na strefy wplywow
»Kraj” stwierdza:

,»,Ogodlnie biorac, wydaje si¢ nam stuszny
poglad, ze $wiat i Europa przeszty juz
szczytna faz¢ rdézniczkowania si¢ w zakresie
swych form politycznych i szukania suwe-
rennego wyrazu w postaci zupelnie nieza-
leznych panstw dla kazdej odrgbno$ci na-
rodowosciowo-plemiennej. T¢ szczytowa fa-
z¢ stanowil okres konferencji wersalskiej
i triumfowania szeroko pojg¢tego wilsonow-
skiego hasta samostanowienia narodow, vkto-
rego zwycigstwo powotato do zycia m. m.
tak drobne twory panstwowe jak np. pan-
stwa baltyckie. Obecnie ewolucja, zdaje sig,
zaczg¢ta zmierzaé¢ w przeciwnym kierunku,
w kierunku catkowania i ograniczania prze-
rostow niezaleznoséci politycznej, ktore pro-

wadzity do zbyt daleko idacego rozdrob-
nienia politycznego Europy 1 tworzenia
organizmow niezdolnych ochroni¢ swa sa-

modzielnos$¢...

»~Rozwoj stosunkow gospodarczych i ko-
munikacyjnych we wspotczesnym S$wiecie,
niepodzielno$§¢ w praktyce wojny i pokoju,
technika nowoczesnej wojny totalnej
sprawiaja, ze wszystkie mniejsze i $rednie
organizmy panstwowe pozostawione kazdy
sobie nie sa w stanie obroni¢ swej niepod-
legtosci w razie konfliktu z silniejszym sa-
siadem. Pokdj i bezpieczenstwo musza by¢
zorganizowane. Taka jest wtasnie ideali-
styczna koncepcja nowego $wiata prez.
Roosevelta, Swiata bez stref wplywow glow-
nych mocarstw, lecz opartego o konkretne
zobowigzania zaré6wno tych mocarstw jak
i wszystkich pafnstw mniejszych. W ramach
takiej koncepcji mozemy si¢ zgodzi¢ ze sto-
wami , Times’a”, ktory w artykule z okazji
tegorocznej rocznicy Karty Atlantyckiej pi-
sal" ,Poglad, ktory zatriumfowal w z 1919,
ze kraje wielkie zaréwno jak i male moga
korzysta¢ z absolutnego prawa do wolnosci,
zachowujac dla siebie suwerenng swobodg
przyjmowania lub odrzucania zobowigzan,

wynikajacych z przynalezno$ci do wspolno-
ty naroddéw, nie wytrzymal proby ani do-
$§wiadczenia ani zdrowego rozsadku”.
,Polska, ktora nie moglaby nigdy ogia-
niczy¢ swej niezalezno$ci jednostronnie na
rzecz interesOw ktorego$ z mocarstw moze
przyja¢ na siebie pewne obowigzki czy ogra-
niczenia na rzecz zobowiazan mig¢dzynaro-
dowych, dla utrzymania pokoju i wspolne-
go dobra wszystkich naroddéw upatrujac w
tvm samym podstawe¢ swego wtlasnego bez-
pieczenstwa. Tak samo przyja¢ moze ogra-
niczenia na rzecz koncepcji szerszych zwigz-
koéw panstwowych, organizowanych w imig
bezpieczenstwa, solidarnosci i wspolpracy
mniejszych i $rednich narodow w ich na-
turalnych regionach zyciowych, jaki stano-
wi dla nas Europa $rodkowo-wschodnia.
»StwierdziliSmy juz, ze widzimy we wspot-
czesnym S$wiecie tendencje do catkowania
i' usuwania dotychczasowego rozbicia poli-
tycznego Europy. Ewolucja w tym kierun-
ku moze i§¢ dwiema drogami: albo przez
poddawanie mniejszych organizmoéw decy-
dujacej przewadze badz nawet wchlonigciu
przez ktoéres z mocarstw, albo przez two-
rzenie szerszych organizmoéw na podstawie
jednosci cywilizacyjnej i wspolnoty intere-
sOw poszczegdlnych czlonow. Pierwsza me-
tod¢ reprezentuja dzi$ Niemcy, a urzeczy-
wistnia ja rowniez Unia Sowiecka, sktada-
jaca si¢ z szeregu ,samoistnych” republik
zwigzkowych, powigzanych jedna z najwspa-
nialszych organizacji przemocy, jakie zna

§wiat — partia komunistyczng i aparatem
N. K. W. D. Do drugiej metody zachgca
Europ¢ polityka amerykanska, a jej naj-

starszy 1 najwspanialszy przyktad
Brytyjska Wspoédlnota Narodow.
»,Metoda niemiecka i sowiecka rodzi¢ mu-
si wszedzie bunt i nienawis¢. Jej skutkiem
bvlby ustawiczny niepok6j i grozba nowej
zawieruchy $wiatowej. Pokoj jaki mozna
przv jej pomocy osiagnaé to jedynie po-
koj cmentarny po unicestwieniu wszelkich
aspiracji narodowych poszczegdlnych lu-
dow. Metoda brytyjska oparta na dobrowol-
no$ci, jedno$ci cywilizacyjnej i wspodlnocie
interesOw jeszcze raz zdala egzamin w cza-
sie obecnej wojny - mimo tytue
szych i nowszych pesymistycznych wrozb.
Nie ma zadnych przyczyn dlaczego me na-
lezatoby jej sprobowaé¢ w Europie $rodko-
wej, gdzie zar6wno wystgpuje jedno$é cy-
wilizacyjna jak i solidarno$é zyciowych in-
teresOw narodow obszar ten zamieszkuja-
cych. . ) . , -
»Jedynie w tym kierunku zmierza¢ moze

stanow i
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tworcza ewolucja $wiata- Jedynie na tej
drodze mozna si¢ zgodzi¢ na ograniczenie
dotychczasowej suwerennosci i niezaleznos$ci
mniejszych organizmoéw narodowych w zgo-
dzie z ich zyciowymi potrzebami. Kwestio-
nujac niczym nieograniczone prawo su-
werenno$ci i catkowitej swobody w prowa-
dzeniu polityki kazdej matej grupy narodo-
wej w Europie musimy stwarzaé¢ takie sto-
sunki, by jej samowiedza i energia twor-
cza i rozwoj znajdowaly pelne urzeczywist-
nienie w ramach politycznej i cywilizacyj-
nej jedno$ci szerszego zwiazku

POLSKA NIE ZREZYGNUJE Z IDE!
FEDERACII

»Agencja Zachodnia”, biuletyn powiela-
czowy Armii Krajowej, przeznaczony dla
prasy i dzialaczy Polski Podziemnej stwier-
dza w specjalnym numerze, poswigconym
stosunkom polsko-czeskim (Nr. 10 — 11):

»Nie tudzmy si¢ powtarzanym czg¢sto
zdaniem, ze polityka rz¢du prez. Benesza nie
nie jest polityke narodu czeskiego, ktory
zywi do nas prawdziwa sympati¢. Prez. Be-
nesz jest dla kazdego niemal Czecha boha-
terem narodowym, jako or¢downik sprawy
czeskiej na $wiecie po tragedii roku 1938.
Cho¢ nie wszyscy we wszystkim podziela-
ja jego zapatrywania polityczne, wigkszo$¢
Czechow uwaza za trafna lini¢ postgpowa-
nia, ktoéra obral wzgledem Rosji. Fakt ten
jest dla nas niemity, nie przestaje jednak
wskutek tego byé¢ faktem.

,»,C0z wigc nam pozostaje? Czy rezygna-
cja z planéw federacyjnych i oparcie si¢ na
wtasnych sitach oraz na sojuszach z inny-
mi panstwami a przede wszystkim Anglig?
Zdajemy sobie trzezwo sprawe¢ z tego, ze
ani wtlasna sila, ani zamorskie sojusze nie
zastapia nam politycznych i gospodarczych
korzysci wspoipracy z najblizszymi sasia-
dami. To tez mimo rozczarowan i trudnoSci,
nie mozemy zaniecha¢ planoéw federacyj-
nych, ktére pozostang jednym z kanondow
polskiej polityki zagranicznej. Je$§li zawio-
da nas Czechy, — nie zaniechamy organi-
zowania federacji bez nich. Je$§li nie da si¢
to zrealizowaé dzisiaj, moze da si¢ to zro-
bi¢ jutro.

,»,Czesi musza wiedzie¢, ze chegé Scistej
wspotpracy nie jest dla nas pomystem ko-
niunkturalnym. By¢ moze z czasem i oni
zrozumieja, ze zwigzek polsko-czeski jest
jednakim dla obu stron interesem Moze do-
strzega ze decydujac si¢ na federacj¢ z ni-
mi, decydujemy si¢ tym samym na koniecz-
no$¢ dzielenia ich tfudéw i klopotow”.
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NASTROJE CZECHOW

W korespondencji z Czech stwierdza ,,Ro-
botnik w walce” m. in.

,»,Czesi stawiajg na zblizenie z Rosja So-
wiecka z poczucia realizmu” co wedlug nich
w najmniejszym stopniu nie wyklucza in-
nej mozliwosci: $cislejszych zwiazkow z Pol-
ska. Wszyscy inteligentniejsi i interesujacy
sie polityka Czesi sa za $cista wspodipraca
polsko-czeska po wojnie. Uwazaja jednak,
ze dyskutowanie teraz szczegdétow unii, fe-
deracji czv przymierza jest przedwczesne.
Tak samo, choé¢ wszyscy uwazaja Benesza
i rzad ksigdza Szramka za najwyzsza repre-
zentacj¢ moralng narodu i idei panstwo-
wosci czechostowackiej nie przywiazuja zad-
nej praktycznej wagi do fokowan czesko-
sowieckich czy do istnienia legionu czesko-
stowackiego na froncie wschodnim. O wszy-
stkim — powiadaja w protektoracie — zde-
cydujemy sami w kraju po wypedzeniu
Niemcow. Zmiana na naszg korzy$¢ jest
w opinii spoteczenstwa czeskiego niewatpli-
wa”.

, CZESI, ROSJA 1 POLSKA

Omawiajac panslawizm czeski — dawny
kramarzowski i obecny, beneszowski —
~RADLO” o$wiadcza, ze na szczg¢s$cie poza
Beneszem ,istnieje spoleczenstwo czeskie
mys$lace inaczej” 1 upatrujace konieczno$¢
dziejowa Czech we wspolpracy i zwiazku
z Polska. Wobec tego ,Koniunkturalne
warcholenie nie zdota zahamowac procesow
historycznych".

AUSTRIA A EUROPA SRODKOWA

W tymze piSmie przeciwstawiono si¢
tendencjom wtaczenia do federacji $rodko-
wo-europejskiej takze Awustrii - a to za-
rowno ze wzgledow politycznych (stworzo-
noby bowiem w ten sposob ,placoéwke nie-
miecka, ktéra napowno pojmie swa role ja-
ko depozytariusza i strazy przedniej wply-
wow niemieckich w kazdym kierunku”), jak
i ze wzgledow ,higieny gospodarczej i fi-
nansowej” (ileze Wieden byl oddawna je-
dnym z wigkszych osrodkéw spekulacyjnej
finansjery mig¢dzynarodowej"). Wobec te-
'go:
£ .Przed polityka polska stoi zadanie nie-
dopuszczenia Austrii do organizacji Euro-
py $rodkowej".

JEZYK KONFEDERACIJI

Rozwazajac problem jezyka panstwowego
przysztej Konfederacji $rodkowo-europej-
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skiej, stwierdza ,KULTURA JUTRA , ze
Konfederacja obejmowac¢ bedzie 10 albo
i wigcej jezykow, wskutek czego narzuca
si¢ konieczno$¢ ,wyboru jednego jezyka
panstwowego, albo przynajmniej ogranicze-
nia si¢ do dwoch, maximum trzech jgzy-
kow oiicjalnych”. Jegzykiem panstwowym
Konfederacji musiatby by¢ w kazdym razie
jeden z jezykow stowianskich, przyczem
pewne szanse mialby jezyk slowacki, ile ze
Stowacy nie pretenduj¢ do hegemonii poli-
tycznej, a jezyk ich jest niemal calkowicie
zrozumiaty tak dla Czechéw jak i dla Po-
lakow. Dodatkowo moznaby dopusci¢ jako
drugi jezyk panstwowy wegierski, ktéorego
znajomos$¢ bytaby dla nie-Wegrow nieobo-
wigzujgca, co pozwoliloby Wegrom na ob-
chodzenie si¢ bez calkowicie im obcych je-
zykow stowianskich.

Przechodzac do zagadnienia, ¢zy z zespo-
t6w narodow Europy S$rodkowej wytworzy
si¢ po pewnym czasie jaki§ ,,ponadnarod”,
a zatem czy powstanie tez wspolny jezyk
kulturalny, artykut zwraca uwage¢ na dale-
ko idace podobienstwa zarowno fonetyczne
jak 1 gramatyczne jezykow- batkanskich.
Autor konkluduje:

,...nie sadze¢, by nawet po diugim okre-
sie czasu istniejace jezyki miaty zginac¢ i
ustepie miejsca wspdlnemu jezykowi. Ale
jest nader prawdopodobne, ze wynikiem te-
go diugiego wspdizycia w wspdlnym orga-
nizmie panstwowym begdzie wytworzenie sig
znacznie spoisiszego ,zwiazku jezykow?”,
niz obecny zwigzek batkanski”.

EUROPA SRODKOWA A SOWIETY

,Panstwo Polskie” (nr. 24) stwierdza, ze
Sowiety d¢z¢ w sposdéb wyrazny do pod-
dania swoim' decydujacym wplywom Euro-
py $Srodkowo-wschodniej i Batkan6ow, u Pol-
ska jest naturalng przeszkod¢ na drodze tej
ekspansji sowieckiej, ktorej szanse zostaly-
by przekre$lone, gdyby si¢ nam uda-
to zorganizowa¢ niezalezny od Niemiec
i Rosji zwiezek s$rodkowo-europejski. Stad
idea polityczna polityki polskiej krzyzuje
si¢ z dazeniami sowieckimi. Cele wojenne
Anglosaséw oraz Sowietow sa wprawdzie
zupelnie rézne, niemniej jednak Sowiety
dysponuja obszerng skala mozliwosci mili-

tarnych i politycznych. Pismo konkluduje:
»Wlasciwe czynniki polskie, jak 1 cale
spoteczenstwo dobrze sobie zdaja sprawge

z ewentualnych ptynacych stad niebezpie-
czenstw 1 sa zdecydowane przeciwstawié
si¢ im kategorycznie... Chodzi natomiast

jeszcze o to, by i pozostate narody $rodko-
wo-europejskie... wykazaty w odpowiednim
momencie rownie zdecydowang jak Polska
wole.budowania swojej przysztosci w ogol-
nym wysitku, a wbrew zaborczym zakusom
niemieckim i sowieckim”.

MISJA POLSKI

Nasza skromna i uboga literatura poli-
tyczna czasu wojny wzbogacila si¢ ciekawa
rozprawa o ,Misji Polski” w Srodkowej Eu-
ropie — Warszawa, 1943, str. 60. Autor
postawil jako cel swej pracy okre$lenie roli
Polski w Europie Srodkowej i omoéwienie
zagadnienia organizacji naszego blizszego
regionu zainteresowan. Temat ten rzucil na
tto wnikliwej analizy Europy powersalskiej.
oraz wnioskow ptynacych z dalszej prze-
szlosci. W szczegdlnosci za§ naszkicowat
autor obszernie polityczne stosunki polsko-
czeskie w ostatnim dwudziestoleciu, dajac
ich wszechstronne syntetyczne omowienie,
jakiego w tej postaci nie znalezliSmy do-
tad w zadnej publikacji przedwojennej. Do-
piero na tym tle wysunal autor zasadnicze
tezy programowe, ku ktorych realizacji po-
winna zmierza¢ polityka polska, idac w kie-
runku zabezpieczenia niepodleglosci i nie-
zalezno$ci zar6wno Polski jak i innych na-
rodow tego rejonu.

Rozumowanie autora streszcza si¢ w
stusznym stwierdzeniu, ze w obecnym ukta-
dzie sit w $wiecie nie moze by¢ mowy o
rozbitej Europie $rodkowej, a w szczegdl-
nos$ci wobec istnienia zjednoczonych Nie-
miec nie moze by¢ mowy o rozbiciu pol-
sko-czeskim. Na ten ,luksus mogli spbie
Polacy i Czesi pozwala¢ wowczas gdy Niem-
cy byty rozproszkowane. Dzi$, jak Si¢ wy-
raza autor ,kleszcze niemieckie musza by¢
przez zjednoczony blok polsko-czeski ro-
zerwane 1 definitywnie obcigte” Ale Pol-
ska i Czechy wtedy tylko bgda mogly wy-
petni¢ swe zadania, gdy zwiaza si¢ z We-
grami. ,Dla Polski nie istnieje -- shlusznie
stwierdza autor — zagadnienie: zwiazek
z Czechostowacja, albo z Wegrami, lecz je-
dynie zagadnienie konieczno$ci zwiazku za-
rowno z Wegrami jak i z Czechami i Sto-
wacja”. Rzecz jasna, ze realizacja takiego
progrumu nie jest sprawa tatwa. Dazy¢
jednak do niej powinna polityka polska,
a prace oficjalne, prace Rzadu, musza hyc
wspierane przez cale spoteczenstwo, otad
ptynie waznos$¢ uswiadomienia sobie “przez
najszersze kota czytajacej i mys$lacej pub-
licznosci interesu narodowego polskiego w
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Europie Srodkowej. Zadanie to omawiana

publikacja speinia bez zarzutu

Nie wyczerpuje to wszakze jej tresci.
Wieksze czg$¢ broszury poswieci! autor
charakterystyce polityki czeskiej i stosun-
kow polsko-czeskich w przesztosci, zwtlasz-
cza w 20-leciu powersalskim. Jezeli wspot-
praca polsko-czeska dotychczas na prze-

strzeni blisko tysigca lat najczeg$ciej zawo-
dzita, jezeli w obustronnym interesie lezy
usuwanie rozdzwigkéw, aby wspodiprace obu
narodéw umozliwi¢, a nastgpnie zacie$nic,
to jest rzecze¢ kapitalnej wagi poznac i zro-
zumieé¢ zrodla tak czestych zatargow pol-
sko-czeskich. Przyczyni si¢ do tego w znacz-
nym stopniu omawiana rozprawka.

Autor prostuje fatszywy najzupeiniej, a
bardzo u nas rozpowszechniony pogled, ja-
koby Czechy byly zawsze awangardg¢ Swia-
tu stowianskiego w jego walce obronnej
przeciwko Niemcom. W przeciwienstwie do
w opini spoteczenstwa czeskiego niewgtpliwa
Polski, ktéora nigdy nie poddata si¢ politycz-
nemu przewodnictwu Niemiec, Czechy we-
szly juz na poczetku X wieku w trwale za-
lezno$¢ od Rzeszy, od ktorej na krotko tyl-
ko zdotaty si¢ uwolni¢. Fakt ten wycisng!
trwate pigtno na czeskim zyciu narodowym
i spotecznym, na psychice czeskiej a takze
na stosunkach polsko-czeskich. Stanowisko
Czechow we wrze$niu 1938, a w wigkszej
jeszcze mierze decyzja Hachy z 14.111.1939
byly dla nas Polakoéw zupeilnie niezrozu-
miale 1 wregcz potworne. Inaczej zgola oce-
nili je Czesi i to takze przeciwnicy rze¢du.
Wyptywa to nie tylko z odmiennego sto-
sunku do Niemiec, ale takze i stged, ze po-
jecie niepodleglosci oznacza co$ zupelnie
innego dla Polakéw, majecych dawne tra-
dycje mocarstwowe, niz dla Czechow.

Zasadnicza réznica w stosunku obu panstw
zachodnio-stowianskich do Niemiec -uwy-
datnita si¢ bardzo wyraznie w 20-leciu po-
wersalskim. ,,Polityka czeska — dowodzi
autor — byta antyhabsburska, i antywegier-
ska, nie byta jednak wcale antyniemiecka,
zadowalajac sie tym, Ze Niemcy az do ro-
ku 1937 — 38 nie wysuwali z¢dan pod ad-
resem Czechostowacji, prowadzec jedy-
nie az do roku 1934 kampani¢ prze-
ciw granicom z Polskg, Ani razu w ciggu
tego 20-lecia polityka czeska nie wykazata
najmniejszej tendencji do zorganizowania
w Europie Srodkowej porozumienia, ktére
byloby gwarantem wytworzonego tu stanu
rzeczy przeciw Niemcom. Przeciwnie robi-
ta zawsze wszystko celem spuralizowaniu
wysitkow, jesli podejmowata je w tym kie-
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runku Polska. Odrzucita tez koncepcj¢ so-
juszu polsko-czeskostlowackiego, ktore kilka-
krotnie wysuwano ze strony polskiej i kto-
r¢ tez proponowatl obu narodom w roku
1924 marszalek Foch, poniewaz obawiata
si¢ wcigegnigcia do wojny z Niemcami z po-
wodu polskiego Pomorza”

W zwigzku z tymi sprawami podaje autor
niezmiernie ciekawe, a zupelnie nam niezna-
n¢ wiadomos$¢ o probie porozumienia z Cze-
chami, podjetej w 1933 r. przez marsz. Pit-
sudskiego. ,,Pilsudski, zrazony do mocarstw
zachodnich, w rozmowie z jednym z dzien-
nikarzy angielskich, ktory odwiedzit W ar-
szawe 1 wybierat si¢ do Pragi, sugeruje mysl
bezposredniego ,dogadania si¢” z Masary-
kiem. (Informacj¢ te — zaznacza autor —
czerpiemy z ustnej relacji kogo$, z kim Ma-
saryk na ten temat rozmawial. Nazwisko
tej osoby narazie ze zrozumiatych wzgle-
dow ujawnione by¢ nie moze). Masaryk
jednak, gdy mu powtdérzono' t¢ sugestie,
o§wiadczyl, ze Czechoslowacja nie moze
bra¢ na siebie obci¢zenia, jakie stanowig
stosunki polsko-niemieckie”.

W ciekawych swych wywodach poru-
sza jeszcze autor kapitalng kwestig. Jest nig
konieczno$¢ zniszczenia wszystkich osrod-
kow niemczyzny w Europie Srodkowej przez
wysiedlenie stamtged wszystkich Niemcoéw do
Rzeszy. Usunigcie Niemcoéw z Polski tylko
nie wystarcza, jest jedynie $rodkiem poto-
wicznym. Bezpieé¢zenstwo Polski i innych
krajow $rodkowo- europerklch wymaga to-
talnego zlikwidowanie niemczyzny w tej
czesci naszego kontynentu. ,Hands off —
rgce precz od Europy Srodkowej”, musi
by¢ naszym programem wzglgdem Niem-
cow.

Publikacja omawia jeszcze mozliwosei i
warunki realizacji bloku $rodkowo-europej-
skiego na tle uktadu sit w Europie i w zwigz-
ku z tym zawiera bardzo interesujace uwa-
gi na temat polityki anglosaskiej w sto-
sunku do tego zagadnienia, przyczym autor
przytacza wyjetki z memorialu, opracowa-
nego na temat Srodkowej Europy w brytyj-
skim Forreign Office w r. 1916 W zwigz-
ku z tym omowiony tez jest problem ro-
syjski w stosunku do Europy Srodkowej.

Juz ten ogodlnikowy, pobiezny, z natury
rzeczy i niedoktadny przegled poruszanych
przez autora zagadnien wykazuje aktualno$é
i pozytecznos$¢ jego ciekawej rozprawki,
ktor¢ $mialo mozna zaleci¢ do przeczyta-
nia kazdemu zajmujecemu si¢ zagadnienia-
mi polityki zagranicznej, a zwtlaszcza spra-
wami Europy Srodkowe;j.
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CIEKAWy GLOS SLOWACKI

W Stowacji ukazata si¢ przed kilku mie-
sigcami ciekawa ksiyzka b. pierwszego mi-
nistra spraw zagranicznych niepodleglej
Stowacji Durczanskiego p. t. ,Poglyd na
przeszto$¢ polityczny Stowacji”. Z fragmen-
tarycznych wiadomosci, ktére do nas do-
tarty, wynika, ze ksiyzka zastuguje na uwa-
g¢ z polskiego punktu widzenia.

Durczanski ustypil z rzydu stowackiego
zdaje si¢ w momencie kiedy Niemcy nosili
si¢ przejSciowo z zamiarem skonczenia
z niepodlegto$ciy Stowacji i oddania Sto-
wacji Wegrom. Durczanski byl, zdaje sig
wowczas sktonny do zrobienia duzej voliy
politycznej i wyszedt z rzedu. Ksigzka je-
go wydana w dzisiejszych stosunkach nie
moze oczywiscie zawiera¢ zadnych wynu-
rzen antyniemieckich. Charakterystyczne
jest jednak, ze nie zawiera zadnego akcen-
tu germanofilskiego.

O Polsce wyraza si¢ autor pozytywnie,
lecz stwierdza, ze Polacy nie interesowali
si¢ blizej Stowacj¢ i1 nie mieli w tym za-
kresie swojej koncepcji Durczanski opowia-
da si¢ zdecydowanie za utrzymaniem nie-
podlegtosci Stowacji. Do Czechow odnosi

si¢ bez nieche¢ci, ale rozdzial czechostowac-
ki uwaza za zamknigty. Czechostowacja by-
la w rozwoju $wiadomos$ci panstwowo-na-
rodowej Stowakow etapem, przez ktory trze-
ba bylo przej$¢, ale do ktérego nie mozna
wracac.

Najciekawsze s¢ jednak ustepy o Rosji,
Durczanski opowiada si¢ nie tylko przeciw
Rosji komunistycznej, ale w ogdle przeciw
temu, co on nazywa panrusycyzmem. Pan-
slawizm przyczynit si¢ swego czasu do od-
rodzenia narodowego Stowakow, ale to row-
niez jest rozdzial zamknigty. Liczeniem na
rosyjskiego ,starszego brata” ostabionoby
wole zycia Slowakow.

Konczy swoje rozwazania Durczanski wy-
sunigciem ideatu ,,swobodnego zycia w swo-
bodnym panstwie". Sydzimy, ze ideal ten
nie jest sprzeczny z polsky koncepcje zwiyz-
ku s$rodkowo-europejskiego, ktorego Sto-
wacja powinna by¢ cztonkiem bydz bezpo-
Srednio bydz w S$cislejszym zwigzku z Cze-
chami, co powinno by¢ jednak zostawione
do decyzji samym Stowakom. Przeciwnie
jedynie pod warunkiem zorganizowania ta-
kiego silnego bloku, mozna marzy¢ o ,swo-
bodnym zyciu w swobodnym panstwie”.
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