Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego,

21. posiedzenie 5. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé:

z dnia 9. Pazdziernika 1883.

Spis petycyj. — Przedtozenie rzadowe o kompetencyi wiadz politycznych w sprawach budynkdéw sasia-
dujacych z kolejami zelaznemi — Whniosek samoistny p. Michata Popiela do zmiany ustawy o Eepre-
zentacyi powiatowej wzgledem zwrotu kosztow funkcyonujgcym cztonkom Ead powiatowych. — Odpo-
wiedz p. Komisarza rzadowego na interpelacye p. Zurowskiego w sprawie drogi Baligrodzkiej. —
Pierwsze czytanie i odestanie do komisyi budzetowej sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie
przyznania inzynierowi-gornikowi przy Wydziale krajowym praw przyznanych inzynierom i konduk-
torom drég krajowych, Pierwsze czytanie, uzasadnienie i przekazanie komisyi edukacyjnej wniosku
p. Czerkawskiego w przedmiocie zmiany panstwowych ustaw szkolnych. — Sprawozdanie i przy-
jecie wniosku komisyi kolejowej o wniosku p. Polanowskiego w przedmiocie budowy kolei Lwow-
Z6tkiew Eawa. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi kolelowej o wniosku p. Maxa
w przedmiocie budowy kolei wicynalnej od Tarnopola do Kopyczyniec. — Sprawozdanie i przyjecie
wnioskéw komisyi kolejowej nad wnioskiem p. Chetmeckiego w przedmiocie przeniesienia zarzaddw
kolejowych do kraju i zaprowadzenia w tychze jezyka polskiego jako urzedowego. -Sprawozdanie
i przyjecie wnioskéw komisyi budzetowej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie umie-
szczenia bu-sy dla uczniébw c. k. seminaryum nauczycielskiego we Lwowie. — Sprawozdanie i
przyjecie wniosku komisyi administracyjnej w przedmiocie sprzedazy soli. — Sprawozdania o
petycyach: Zatatwienie petycyi Stanistawa Zaranskiego o wskrzeszenie Towarzystwa dla ksigzek ele-
mentarnych. — Zalatwienie petycyi gminy Tuchla o zapomoge dla poszkodowanych wylewami rzeki
Opor i o regulacye tej rzeki; zas gminy Dobromil i Huczko o subwencye na budowle wodne. Glos p.
Kowalskiego. — Zatatwienie petycyi wiascicieli sianozeci ,,Staw Pottewski“ w Glinianach o regulccye
rzeki Pottew. — Zalatwieuie petycyi Towarzystwa gorzelnikow o urzadzenie praktycznej sztoly gorzel-
nictwa, tudziez Joachima barona Kose o subwencye na urzadzenie praktycznego kursu gorzelnictwa. —
Zalatwienie petycyi Eady gminnej miasta Biecza o utworzenie nowego Sadu powiatowego tamze. —
Gmina Eozwad6éw o pozyczke 20.000 zt. na odbudowanie spalonych doméw. — Zalatwienie petycyi
gminy Koztéw, Dmuchowice i Pokropiwna o wylaczenie z okregu Starostwa w Brzezanach i Sadu
powiatowego w Kozowie, a przylaczenie do okregu Starostwa i Sadu Tarnopolskiego. — Zatatwienie
petycyi gmin Tywonia i Szczytna o roztgczenie. — Zatatwienie petycyi Stanistawa Yogla Kierujacego
nauczyciela w Janowie o policzenie mu lat stuzby i dodatek pigecioletni. — Porzadek dzienny 22. po-

siedzenia.
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Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut 25.
przed potudniem.

Przewodniczacy: JW. dr. Mikotaj Zyblikie-
wicz, Marszatek krajowy.

Ze strony Rzadu:
prezydent Namiestnictwa.

JW. Filip Zaleski, Wice-

Sekretarze: pp. Jozef Jasifski i Alfons Czay-
kowski.

Obecnych postéw 123.

JW. Marszatek. Sejm wkomplecie, otwie-
ram przeto posiedzenie.

Protokoty z 19. i 20. posiedzenia sejmu zo-
staty przyjete, gdyz nikt nie wnidst zarzutow.

P, sekretarz zechce odczyta¢ spis wniesionych
petycyj.

Sekretarz p. Jozef Jasinski

Spis petycyj
whniesionych do Sejmu krajowego po dzieh 9.
Pazdziernika 1882, r.

636. Towarzystwo tkaczy w Blazowej, przez p.
Jedrzejowicza, o zapomoge dla Marcina Brze-
ka, wystanego do szkoty tkackiej w Cze-
chach — do komisyi budzetowej.
Wydziat powiatowy Kotomyja, przez p. Fran-
ciszka Jasinskiego, w przedmiocie zaprowa-
dzenia nowych norm egzekucyjnych celem
$ciggania podatkdbw—do komisyi podatkowej.
638. Wydziat powiatowy Katusz, przez p. Wol-

fartha, jak wyzej — do komisyi podatkowej.

(czyta):

637.

039. Wydziat powiatowy Brzezany, przez p. Mi-
chata Popiela, jak wyzej — do komisyi po-
datkowej.

640. K. tukasiewicz, wiasciciel ksiegarni, przez
p. Merunowicza, o poparcie wydawnictwa
»Gazety wiejskiej”, ,,Przyjaciela domowego" i
»Dzietek ludowych"-—do komisyi budzetowe;.

641. Gmina Glogéw, przez p. Jedrzejowicza, w
sprawie budowy kolei z Rzeszowa do Nad-
brzezia — do komisyi kolejowe;j.

642. Gmina Glogéw, przez p Tyszkiewicza, jak
wyzej — do komisyi kolejowej.

643. Wydziat powiatowy Ztoczéw, przez p. Wa-

silewskiego, o zbudowanie domku ochronego

na przystanku kolejowym w Zarwanicy

do komisyi kolejowe;j.

P. Wasilewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Wasilewski ma gtos.

P. Wasilewski. W sprawie tg petycya
podniesionej zapadta juz uchwata komisyi lustra-

21. Posiedzenie z dni:

9. Pazdziernika 1882.

cyjnej do przedtozenia Wysokiemu Sejmowi wnio-
sku polecajgcego Wydziatowi krajowemu wejscia
z Dyrekcya kolei Karola Ludwika w rokowania;
prosze zatem o odestanie takze i tej petycyi do
Wydziatu krajowego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) Kto sie z wnioskiem p.
Wasilewskiego zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Whniosek jest przyjety.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta dalej):
Ks. Jan Hordziejowski, katecheta obrz. gr.
kat. przy szkole imienia Konarskiego we
Lwowie, przez p. Janowskiego, o zréwnanie
pobieranej remuneracyi z tg, jaka pobiera
katecheta obrz. tac.— do komisyi petycyjnej.

644.

645. Nauczyciele i obywatele powiatu Rohatyni-
skiego, przez p. Romanowicza, w sprawie
reformy ustawy szkolnej do komisyi

edukacyjnej.

646. Gmina Kopane ksieze, przez p. Ochrymowicza,
0 wylgczenie jej ze zwigzku gminy Woli
przemykowskiej i utworzenie zeA gminy sa-
moistnej — do komisyi petycyjnej.

647. Wizytatorka Siostr Mitosierdzia, przez p.
Ochrymowicza, o subwencye dla zaktadéw
Siostr Mitosierdzia w Rozdole, Bursztynie i

Czerwonogrodzie — do komisyi budzetowej.

Ks. Sylwester Dzierzynski, przez p. Michata
Popiela, o bezprocentowg pozyczke na bu-
dowe kosSciota w Staremmiescie — do ko-
misyi budzetowej.

648.

649. Prezydent miasta Krakowa, przez p. Zator-
skiego, o przyspieszenie sprawy wprowadze-
nia w zycie fundacyi §. p. Anny Helelowej —
do komisyi petycyjne;j.

650. Piotr Dudryk, emerytowany nauczyciel, przez
p. Zborowskiego, o wliczenie pieciu lat stu-
zby do emerytury — do komisyi petycyjne;j.
Gminy: Wola rusinowska, Rusinéw i Kopcie,
przez p, Romanowicza, w sprawie wymiaru
podatku domowo-klasowego do komisyi
podatkowej.

651.

652. Gmina Pogwizddw, przez p. Scipio, w przed-
miocie mylnego wymiaru podatku grunto-
wego — do komisyi podatkowej.

JW. Marszatek. P. sekretarz zechce od-
czytaé pismo nadestane mi z Prezydyum c. k.
Namiestnictwa.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):
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Przedtozenie rzadowe
c. k. Prezydyum Namiestnictwa 1 10.468/pr.
Jasnie Wielmozny Panie Marszatku!

Na mocy Najwyzszego postanowienia z dnia
1. Pazdziernika b. r. i w skutek reskryptu Wyso-
kiego c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych z
dnia 4. Pazdziernika k. r. 1 5112/M. J., mam za-
szczyt ztozy¢ do laski marszatkowskiej projekt
ustawy wzgledem kompetencyi c¢. k. Wiadz poli-
tycznych w sprawach dotyczacych budowli w po-
blizu kolei zelaznych.

Racz Jasnie Wielmozny Pan:e Marszatku
zamie$ci¢ to przedtozenie rzadowe na jednem z
najblizszych posiedzien Wysokiego Sejmu.

Prosze przyjaé przy tej sposobnosci zapewnie-
nie 0 mojem wysokiem powazaniu.

Lwow 7. Pazdziernika 1882.

Potocki w. r.

Ustawa
dla krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
ksiestwem Krakowskiem, z wyjatkiem gtownego
miasta Lwowa i miasta Krakowa, wzgledem kom-
petencyi c¢. k. W#adz politycznych w sprawach do-
tyczacych budowli w poblizu kolei zelaznych.

Zgodnie z uchwalag Sejmu Mojego krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Kra-
kowskiem, postanawiam jak nastepuje:

Art. 1. .

Do przedsiebrania czynnosci urzedowych
wzgledem budowli w poblizu kolei zelaznych (w
rejonie pozarnym), mianowicie do przeprowadzenia
komisyi budowniczych i zalatwiania podan o po-
zwolenie na budowe, powotang jest c. k. polityczna
Wtadza powiatowa, przyczem zastosowane by¢ maja
szczegOtowe przepisy wzgledem takich budowli
istniejace.

Art. 1.

Z dniem wejScia w zycie tej ustawy traci
moc obowigzujacg rozporzadzenie c. k. galicyj-
skiego Prezydyum Namiestnictwa z dnia 12. Sier-
pnia 1882. Dz. u. kr. Nr. 78.

Art. 111,
Wykonanie tej ustawy polecam Moim Mini-
strom spraw wewnetrznych i handlu.
Motywa.
Ustawg budowniczg dla 29 gmin miejskich
z dnia 28. Kwietnia 1882. Dz. u. kr. Nr. 77 wy-
faczono (8. 1.) budowle w poblizu koleji zelaznych
z zakresu dziatania ZwierzchnosSci gminnej, nie
przyznano jednak wyraznie odnosnej kompetencyi
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politycznej Wiadzy powiatowej, tak iz pytanie, kto
jest powotanym do udzielania konsenséw budowni-
czych na takie budowle w pomienionych 29 gmi-
nach miejskich i do przedsiebrania tamze pertrak-
tacyj budowniczych, nie zostalo ustawg powyzsza
rozwigzanem.

Poniewaz luka ta musiata by¢ wypeiniona,
a przyznanie rzeczonej kompetencyi c. k. Wiadzom
powiatowym politycznym byto widocznym zamia-
rem Reprezentacyi Kkrajowej przy uchwaleniu po-
mienionej ustawy budowniczej, przeto wydano ro-
wnoczes$nie z ogtoszeniem tej ustawy w celu jej
wykonania rozporzadzenie z dnia 12. Sierpnia 1882-
Dz. u. kr. Nr. 78, ktore postanawia, iz do przed-
siebrania czynnosci urzedowych wzgledem budowli
w poblizu kolei zelaznych w obrebie gmin miej-
skich, w ktérych obowigzuje powyzsza ustawa, po-
wotang jest w mys$l 88 1 i 16 ustawy budowni-
czej z dnia 28. Kwietnia 1882. Dz. u. kr. Nr. 77.
tudziez w mysl 8§ 99. regulaminu dla ruchu ko-
lejowego z dnia 16. Listopada 1851. Dz. u. p.
Nr. 1. z r. 1852, c. k. polityczna Witadza po-
powiatowa.

Ot6z gdy — pomingwszy miasta: Lwow i Kra-
kow, majace wiasne statuta — whadzami budowni-
czemi pierwszej instancyi przy prowadzeniu bu-
dowy w poblizu kolei zelaznych w gminach, w kt6-
rych obowigzuje powyzsza ustawa budownicza, sg
c. k. Wiadze powiatowe polityczne, w innych gmi-
nach kraju Wtadzg budowniczg pierwszej instan-
cyi wzgledem pomienionych budowli jest Zwierzch-
no$¢ gminna.

Do uchylenia tej rozmaitosci co do kompe-
tencyi Witadz budowniczych, ktéra nie moze byé
stale zatrzymang, zmierza niniejszy projekt ustawy
ktérag by wypetniono zarazem w drodze ustawo-
dawczej wyz wspomniong luke w powotanej usta-
wie budowniczej.

JW. Marszatek. Polece wydrukowaé to
przedtozenie, a potem postgpie z nim wedtug re-
gulaminu.

P. Michat Popiel ztozyt do laski marszat-
kowskiej wniosek. Prosze p. sekretarza odczytac
ten wniosek.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

Whniosek
do 8 18. ustawy o Reprezentacyi powiatowej.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

8 18. ustawy o Reprezentacyi powiatowej
znosi sie w dotychczasowem brzmieniu i ma brzmieé
jak nastepuje:
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§ IB.

Posada cztonka Reprezentacyi

jest bezptatna.

Prezes, cztonkowie Wydzialu powiatowego i
Rady powiatowej mogg jednak zgda¢ wyna-
grodzenia z funduszéw powiatu za wydatki w go-
towych pienigdzach z ich urzedowaniem potgczone.
O sposobie i wysokosci tego wynagrodzenia orzeka
Rada powiatowa.

Lwéw 9. Pazdziernika 1882.
Whnioskodawca:

Michat Popiel.
tazarski, ks. Chetmecki, ks. Kowalski, Towarnicki,
Then, Romanowicz, Michat Litynski, ks. Sawa,
Gedel, Wodzinski, Rozwadowski, S. Kitrys, T.
Merunowicz, tukasiewicz, Sptawinski, Wolfarth,

Feliks Plawicki.

JW. Marszatek. Wniosek ten jest podpi-
sami dostatecznie poparty; postapie z nim wedtug
regulaminu.

P. Komisarz rzagdowy zazgdat gtosu przed
rozpoczeciem porzadku dziennego.

P. Komisarz rzagdowy ma gtos.

P. Komisarz rzadowy Filip Zaleski. Dnia
23. Wrzeénia b. r. wnie$li szanowny poset Zu-
rowski i towarzysze w sprawie rokowon toczgcych
sie 0 objecie drogi powiatowej Baligrodzkiej na
rzecz Panstwa interpelacye z zapytaniem, jaki
jest wynik rokowan, i czy ta droga na rzecz Pan-
stwa odebrang zostanie?

Na te interpelacye mam zaszczyt da¢ naste-
pujaca odpowiedz:

Droga Baligrodzka w swoim czasie uznang
zostata przez Reprezentacyg powiatowag za droge
powiatowg, a przez pOzniejszg rekonstrukcye nie
stracita cechy swojej jako drogi powiatowej w mysl
8. 7. ustawy drogowe;j.

Nadto nie kwalifikuje sie z powodu swojego
wadliwego stanu do inkamerowania.

Z tych powodow Ministerstwo spraw we-
wnetrznych rozporzadzeniem z dnia 10. Lipca b.r.
L. 10.127 nie przychylito sie do wniosku objecia
jej w zarzad panstwowy.

Z uwagi atoli, ze Wydziat powiatowy uchyta
sie od zarzadu i dalszego utrzymania tej drogi,
takowa za$ ze wzgledu na waznos$¢ dla celow woj-
skowych musi by¢ odpowiednio konserwowang,
zezwolito Wysokie c. k. Ministerstwo spraw we-
wnetrznych, aby wiadze polityczne objety dalszy
zarzad i utrzymanie drogi, pod warunkiem, jezeli
powiatowy zarzad drogowy zobowigze sie oddaé

powiatowej

9. Pazdziernikia 1882.

rok rocznie do dyspozycyi panstwowego za-
rzgdu drogowego takg sume, jaka wyniknie w
przecieciu z kosztdbw przez zarzad powiatowy na
te droge tozonych, poczawszy od czasu utrzymy-
wania tejze, nie mniej tez dochéd z myta.

Rozporzadzeniem z dnia 25. Lipca b. r.
L. 43.191 polecito przeto c. k. Namiestnictwo
Staroscie w Lisku, aby zawiadamiajac o tern
tamtejszg Reprezentacye powiatowg, zazadat od
niej stanowczej deklaracyi i przedtozyt takowg jak
najspieszniej wraz z sprawdzonym wyka/em tozo-
nych kosztow na konserwacye drogi, o0 ktorej
mowa, jakotez z wykazem dochodu z myta, celem
wstawienia odpowiednej dalszej sumy do prelimi-
narza panstwowego.

Przedtozenie tych aktéw jeszcze me nastg-
pito, a od tego zawisto ostateczne uporzadkowa-
nie sprawy.

Tymczasem wstawiono w budzecie panstwo-
wym juz na rok biezacy pewng sume na subwen-
cyonowanie drdg nieeraryalnych, jednakowoz dla
Panstwa waznych, z ktérej to sumy kwota 4000 zi.
na tegoroczng konserwacye drogi Baligrodzkiej
przeznaczong i wyasygnowang zostata.

JW. Marszatek.
rzagdku dziennego

Pierwszym punktem porzadku dziennego jest:
Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie przyznania inzynierowi-gor-
nikowi przy Wydziale krajowym praw przyznanych
inzynierom i konduktorom drog krajowych. Spra-
wozdawca p. Wereszczynski ma gtos.

Przystepujemy do po-

Sprawozdawca p. Wereszczynski (z try-

buny). Wnosze w imieniu Wydziatu krajowego o
odestanie tego sprawozdania do komisyi bud-
zetowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Whnio-
sek jest przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest:
skb go w przedmiocie zmiany panstwowych ustaw
szkolnych. P. Crerkawski ma gtos.

P. Czerkawski. Czesto sie¢ zdarzato, ze
narody w chwili upadku politycznego szukaty oca-
lenia w odrodzeniu os$wiaty umystowej. Gdy po
stawnej bitwie pod Jeng, Napoleon I. zawtadnat
Niemcami, obudzita sie w tym Kkraju powszechna
mysl, ze tylko reforma edukacyjna w duchu na-

Ob. Al

Pierwsze czytanie wniosku posta Czerkaw-0b. Al
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rodowym potrafi naréd na nowo podzwigna¢ i oddac
w jego rece przewodnictwo w Europie.

Podobny objaw spostrzegamy juz
W naszej historyi.

Gdy po pierwszym podziale kraju naszego
nar6d obaczyt sie w stanie przesilenia i w niebez-
pieczenstwie utraty swego samoistnego bytu, po-
wstali dzielni mezowie stanu, ktérzy w reformie
edukacyi narodowej starali sie takze narodowi na-
szemu wskaza¢ droge do odrodzenia a nastepnie
do zmartwychwstania. Kreacya komisyi edukacyj-
nej narodowej wiekopomna, napetnita caly Swiat
zdumieniem i czcig dla narodu polskiego. Dziata-
nie tej instytucyi wryto sie gteboko w pamieci
wdziecznej potomnosci. Swietny polot narodu pol-
skiego, nie potrafit wprawdzie wstrzymac dalszych
klesk politycznych, rzucit jednak zawigzki przy-
sztej moze SwietnoSci i przysztego zmartwych-
wstania.

Hasto oswiaty narodowej, szerzone we wszyst-
kich warstwach, pozostato nietkniete i byto sztan-
darem wszystkich nastepnych generacyi, ktorym
dobro i byt duchowy i polityczny narodu spoczy-
wat na sercu.

Gdy po roku 1860, reprezentacya naszego
kraju zgromadzita sie w terazniejszym swoim skia-
dzie, jeden z najznakomitszych obywateli naszego
kraju, bedac wowczas cztonkiem tej reprezentacyi,
niewygastej pamieci Adam hr. Potocki, podnidst
ten sztandar, a zgromadzenie z uniesieniem poszio
za jego gtosem jako pobudka do nowego zycia,
opartego na tle dawniejszej Swietne;' i szczesliwej
przesztosci.

Utworzono osobng magistrature edukacyjna,
ktéra nazwano Rada szkolng krajowa, przywrocono
szkotom jezyk narodowy, jako wykfadowy i .goto-
wano sie do dalszej reformy wychowania publi-
cznego w duchu narodowym. Powzieta w ten czas
nadzieja nie miata sie w zupetnosci zisci¢. Wiel-
kie wypadki polityczne uczynity konieczng rewizye
austryackiej konstytucyi lutowej. Powotane do tego
dzieta zgromadzenie w Wiedniu, nie bylo chetne
do ustepstw na rzecz samorzadu naszego Kraju i
pozostaty tylko, ze tak powiem, strzepy tego, co
my zwykli nazywaé autonomig krajowa. Co gorsza,
nawet te strzepy, w nastepnem ustawodawstwie
organicznem i administracyi prowadzonej w duchu
centralistycznym, starano sie okrawywac i targac.
Nie jest mojg rzeczqg wykazywac, jak daleko w ogole
szto to postepowanie, ja sie ogranicze do wyka-
pania jego w sprawie edukacyi publicznej.

dawniej

399

Ustawa zasadnicza z dnia 21. Grudnia 1867,
pozostawita ustawodawstwo o szkotach realnych i
szkotach technicznych Sejmowi krajowemu, prze-
kazata ustawodawstwu panstwowemu jedynie uchwa-
lenie og6lnych zasad w szkotach ludowych i gimna-
zyach. Temsamem resztg ustawodawstwa tych dwoch
kategoryi szkot i rozwijanie szczeg6tdw zasad na-
uczania, pozostawita, jak to z §.12 wyplywa,
takze reprezentacyi krajowej.

Coz sie w nastepnych czasach stato? Oto
projekta do ustaw o szkotach realnych i techni-
cznych uchwalone w tym Wysokim Sejmie nie uzy-
skaty sankcyi — nie zostaty przychylnie u cen-
tralnych Rzadow przyjete. Co do szkot ludowych
uchwalono w Radzie panstwa ustawe, ktdra naste-
pnie otrzymata date 14. Maja 1869. W niej nie
ograniczono si¢ do ogoélnych zasad nauczania, ale
wciggnieto takie postanowienia, ktore nie majg
do czynienia z nauczaniem, jako to: np. postano-
wienie o zaktadaniu szkét, o stosunkach prawnych
nauczycieli itp.

Co do zasad nie ograniczyta sie ona tylko
do ogdlnych postanowien, ale weszta tak dalece
w szczegOty, Ze wszelkie ustawodawstwo reprezen-
tacyi krajowej musiato sie sta¢ pod tym wzgledem
tylko ztudne. Do$¢ powiedzie¢, ze 6wczesna dele-
gacya w Wiedniu w poczuciu obowigzkéw obywa-
telskich , ustawe te uchwalong przez wiekszo$é
Rady panstwa, gtosnie i otwarcie napietnowata
mianem ztamania konstytucyi inie przyjeta udziatu
w gtosowaniu na nig

Jak dalece ustawa ta poszta w centralizo-
waniu i ujednostajnieniu edukacyi ludowej, stad
sie takze okazuje, ze juz dzi§ w samem centrum
monarchi, tj. we Wiedniu, odzywajg sie gtosy,
uwazajgce to za rzecz niewlasciwg, azeby szkoty
ludowe tak miaty by¢ urzadzone, izby szkota lu-
dowa znajdujgca sie na ostatnim krancu monarchii
w Dalmacyi albo na Bukowinie, miata mieé te
samg organizacye i to samo urzadzenie, jak szkota
ludowa w centrum monarchii, w stolicy panstwa,
lub w stolicy jakiegokolwiekbadZ kraju.

Panowie! mimo tych krepujacych ram i nie-
pomysinych okolicznosci, reprezentacya nasza, wia-
dze wykonawcze i nauczycielstwo nasze rgk nie
opuszczato. Owszem starali sie wszyscy popchnac
szkolnictwo ludowe naprz6d, pomimo rielkich bra-
kow, ktérymi ono jest jeszcze obarczone, nikt
z bezstronnie sgdzacych ludzi, nie moze odmdwié
tym szkotom znacznego postepu. Ale sg szraiki,
sg granice, po za ktére nam wyj$¢ nie wolno i
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ktére sprawiajg, Ze nasze wychowanie ludowe chro-
ma wadami, ktérych my usungé nie jesteSmy
w stanie. Jakzez czesto odzywajg sie glosy, ze
inng powinna by¢é nauka w szkotach miejskich niz
w szkotach wiejskich, Ze plan nauki zastosowany
by¢ winien do potrzeb, usposobienia i wyobraze-
nia tych warstw, dla ktorych te szkoly sg prze-
znaczone. Czyliz my jesteSmy w moznosci zado$é
uczyni¢ tej potrzebie? Jakzez to uczyni¢, bySmy
mogli, jezeli ustawa panstwowa o szkotach ludo-
wych, nie zna réznicy pomiedzy szkotg miejskg a
wiejska, jezeli wymaga, by plan nauki w lichej
wioszczynie byt ten sam, co w gitdbwnem miescie
a nawet stolicy panstwa? Jakzez ma plan szkolny
zastosowac sie do potrzeb i usposobienia ludnosci,
jesli ustawa panstwowa nie zna i nie chce uznac
tej réznicy? Jakzez nasz plan ma zastosowac sie
do potrzeb naszego kraju, jesli on musi by¢ ten
sam, jaki jest w Wiedniu, jaki jest w gornej i dol-
nej Austryi?

Prosze Panow, nikt z nas nie tai sobie, ze
mimo wielkich wysilen ze strony wiadz ustawo-
dawczych i wykonawczych, szkolnictwo u nas jeszcze
uchodzi u ludu i u wielu warstw ludno$ci za ro-
§line obca, ktora nie mogta sie dotad przyja¢ na
naszej ziemi, a przyczyng tego sg owe ramy na-
rzucone nam przez ustawodawstwo panstwowe.

W Niemczech i w niemieckich prowincyach
Austryi, zawsze wielkg wage przywigzywano do
szkoty, ktoreby mozna przezwa¢ w Scistem tluma-
czeniu szkotami mieszczanskiemi (Biirgerschulen).

My, Panowie, nawet na to nie mamy wy-
razu, bo szkoty mieszczanskie ,,Burgerschulen® nie
odpowiadajg naszym potrzebom. Jezeli nasze usta-
wodawstwo nazwato te szkolty ,wydzialowemill
idgc za przyktadem komisyi edukacyjnej i dawnej
naszej tradycyi, to uzyskato tylko nazwe, ale nie
uzyskato instytucyj szkolnych, ktoreby bedac cig-
giem dalszym wychowania ludowego odpowiadaty
jego specyalnym potrzebom. Ajednakze, Panowie,
my musimy stworzy¢ szkoty wydziatowe, réwno-
rzedne niemieckim Biirgerschulen. 1 jakiez stad
nastepstwa? Owoz, Panowie, ze ta roslinka nie
mogta dojrzeé¢ na naszej ziemi. Pozaktadane szkoty
tak zwane wydziatlowe, coraz mniej poczety miec
ucznidw. W Sokalu, Jaworowie, Nowym Saczu,
nawet w Samborze nastgpita konieczno$¢ zwinie-
cia ich. Dzisiaj nasza ludno$¢ nie posiada szkot
wyzszych ludowych. Te, ktére majg niewtasciwg
nazwe szkot wydziatowych, nie odpowiadajg na-
szym specyalnym potrzebom szkét jednak, ktore
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by im odpowiadaty, Sejm zaprowadzi¢ nie moze,
bo krepujg go ramy ustawodawstwa panstwowego.
| tak. Panowie, najwazniejsze dzieto edukacyi,
najwazniejszy okres w zyciu ludu naszego nie ma
instytucyi, gdzieby sie mogt ksztalci¢, a nazy-
wam go najwazniejszym, bo dopiero w tych szko-
tach powinno sie uzytkowac te wiadomosci czyta-
nia, pisania i rachunkéw, ktore sie nabywa w na-
szych szkotach ludowych.

W ustawie panstwowej z dnia 25. Maja
1868 r. pozostawiono nietknietg instytucye naszej
Rady szkolnej, jej dziatanie jednak juz tg ustawg
i pOZniejszemi zostato tak ograniczone, ze ona
samodzielnych czynnos$ci rozwingé wiasciwie nie
moze, a nadto ustawa z dnia 14. Maja 1869 r.
odmowita jej wpltywu zupeinego na organizacyg
tak zwanych seminaryéw nauczycielskich. | semi-
narya nauczycielskie u nas winny by¢ zastoso-
wane w swej organizacyi do specyalnych potrzeb
naszego kraju. Jednakowoz takie zastosowanie
staje sie niemozebnem w obec przepisébw ustaw
panstwowych.

Owoz, Panowie, jezeli system edukacyi ludo-
wej u nas ma sie rozwing¢, jezeli ma na zba-

wienne wejs¢ tory, to koniecznie potrzeba, aby
reprezentacya tego kraju o planie nauczania,
0 organizacyi szkét, o organizacyi seminaryow

nauczycielskich stanowi¢ mogta. Pod tym wzgle-
dem innej potrzeby nie ma, jak tylko S$ciste za-
stosowanie si¢ do ustaw zasadniczych, Sciste ogra-
niczenie ustawodawstwa panstwowego do zasad
og6lnych, nauczania w szkotach ludowych i gi-
mnazyach, pozostawiajgc reszte, jak tego ustawa
zasadnicza wymaga, Wysokiemu Sejmowi, wzgle-
dnie reprezentacyi naszego kraju. Kraj, ktory tak
dtugo walczyt o samorzad czyli tak zwang auto-
nomia, nie wyrzeknie sie, jak si¢ mozna spodzie-
waé nigdy tego sztandaru; uzyskanie tego drogo-
cennego nabytku musi by¢ zawsze jego celem,
jezeli duch narodowy nie ma u nas skartowaciec.
Jednakowoz zaprowadzenie takiej autonomii, moi
Panowie, byloby mozebnem tylko na tle rewizyi
ustaw zasadniczych. AzebySmy dzisiaj w terazniej-
szym skiadzie rzeczy takg rewizye ustaw prze-
prowadzi¢ mogli, to mnie sie zdaje, co najmniej
bardzo trudnem i nieprawdopodobnem. Jednakze
zdaje mi sie, ze jest godziwem i prawdopodobnie
mozebnem w obrebie ustawy zasadniczej, nie ty-
kajgc ich specyalnej ustawy tak zmienié, azeby
odpowiadata i ustawom zasadniczym i naszym po-
trzebom w konstytucyi austryackiej zagwarauto-
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Wanym. Dla tego w tym duchu pozwolitem sobie
przedstawi¢ mdj wniosek i pozwolitem sobie prosié
Wysokiej Izby o jego poparcie.

Wedtug regulaminu naszego rzecz ta ma by¢
odestang do jednej z komisyi; ja prosze Wysoki
Sejm. azeby raczyt moéj wniosek odestaé do ko-
misyi edukacyjnej. (Brawo i oklaski).

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu co

do formalnego traktowania sprawy? (Nikt). Kto
sie zgadza z wnioskiem p. Czerkawskiego, aby
sprawe te przekazaé komisyi edukacyjnej, zechce

reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety.
Z porzadku dziennego nastepuje sprawozda-
nie komisyi kolejowej o wniosku p. Polanowskiego
w przedmiocie budowy kolei Lwow-Zatkiew-Rawa.
Sprawozdawca p. Polanowski ma gtos.
Sprawozdawca p. Polanowski
czyta¢ sprawozdanie komisyi z alegatu).

(zaczyna

Gtos. Prosze uwolni¢ p. sprawozdawce od
czytania.

JW. Marszatek. Prosze o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Polanowski
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

(Czyta):

»l. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przyspie-
szyt budowe kolei Lwow-Zotkiew-Rawa jako dru-
gorzednej szeroko-torowe;j8.

»II. Sejm uchwala subwencye dla kolei dru-
gorzednej szeroko-torowej ze Lwowa na Zotkiew
do Rawy w kwocie 100.000 zt. wyptacalnej
w trzech latachs8.

LII. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
przeprowadzenie w sprawie tej kolei rokowan
z c. k. Rzadem, jakotez z miastem Lwowem,
Z6tkwig i innemi Radami powiatowemi, oraz
z wiascicielami obszar6w dworskich co do ofiar-
nosci na rzecz tej kolei8.

Musze jeszcze zwrdci¢ uwage Wysokiej Izby
na petycye, ktora w ostatnich dniach po wydru-
kowaniu sprawozdania wplyneta i zostata prze-
kazana komisyi kolejowej. Jest to petycya miasta
Lwowa zastugujaca na silne poparcie. Os$wiadcza
sie ona z gotowoscig ofiarnosci ze strony miasta

Lwowa na rzecz tej kolei. Rada gminna miasta
Lwowa na posiedzeniu swem z dnia 4. b. m. po-

wzieta uchwate przyjscia w pomoc tej linji kole-
jowej, a to w ten sposdb, ze daje wszystkie grunta
jej wiasnoscig bedace, przez ktore ta kolej by
przechodzita bezptatnie, a oprdécz tego przyczynia
sie do ekspropriacyi gruntow kwotg 20.000 zi,
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aby w ten sposéb ulzy¢ Towarzystwu,
podjeto sie budowy tej kolej.

JW. Marszatek. Rozprawa gtéwna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do
rozprawy szczegoOtowej.

Sprawozdawca p. Polanowski (czyta):

»l. Sojm wzywa c. k. Rzad, aby przyspieszyt
budowe kolei Lwow-Z6tkiew-Rawa, jako drugorze-
dnej szeroko-torowej.8

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw, kt6-

ktoreby

rzy ten ustep przyjmujg, aby zechcieli reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢) Ustep I. przyjety.
Sprawozdawca p. Polanowski (czyta):

»Il. Sejm uchwala subwencye dla kolei dru-
gorzednej szeroko-torowej ze Lwowa na Zotkiew
do Rawy w kwocie 100.000 zt. wyptacalnej w trzech
latach.8

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta? Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow,
ktérzy ten ustep przyjmuja, aby zechcieli reke po-
dnies¢. (Wiekszo$¢) Ustep Il. przyjety.

Sprawozdawca p. Polanowski (czyta):

LI, Sejm poleca Wydziatowi Kkrajowemu
przeprowadzenie w sprawie tej kolei rokowan z c.
k. Rzadem, jakotez z miastem Lwowem, Zotkwig
i innemi Radami powiatowemi, oraz z wiascicie-
lami obszaréw dworskich co do ofiarno$ci na rzecz
tej kolei.8

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Upraszam tych pandw, ktérzy
ten ustep przyjmuja, aby zechcieli reke podniesc.
(Wiekszos¢) Ustep I11. przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje: Sprawo-
zdanie komisyi kolejowej o wniosku posta Maxa
w przedmiocie budowy kolei wicynalnej od Tarno-
pola do Kopyczyniec. Sprawozdawca p. Max ma
gtos.

Sprawozdawca p. Max (zaczyna czytaé spra-
wozdanie z allegatu):

Gtos. Prosze uwolni¢ sprawozdawce od czy-
tania sprawozdania.

JW. Marszatek.
odczyta¢ tylko wniosek.

Prosze p. Sprawozdawcy

Sprawozdawca p. Max (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Ob.
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402 21. Posiedzenie z dnia
»Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskim wzywa c. k. Rzad,
azeby spowodowat rychte wybudowanie kolei ze-
laznej drugorzednej od Tarnopola do Kopyczy-
niec.”

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nikt gtosu nie zada? (Nikt) Rozprswa zamknieta.
Kto jest za przyjeciem tego wniosku, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢) Whniosek przyjety.

Dalszy przedmiot porzadku dziennego jest:
Sprawozdanie komisyi kolejowej nad wnioskiem p.
Chetmeckiego w przedmiocie przeniesien a zarzagdow
kolejowych do kraju i zaprowadzenia w tychze

jezyka polskiego jako urzedowego. Sprawozdawca
p. Hausner ma gtos.
Sprawozdawca p. Hausner (czyta cale

sprawozdanie komisyi z allegatu).

JW. Marszatek. Rozprawa gtéwna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do
rozprawy szczegdtowej. Prosze p. sprawozdawcy od-
czyta¢ wniosek pierwszy.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa c. k.
Rzad:

1. Aby stosowne poczynit kroki, izby zarzg-
dy kolei zelaznych galicyjskich do kraju przenie-
sione zostaty, i w mys$l uchwat sejmowych z dnia
4. Pazdziernika 1878. i 23. Lipca 1880. r. uzy-
waty w urzedowaniu w kraju jezyka polskiego;

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu. (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Upraszam tych panow, ktdrzy
ten ustep przyjmuja, aby zechcieli reke podniesé.
(Wiekszos¢) Ustep 1. przyjety.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

2. aby w przysztosci przy udzielaniu nowych
koncesyj na budowe drég zelaznych w Galicyi
prawa jezyka polskiego jako urzedowego w zarzg-
dach tych kolei zastrzegal, a siedzibe tych zarza-
déw w kraju naszym naznaczyt."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zadia kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Upraszam tych panéw, ktérzy
ten ustep przyjmuja, aby zechcieli reke podnies¢.
(Wiekszos¢) Ustep 2. pzzyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje: Sprawo-
zdanie komisyi budzetowej o sprawozdaniu Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie umieszczenia bur-
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sy dla uczniow c. k. seminaryura nauczycielskiego
we Lwowie. Sprawozdawca p Romanowicz ma
gtos.
Sprawozdawca p. Romanowicz
czyta¢ sprawozdanie komisyi z ailegatu):
Gtos. Prosze uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania sprawozdania.

JW. Marszatek.
whniosku.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»,Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
W razie niemoznos$ci wynajecia realnosci odpowie-
dniej na pomieszczenie bursy dla uczniow c. k.
seminaryum nauczycielskiego we Lwowie, przed-
tozyt na nastepnej sesyi sejmowej plan i kosztorys
osobnego uc, ten cel budynku, wraz z projektem
pokrycia kosztow budowli.8

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nikt gtosu nie zgda? (Nikt) Rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z tym wnioskiem komisyi, zechce
reke podnies¢ (Wiekszos€) Whniosek przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozda-
nie komisyi administracyjnej w przedmiocie sprze-
dazy soli. Sprawozdawca p. Bartmanski ma gtos.

Sprawozdawca p. Bartmanski. Zanim od-
czytam wniosek komisyi, musze oSwiadczy¢ w imie-
niu komisyi, ze cofa rezolucye w pierwszym uste-
pie zawartg, a to z nastepujacych powodow :

W rezolucyi tej jest mowa o sprzedazy tak
zwanej ,,omoki" t. j. odpadkéw soli, ktoreby mo-
gty by¢ uzyte jako nawdz na grunta. Otdz akta
na podstawie ktorych to sprawozdanie utozone
zostato, a ktére byly udzielone komisyi admini-
stracyjnej z registratury Wydzialu krajowego nie
byty kompletne, nie udzielono bowiem komisyi od-
powiedzi krajowej Dyrekcyi skarbu, ktéra nasta-
pita na note Wydzialu krajowego, udzielajaca
finansowej dyrekcyi kilkanascie petycyi Rad po-
wiatowych wesztych do Wysokiegu Sejmu w roku
1880. w tej samej sprawie, a niezatatwionych w Wy-
sokiej. Izbie. Dlatego tez w drukowanem sprawo-
zdaniu podniesiono, Zze na wzmiankowang odezwe
Wydziatu krajowego nie nadeszta dotad z krajo-
wej Dyrekcyi skarbu zadna odpowiedZz. Dopiero
po wydrukowaniu tego sprawozdania dowiedziatem
sie o istnieniu tej odpowiedzi, ktéra proponowang
Wysokiej Izbie do uchwalenia rezolucye pierwjzg
czyni bezprzedmiotowg. Uzupetni¢ przeto musze
to, co w ustepie pierwszym sprawozdania przyto-

(zaczyna

Prosze o odczytanie

Ob.
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¢zono w sprawie sprzedazy ,omoki“ a to w na-

stepujgcym Kkierunku.

Powiedzianem jest w tern sprawozdaniu, ze
w roku 1877. proponowata krajowa Dyrekcya
skarbu, aby Ministeryum pozwolito pod pewnemi
kautelami i ostrozno$oiami sprzedawac gospodarzom
jako nawdz na grunta, odpadki pozostate po wy-
warzeniu soli t. j. tak zwang ,,omoke.“ Minister-
stwo wtenczas nie przychylito sie do tego z po
wodu, Ze ,omoka" zawierata jeszcze bardzo duzo
soli i zarzadzito, zeby w warzelniach naszych
w Galicyi takie urzadzenia zaprowadzono, izby
z tej omoki jeszcze te sél odiaczy¢ mozna. Teraz
po zaprowadzeniu tych nowych urzadzehn w wa-
rzelniach nie zawierajg pozostajagce odpadki (omo-
ki) prawie nic soli, tak iz cel, na ktéry gospoda-
rzom solna omoka stuzy¢ miata, dzi$ nie mogtby
by¢ osiggniety przy uzyciu tej omoki. Natomiast
fabrykuje sie w warzelniach naszych osobna sol
nawozowa po cenie 1 zt. 34 ct. za cethnar metry-
czny, nie ma jednak na te s6l nawozowg zadnego
popytu. Dlatego ta sdl nawozowa jest fabrykowa-
ng tylko na zamowienia. Poniewaz wediug zdania
znawcow, sOl nawozowa skuteczng by¢é moze tylko
wtenczas, jezeli w komposcie nie ma wiecej jak
20°/o soli, przeto wchodzi w skiad tej soli nawo-
zowej 1t soli, a w */, fosfat, pruchnica i popiét. Na
te s6l popytu nie ma, a skarbowa dyrekcya zarzg-
dzita wobec tego stanu rzeczy wezwanie do Rzadu,
aby odpadki solne (omoke) pozwolit sprzedawaé
jako bezprzedmiotowe, poniewaz te nie zawierajg
soli, a fabrykacya soli nawozowej jest zarzadzona,
jezeli sie kto$ o nig zgtosi.

W imieniu komisyi cofam zatem proponowang
rezolucye pierwszg, a zarazem i gtosowanie nad tym
ustepem odpada. Drugi ustep tak opiewa (czyta):

~Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby wobec zarza-
dzonego w roku przesztym zamknigecia granicy dla
przepedu bydia z Rosyi i Ksiestw Naddunajskich
w celu umozliwienia i utatwienia gospodarzom
wiejskim zarzgdzeniem tern w niektérych czesciach
kraju naszego ciezko dotknietym, rozwiniecie ho-
dowli bydta, jak najspieszniej poczynit potrze-
bne kroki, izby juz w roku 1883. nastgpi¢ mogly
wyréb i sprzedaz soli dla bydta po cenie stosun-
kowo nizszej, to jest po takiej cenie, azeby sie
zachdd i koszt wydzielenia domieszywanych przy
wyrobie soli dla bydta innych ingredyencyi i o-
czyszczenig z nich tej soli w celu uzycia jej dla
ludzi, nie optacaty.”
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto sie z wnioskiem komisyi zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Bartmanski. Prosze je-
szcze o glos.

JW. Marszatek.
manski ma gtos.

Sprawozdawca p. Bartmanski. Prosze
Wysokiej lzby o pozwolenie zreferowania petycyi
12 gmin dotyczacej sol’, ktora jest o tyle pilna,
ze te gminy majg teraz z powodu powodzi, ktérg
dotkniete zostaty, zamulone pasze i prosza, aby
im na rok biezacy i juz na te zime, pozwolono
pobiera¢ sol ze zrédet przylegltych miejscowosci.
Krajowa Dyrekcya skarbowa zapewnie przychyli
sie do tego zadania, ale bedzie musiata zasiggnaé
wpierw informacyi z dotu. Dlatego ta sprawa jest
pilng, zeby te gminy mogty jak najpredzej otrzy-
mac pozwolenie, o ktére proszg, (czyta:)

Gminy Nizniéw dolny i go6rny pow. Dolin-
skiego prosze o wyjednanie dla nich pozwolenia na
jeden rok pobierania dla bydta surowicy solnej ze
zrédta w sasiedniej miejscowosci Lisowice, albo-
wiem srodze dotknieci powodzig, majg dla bydta
tylko zamulong pasze, ktéra bez przyprawy solg
bytaby dla niego zabdjcza.

Gminy Bertohy, Jasien,
Niebytéw, Roéwnia, Sliwki, Stoboda Niebytowska,
Stoboda Roéwniowska, Topolsko, pow. Katuskiego,
proszg z tego samego powodu 0 wyjednanie pobie-
rania surowicy dla bydita przynajmniej przez zime
1882/3. ze zrédet w sasiedniej gminie Petranec.

Petycye te zastugujg ze wszech miar na po-
parcie, dla tego komisya administracyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye te odstepuje sie c. k. Rzadowi z jak
najgoretszym poparciem i wezwaniem, aby prosza-
cym gminom dozwolit w biezagcym przynajmniej
roku, t.j. az do nowych zbioréw w roku przysztym
poboru surowicy solnej dla bydta ze Zzrodet solnych
w przylegtych miejscowosciach.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzada,
wiec rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem, (czyta:) ,Petycye te odstepuje sie c. k.
Rzadowi z jak najgoretszem poparciem i wezwa-
niem, aby proszagcym gminom dozwolit w biezacym
przynajmniej roku t. j. az do nowych zbioréw
w roku przysztym poboru surowicy solnej dla by-
dta ze Zrodet solnych w przylegtych miejscowo-
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Sprawozdawca p. Bart-

Kamien, Laziany,
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Sciach", zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek
jest przyjety.

Nastepujg z porzadku dziennego, sprawozda-
nia o petycyach a mianowicie: 1. Stanistaw Za-

rafiski o wskrzeszenie Towarzystwa dla ksigzek
elementarnych. Sprawozdawca poset Romanowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta:)
Sprawozdanie
komisyi ellukacyjnej o petycyi 1 61. Stanistawa
Zaranskiego o wskrzeszenie Towarzystwa ksigg
elementarnych i o polecenie temuz Towarzystwu
pracy ,Nowy organ dydaktyki".
Wysoki Sejmie!

Znany z prac literackich na polu szkolnictwa
i pedagogii p. Stanistaw Zaranski z Krakowa
wniost petycye przez Wysoki Sejm komisyi edu-
kacyjnej do zbadania poruczong, w ktorej uprasza :

1. O postanowienie wskrzeszenia w tonie
Akademii umiejetnosci w Krakowie towarzystwa
do ksigg elementarnych dla szko6t ludowych i $re-
dnich, ktéreby sie wykonaniem punktéw 4 i 5
artykutu I11. statutu organizacyjnego Rady szkolnej
krajowej bezwtocznie zajeto.

2. O polecenie temuz Towarzystwu do uwzgle-
dnienia pracy p. Zaranskiego p. t. ,Nowy organ
dydaktyki wedtug metody Bakona".

f 3. Na wypadek, gdyby takie Towarzystwo
z jakichkolwiek powodow teraz jeszcze stangC nie
miato, o polecenie tejze pracy obu komisyom w moc
lipcowych uchwat Wysokiego Sejmu z r. 1880. do
reorganizacyi wychowania powotanym. Tak sfor-
mutowane wnioski motywuje pan Zaranski tern, ze
projekta na podstawie uchwat ankiety dla szkét
ludowych przez Wydziat krajowy Wysokiemu Sej-
mowi przedtozone, odnoszg sie tylko do ustaw
szkolnych z roku 1873., obejmujg zatem tylko admi-
nistracyjng strone reformy szkolnej, pomijajac naj-
wazniejsze kwestye dydaktyczne, od ktérych po-
mys$lnego zalatwienia zawist wilasciwy rozwdj na-
szych naukowych zaktadéw przeto i szkoty ludowe;j.
Azeby przeto przystapi¢ do tej najwazniejszej
czesci zadania reformy szkolnej, azeby wykonaé
punkta 4 i 5 art. Ill. statutu organizacyjnego Rady
szkolnej krajowej o wypracowaniu og6lnych pro-
jektow naukowych, tudziez cze$ciowych projektow
dla szkét ludowych i S$rednich i o wskazywaniu
wzorowych tekstow naukowych dla szkét ludowych,
a zatwierdzaniu ksigzek wyktadowych dla szkét
Srednich — sadzi petent, iz nalezy przy akademij
umiejetnosci w Krakowie utworzyé Towarzystwo
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dla ksigg elementarnych. — Prosi zarazem, azeby
Towarzystwu temu a wzglednie ankietom do zba-
dania sprawy reformy szkoét powotanym, zalecic
jego ksigzke p. t. ,,Nowy organ dydaktyki wedtug
metody Bakona", w ktorej zaleca przyjeta juz
w naszych szkotach metode indukcyjng.

Wice-Marszatek ksigdz biskup Stupnicki
obejmuje przewodnictwo.

Komisya edukacyjna uznaje w catej petni, iz
gtéwng czescig reformy szkolnej jest sama sprawa
nauczania metody jego, sprawa ogoélnych i czeScio-
wych planéw naukowych, tudziez ksiazek wykta-
dowych. Zapoznawa¢ jednak nie moze, ze jako naj-
wazniejsza, jest sprawa ta zarazem najtrudniejsza,
ze zatem powotane uchwatami Wysokiego Sejmu
zroku 1880. komisye, nie mogty tej czesci zadania
swego speini¢ tak rychto, jak to sie stato z admi-
nistracyjng i ustawodawczg strong tej sprawy. —
Komisya edukacyjna nie sadzi jednak, azeby skoro
danie opinii co do planéw i projektéw naukowych
zostato juz poruczone komisyom wyzej wspomnio-
nym, pozadanym by¢ mogto teraz przerywanie ich
pracy, a przekazywanie jej Towarzystwu, ktérego
utworzenia petent sie domaga. Bytoby to przerwa-
niem ciggtosci pracy, tego najwazniejszego warunku
powodzenia. — Nie noze tez komisya edukacyjna
doradza¢ Wysokiej lzbie utworzenia, a jak petent
sie wyraza, wskrzeszenia przy akademii umiejetnosci
w Krakowie Towarzystwa ksigg elementarnych. —
Wielkie zastugi Towarzystwa tego niegdy$ przez
komisye edukacyi narodowej utworzonego, uznane
sg w catej petni przez historye. Ale nie sg one
jeszcze dostatecznym powodem, azeby dzisiaj po
100 przeszto latach takg samg instytucye powoty-
waé¢ do zycia. Uktadanie projektéow i planéw nau-
kowych, wskazywanie tekstéw dla szkét ludowych
i ksigzek wyktadowych dla szk6t srednich — jest
prawem i obowigzkiem Rady szkolnej krajowej, i
nie bytoby pozadanem S$ciesnianie jej atrybucyi i
zmniejszanie jej odpowiedzialnosci pod tym wzgle-
dem. — Rada szkolna krajowa moze dla takich
specjalnych prac, specjalne doradcze wyznaczac
komisye, ale nie mozna jej takich komisyi w formie
projektowanego przez petenta Towarzystwa narzu-
cat. W tekstach dla szk6t ludowych i ksigzkach
wyktadowych dla szkét srednich dotad przez Rade
szkolng wskazywanych moga by¢ znaczne nawet
braki — ale. te braki stopniowe bywajg uzupetniane
i naprawiane a gwaltowne przerwanie tej pracy
nie moze by¢ pozgdanem. — Woreszcie co do za-
lecenia ksigzki p. Zaranskiego p. t. ,,Nowy organ
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dydaktyki wedtug metody Bakona“,
komisya edukacyjna nie jest powotang do ocenie-
nia prac naukowych i dydaktycznych, a bez grun-
townego zbadania i ocenienia, nie mogtaby Wyso-
kiemu Sejmowi doradzac¢, azeby prace takg zalecac
jako wskazowke w uktadaniu planéw dydaktycznych.

Z tych powodéw wnosi komisya edukacyjna:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycya p, Stanistawa Zaranskiego prze-
chodzi Sejm do porzadku dziennego.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechc™ reke
podnieé. (Wiekszos¢). Wniosek jest jdteyjety.

Nastepuje z kolei sprawozdanie z *petycyi
gminy Tuchla o zapomoge dla poszkodowanych
wylewami rzeki Opor i regulacye tej rzeki; zas
gminy Dobromil i Huczko o subwencye na bu-
dowle wodne. Sprawozdawca p. Merunowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi kultury krajowej o petycyach gmin Tuchla,

Dobromil i Huczko do 1 s. 292 i 202.

Wysoka Izbo!

Gmina Tuchla w powiecie Stryjskim wniosta
petycye do 1 292 sejm. / 211 pet.,, zawierajacg
nastepujace zyczenia :

1. Prosbe o zapomoge dla poszkodowanych
przez wylew rzeki Opdr mieszkancow tej wsi;

2. azeby Wysoki Sejm poruczyt stryjskiej
Radzie powiatowej utrzymanie mostu znajdujacego
sie na drodze z Tuchli do Stawska;

8. azeby Woysoki Sejm wyjednat to u c. k.
Rzadu, izby regulacya rzeki Opdr objetg zostata
0og6lnym planem regulacyi rzek w Galicyi.

Gminy Dobromil i Huczko upraszajg znow
w petycyi do 1 202 sejm. / 134 pet., o udzielenie
z funduszéw krajowych kwoty 1000 zir. w. a. na
budowle wodne, jakie wykona¢ wypadatoby dla
ochrony gruntéw tamtejszych od niszczenia przez
rzeke Wyrwe.

Na pierwszem posiedzeniu tegorocznej sesyi
wyznaczyt Wysoki Sejm do rozporzadzenia Wy-
dziatu krajowego kwote 10.000 zir. na zapomogi
dla dotknietych powodziami tegorocznemi okolic,
wiec mogitby Wydziat krajowy uwzgledni¢ i gmi-
ne Tuchle przy rozdawaniu zapomog z tego fun-
duszu. Punkt drugi petycyi gminy Tuchla nie
moze by¢ uwzgledniony przez Wysokg lzbe, gdyz
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to sejmowa [sprzeciwiatoby sie to z zasadami tresci obowigzu-

jacej ustawy drogowej, jezeliby Sejm zechciat
przenosi¢ imperatywnie ciezar utrzymywania pe-
wnych objektow drogowych z gmin na powiaty
lub odwrotnie. Wydziat krajowy mogtby jednak
znale$¢ najtatwiejszg droge do tego, azeby przy-
nies¢ gminie Tuchli ulge, jezeli z dochodzenia
okaze sie, iz rzeczywiscie ciezar wynikajacy z
utrzymywania wspomnianego w petycyi mostu na
drodze do Stawska przechodzi jej sity.

Pozostaje kwestya regulacyi rzeki Opor.

Komisya Kultury krajowej nie posiadajgc
zadnych szczego6tow objasniajacych, nie jest w sta-
nie osadzi¢, czy i o ile sprawa regulacyi rzeki
Opor miataby ceche bardziej lokalng, albo tez czy
zastuguje ona na to, azeby byta traktowang jako
rzecz ogolniejszego znaczenia.

Przy wuktadania plandéw regalacyi wod pty-
nacych, co jak sie spodziewa¢ nalezy, wkrétce
moze nastgpi, bedzie zapewne zbadane i znaczenie
rzeki Opor ze stanowiska intereséw gospodarstwa
krajowego, jakotez wiasciwosci jej biegu pod wzgle-
dem hydrotechnicznym. W kazdym jednak razie —
czy roboty regulacyjne na rzece Op6r miatyby
by¢ pozostawione lokalnym spétkom wodnym,
albo tez czy zaliczone zostang do rzedu robdt,
ktére objete by¢ winne og6lnym planem regulacyi
wod ptynacych w naszym Kkraju, to podejmowane
w tym kierunku usitowania zastuguja niewatpliwie
na zachete i poparcie czynne, jak w ogélo kazde
usitowanie majagce na celu podniesienie kultury
krajowej. Musi to jednak stanowi¢ nieodzowny
warunek subwencyj z funduszéw ogo6lnych na po-
dobne cele, azeby przedewszystkiem strony bezpo-
$rednio interesowane odpowiedniemi ofiarami uzna-
nie potrzeby projektowanych robdt udowodnity.
O tern za$ nie ma mowy w petycyi gminy Tuchla.
Rowniez i gminy Dobromil i Huczko, zgdajac tak
wysokiej zapomogi na budowe tam ochronnych na
rzece Wyrwie, ile ma wynosi¢ caty koszt pro-
jektowanych robét, z géry oSwiadczajg, Zze z wia-
snych funduszéw niczem do tych kosztéw przy-
czyni¢ sie nie moga.

Komisya wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gmin Tuchla, Dobromil i Huczko
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do zalatwie-
nia i mozliwego uwzglednienia w duchu przyto-
czonych powyzej uwag.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
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P. Bazyli Kowalski. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Kowalski ma gtos.

P. Kowalski Bazyli. Wysoka Patata w te-
kuszczoj sesyi, imita stuczajnist’ zaniaty sia nuz-
doju neodnoj hromady. Odnakoz ne znaju, czy
mezy tymy wsimy hromadamy, o kotorych wzminka
buta w tej Patati, nachodyta sia neszczastywszaja,
jaka hromada Tuchla, kotora natezyt do Podhirja
Stryjskoho.

Oto w toj hromadi, w kotoroj i tak ne buto
wyhodnoj komunikacyi, to jesty, jaka buta, wze
ustata; bo dnia 19. Serpnia tekuszczoho hoda cze-
rez doszczi i zlywy, czerez tuczy i buri, ne tylko
doroba suszczestwujuszczaja zostata znyszczennoju,
no i znyszczyto sia wsio, szczo tolko na uderza-
niu toj hromadi stuzyty mohto. Pola tam zatara-
sowani rineju, ne sut’ do uzytku, a szczo na tych
polach znachodylosia, w bototo sia pereminyto. Ne-
szczastie chotito, szczo ne tolko pola w nyzynach
nachodiaczi sia, ate takoz i tyi szmaty zemli,
kotoryi na rozhorjach buty uprawlanyi, czerez hrad,
kotoryj 8. Weresnia s. h. tamze jeszcze w dodatku
wpat, citkom zostaly zniszczenyi. Doroha, jak bud’
dosy wuzka i tolko uderzowana wid roku do roku
czerez toje, szczo hromada zajedno widstupata
zemliu rolnuju na dorohu, nyni jest” citkom zata-
rasowana i bilsze jak Vametra, a whdenekotorych
mistciach i wyzsze jak 1 meter jest’ rineju i ka-
miniom zasunena, tak szczo tamtuda ani piszky
perejty, ni tym mensze konem pereichaty.

W tak nuzdennom sostojaniu udajet sia hro-
maga Tuchla do Wysokoj Pataty. Wysokyj Sojm
wze na perwszom zasidaniu tekuszczoi sessji izwo-
tyt sumu 10.000 zt. opredityty na zapomohu oko-
tyciam dotknutym powodjeju. Otzez ne somniwaju
sia, szczo Wydit krajewyj ne witkaze pomoczy
takze toj neszczasnoj hromadi. Jesty odnakoz nyni
hotos zabratjem, to zabraljem imenno w toj city,
aby prosyty Wydit krajewyj, szczoby izwotyt jak
najskorsze zaniaty sia sud’boju toj neszczastywoj
hromady, a stwerdywszy, w jak nuzdennom so-
stojaniu taja hromada istynno nachodyt sia, ne
widkaze jeji pomoczy.

Toby bnila perwsza czas’t proszenia petentiw
szczo do uditenja hromadi zapomohy.

Dalsze petenty trebujut, szczoby Wysokyj Sojm
chotiw pryczynyty sia do toho, szczoby tam na
rici Opir takoj poriadocznyj mist mozna postro-
ity. Taja hromada imenno ne maje komunikacji
zapewnenoi, ani z odnoj ani z druhoj storony.
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Imenno wid storony Stawska tolko tohdy komuni-
kacja jest’ moztywa, jesty woda citkom opade. Ale
ne tolko z toj storony, no i dla susidnych hromad
toje zapewnenie komunikacyi jest’” koneczno po-
tribne, poneze jestyby hromada ne znaty jak cho-
tita toju robotu sia zaniaty, to nestarczyt jeji syt
materialnych na tolko, aby mohta swoimy sob-
stwennymy sytamy tuju komunikacyju zabezpe-
czyty. Wydyt meni sia, szczo hromada Tuchla jest’
w prawi udaty sia do Wysokoho Sojmu z prosze-
niem, szczoby jak w podibnych stuczajach takze i tut
kraj pryjszot w pomicz toj hromadi, a to po toj
pryczyni, szczo mist, kotoryj maje sia tam budo-
waty, wsim wymohom widpowidaje, jaki trebujut
sia, jesty toj, kotoryj buduje mosty, moze “yaty
prawo do pomoczy krajewoj.

Po sprawdzeniu domahanych ustowij, kotoryi
petenty, jako suszczestwujuszczyi nawodiat, Wydit
krajewyj bude mih zrobyty prediozenie Sojmowy,
a to tim teksze, poneze petenty zajawlajut hoto-
wost’ swoju rucznuju robotu dostarczyty. Ony oze
ne widtiahajut sia wid tiahariw, do kotorych usta-
woju konkurencyjnoju sut' obowigzani. A hde z odnoj
storony taha hotowist’ do uczastja w pubtycznych
tiaharach sia okazuje, to tym. bilsze dotzen kraj
buty hotow do podanja konecznoj pomoczy. Ja
otzez i wtoruju toczku petycji poruczaju uwzhla-
dnenju Wyditu krajewoho.

W tretim punkti trebujut petenty, szczoby
rehulacja riky Opir, zaczystena zostata do sity tych
rik, kotory majut sia w kraju na koszt derzawy
i kraju rehuiowaty.

Ze Opir ne jestto jakym$ prywatnym, maten-
kym potoczkom, ate rikoju nawit misfcamy dosyt’
szerokoju i htubokoju, tak szczo netilko tratwy
tam chodiat, no taja rika databy sia urehulowaty
do dalszoho uzytku, toje somninju ne podlahaje.
Kto tolko imit shtuczajnist’ w tamtych storonach
prebywaty, stwerdyt toje pewno. Citkom zhadzaju
sia z pohladom komisji, szczo na poodynokie po-
danie petentiw, komisja do innoho rezultatu pryjty
ne mohta i pryjmuju z btahodareniem do wido-
mosty, szczo komisja ne predktadaje odkazu na pro-
szenie petentiw. Ja tilko z mojej storony uwazaju
buty potrebnym, zaznaczyty waznist’ toj petycji i
prosyty, szczoby, poneze taja petycja na borzi
byta uktadana, i w nej ne sut’ wsi daty podani,
kotori sut’ potrebni do predtozenia jakoho$ pe-
wnoho wnesenja, szczoby Wydit krajewy, prycho-
diaczy w pomicz zytelam hromady Tuchli, chotit
zaniaty sia btyzsze wseju ich sprawoju, a taja hro-
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mada dostarczyt tolko Wyditowy Kkrajewomu wsi
potrzebnyji daty, szczoby mozna jej proszenju za-
dost uczynyty. KifAczu z proszeniem do Wyditu
krajewobo, aby chotit toju petycjeju wo wsich
jeju troch toczkach czym skorsze =zaniaty sia, i
W swoim czasi z pewnymy wnesenjamy wystupyty.
Skinczytjem. (Brawo).

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. Czy
zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt wiecej
gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknigeta. P. Spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Przemo-
wienie szanownego posta Kowalskiego, jest tylko
poparciem uwag komisyi; poniewaz szanowny p. Ko-
walski zadnego wniosku nie postawit, przeto upra-
szam, aby Wysoka lzba przyja¢ raczyta wniosek
komisyi.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. Przy-
stepujemy do gtosowania. Kto sie zgadza z wnio-
skiem komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Whniosek komisyi przyjety.

Nastepuje sprawozdanie o petycyi Wiascicieli
sianozeci ,,Staw Pottewski“ w Glinianach o regula-
cya rzeki Poittew. Sprawozdawca p. Merunowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta).

Sprawozdanie
komisyi kultury krajowej o petycyi L. 516 pet. 383
w sprawie regulacyi $redniego biegu rzeki Pohwi.

C. k. Starostwo w Przemys$lanach prawomo-
cnem orzeczeniem z dnia 17. Stycznia 1872 r. L.
272 postanowito na podstawie wyczerpujacych ba-
dan technicznych przyprowadzi¢ do skutku regu-
lacye $redniego biegu rzeki Pottwi od grobli w Bar-
szczowicach az do ujscia Jaryczéwki w Kutkorzu.

Pomiedzy innemi stronami konkurencyjnemi,
obowigzanemi do wsp6lnego ponoszenia kosztow
zamierzonych robot, zostata zawezwang i gmina
miasta Gliniany reskryptem tegoz Starostwa z d.
28. Czerwca 1881 r. L. 6439 do uiszczenia przy-
padajacego na nig udziatu konkurencyjnego w kwo-
cie 123 zt. 42 ct.ita kwota ma by¢ wedle brzmie-
nia petycyi rzeczywiscie juz uiszczong pod dniem
11. Lutego b. r.

Dotagd jednak robdt nie rozpoczeto.

W skutek tego uczuli sie zniewoleni wiasci-
ciele nabytego od gminy m. Gliniany w nadziei
bliskiej regulacyi rzeki Poktwi gruntu zwanego:
LStaw  Pottewski* w dniu 17 Wrze$nia b. r. za-
wigza¢ komitet, ktoéremu nadali nieograniczone
petnomocnictwo do poczynienia wszelkich potrze-
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bnych krokéw dla przyspieszenia prawomocnie po-
stanowionych juz robét okoto regulacyi rzeki Pot-
twi w tamtejszej okolicy.

Ten komitet udaje sie przeto do Wysokiego
Sejmu z prosha o wyjednanie jak najspieszniejszego
wykonania wydanych w tym wzgledzie zarzgdzen
c. k. Wiadz.

Uznajac przeto w zupetnosci za usprawiedli-
wione twierdzenie petentdw, ze pora bytaby wzigd
sie juz nareszcie do wykonania robét od lat
przeszto dziesieciu technicznie przygotowanych i
prawomocnie postanowionych — wnosi komisya:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

~Wzywa sie c. k. Rzad, azeby jak najspie-
szniej zarzadzit wykonanie regulacyi rzeki Pottwi
od Barszczowic do Kutkorza w mysl orzeczenia c.
k. Starostwa powiatowego w Przemys$lanach z dnia
18. Stycznia 1872 r. L. 272.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, 'wiec rozprawa zamknie-
ta. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek komisyi przy-
jety. Nastepuje sprawozdanie o petycyi Towa-
rzystwa gorzelnikbw o urzgdzenie praktycznej szko-
ty gorzelnictwa. Sprawozdawca p. Gross ma gtos.

Sprawozdawca p. Gross (czyta).

Sprawozdanie
komisyi kultury krajowej o petycyi Towarzystwa
gorzelnikébw w sprawie urzadzenia praktycznej
szkoty gorzelnictwa i zobowigzania przedsiebior-
cow do utrzymywania maszynistow przy kottach
parowych w gorzelniach.
Wysoki Sejmie!

Pan Michat Rzeszoturski wnidst imieniem
kilkunastu gorzelnikéw do Wysokiego Sejmu pe-
tycye:

po 1. o zaprowadzenie obok teoretycznej
szkoty gorzelnictwa jeszcze szkoty praktycznej
w jakiejkolwiek gorzelni pod kierownictwem zdol-
nego i w tym zawodzie biegtego meza;

po 2. o zobowigzanie ustawa kazdego przed-
siebiorcy fabryki spirytusu, by pod zagrozeniem
grzywny pienieznej, a nawet i zamkniecia gorzelni
posiadat przy uzyciu kotta parowego maszyniste
albo gorzelnika zaopatrzonego dyplomem rzado-
wym, uprawniajgcym go do kierowania maszyng
parowa.

Komisya kultury krajowej oswiadcza sie prze-
ciw uwzglednieniu obu tych zgdan z nastepujgcych
powodow:
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ad 1. Utworzenie praktycznej szkoty gorzel-
nianej napotka¢ musi trudnosci, ktdre sie nie tak
fatwo usung¢ dadzg — szkota taka wymaga bo-
wiem warsztatu, na ktérymby robota bez wszel-
kiego na wydatki fabrykacyi wzgledu, li do po-
trzeb nauki zastosowang by¢é musiata.

Watpi¢ nalezy, aby sie znalazt prywatny
wiasciciel gorzelni, ktéryby bez znaczniejszego wy-
nagrodzenia narazi¢ sie chcial na nieuniknione
bezposrednie straty, nie mniej na niemozliwos¢
regularnego trybu swego gospodarstwa; przeciw
urzadzeniu za$ oddzielnej gorzelni przy szkole w Du-
blanach, ktéraby jedynie temu celowi odpowiadac
mogta, oswiadczyt sie juz Wysoki Sejm przy
uchwale powzietej na drugiem posiedzeniu tera-
Zniejszej sesyi przy wniosku posta Starowiej-
skiego.

Komisya kultury krajowej zauwaza wreszcie,
ze uczniowie kursu gorzelnianego i teraz nie sg
w zupetno$ci pozbawieni sposobnosci nabycia na-
lezytej w swym zawodzie praktyki — wszak wie-
ksza ich cze$¢ zgtasza sie do szkoty juz po diu-
goletniej nieraz praktyce i wraca na powr6t do
swego zawodu, reszta za$ bywa po ukonczeniu
studydw juz dla samego braku teoretycznie wy-
ksztatconych gorzelnikbw chetnie w licznych go-
rzelniach kraju przyjmowana i ma sposobno$¢ prak-
tycznego wyksztatcenia.

ad 2. Przymusowe utrzymywanie przy go-
rzelniach maszynistow lub egzaminowanych w tym
fachu gorzelnikéw, zaczem petenci w drugiej cze-
§ci swego podania przemawiajg, jest wediug zda-
nia komisyi kultury krajowej niepotrzebne.

Wiasciciele gorzeln, u ktérych wiasciwe ma-
szyny parowe dla ruchu sa uzywane — a tych
istnieje u nas w kraju ledwo kilkanascie — mu-
szg juz ze wzgledu na wiasne korzysci utrzymy-
waé ludzi w tym wzgledzie rutynowanych i nie-
potrzebujg ustawg dopiero do tego byé przymu-
szeni, w zwyktych za$ gorzelniach naszych, w kt6-
rych kotty parowe tylko do gotowania roboty i
do wypedu sg w uzyciu i przy ktorych cate zaje-
cie drogo optacanego mechanika ogranicza¢ by
sie musiato jedynie do obserwacyi stopni mano-
metru i stanu wody — jest proponowany przymus
ucigzliwym i zbytecznym.

Ze zreszta zastrzezenia postanowione ustawa
panstwowg z dnia 7. Lipca 1871 i rozporzadze-
niem ministeryalnem z dnia 1. PaZdziernika 1875
wszelkim  w tym wzgledzie wymogom ostroznosci
zado$¢ czynig, dowodzi najzupetniej ta okolicznosé,

21. Posiedzenie dnia 9. Pazdziernika 1882.

iz eksplozye w naszych gorzelniach bardzo rzadko
sie wydarzaja.

Komisya kultyry krajowej wnosi:

»Wysoki Sejm raczy nad wniesiong przez
pana Rzeszotarskiego petycyg Towarzystwa gorzel-
nikdw przejs¢ do porzadku dziennego.

Wice - Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek komisyi przyjety.

Nastepuje sprawozdanie z petycyi Joachima
barona Rose o subwencye na urzadzenie prakty-
cznego kursu gorzelnictwa. Sprawozdawca p. Gross
ma glos.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Sprawozdanie
komisyi kultury krajowej o proshie inzyniera-che-
mika Pana barona Joachima Rosego, wzgledem
udzielenia mu subwencyi na urzgdzenie Kkursu
praktycznego gorzelnictwa i fabrykacyi drozdzy
prasowanych.
Wysoki Sejmie!

Przy wniesionej do Wysokiego Sejmu proshie
0 subwencye przedtozyt pan Joachim Rose Swia-
dectwa, ktore jego uzdolnienie co do wyrobu spi-
rytusu, piwa i drozdzy dostatecznie udowadniaja.

Z tego wzgledu wiec — nie mniej ze wzgledu
na coraz bardziej pojawiajgcg sie w kraju po-
trzebe podniesienia tej gatezi produkcyi, zastugi-
watyby zamiary petenta na odpowiednig pomoc
z funduszéw krajowych.

Gdy atoli pan Rose nie wykaza* wcale bliz-
szych szczeg6tébw co do miejsca, $rodkéw i spo-
sobu zamierzonego urzadzenia praktycznej szkoty
gorzelnictwa, nie moze komisya kultury krajowej
wystgpi¢ przed Wysokim Sejmem z dorazng pro-
pozycyg udzielenia zgdanej subwencyi, — zanim
warunki istnienia tej szkoty doktadnie zbadane i
zadanie pana Rosego Scisle okreslone nie bedg.—
Przedwstepng te czynnos$¢ tylko Wydziat krajowy
wykonaé moze, i dlatego wnosi komisya kultury:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»,Prosbe barona Joachima Rosego o subwen-
cye na utworzenie kursu praktycznego gorzelni-
ctwa przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i odpowiedniego zatatwienia.

Wice - Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta, Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke
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podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek komisyi przyjety.

Nastepuje sprawozdanie z petycyi Rady mia-
sta Biecz o utworzenie nowego sgdu powiatowego
tamze. Sprawozdawca p. Jozef Jasinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jozef Jasinski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi Rady gminnej kr.
miasta Biecza przez p. Fedorowicza o najrychlej-
sze wyjednanie utworzenia nowego Sadu powiato-
wego w Bieczu.
Wysoki Sejmie!

Rada gminna kr. wolnego miasta Biecza
udaje sie ponownie do Wysokiego Sejmu z proshg
0 wyjednanie najrychlejszego ustanowienia sadu
powiatowego w tern mieScie, ktdre niegdy$ byto
siedzibg sadow grodzkich, a obdarzone swobodami
kwitneto handlem i przemysiem.

Ze prosba ta nie tylko ze wzgledu na to
miasto chylgce sie ku upadkowi, lecz w ogdélnym
interes;e kraju jest uzasadniong i gorgcego po-
parcia godng, dosy¢ bedzie przytoczy¢, ze juz
przy organizacyi sadow i wiladz powiatowych
wprowadzonej rozporzadzeniem minister, z d. 24.
Kwietnia 1854. Nr. 11. dz. u. p. ustanowiony zo-
stat w tern miesScie byly mieszany urzad powia-
towy i takowy dopiero przy nastepnej organizacyi
samoistnych sadéw powiatowych rozp. minister,
z dnia 15. Lutego 1867. Nr. 36 dz. p. p. zwi-
nieto, a byly powiat Biecki do starostwa i sgdu
powiatowego w Gorlicach przytgczono, ze jednak
juz w krotkim czasie, bo przedtozeniem swem
w r. 1875. uznat Wys. c. k. Rzad sam potrzebe
podziatu niektdrych zbyt wielkich okregéw sado-
wych i utworzenia nowych powiatowych sadéw, a
miedzy innemi ustanowienia sadu powiatowego
w Bieczu, ze Wysoki Sejm uchwalg swg z dnia
29. Maja 1875. za ustanowieniem tego sadu sie
oswiadczyt, a nadto w roku 1876. przystepujac do
powodéw w sprawozdaniu komisyi prawniczej
z 4. Kwietnia 1876. przytoczonych, ze zbytnia
rozlegto$¢ i znaczne zaludnienie wielu powiatdw
sgdowych w Galicyi, a miedzy innemi takze po-
wiatu Gorlickiego za przyczyne przycigzenia sg-
déw, a tern samem stusznych utyskiwan na po-
wolny wymiar sprawiedliwos$ci uchwatg swa z dnia
25. Kwietnia 1876 r. Wysoki c. k. Rzad wezwat,
izby sad powiatowy w Bieczu spiesznie w zycie
wprowadzit.

Rychte ustanowienie nowego sadu powiato-
wego w Bieczu moze tern fatwiej nastgpic, ileze
gmina miasta Biecza swoj dom ratuszowy, w kto-
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rym byty umieszczone, a zatem celowi odpowie-
dny pod przystepnymi warunkami na umieszcze-
nie sgdu powiatowego oddac sie deklarowata, przy-
pusci¢ za$ nie mozna, izby, jak to petycya twier-
dzi — Wys. c¢. k. Rzad przeszkode ustanowienia
sgdu powiatowego w Bieczu w tej okolicznosci
upatrywat, iz gminy, ktére do nowego sadu przy-
dzielone by¢ majg, sktadkami na sptacenie czynszu
najmu za umieszczenie sadu i na zakupno drzewa
opatowego dobrowolnemi sktadkami przyczynic sie
nie chca. Komisya prawnicza wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Petycye rady gminnej kr. miasta Biecza
udziela sie Wys. c. k. Rzadowi z wezwaniem, izby
ustanowienie sadu powiatowego w Bieczu, ktorego
potrzeba zgodnie z przedtozeniem rzgdowem uchwa-
fami Sejmu z dnia 29. Maja 1875. i 25. Kwietnia
1876. juz uznang zostala, wedle moznosci przy-
spieszyt.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek komisyi
przyjm y.

Nastepuje sprawozdanie z petycyi gmin po-
wiatn Myslenickiego o uchylenie naduzy¢ przy ry-
botostwie na rzece Skawie. Sprawozdawca p. San-
guszko ma gtos.

(Glosy: nie ma sprawozdawcy w sali);: Po-
niewaz sprawozdawcy nie ma, przeto sprawozda-
nie to usuwa sie.

Nastepuje sprawozdanie z petycyi gminy
Rozwadéw o pozyczke 20.000 zir. na odbudowa-
nie spalonych doméw. Sprawozdawca p. Zucker
ma glos.

Sprawozdawca p. Zucker (czyta).

Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi Rady gminnej w
Rozwadowie o zapomoge w kwocie 1.500, a o udzie-
lenie pozyczki w kwocie 20.000 zir. na odbudo-
wanie spalonych domoéw tamze.

Wysoki Sejmie!

Uchwatg z Wrzednia 1882 przekazat Wysoki
Sejm petycye Rady gminnej w Rozwadowie do
1 556 / 882 p 416 o udzielenie pozyczki 20.000
ztr. na odbudowanie zgorzatych w tym miescie
domoéw, komisyi budzetowej do zdania sprawy.

1) W obec tego, ze nie jest zadaniem
duszu krajowego wyreczaé instytucye hipoteczne
w kraju i po za krajem- istniejagce, w ktérych w

fun-
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miare wartosci ofiarowanej hipoteki
bezpieczenstwa tatwo o kredyt
warunkami przystepnemi. Dalej:

2) ze powstaje wiasnie bank krajowy,
swe operacje takze na miasta rozciaggng¢ ma, —
wnosi komisja budzetowa, raczy Wysoki Sejm nad
petycjag Reprezentacyi gminy Rozwadowa o0 udzie-
lenie pozyczki 20.000 zir. na odbudowanie zgo-
rzatych doméw przejs¢ do porzadku dziennego.

P. hr. Krukowi ecki.

Wice-Marszatek  ks. Kkiskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek komisyi
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie z petycji gmin Ko-
ztéw, Dmuchawiec i Pokropiwna o wylaczenie z
okregu starostwa w Brzezanach i sgdu powiato-
wego w Kozowie, a przytgczenie do okregu staro-
stwa i sadu Tarnopolskiego. Sprawozdawca p.
Bartmanski ma gtos.

i w miare
hipoteczny pod

Bardzo dobrze.

Sprawozdawca p. Bartmanski (czyta).
Sprawozdanie
komisyi administracyjnej o petycyi gmin Koztow
Dmuchawiec i Pokropiwny o wylgczenie z okregu
c. k. Sadu powiatowego w Kozowie i Sadu obwo-
dowego w Ztoczowie tudziez z okregu c. k. Sta-
rostwa w Brzezanach a przylgczenie do c. k. Sta-
rostwa i Sadu w Tarnopolu.
Wysoki Sejmie!

Gminy te podnoszag na poparcie swej pro-
$by, iz maja znacznie blizej do Tarnopola, gdzieby
dla nich wszystkie wiadze potgczone byly i gdzie
grawitujg wszystkie ich interesa handlowe — niz
do Kozowej, Brzezan i Ztoczowa, dokad w zupet-
nie réznych kierunkach dla zalatwienia swych
spraw w urzedach obecnie mieszkancy ich umy-
$lnie udawa¢ sie muszg. — Uchwata Wysokiego
Sejmu z dnia 29. Maja 1875 tyczaca sie teryto-
ryalnego podziatu kraju na okregi Sadoéw powia-
towych i Starostw nie zawierata zadnego szcze-
gotowego postanowienia co do tych gmin, pozo-
state one przeto przy c. k. Sadzie w Kozowie i
z okregiem tego Sadu nalezg do Starostwa Brze-
zanskiego, w tem Starostwie potozonego.

Poniewaz, aby Wysoki Sejm os$wiadczy¢ sie
mogt za uwzglednieniem prosby tych gmin, po-
trzeba poprzednio zbada¢ blizej zachodzace sto-
sunki, zapyta¢é w tej mierze obszary dworskie i
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zasiggng¢ zdania Rad powiatowych w Brzezanach
i Tarnopolu, wnosi komisya administracyjna:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
ktéry Petycye te przekazuje sie Wydziatowi kra-
jowemu do blizszego zbadania i ewentualnie przed-
stawienia wniosku na najblizszej sesyi.
Wice - Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€.) Whniosek komisyi przyjety.
Nastepuje sprawozdanie z petycyi potgczo-
nych administracyjnie gmin Tywonia i Szczytna
0 roztgczenie. Sprawozdawca p. Jan Czajkowski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Jan Czajkowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi administracyjnej o petycyi potgczonych
administracyjnie gmin Tywonia i Szczytna po-
wiatu Jarostawskiego o roztgczenie onych.
Wysoki Sejmie!

Petenci utrzymujg, ze przed rokiem 1878
gmina Szczytna oddzielnie istniata od gminy Ty-
wonia i zawsze wilasnego woéjta miata.

W r. 1873 na wezwanie delegata Wydziatu
powiatu Jarostawskiego, éwczesni naczelnicy obu
gmin samowtadnie bez wiedzy gminy podpisali
oswiadczenia na zadane przez Wydziat potaczenie
administracyjne obu tych gmin, ktére istotnie na-
stapito, i odtad obie gminy zlgczone jednego maja
naczelnika.

Gmina Szczytna — wedlug podania pety-
cyi — ma 30 numeréw (doméw) i 160 mieszkah-
cow, a caty jej majatek stanowi suma 50 zt

w obligacyach. Posiada ona wtasng kase gminng
1 odrebng kase ubogich, a mieszkancy optacajg
podatki wprost w urzedzie podatkowym w Jaro-
stawiu. Szczytna oddzielona jest od Tywonii
p6t mili.

Na poparcie swego zgdania przytaczajg pe-
tenci, ze przy czestych sprawach i zatargach
w Szczytnie, mieszkancy tamtejsi majgc wiasnego
wéjta, nie beda potrzebywac jak dotychczas z ka-
zda najdrobniejsza sprawg udawac sie do odda-
lonego w Tywonii wdjta, ani tez tam na posie-
dzenia Rady gminnej uczeszcza¢, co z kosztami
i niedogodnosciami jest potgczone; tym sposo-
bem usunetyby sie niesnaski diugoletnie, wywo-
tane potgczeniem gmin i przywréconyby zostat
spokéj i zgoda sasiedzka.

(0]
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Petycya ta podpisang jest przez naczelnika
potgczonych gmin, tudziez przez czterech radnych
z Szczytnej i trzech radnych z Tywonii, z doda-
niem pieczeci gminnej.

Zwazywszy, ze okolicznosci odnoszace sie
do potaczenia gminy Szczytna z gming Tywon
sg skontatowane nalezycie, a w szczeg6lnosci do-
wodnie wiadomem nie jest, czy potrzebne do tego
potaczenia przyzwolenie Rady powiatowej Jaro-
stawskiej w porozumieniu z polityczng wiladzg
krajowg i takze inne warunki wedlug 8 2. usta-
wy gminnej byly dopetnione; dalej, czy nie na-
stapito to potgczenie tylko dla wspdlnego zawia-
dywania sprawami gminnemi w mys$l 8§ 95. i 96.
ust. gm., niemniej z uwagi, ze rozlgczenie pota-
czonych gmin tylko w drodze ustawy krajowej
nastagpi¢ moze (8 3. ust. gm.), a do ocenienia
potrzeby takiego roztgczenia i ustawy na to przy-
zwalajacej, na teraz zadnej nie ma podstawy,

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycya gmin Szczytna i Tywonia o0 rozia-
czenie onych przekazuje sie Wydziatowi krajowe-
mu dla zbadania odnos$nych stosunkéw i odpowie-
dniego zarzgdzenia a ewentualnie do przedstawie-
nia sprawy na najblizszej sesyi Sejmu.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek komisyi
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie z petycyi Stanistawa
Yogla, kierujgcego nauczyciela w Janowie, 0 po-
liczenie mu lat stuzby i o dodatek piecioletni.
Sprawozdawca p. Zborowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Zborowski

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Stanistawa Yogla,
nauczyciela kierujgcego w Janowie przy Trembo-
wli, o policzenie mu lat stuzby do emerytury za
czas od 16. Grudnia 1863, ewentualnie od 1
Stycznia 1864 do 22. Lutego 1867, spedzonej
w zawodzie nauczycielskim przy szkole mezkiej
w Tarnopolu, nastepnie o uzupetnienie pierwszego
dodatku piecioletniego za czas od 1. Stycznia

1879 do 1. Wrze$nia 1880.
Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu dnia 11. Pazdziernika 1881
wydal Wysoki Sejm nastepujacej tresci uchwate:

Petycya p. Stanistawa Vogla, kierujgcego
nauczyciela w Janowie przy Trembowli, o poli-

(czyta):
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czenie mu lat stuzby do emerytury za czas od
16. Grudnia 1863, ewentualnie od 1. Stycznia
1864 do 22. Lutego 1867, spedzonej w zawodzie
nauczycielskim przy szkole mezkiej w Tarnopolu,
nastepnie o wypetnienie nalezagcego mu sie do-
datku piecioletniego, odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do zatatwienia w mys$l sprawozdania
komisyi petycyjnej w celu uwzglednienia, o czem
JW. Marszatek krajowy odezwg z dnia 11. Pa-
zdziernika 1881. LS. 448 Woydziat krajowy za-
wiadomit.

Z uwagi za$, ze w moc obowigzujacych ustaw
zatlatwienie tej sprawy nalezy do zakresu dzia-
tania c. k. Rady szkolnej krajowej, odstapit Wy-
dziat krajowy petycye te wraz z alegatami ode-
zwg z dnia 15. Listopada 1881. L. 54.952 przy
dotaczeniu referatu komisyi petycyjnej Radzie
szkolnej krajowej do zatatwienia i zawiadomit
o tern jak i o uchwale sejmowej Stanistawa Vogla
w Janowie przy Trembowli.

Nadmieniona witadza szkolna krajowa nie
uwzglednita reskryptem z dnia 2. Grudnia 1881
L. 12326 do c. k. Rady szkolnej okregowej
w Trembowli wydanym, a to z przyczyn napro-
wadzonych w jej rozporzadzeniu z dnia 19. Maja
1880 r. L. 3981 do bytej Rady szkolnej okre-
gowej w Husiatynie wystosowanem, a te sg, ze
petent nie byt w czasie wyzej wymienionym od
1. Stycznia 1864 do 22. Lutego 1867 nauczycie-
lem, tylko kandydatem nauczycielskim.

Wobec tego orzeczenia kompetentnej wiadzy
szkolnej nad takg sama pierwsza prosha petenta,
komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycya p. Stanistawa Vogla, Kkierujgcego
nauczyciela w Janowie przy Trembowli, o policze-
nie mu lat stuzby do emerytury za czas od 16.
Grudnia 1863, ewentualnie od 1. Stycznia 1864
do 22. Lutego 1867, spedzonej w zawodzie nau-
czycielskim przy szkole mezkiej w Tarnopolu, na-
stepnie o uzupeinienie pierwszego dodatku piecio-
letniego za czas od 1. Stycznia 1879 do 1. Kwie-
tnia 1880, odstepuje sie c. k. Radzie szkolnej
krajowej do dalszego urzedowania.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke
podnie$é. (Wiekszos¢). Whniosek komisyi przyjety.

(JW. Marszatek obejmuje napowro6t prze-
wodnictwo).
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412 21. Posiedzenie z dnia
JW. Marszatek.
czerpany.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie jutro o
godzinie 11. przed potudniem.

Porzadek dzienny jutrzejszego posiedzenia
nastepujacy (czyta):

Porzadek dzienny

22, posiedzenia 5. sesyi, IV. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego, ktore sie odbedzie we wtorek dnia 10

PaZzdziernika 1882. roku o godzinie 11. przed

potudniem.

1. Sprawozdanie komisyi budzetowej o prelimi-
narzu na rok 1883. szkoty rolniczej w Czer-
nichowie. — Sprawozdawca poset Weismann.

2. Sprawozdanie komisyi drogowej o wniosku
posta Torosiewicza co do zmiany postano-
wien 8. 5. ustawy krajowej o publicznych
dojazdach kolejowych. — Sprawozdawca poset
Zurowski.

3. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku posta Merunowicza w przedmiocie
uregulowania prawnych stosunkéw ludnosci
izraelickiej. Sprawozdawca poset Wol-
farth.

4. Sprawozdania o petycyach, ktére nie obcig-
zaja budzetu, a mianowicie:

1. Towarzystwo leSne o subwencye na
wydawnictwo czasopisma. — Sprawo-
zdawca poset Scipio.

2. Bronistaw Sokalski nauczyciel szkoty 4-
klasowej w Zloczowie o0 uzupetnienie
ptacy do wysokosci ptac systemizowa-
nysh lub zapomoge. — Sprawozdawca
poset Matecki.

Porzadek dzienny wy-

9, Pazdziernika 1882.

3. Przysiotek Angeléwka o oddzielenie od
gminy Ozydéw, a utworzenie gminy sa-
moistnej. — Sprawozdawca poset Bart-
marnski.

4. Gmina Sarnki dolne o przyjecie kosz-
téw leczenia Jana Terleckiego w kwo-
cie 340 zt. 51 ct. na fundusz krajowy.
— Sprawozdawca poset tukasiewicz.

5. Wydzial powiatowy w Kossowie 0 sub-
wencye na rekonstrukcye drédg powia-

towych. — Sprawozdawca poset Jocz.

6. Stefan Withe nauczyciel muzyki o za-
pomoge. — Sprawozdawca poset kta-
zarski.

7. Komitet zajmujacy sie zbieraniem do-
browolnych ofiar na restauracye ko-
Sciota obrz. tac. w Dobromilu o wspar-
cie. — Sprawozdawca poset Sawa.

8. Jozef Rychter profesor Szkoty Politech-

nicznej o subwencye na podr6z nau-
kowg. — Sprawozdawca poset Stadni-
cki Jan.

9. Reprezentacya powiatu Mieleckiego o
subwencye na budowe drog szutrowa-
nych. Sprawozdawca poset Gole-
jewski.

Wydziat powiatowy Kolbuszowski o sub-
wencye na zalesienie wydm piasczy-
stych. Sprawozdawca poset San-
guszko.

10.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 1. minut 5.
po potudniu.

I. Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie.



