
Sprawozdanie
komisyi budżetowej o zamknięciu rachunków za r. 1886 fun­
duszu krajowego, oraz funduszów uposażonych ze skarbu kra­

jowego lub budżetem objętych.

Wysoki Sejmie!

nia Uchwałą z dnia 25. L istopada 1887 przekazanem zostało komisyi budżetowej do zda-
du j - w y  przedłożenie Wydziału krajowego obejmujące zamknięcie rachunków za r. 1886 fun- 
rz a ]U kraj ° we&0 w obszerniejszem znaczeniu, oraz wszystkich funduszów pozostających pod za- 

6111 kontrolą Wydziału kiajowego.
^ryg , Wywiązując się z poruczonego jej zadania komisya budżetowa przedkłada niniejszem 

Jm°wi sprawozdanie obejmujące zamknięcie rachunków :
I. Funduszu krajowego w ściślejszem znaczeniu;

U. Funduszów ze skarbu krajowego uposażonych;
U h  Funduszów, dla których Wys. Sejm uk łada corocznie budżet dochodów i wydatków. 

zai-Ząd2a ^ u a^USze za  ̂ samoistne, dla których Wys. Sejm budżetów nie układa, którymi nie 
nadzór a ' 6̂CZ nac* którymi przez organ swój wykonawczy, Wydział krajowy, ma najwyższy 
z°stał 1 -Uwanie, aby zarząd tymi funduszami był prawidłowy i odpowiadający celom, na k tóre  

Przeznaczone, —  będą przedmiotem osobnego sprawozdania. 
propin zedmiotem osobnych sprawozdań będą również zamknięcie rachunków funduszu 

acyjnego i zamknięcie rachunków fundacyi skarbkowskiej.

to j eS|. ^ tych wstępnych uwagach przystępuje komisya do pierwszej części swego zadania, 
zdania sprawy z zamknięcia rachunków



i

I. Funduszu krajowego w ściślejszem znaezeuiu.
W y d a t k i .

Uchwalony przez Wys. Sejm budżet funduszu krajowego w ściślejszem znaczeniu na
r. 1886 ustanowił wydatki tego fundusżu na ogólną kwotę 3,532.090 zł., a to 3,404.090 zl.
w dziale wydatków zwyczajnych i 128.000 zł. w wydatkach nadzwyczajnych. Przedłożone zaś 
przez Wydział krajowy zamknięcie rachunków tego funduszu wykazuje ogólną sumę rzeczyw 
stych wydatków na kwotę 3,631.647 zł., a to 3,503.685 zł. wydatków zwyczajnych i 127.962 zł. 
wydatków nadzwyczajnych. Podczas więc gdy w dziale wydatków nadzwyczajnych wydano mniej 
niż preliminowano o nieznaczną kwotę 38 zł., przekroczono preliminowaną kwotę wydatków zwy­
czajnych o 99.595 zł., a ogólne przekroczenie w dziale wydatków wynosi 99.557 zł.

• %
Bliższe szczegółowe badanie pojedynczych rubryk azia łu  wydatków wykazuje, ze

w rubr. I. „koszta reprezentacyi k ra ju" ,  w rubr. Y. „wydatki san itarne", w rubr. VII. „na cele
wykształcenia i oświaty", w rubr. IX. „kwaterunkowe żandarmeryi", w rubr. X. „drogi krajowe 
i w rubr. XIV. „umarzanie pożyczek" wydano ogółem mniej niż preliminowano o kwotę 38.3' 7 zł-> 
zaś w rubr. II  „koszta za rządu", w rubr. III. „koszta leczenia", w rubr. IV. „koszta szczepie­
n ia" ,  w rubr. VIII. „utrzym anie pomników historycznych", w rubr. XI. „dotacye dla zakładów 
krajowych", w rubr. XII. „wydatki na szupaśnictwo", w rubr. XIII. „budowy wodne i meljora- 
cye", w rubr. XV. „wydatki na cele gospodarstwa krajowego" i w rubr. XVI. „rozmaite" pęze ' 
kroczono ogółem preliminowaną kwotę o 137.934 zł. Porównanie obu tych kwot wydaje ogólne 
przekroczenie 99.557 zł. jak  wyżej wykazano.

Przy każdej rubryce i pozycyi, w której wydatek rzeczywisty różni się od prelim w 0 
wanego w budżecie, Wydział krajowy uzasadniając te różnice przytoczył powody, dla któryc 
wydatek rzeczywisty był większy lub mniejszy od wyznaczonego w budżecie. Komisya budże^owa 
badała  te powody a przy niektórych pozycyach zażądała bliższych wyjaśnień i szczegółowy 
rachunków i wykazów i na tej podstawie opiera swoje w ciągu niniejszego sprawozdania czy 
nione uwagi i ostateczne swoje wnioski. Jednak  już na tem miejscu komisya budżetowa zazna^ 
cza, że przeniesienie kwot preliminowanych na wydatki zwyczajne w jednych rubrykach i P° 
zycyach, dla pokrycia zwiększonych wjdatków w innych pozycyach i rubrykach uzasadnione 
upoważnieniem danem Wydziałowi krajowemu przez Wys. Sejm w ustawie finansowej za r- 

Wydano m n i e j  niż preliminowano w następujących rubrykach:
Rubr. I. ,,K oszta  reprezentacyi kra ju u rozpada się na dwa działy: A. Sejm 

i B. Wydział krajowy. W dziale A. „Sejm krajowy" preliminowano kwotę 63.230 zł., ^  
zaś tylko 61.120 zł., czyli mniej o 2.110 zł. Krótkie trwanie sesyi sejmowej spowo offaj ° cono 
oszczędzenie w dyetach dla posłów o 14.990 zł., z powodu jednak przerwy świątecznej wyp^ _ 
podwójne koszta podróży, co spowodowało wydatek większy o 6.738 zł. Nadto Prze^ r0CZ.0I!°jj()ści 
liminowaną na „koszta druków" kwotę 11.000 zł. o 6.269 zł., a to z powodu wielkiej ^  
drukowanych przedłożeń, które w skutek krótkiego trwania sesyi sejmowej musiały v zr 
części być drukowane w nocy lub we Święta z 50 % nadwyżką nad zwykłą cenę. qoO zi >

W dziale B. „Wydział krajowy" wydano 34.447 zł. zamiast preliminowanych 357 
więc wydano mniej o 2.553 zł., a to głównie z powodu, że członek Wydziału p- Smo ejja 
czas pobytu w Radzie państwa nie pobierał wynagrodzenia, a nadto, że nie zachodziła P ^ ^  zj# 
częstszego powoływania zastępców, wynagrodzenie których zamiast preliminowanych 
kosztowało tylko 1.286 zł. -'szeS0

Rubr. V. „ W ydatki sanitarne“ z nieznacznem zaoszczędzeniem nie wymaga 
wyjaśnienia.
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Rubr. VII. „W ydatki na cele wykształcenia i ośw iaty'1 m iała preliminowaną, kwotę 
Ogólną, 507.894 zł., wydano zaś rzeczywiście tylko 489.267 zł., więc ogółem wydano mniej niż 
Preliminowano o 18.627 zł. W tej rubryce najważniejszą, pozycyę stanowią, wydatki na „pokrycie 
niedoboru funduszu szkolnego krajowego". Na ten cel preliminował budżet 3U0.008 zł., wydano 
Zaś rzeczywiście tylko 340.987 zł., czyli wydano mniej o 19.021 zł. Wyjaśnienie tej różnicy 

J Jduje się poniżej przy badaniu szczegółowego zamknięcia rachunków funduszu szkolnego k ra ­
jowego. Znaczniejsze stosunkowo przekroczenie w tej rubryce wykazuje poz. 76 „wydawnictwo 
ruskich książek szkolnych", na co preliminowano 2.000 zł., a wydano 2.853 zł.; przekroczenie to 

n wodowane uznaną przez krajową radę szkolną po trzebą, znajduje częściowe pokrycie w poz. 
»dochodów ze sprzedaży książek"., z której zamiast preliminowanych 700 zł. wpłynęło 1.309 zł.

W rubr. IX. ,,Kwaterunek\żandarmeryiu wydano 76.137 zł. zamiast preliminowanych 77.614 zł. 
z Powodu mniejszej potrzeby wedle rachunków komendy źan d arm ery i ; z tego samego powodu 
nie wydano również 300 zł. preliminowanych na urządzenie nowych koszar.

Rubr. X. „Drogi krajowe“ miała preliminowaną na wydatki zwyczajne kwotę 756.348 zt., 
na nadzwyczajne 128.000 zł. Wydano zaś w dziale wydatków zwyczajnych 743.822 zł., 
W dziale wydatków nadzwyczajnych 127.962 zł. Zaoszczędzono więc w wydatkach zwyczajnych 
12.526 zł., w nadzwyczajnych 38 zł. Główne zaoszczędzenie w tej rubryce miało miejsce 
w ' dale D. w poz. 119 „datki konkurencyjne na publiczne dojazdy kolejowe". W tej pozycyi 
udzet preliminował 20.000 zł. Wydano zaś z tego tytułu tylko 8.142 zł. czyli mniej o 11.858 zł., 

P°niewaź w roku budżetowym nie wybudowano tyle dojazdów, na ile wydatki preliminowane 
yty. W dziale E. „wydatki na myta" preliminowano w poz. 123 „na przerwy z powodu wy­

padków elementarnych" 2.500 zł. podług trzechletniego przecięcia, wydano jednak  podług rze- 
^zywistej potrzeby tylko 1.208 czyli mniej o 1 292 zł. Inne działy lej rubryki albo nie wykazują 

. “ego zboczenia od preliminarza, albo też różnice są  małoznaczne i bliższego wyjaśnienia 
nie Potrzebują.

Rubr. XIV „Odsetki od pożyczek i  umarzanie tychże. “ Na wydatki tej rubryki preli- 
łow°War10 kwotę 434.573 zł., wydano zaś tylko 433.896 czyli mniej o 677 zł. Szczegó-

U d a n ie  pojedynczych pozycyj tej rubryki, stanowiących każda dla siebie odrębny przed- 
wykazuje, że w poz. 152 „umorzenie 4 ‘/ / /o  pożyczki krajowej z r. 1883“ wydano mniej niż 

o inowauo o 713 zł., w poz. 154 na umorzenie pożyczki z r. 1884 wydano mniej niż pre- 
mowano o 4.115 zł. Wyjaśnienie tych różnic znajduje się poniżej przy sprawozdaniu o spe- 

° 4 0  zamknięciach rachunków tych funduszów. Natom iast wydano więcej niż preliminowano 
cz • • Z*' w Poz> )  »na pokrycie nieduboru funduszu pożyczki krajowej z r. 1873." I  to zna- 

'Jsze stosunkowo przekroczenie będzie wyjaśnione i uzasadnione poniżej przy sprawozdaniu 
ZfcC' łowem zamknięciu rachunuu tego funduszu.

Wydano w i ę c e j  niż preliminowano w następujących rubrykach 
r2ecz Rubr. II. „Koszta zarządu“ m iała preliminowaną ogólną kwotę wydatków 226.920 zł., 
0 17^WlŜ e za^ wydatki z tego ty tu łu  wynoszą 244.623 zł., przekroczono więc p re lim inarz  
sunk' Z*‘ 1- t eJ rubryki „płace urzędników i woźnych" poz. 17—23 nieznaczne sto-
123 7i 9° o k a z u j e  przekroczenie; zamiast bowiem preliminowanych 128.180 zł. wydano 
Przgjj z^> ponieważ w dziale manipulacyjnym zamianowano jednego nadetatowego asystenta. 
d° *ejr°rC2:eri ê w dziale 2. tej rubryki „dyurniści" poz. 24. spowodowane zostało przeniesieniem 
życ^ i ^ b ry k i  dyurnum jednego pisarza, k tóry  dawniej pobierał wynagrodzenie z funduszu po- 
sł°Wym raJowej z r. 1873, jak  również z powodu mnożących się czynności w utworzonym przeray- 
2.8ji z r "-ziale statystycznym. W poz. 27 preliminowano pod tytułem „remune^acye" kwotę 
io r ’’ wJ’dano zaś 3.569 zł. czyli o 724 zł. więcej. Przekroczenie to jednak  nie odnosi ,śię 

oeracyi w ścisłem znaczeniu tego słowa, a spowodowane zostało większym wydatkiem



za zastępstwo prawne dla rzecznika z powodu znaczniejszej ilości spraw powierzonych mu do 
obrony. Przekroczenie o kwotę 1.705 zł. wykazane w poz. 28 „koszta podróży i dyety“ spowo­
dowane istotną, potrzebą częstszego wysyłania komisyj i delegacyj, ma pokrycie do połowy 
prawie w przypisanych do zwrotu należytościach czynnych. Przekroczenia w poz. 31 i 32 są 
dostatecznie przez Wydział krajowy wyjaśnione i uzasadnione. Bliższego natomiast zbadam 
potrzebuje poz. 33 „zaliczki na płace urzędników". Na te zaliczki preliminował budżet 6 .000  zł., 
wydano zaś 25.604 zł., a po potrąceniu ściągniętych w roku budżetowym ra t  bieżących w kwo­
cie 10.906 zł. rzeczywisty wydatek z ty tu łu  zaliczek wynosi 14.698 zł. czyli o 8.698 zł. więcej 
niż preliminowano. Wydział krajowy uzasadnia to przekroczenie tą okolicznoością, że całą 
kwotę pozostałych z roku budżetowego zaliczek przypisane do zwrotu jako należytość czynną. 
Przypisanie do zwrotu udzielanych zaliczek wypływa z natury tych wydatków i nie może służyć  
za dostateczne usprawiedliwienie tak  na pozór znacznego stosunkowo przekroczenia. Zdaniem 
komisyi budżetowej pozycya ta  musi być badaną w związku z poz. 9 dochodów „zwroty zal 
czek od urzędników krajowych." Wys. Sejm. preliminował w poz. 33 wydatków na udzielić się 
mające zaliczki 6.000 zł., zaś w poz. 9 dochodów na zwroty zaliczek od urzędników 9.000 zł., 
przez to objawił wolę swoją, aby z ty tu łu  zaliczek wpłynęła do funduszu krajowego w roku 
budżetowym kwota 3.000 zł. Wynik zaś rzeczywisty je s t  n a js tęp u jąc y : Udzielone a w rouu bud 
żetowym niespłacone zaliczki wynoszą 14.698 zł., zaś ty fułem zwrotów zaliczek od ur*ędnikov 
z la t  dawniejszych wpłynęło 15.833 zł., więc zwroty przewyższyły udzielone zaliczki o 1.135 zł., 
a gdy podług preliminarza nadwyżka ta  miała wynosić 3.000 zł., więc przekroczenie wynos- 
właściwie tylko 1.865 zł. Kwota to stosunkowo nieznaczna.

Rubr. I I I  „Koszta leczenia ubogich chorych“ miała preliminowaną kwotę 655.0' 0 z *, 
rzeczywisty zaś wydatek z tego ty tu łu  poniesiony wynosi 727.446 zł., przekroczono więc P ' 
minowaną kwotę cyfrowo o 72.446 zł. P rzekroczenie to je s t  w znacznej swej części tylko P° 
zorne a właściwe przekroczenie kwoty preliminowanej tytułem kosztów leczenia ubogich c*101̂  
wynosi tylko 39.623 zł. Rubryka III. wydatków funduszu krajowego w ścisłym pozostaje związ 
z rubr. XI. wydatków i rubr. IV. i V. dochodów i tylko w tym związku należycie zbadaną 
i wyjaśnioną być może Budżet na r. 1886 preliminował w rubr. III. na koszta leczenia ubog 
chorych 655.000 zł., zaś w rubr. XI dotacye dla zakładów krajowych 970 zł razem więc Pr^ aj  
minował budżet w dziale wydatków kwotę 655.970 zł. W dziale zaś dochodów Pre^ m n̂0 j 
budżet w rubr. IV poz. 8, 8a j ,  8b) „nadwyżki od szpitali i zakładów krajowych" 40  229 z •> 
a w rubr. V. poz. 10 i 11 zwroty od szpitali powszechnych i od gmin 17.000 zł., razem i 
preliminował budżet w dziale dochodów kwotę 57.229 zł., a czysty wydatek m iał podług P J 
m inarza wynosić 598.741 zł. Rzeczywisty zaś wynik był następujący: Z rubr. III* j y  
727.446 zł., z rubr. XI. wydano 13.064 zł., razem więc wydano 740.510 zł. Dochoay z rU^r*cZyli 
poz. 8, 8a), 8b) wynoszą 86.402 zł. a z rubr. V. poz. 10 i 11 wynoszą dochoay 15.744 zł. ^  
razem wynoszą rzeczywiste dochody 102.146 zł., a rzeczywisty czysty wydatek wynosi 638. ’
co w porównaniu z preliminowanym czystym wydatkiem 598.741 zł. stanowi rzecZ^ w ŝt^ ea]iZo- 
kroczenie w kwocie 39.623 zł. Przekroczenie to znajduje swe usprawiedliwienie3 w z 
waniu większej ilości kosztów leczenia tak  z lat dawniejszych jakoteż i z roku budzę 
a to w skutek znacznie liczniejszego napływu chorych do szpitali.

Rubr. IY. „ K oszta szczepienia“. W ydatki rzeczywiste tej ru b ryk1 wynoszą 59* ^
zamiast preliminowanych 57.900 zł. Z pcwodu bowiem że znaczna ilość rachunków z ‘ Q(ju
zlikwidowaną została dopiero w r. 1866, wydano na koszta podróży i dyety lekarzy z P 
szczepienia ospy 57.875 zł zamiast preliminowanych w poz. 36 na ten cel 56.000 zł. ,v „oCje

Rubr. VIII. „ Utrzymanie pom ników  historycznych“ wykazuje przekroczenie jJut ecZ'
876 zł., a to z powodu nadzwyczajnych robót konserwacyjnych w archiwum Jwowakiem us 
nionych kosztem 846 zł.



Rubr. XI. ,,Dotacye dla zakładów krajowychu m iała preliminowaną kwotę 970 zł. 
jedynie w poz. 135 dla funduszu podrzutków we Lwowie. Inne pozycye tej rubryki nie miały 
5 'ych kwot preliminowanych, a to na podstawie szczegółowych preliminarzy tych zakładów. 
W rzeczywistości zaś fundusz krajowy był zmuszony pokryć z tej rubryki niedobór oddziału 
Położnic szpitala powszechnego we Lwowie w kwocie 3.938 zł. i niedobór oddziału położnic 
1 syfilitycznego szpitala św. Łazarza  w Krakowie w kwocie ogólnej 8.650 zł Wyjaśnienie i uza­
sadnienie tych różnic znajduje się poniżej przy szczegółowych zamknięciach tych rachunków.

W rubr. XII wynosiły ,,w ydatki na ssupaśnictwoa 30.670 zł. zamiast preliminowanych
27.000 zł. Przekroczenie w tej rubryce o 3.670 zł. powstało z tego powodu, ponieważ w r. 1886 
dość szupasowanych osób była o 940 większą aniżeli w r. 1884, którego wynik służył za pod- 
stawę przy uchwalaniu budżetu na r. 1886.

W rubr. XIII. „Bodowy wodne i meljoracye8 preliminowaną była kwota ogólna 84.588 zł., 
dano zaś faktycznie 85.0(50 zł., więc przekroczono prelim inarz rachunkowo tylko o 473 zł. 

Zauważyć jednak należy, że z preliminowanej w poz. 145 a) na regulacyę Sanu pod Sobiecinem 
w°ty 4.200 zł. wypłacono tylko 2.925 zł. w roku budżetowym, a kwota 1.275 zł. przypisaną została 

d° wypłaty i wypłaconą też została w roku następnym, przez co przekroczenie w tej rubryce 
wynosi właściwie 1.747 zł. Oprócz bowiem kwoty 598 zł., wydanej ponad preliminarz w poz. 141 
na sprawienie, uzupełnienie i naprawę narzędzi i zakupno potrzeb rysunkowych, a to miancwi- 
Cle w skutek zakupna przyrządów geodetycznych, — wydano jeszcze z tej rubryki zaliczki zwrotne 
na płace 1.300 zł., z których pozostało z końcem roku niespłaconych 872 zł. a przypisanych do 
zwrotu w latach następnych.

Rubr. XV. „Na cele gospodarstwa krajowego“. Na wydatki rubryką tą  objęte pre lim i­
nował budżet kwotę ogólną 258.890 zł., rzeczywiste zaś wydatki tej rubryki wynoszą 282.069 zł.

porównania tych dwóch kwot okazuje się przekroczenie w sumie 23.179 zł. W 13-tu pozycyach 
j i ^ . rukryki wydano ogółem mniej niż preliminowano o 19.196 zł., natom iast przekroczono pre- 

ln°waną kwotę w 17-tu pozycyach o 42.375 zł. Między pozycyami wykazującemi wydatki rze- 
^zywiste mniejsze od preliminowanych figurują w pierwszym rzędzie: koszta u trzym ania  szkół 
cie gCẐ Ĉ  w Jagielnicy i Kobiernicach. Na utrzymanie pierwszej preliminowano wydatki w kwo- 
lim' f i ' ’ a wydano tylko 8.718 zł. Na koszta u trzym ania szkoły rolniczej w Kobiernicach pre- 
z !^°Yan° 7.810 zł., a faktycznie wydano tylko 3.822 zł. Omówienie i uzasadnienie tych różnic 
m . . ł e poniżej przy sprawozdaniu o szczegółowych zamknięciach tych rachunków. Wydatek 
aośo > ° ^  z *̂ w P02, a) »na Przemysł rękodzielniczy8 spowodowany został tą  okołicz-
ków 26 n*ektóre strony nie mogły korzystać z przyznanych im przez Wydział krajowy zasił-
i  ^ Wz§ł§dnie zaliczek, ponieważ nie uczyniły zadość warunkom, określonym uchwałą Sejmu
pr ' • Stycznia 1886. Kwota ta  jako zaoszczędzenie uważana być nie może, ponieważ zasiłki
nym a^ e będą musiały być wypłacone, skoro strony uczynią zadość warunkom wyżej wspomnia- 
*na b a d ^ 62 Q*e moze ^  uważane jako zaoszczędzenie kwota 5.000 zł., preliminowana w poz. 194 
przypa ,ja.nie głębszych pokładów ziem i8 a nie wydana w r. 1886, ponieważ w roku następnym 
nia „ n.le Caty uchwalony kredyt 10.000 zł. Z preliminowanej w poz. 207 „na koszta strzeże- 
stnictw()11’ ^ ra^u w czasie zarazy na bydło8 kwoty 1.000 zł. nie wydano nic, ponieważ Namie- 

ZuC nycb z tego ty tu łu  zwrotów nie żądało.

P°z. jgg Wydatki większe od preliminowanych wykazują w tej rubryce następujące pozycye: 
13.50], 2j Da ”wydatki szkoły gospodarstwa lasowego8 preliminowano 12.281 zł., wydano zaś 
^  ^ubla Przekr°czono więc preliminarz o 1.220 zł. W poz. 160 „na wyższą szkołę rolniczą 
° ^ 3 6  z ł ° a wydano 34.523 zł. zamiast preliminowanych 32.387 z ł . ,  a więc przekroczono 
17,079 zł ' '  W P°Z' ”na f° lwark w D ublanach8 wydano 19.466 zł. zamiast preliminowanych 

•> Przekroczenie wynosi więc 2.387 z ł . ; w poz. 164 „na szkołę rolniczą w Czernichowie8



wydano 38.794 zł., a ponieważ na te wydatki preliminowano tylko £4.648 zł., więc wydano wię­
cej o 4.151 zł ; w poz. 165 „na szkołę ogrodniczą w Czernichowie11 przekroczono preh  nlnowaną 
kwotę o 270 zł.; nakoniec w poz. 166 „na folwark w Czernichowie” preliminowano wydatni 
w kwocie 16 423 zł. a wydano faktycznie 18.304 zł.

Bliższe badanie przyczyn powyższych przekroczeń jak  również ich wyjaśnienie i uza- 
sadnien ie  znajduje się poniżej przy sprawozdaniu o szczegółowych zamknięciach tych rachunków. 
Na urządzenie szkoły rolniczej w Horodence budżet na r. 1886 nie preliminował żadnej kwoty, 
wydano zaś na ten cel w roku budżetowym kwotę 3.937 zł. Na urządzenie tej szkoły wydano 
ogółem po koniec r. 1886 kwotę 29.436 zł., z której to sumy przypada na kupno realności i bu­
dowę szkoły 22.452 zł. Również wydano na koszta urządzenia szkoły rolniczej w Kobiernicacb 
1.311 zł., k tóre w budżecie nie były preliminowane. Koszta założenia tej szkoły wynosiły Ogó­
łem 10.911 zł., k tóre znajdują zupełne pokrycie w subwencyi państwowej 11.000 zł., z których
6.000 zł. już wpłynęły dc kasy krajowej, a re sz ta  5.000 zł. wpłynie w latach 1887 i 1888.

Największe w tej rubryce przekroczenie wykazuje poz. 203 „na budowę gmachu szkol­
nego w D ublanach11; na dalsze prowadzenie tej budowy preliminował Sejm na r. 1886 kwotę
8.000 zł., wydano zaś na ten cel rzeczywiście 32.457 zł. czyli wydano więcej niż preliminowano 
o 24.457 zł. Na mocy uchwały sejmowej z d. 4. Października 1882, zezwalającej na budowę gma- 
chu szkolnego w Dublanach, koszt tej budowy nie miał przekroczyć kwoty 67.000 zł., z której 
sumy Ministerstwo rolnictwa zobowiązało się pokryć 33.000 zł. w 4 rocznych ra tach po 8.250 zł. 
Do końca r. 1886 wpłynęły 3 ra ty , a ostatnia r a ta  wpłynie w ciągu r. 1887. Koszta tej nudowy 
wynosiły dotychczas: w r. 1884 — 3.000 zł., w r. 1885 — 38.100 zł., a w r. 1886 — 32.457 zł. czyli 
razem  73.557 zł., a więc do końca r. 1886 przekroczono już preliminowaną kwotę o 6.557 z*., 
a gdy zważymy, że podług twierdzenia W ydziału krajowego ostatn ia  ra ta  wpłynąć mająca w r - 
1887 ze skarbu państwa w kwocie 8.250 zł. użytą zostanie na pokrycie ostatecmych kosztów tej 
budowy, to w przypuszczeniu nawet, że kwota ta  na pokrycie tych ostatecznych kosztów wy star 
czy, przekroczenie dozwolonego kredytu na budowę gmachu szkolnego w Dublanach wynosić ę 
dzie co najmniej 14.800 zł.

Rubr. XVI. „'Rozmaite w yda tki8 rozpada się na dwa działy, a mianowicie: 
w budżecie przewidziane i B .  wydatki w budżecie nieprzewidziane. W dziale A . nie roznią ^  
wydatki rzeczywiste od preliminowanych, w dziale zaś B  wydano ogółem 5.617 zł., które w 
dżecie nie były przewidziane. Z tej sumy jednak  tylko kwota 117 zł. stanowi wydatek w w ^  
wem znaczeniu. Reszta zaś w kwocie 5.500 zł. uży tą  została na zaliczki, między ktoremi 
ru ją  zaliczki dla funduszów stypendyjnyeh z kw otą 5.496 zł., które w roku następnym do 
duszu krajowego napowrót wpłyną.

D o c h o d y  f u n d u s z u  k r a j o w e g o .
, ,  .• kwocie

Budżet na rok 1886 preliminował dochody funduszu krajowego w ogoinej _
3,533.087 zł. Rzeczywiste zaś dochody wynosiły ogółem 3,858.053 zł., przewyższyły wi$c P 
minowaną kwotę o 324.966 zł. . h '

Następujące rubryki wykazują rzeczywiste dochody m n i e j s z e  od prelimint>wa

Rubr. II. „ Odsetki od pieniędzy chwilowo lokowanych11 z a m ia s t  prelimm
10.000 zł. dały tylko 7.371 zł. a to z powodu, że mniej i na krótszy peryod lo k o w a n o  ^  
zycyjne kapitały. W znacznej części musiały or.e być użyte na pokrycie bieżących potrze ,
sie gdy bieżące wpływy (dodatek do podatków) znacznie się obniżają, przytem zauwazj ^udźe- 
że dochód w tej rubryce wykazany je s t  dochodem czystym, po strąceniu  opłacanych, a 
cie nieprzewidzianych odsetków biernych od chwilowych pożyczek.



Rubr. VI. „Zw roty pożyczek*. Tytułem tych zwrotów pi eliminował budżet w tej ru -  
?ce dochód ogólny w kwocie 44.449 zł., w rzeczywistości zaś zwroty te wynosiły rylko 34.596 zł. 

czyli mniej o 9.853 zł. Zwroty tą rubryaą objęte rozpadają się na  trzy działy, a mianowicie: 
zwroty pożyczek udzielonych gminom, powiatom, instytucyom lub osobom prywatnym na mocy 
specyalnych uchwał sejmowych; zwroty pożyczek, udzielonych przez Wydział krajowy gminem na 

owę koszar i zwroty pożyczek udzielonych przez Wydział krajowy a względnie przez krajową 
°misyę dia Spraw przemysłu z funduszów uchwalonych przez Wys. Sejm na przemysł r ę ­

kodzielniczy.

Pierwsza kategorya obejmuje poz. 14—25 i wykazuje rzeczywisty dochód 4.250 zł. 
2amiast preliminowanych 6.163 zł. czyli mniej o 1.913 zł. Nie wszystkie bowiem preliminowane 

Us wpłynęły w ciągu roku budżetowego. Wydział krajowy bądź uigował o zaległe raty, Dądz 
ez wdrożył kroki sądowe.

W drugiej kategoryi zwrotu pożyczek udzielonych na budowę koszar wpłynęły wszy­
c i e  preliminowane ra ty  z wyjątkiem małoznacznej kwoty 62 zł., k tórą  gmina Czortków m iała 
sPłacić, ponieważ gmina ta  przyznanej pożyczki nie pobrała.

Największy stosunkowo niedobór wykazuje trzecia kategorya zwrotów, a mianowicie 
zWroty pożyczek z funduszów przeznaczonych przez Wys. Sejm na popieranie przemysłu i ręko- 

le*. Preliminowane zwroty z tego tytułu miały wynosić 27.127 zł., a w rzeczywistości zaś dały 
*o 16.548 zł., a więc mniej o 10.579 zł. Niedobór ten spowodowany został po części przez 

^ n i o n e  terminy spłaty  (poz. 27, 28, 39, 42, 45 i 50), przeważnie zaś z powoau opieszałości 
Sje mewypła calności d łużników; do pierwszej kategoryi należą ra ty zalegające u Stanisława 
^ rocińskiego, Towarzystwa handlu skór w Jarosławiu i u Ludwika Hipolita i Joanny Małeckich, 

drugich zaś zaległości u Deskura, ś. p. Heidenreicha i hr. Dembińskiego.
■ W rubr. VIII. preliminowano „Dochody szkół rolniczych i folwarku w Bublanach" na

, § 34.915 zł., rzeczywiście zaś dały tylko 33.464 zł. na podstawie szczegółowych zamknięć 
Unkow, o których poniżej zdajemy sprawę. 

c Rubr. IX. „Dochody kraj. szkół rolniczych i folwarku w Czernichowie'1 wykazują zna-
dał Stosunfc°wo niedobór w kwocie 12.204 zł., zamiast bowiem preliminowanych 48.475 zł. 
S ó ł o w ^ 0 z*- Uzasadnienie tych różnic znajduje się poniżej przy sprawozdaniu o szcze-

em Zamknięciu tych rachunków.
^inow ^  rU^ r ‘ wynos^ y  > Dochody innych szkół rolniczych" kwotę 8.399 zł. zamiast preli-
jemv an^°^ H-125 zł. podług specyalnych zamknięć tych rachunków, o których poniżej zda- 

y sPrawę.

góinj Rubr. XIII. „rozmaite dochody“ wykazują w dziale A. „dochody w budżecie wyszcze-
hier’ U kwotę rzeczywistych dochodów 16.216 zł. zamiast preliminowanych 23.995 zł. Na ten 
łek Q(j r składają się głównie dwie pozycye, a mianowicie: w poz. 85 preliminowano jako zas;- 
Wytn (j0Ŝ ar )̂u Państwa dla kursu meljuracyjnego 1.000 z ł . ,  kwota ta  jednak w roku budżeto- 
pr2ez ° 'anduszu krajowego nie wpłynęła, zaś w poz. 87 preliminowano jako  datki deklarowane 
tulu vltŴa^  Da wykupno gruntów pod kole; transw ersalną 8.895 zł., wpłynęło zaś z tego ty- 
Zastrzg- ° z i- Powiaty, które deklarowanych kwot uiścić nie chcą, zas łan ia ją  się tern, że

przez nich k ierunek trasy kolejowej uległ zmianie.
M i ę k s z e  od preliminowanych dochody wykazują następujące rubryki: 

kwoty y  ruń r - I- »Pozostałość z rachunków z lat ubiegłych“ nie preliminował budżet żadnej
jedna^ !j^n*ewaz zamknięcie rachunków za r. 1884 nie wykazywało żadnej pozostałości. Gdy 
z°stałość Pozostałość roku 1885 w kwocie 37.000 zł. wziął do dochodów r. 1887, a po­
d z i a ł  ,r ‘ 1885 podług zamknięcia rachunków wynosiła właściwie 37.281 zł., przeto zarachował

rajowy resztę 281 zł. do dochodów r. 1886.



Rubr III. „Dochody z dróg krajow ych“ rozpada się lia dwie części: A. dochody z iny^ 
i B. datk dobrowolne na budowę dróg. Myta wraz z odsetkami zwioki i grzywnami miały według 
pre lim inarza  dać kwotę 214.510 zł., przyniosły zaś w rzeczywistości 218.833 zł., czyli więcej o 4.323 ■ 
Przytem jeszcze zauważyć należy, że z roku budżetowego zostało zaległości czynnych 3.809 zł. 
które po części wpłynęły już w r. 1887, po części zaś są w procesie. W dziale drugim natomiast, 
przyniosły datki dobrowolne na budowę dróg kwotę 9.003 zł. zam iast preliminowanych 10.000 $• 
Zaległość z tego ty tu łu  wynosi z końcem roku 1886 ogólną kwotę 73.845 zł. i zmniejszyła sig 
w ciągu roku 1886 o 8.003 zł.

W rubr. IV. „Nadwyżki od zakładów dotoioanychu wpłynęło od funduszu policyi krau­
lowej, szpitala powszechnego we Lwowie i zakładu kulparkowskiego ogółem więcej niż preli­
minowano o 66.794 zł., zaś od szpitalu św. Ł azarza  w Krakowie (oddział chorych i obłąkanych) 
mniej niż preliminowano o 19.984 zł. "Wyjaśnienie tych różnic znajduje się poniżej przy spra­
wozdaniu o szczegółowych zamknięciach tych rachunków.

Rubr. V. ,,Zwroty zaliczek z lat ubiegłych“ wykazuje ogólny rezu lta t  korzystniejszy od 
prelim inarza, a to dzięki poz. 9 „zwroty zaliczek od urzędników krajowych". W tej pozycyi bo­
wiem preliminowano tylko 9.000 zł., a wpłynęło z tego ty tu łu  15.833 zł. Nadwyżka t a  w ścisły® 
zostaje związku ż poz. 33 rubr. II. wydatKÓw funduszu kraiowego, w której przekroczono pre li® 1 
nowaną kwotę o 8.698 zł. i tam też szczegółowo wyjaśnioną została. W pozostałych trzech p° 
zycyach tej rubryki wpłynęło 7.213 zł. zamiast preliminowanych 11.500 zł. dla zmienności i nI  ̂
stałości dochodów tego rodzaju. W wykazanych pod tytułem „rozm aite"  wpływach, mieści sig 
kwota 1.448 zł. jako zwrot udzielonych w roku poprzednim, zaliczek funduszom stypendyjny® 
na pokrycie ich chwilowych niedoborów.

W rubr. XII. preliminował budżet z ty tu łu  „przelania do skarbu krajowego Poz0 
stałości z funduszu zapomogowego s r. 1866u kwotę 20.771 zł., a to na podstawie planów ^i® 1° 
rżenia zaliczek udzielonych z tego funduszu powiatom. Wpłynęło zaś w rzeczywistości 28.741  z • 
czyli więcej o 7.970 zł. a to w skutek energicznego ściągania zaległości i z powodu, ze p° 
kołomyjski sp łacił  ponad plan umorzenia 2.000 zł. Zaległość z tego ty tu łu  z roku budżetów 
wynosi 2.647 zł. , .g

W rubr. XIII. ty tu łem  ,,dochodów rozm aitych“ wpłynęła kwota 4.879 zł. w ł>u ze 
nieprzewidziana. Z ty tu łu  wzajemnej sprzedaży i wymiany gruntów obok gmachu sejm 
pozostała u p. Brykczyńskiego należytość w kwocie 7.143 zł Z tej kwoty wpłynęła w roku ^  
wym połowa 3.572 zł. z odsetkami zwłoki 428 zł. WDłynęła również reszta  należytości w 
cie 558 zł. z udzielonych w r. 1880 zaliczek na zasiewy, t.a

Rubr. XV. „ D odatki do podatków “ wykazuje największą nadwyżkę dochodow, j a  

pomimo ogólnego przekroczenia preliminowanych wydatków funduszu krajowego, umoz ^  
w ostatecznym rezultacie zamknięcie rachunków tego funduszu ze znaczną stosunkowo P ^ j e i n  
łością. Opierając się na  wynikłości r. 1884 i biorąc na uwagę wzmagający się z każdy® ^sj.aWę 
wynik podatku gruntowego o 10°/0, komisya budżetowa a za nią Wys. Sejm przyjął za P°qqq zł„ 
do obliczenia dodatku krajowego sumę wszystkich podatków państwowych na kwotę 9,7  ̂ tuju 
a  ustanowiwszy dodatek krajowy 30 ct. od 1 zł., preliminował ogólną kwotę dochodow ^  czy;j 
dodatku do podatków 2,910.000 zł„ Rzeczywisty zaś wynik dał ogólną kwotę 3,205.25, z '■ ^  
więcej o 295.257 zł. 1 cent dodatku miał podług prelim inarza dać kwotę 97.000, a a 
ezywistości 106.831 zł. . gig jak

Sumaryczny rachunek dodatku krajowego za rok budżetowy 1886 przedstawia ^  ^ 5  
następuje  : Należytość według sprawdzonego przypisu podatków państwowych wynosił* > ^  ^a , 
zł., czyli po 106.923 zł. od 1 centa. Na poczet tej należytości wDłynęło 2,874.195 zł., ^ warj i n  
ległość z roku budżetowego wynosi 323.608 zł. (po uskutecznionych zwrotach °ł® a wynosiły 
9.911 zł.). Na rachunek zaś zaległości z la t  dawniejszych, które z końcem r - ^



889.265 zł. wpłynęło w roku budżetowym 881.061 zł., a pozostała z la t  dawniejszych zaległość 
(z uwzględnieniem uskutecznionych zwrotów w kwocie 15.807 zł.) wynosi 542.396 zł., a  ogólna 
zaległość z końcem r. budżetowego 1886 wynosi 866.005 zł. i zmniejszyła się w ciągu r. 1886 
0 28.260 zł.

Co się tyczy wydatności centa dodatku krajowego w stosunku do ogólnej sumy pobra- 
nych na rzecz skarbu państwa podatków i w stosunku do wydatności centa dodatku pobranego 
Ila rzecz funduszu indemnizacyjnego, Wydział krajowy, w wykonaniu polecenia danego mu przez 

Sejm d. 10. Stycznia 1887 na wniosek komisyi budżetowej, udał się do c. k. Namiestni- 
ctwa z prośbą o udzielenie urzędowych wykazów wpływów i zwrotów dodatków indemnizacyj- 
uych zarachowanych w zamknięciach rachunków za la ta  1885 i 1886 z odróżnieniem kwot z la t  
ubieSłych od bieżących. Nadesłane przez Namiestnictwo wykazy pouczyły Wydział krajowy, że 
niętylko zachodzi różnica między wydatnością centa dodatku krajowego a dodatkiem indemniza- 
cyjnym, ale nadto wypływa z tych wykazów, że różnica ta  nie jes t  jednostajną. Podczas bowiem 
§dy w r. 1885 wynosiła różnica 6.546 zł. na 1 centa, to różnica w r. 1886 wynosiła tylko 

S! 5 zł. na 1 centa. Celem wyjaśnienia i uzasadnienia tych różnic i ich niejodnostajności u d a ­
wał się Wydział krajowy do krajowej dyrekcyi skarbu, lecz do chwili oddania do druku zam- 

'gcia rachunków i sprawozdania z czynności Wydziału krajowego odpowiedź dyrekcyi skarbu 
Ule nadeszła. Nadeszła ona dopiero w ostatnich dniach Listopada b. r. i zawiera wprawdzie 
cyfrowemi zestawieniami nie poparte, ale szczegółowe wyjaśnienie poruszonych w odezwie Wy- 

1 krajowego różnic tak  w kierunku większej wydatności centa indemnizacyjnego, jak  również 
^  kierunku niejednostajności tej różnicy.

w ^  wyjaśnień dyrekcyi skarbu wypływa, o czem zresztą wiedziano już od r. 1884, że
. o ś ć  centa indemnizacyjnego jes t  z tego powodu większą od wydatności centa krajowego, 
lewaz od domów nowowybudowanych lub przebudowanych w miastach, które są wolne od 

j, ■ 0°datku domowo czynszowego, nie pobiera się dodatku krajowego, gdy przeciwnie na 
skarb ^UU(*Uszu indemnizacyjnego bywają z tego ty tu łu  dodatki ściągane. Lecz zdaniem dyrekcyi 

u to nie jes t  jedyną przyczyną tej różnicy. Ważną również przyczynę w mowie będącej 
cy upatruje dyrekcya skarbu we wpływach zaległości z la t  ubiegłych, które są wyższe 

ord ^SZU *ndemnizacyjnym a to z powodu rozmaitej wysokości dodatku nadzwyczajnego (extra- 
W e n ^  doliczanego do podatków bezpośrednich w związku z rozmaitemi stopami procen- 

1 dodatków krajowych indemnizacyjnych.
Srunt Przyczynę tę stwierdza dyrekcya skarbu dwoma przykładami wziętemi tak  z podatku 

eS° jak  i z podatku dochodowego.
Mianowicie przy w pływ ie :
Podatku gruntowego od 25 extraordyn. wynosił dodatek krajowy indemnizacyjny

tu d z w  100 ordyn ar- » » 37 45
„ 100 „ „ „ 30 80

towecrn SUmjr P°datku grun-
t° znacz^ ^’Wa * ‘ Przynios^ dodatki 67 75

y> iz przy równej wysokości podatku wziętego za podstawę 225 zł. wyniesie wydatność :
x dodatku krajowym . . . 67 c e n t . : 30 =  2 zł. 23'3 cent.

Zatem w ZaŚ ” indemnizacyjnym . . 75 „ : 30 =  2 B 50 ,
Ŝ aVf5 do pomimo tej samej cyfry podatku wziętej za pod-
^demnijr °bJ’Czenia jednego i drugiego podatku, wydatność w funduszu 
°d WvdnłaC^ nym ^est większą o . . . . . . — zł. 26‘7 centa

n° dodatku krajowego.

^ aka sama będzie wydatność rozm aita  przy podatku dochodowym, a mianowicie

2
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przy wpływie podatku dochodowego 100 extraordynar. wynosi dodatek krajowy indemnizacyjny
100 ordynar. „ „ 37 45

tudzież „ „ 100 „ „ , , _____  30 30
razem od sumy podatku . 300 przyniosą doaatki 67 75

to znaczy, iż przy wysokości podatku wziętego za podstawę 300 wyniesie wydatność jak  w pierw­
szym przykładzie:

a) w dodatku krajowym . . . .  67 c e n t . : 30 =  2 zł. 23*3 cent.
I )  „ iudemnizacyjnym . . . 75 „ : 30 =  2 „ 50 „

więc wydatność w funduszu indemnizacyjnym je s t  tak samo większą o — zł. 26‘7 cent. 
od wyaatności dodatku krajowego.

Powyższe przykłady wykazują, że obliczenie wydatności centa indemnizacyjnego i k ra ­
jowego i oznaczenie wzajemnego ich do siebie stosunku, nie może być w ten zwykły sposób 
dokonywane, iż mnoży się podstawę podatku przez daną stopę procentową i dzieli wynik przez 
100, gdyż z powodu wpływów zaległości zawsze wydatność centa indemnizacyjnego będzie większa-

Komisya budżetowa uznaje, że przytoczone powyżej przyczyny tłómaczą dostatecznie 
różnicę wydatności centa indemnizacyjnego i krajowego, o ile się rozchodzi o ogólny dochód 
z ty tu łu  dodatków za cały rok budżetowy, zawierający i wpływy bieżące i zaległości z l 3,1" 
dawniejszych.

Przyczyna zaś różnicy w wydatności, jeżeli uwzględnimy same tylko wpływy bieżące 
przy zastosowaniu tego samego okresu czasu, lezy zdaniem departam entu  rachunkowego dyrekcyi 
skarbu w tem, że wykazany (w lszej  kolumnie wykazów) przychód podatków ,,za rok bieżący 
nie je s t  czystą należytością bieżącą, lecz pomięszaną i z dawnych la t  pochodzącą. Należytości 
z dawniejszych lat, często z pięciu, dziesięciu i więcej la t wstecz pochodzące (są jeszcze nale 
żytości podatków z r. 1820!), będące w traktowaniu, w rekursie lub procesie rachunkowym, 
po uzyskaniu prawomocności zostają wpisane do ksiąg rachunkowych urzędu podatkowego i 
do kolumny „należytości z roku bieżącego1*, pomimo iż są należytością podatków z kilku, 
k ilkunastu  la t  wstecz, gdyż wedle zasad rachunkowości, tylko takie należytości 
w kolumnie „za la ta  ubiegłe", które z roku poprzedniego w zaległości pozostały, t utal 
wprawdzie wiadomo z góry, iż te należytości dotyczą la t  dawniejszych, gdy jednak  o P1 
mocności ich dowiedziano się dopiero w roku przedmiotowym, przeto też i należytość i c h j 3 ^  
nowa czyli bieżąca, do kolumny należytości z roku bieżącego zaciągniętą  być musi, nie 
kolumny ,,za la ta  ubiegłe", inaczej bowiem ostateczna zaległość z końcem jednego ro^ ..
byłaby nigdy zgodną z początkową zaległą należytością roku następnego. O ile zaś na e y _ 
z la t  dawnych w roku przedmiotowym w kolumnie bieżącej przypisane, w tymże roku p - ^  ^
towym uiszczone zostały, o tyle dochody podatków z takiego ty tu łu  wpływają na różnicę 
obliczaniu wydatności jednego centa dodatków. , jj

Jako  dalszy powód podaje wzmiankowany departam ent rachunkowy, iź w Prz^ galnycb 
tych dodatków mieszczą się często wpływy wynikłe ze sprostowania należytości, bądz w 
tylko dodatkach krajowych, bądź też w samych dodatkach indemnizacyjnych, albo tez wafl
wynikłe ze sprostowania samej tylko należytości podatkowej. Wpływy te  wynikłe ze P ^ ^ Q. 
w jednym, drugim lub trzecim  funduszu pcwstają zazwyczaj: a)  albo z pcwodu sPr0 spvostO'
myłek li w samym wymiarze należytości podatków lub dodatków, lub też b) z powo wrp!gzCi s 
wań pomyłek pochodzących z niewłaściwego poprzednio zarachowania należytości, ^ ^ j n n a c h
c) z powodu pomyłek zdarzających się zbyt często w skutek przestaw ienia kwot w ^ p OVyodu 
dla każdego funduszu osobno przeznaczonych (te ostatnie najczęściej się zdarzają  ^j^pio-
przeciążenia pracą urzędników podatkowych). Dochody wynikłe ze sprostować wy eĴ    częst°
nych bywają efektuowane — nim przejdą cały ap a ia t  urzędowy wytknien i wyjaśnień
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dopiero w dwa, trzy, lub kilka la t  później, a jako odnoszące się do należytości z la t poprze­
dnich na różnicę przy obliczaniu wydatności jednego centa w dość znacznej mierze wpływają.

W powyższy sposób sprawa wydatności centa poruszona przez Wys. Sejm przy sp ra ­
wozdaniu komisyi budżetowej o zamknięciu rachunków za r. 1885 na razie dostatecznie wyja­
śnioną została.

Ogół dochodów funduszu krajowego wynosił . . . 8,858.058 zł.
„ wydatków „ „ „ . 8,681.647 „

Nadwyżka dochodów . . . 226.406 zł.
tdra stanowi pozostałość z rachunków z r. 1886.

W powyższem sprawozdaniu o zamkmęciu rachunków funduszu krajowego w ściślej - 
1 >n znaczeniu, komisya budżetowa badała pojedyncze rubryki i pozycye osobno działu wyaat- 
°w a osobno działu dochodów, bez względu na to, czy te wydatki, a względnie dochody objęte 

)( l°śnemi rubrykami należą do jednej kategoryi wydatków a względnie dochodów, lub czy po- 
Je,,yńcze rubryki wyczerpują wszystkie wydatki a względnie dochody jednej i tej samej kategoryi.

Dla uzupełnienia tego sprawozdania komisya budżetowa podaje poriźej także wynik 
f wy głównych działów gospodarki krajowej bez wzglęau na rubryki i pozycye, -w których 

j!ydatki uwidocznione, a przy równoczesnem uwzględnieniu rzeczywistych dochodów odnośnych 
Zlałów gospodarki krajowej.

Cała gospodarka krajowa dzieli się, jak  to komisya już w zcszłorocznem sprawozdaniu 
azała, na  8 głównych działów, a mianowicie:

2 , 1. Koszta reprezentacyi i zarządu, 2. koszta  leczenia w najobszerniejszem znaczeniu,
ra °SẐ a *°^one na ce ê oświaty, 4. drogi i komunikacye krajowe, 5. budowy wodne i meljo-

6. wydatki na cele gospodarstwa krajowego, 7. wydatki na cele bezpieczeństwa publi- 
&° i 8. umarzanie pożyczek i opłata procentów.

1. Na „reprezentacyę i zarząd* wydano ogółem . . . .  84C.190 zł.
dochody wynoszą . . . . .  15.838 „
czysty wydatek . . . . . . 324.357 zł.

w porównaniu z budżetem w i ę c e j  o 6.207 zł.
2. Na „koszta leczenia w najobszerniejszem znaczeniu* wydano 808.216 zł.

dochody wynoszą . . . . . 102.746 „
czysty wydatek wynosi . . . . 705.470 zł.

w porównaniu z budżetem w i ę c e j  o 41.419 zł
3. Na „koszta oświaty* wydano . . . . . 501.535 zł.

w porównaniu z budżetem m n i e j  o 17.769 zł.
4 . Na „drogi i komunikacye* wydano . . . . . 871.784 zł.

dochody . . . . . . . 230.430 „
czysty wydatek wynosi 641.354 zł.

w porównaniu z budżetem m r i e j  o 15.584 zł
5. Na „budowy wodne i meljoracye* wydano . . . . 85.060 zł.

w porównaniu z budżetem m n i e j  o 472 zł.
Wydatki „na cele gospodarstwa krajowego* . . . . 282.068 zł.

dochody wynosiły . . . . . 83.538 „
czysty wydatek wynosi . . . . 198.530 zł.

w porównaniu z budżetem w i ę c e j  o 39.475 zł,
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106.807 zł.

433.896 zł. 
34.595 „

399.301 zł 

10.674 zł.

7. Wydatki „ca bezpieczeństwo publiczne" wynosiły
w porównaniu z budżetem w i ę c e j  o 1.893 zł.

8 . Wydatki „na umorzenie pożyczek i opłatę procentów"
dochody ze zwrotu pożyczek 
wydatek czysty wynosi 

w porównaniu z budżetem w i ę c e j  o 9.177 zł.
Nadto jeszcze wydano na cele dobroczyn., jak  w budżecie preJiro 
Wszystkie wydatki objęte powyżej wyszczególnionemi działami 

wynoszą ogółem . . . . . . . . . .
Cały dochód z dodatku do podatków wynosi . . . .

od tego pozostałość z rachunków z r. 1886 . . . .
pozostaje dochód spotrzebowany w r. 1886 . . . .  2,978.851 zł.

a  różnicy w kwocie 5.763 zł. użyto na zaliczki na pokrycie niedoborów funduszów stypenayjny0 1̂ 
i inne drobne wydatki wyszczególnione w rubr. XVI. „wydatki w budżecie n i e  w y s z c z e g ó l n i o n e  .

Procentowo biorąc otrzymamy następujący stosunek wydanych na przytoczone powy­
żej działy administracyi krajowej do kwoty z dodatków do podatków użytej na pokrycie niedo­
boru funduszu krajow ego:

W ydatki na zarząd i reprezentacyę . . . . . .  I 0 ’85°/o

2.973.088 zŁ 
3,205.257 zł. 

226.406 »

Koszta leczenia w obszernem znaczeniu . 
Koszta oświaty . . . . .  
Drogi i komunikacye .
Budowy wodne i melioracye .
W ydatki na cele gospodarstwa krajowego 
W ydatki na cele bezpieczeństwa . 
Um arzanie pożyczek i opłata odsetek 
Cele dobroczynne . . . .
Inne drobne . . . .  .

23-70°/o 
l 6 '8 ó S/n 
21-507i 

2-85 % 
6 ' 6 5 7 o  

8 - 6 0 7 .

13-40% 
0*40% 

Jk20%

1007|
Jako alegaty do zamknięcia rachunków funduszu krajowego dołączył Wydział k ra j  

jowy szczegółowe zamknięcia rachunków: 1. Szkoły gospodarstwa lasowego we Lwowie, 2. 
rolniczych, folwarku i kursu gorzelnictwa w Dublanach, 3. Szkoły rolniczej, ogrodniczej i 
warku w Czernichowie i 4. Szkół niższych rolniczych w Horodence, Jagielnicy i Kobiernica

1. Krajowa szkoła gospodarstwa lasowego we Lwowie.
zł

W ydatki tej szkoły preliminowane na 12.281 zł. wynosiły w rzeczywistości ^ ' ^ u r0. 
przekroczyły więc preliminowaną kwotę o 1.220 zł. Trzy rubryki tego działu wykazują .Pr.n0ffa- 
czenia, a w pozostałych dwóch rubrykach wydatki rzeczywiste nie różnią się od prelinii ^  
nych. W rubr. I. „płace nauczycieli" powstało przekroczenie z tego powodu, że z tej^ 
udzielono także zaliczki w kwocie 900 zł., z których tylko 330 zł. zostało w roku 
spłaconych. W rubr. II I  „koszta administracyjne" przekroczono preliminowaną kwotę o ■  ̂
po części z powodu istotnej potrzeby większego wydatku na opał i oświetlenie, po cz£ wj a 
wodu zapłacenia niepreliminowanej ostatniej ra ty  należytości skarbowej od przeniesi 
sności nabytej realności szkolnej na fundusz krajowy. . ^ ^ 5  zł

Dochody własne tej szkoły preliminowane na 5.320 zł. dały w rzeczywistości 
czyli więcej o 85 zł.
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W ydatki tej szkoły wynosiły . . . . . . .  13.501 zł.
Dochody „ „ a . . . . . .  ł -*C5 „

Niedobór . . . . . . . . .  8.096 zł.
Pokryty z funduszu krajowego, a gdy na ten cel preliminował budżet tylko 6.961 zł., przeto 
z tego ty tułu  wydał fundusz krajowy więcej niż preliminował o 1.135 zł., przyczem zauważyć 
należy, że kwota 570 zł. wydaną, została tytułem zaliczki i przypisana do zwrotu w latach
następnych.

2. Krajowe szkoły rolnicze w Dublanach.

A. Wyższa szkoła rolnicza.

Budżet na r. 1886 preliminował dla tej szkoły w dziale wydatków zwyczajnych 
•?10 zł., nadzwyczajnych 677 zł., ogółem 32.387 zł. Rzeczywiste zaś wydatki wynosiły: zwy­

czajne 33.762 zł. nadzwyczajne 761 z ł ,  razem 34.523 zł., przekroczono więc preliminarz w wy­
gach zwyczajnych o 2.052 zł., nadzwyczajnych o 84 zł., a ogólne przekroczenie wynosi 2.136 zł.

Przekroczenie w rubr. I. „płace profesorów i docentów'1 spowodowane zostało 
Prz z to, ze z tej rubryki udzielono także zaliczki w kwocie 595 zł., z których w ciągu roku 

netowego spłacono tylko 206 zł. W rubr. IV. „koszta admimstracyi" znaczniejsze stosunkowo 
Przekroczen>e wykazuje poz. 30 „koszta przewozu prelegentów" o 441 zł. a to z powodu 
J upna pary koni w miejsce wybrakowanych. Przekroczenie w rubr. V. „potrzeby naukowe" 
"  Poz. 34—37 w kwocie 882 zł., w znacznej części bo w kwocie 685 zł. znajduje pokryci i

niePrelimmowanych darach na środki naukowe.

t ,, Dochody własne szkoły preliminowane na 14.391 zł. przyniosły w rzeczywistości 
jjj ,°. 13.235 zł. czyli mniej o 1.156 zł. Tytułem „opłat od uczniów" wpłynęło w rubr. III.
0(j 1 niz Preliminowano o 2.149 zł. z powodu uwolnienia znacznej stosunkowo liczby uczniów
w °Platy szkolnej. Nie wpłynął również preliminowany dochód z pasieki 230 zł. Natomiast 
i  ̂ y rozmaite dochody niepreliminowane, jako wspomnione powyżej dary na środki naukowe 

y zaliczek z la t  ubiegłych w ogólnej kwocie 1.313 zł.
Wydatki tej szkoły wynosiły . . 34.523 zł.
Dochody . . . .  13.235 „

Niedobór . . . 21.288 zł.
tyłki ] 7 q P ° k ry ty  został z funduszu krajowego. A gdy na ten cel budżet preliminował

•996 zł., przeto z tego ty tu łu  fundusz krajowy wydał więcej niż preliminowano o 3.292 zł.

B. Szkoła parobków i dozorców gospodarskich.

wynoaiły tej szkoły preliminował budżet na kwotę 10.332 zł., w rzeczywistości
dauczyciei^116 10-271 zł. czyli mniej o nieznaczną kwotę 61 zł. W rubr. I. „płace
°d sZere Przekroczono preliminowaną w poz. 1 kwotę 920 zł. o 445 zł. a to z powodu 
°bsadzr U Powtarzającego, a mianowicie, źe posada fachowego nauczyciela nie była
^  tej SD \  ze musiano wykłady przedmiotów szkolnych powierzać profesorom szkoły wyższej. 
° 2a,nkni • *6 komisya budżetowa zdanie swoje wypowiedziała już tak  przy sprawozdaniu 

u rachunków za r. 1885 jak  i przy sprawozdaniu o prelim inarzu na r. 1887,
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a gdy Wys. Sejm powziął w tej mierze uchwałę w myśl wniosków komisyi budżetowej, przeto 
wstrzymujemy się przy niniejszem sprawozdaniu od wszelkich dalszych uwag. Z tej rubryki 
udzielono również zaliczki w kwocie 120 zł., które w roku budżetowym nie zostały zwrócone.

Dochody tej szkoły preliminowane na 2.844 zł. dały w rzeczywistości tylko 2.457 zł. 
czyli mniej o 387 zł., głównie z powodu mniejszych wpływów tytułem  opłat za u t r z y m a n i  
uczniów i z tego powodu, źe tytu łem  datków rad powiatowych, towarzystw gospodarczych i innych 
nie było żadnych wpływów. W dochodach rozmaitych niepreliminowanych mieszczą się przeważnie 
zwroty zaliczek z la t  ubiegłych.

Wydatki tej szkoły wynosiły . . 10,271 zł.
Dochody „ „ „ . 2.457 „

Niedobór . . 7.814 zł.
pokryty został ż funduszu krajowego, a ponieważ na ten  cel preliminowaną była 

kwota 7.488 zł., przeto z tego ty tu łu  wydał fundusz krajowy ponad preliminarz 326 zł.

3. Folwark w Dublanach.
Wydatki folwarku preliminowane na 11.985 zł. zw jczajnych i 5.094 zł. nadzwyczajnych 

wynosiły w rzeczywistości 10.618 zł. zwyczajnych i 8.848 zł. nadzwyczajnych. Podczas wigc 
gdy w dziale wydatków zwyczajnych wydano mniej niż preliminowano o 1.367 zł., przekroczono 
prelim inarz wydatków nadzwyczajnych o 3.754 zł. P rzekroczenie wydatków nadzwyczajnie 
spowodowane zostało większym wydatkiem w rubr. III. „na cegielnię", zam iast  bow iiri 
prelim inow anych 2.500 zł. wydano 6.-369 zł. czyli więcej o 3.869 zł. P rzekr oczenie to ^  
pokrycie w większym dochodzie ze sprzedaży cegieł w kwocie 1.783 zł. i w zapasie wyrobiony 
cegieł, których wartość z końcem r. 1886 wy nosiła 2.630 zł. Mniejsze niż preliminowane wy 
datk i  w rubr. I. „na gospodarstwo" równoważą się mniejszymi dochodami w rubr. I. aochodoW 
„z gospodarstwa*. Jedne i drugie są przez Wydział krajowy dostatecznie wyjaśnione. Wighszy 
dochód z cegielni pokrywa w części przekroczenie preliminowanej na cegielnię kwoty.

W ydatki folwarku wynosiły . . 19.466 zł.
Dochody „ „ 16.424 „

Niedobór . 3.042 zł, -dział
pokryty został z funduszu kra jow ego, a gdy na ten cel prelim inarz przewi 

tylko kwotę 639 zł., przeto wyuano z tego ty tułu  więcej niż preliminowano o 2.403 zł. Zau . 
jednak  należy, że folwark posiadał zapas cegieł wartości 2.630 zł. i że w wydatkach 1° ^zWy„ 
mieszczą się tak że :  umorzenie długów, wypłata ren ty  towarzystwu gospodarskiemu * n.a^ flego 
czajne wydatki na meljoracye i drenowanie pól (w kwocie 1.829 zł.), k tóre na  ciężar je 
roku iść nie mogą.

4. Kurs gorzelnictwa w Dublanach.
. a  dochody

W ydatki tej szkoły preliminowane na 1.715 zł. wynosiły tylko 1.668 z i., ejSzycb 
własne preliminowane na 1.240 zł. dały w rzeczywistości 1.348 zł. z powodu znacz |  ^  
wpływów tytułem opłat od uczniów. Wydatki były mniejsze o 47 zł., d o c h o d y  większe .^ jp o -  
razem  rezu lta t  korzystniejszy o 155 zł., to też dotacya funduszu krajowego zamiast P 
wanych 475 zł. wynosiła tylko 320 zł.
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5. Szkoła rolnicza, ogrodnicza i folwark w CzermciiGwie.

a) Szkoła rolnicza w Czernichowie.

Budżet na r. 1886 preliminował na tę  szkołę w wydatkach zwyczajnych 31.973 zł. 
w nadzwyczajnych 2.670 zł.,  razem 34.643 zł. Rzeczywiste zaś wydatki wynosiły: zwyczajne 
^6.675 zł.,  nadzwyczajne 2.118 zł. Podczas więc gdy w wydatkach nadzwyczajnych wydano mniej 
niz preliminowano o 552 zł., przekroczono prelim inarz wydatków zwyczajnych o 4.702 zł. P o ­
między pozycyami wykazującemi mniej lub więcej znaczne przekroczenia, na szczególniejszą, 
zasługuje uwagę poz. 15 rubr. III. „utrzymanie budynków i ogrodzeń11. Na te  wydatki prelimino- 

auo 700 zł. wydano zaś rzeczywiście 2.465 zł. Część tego przekroczenia usprawiedliwioną jes t  
°nieczną potrzebą wybudowania domku na pomieszczenie fu r tyana ,  urządzenia pomieszkania 

J!a Wsi dla D ra  Prażmowskiego i dokończenia bramy wchodowej. Wszystkie te wydatki niepre- 
toinowane wynosiły kwotę 637 z ł , pozostaje tedy kwota 1.828 zł. wydana na zwykłą konserwa 

cy§> na co preliminowano 700 zł. W uzasadnieniu tego przekroczenia znajdujemy w wyjaśnię-
niach Wydziału krajowego przytoczony fak t,  ze dyrekcya bez upoważnienia Wydziału krajowego 
j^k.°na^a Pewne roboty, za co kwota 366 zł. 48 ct. przypisaną została tymczasowemu kierowni- 

Wl szkoły do zwrotu w r. 1887. Kwota sama w sobie może niezbyt znaczna, ale samowolne 
R z ą d z e n ia  tymczasowego kierownika szkoły, szczególniej jeżeli je zechcemy rozbierać w zwią- 
, ^ gospodarką na folwarku , opisaną w wyjaśnieniach Wydziału krajowego do rubr. IV. do-

u°w z folwarku Czernichowskiego, muszą nasunąć wątpliwość w skuteczną działalność tym- 
j0w.°.'Ve®° kierownika szkoły, jako zarządcy administracyjnego całego zakładu O tern szczegó- 

leJ poniżej przy sprawozdaniu o zamknięciu rachunków folwarku.
Dochody własne tej szkoły wynosiły 17.230 zł. zamiast preliminowanych 17.600 zł. 

Zyh mniej o 370 zł.
Wydatki tej szkoły wynosiły . . . . 3 8 . 7 9 4  zł.
D o c h o d y ...................................................... ..........  17.230 „

Niedobór . . . 21.564 zł.
Pfzet P°kryty z funduszu krajowego, a gdy budżet preliminował na ten cel tylko 17.043 zł.

0 wydano z tego ty tu łu  więcej niż preliminowano o 4.521 zł.

b) Szkoła ogrodnicza w Czernichowie.

27p zj Wydatki tej szkoły preliminowane na 3.020 zł. wynosiły rzeczywiście 3.290, więcej o 
*I' 8P e k t '^ ^ WU' e Z P°W0(*U koniecznego a niepreliminowanego wydatku za postawienie nowych 
chodu 0V,‘ ®0ck 0(iy preliminowane na 2.525 zł. dały tylko 2.503 zł. z powodu mniejszego do- 
° 2^ zjZ °^r0l û w skutek nieurodzaju owoców. Wydatki były większe o 270 zł., dochody mniejsze 

• j  f o  też dotacya z funduszu krajowego wynosiła 787 zł. zam iast preliminowanych 495 zł.

c) Folwark w Czernichowie.

2 08, W a  folwarku w Czernichowie preliminował budżet 14.840 zł. wydatków zwyczajnych i 
m L  * JdatM w  nadzwyczajnych. Rzeczywiście zaś w ynosiły : wydatki zwyczajne 17.082 zł. a 
8 'Wjczajne 1.222 zl. w  wydatkach nadzwyczajnych wydano przeto mniej niz preliminowano o 
ttlei, ’’ s rzek 'Oczono zaś preliminarz wydatków zwyczajnych o 2.742 zl. Przekroczenia mia.y 

JSce: »  rubr. I. .w ydatki na gospodarstwo" o kwot8 1.187 z ł . ,  k tóre to  przekroczenie m a
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całkowite pokrycie w nadwyżce rubr. I. „dochodów z gospodarstwa" o 1.281 zł. W rubr. II 
„wydatki na piec wapienny" na co wydano 8.282 zł. zamiast preliminowanych 6.800 zł. czyli 
więcej o 1.982 zł. Ostateczny wynik finansowy tego pieca wapiennego przedstawi się jeszcze d a ­
leko gorzej, jeżeli to przekroczenie wydatków traktować będziemy w związku z rubr. IV. docho­
dów, to jes t  z wykazanymi dochodami z tego pieca wapiennego. Dochody te były preliminowane 
na 7.500 zł. a dały tylko 6.828 zł., zamiast więc preliminowanego czystego dochodu z pieca wa­
piennego w kwocie 1.200 zł. okazał się niedobór w kwocie 1.454 zł. Objaśnienie umieszczone 
przy tych rubrykach przez Wydział krajowy przedstawia bardzo smutny stan gospodarki na 
folwarku w Czernichowie.

Z jednej strony sprzeniewierzenia i niedobory, z drugiej strony samowome zarządze­
nia tymczasowego kierownika szkoły, który je s t  zarazem zarządcą folwarku, narażały  fundusz 
krajowy na znaczne stosunkowo straty. Z przedłożonego Wys. Sejmowi sprawozdania o 
szkołach i folwarku w Czernichowie przekonała się komisya budżetowa, że Wydział krajom1 
skoro tylko powziął wiadomość o tej gospodarce nie omieszkał wydać zarządzeń, które mają za ' 
pobiegać na przyszłość powtarzaniu się podobnych nieprawidłowości. Wydział krajowy przywró­
cił t. z. delegaturę zwiniętą po śmierci ś. p. Paszkowskiego do zwierzchniego zarządu szk 1 
folwarku w Czernichowie, a delegaturę tę powierzył Wydział krajowy p. Homolacsowi, zarazem 
wydał Wydział instrukcyę dla delegata, instrukcyę rachunkowo administracyjną i rachunkowo 
kasową, wraz z przepisami o prowadzeniu całej m anipulacyi, a załatwiając ostatecznie sprawę 
uchybień dotychczasowych przeciw prawidłowej gospodarce zarządził Wydział krajowy, ażeby 
przypisano do zwrotu prowizorycznemu dyrektorowi i ściągnięto z płacy jego w ratach miesi? 
cznych po 85 zł. straty , za które ciążyła na nim odpowiedzialność, tudzież wydatki poczynione 
bez upoważnienia Wydziału krajowego.

Preliminowana w dochodach kwota 12.000 zł. z pożyczki zaciągnąć się mającej nl® 
wpłynęła, ponieważ pożyczka zrealizowaną nie została. Z tego też powodu preliminowany zW 
funduszowi krajowemu nadwyżki dochodów w kwocie 11.927 zł. miejsca mieć nie m ógł,  a na 
musiał fundusz krajowy dla zrównoważenia dochodów z wydatkami udzielić tytułem do i  
kwotę 1.766 zł., a gdy bez uwzględnienia pożyczki niedobór miał wynosić tylko 78 zł., Pl 
ostateczny wynik był niekorzystny o 1.693 zł., a to z powodów powyżej przy rubr. III- wJ^9, 
i rubr. IV. dochodów wyłuszczonych.

6. Krajowa niższa szkoła rolnicza w Horodence.

Wydatki rzeczywiste wynosiły 8.105 zł. zamiast preliminowanych 8.056 zł. a 
rzeczywiste przyniosły 2.670 zł. zamiast preliminowanych 3.210 zł. Niedobór ten spowodowa ^
stó ł głównie mniejszymi dochodami z ty tu łu  opłaty na utrzymanie uczniów, nonie ^
wszystkie należytości w roku budżetowym wpłynęły. Z tego ty tu łu  pozostało nie zap ûll.
a do uiszczenia przypisanych 625 zł. Dla zrównoważenia dochodów z wydatkami m 
dusz krajowy udzielić dotacyi 5.435 zł. zamiast preliminowanych 4.846 zł.

7. Krajowa niższa szkoła rolnicza w jagielnicy.
czyliWydatki tej szkoły preliminowane na 9.345 zł wynosiły tylko 8.718 zł. prze.

o 627 zł., głównie z powodu mniejszych wydatków na u trzym anie uczniów, zamiast tylko
widywanych w prelim inarzu 30 uczniów, utrzymywano od 1. S tycznia do 30. W1 - cZyli
24 uczniów. Dochody własne tej szkoły preliminowane na 3.840 zł. dały tylko 5.
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ińniej o 224 zł., głównie z powodu mniejszych wpływów tytułem opłat na utrzymanie uczniów. 
^  lego ty tułu  pozostało niespłaconych przez strony, które się do tego zobowiązały 750 zł. 
Kwota ta  jako należytość czynna do ściągnięcia przypisaną została. Dla wyrównania dochodów 
z wydatkami udzielił Wydział krajowy dotacyę w kwocie 5.102 zł. zamiast preliminowa­
nych 5.505 zł.

8. Krajowa niższa szkoła rolnicza w Kobiernicacłi.

Na wydatki tej szkoły preliminowano kwotę 7.810 zł., ponieważ zas szkoła ta  otwartą 
została dopiero od 2-go półrocza 1886, przeto wynosiły wydatki rzeczywiste tylko 3.822 zł. czyli 
^n ie j  od preliminowanych o 3.988 zł. Dochody tej szkoły preliminowane na 4.075 zł. dały 
tylko 2.113 zł. Tytułem opłaty od uczniów wpłynęło 1.613 zł. zamiast preliminowanych 1.030 zł., 
Przyczem jeszcze kwota 350 zł. zalega, która do ściągnięcia przypisaną została. N atom iast 

k. skarb państwa wypłacił na r. 1886 tylko 500 zł. zamiast przyznanych 3.000 zł., a to z po* 
Wodu otwarcia szkoły dopiero od 2-go półrocza. Przeciw tem u skąpemu wymiarowi Wydział kra- 
JOwy słusznie zaremonstrował. Dla wyrównania rzeczywistych wydatków z dochodami udzielił 

ndusz krajowy dotacyę w kwocie 1.709 zł. zamiast preliminowanych 3.735 zł. czyli mniej 
0 2.026 zł.

, , Przechodzimy do drugiej części naszego zaaania, to je s t  do zdania sprawy z zam-
mScia rachunków za r. 1886

funduszów i zakładów uposażonych ze skarbu krajowego.
I. Fundusz szkolny krajowy

W y d a t k i .

na ^ Budżet funduszu szkolnego krajowego za r. 1886 ustanowił ogólną sumę wydatków 
d a tk ' '"1' ^ . 2 4 6  zł., a mianowicie: 593.656 zł. zwyczajnych i 44.590 zł. nadzwyczajnych wy- 
(latk°'V ^ 0<t t ug przedłożonego przez Radę szkolną krajową zamknięcia rachunków działu wy- 
Czain°'V funduszu, wynosiły te wydatki ogólną sumę 631.759 zł., a t o : 589.331 zł. zwy-
lirtiino^1 * C j ' ^ 8  zł. nadzwyczajnych. Ogólne więc rzeczywiste wydatki były mniejsze od p re ­
c l i  anych o 6.487 zł., a mianowicie wydano mniej niż preliminowano w wydatkach zwy- 

yc o 4.3:'’ zł., w nadzwyczajnych o 2.162 zł. 

duS2u za wnioskiem komisyi budżetowej, Wys. Sejm przy uchwalaniu budżetu fun­
dz ie  ,zlfolnego krajowego na r. 1886 podzielił cały preliminarz tego funduszu na dwa główne 
datki ' j  1’0fanow>ci e : dział A. „zasiłki dla funduszów szkolnych okręgowych11 i dział B. „wy- 

Sne funduszu szkolnego krajowego.“ 
dwa J mknięcie rachunków trzymając się ściśle porządku budżetowego, odróżnia także te  
że d] . n*e podaje jednak  cyfr ogólnych każdego działu z osobna. Komisya budżetowa sądzi, 
działy PSZego przeglądu należy już przy zestawieniu ogólnych cyfr wydatków odróżnić te dwa 
2 0sobna Ulnozliwić porównanie rzeczywistych wydatków z preliminowanymi w każdym dziale

3

t



Ogół wydatków preliminowanych przez Wys. Sejm w dziale I. „na zasiłk i dla fun­
duszów szkolnych okręgowych* wynosił kwotę 470.796 zł., a to : 450.796 zł. w wydatkach zwy­
czajnych i 20.000 zł. w wydatkach nadzwyczajnych. Rzeczywiste zaś wydatki tego działu wyno­
siły 459.699 zł., a to : 441.199 zł. wydatków zwyczajnych i 18.500 zł. nadzwyczajnych. Wydano 
więc w tym dziale mniej niź preliminowano w wydatkach zwyczajnych o 9.597 zł., w nadzwy­
czajnych o 1.500 zł.

W dziale II. preliminował budżet „wydatki własne funduszu szkolnego krajowego" na 
ogólną, sumę 167.450 zł., a to : 142.860 zł. w wydatkach zwyczajnych i 24.590 zł. w nadzwy­
czajnych. Zamknięcie rachunków zaś wykazuje ogólne wydatki rzeczywiste 172.060 zł., a to: 
148.132 zł. zwyczajnych i 23.928 zł. nadzwyczajnych, przekroczono więc prelim inarz działu II- w 
wydatkach zwyczajnych o 5.272 zł., wydano zaś mniej w wydatkach nadzwyczajnych o 662 zł.

Wszystkie rubryki działu I. wykazują wydatki rzeczywiste mniejsze od prelimino­
wanych. W rubr. I. preliminowano na pokrycie niedoborów z powodu płac nauczycieli i nauczy­
cielek 275.152 zł., wydano zaś na ten cel tylko 272.335 zł. czyli mniej o 2.817 z ł . ;  podług wy­
jaśn ien ia  Rady szkolnej krajowej mniejszy ten wydatek ma swój powód w zastrzeżeniu później­
szego asygnowania dla m iasta  Krakowa na r. 1886 preliminowanego zasiłku. Z tej samej przy­
czyny wydano mniej o 420 zł. w rubr. II. „na mniejsze potrzeby szkolne". Największe stosun­
kowo zaoszczędzenie w t j m  dziale wykazuje rubr. VII. „na utrzymanie szkół nowyclA Na te 
potrzeby preliminowano 13.552 zł. a wydano tylko 7.652 zł., a to z powodu, jak  Rada szkolna 
tłumaczy, że dla wielu szkół weszłych w życie z dniem 1. Września 1885 a względnie z dniem 
1. W rześnia 1886, Rady szkolne okręgowe nie żądały dodatkowego zasiłku z funduszu szkol­
nego krajowego, pokrywając odnośną nadwyżkę wydatków nadwyżkami dochodów miejscowych 
funduszów szkolnych. Wydatki nadzwyczajne tego działu wynosiły 18.500 zł. zam iast prelimiu 
wanych 20.000 zł. Kwota ta iniała służyć Radzie szkolnej krajowej na zaliczki zwrotne dla 
funduszów szkolnych okręgowych, a Rada szkolna z powodu zarządzenia energicznego ściągan1^ 
zaległych prestacyj szkolnych na płace nauczycieli nie m iała  potrzeby całej tej sumy wydać, 
a wystarczała na ten cel kwota 18.500 zł.

Wydział krajowy badając wynikłość pojedyńczych ru b ry k ,  a względnie całego działu 
I. w związku z preliminarzami 35ciu Rad szkolnych okręgowych na r. 1886 i z zamknięciami 
rachunków tychże Rad szkolnych okręgowych za r. 1886 doszedł do znacznych na pozór sprze 
czuości i różnic, które wyłuszcza w sposób n a s tę p u ją c y :

1. Prelim inarze funduszów szkolnych okręgowych (z wyłączeniem zaliczek zwrotnych, 
tudzież z wyłączeniem potrzeb dla m. Lwowa i Krakowa) wykazywały ogólną kwotę potrz ■ 
funduszów szkolnych okręgowych na sumę . . . . . .  1 ,415 .357  98 z .

Według zamknięć rachunków funduszów szkolnych okręgowych wy­
dano w ciągu r. 1886 ogółem . . . . . . . .  1^327.138^94—

Wydano więc mniej czyli zaoszczędzono . . . 88.219*04 z •
podczas gdy Rada szkolna krajowa w zamknięciu rachunków wydatków fun­
duszu szkolnego krajowego w dziale I. rubr. I .—VIII. wykazuje ogólne 
zaoszczędzenie w wydatkach tegoż działu fundnszu szkolnego krajowego 
w kwocie tylko . . . . . . . . .  9.597 — _ Ł —

a zatem Rada szkolna krajowa wykazuje mniejsze zaoszczędzę- . i
nie w kwocie . . . . . . . . . . .  78 ‘ ' }j ^

2. Todług zamknięcia rachunków funduszu szkolnego krajowego, zestawionego 
Radę szkolną krajową, ogół wydatków zwyczajnych w dziale I. „n a  zasiłki dla funduszów ^  
nych okręgowych*1 wynosił 441.199 zł., to znaczy, że tak a  kwota wydaną została dla „^(jusze 
szkolnych okręgowych na pokrycie ich niedoborów. Kwoty pobrane przez pojedyńcze
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szkolne okręgowe z tego tytułu z funduszu szkolnego krajowego stanowiły ich dochód i są, 
książkowane w oddzielnej rubryce dochodów funduszów szkolnych okręgowych. Gdy zaś dodamy 
ty rubrykę dochodów we wszystkich 35ciu funduszach szkolnych okręgowych, otrzymamy kwotę 
400.136 z ł ,  to znaczy, że podczas gdy fundusz szkolny krajowy wykazuje, że wydał tytułem 
zasiłków funduszom szkolnym okręgowym kwotę 441.199 zł., fundusze szkolne okręgowe razem  
Wzięte wykazują, że z funduszu szkolnego krajowego tytułem  zasiłków otrzymały tylko 400.136 zł. 
Różnica zachodząca między zamknięciem rachunków funduszu szkolnego krajowego, a zamknię- 
Clena rachunków 85ciu funduszów szkolnych okręgowych wynosi w tym wypadku 41.063 zł.

3. W rubr. IX. wydatków tego działu wykazuje Rada szkolna krajowa zaliczki udzie-, 
lone funduszom szkolnym okręgowym w kwocie 18.500 zł., zaś wedle zamknięć rachunkowych 
‘ •nduszów szkolnych okręgowych, te fundusze pobrały w r. 1886 z funduszu szkolnego krajowego 
zaliczki tylko w kwocie 16.500 z ł ,  a nadto podług zamknięcia działu dochodów rubr. VII. poz. 20 
Przypisano do zwrotu funduszom szkolnym okręgowym zaliczki udzielone w r. 1886 w kwo- 
cie 17.500 zł.

Go do wszystkich wyżej wyliczonych różnic i sprzeczności, Wydział krajowy, j a k  
w Przedłoźonem Wys. Sejmowi zamknięciu rachunków i w sprawozdaniu z czynności zapewnia, 
Zażądał wyjaśnienia od Rady szkolnej krajowej, które to wyjaśnienia jednak  do chwili oddania 
*1° druku obu tych przedłożeń, jeszcze nie były nadeszły. Komisya budżetowa chcąc mieć te 
na Pozór znaczne różnice dokładnie wyjaśnione, udawała się przez swego referenta do Rady 
szkolnej krajowej z żądaniem przyspieszenia tych wyjaśnień. Tam jednak  dowiedziała się, że do 

nia 1. Grudnia żądanie Wydziału krajowego do protokołu Rady szkolnej krajowej nie nadeszło. 
a<leszło ono tam dopiero w kilka dni później, t. j. dnia 4. Grudnia, a Wydział krajowy otrzy- 

mal żądane wyjaśnienia d. 15. Grudnia, które nazajutrz oddał do dyspozycyi komisyi budżetowej.

Gdy otrzymane od krajowej Rady szkolnej wyjaśnienia nietylko korygują cyfry zawarte 
w odezwie Wydziału krajowego, a powtórzone w alegacie 12 do sprawozdania z czynności, —- 
" lc nadto w niektórych pozycyach zmieniają cyfry i ostateczne wynikłości zawarte w drukowa- 
nem a Wys. Sejmowi przedtoźonem zamknięciu rachunków funduszu szkolnego krajowego, ko- 
®lsya. budżetowa widziała się spowodowaną sprawę tę dokładnie a gruntownie zbadać i w tym 

Ł  przy chętnym współudziale departam entu  rachunkowego Namiestnictwa i Wydziału krajo- 
Przetruiynowała ks ięg i,  ak ta  i dokumenty odnoszące się tak  do funduszów szkolnych 

tygowych jak  i do funduszu szkolnego krajowego, a rezu lta t  swoich badań pozwala sobie 
0m% a  budżetowa przedłożyć Wys. Sejmowi w następującem streszczeniu, 

k . Ad 1. Wydział krajowy wykazując różnicę zachodzącą między zaoszczędzeniem wyni-
Jjtcem z porównania preliminarzy 35ciu funduszów szkolnych okręgowych i tychże zamknięciami 
£ unków z jednej strony, a wykazanem zaoszczędzeniem w zamknięciu rachunków funduszu 

J  ° ’nego krajowego z drugiej strony, przeoczył kwotę 13.561 zł. 79 ct., wykazaną w zamknię- 
Sz . ra chunków funduszów szkolnych okręgowych pod tytułem „in terka larya  wypłacone fundu- 
krd^' eraety ta ln em u “, a umieściwszy tę kwotę w sporządzonym przez siebie sum aryusm  zam- 
j.a, r a c h u n k o w y c h  funduszów szkolnych okręgowych w rubryce „różne wydatki", nie uwzględnił 

°Wej przy zesumowaniu wydatków funduszów szkolnych okręgowych odnoszących się do płac
auczycieli.

czy • Wydział krajowy nie uwzględnił również i tego, że preliminowana „na płace nau- 
Sco^ eIi i k a techetów“ kwota m iała  być pokrytą  w pierwszym rzędzie takim i dochodami miej- 
t r„c y°b lUllduszów szkolnych , które do okręgowego funduszu szkolnego nie wpływają, lecz po­
tów 3j bywaJ% nauczycielom od systemizowanych i preliminowanych płac, jak  dochody z grun- 
W ś Szk°lnych, oddanych nauczycielom do użytku , tudzież dochody z prestacyj w naturze lub 

ladczeniach, Preliminowany dochód z tego ty tu łu  wynosił w r. 1886 — 33.907 zł. 32 ct.
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i należało go przy porównaniu preliminarzy funduszów szkolnych okręgowych z ich zamknig" 
ciami rachunków uwzględnić.

Do powyższych dwóch kwot, które wpłynęły na dostrzeżone przez Wydział krajowy 
różnice i sprzeczności, należy dodać i trzecią kwotę a to z następującego powodu. Do r. 1886 
budżet funduszu szkolnego krajowego w ten sposób był układany, że płace nauczycieli nadeta- 
towych nie były wliczane do zasiłków udzielanych funduszom szkolnym okręgowym, lecz bywały 
pokrywane wprost z funduszu szkolnego krajowego. Dopiero przy uchwalaniu budżetu na rok 
1886 Wys. Sejm na wniosek komisyi budżetowej wliczył owe płace do zasiłków i utworzył 
z nich rubrykę VIII. działu I. wydatków funduszu szkolnego krajowego. Budżet ten jednak 
uchwalony w ostatnich dniach Stycznia zakomunikowany został Radzie szkolnej krajowej w mie- 
siącu Lutym, w skutek czego wydatki na te płace w lyrn kwartale r. 1886 wynoszące kwotę 
29.651 zł. 02 ct. pokryte zostały nie z rubryki zasiłków dla funduszów szkolnych okręgowych, 
lecz wprost z funduszu szkolnego krajowego. Do wydatków więc na płace nauczycieli nadęta- 
towych pokrytych z zasiłków funduszów szkolnych okręgowych w czasie od 1. Kwietnia ao końca 
Grudnia 1886 r. należy dodać 29.651 z ł  02 ct. wypłacone na ten sam cel z funduszu szkolnego 
krajowego w czasie od 1. Stycznia do 81 Marca 1886.

Nakoniec uwzględnić należy i tę okoliczność, że przy uchwalaniu budżetu na r. 1886 
Wys. Sejm na wniosek komisyi budżetowej wyraził życzenie, aby „przybory naukowe" hyły 
sprawiane ile możności przez Radę szkolną krajową we własnym zarządzie; to tez 
z uchwalonej przez Wys. Sejm na r. 1886 na „przybory naukowe" kwoty 10.185 zŁ 
Rada szkolna krajowa wyasygnowała zasiłki okręgowym funduszom szkolnym: zamiejskiemu we 
Lwowie, w Bochni i Rohatynie na spłacenie długów zaciągniętych w latach ubiegłych za dosi «* 
czone tym okręgom szkolnym przybory naukowe w łącznej kwocie 1.089 zł. 09 ct., zaś na zaku- 
pno przyborów szkolnych we własnym zarządzie wydano 9.189 zł. 24 ct., łącznie więc wydano na 
ten cel na rachunek r. 1886 kwotę 10.178 zł. 33 ct. i zaoszczędzono w ten sposób 6 zł. 67 ct. 
Różnica między wykazaną powyżej wynikłością a cyfrą uwidocznioną w zamknięciach rachunków 
funduszów szkolnych okręgowych poniżej wyjaśnioną zostanie.

Na podstawie powyższego wyjaśnienia rachunek wydatków funduszów szkolnych okrę 
gowych przedstawi się jak  następuje :  ^

do wynikłości zestawionej przez W ydział krajowy . . 1,327.138 zł. 9^ c '
dodać n a le ż y :

a) in te rka la rya  wypłacone funduszowi em erytalnemu . . 13.561 » »
b) wypłacone nauczycielom płace wprost z miejscowych funduszów

szkolnych dochodami z gruntów i prestacyami w naturze . .33.907 n 33 »
c) płace nauczycieli nadeta tow ych, które za czas od 1. Stycznia 

do 31. Marca 1886 pokrywane były wprost z funduszu szkol­
nego krajowego, a to na podstawie dawniejszego sposobu
budżetowania . . . . . . . .  29.651 n ”

d) wydatki na przybory naukowe sprawione we własnym za­
rządzie wprost z funduszu szkolnego krajowego . 
a wtedy otrzymamy ogólną sumę wydatków funduszów szkol­
nych okręgowych w kwocie . . . . . .  1,413.398 zł.
a w porównaniu z preliminowaną ogólną kwotą . . . 1.415.357 ^
okazuje się zaoszczędzenie ogólne w kwocie . . . ________ L959_Zli
a nie jak  Wydział krajowy podaje na kwotę . . . 88.219 z . .
Ad. 2. Na różnicę między wykazaną w zamknięciu rachunków funduszów s ^

okręgowych ogólną kwotą pobranych zasiłków, a sumą udzielonych zasiłków wykazaną 
knięciu rachunków funduszu szkolnego krajowego, wpływają:



n

1°. powody powyżej ad 1. przytoczone, a mianowicie kwoty: 29.651 zł. 02 ct. na płace 
nauczycieli nadetatowych w czasie od 1. Stycznia do 31. Marca 1886 i 9.139 zł. 24 ct., wy* 

ane na przybory naukowe wprost z funduszu szkolnego krajowego,

2°. wpływa na tę różnicę również kwota 54 zł. 60 ct. wypłacona z funduszu szkol- 
neg0 krajowego miejscowym funduszom szkolnym w Tyczynie, Jaś l iskach ,  Brzozowie i Radymnie 
tytułem odsetek od fundacyi Biskupa Betowskiego, nakoniec

3°. tłómaczy tę różnicę i ta  okoliczność, że dochody funduszów szkolnych okręgowych 
z tytułu pobranych zasiłków za dany rok przedmiotowy nie koniecznie odpowiadają wydatkom 
Ulluuszu szkolnego krajowego z ty tułu  wypłaconych zasiłków za ten sam rok budżetowy. Zdarza 

S1§ bowiem, że dochody funduszów szkolnych okręgowych z ty tu łu  pobranych zasiłków w roku 
P o d m io tow ym  były w wydatkach funduszu szkolnego krajowego uwidocznione w zamknięciu 
rachunków roku poprzedniego, a natomiast są wydatki funduszu szkolnego krajowego z ty tułu  

bielonych zasiłków w roku budżetowym, które w dochodach funduszów szkolnych okręgowych 
gurują  dopiero w zamknięciach rachunków roku następnego. Taki wypadek zachodzi właśnie 

^ r- 1886. Z  wykazanej ogólnej sumy pobranych przez fundusze szkolne okręgowe zasiłków 
•136 zł. 46 ct. należy kwota 2.191 zł. 33 ct. do rachunków funduszu szkolnego krajowego za 

1885, zaś kwota 4.409 zł. 06 ct. udzielonych ponadto z funduszu szkolnego krajowego zasiłków 
UWldoczuioną będzie w rachunkach funduszów szkolnych okręgowych dopiero w r. 1887.

Zakwestyonowany więc przez Wydział krajowy rachunek przedstawi się właściwie jak
następuje.

W wykazanej w zamknięciach rachunków 35ciu funduszów szkol- 
c °kręgowych sumie otrzymanych w r. 1886 zasiłków . . . 400.136 zł, 46 ct.

mieści się kwota . . . . . . . .  2.191 „ 33 „
pobrane przez fundusze szkolne okręgowe tytułem  należytości
zaległej za r. 1885, pozostaje tedy kwota . . . .  397.945 zł. 13 ct.
Pobrane przez fundusze szkolne okręgowe z funduszu szkol­
nego krajowego tytułem zasiłków za r. 1886.
Ho tego należy dodać: 

a) wypłacone z funduszu szkolnego krajowego do końca Marca

b)
1887 tytułem zasiłków za r. 1886 . . . . . 4.409 .  06 ,
wypłacone tytułem płac dla nauczycieli nadetatowych w cza­

c)
sie od 1. Stycznia do 31. Marca 1886 — kwotę . 29.651 .  02 ,
Za zakupione przez Radę szkolną krajową z funduszu szkol-

d)
nego krajowego przybory naukowe — kwotę 9.139 .  24 ,
wJ’płacone czterem funduszom szkolnym miejscowym tytułem
°dsetek od fundacyi Biskupa Betowskiego . . . . 54 ■ 60 „
dodawszy wszystkie te kwoty otrzymamy sumę . . . 441.199 zł. 05 ct.

rok hna> Aty (l an4 z funduszu szkolnego krajow ego.z ty tu łu  zasiłków za 
^dżetowy 1886.

kazauy^  Komisya budżetowa zbadała również dane przez Radę szkolną wyjaśnienia wy-
°kręg0wj rze‘ Wydział krajowy różnic między zamknięciem rachunków funduszów szkolnych 
dnie p0^  a zarnknięciem rachunków funduszu szkolnego krajowego co do udzielonych a wzglę- 
tych p0? anych zaliczek zwrotnych i przekonała się z przeglądu odnośnych ks iąg ,  że przyczyna 
fuuduszU rnycl1 ró^nic Jeży w okoliczności powyżej ad 2 już podanej, mianowicie, że wydatki 
c^°dach f SZk,)Ineg0 krajowego w roku budżetowym z ty tu łu  zaliczek zarachowane bywają w do- 
nastSPnjmUtluszdw szkolnych okręgowych częścią w tym samym roku, a częścią dopiero w roku 

’ Podczas gdy dochody funduszów szkolnych okręgowych z ty tu łu  pobranych zaliczek



w roku przedmiotowym, uwidocznione są w wydatkach funduszu szkolnego krajowego częścią 
w tym samym ro k u ,  częścią były zarachowane w roku budżetowym poprzednim.

Rachunek zaliczek zwrotnych je s t  właściwie następu jący :
Niektóre fundusze szkolne okręgowe otrzymały w roku słonecznym zaliczki zwrotne 

od funduszu szkolnego krajowego w ogólnej kwocie . . . . . .  16 .500  zł.
Z tej sumy jednak  kwota . . . . . . . .  3.000_j l

wypłacona funduszowi okręgowemu w Rohatynie w Lutym 1886 mieści się 
w zamknięciu rachunków funduszu szkolnego krajowego za r. 1885, pozostaje więc 
suma danych zaliczek w r. 1886 . . . . . . . . .  13 500 z •

We wynikłości tej rubryki wydatków funduszu szkolnego krajowego za rok 
budżetowy 1886 mieści się jednak  kwota . . . . . . . .  5.000_j>.
wypłacona funduszowi szkolnemu okręgowemu w Tarnowie na mocy asygnacyi z dnia 
19. Lutego 1887.

Wynikłość przeto ogólna za r. budżetowy 1886 wynosi . . . 1 8  500 zł.
Z jakiego powodu w księgach Wydziału krajowego znajduje się na przypisie tytule® 

zwrotu zaliczek kwota 17.500 zł., tego Rada szkolna krajowa wyjaśnić nie może, ponieważ dzr 
dochodów prowadzony je s t  przez Wydział krajowy.

Przy tej sposobności jednak  Rada szkolna krajowa zwraca uwagę Wydziału krajowego, 
źe wykazana przez Wydział krajowy suma zaległości z końcem r. 1886 tytułem udzielony 
funduszom szkolnym okręgowym zaliczek zwrotnych w kwocie 38.098 zł., podług ksiąg Ba 
szkolnej krajowej wynosi tylko 35.598 zł. czyli mniej o 2.500 zł., ponieważ Brzeżański fundusz 
szkolny okręgowy nie winien nic podług ksiąg Rady szkolnej krajowej, podczas gdy Wyd® 
krajowy wykazuje u niego zaległość w kwocie 1.000 zł., zaś Gródecki fundu sz szkolny okręg 
winien tylko 6.933 zł., a nie ja k  Wydział krajowy wykażuje 8.433 zł.

Komisya budżetowa i tej różnicy bez dokładnego zbadania i wyjaśnienia pozostawić 
nie mogła. Z przedłożonych jej ksiąg odnośnych funduszów szkolnych okręgowych jak  i’0' ^  
dotyczących ak t i dokumentów przekonała się komisya budżetowa, że rozporządzeniem^ z d * 
Lipca 1886 do 1. 9.615 Rada szkolna krajowa poleciła urzędowi; podatkowemu w Gródku ^  
p łacić funduszowi szkolnemu okręgowemu tam że kwotę 1.500 zł. tytułem „zaliczki zwrotnej • ^
gna ta  ta  na d. 15. Sierpnia została  przez Wydział krajowy przyjętą do wiadomości i na s^ oWy 
poz. 6 wpisaną do księgi zaliczek funduszu szkolnego krajowego. Jednakże urząd poda
w Gródku pod d. 16. L istopada 1886 zawiadomił Radę szkolną krajcwą, że tenże pokrył „s 
śliwie" wydatki funduszu szkolnego okręgowego, że więc asygnowanej d. 29. Lipca z .g 
nie zrealizował, a odnośną asygnatę zwraca do łaskawego cofnięcia i odpisania. Na  ̂tym q() 
również uwidoczniono, że „widziano w oddziale rachunkowym Wydziału krajowego i 0 I ^  
w księdze zaliczek funduszu szkolnego krajowego str. 42 poz 19“ , lecz stało się to dopier0 • ^  
Lutego 1887. Podczas więc gdy w księdze gródeckiego funduszu szkolnego okręgowego asyg  ̂
unieważnioną została, a względnie zaliczka niepobrana 1.500 zł. odpisaną została ł eSZCZj zonej 
1886, odpisanie to w księdze zaliczek danych funduszom szkolnym okręgowym ^„.gtała 
przez Wydział krajowy uskutecznionem zostało dopiero w r. 1887 i z tego powodu p ^  
różnica w sporządzonym przez Wydział krajowy wykazie zaległych zaliczek z k" icem ^ ozp0.

Podobnież rzecz się m iała  z funduszem szkolnym okręgowym brzezańskiim 
rządzeniem z d. 29. W rześnia asygnowała Rada szkolna krajowa brzeżańskiemu ^yja
szkolnemu okręgowemu zaliczkę w kwocie 1.000 zł. Asyguata ta, k tóra  uwidoczn ^  ^  
w księgach zaliczek funduszu szkolnego krajowego prowadzonych w Wydziale ^ raJoŴ ™z^ oineg0 
s ta ła  jednak  zrealizowaną, ponieważ z powodu znaczniejszych wpływów do fn/iduszu . ByCb 
okręgowego nie zachodziła potrzeba zaliczki. Odpisanie tej zaliczki w księgach pro
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Przez Radę szkolną, krajową nastąpiło  jeszcze W r. 1886, zaś w księgach Wydziału krajowego
dopiero w roku 1887 i ztąd różnica w wykazie zaległości z końcem r. 1886.

Obie powyższe kwoty razem wzięte stanowią sumę 2.500 zł. o jak ą  z końcem r. 1886 
Rady szkolnej krajowej różnią się od ksiąg  Wydziału krajowego.

W powyższy sposób komisya budżetowa sprawdziła i skonstatowała uzasadnienie wy­
jaśnień Rady szkolnej krajowej co do różnic i sprzeczności wykazanych przez Wydział krajowy 
Przy dziale I. wydatków funduszu szkolnego krajowego.

, Lecz komisya budżetowa nie przeoczyła też, że zachodzą różnice między cyfrą wyni-
C1 w pojedyńczych rubrykach działu I. wydatków funduszu szkolnego krajowego, a odnośnemi 

1 rakami funduszów szkolnych okręgowych, a zbadawszy dane i w tym kierunku przez Radę 
01n^ krajową wyjaśnienia, doszła do następujących rezultatów.

Rubr. II. Na mniejsze potrzeby szkolne wypłacił fundusz szkolny krajowy funduszom 
Zaś °k r §§owym kwotę preliminowaną 32.333 zł. (bez Krakowa), fundusze szkolne okręgowe 

1 Wydały z tego ty tu łu  32.952 zł. czyli przekroczyły właściwie preliminarz o 619 zł., a to czę- 
3 2 powodu wypłaty należytości zaległych wliczonych do ogólnej wynikłości, częścią zaś z po- 

1 wejścia w życie szkół nowych preliminarzem nie objętych.

. Rubr. III. Różnica między wynikłością funduszu szkolnego krajowego na przybory 
okr °We W ^ woc ê 10.178 zł., a wynikłością 1.132 zł. 96 ct. w rachunkach funduszów szkolnych 

§g°wych wykazaną, była już po części wyjaśnioną powyżej przy punktach 1. i 2. Tutaj dodać 
fund 26 Z Przyznanej Przez Wys. Sejm na przybory naukowe kwoty 10.185 zł. wyasygnował 
Ceni^ Sz Szkolny krajowy niektórym funduszom szkolnym okręgowym kwotę 1 039 zł. ną zapła- 
2a Zaitowionych przez też okręgi przybory, zaś resztę 9.139 zł. wydała Rada szkolna krajowa 
asyPrzyb°ry naukowe sprawione we własnym zarządzie. Zaś fundusze szkolne okręgowe oprócz 
wio Wanej fuj z funduszu szkolnego krajowego kwoty 1.039 zł. na zapłacenie przyborów spra- 
2 lat°^ W r poniosły jeszcze wydatek 93 zł. 87 ct. na zapłacenie zaległości biernych
WvH ubiegfych i dla tego fundusze szkolne okręgowe ■ wykazują w tej rubryce ogólny 

*Qateli 1.132 zł.

ten w , Rubr. IV. Zamknięcie rachunków funduszu szkolnego krajowego wykazuje, że fundusz 
olj,. cakl preliminowaną kwotę 13.404 zł. na konferencye okręgowe, zaś fundusze szkolne 
Szkoln Ł wJkazują  z t eg0 ty tu łu  wydatek tylko w kwocie 9.154 zł. Według ksiąg funduszów

c r§gowych różnica ta  wyjaśnioną została w sposób następujący:

pr2e^  , . ^ a konferencye okręgowe zaasygnewano z okręgowych funduszów szkolnych w r. 1886 
cel przez'02^ 111 rzeczonycb konferencyj ogólną kwotę 13.404 zł., równającą się zasiłkowi na ten 
fyin jjraZ ^ y s - Sejm uchwalonemu. Kwota ta  była jednak  za m ałą  na koszta konferencyj w ca- 
które rv/U * z fe§° powodu zrealizowały odnośną asygnacyę tylko te Rady szkolne okręgowe, 
dn°śCi z W deP°zycie oszczędności z la t  ubiegłych, były w możności, po zlaniu tych oszczę- 
WiśCje Przyzwolonym na rJ 1886 zasiłkiem, opędzić koszta odbytej konferencyi. To też rzeczy- 
9.154 zł° ni°Sły Ra(iy szkolne okręgowe w r.  1886 na koszta konferencyj okręgowych kwotę 

w ’ a 1<eszta 4.250 zł. pozostała do dalszej dyspozycyi odnośnych Rad szkolnych osręgo- 
ZaPasie kasowym funduszów szkolnych okręgowych.

7

Dego jjr . Powyższego wypływa, że fundusze szkolne okręgowe otrzymały od funduszu szkol- 
°^r§8ow , We^° na konferencye okręgowe cały preUminowany zasiłek w kwocie 13.404 zł., że 
2&II1knigcjaa^  Szkolne użyły z tego zasiłku w roku 1886 część w kw otle  9.154 zł., co w odnośnych 
°br§gowycij rackunków w ykazano , nareszcie że reszta  mieściła się w zapasach kasowych 

funduszów szkolnych i została wykazaną w zamknięciach rachunków jako należytość
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bierna wypłacić i z rzeczonych zapasów pokryć się mająca w kwocie 4.250 zŁ  Tę resztę użyto 
w roku 1887 w połączeniu z zasiłkiem na ten rok przyzwolonym na koszta konferencyj 
okręgowych, k tóre z powodu wyboru delegatów na konferencyę krajową odbyć się musiały

R ubr.  V. Na biblioteki okręgowe wydano z krajowego funduszu szkolnego zas iłd  
preliminowany w kwocie 1.910 zł., który w tej samej sumie wpłynął do kas okręgowycl 
funduszów szkolnych. Z tego zasiłku użyły okręgowe rady szkolne na zakupno dzieł do 
bibliotek 1.485 zł. 47 ct., a zaasygnowały do wypłaty 419 zł. 23 ct., lecz odnośne asygnacye 
n ie  zostały zrealizowane w roku 1886 i z tego powodu pozostała gotówka w zapasie kasowym 
okręgowych funduszów szkolnych do chwili zgłoszenia się stron po odbiór należytośc1' zaasyguo- 
wanej. Za wydatek obciążający budżet roku 1886 uważać przeto należy kwoty 1.485 zł. c t - f  
419 zł. 23 ct. czyli razem 1.904 zł. 70 ct., przeto mniej od prelim inarza o 5 zł. 30 ct., której to 
kwoty nie użyła Stanisławowska rada  szKolua okręgowa i ta  kwota mieści się między zwrotaim 
zasiłku przypadającymi krajowemu funduszowi szkolnemu od stanisławowskiego funduszu 
szkolnego okręgowego. Według zamknięć rachunkowych funduszów szkolnych okręgowym 
wynikłość tej rubryki wynosiła 1.543 zł. 20 ct., a to 1 485 zł. 47 ct. z r. 1886 i 57 zł. 73 ct. 
za la ta  poprzednie.

W rubr. VI. Na rozmaite wydatki otrzymały fundusze szkolne okręgowe zasiłek 
z krajowego funduszu szkolnego w kwocie preliminowanej 3.70C zł. Fundusze szkolne okręgowe 
jednak  wydały na ten cel tylko 2.332 zł. czyli mniej niż preliminowano o 1.368 zł., k tó ra  kwota 
pozostała jako nadebrane zasiłki w pozostałościach kasowych funduszów szkolnych okręgowyc . 
Z tej rubryki jednak  fundusze szkolne okręgowe wydatkowały na prowadzenie ksiąg V  . 
funduszów i wydały na ten cel 6.090 zł., tak  że fundusze szkolne okręgowe wydały z tej 
rubryki ogółem 8.422 zł. Rada szkolna krajowa wprawdzie je s t  z d a n ia , że wydatki te ponio 
fundusze szkolne okręgowe, ponieważ miały na  to dość funduszów — a nie fundusz s . , 
krajowy. — Komisya budżetowa jednak  nie może zgodzić się na to zapatryw an ie ,  a wypowr _ 
swoje p rzekonan ie ,  że wydatki t e ,  pomimo że umieszczone zostały w zamknięciach racbun 
funduszów szkolnych okręgowych a nie w zamknięciu rachunków funduszu szkolnego krajów g > 
poniósł właściwie fundusz szkolny krajowy, a to na podstawie następującego wywodu. Wiadomo, 
że fundusze szkolne okręgowe przeznaczone są na to, aby dochodami swymi pokrywały u ie 
funduszów szkolnych miejscowych, a fundusz szkolny krajowy udziela tymże fundu 
zasiłki w miarę i o ile dochody funduszów szkolnych okręgowych na ten cel nie wystai 
Z wyjątkiem lwowskiego miejskiego okręgu nie ma w kra ju  naszym funduszu szko  ̂
okręgowego, któryby zadaniu swemu bez pomocy funduszu szkolnego krajowego mó^ł 
czynić. W szystkie fundusze szkolne okręgowe wykazują niedobory, które muszą .byc P ^  
zasiłkami z funduszu szkolnego krajowego. Dochody funduszów szkolnych krajowy ^ zCj
wystarczają nawet na pokrycie niedoborów funduszów szkolnych m iejscowych co do najwaznie ^
potrzeby szkół, to je s t  „płacy nauczycieli". Jeżeli więc fundusze szkolne okręgowe Pon' t0 
koszta prowadzenia ksiąg ze swoich dochodów — jak twierdzi Rada szkolna krajowa — t°  ^ ej gCo- 
uszczuplily swoje zasoby mające służyć na pokrycie niedoborów funduszów szk°lnycn ^ ^ uSZu 
w jch  na płace nauczycieli, i spowodowały przez to większy wydatek ze strony „jeduzglęau
szKoinego Krajowego na uzupełnienie Kwoty potrzeonej na prace n a u c z y l i * .  -  .̂eg0
więc na to, gdzie  Rada szkolna wydatek ten u m ieśc i ła ,  pieniądze potrzebne na po y  gje
wydatku wzięte zostały z funduszu szkolnego krajowego. A ponieważ Wys. Sejm s jęsiąg
jeszcze  na zajętem przez siebie legalnem stanowisku, że wydatek na Pr° waf*zenl^raj 0wy,
funduszów szkoluych okręgowych obciąża skarb państwa, a nie fundusz szkolny^ 
dla tego kom isya budżetowa w ostatecznych swoich wnioskach zam ieszcza co do tego  
odpowiedne zastrzeżenie.
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W rubr. VIII. płace nauczycieli nadetatowych, jak  juz powyżej wykazano, pokrywane 
byty w czasie od 1. Stycznia do 31. Marca 1886 wprost z funduszu szkolnego krajowego. Za 
t en czas wynosił wydatek 29.651 zł. Fundusze szkolne okręgowe otrzymały na pokrycie wydatKu 
w czasie od 1. Kwietnia po koniec r. 1886 zasiłek z krajowego funduszu szkolnego w kwocie 
^0.036 zł., z czego wynika, że krajowy fundusz szkolny wypłacił razem 99.687 zł., względnie za­
oszczędził 313 zł. z kwoty 100.000 zł. budżetem przyzwolonej. Otrzymawszy zasiłek z funduszu 
szkolnego krajowego w kwocie 70.036 zł. fundusze szkolne okręgowe wypłaciły płace nauczy- 
Clelom nadetatowym, jak  wykazuje zamknięcie rachunku w ogólnej kwocie 76.137 zł., wypłacono 
p rzeto ponad zasiłek 6.101 zł., a gdy nadto należytość p łatna z dołu zaległa wedle zamknięć 
rachunkowych okręgowych funduszów szkolnych za r. 1886 w kwocie 17.562 zł. pokrytą została 
'V r- ^887 z pozostałości kasowych okręgowych funduszów szkolnych, przeto wydano na te płace 
w °8óle więcej o 23.663 zł.

Z powyższego szczegółowego sprawozdania wysnuwa się uwaga następująca: P ow tarza­
n e  ciągle sprzeczności i różnice, które rok rocznie m uszą być dodatkowo do przedkłada- 

neg0 Sejmowi drukowanego zamknięcia rachunków wyjaśniane i tłómaczone, mają swoje źródło 
w dwóch przyczynach.

Przedewszystkiem powodem owych sprzeczności i różnic zachodzących między zam ­
k iem  rachunków funduszu szkolnego krajowego, a zamknięciem rachunków funduszów szkol- 

D*ch k ręgow ych, jes t  rozmaitość czasu objętego temi zamknięciami. Podczas gdy fundusze 
ne okręgowe zamykają rachunki z dn. 31. Grudnia roku przedmiotowego, zamknięcie 

Unkow funduszu szkolnego krajowego obejmuje także wszystkie wydatki czynione po dzień 
■ Marca roku następnego na rachunek roku budżetowego poprzedniego. Zamknięcie rachunków 

dus l*SZU szk ° lneg° krajowego obejmuje okres 15to-miesięczny, zaś zamknięcia rachunków fun- 
z°w szkolnych okręgowych obejmują okres 12to-miesięczny. Ta rozmaitość czasu musi 

nychtUry lzeCzy ^en skutek, że znajdujemy w zamknięciach rachunków funduszów szkol-
okręgowych pozycye i cyfry w roku przedmiotowym, które w funduszu szkolnym krajowym

. w e  były zamknięciem rachunków poprzedniego roku budżetowego i na odwrót są pozycye 
źet ^tore w funduszu szkolnym krajowym figurują w zamknięciu rachunków za rok bud-

°Wy> a które w funduszach szkolnych okręgowych należą do obrotów roku następnego.

Rad Drugim powodem wyjaśnionych powyżej różnic i sprzeczności je s t  ta  okoliczność, że 
wych SZk°lna krajowa czyni często wydatki z ty tu łu  zasiłków dla funduszów szkolnych okręgo- 
figur ’-nie Przez te fundusze, lecz bezpośrednio z funduszu szkolnego krajowego. Wydatki tak ie  
W d ^ k  W odnośnych pozycyach funduszu szkolnego krajowego, a nie są uwidocznione ani 

odach ani w wydatkach funduszów szkolnych okręgowych.

dsuni • Un*knienia na przyszłość tych choćby pozornych tylko sprzeczności i różnic i dla
d°tychCla P° trzeby żądania i dawania wyjaśnień należałoby zdaniem komisyi budżetowej zmienić 
a zr6 a®°wy system zamykania ksiąg funduszów szkolnych okręgowych z dniem 31. Grudnia, 
budżet a° Peryod roczny budżetowy dla tych funduszów szkolnych okręgowych z peryodem 
R a ^  ' yna funduszu szkolnego krajowego. Również należałoby wszelkie wydatki czynione przez 
nych $ krajową wprost z działu I. funduszu szkolnego krajowego dla funduszów szkol- 
k êrun k u ^ ° Ŵ Ck’ PrzeProwadzić przez księgi tych funduszów szkolnych okręgowych, aby i w tym 
Szkolrv i, Un*bn^ó sprzeczności i różnic i sprowadzić zupełną zgodność rachunków funduszów 

°bręgowych z rachunkiem działu I. funduszu szkolnego krajowego.

tej podstawie komisya budżetowa w n o s i :

Wysoki Sejm raczy uchw alić :



26
t

( U c h w a ł a  A.)

Sejm wzywa c. k. Radę szkolną krajową, aby rachunkowość funduszów szkolnych  
okręgowych w ten sposób zmieniła, aby rok budżetowy tych funduszów obejmował ten sam 
peryod czasu, jaki obejmują rachunki funduszu szkolnego krajowego.

( U c h w a ł a  B.)
Sejm wzywa c. k Radę szkolną krajową, aby wydatki czynione przez nią dla fundtjr 

szów szkolnych okręgowych wprost z działu I. funduszu szfolnego krajowego przeprowadziła 
także przez księgi odnośnych funduszów szkolnych okręgowych.

W dziale II. funduszu szkolnego krajowego dwie rubryki wykazują znaczniejsze 
przekroczenia, a mianowicie: rubr. X. „substytucye“, na które preliminowano 7.000 zł. a wydano 
10.437 zł., a to z powodu zaprowadzenia półdziennej nauki w wielu szkołach i rubr. XXII. „r0Z'  
maite wydatki", w których pod nazwą „rozmaite in n e“ wydano 11.515 zł. w budżecie nie­
przewidziane, a to wedle tłómaczenia Rady szkolnej krajowej z powodu mylnych zarachowan 
przez c. k. urzędy podatkowe, które to wydatki przypisane zostały do zwrotu w r. 1887.

zasiiłkach

D o c h o d y .

Dochody własne funduszu szkolnego krajowego preliminowane na 278.238 zł. ^Urz^  
niosły w rzeczywistości 290.771 zł. czyli więcej niż preliminowano o 12.583 zł. Nadwyżka _ 
spowodowaną została głównie przez większe wpływy tytułem zwrotu zaoszczędzeń w 
danych funduszom szkolnym okręgowym za czas od 1874 do 1886 r.

Rachunek tych należytości je s t  n as tęp u jący :
Z końcem r. 1885 wynosiła zaległa należytość

odpisano w ciągu r. 1886 . . . . .
pozostało

W r. 1886 udzielono Radom szkolnym okręgowym za wiele 
zasiłków w kwocie . . . . . .

razem
Na poczet tej należytości uiszczono w r. 1886 . 

a zatem zaległość z końcem r. 1886 wynosi
Cyfra powyższa zgodna je s t  z wynikiem sumarycznego

427.270 zł. 
11.124 .  

■ 4 1 6 1 4 6 ^

szczegółowych rachunków 35-ciu okręgów szkolnych okręgowych za r.
Zapas kasowy z początkiem r. 1886 

Dochody w r. 1886
łącznie

Wydatki r. 1886 . . . .
Zapas kasowy z końcem r. 1886 

Aktywa z końcem r. 1886
Suma aktywów 

Pasywa z końcem r. 1886
Zwrot do funduszu szkolnego krajowego z końcem r. 1886 
Tytułem zwrotu udzielonych zaliczek gminom na budowę szkół 

zam iast preliminowanych 20.000 zł.
Zaległości z tego ty tu łu  wynoszą z końcem r. 1886 kwotę 85.837 zł.

46 598 
. 462/744 zł.

162.631 
. 3ÓHT3~zł.,
zestawienia na podsta 

1886, jak  następuje :
160.220 zł-

1,505^254^
1,665.475^zł.

płynęło
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Wydatki funduszu szkolnego krajowego wynosiły . 631.759 zł.
Dochody własne funduszu szkolnego krajowego wynosiły 290.771 „

Z porównania okazuje się niedobór . . . . .  340.988 zł.
t0ry pokryty został z funduszu krajowego, a ponieważ budżet przewidywał z tego ty tu łu  wy­

datek w kwocie 360.008 zł., przeto wydano mniej niż preliminowano o 19.020 zł., jak  to wyka­
zano w rubr. VII. wydatków funduszu krajowego.

II. Krajowy szpital powszechny we Lwowie.

^  Uchwalony na r. 1886 budżet preliminował wydatki szpitala na ogóiną kwotę 181.569 zł.
lzeczywiste zaś wydatki wynosiły tylko 179.781 zł., były więc mniejsze od prelim inowa­

nych o 1.788 zł. Znaczniejsze przekroczenia wykazują: rubr. VIII. „koszta san i ta rn e“ i rubr. XI. 
^nfrzymanie budynków"; znaczniejsze zaś zaoszczędzenia wykazują: rubr. I. „płace i emolu- 

t a “) w rubr. II. „koszta u trzym ania  osób nieetatowych" i rubr. VII. „koszta gospodarcze".
Wydano mniej niż preliminowano : 

zag W rubr. I. „płace i emolumenta". Na te wydatki preliminowano 32.401 zł., wydano
tylko 29.747 zł., zaoszczędzono więc przeważnie z powodu interkalaryów kwotę 2.654 zł. 

y ząś z tej rubryki udzielono zaliczek 2.342 zł., z których pozostało niespłaconych 1.475 zł., 
S]§ powyższe zaoszczędzenie zmniejszyło do kwoty 1.179 zł. 

lim’ ^  rubr. II. „koszta utrzym ania osób nieetatowych" wydano 24.529 zł. zamiast pre- 
r , ln° ^ auych 26.836 zł. z powodów przez Wydział krajowy przy pojedyńczych pozycyach tej 

m  dostatecznie wyjaśnionych, 
zai ^  ru ^r - ^11. „koszta gospodarcze" wydano mniej na utrzymanie sióstr m iłosierdzia
uow ^  W kuchni, na służbę kuchenną, na drzewo i opał, oświetlenie, naprawę i sprawienie 
5 Ols sPrz§tów, pranie bielizny i sprawienie bielizny i inne drobniejsze, ogółem o kwotę 
37 hi Z*‘ Natom iast wydano w poz. 37 a) na zwykłą strawę ; dodatki dla chorych i w poz. 
ksze' ^  W*no *^a chorych ogółem o 3.338 zł. więcej niż preliminowano, a to z powodu wię- 
200 rmrtlIości dni leczenia. Wys. Sejm uchwalając budżet na r. 1886 przyjął za podstawę 
należ ^  ^ w ên â ) w rzeczywistości zaś było takich dni 215.775. P rzytem  jednak  zauważyć 
zaś 28 koszt żywienia jednego dnia miał podług pre lim inarza wynosić 20 ct., rzeczywisty

°szt wynosi 20'5 ct.

Wydano więcej niż preliminowano: 
o 5 |g  W rubr. VIII. „koszta san ita rne"  wydano na „ lekars tw au więcej niż preliminowano
n°Wan Z ’’ a na „potrzeby sanitarne" w ściślejszem znaczeniu o 2.654 zł. więcej niż prelimi- 
zdaje ■ ^ d z i a ł  krajowy tłómaczy to przekroczenie większą ilością chorych. Wyjaśnienie to 
CzeniaSlf "*ec*nak komisyi budżetowej niedostatecznem Stosunek bowiem ilości chorych i dni le- 
zna{, E tycznych  do ilości przyjętej przy uchwalaniu budżetu, bynajmniej nie odpow.ada
ł°Wp u stosunkowo przekroczeniu, które w poz. 48 „potrzeby sanitarne" wynosi blizko po- 
W % ’aw^ lm” 10waneJ kwoty. N atom iast komisya budżetowa znałazła  wyjaśnienie tej sprawy 
s âJ4ce °Z(*an*u z czynności Wydziału krajowego. Tam Wydział krajowy konstatuje, że wzra- 
ł)°rnitia koszta leków i wydatków sanitarnych nie uszły jego uwagi, że co kw arta ł przy-
n^żnej 0j tarzom> aby si§ s ta ra li  o większą oszczędność, a naw et rozrzutnych pociąga do pie- 
^'aktowa •*)° w*eĉ a lności. Wydatki te pomimo to ciągle są znaczne z powodu przyjętego obecnie 

a miększej części chorób w sposób antiseptyczny bardzo drogi.
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W rubr. XI. preliminowano na utrzymanie budynków szpitalnych kwotę 8.800 zł., wy­
dano zaś z tej rubryki 6.288 zł. czyli przekroczono preliminarz o 2.488 zł., a to z powodu wydat­
ków poniesionych na dokończenie budowy skrzydła i rekonstrukcyi łazienek. Ogólne przekrocze­
nie tej budowy wynosi 2.851 zł, a nadwyżka ta  pochodzi z nieprzewidzianych kosztorysem wyua' 
ków, jako to :  na zakupno gruntu  potrzebnego na przeniesienie drogi publicznej, którą. novre 
skrzydło częściowo zajęło, 648 zł., na położenie tro toaru  562 zł. i na wydatki prawne, stemple 
i t. d. 855 zł.

Dochody szpitala powszechnego preliminowane na 198.228 zł., dały w rzeczywistości 
218.938 zł. czyli ponad preliminarz 25.710 zł., a to głównie z powodu większych dochodów ze 
zwrotu kosztów leczenia od funduszu krajowego, które to zwroty preliminowane na 134.765 $•  
wynosiły w rzeczywistości 167.574 zł. Ta nadwyżka dochodów ze zwrotu kosztów leczenia ubo­
gich chorych wpłynęła jednak  napowrót do funduszu krajowego podług następującego zestawienia.

Dochody rzeczywiste szpitala wynosiły . . . .  218.939 zł.
W ydatki „ „ „ . . . .  179.781 „

Nadwyżka dochodów . 39.158 zł.
wpłynęła do funduszu krajowego, a gdy z tego ty tu łu  budżet preliminował tylko 11.659, pi’zet0 
wpłynęło więcej o 27.499 z ł , przyczem zauważyć należy, że dotacya dla oddziału położnic, za 
m ias t  preliminowanych 7.109 zł. wynosiła tylko 3.938 zł.

III. Fundusz podrzutków we Lwowie.
Wydatki tego funduszu preliminowane na 970 zł., wynosiły tylko 476 zł., ponie'vaZ 

mniej dzieci z zakładu położniczego przybyło. Dochodów własnycn fundusz ten nie posiada za 
dnych, przeto całą kwotę wydatków pokrywa fundusz krajowy.

IV. Krajowy zakład dla obłąkanych na Kulparkow^e.
Kwota preliminowana w dziale wydatków tego zakładu wynosiła 141.269 zł., rzeczy 

wiście zaś wydano tylko 139.353 zł., to je s t  mniej niż preliminowano o 1.916 zł.
Znaczniejsze przekroczenia wykazują :
Rubr. I  „płace i emolumenta etatowe". Na te wydatki preliminowano 19.1 . .

a  wydano właściwie tylko 18.985 zł. czyli mniej od preliminowanycn o 151 zł. Z tej i u
jednak  Wydział krajowy udzielił zaliczek funkcyonaryuszom w kwocie 3.671 zł., z których ^  
1.188 zł. w roku budżetowym spłacono, a pozostała jako należytość czynna przypisana do z ■  
kwota 2.483 zł. Z tego też powodu ostateczny wynik tej rubryki wykazuje przekroczenie ^ ^ aCjj 
cie 2.332 zł. Przekroczenie to ma całkowite prawie pokrycie w niepreliminowanych doc
tytułem  zwrotu zaliczek z la t  ubiegłych w kwocie 2.268 zł.  ̂ ^

W rubr. VIII. preliminowano na leki i koszta sanitarne  3.400 zł., wydano za^ .4’eczenia.
przekroczono więc preliminarz o 780 zł., a to w skutek zwiększonej ilości chorych i dni

W rubr. XIII. przekroczono preliminowaną w poz. 54 na „przypadkowe w^ r0j ze 
kwotę o 1.420 zł., a to z powodu zakupna realności (karczmy) z gruntem, położonej Pr f ^ j e jo- 
wiodącej ze Lwowa do Zakładu. Zakupno to było potrzebnem, aby dochód z propinacyi 
znał obniżenia. ,ze-

Pozostałe rubryki działu wydatków wykazują mniej lub więcej znaczne za0 # to
nia, Najważniejsze z nich w kwocie 5.132 zł, wykazuje rubr. VII. „koszta gospodarcze >
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Kutkiem zaprowadzonych w zakładzie niektórych działów gospodarstwa, jako to :  utrzymanie 
krów, chów trzody chlewnej, zakupno i bicie wołów, baranów i t. p.

Dochody własne zakładu obliczone na 152.276 zł., dały w rzeczywistości 181.909 zł. 
Czyli więcej o 29.633 zł. Oprócz wspomnianych już wyżej niepreliminowanych wpływów, a po­
chodzących ze zwrotu zaliczek z la t ubiegłych, wykazuje znaczną zwyżkę dochodów rubr. III. 
»zwroty kosztów leczenia14. Od funduszu krajowego miały te zwroty wynosić 114.400 zł., zaś od 
Płacących za siebie i funduszów obcokrajowych 32.000 zł., faktycznie zaś przyniosły pierwsze 
136.505 zł., drugie 38.926 zł., dochody więc te przewyższyły preliminowane kwoty o 19.105 z ł , 
a Względnie 6.927 zł., a to z powodu większej ilości dni leczenia i energiczniejszego ściągania 
oależytości od stron obowiązanych.

Dochody tego zakładu wynosiły . . . . .  181 909 zł.
Wydatki „ „ „ . . . . .  139.353 „

Nadwyżka dochodów . 42.556 zł.
Przelaną została do funduszu krajowego, a gdy z tego ty tu łu  budżet preliminował tylko 11.007 zł., 
Przeto wpłynęło więcej niż preliminowano o 31.549 zł., w której kwocie mieści się jednak  suma 
1 •105 zł., pobrana więcej od funduszu krajowego ty tułem  zwrotu kosztów leczenia.

V. Krajowy szpital św. Łazarza w Krakowie.

datk ' b udże t  na r. 1886 preliminował wydatki tego szpitala na 149.326 zł. w dziale wy- 
159 i°W zwyczai nych 1 9.860 zł. wydatków nadzwyczajnych, ogółem miały wynosić wydatki 

'• 86 zł. Dochody własne były preliminowane na kwotę 183.858 zł., a nadwyżka dochodów 
j , 0cie 24.672 zł. m iała wpłynąć do funduszu krajowego. Rzeczywisty wynik przedstawia się 
zw .mniej korzystnie, a mianowicie wynosiły rzeczywiste wydatki zwyczajne 157.607 zł., nad- 
ny^Czai ne 9.660 zł., razem 167.267 zł., dochody zaś dały tylko 163.306 zł., tak że w ostatecz- 

r ' 'ultacie żadna do funduszu krajowego nie wpłynęła nadwyżka, ale nadto fundusz k ra-  
Pow’. ^ *  zniewolony udzielić temu funduszowi dotacyi w kwocie 3.961 zł., k tóra  to kwota od- 

' aa wykazanej przez Wydział krajowy pobranej nadwyżce z oddziału chorych i obłąkanych 
j Svfi.^nel kwocie 4.688 zł., a wypłaconej przez fundusz krajowy dotacyi dla oddziału położnic 
chu CznJ'ch w ogólnej kwocie 8.649 zł. W porównaniu z budżetem wykazuje zamknięcie ra- 

° w °gólny wynik niekorzystny o 28.633 zł.

Sznit. ^  powyższego zestawienia wynika jeszcze i to, że niekorzystny rezu lta t  gospodarki 
Sn ej, nel i 053*' wynikiem nie tyle przekroczeń w dziale wydatków, ile mniejszych dochodów wła- 

> nad czem jeszcze komisya poniżej bliżej się zastanowi.

C2enie W dziale wydatków wynosi, jak  z powyższego zestawienia wypływa, ogólne przekro- 
rubrvi ^eliminowanej kwoty o 8.081 zł. Znaczniejsze przekroczenia napotykamy w trzech 
stra . a mianowicie: w rubr. VII. „koszta gospodarcze", w której w poz. 28 a) „na zwykłą 
o 4 d â chorych i dodatki" preliminowano 34.000 zł., a wydano 38 554 zł. czyli więcej
któreg0 ^  ^ dz*ał  krajowy tłómaczy to przekroczenie tern, że gdy w roku 1884, na podstawie 
I 59.845 Układaiiy był prelim inarz i uchwalony budżet na rok 1886, ilość dni leczenia wynosiła 
Więka2J  . ll°ść ta  w roku 1886 wzrosła do 179.655 Nadto miało wpłynąć na to przekroczenie 
P°traw^ ^  .dni Ieczenia na klasie I. i II., albowiem chorzy tych klas wymagają droższych 
na 4aj’ K°misya budżetowa uznaje słuszność tych motywów, natom iast nie może się zgodzić 
czen}e t0 UWa§§ przy tej pozycyi przez Wydział krajowy uczynioną, mianowicie, że „przekro- 

ma jednak pokrycie w rubr. III. dochodów poz. 12“. Przytoczona bowiem rubryka



i pozycya dochodów nietylko źe żadnej nadwyżki nie wykazuje, ale nadto m iała  w porównaniu 
z preliminarzem niedobór w kwocie 4.080 zł., o czem jeszcze poniżej będzie mowa.

W rubr. VIII. preliminowano na „potrzeby san itarne"  3.500 zł., wydano zaś 4.709 zł. 
Wydatki te wzrosły z tego powodu, że znaczna część opatrunków obracaną bywa dla chorych 
przychodzących na poradę lekarską ,  którzy są ambulatoryjnie leczeni (szczególniej na oddziale 
chirurgicznym i syfilitycznym).

W rubr. XI. „na u trzym anie budynków" preliminowano na wydatki konserwacyjne 
kwotę 3 . 0 0 0  zł., a  wydano 4 . 5 6 7  zł. z  powodu, źe oprócz zwykłych reparacyj była konieczna 
potrzeba poczynienia wydatków na roboty w wyjaśnieniach Wydziału krajowego w y s z c z e g ó l n i o n y c h .

Dochody własne szpitala  preliminowane na 183.858 zł. dały w rzeczywistości tylko 
163.306 zł. czyli mniej o 20.552 zł., a to wyłąeznie prawie z powodu mniejszych dochodow 
w rubr. III. „zwrot kosztów leczenia". Tytułem tych zwrotów preliminował budżet od funduszu 
krajowego 130 000 zł., od płacących za siebie i funduszów obcokrajowych 22.000 zł. Rzeczywiste 
zaś wpływy wynosiły: od funduszu krajowego 113.665 zł., od płacących za siebie i  obcokrajowych 
funduszów 17.920 zł., dochody więc pierwszej kategoryi były mniejsze o 16.335 zł., drugiej
0 4.080 zł. Wydział krajowy tłómaczy ten niedobór tern, źe przy uchwalaniu budżetu na 
rok 1886 Wys. Sejm na wniosek komisyi budżetowej podniósł w tej rubryce preliminowany 
przez Wydział krajowy dochód o 7.000 zł., źe wpływy togo rodzaju ni,e mogą być jednostajne, 
bo zależą od mniejszych lub większych trudności wyśledzenia stosunków majątkowych chory c
1 n ak o n iec , że dochód z r. 1886 je s t  zupełnie zbliżony do wynikłości r. 1885, k tóra  wynosi 
kwotę 132.158 zł. Co się tyczy 1-ej części tego tłómaczenia to musimy zauważyć, że komisy® 
budżetowa, a za nią Wys. Sejm biorąc na uwagę wzmagającą się z roku na rok ilość dni 
leczenia, preliminowała tak  w wydatkach jak  i w dochodach takie kwoty, jak ie  z przecięci® 
ostatnich trzech la t  i z uwzględnieniem właśnie tych wzmagających się dni leczenia wypada

Źe komisya budżetowa a za nią Wys. Sejm miały słuszną podstawę do podniesi ! 
kwoty preliminowanej przez Wydział krajowy w rubr. III. dochodów, dowodzi ta  okoliczność, 2 
w r. 1886 było o blisko 20.000 dni leczenia więcej, niż w r. 1884, którego rezultaty służyły 2* 
podstawę do uchwalenia budżetu na r. 1886. „Źe cyfrowo dochód z r. 1886 zbliżony JeS 
rezultatu  r. 1885", to je s t  prawda, ale kom. budżetowa zwrócić musi uwagę i na to, ze r. 
wykazywał dni leczenia 168.535, a zaś w r. 1886 było tych dni leczenia 179.655, czyli o P 
szło 11.000 dni więcej. Komisya budżetowa nie może też pominąć i tej okoliczności, źe nie  ̂
4,080 zł. wykazany w dochodach tytułem zwrotu kosztów leczenia od płacących za siebie i 
duszów obcokrajowych stoi na pozór w sprzeczności z wyjaśnieniami danemi przez wy 
krajowy przy poz. 28a) rubr. VII. wydatków, która wykazywała przekroczenie preliffl 
o 4.554 zł. Tam bowiem Wydział krajowy tłómaczył to przekroczenie tem, źe zwiększyła się 
dni leczenia na klasie I. i II., gdy tymczasem dochody tytułem zwrotu kosztów od p ® ^
za siebie zmniejszały sie z roku na rok i wynosiły one w r. 1884 — 22.733 zł., w r. 1885 — l 8-* 0 .
a w r. 1886 — 17.919 zł. Pozorna ta  sprzeczność tem się tłómaczy, źe poz. 12 rU ^ rZy 
dochodów obejmuje nietylko wyływy za leczenie od t. z. „samopłacących" czyli od tych, 
sami za koszta leczenia płacą, ale także wpływy tytułem zwrotu kosztów leczenia ^ .^ n ien i®  
rych obcokrajowych, za których koszta leczenia opłacają fundusze obcokrajowe. Celem um ej 
na przyszłość podobnych choćby pozornych sprzeczności, należałoby zdaniem komisyi D 
poz. 12 rubr. III. dochodów podzielić na dwie części, a mianowicie poz. 12a) zwrot ^ coj{raj°- 
leczenia od płacących za siebie i poz. 12b) zwrot kosztów leczenia od funduszów ^  gZpital® 
wych. Uwaga niniejsza odnosi się zarówno do szpitala św. Łazarza w Krakowie, jak  i ^ ^ uj e si? 
powszechnego we Lwowie i zakładu obłąkanych na Kulparkowie. Wydział krajowy P°
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akże na to, „że wpływy rubr. III. nie mogą być jednostajne, za leżą bowiem od mniejszych lub 
większych trudności wyśledzenia stosunków majątkowych chorych". Koinisya budżetowa opierając 
Sl§ na wynikach ostatnich trzech lat musi wypowiedzieć zapatrywanie, że w zarządzie szpitala 
krakowskiego zdają się od pewnego czasu przeważać „większe trudności" w wyśledzeniu s tosun­
ków majątkowych chorych, że jak  to było przed 5ciu laty w szpitalu lwowskim, pewna zakradła 
Sl§ opieszałość w usiłowaniach dążących do wyśledzenia stosunków majątkowych chorych, 
a Względnie do ściągnięcia od kogo należy kosztów leczenia. Trudności w wyśledzeniu stosunków 
maJątkowych chorych zachodzą te same w Krakowie co i we Lwowie, a podczas gdy dzięki usi­
łowaniom zarządu szpitala  lwowskiego zaległe koszta leczenia począwszy od r. 1882 ciągle się 
zmniejszają, zaległości te w szpitalu krakowskim zmniejszały się do r. 1884, od r. 1884 jednak 
statecznie się powiększają, a w r. 1886 doszły do cyfry przewyższającej cyfrę zaległości 
z r. 1882 .

Według bowiem cyfr podanych przez Wydział krajowy w sprawozdaniu z czynności 
0(ł 1. Lipca 1886 do końca Czerwca 1887 stron. 182 , 183 i 193, wynosiły zaległe koszta
leczenia*)

w s z p i t a l u  l w o w s k i m ,  w s z p i t a l u  k r a k o w s k i m  
w r. 1882 . . . 272.756 zł. . . 58.692 zł.
» „ 1883 . . . 170.658 „ 49.783 „
„ „ 1884 . . . 109.535 „ 47.519 „
„ „ 1885 . . . 102.166 „ . • « 54.953 „
„ „ 1886 . . . 82.768 „ 59.849 „

Podawszy już powyżej ogólny wynik rocznego zamknięcia rachunków, komisya budźe- 
towa na tem kończy swoje uwagi o tern zamknięciu rachunków, nie czyniąc żadnych dalszych 
k io sk ó w  ani nie proponując Wys. Sejmowi żadnych rezolucyj. Znając bowiem sprężystą 

energiczną działalność Wydziału krajowego, zwłaszcza gdy rozchodzi się o fundusze krajowe, 
’°ttiisya budżetowa spodziewa się, że powyższe uwagi wystarczą, by Wydział krajowy spowodo- 
Wał zai‘ząd szpitala św. Łazarza  do rozwinięcia większej sprężystości i skuteczniejszej energii 
w S ięganiu  bieżących i zaległych kosztów leczenia.

VI. Fundusz policyi krajowej.

Wydat k '  ^eehedy tego funduszu preliminowane na 6.215 zł. dały w rzeczywistości 6.485 zł., 
°w zaś nie było żadnych, przeto cały dochód przeniesiony został do funduszu krajowego.

VII. Fundusz pożyczki krajowej z r. 1883 na zł. 8,800.000.

229 197 ^ ł ^ t k i  tego funduszu preliminowane ściśle według planu umorzenia miały wynosić 
1.400 ^  jednak  w roku budżetowym spłacono faktycznie zaległe obligacye wylosowane
_____ • ponad preliminarz, a natom iast na wypłatę kuponów wydano mniej niż preliminowano

cŁorych w *J . Cyfry te  wzięte ze sprawozdania W ydziału  krajowego z czynności oparte są na protokołach stanu  
tecznyoh z  i różnią się  od zaległości podanych przez oddział rachunkowy w zam knięciach rachunkowych
i dwa piorw 6®° Pow°dn, że oddział rachunkowy przedstawia stan za ległości za dwa ostatnie kwartały ubiegłego  
Władają 8 SZe ło ż ą c e g o  roku, a szpitale przedstawiają zaległości, jakie istu ia ły  z d. 31. Grudnia tego roku, za który 
^Ptywa, ° zdanie. N a stosunek jednak zm niejszania się  lub zwiększania tych  za leg łości różnica ta  w niczem  n ie
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0 1.844 zł. z powodu nie zgłoszenia się wszystkich stron z zapadłymi kuponam i i gdy w wy­
datkach administracyjnych zaoszczędzono 269 zł., przeto ogół wydatków wynosił tylko 228.484 zł. 
czyli o 713 zł. mniej niź preliminowano, i o taką, tez kwotę fundusz krajowy mniej wydał tytu­
łem dotacyi na umorzenie tej pożyczki. Do końca r. 1886 wykupiono obligacyj tej pożyczki na 
kwotę 108.300 zł., pozostaje jeszcze do wykupienia 3,691.700 zł. Zaległe p łatne kupony po ko­
niec r. 1886 wynoszą 7.819 zł.

Pożyczka ta miała służyć także na wykupno w obiegu jeszcze będących obligacyj 
pożyczki krajowej z r. 1873, gdy jednak całkowite wykupno przeprowadzić się nie dało, odstą­
pił Wys. Sejm od zam iaru  wykupna, poprzestając na losowaniu wspomnianych obligacyj według 
pierwotnego planu umorzenia. Z pozostałej zaś z tej pożyczki gotówki z końcem r. 1885. użyto
na podstawie uchwały Wys. Sejmu w r. 1886 kwotę 19.300 zł. na wykupno wylosować się
mających w ciągu tego roku obligacyj pożyczki z r. 1873 i 120.000 zł. na pokrycie wydatku 
uchwalonego na pożyczki dla m iast  budujących koszary, to też pozostałość kasowa, która z kon­
cern r. 1885 wynosiła 570.594 zł., zmniejszyła się w ciągu r. 1886 i z końcem tego roku wy­
nosi tylko 431.294 zł.

VIII. Fundusz pożyczki krajowej z r. 1884 na zł. 1,000.000.
Wydatki tego funduszu obliczone ściśle według planu umorzenia miały wynosió 

66.028 zł,, rzeczywiście zaś wynosiły one tylko 61.913 zł. z powodu, że nie wszystkie strony zgł° 
siły się z płatnem i wylosowanemi obligacyami i z płatnymi kuponami. Fundusz krajowy, 
pokrywa wszystkie wydatki tego funduszu, wydał na ten  cel mniej niż preliminowano o 4.11° z ' 
Z emitowanych obligacyj tej pożyczki na 1 milion spłacono do końca r. 1886 tylko 15.600 z •
1 pozostaje jeszcze do ściągnięcia 984.400 zł. Zaległości kuponowe z końcem r. 1886 wynoszą 1-401 z •

IX. Fundusz pożyczki krajowej z r. 1885 na zł. 354.800.
Wydatki na umorzenie wypłatę kuponów i koszta administracyjne miały w ynosi 

22.333 zł., a wynoszą w rzeczywistości o nieznaczną kwotę 24 zł. mniej. Do końca r. 1886 sp 
cono tych obligacyj za 6.000 zł., a pozostaje jeszcze do ściągnięcia 348.800 zł.

Przechodzimy do trzeciej części naszego zadania, to je s t  do zdania sprawy z zaniknij 
rachunkowych

F u n d u s z ó w  samo i s tny ch .
I. Fundusz domestykalny.

f j  iy g jj (Jo-
Dochody tego funduszu preliminowane na 4.910 zł. dały tylko 4.857 zł. “  nictwo

chodow wydano tytu łem  dotacyi dla funduszu Aleksandra hr. Stadnickiego na wy (j 0
aktów grodzkich 1.200 zł., reszta zaś w kwocie 3,657 zł. przeniesioną została  w r- 
funduszu zarodowego.

II. Fundusz kultury krajowej.
. . g 54o zł-

Dochody tego funduszu preliminowane na 3.451 zł. dały w rzeczywistości ^ gZ]joły
czyli więcej o 89 zł. Z tych dochodów wydano na zwroty k a r  38 zł., na zas i łek  zenjeSjonO
rolniczej w Dublanach stosownie do uchwały sejmowej 3.436 zł., resztę zaś 66 z 
do funduszu krajowego (rubr. XIII. dochodów funduszu krajowego).
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III. Fundusz stanowy sierociński.

Dochody tego funduszu wynosiły 1.820 zł. zam iast preliminowanych 1.809 z ł . ,  wy­
datki zaś zam iast preliminowanych 1.692 zł. — 1.543 zł. Ogólny wynik korzystniejszy o 160 zł. 
^  r * 1886 przeniesiono do funduszu zarodowego 289 zł., a pozostałość kasowa z r. 1886 w kwo- 
Cle 339 zł. przeniesioną, zostanie do tego funduszu w r. 1887.

IV. Fundusz kr. Aleksandra Stadnickiego.

Dochody tego funduszu wraz z pozostałością r. 1885 preliminowane były na 7.260 zł., 
w rzeczywistości zaś dały tylko 7.140 zł. czyli mniej o 120 zł. Wydatki miały wynosić 1.665 zł. 
. ^ n o s i ły  rzeczywiście 2.037 zł. z powodu większych wydatków „rozmaitych" na zakupuo szaf 

aa Pokrycie kosztów podniesienia majątku fundacyi. Fundusz zapasowy, który z początkiem 
** ^ 6  wynosił 5.460 zł., zmniejszył się z tego powodu w ciągu roku 1886 i wynosi z końcem 
eS° roku tylko 5.088 zł.

V. Fundusz pożyczki krajowej z r. 1873.

o rvi - Wydatki tego funduszu preliminowane na 58.560 zł. wynosiły 59.072 zł. czyli więcej
^  Na sp ła tę  obligacyj wylosowanych wydano 19.300 zł. zamiast preliminowanych 20.500 zł.

Powodu, ze nie wszystkie obligacye wylosowane zgłoszone zostały dc wypłaty. Natom iast ścią-
Wa za êSłe p ła tne  kupony i wydano ty tu łem  wypłaty kuponów 35.715 zł. zamiast prelimino-
Uch 34.239 zł. Kwotę 19.300 zł. wydaną na umorzenie obligacyj, pokryto na podstawie
dno , y sejmowej z pozostałości pożyczki krajowej z r. 1883, resztę  zaś 31.628 zł. pokrył fun- 

usz kr; '

1,600.000 zł.

aj Owy.
Ogólny stan tego funduszu z końcem roku 1886 był następujący 
Z emitowanych w r. 1873 obligacyj tej pożyczki na

“ le s p i e n i ę ż o n o ..........................................................................  154.800 zł.
spłacono i ściągnięto z obiegu wylosowanych . . 180.500 „
^ k u p io n o  funduszami pożyczki z r. 1883 . . . 700.700 „

pozostaje jeszcze do ściągnięcia 
Z udzielonych z tego funduszu pożyczek 
spłacono po koniec roku 1886 . . . .  

pozostaje do ściągnięcia 
zaległe odsetki wynoszą
zaległe odsetki zwłoki za niedotrzymanie term inów  

Ogół s tanu czynnego
Pewpa '! JWazyć jednak  należy, że z ty tu łu  zaległości procentowych i odsetków zwłoki część

1,036.000 n
564.000 zł.

1,166.300 zł.
1,154.194 n

12.106 zł.
6.032 »
8.926 9

27.064 zł.

Zle musiała być odpisaną, j a k  to dotychczasowa prak tyka wykazuje.

VI. Fundusz podrzutków w Krakowie.

° ^  z^ ' g £ 0Ch° dy *;e®0 f un(ł uszu preliminowane na 1.785 zł. przyniosły 1.860 zł. czyli więcej
me z powodu podwyższonego czynszu dzierżawnego od pr^pinacyi w Krowodrzy.

5
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Wydatki preliminowane na 1.744 zł. wynosiły tylko 526 zł. z powodu, źe ilość pod­
rzutków przyjętych na utrzymanie w moc uchwały sejmowej była na razie mniejsza. Nadwyżkę 
dochodów w kwocie 1.334 zł. dodano do majątku zarodowego.

VII. Fundusz pożyczkowy na drogi powiatowe i gminne.
Dochody z dotacyi krajowej, zwrotów pożyczek udzielonych powiatom, odsetek od

lokacyi i odsetek zwłoki wynosiły ogółem 29.203 zł. Wydatki w udzielonych powiatom pożycz­
kach bezprocentowych 17.000 zł.; pozostałość z r. 1886 wynosi 12.203 zł., k tórą dodawszy do 
pozostałości z r. 1885 w kwocie 2.924 zł., otrzymamy sumę pozostałości ogólnej z końcem 
r. 1886 — 15.127 zł., z której kwota 13.216 zł. ulokowaną jes t  w bauku krajowym, a 1.911 zł*
w kasie  funduszu w Wydziale krajowym. Do s tanu  czynnego funduszu należą oprócz powyższej go­
tów ki, także pożyczki udzielone powiatom 76.275 zł., tak  źe ogólny stan czynny wynosi 91.402 zł*

VIII. Fundusze krajowych. przedsiębiostw meljoracyjnycłi.

A. Fundusz regulacyi rzeki Gniłej Lipy.

Dochody tego funduszu wynosiły 13.651 zł., a w tych 13.500zł. jako datek  z funduszu 
krajowego. Przyznany zaś datek z funduszu m eljoracyjnego państwowego w kwocie 10.125 zł* 
wpłynął dopiero w r. 1887. Wydatki na koszta zarz.ądu, wykupno gruntów, zakupno narzędzi 
i robociznę wraz z kosztami prac przygotowawczych za la ta  ubiegłe wynosiły ogółem 7 .808  zł*> 
przeto pozostało z końcem r. 1886 ogółem 5.843 zł., a mianowicie w gotówce 334*57 zł., na 
lokacyi 3 °/0 w banku krajowym 5.508*66 zł.

B. Fundusz regulacyi potoku Kisieliny.

Dochody tego funduszu w r. 1886 wynosiły 11.750 zł. W tej cyfrze mieści się 
funduszu krajowego w kwocie 11.666 zł., przyznany zaś da tek  z państwowego f u n d u s z u  m 
racyjnego w kwocie 8.750 zł. wpłynął dopiero w r. 1887. ^ 0_

Wydatki na koszta zarządu, zakupno narzędzi i materyałów i robociznę wraz z ^  
sztami prac przygotowawczych za la ta  ubiegłe wynosiły ogółem 11.018 zł., pozostał więć z 
cem roku zapas gotówki w kwocie 732 zł.

C. Fundusz regulacyi rzeki Łągu.

• datek  fttn'
Dochody tego funduszu wynosiły 14.104 zł., w której to kwocie mieści się ^  zj

duszu krajowego 14.000 zł. Datek zaś z państwowego funduszu meljoracyjnegc w kwocie ‘ | zng 
wpłynął dopiero w r. 1887. W ydatki na  zarząd, wykupno gruntów, zakupno narzędzi i ^  ^
wraz z kosztami prac przygotowawczych za la ta  ubiegłe wynosiły 14.170 zł., a brali ^ j ^ o w a n o  
wzięto z kaucyi na dostawę ru r  żelaznych. Pozostałe 100 zł. z powyższej kaucyi 
w banku krajowym.
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Komisya budżetowa wywiązawszy się z poruczcnego jej zadania i opierając się n a  
Powyzszem szczegółowem sprawozdaniu i zawartych w niem uwagach, wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

( U c h w a ł a  A.)
Sejm udziela Wydziałowi krajowemu absolutoryum z rachunków za r. 1886 funduszu. 

Kl’ajo^ego i funduszów uposażonych ze skarbu krajowego lub budżetem objętych.

( U c h w a ł a  B.)

Absolutoryum udzielone Wydziałowi krajowemu z rachunków funduszu krajowego 
* funduszów ze skarbu  krajowego uposażonych za r. 1886, obejmuje także absolutoryum dla 

ady szkolnej krajowej z rachunków działu wydatków funduszu szkolnego krajowego za r. 1886, 
2 tem jednak zastrzeżeniem, że pod to absolutoryum nie podpada kwota 6.090 zł. wydana z fun- 

uszu szkolnego krajowego tytułem  wynagrodzenia za prowadzenie rachunków funduszów szkoł­
a c h  okręgowych z r. 1886.

We Lwowie dnia 3. Stycznia 1888.
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