Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego,

27. posiedzenie 5. sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 17. [Pazdziernika 1882.

Tre$¢: Pismo c. k. Namiestnictwa z zawiadomieniem o przyjeciu przez cesarza zyczen Sejmu. 7-, Interpelacya
p. Kowalskiego Bazylego w sprawie szkoty ruskiej we Lwowie. — Spis petycyj. — Pierwsze czytanie
i odestanie do komisyi budzetowej sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie zapewnienia statej
subwencyi dla c. k. szkoty muzycznej w Krakowie. — Uchwalenie w 2. i 3. czytaniu wnioskdw komisyi
kultury krajowej w sprawie zatozenia nizszej szkoty rolniczej w Horodence. — Cofniecie punktu 3. i 4.
(co do Podhajec) porzadku dziennego wzgledem uchwalenia nadzwyczajnych dodatkéw do podatkéw. —
Uchwalenie pozwolenia na pobér dodatku kocsumcyjnego dla miasta Z6tkwi i nadzwyczajnych dodatkéw
dla gmin Brzeszcza, Bor Wilkowski i Kruki. -~*“Sprawozdanie komisyi administracyjnej w przedmiocie
funduszéw szpitali krakowskich. Rozprawa nad tern. Glosy pp. Hallera, Madejskiego i sprawozdawcy
Paszkowskiego. Uchwalenie wnioskdéw komisyi. — Sprawozdanie komisyi lustracyjnej o sprawozdaniu
z czynnosci Wydziatu krajowego za czas do d. 1. Lipca 1882. Referat o departamencie I. i rezolucye.
Oswiadczenie komisarza rzadowego w sprawie portoryum od korespondencyj wiadz autonomicznych i
w sprawie fundacyi $p. ks. Lotaryngskiej w Krakowcu. Uchwalenie tezolucyj dotyczacych. Referat
0 departamencie Il. Rozprawa og6lna z powodu sprawozdania komisyi lustracyjnej. Gtosy pp.' Antonie-
mwicza, Rozankowskiego z rezolucya, Grossa, Pietruskiego, ponownie Antoniewicza, Henryka Wodzi-
ckiego i sprawozdawcy Krukowieckiego. Rozprawa formalna nad kwestyg gtosowania. Przyjecie rezo-
lucyi p. Rozankowskiego i ostatecznego wniosku komisyi. — Uchwalenie wniosku komisyi budzetowej
w przedmiocie przyznania inzynierowi-gérnikowi przy Wydziale krajowym praw przyznanych inzynierom
1 konduktorom drog krajowych. Uchwalenie w 2. i 3. czytaniu ustawy o kompeteneyi witadz polity-
cznych co do budowli w poblizu kolei zelaznych. Uchwalenie wnioskéw p. Grossa w sprawie reformy
ustawy o opodatkowaniu przemystu gorzelnianego.™Sprawozdanie komisyi budzetowej o preliminarzu
krajowego funduszu szkolnego na r. 1883. Rozprawa ogolna nad tom. Gilosy pp. Popiela Jana z wnio-
skiem ks. Krasick ego, ks. Pelczara, ks. Buchwalda z rezolucyg, Stadnickiego Jana, Chrzanowskiego.
Cofniecie wniosku p. Popiela Jana. Gtos sprawozdawcy p. Dzieduszyckiego Wojciecha. Rozprawa szcze-
gotowa nad rubr. I. wydatkow funduszu szkolnego. Mowa p. Pietruskiego z.wnioskiem. Gtosy pp, Czer-
kawskiego, Krukowieckiego i Sawczynskiego. Odroczenie dalszej rozprawy. — Porzadek dzienny 28.

posiedzenia.
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568 27. Posiedzenie z dnia
Poczatek posiedzenia o godzinie 11 minut 30
przed potudniem.

Przewodniczacy : JW. Dr.
kiewicz, Marszatek krajowy.

Ze strony Rzadu: JW. Filip Zaleski, Wice-
prezydent c. k. Namiestnictwa.

Sekretarze: pp. Alfons Czajkowski i Jan hr.
Stadnicki.

Obecnych postow: 121.

JW. Marszatek. Sejm w komplecie —
otwieram posiedzenie. Protok6t z 26. posiedzenia
ztozony zostal w biurze sejmowem do przejrzenia.

Z c. k. Namiestnictwa otrzymatem pismo,
ktére p. sekretarz zechce odczytac.

Sekretarz p. Alfons Czajkowski (czyta):

C. k. Prezydyum Namiestnictwa we Lwowie
L. 10.773/pr.

Jasnie Wielmozny Fanie Marszatku !

Jego ces. i krol. Apostolska Mos¢ raczyt
najmitosciwiej przyja¢ do najwyzszej wiadomosci
zyczenia ztozone przez zgromadzony Wysoki Sejm
krajowy z powodu uroczystosci Imienin Najjasniej-
szego Pana, oraz raczyt najtaskawmj rozkazad,
aby Wysokiemu Sejmowi krajowemu oznajmic¢ naj-
wyzsze podziekouanie.

O czem mam zaszczyt zawiadomi¢ Swietny
Wydziat krajowy wskutek reskryptu JE. Pana
Ministra spraw wewnetrznych z 11. Pazdziernika
1882. L. 5281 z uprzejmag prosbha o podanie tego
Najwyzszego podziekowania do wiadomos$ci Wyso-
kiego Sejmu.

Prosze przyja¢ wyraz mego wysokiego po-
wazania.

We Lwowie dnia 16. Pazdziernika 1882.

C. k. Namiestnik
Potocki.

JW. Marszatek, P. Kowalski wniést in-
terpelacye do p. Komisarza rzgdowego, prosze p.
Antoniewicza o odczytanie tej interpelacyi.

P. Antoniewicz (czyta):

Interpelacya /
do Wysokobtahorodnoho Hospodyna prawytelstwen-
noho Komisarja po pryczyni newprowadzenia bil-
szeklasowoj narodnoj szkoty z russkym prepoda-

watelnym jazykom wo Lwowi.

C. k. derzawnyj sud wo Widny zasudom
Swoim z dnia 19. Sicznia 1880. Cz. 2. riszyt,
szczo po pryczyni newprowadzenia bilsze-klassowoj
narodnoj szkoty z russkym prepodawatelnym ja-
zykom wo Lwowi, poslidowato naruszenie potyty-
cznoho prawa artykutom XIX. statskych osno-

Mikotaj Zy b li-

17. PaZdziernika 1882.

wnych zakonow z dnia 21. Studnia 1867. Cz. 142
Wist. zak. derz. zaporuczenoho szczo do stereze-
nia i ptekania russkoj narodnosty i russkoho ja-
zyka w szkoli i w zytiu.

Tretyj wze rik kilonyt sia do konhca, a Ru-
syny wo Lwowi takoj bilsze-klassowoj narodnoj
szkoty ne imijut, jak bud' czysto ditej zdolnych
do szkoty znaczno umnozytosia i jakbud’ mnoze-
stwo ditej russkych bez takoj szkoty wo Lwowi
pozistajet bez wsiakoj nauky doma.

C. k. szkota upraznenyj z russkym prepoda-
watelnym jazykom, suszczestwnjuszcza od roku
1877 wo Lwowi, toj potrebi zaradyty ne mozet,
bo pomistyta wze tekuszczoho szkolnoho hoda
190 uczenykiw a 125 uczennyc ytly razom 315
ditej, jakbud’ ona jako obrazcewaja szkota dot-
znaby tolko po 40 ditej _w kazdoj klasi pomi-
szczaty W proczem taja szkota imijet so wsem
druhoje pryznaczenie: ona dolzna byty i pozistaty
praktycznoju szkotoju dla kandydatow uczytelstwa.

Wo wyda-toho sostojania woproszajut pod-
pysanyji Wysokobtahorodnoho Hospodyna prawy'
telstwennoho Komisarja:

Po jakym pryczynam ne zawedeno dosy wo
Lwowi bolsze-klassowoj szkoty narodnoj z russkym
prepodawatelnym jazykom?

A jesty jakiji trudnosty w tom zacliodjat,
czy wys. Prawytelstwo predpryniato uze i jakiji
miry w city osunenia tychze i czy schoczet po-
staratysia o to, szczoby takuju szkotu wo Lwowi
bezprowotoczno zawedenotyf

Lwiw, dnia 5/17 Oraabrja 1882.

W. Kowalskyj w. r. Kotaczkowskyj w. r. Kup-
czynskyj w. r. Korzynskij w. r. Antonewycz w. r.
Olijnyk w. r. Ochrymowycz w. r. Sylw. Sembra-
towycz w. r. Krasyckyj w. r. Rozankowskyj w. r.
Stupnyckyj w. r. St. Kaczata w. r. Janowskyj w. r.

A. Radzykewycz w. r. Mandyczewski w. r. Do-
brjanskyj w. r,
JW. Marszatek. Interpelacye te udziele

p. Komisarzowi rzagdowemu. P. sekretarz zechce
odczyta¢ spis wniesionych petycyi.

Sekretarz p. Alfons Czaykowski (czyta):

Spis petycyj
whniesionych po dzien 17. Pazdziernika 1882.
731. Sylwester Witoszynski, przez p. Antoniewicza,
0 zapomoge.
Gmina Ostrowy tyszowskie, przez p. Tyszkie-
wicza, w przedmiocie wymiaru podatku do-
mowo-klasowego.

732.



27. Posiedzenie dnia 17. Pazdziernika 1882.

733. Gmina Ostrowy tyszowskie — Kolonia, jak
wyzej.

734. Gmina Jagodnik, jak wyzej.

735. Gmina Ostrowy Baranowskie, jak wyzej.

736. Gmina Krzadki, jak wyzej.

737. Gmina Kolbuszowa gorna, jak wyzej.

738. Gmina Werynia, jak wyzej.

739. Gmina Zabince, przez p. Erazma Wolanskie-
go, o uwolnienie od ekwiwalentu.

740. Wydziat powiatowy Czortkow, przez p. Mi-
kotaja Wolanskiego, w przedmiocie przymu-
sowego ubezpieczania budynkdw witoScian-
skich.

741. Wydzial powiatowy Zywiec, przez p. tazar-
skiego, w przedmiocie optat egzekucyjnych
od podatkéw.

742. Gmina Hotynia, przez p. Antoniewicza,
w przedmiocie wymiaru podatku gruntowego.

743. Oddziat Brzozowski Towarzystwa pedagogi-
cznego, przez p. ks. Buchwalda, w sprawie
reformy ustawy szkolnej.

744. Rada szkolna miejscowa w Brzozowie, przez
p. ks. Buchwalda, o rozpisanie konkursu na
posady nauczycieli w Brzozowie.

745. Gmina Lanckorony, przez p. Zatorskiego, o
rozszerzenie miejscowej szkoty.

746. Oddziat Towarzystwa rybackiego, przez p.
Ptawickiego, o0 zapomoge dla rybaka Fran-
ciszka Doruli.

747. Gmina Bitka szlachecka, tudziez 10 innych
gmin, przez p. Ochrymowicza, 0 zmiane usta-
wy wojskowej co do stawiennictwa popiso-
wych wedle gmin.

748. Zdzistaw Madejski, przez p. Ochrymowicza,
w sprawie ucigzliwych rozporzgdzen skarbo-
wych co do gorzeln.

Petycye te stosownie do uchwaty Wysokiej

Izby odestane zostaty do Wydziatu krajowego.

JW. Marszatek.
rzagdku dziennego.

Przystepujemy do po-

Pierwszym przedmiotem porzadku dziennego jest:

'T 137. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-

wego w przedmiocie zapewnienia statej rocznej
subwencyi c. k. szkole muzycznej w Krakowie.
Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (z trybuny):
Wnosze, azeby sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie zapewnienia statej rocznej sub-
wencyi c. k. szkole muzycznej w Krakowie, Wy-
soki Sejm odestat do komisyi budzetowej.

569

JW. Marszatek. Co do formalnego trak-
towania zgda kto gtosu? (Nikt) Kto sie zgadza z

tern, aby to sprawozdanie zostato odestane do
komisyi budzetowej, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢) Przyjeto.

Drugim przedmiotem porzadku dziennego

jest: Dalszy cigg rozprawy w sprawie zatozenia
nizszej szkoty rolniczej w Horodence. Sprawo-
zdawca p. Polanowski ma gtos. Prosze odczytac
wnioski komisyi.

Sprawozdawca p. Polanowski
czyta):

, 1. Wzywa sie Wydziat krajowy, by w
ciggu roku 1883. przeprowadzit rokowania z c. k.
Rzadem o udzial w kosztach zatozenia i utrzy-
mania szkot nizszych rolniczych wtosScianskich, a
w szczeg6lnoSci o zalozenie szko6t takich w Ho-
rodence i w obszarze oddziatu Buczacko-Zaleszczy-
ckiego".

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z tym wnioskiem, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Polanowski (czyta):

»Il. Sejm przeznacza z funduszu krajowego
sume do wysokosci 10.000 zt. w celu wnrowadze-
nia w zycie dwoch szkot powyzej wymienionych™.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z tym ustepem, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢) Jest przyjety.

P. ks. Sawa. Wnosze o przystgpienie do
trzeciego czytania bez czytania.

JW. Marszatek. Jest wniosek o przysta-
pienie do trzeciego czytania zapadtych uchwat bez
czytania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest przyjety.

(z trybuny

Kto przyjmuje w trzecim czytaniu powziete

uchwaty, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Sg
przyjete.
Nastepuje z porzadku dziennego: Sprawo-

zdanie Wydziatu krajowego o zezwoleniu na pobor
optat od napojow spirytusowych i piwa nastepu-
jacym gminom: 1. Dolina, 2. Gorlice, 3. Rohatyn,
4. OsSwiecim i 5. Buczacz. Sprawozdawca p.
Smolka ma gtos.

Sprawozdawca p. Smolka (z trybuny):
Prosze Wysokiej Izby przyja¢é do wiadomosci, ze
punkt trzeci porzadku dziennego odpada w ca-
tosci, poniewaz w tej chwili nadeszty od pana



570 27. Posiedzenie z dnia
Ministra finanséw w tej sprawie pewne zasadnicze
watpliwosci, ktoére potrzeba dopiero rozpatrzy¢, a
zatem ten przedmiot dopiero jutro albo pojutrze
bedzie postawiony na porzadek dzienny.

JW. Marszatek. Na zagdanie p.

zdaWcy punkt trzeci porzadku dziennego usuwa sie.

Sprawozdawca p. Smolka. Roéwniez z czwar-
tego punktu porzadku dziennego sprawa zezwole-
nia gminie miasta Podhajec na pobdér 80°/0 do-
datku od podatku konsumcyjnego od wina i miesa,
tudziez optaty po 1 zt. od 100 kilogramoéw nafty,
z tego samego powodu odpada, a przedstawie
tylko sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
gminy Zotkwi (czyta):

Sprawozdanie
Wydziata krajowego o petycyi gminy Zotkwi w
w sprawie zezwolenia na pobdr 100, dodatku do
podatku konsumcyjnego od migsa i wina.

Wysoki Sejmie!

Uchwalg powzietg na posiedzeniu odbytem
dnia 14. Czerwca 1880. zezwolit WIysoki Sejm
gminie miasta Zotkwi pobieraé 100°%0 dodatku do
podatku konsumcyjnego od miesa i wina w latach
1880., 1881. i 1882.

Rada gminna miasta Zotkwi uchwalita na
posiedzeniu odbytem dnia 9. Sierpnia 1882. roku
pobiera¢ ten dodatek i nadal przez przecigg lat
szesciu.

Uchwata ta byta w gminie nalezycie ogto-
szong i nie wniesiono przeciw niej protestu.

Reprezentacya powiatowa popiera te prosbe.

Zwazywszy, ze gmina istotnie potrzebuje po-
biera¢ nadal te optate dla pokrycia swoich po-
trzeb, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Gminie miasta Z6tkwi zezwala sie pobieraé
w latach 1883., 1884., 1885., 1886., 1S87.i 1888.
100% dodatku do podatku konsumcyjnego od
miesa i wina na pokrycie potrzeb gminnych.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt) Kto sie zgadza z wnioskiem do-
piero co odczytanym, zechce itke podnies¢. (Wie-
kszos¢) Jest przyjety.

Poniewaz nie byto poprawek, przeto jezeli
Wysoka lzba nie ma nic przeciw temu, przysta-
pimy zaraz do trzeciego czytania tej uchwaty bez
czytania. Kto przyjmuje te uchwate w trzecim
czytaniu, zechce reke podniesc. (Wiekszos¢) Jest
przyjeta.

sprawo-

17. Pazdziernikia 1882.

Prosze o sprawozdanie wzgledem przyzwole-
lenia na pobor wyzszych dodatkéw gminom Brze-
szcze, Bor wilkowski i Kruki.

f Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

1 Sprawozdanie

.Wydziatlu krajowego w sprawie wyjednania gmi-
nom Brzeszcze, Bor wilkowski i Kruki w powiecie
Bialskim zezwolenia na pobo6r dodatkéw przeno
szacych 50°/0 podatkow bezposrednich.

Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy w Biatej przedtozyt bud-
zety gmin Brzeszcze, Bor wilkowski i Kruki przez
Rady gminne tych gmin na rok 1882. uchwalone
z zastosowaniem sie do wszystkich przepisow
ustawy, i prosi o wyjednanie zezwolenia dla tych
gmin na pobdr dodatkéw przewyzszajgcych 50°/0
podatkow bezposrednich.

Gmina Brzeszcz stara sie od lat Kilku 0

wytaczenie z parafii OSwiecimskiej i utworzenie
odrebnej parafii w Brzeszczu. Wystawita juz w
tym celu wiasnym kosztem kosciét. W obecnym

roku za$ stawia plebanie,
w budzet sume 1000 zt

Wydatak ten nie moze by¢ pokrytym
w odrebnej drodze konkurencyi do budowli para-
fialnych, gdyz nie ma jeszcze utworzonej odrebnej
parafi, a wtasnie utwmrzenie jej zawisto miedzy
innemi od wybudowania plebanii. Wydatki tej
gminy, z wliczeniem kosztow tej budowy na rok
1882. preHreinowane, wynoszg sume 1255 zt. — et
dochody za$ sume 161 1,
niedobér zatem sume 1093 zt. 99 ct.
na ktérego pckrycie potrzebnym jest 87% do-
datek od podatkéw bezposrednich, wynoszacych
sume 1257 zi, 83 ct.

Wydatki roczne gminy Boér wilkowski naj-
skromniej obliczone wynosza sume 28 r*. 70 ct.
Gmina ta nie ma zadnych dochodéw.

Podatki w tej gminie sg przypisane w sumie
32 zt 95 ct.

Gmina B&r wilkowski potrzebuje zatem 87 %
dodatku od podatkéw bezposrednich w celu po-
krycia niedoboru w sumie 28 zk. 72 ct.

Wreszcie wydatki roczne gminy Kruki praez
Rade gminng na rok 1882. uchwalone wynoszg
sume 29 zt. 29 ct., przychody sume 3 zt., a zatem nie-
dobor sume 26 zt. 20 ct.,, na ktérego pokrycie Rada
gminna uchwalita pobieraé 63% dodatek do podat-
kow bezposrednich wynoszacych sume 41 zt. 56 ct

Zwazywszy atoli, ze mienie tej gminy sktada
Isie z pastwiska i wikta, bedgcego dobrem gminy,

i w tym celu wstawita
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ze zatem podatek od tego mienia w sumie 5 zi
stosownie do postanowienia §. 75. ustawy gminnej
ponoszonym by¢ winien nie przez gmine jako
taka, lecz przez uczestniczacych w pozytkach z
dobra gminnego, — wydat Wydziat krajowy w
tej mierze o powiednie rozporzadzenie. Dla tego
wynosi niedobdr w Krukach sume 21 zi 20 ct,,
a na pokrycie go potrzebuje gmina pobieraé¢ 51 °/0
dodatkow od podatkéw bezposrednich.

Wydzial krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Ponizej wymienionym gminom powiatu Bial-
skiego zezwala sie pobiera¢ w roku 1882. wyzsze
nad 50°/0 dodatki do podatkéw bezposrednich na
pokrycie wydatkdw gminnych, mianowicie :

Gminie Brzeszcze oSmdziesiat siedm °/0 (87 °/0).

Gminie Bdr wilkowski oSmdziesigt siedm °/0
(87 °/0).

Gminie Kurki pie¢dziesigt jeden °/0 (51 °/0).

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Kto sie zgadza z wnio-
skiem dopiero co odczytanym, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢ ) Jest przyjety.

Wysoka lzba zgadza si¢ zapewne na przy-
stapienie zaraz do trzeciego czytania bez czyta-
nia. (Gtosy: prosimy.) Kto przyjmuje powzietg
uchwate w trzeciem czytaniu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozda-
nie komisyi administracyjnej o wniosku Wydziatu
krajowego w przedmiocie funduszéw szpitali kra-
kowskich. Sprawozdawca p. Raszkowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pazkowski (z trybuny
zaczyna czyta¢ sprawozdanie z allegatu).

P. Starowiejski. Prosimy o uwolnienie
p. sprawozdawce od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Prosze zatem odczytac
tylko wnioski komisyi.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Nim od-
czytam wnioski, musze imieniem komisyi zazna-
czy¢, ze w ustepie trzecim wniosku komisyi na
samym koncu ma by¢ dodane: ,poczawszy od
r. 1883*. (Czyta.)

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Zaliczona z funduszu krajowego na bu-
dowe szpitala Sw. tazarza w Krakowie kwota
34.964 zi. 96'/a et. zostaje odpisang.

2. Wzieta z funduszéw szpitala $w. Lazarza
na budowe kwota -346.796 zi. 34 ct. zostanie
zwrocong temuz funduszowi, a mianowicie oddzia-
towi chorych 311.822 zi. 50 ct.,

oddziatowi po-|lub tréjnaséb przez to,

17. Pazdziernika 1882. 571

toznic 17.486 zt. 92 ct.
rzutkow.

i tylez oddziatowi pod-

3. Zwrot nastgpi w 37 rocznych ratach we-
dtug zalgczonych planéw umorzenia poczawszy
od r. 1883.

JW. Marszatek.
Zada kto gtosu?

P. Haller. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Haller ma glos.

P. Haller. Pozwole sobie kilka stéw po-
wiedzie¢ do jednego ustepu w sprawozdaniu ko-
misyi administracyjnej umieszczonego. W ustepie
tym szanowna komisya nie zgadzajac sie z Wy-
dziatem krajowym, powiada, iz procent od ka-
pitatu, ktéory ma by¢ zwrdcony szpitalom kra-
kowskim, nie ma by¢ obrécony na znizenie taksy
w trzeciej klasie chorych w ogdle, lecz tylko na
znizenie taksy najbiedniejszych chorych, za kto-
rych fundusz krajowy koszta leczenia ponosi.
Tego ustepu milczeniem poming¢ nie moge. Gdyby
bowiem bez opozycyi byt przyjety, zdawatoby sie,
ze Wysoka Izba podaje to Wydziatowi krajowemu
za regute postepowania i zwigzataby mu tym
sposobem rece. Zdaje mi sig, ze w tern bytaby
znaczna niesprawiedliwo$s¢. Wprawdzie wszystkie
te fundacye, ktorych kapitaty uzyte byly na bu-
dowe, a teraz zwr6cone byé majg szpitalowi,
przeznaczone byty wedlug listow fundacyjnych
dla ubogich chorych i komisya uwaza, ze tauimi
ubogimi sg tylko ci, za ktérych fundusz krajowy
koszta szpitalne ponosi, a nie za$ ci, ktorzy sami
za siebie ptaci¢ musza. Tymczasem mnie sie
zdaje, ze jest to rzecz watpliwa, a nawet twier-

Rozprawa ogdlna otwarta.

dzitbym przeciwnie, iz niewatpliwg jest rzecza,
ze w bardzo wielu przypadkach i w najwiekszej
liczbie przypadkéw ci, ktoérzy sami za siebie

ptaca, sa biedniejsi od tych, ktdrzy za siebie nie

ptacg. Uwolnieni od ponoszenia kosztéw leczenia
sg ci, ktorzy nic nie posiadajg oprocz ragk do
pracy i Kktorzy wyrobili sobieSwiadectwo ubé-
stwa. Ci wchodzac do szpitalu, tracg dzienny za-

robek i na tern koniec; ci za$, ktérzy posiadajg
jaka$ grzadke roli, albo domek, albo warstat,
albo tez z jakichkolwiek badz przyczyn nie do-
stali Swiadectwa ubdstwa, ci, ktérzy mimo tego,
ze posiadajg niby majatek jakis, ktéry czesto
jest dla nich ciezarem,bo nie przynosi im do-
chodu i musza dlatego mimo tego majatku re-
koma zapracowaé na zycie dla siebie i familn,
ci oprocz tego zarobku tracg jeszcze w dwojnaséb
ze muszg ponosi¢ koszta
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kuracyi, ktére sa wieksze jak ich rarobok. A za-
tem zdaje mi sie, iz niepodobnem jest takie dwie
kategorye zrobi¢ i powiedzie¢, ze dotad ubodzy,
a odtad majetni. Owszem zdaje mi sie, ze jedni
i drudzy do kategoryi ubogich nalezg. Gdyby
wedtug zdania szanownej komisyi miat Wydziat
krajowy orzec, iz na koszta kuracyi tych bedzie
wpiywat ten procent, za ktéry fundusz krajowy
koszta te ponosi, w takim razie musiataby byc¢
taksa podwdjna dla trzeciej klasy ustanowiona,
jedna dla ptacacych za siebie, druga dla tych,
za ktérych ptaci fundusz krajowy, czyli dla fun-
duszu krajowego. W takim razie wprawdzie w przy-
sztoSci mogtoby kiedy$ nastgpi¢, gdyby byto znie-
sione postanowienie, iz fundusz krajowy ponosi

koszta za ubogich chorych. Wtenczas i ci naj-
ubozsi chorzy z tegoby korzystali; dzi§ jednak
zwrot szpitalowi kapitatu nie miatby Zzadnego

praktycznego znaczenia, poniewaz fundusz krajo-
wy placitby procenta i zwrdcitby kapitat szpita-
lowi, a odbieratby ten sam procent do drugiej
kieszeni, Dlatego sadze, ze nalezy zostawi¢ Wy-
dziatowi krajowemu wolne rece w tym wzgledzie,
poniewaz procent ten, ktéry bedzie wynosit koto
15.000 zt. rocznie, przy liczbie dni leczenia okoto

160.000 rocznie, wptynie bardzo znacznie na
zmniejszenie taksy, t. j. mniej wiecej o dziesiec
centéw, co dla ludzi, ktérzy ptaci¢ muszg za
siebie i oprocz tego tracg zarobek, jest rzecza

bardzo wazna.
temu ustepowi
za potrzebne.

Dlatego zastrzedz sie przeciwko
sprawozdania komisyi uwazatem

P. Madejski. Prosze o gilos.
JW. Marszatek. P. Madejski ma gtos.
P. Madejski. Jezeli dobrze zrozumiatem

intencye przemowienia p. Hallera, to obawia sie
on, azeby wymieniony przez niego ustep sprawo-
zdania komisyi administracyjnej nie byt wska-
z6wka dla Wydziatu krajowego przeciw obnizeniu
taksy dla leczenia chorych. Komisya administra-
cyjna nie mogta podzielaé zdania, jakie wypo-
wiedziat p. Haller, bo stata $cisle na gruncie
aktéow fundacyjnych. Jezeli fundacya przeznacza
kapitat na leczenie ubogich chorych, to tylko
w tym celu i na ten cel moze by¢ obrécony do-
chod onegoz, i dlatego, o ile dochdd ten wptyngé
moze na fakt, czy szpital majgc wieksze fundusze
zdota znizy¢ takse szpitalng, jest rzeczg dalszej
wewnetrznej manipulacyi, ale nie zadaniem orze-
czenia komisyi. Gdy w akcie fundacyjnym jest
powiedzianem, ze pewien fundusz dla ubogich
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chorych przeznaczony, to od tego kapitatu obe-
cnie szpitalowi refundowanego procenta muszg
byé obrocone na leczenie ubogich chorych.
A poniewaz kazdy, ktdry sie Swiadectwem ub6-
stwa wykaze, przyjety bywa jako ubogi do szpi-
tala i przychodzi leczy¢ go kosztem funduszu
krajowego, naturalng rzeczg, ze z procentow od
kapitatu refundowanego bedzie ptacong za lecze-
nie tych chorych nalezyto$¢ szpitalna. Na tej
podstawie i tresci aktu fundacyjnego opierajac
sie, komisya administracyjna umiescita w sprawo-
zdaniu swojem ustep nadmieniony, zaznaczajac,
ze refundowanie kapitatéw z taksa szpitalng nie
ma nic wspdlnego, gdyz aktu fundacyjnego Wy-
dziat krajowy trzymac sie jest obowigzany. Zre-
sztg we wnioskach ten ustep sprawozdania nie
jest objety, zatem mnie sie zdaje, ze skoro
uchwata nad nim nie bedzie powzietg, sprawo-
zdanie komisyi nie moze by¢ niczem innem, tylko
wskazéwka, jak stusznie powiedziat p. Haller,
dla Wydziatu krajowego, jak pod tym wzgledem*
komisya administracyjna zapatrywata sie na po-
stanowienia aktu fundacyjnego. Mnie sie wiec
zdaje, ze obawy przez p. Hallera podniesione sg
ptonne. Niepodobna nam ocenia¢ tu lub zwazaé,
ze sg takze chorzy, ktérzy sie lecza za pienigdze,
ale sa mniej zamozni i trudno im ptaci¢, bo gdyby
dlatego procent od sum refundowanych miat by¢
obracanym na ulzenie taksy szpitalnej, zwichnie-
toby zasade fundacyi na rzecz chorych S$cisle ubo-
gich. Z tego stanowiska wychodzac, komisya ten
ustep w sprawozdaniu przyjeta, a gdy nie jest
we whnioskach zawarty, nie moge go do uchwaty
Wysokiej Izby zaleca¢, czulem sie tylko obowia-
zanym do wytlumaczenia, dlaczego komisya ad-
ministracyjna tak sie w sprawozdaniu o tern wy-
razita.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zgda, przeto
rozprawa ogdlna zamknieta. P. sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Poniewaz
juz szanowny p. Madejski zapatrywanie komisyi
administracyjnej w odpowiedzi p. Hallerowi przed-
stawit, nie miatbym wiasciwie nic wiecej do po-
wiedzenia, gdyz p. Haller nie uczynit Zadnego
whniosku, ani tez poprawki do wnioskéw komi-
syjnych.

JW. Marszatek. Przystepujemy do roz-

praw szczegOtowych. Pierwszy punkt opiewa:
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Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

1. Zaliczona z funduszu krajowego na bu-
dowe szpitala Sw. ktazarza w Krakowie kwota
34.964 zi. 96 7a ct. zostaje odpisany.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu co
do tego ustepu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
przystepujemy do gtosowania. Kto sie z tym uste-
pem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

2. Wzieta z funduszéw szpitala $w. Lazarza
na budowe kwota 346.796 zt. 34 ct. zostanie zwrd-
cong temu funduszowi, a mianowicie oddziatowi
chorych 311.822 zi. 50 ct., oddziatlowi potoznic
17.486 zt. 92 ct. i tylez oddziatowi podrzutkéw.

JW. Marszatek. Czy do tego ustepu zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, przeto
kto sie z tym ustepem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

3. Zwrot nastapi w 37 rocznych ratach we-
dtug zatgczonych planéw umorzenia poczgwszy
od r. 1883.

JW. Marszatek. Co do trzeciego ustepu
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
przeto kto sie z tym ustepem zgadza, zechce
reke podnie$é. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Gtosy. Prosimy o trzecie czytanie.

JW. Marszatek. Jest wniosek na trzecie
czytanie. Skoro sie nikt temu nie sprzeciwia,
wiec przystepujemy do trzeciego czytania bez
czytania. Kto przyjmuje zapadte uchwaly w trze
ciem czytaniu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Uchwaly sg przyjete.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozda-
nie komisyi lustracyjnej o sprawozdaniu z czyn-
nosci Wydziatu krajowego od 1. Lipca 1881. Spra-
wozdawca p. Wolanski Witadystaw ma gtos.

Sprawozdawca p. Wolanski. (Zaczyna czy-
ta¢ ze sprawozdania komisyi lustracyjnej ustep
o dep. I. Wydzialu krajowego.

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Kto jest za uwolnieniem
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjete.

Rozprawa ogodlna otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa
og6lna zamknieta, a przystgpimy do rozpraw
szczeg6towych. P. sprawozdawca zechce odczytaé
whnioski komisyi.
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Sprawozdawca p. Wolanski. (Czyta.)
Rezolucya 1.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby wyjednat w drodze
ustawodawczej uwolnienie od opiaty pocztowej
korespondencyi Wydziatéw powiatowych z gminami
i obszarami dworskimi.

Rezolucya II.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Wzywa sie c. k. Rzad, by uczynit odpowiednie
kroki w celu jaknajrychlejszego wydania listu
fundacyjnego fundacyi ksieznej Lotaryngskiej dla
Krakowca i gmin sgsiednich, i wprowadzenie fun-
dacyi tej w zycie.

Komisarz rzadowy p. Filip Zaleski. Prosze
0 gtos.

JW. Marszatek. P. Komisarz rzgdowy ma
gtos.

P. Komisarz rzadowy Filip Zaleski. Na
proponowang przez Szanownego p. sprawozdawce
1 szanowng komisyg lustracyjng rezolucyg przy-
chodzi mi z przykroscig osSwiadczy¢, ze Rzad nie
jest w moznosSci przychylenia sie do tej rezolucyi,
jak to juz dwukrotnie oznajfnit Wydziatowi krajo-

wemu w reskrypcie z dnia 10. Lipca 1882 r. do
1 6132 i w reskrypcie 22. Wrzesnia b. r. do
1 9837. W drodze administracyjnej jest to abso-

a motywa tego zapatrywania
Rzadu sg w powotanych reskryptach szczeg6towo
podane. W obec istniejgcych przepiséw tylko
w drodze ustawodawczej zmiana taka mogtaby
nastgpi¢. Jednakowoz Rzad nie ma moznosci wy-
stagpienia w obec Rady panstwa z podobnym
whnioskiem, bo przeciwnie w Radzie panstwa kilka-
krotnie juz zapadty rezolucye wzywajagce Rzad do
wrecz odmiennego postepowania, a mianowicie do
Sciesnienia istniejgcej wolnosci od portoryow o ile
to bedzie mozliwem. W obec takiego kategory-
cznego o$wiadczenia Rady panstwa rzad nie jest
w moznosci wnies¢ do Rady panstwa projektu
w sensie jak szanowna komisya lustracyjna tego
zada.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada, wiec
rozprawa szczegétowa nad rezolucyg I. zamknieta.
Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wolanski. Ja wiasnie
musze podnie$¢, ze to nie w drodze administra-
cyjnej, ale ustawodawczej moze by¢é zmienione.
Zapewne moze Rada panstwa sie sprzeciwi, ale
nam jako Sejmowi wypada zadaé tego, tem bardziej,

lutnie niemozliwe,
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ze jest to tylko powtdrzeniem z malemi zmianami
zadania przesztorocznego Sejmu. Dla tego ja przy
tej rezolucyi obstawa¢ musze.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania nad rezolucyg pierwszg, ktérg p. sprawo-
zdawca zechce odczytac.

Sprawozdawca p. Wolanski. (Czyta.)

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby wyjednat w drodze
ustawodawczej uwolnienie od optaty pocztowej
korespondencyi Wydziatow powiatowych z gminami
i obszarami dworskiemi*.

JW. Marszatek. Kto sie z tg rezolucyg
zgadza, zechce reke podnies¢. (Watpliwa wigkszosc.)
Prosze Pandw gtosowac, bo z powodu watpliwej
wiekszosci musze gtosy liczyé. (Po obliczeniu.)
Jest wiekszo$¢. Rezolucyg jest przyjeta. Teraz p.
sprawozdawca zechce odczytaé drugg rezolucye.

Sprawozdawca p. Wolanski. (Czyta.)

~Wzywa sie c. k. Rzad, by uczynit odpo-
wiednie kroki w celu jak najrychlejszego wydania
listu fundacyjnego fundacyi ksieznej Lotaryngskiej
dla Krakowca. i gmin sgsiednich, i wprowadzenie
tej fundacyi w zycie*.

JW. Marszatek. Rozprawa nad tg rezolucyg
jest otwarta.

Komisarz rzgdowy p. Filip Zaleski.
o gtos.

JW. Marszatek. P. Komisarz rzgdowy ma
gtos.

Komisarz rzagdowy p. Filip Zaleski. Pozwole
sobie w krotkosci przedstawi¢ Wysokiej lzbie, jak
sie rzecz ma z fundacyg ksieznej Lotaryngskiej.

Fundacya ta powstata na podstawie testa-
mentu Anny z hr. Cetneréw ksieznej Lotaryngskiej
z dnia 1. Kwietnia 1813 i 6. Stycznia 1814. Mocg
tego rozporzadzenia ostatniej woli zobowigzani
zostali spadkobiercy pomienionej testatorki do
utrzymywania chirurga dla poddanych ddbr Kra-
kowiec z przylegtoSciami i do optacania lekéw
dla ubogich chorych. Oprdécz tego przeznaczong
zostata przez testatorke kwota 4000 zip. rocznie
z dochodéw dobr Krakowca na zalozenie szpitala
w tej miejscowosci. Dtugoletnie procesa prowa-

Prosze

dzone ze spadkobiercami w celu zrealizowania
powyzszych  fundacyj, zakonczyty sie dcpiero
w 1856 r. ugoda sadowa, moca ktorej owczesny

wiasdciciel Krakowca ks. Adam Lubomirski uwolnit
sie od powyzszych zobowigzan fundacyjnych przez
ztozenie kwot nastepujgcych a) 3000 zir. 13 ct. m. k.
na utrzymanie chirurga b) 1000 zi. na optacenie
lekéw i c¢) 21.323 zt. na fundacyg szpitalng, razem
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25.323 zt. 13 ct. t. j. 23.300 zi w obiigacy&ch
indemnizacyjnych a 23 zi. 13 ct. gotéwka.

Fundacya ta uwazana pierwotnie jako zaktad
ubogich pozostawata pod zarzadem miejscowego
rz. kat. proboszcza. Dopiero w r. 1853 orzekto
ces. krol. Namiestnictwo, iz jest ona fundacya
szpitalng i zwierzchnictwo nad nig przekazato
bytej c. k. wiadzy obwodowej w Przemyslu, bez-
posredni za$ zarzad wykonywat odtagd kazdo-
czesny rz. kat. proboszcz miejscowy, mianowany
przez Namiestnictwo, na przedstawienie wiadzy
obwodowej , wraz z dwoma mieszczanami krako-
wieckimi, jako kontrolorami.

W roku 1870 na mocy zarzadzenia c¢. k. Na-
miestnictwa, przeszta fundacya ta w zarzad gminy
Krakowca, lecz przy spisaniu odnosnego aktu od-
dawczego wystapit delegat Rady powiatowej jawo-
rowskiej z wnioskiem, aby wszystkie gminy nalezace
niegdy$ do dominium krakowieckiego (1. Krakowiec,
2. Gnojnica, 3. Mtyny, 4. Budzynice, 5. Ruda, 6. Huki,
7. Wola Gnojnicka, 8, Wola Rosnowska) braty udziat
przez delegatébw swoich w zarzadzie funduszami
szpitalnymi.

Na to zgodzili sie petnomocnicy wszystkich
gmin interesowanych, lecz zarazem wystgpili
z zadaniem, by obie fundacye. to jest a) fundacya
szpitalna i b) fundacya na utrzymanie chirurga
i optacanie lekéw byty i nadal z sobg potgczone
i zostawaly pod zarzadem komitetu ztozonego
z 16 czionkéw, t. j. po dwdch cztonkéw z kazdej
gminy.

Na podstawie zdania wyrazonego w tym
wzgledzie przez c. k. Prokuratorye skarbu oznaj-
mito c¢. k. Namiestnictwo c. k, Staro$cie w Jawo-
rowie reskryptem z 15 Czerwca 1876 1 14.331, ze
jakkolwiek powyzsze ?adania i o$wiadczenia petno-
mocnikéw co do rozszerzenia fundacji szpitalnej
na wszystkie gminy wchodzace niegdy$ w skiad
dominium Krakowieckiego nie sg prawnie uzasa-
dnionymi, to jednak w obec tego, ze zgodzita sie
na to interesowana gmina Krakowca, c. k. Na-
miestnictwo nie ma nic przeciw temu, jakotez
przeciw potgczeniu fundacji szpitalnej z fundacya
utrzymywania chirurga i dostarczania lekéw, z tern
jednakze zastrzezeniem, ze kapitatly fundacyjne
zostang rozdzielone i osobno utrzymywane w ewi-
dencji. Do catkowitego uregulowania tej sprawy
miaty by¢ przeprowadzone nastepujgce formalnosci:

a)
gmin interesowanymi miaty by¢ w mys$l ustawy
gminnej (1. 40 lit. d 95. 97.) zatwierdzone przez

pomienione o$wiadczenia petnomocnikéw
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uchwaty petnych rad gminnych przyjmujace rze-
czone fundacye wraz z obowigzkiem w testamen-
cie ks. Lotaryngskiej ustanowionemi, te za$ uchwaty
miaty by¢ zatwierdzone znéw przez Rade po-
wiatowa.

b)
stawi¢ akt fundacyjny co do obydwoch fundacyi.
Dotychczas bowiem miejsce aktu tego zastepowat
testament fundatorki, nastepnie za$ wyroki sgdowe
uzyskane przeciw wtiascicielom Krakowca. Po spta-
ceniu obowiagzkéw fundacyjnych w r. 1856 nie
byto juz zadnego aktu prawnego, ktéryby zabez-
pieczat dopetnienie tych obowigzkéw potgczonych
z uzywaniem fundacji. Z tego powodu byto ko-
niecznem, azeby gminy akt fundacyjny wystawity,
a zarys tego aktu mial by¢ przestany na rece
c. k. Starosty w Jaworowie po przediuzeniu po-
minionych wyzej zatwierdzonych uchwat gminnych.

Celem przeprowadzenia powyzszych formal-
nosci wydane zostaty c. k. Staroscig w Jaworowie
odpowiednie polecenia z wyraznym oswiadczeniem,
iz dopdki wystawienie i zatwierdzenie aktu funda-
cyjnego nie nastgpi, utrzymany ma by¢ status
quo ante, t. j. zarzad funducyi ma pozosta¢ przy
gminie Krakowcu, gdyz komitet z 16 cztonkéw
przez gminy interesowane wybrany, nie miatby
prawa zarzadzaé¢ temi fundacyami.

O wszystkich tych zarzgdzeniach zawiado-
miony zostat Wydziat krajowy. Na podstawie po-
wyzszych wskazéwek rozwigzato c. k. Starostwo
w Jaworowie komitet z 16 czionkéw i cddato za-
rzad fundacji gminie Krakowca, do stanowczego
jednak zatatwienia sprawy nie przyszto, gdyz
uchwaty interesowanych Rad gminnych nie byty
zgodne. Siedm Rad gminnych uchwalito, iz zarzad
fundacji sprawowa¢ ma Wydziat Rady powiatowej
wraz z delegatami gmin, gmina Krakowiec za$
zazadata wiecej praw dla siebie, a mianowicie, by
Wydziat powiatowy wykonywat ten Zarzad przez
gmine. Wobec tego niepodobna byto przystapic
do utozenia aktu fundacyjnego i na podstawie
zdania c. k. Prokuratoryi Skarbu sprawa ta od-
stapiong zostata Wydziatowi krajowemu celem
orzeczenia, komu ma przystugiwa¢ Zarzad obu
fundacyj. Wydziat krajowy oznajmit pismem z 16.
Kwietnia 1880 1 52021, iz zarzad fundacji na
optacenie chirurga i dostarczenie lekow poruczyt
Wydziatowi powiatowemu w Jaworowie, a zarzad
fundacya szpitalng reprezentacji gminy Krakowca.
Wskutek tego oswiadczenia wezwato c. k. Namie-
stnictwo Prokuratorye skarbu do utozenia zaryséw
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aktow fundacyjnych, ktére jednakze dotychczas
nastgpi¢ nie mogto z powodu znaczniejszej ilosci
aktéw do zbadania.

Sprawa ta obecnie jest na ukoniczeniu, i za-
pewne najdalej koncem tego miesigca zarysy ak-

Uprawnione gminy miaty nastepnietdwy-fundacyjnych bedg przedtozone Namiestnictwu,

poczem juz bez przeszkody nastgpi¢ bedzie mo-
gto stanowcze wprowadzenie w zycie tych fun-
dacyj.

JW. Marszatek.
gtosu? (Nikt.)
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Witad. Wolanski.
dacya ta jest rzeczywiscie niejako w zyciu, jed-
nakze zyciem to nazwaé¢ nie mozna, ona raczej
wegetuje, rézne sg bowiem sprzeczki o kompeten-
cye. Oswiadczenie p. Komisarza rzadowego przyj-
muje z rado$cig w imieniu komisji do wiadomosci
w tej nadzieji, ze fundacja juz raz wejdzie isto-
tnie w zycie. Ciggnie sie ta sprawa juz od roku
1878, czas wiec juz, azeby raz weszta prawdziwie
w zycie i dla tego przy wniosku komisji obsta-
waé musze.

JW. Marszatek.
wania.

Sprawozdawca P. Witad. Wolanski

Rezolucya II.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, by uczynit odpowie-
dnie kroki w celu jak najrychlejszego wydania li-
stu fundacyjnego fundacyi ksieznej Lotaryngskiej
dla Krakowca i gmin sasiednich i wprowadzenie
tej fundacyi w zycie.

JW. Marszatek. Kto przyjmuje te rezo-
lucje, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest
przyjeta. Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
lustracyjnej o zbadanie czynnosci Il Departamentu
Wydziatu krajowego. Sprawozdawca p. hr. Kruko-
wiecki ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Krukowiecki. (Z try-
buny zaczyna czytaé ustgp sprawozdania komi-
syi lustracyjnej o departamencie Il. Wydziatu
krajowego). Gtosy: Prosimy o uwolnienie sprawo-
zdawcy od czytania.

JW. Marszatek.
whniosek.

Sprawozdawcap. hr. Krukowiecki (czyta):

Rewizya statutéw Banku wiloScianskiego, ktd-
rej domagat sie Wysoki Sejm, uzyskata wzglednie
zadowalajgcg odpowiedZz c. k. Ministerstwa, a cho-
ciaz nieuzyskaliSmy zmiany statutow tego Banku,

Czy zada kto jeszcze
Rozprawa zamknieta. P. Sprawo-

Fun-

Przystepujemy do gtoso-

(czyta):

Prosze odczyta¢ tylko
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to wazny jest nader ostatni ustep z odezwy ¢, k.
Prezydyum Namiestnictwa z dnia 11. Maja 1882
do 1 3912 alegat 7, na ktéry Komisya lustra-
cyjna zwraca szczegblng uwage wszystkich panow
postow. Par. Minister spraw wewnetrznych opiera-
jac sie na zdaniu Ministeryum sprawiedliwosci
orzeka, iz wszelkie Banki moga by¢ o lichwe tak
pozywane, jak kazdy pojedynczy lichwiarz i odtad
przywilej nie zastoni Banku od kary za lichwe.

Ostatni ustep tej odezwy dostownie przy-
tacza Komisya lustracyjna:

O ile za$ powyzsza uchwata Sejmowa miata
na oku zapobiezenia nierzetelnemu lichwiarskiemu
postepowaniu zaktadéw kredytowych przy udziela-
niu pozyczek, oznajmia p. Minister, opierajac sie
w tej mierze na zdaniu c. k. Ministerstwa spra-
wiedliwosci, iz ustawy panstwowe z dnia 10. Li-
pca 1877 i 28. Maja 1881 majg zastosowanie do
takiego postepowania.

Komisya lustracyjna stawia wniosek:

Wydziat krajowy z polecenia Sejmu zawia-
domi wszystkie Wydzialy powiatowe o tym do-
niostym fakcie dla wiadomos$ci gmin i przeszte im
odpis tego ministeryalnego postanowienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek.

P. Antoniewicz. Ja bym prosyt szczoby
nad tym sprawozdaniem, kotore maje bilsze ru-
bryk i jest duze wazne, buta otworena dyskusya
jeneralna.

JW. Marszatek. Prosze zazadaé gtosu.
Do ktérego ustepu p. Antoniewicz zada gtosu?

P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Do wsich.

JW. Marszatek.

P. Antoniewicz. Ja wychodzu z zaloze-
nia, szczo komisya lustracyjna dla Sojmu jest naj-
waznijszoju z wsich komisyj , szczo komisya lu-
stracyjna maje wchodyty wo wsi dita Wyditu
krajewoho, kontrolowaty ich i nadaty im strem-
tenie kraju, szczo taja komisya maje prediozyty
dozrityj pohlad; odnak pryznaju sia, szczo wspra-
wozdaniu komisyi lustracyjnoj toho ne wydzu.
Jest tu dosyt dobroj woli, mnoho kadyta, ate
prawdywoj krytyki ja w tom sprawozdaniu ne
wydzu.

Komisya lustracyjna wychodyta znowu z toho
zatozenia, szczo ona maje sia ohranyczyty w spra-
wozdaniu swojem na sprawozdaniu Wyditu kraje-
woho, a w dalszyi detaila urjadowanija Wyditu

P. Antoniewicz ma gtos.
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krajewoho wdawaty sia ne maje prawa. Tak to
w komisyi howoreno i to zamarkowano. Tak ne
jest! Komisya lustracyjna maje whiublaty sia
w sprawy, nawet w sprawy poodynokych refera-
tiw, a powynna zrobyty, chotiajby sztichprobu
i wskazaty, czy sut traktowani sohtasno z inten-
cijeju kraju, a wzhladno Sojmu, czy ni. Jestyby
komisya lustracyjna wyczerpata prynajmnij to,
szczo sobi naznaczyta, ne zaberatbym hotosu, ate
i toho ne wyczerpata. Mnoho spraw, kotoryi po-
ruszeno w sprawozdaniu Wyditu krajewoho, ona
pomynufa. Moze pomynuty jesty sia z nymy so-
htaszaje w citosty, ate sut sprawy, z kotorymy
sohtasyty sia ne mozna, a mymo toho pomynuta
takoho roda dita.

Uze neraz buto to pidnesene, szczo i w in-
teresi  Wyditu krajewoho tezyt, szczoby jaka$
lipsza kontrola buta ustanowtena, a Wydit kraje-
wyj do nyni maje toj prywytej, jakym sia ne
moze pochwatyty ny oden najwyzszyj urjad; daze
uriady, jak ministerstwa derzawni ne sut izjati
z pid kontroli, a osobenno w ditach asygnowania.
Wsi urjady derzawnii stojat pid kontroteju naj-
wyzszoj lzby obrachunkowoj, kotroj podiehajut
daze ministerstwa. Taka komisya stata mata by
sia zaniaty stystoju kontroteju. Ja pryznaju, szczo
komisya lustracyjna, chotiajoy mata najlipszu
wolu, ne butaby w sostojanii osnowno swoi obo-
wiazky ispoinyty, a toje i kozdyj myslaszczyj
uznajet.

Jeszcze w 1872 hodi postanowteno skiykaty
ankietu z fachowych ludej, szczoby ony w tom
wzhladi wyskazaty mninie i daty poradu, jakby
ztomu, a po krajnoj miri jawnomu nedostatkowy
zaradyty. Ankieta buta skitykana i po dozritom
sowiszczaniu data radu dobru, ankieta wyskazata,
szczo tak zwana komisya lustracyjna ne jest w so-
stojaniu ispotnyty zadaczy na niu wiozenoj, a
mymo toho do nyni ne wydzu, szczoby Wydit
krajewyj z swojej storony zrobyt chot’ krok, daby
ustanowteno komisju, kotraby chotiaj w prybtyze-
niu spotniata tiji obowiagzki, jak n. pr. lzba obra-
chunkowa; dopartament rachunkowyj ze ne budet
i ne mozet kontrolowaty swoich szefiw!

Moi panowe, czasto i Wydit krajewyj jest
w prykrom potozeniu. Sojm powynen jeho tohda
braty w oboronu, a Wydit krajewyj bezsomninno
dateko bilszoje bude maty powazanie, jesty wy-
kazet sia, szczo ditajet tak, jak zetajet sobii wy-
skazat Sojm, i tohdy oczernenya i podozrinija ne
budut maty mistcia.
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asyhuowania koneczno
dotzen znaty Wydit mninije Sejma. Tut czteny
Wyditu asyhnujut, a to dla sebe samych; a ne-
pohriszynosty Sojm dla Wyditu krajewoho jeszcze
ne uchwatyt. Jesty dijstwytelno zaraz perejdemo
do spraw asyhnowania, zarjadzenych Wyditom
krajewym z w zwigzku stojaczymy wykazamy ko-
misyi lustracyjnoj nad tymy sprawamy, to ne
mnoho budemo tymy zaspokojeni. Sprawozdatel
n. pr. w odczeti nad ditamy Departamentu II.
cityj woschyszczenyj oszczadnostiju Wyditu kraje-
woho, bo on tut na storoni 5. (Czyta):

~Szkota le$nictwa. Departament i Wydziat
dopilnowali przeprowadzenia budowy szkoty z jak
najwiekszg starannos$cig i oszczednos$cia
i nie przekroczyt kredytu wyznaczonego — nalezy
Mu sie za to uznanie".

Jesty za toje nalezyt mu sia pryznatelnost,
to ja djakuju za takoje kadyto, ono by mene ne
pochwatyto, ne pidnesto, tilko po prostu, ono by
mene oskorbyto; bo to jest po mojemu mniniju
czysta ironija. Wydit krajewyj czasto uznaje sia
za riwnuju powahu Z Namiestniczestwom, jesty
jemu toho potreba. Poriwnajmo raz nasz Wydit
z Namestnyczestwom; prawda i w Namestniczestwi
takyi dita czasto sia powtarjajut, ate citkom ne
tak jak u nas, tam ne tilko wydaje sia na roz-
tycznoho roda budowy, rekonstrukcyju i proczeje,
ate znaczne mensze jak buto preliminowane. To
znaczyt oszczadnist, i takuju tehko osiahnuty, bo
teper buduje sia w dorozi #tycytacyi, a ne wo
wiasnom zarjadi.

P. Gross. Prosze o gtos.

Budownyczi i liweranty sami wyzszu ofertu
dajut, bo i tak teksze mohut obstaty. Jesty na
prymir preliminuje sia jaka kwota na pidstawi
jakich$ peresicznych cin, tohda liwerant moze spu-
styty; i zadowolujuczy sia meriszym zyskom spu-
styt. To jest oszczadnist, ate jesty Wydit kraje-
wyj wsio do centa wydaje, szczo mu naznaczeno
yty preliminowano buto, czy toje znaczyt oszcza-
dnist, czy ne jest to czysta ironia? | tym sia
komisya lustracyjna duze tiszyt, mni ze sia pro-
tywno zdajet, szczo ne ma pryczyny tiszyty sia,
bo z tych stiw wysnuty by mozna mysl, ze jest
to perwszyj prymir, szczo Wydit krajewyj wydat
tilko toje, szczo maje prypysane, t. j. prelimino-
wane, bo zwyczajno wydaje dateko bilsze. Jesty
zrobyt to, szczo powynen but zrobyfcy, a nawet
wedla mojeho mninya mensze, to jeszcze za toje
ne natezyt mu sia blahowonne kadyto. Pijdem

A imenno w sprawi
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dalsze, chotiaj ne wydzu pidstawy, dla czoho taka
wetyka radist w lzraelu, urodyta sia z pryczyny
tak matoj, szczo raz Wydit krajewyj trymat sia
preliminarja i ne wydat bilsze jak prypysano, Dita
asyhnowania ne tilko sut staranno obmyneni
w nynisznom sprawozdaniu komisyi, ale precin
misciamy koneczno musita komisya w swojem
sprawozdaniu hde szczo pomistyty. Na prymir
w otczeti swojem nad ditamy departamentu V. na
storoni 15. Jest to departament waznyj, kotoryj
maje pid soboju szpitali krajewyji. 1z wsich sto-
ron buto pidnesene mninje, i czasto osnowno wy-
skaZano, szczo administracya szpytalna dawnijsza
nn buta taka jak buty powynna. (Przewodni-
ctwo obejmuje Wice-Marszatek ks. bi
skup StupnieKki.) .Pry rozpoczatiu nynisznoji
sesyi Sojma biahorodnyj marszatok predstawyt
nam ricz, jak ona dijstwytelno stoit, zditat jako
muz charaktera, bo ne obawlajuczy sia niczoho
i nikoho, skazat prawdu, chotia smutnu prawdu.
Za toje natezyt mu sia czest’, i toje powynna
buta komisya pidnesty. Stowa tyji, kotoryji wyho-
tosyt marszalok majemo w sprawozdania steno-
hrafyczeskom 1. sojmowoho zasidanija, kotore od-
byto sia dnia czetwertoho Weresnia; a na storoni
czetwertoj nachodyt sia dostowno slidujuszcze
(Czyta):

»Szpitale nasze przestaty by¢ przytuliskiem
dla nieuleczalnych, a czesto nawet zdrowych wio-
czegOw i wrocity do pierwotnego swego przeznaczenia,
a Sciste i sumienne przestrzeganie odpowiednich
przepiséw w tej mierze, miato ten skutek, ze koszt
szpitali wynosit w roku 1881. o 109.000 zt. nizej,
niz w roku poprzednim."

To sut stowa duze waznyji po krajnej miri
dla htubsze myslaczoho. Komisya ne imita prawa
wedla moho mninija perejty nad tym waznym ob-
jawom czy tam zajawteniem tak tehko. A to tym
mensze, szczo jak znajemo, pidnesty sia hotosy
tak zwanoj opinji publicznoj, hotosy prasy, kotoryi
zrobyty raptom Marszatka i Wydit krajewyj tyra-
namy, kotoryi stabych wydalajut z szpytala, ko-
toryji pozwalajut na toje, aby stabyji Kkinczaty
pered porohom szpytala — jakoje tyranstwo!

Komisya powynna sia buta uniaty za Mar-
szatkom i naszym Woyditom, ate ne tak, jak tut
w swojem sprawozdaniu howoryt. To ne koncze
sohtasne z powahoju Sojmu i Wyditu krajewoho.
Na storoni 11 stoit (czyta):

»Jakkolwiek na dawno obowigzujacych oparte
przepisach i na zdaniach ankiety lekarskiej pole-
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gajace, wywotato rézne — zdaniem naszem —
nie catkiem bezstrone sady*.

To jest czystyj Beschwichtigungs-Hofrath, tu
treba bnto sia enerbiczno postawyty i wziaty w
oboronu Marszatka i Wydit krajewyj.

Gtosy. Gdzie to jest?

* P. Antoniewicz. Zaraz znajdu.
roni 15 stoit imenno (czyta):

»Ograniczenie to, unormowane rozporzgdzeniem
Wydziatu krajowego z 27. Lipca 1880. do 1 34.084,
jakkolwiek na dawno obowigzujacych oparte prze-
pisach, i na zdaniu ankiety lekarskiej polegajace,
wywotato rdzne — zdaniem naszem — nie cat-
kiem bezstronne sady.”

To tak meni to wyhladaje, jakby ta powa-
znaja komisya, kotora perwszoju jest, stala sia
raptom echom opinji pubtycznoj. To ne dostojno,
protywno, zurnalistyka powynna buty echom Re-
prezentacyi krajewoj; nechaj sobi bude echom tot,
kto mystyty ne umije, yty ne choezet, ate komisya
sojmowa takym ne powynna buty.

Wproczim moi Hospodynowe ja sam za izwo-
teniem szefa departamentu udatjem sia do szpytala
krajewoho., szczoby tam, jak umiju, perekonaty sia
0 toj sprawi, i istynno perekonat ja sia, szczo
hotosy tiji buty nesprawedlywi. Dla toho mohta
buta komisya inaksze toje opredityty, inaksze wy-
skazaty sia o citoj sprawi. Dijaty sie dawnijsze
naduzytia, i toje stowo ,wlbczegdw* maje swoje
uzasadnenie, utozenoje w rukawyczkach, toho stowa
ne ehotito wtyskaty do swoho sprawozdania. Dijato
sia czasto, szczo lude, kotoryji uchodyly za za-
stuzenych, i kotoryi ne imity prawa do szpitala,
zostaty tam czerez protekcju pryniati, czy to z
toznoho patrotyzma, czy z toznoho humanizmu;
w toje ne choczu teper wchodyty, takich ludej,
kotoryi mohly na swoje soderzanie jeszcze zaro-
byty, derzanie misiaciamy na wikti i stancyi w
w szpitalu, a to kosztom fonda krajewoho. Jesty
Marszatok skazat ,widczegdw™, to imit pidstawu,
1 jemu natezyt sia zastuha, szczo stanut w obroni
bidnoho fonda, i toho komisya ne powynna buta
pomynuty. Nawet i stan szpitaliw nyni citkom
innyj jest, jak dawnijsze, no toje komisya pid-
nesta i protyw tomu ne maju niszczo. Ja oczy-
wysto ne mihtem perehlanuty wsich knyzok, ja
zariadyl w toj city tak zwanu sztichprobu. No
aby mozna i mene skontrolowaty, i moze buty,
szczo ja sia omytyt, dla toho dotzen ja zajawyty,
ze wzialjem knyzky szpitalni z trech lit, ate wy-
bratjem tolko oden misiaé, a to to

Na sto-

Januaryj,
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jest Januaryi roku 1874., toj sam misia¢ z roku
1878., i toj sam misia¢ z roku 1881.; znajete do
jakoho pryjszotjem perekonania ? Pryjszotjem do
perekonania, szczo dawnijsze buto mensze stabych,
szczo dalsze tiji stabi dateko bilszyj czas w szpy-
talu buly prytrymywani, a zatim mensze stabych
korystato z dobrodijstwa szpitaliw, pryjszotjem do
perekonania. szczo dawnijsze buto bilsze stabych,
kotoryi dotho w szpitalu tezaly, a tuczsze skazaty
sydity, niczoho ne piatyty i kotorych fond kraje-
wyj i fond szpitalnyj musit na sebe braty.

Nyni ricz maje sia inaksze. Stabyi sut ko-
rotsze trymani, czastijsze za sebe ptatiat, ato dla
toho, bo administracya o toje teper sia upomy-
naje. Szpytal sam dla sebe ne je pryznaezenyj dla
stabych, kotorych ne mozna wyliczyty, a tim men-
sze dla ,wtoczegdw™, a tolko hctowno dla stabych,
kotoryi toj pomiczy w perwszoj chwyli potrebujut.
Jestyby sia szpital perepotyt neizliczajemymi sta-
bymy, iii stat sia ochroneju dla nerobiw, tohda
czasto statyby sie mohto, szcso wiasnie prawdywo
stabyj, ne mohtby znajty pomiszczenia w szptalu,
a to je, wiastywo takij, kotoromu sia pered wsim
to prawo pomiszczenia natezyt, a to z pryczyny,
szczoby ne buto mistcia dla neho.

Otzez taka jest riznycia, i dla toho je tak
Switnyj rezultat — i to ne czerez tyraniju Wy-
ditu, ate wilasne tilko czerez zastosowanie sia do
obowiazujuczych pripisiw i praw naszoho Mar-
szatka, a tim samym i Wyditu krajewoho.

J takoz poczystyt tyi czysta, kotoryi sami
howorjat, proto ja hotow nyni sia z Sojmom po-
dityty (czyta):

~W roku 1874. w misiasiu Januariu pryj-
szto do naszoho szpytala hotownoho 504 chorych,
w roku 1876. w tim sarnim misiacy pryjszto
chorych 598, a w roku 1881. — 691*.

Jest to, szczom skazat, czysto stabych po-
bilszyto sia, ate czysto dnej ne pobilszyto sia;
protywno, uderZanie szpytala kosztuje mensze teper,
jak dawnijsze. To jest toj jasnyj rezultat, na ko-
toryj istynno Sojm powynen buty blahodarnyj
Marszatkowy krajewomu. A tut zurnalistyka na-
robyta mnoho kryku, szczo Wydit krajewyj wy-
haniaje chorych zi szpytala. Tak ne buto, ja wia-
sne maju w rukach toje rozporiadzenie Wyditu
krajewoho z roku 1880., ha kotoroje tak wetykyj
kryk powstat; chotia ne ma tam niczoho, szczoby
buto protywne instrukcyam i uchwatam, jakiji
Sojm w sprawi szpitalnoj pidniaw. Zalehtosty
tyi znacznyi prawda po czasty propaty. Bo zna-
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jete jak to dawnijsze dijato sia? Prychodyt da~
whnijsze stabyj do szpytala, zabawlaje tam 2 do 3
nedili, staje sia zdorowym i wychodyt spokijno ze
szpytala. Po dowszom czasi upomynaje sia admi-
nistracya o koszta, kotri stabyj zaptatyty obiciat.
Pokazato sia odnak, Zze toho staboho ne mozna
buto widszukaty, treba buto ,honyty za witrom
w poty“, bo on podat toznoje imia, i zadna hro-
mada i nijaka rodyna ne cbotita pryznaty sia do
takoho staboho, i znajete jakij but koneé? — dla
fonda krgjewoho duze nekorystnyj, bo fond kra-
jewyj ity fond szpitalnyj musit za staboho, koto-
ryj ,incognito" but w szpitalu, wse zapiatyty.

Kohdaby administracya buta tocznijsza, toby
stabyj duze czasto sam za sebe zaptatyt, i fond
krajewyj ne ponis by takych kosztiw.

Wprawdi ne mozna toho do wsich chorych
skazaty, ate uprywilejowanyi buly pid tym wzhla-
dom stabii z mista Lwowa i innych krajiw ko-
ronnych; a imenno stabyji wyznania zydiwskoho.
Czy takoz tatmud im toj prywilej nadaje, i cho-
ronyt ich od tiahariw, jaki wynykajut z pobytu
w szpytaty — ja toho ne znaju. Wprawdi kaze
sprawozdanie, szczo teper pretensyi fonda kraje-
woho do stabych sut menszyju; ony ne zmality,
tolko znacznuju czast pretensyi ne mozna buto
stiahnuty wid bilszoj czasty chorych, bo pid czu-
Zzim imenem prijszty do szpytala, i za nych musit
fond krajewyj yty szpitalnyj koszta pokryty; ate
to, szczo powynen but szpital widobraty, chotja
ono na prawdu wze propato, toje powynna buta
komisya lustracyjna pidnesty.

Jesty uze jest besida o prawi, nad miru
wetykom i duze powaznom, jakoje Wydit krajewyj
wykonuje, to ne powynna buta pomynuty komisya
toho prawa asygnowania w innych ditach.

Wydit krajewyj ne derzat sia uchwatly soj-
mowoj, czasto ne wyptatyt toho, szczo sam kraj

zaasygnowat, a czasto to, szczo Sojm na pewnu
cii preznaczyt, ne wyptatyt, abo dat na druhyju
cii. Do takoho kroku powynen byt Wydit takoz

zadaty uprawnenia, yty oprawdanja Sojmu, czoho
ne zditat. Moze buty, ze Wydit krajewyj imit
wazni pryczyny, aby sobi tak postupyty, ate po-
wynen byt toje, szczo zditat, Sojmowy krajewomu
do uwzhladnenija predtozyty. Na prymir Sojm
uchwatyt, aby teatr polskyj razem z operoju sub-
wencyonowano, aby imenno na operu wyptatyty
na, oden hod 13.000 zi. | znajete, szczo sia stato?
Opera znykita, uze od dwdch lit jej ne ma, a Wy-
dit krajewyj mymo toho asygnowat tuju kwotu, i
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to ne czekajuczy na sprawozdanie komitetu pry-
znaczenoho, fachowoho, kotoryj imit Wyditowy
krajewomu opredityty, czy istynno opera i teatr
zastuhujut na subwencyju, czy ni. Ne czekajuczy
na toje, do czoho byt uchwatoju Sojmu obowja-
zan, Wydit krajewyj wyptatyt subwencju za operu
i teatr, i to skorsze, jak powynen byt ~Wprawdi
sprawozdanie wspomynaje otim, ate w takyj spo-
sib, ze po krajnoj miri z toho zadowolnenym ne
mozna buty.

Imenno skazal, jak znajemo, Wydit krajewyj,
ze obawlaje sia, aby scena polska ne upata, a
wiasne dla toho, skoro zaptatyt, dopustyt do tuho,
ze dyrektor Iwowskoj sceny tehko sia na tuju
sprawu zadywlat i zadywlajet, i pewno dumat
sobi: na szczo staraty sia o operu, koly i bez
toho distanu subwencyju. Wydit krajewyj maje
miahke serce, a jak ja poproszu i aktorky po-
poproszut (Wesoto$¢) to distanu subwencyju.

Tak to moi Panowe, Wydit krajewyj, koto-
ryj nam jest otwiczatelnyj, stisniajet autonomiju
Sojma, ne Wydit ot Sojma, tilko Sojm ot Wydita
nyni zawysyt. A za wse toje stawna komisja jemu
kadyt i kadyt. Pytaju sia, czy to hodyt sia, i do
czoho toje zawede?

Tak to powaha Sojmu z kazdym dnem upa-
dajet, a komisja lastracyjna sama pryktadajet do
toho ruky, i tiszyt sia tym, szczo ani opinja pu-
blicznaja, ani Wydit krajewyj powahy natezaczoj
Sojmowy ne otmawlajet.

Komisya lustracyjna tutka zastaniaje sia pa-
rawanom, no szklannym, czerez kotoryj duze do-
bre wydko, i howoryt czysto dyplomatyczno, szczo
ona ne chotita wchodyty w konflikt, stotknowe-
nije, z komisjeju budzetowoju, ate tak ne ide;
bo komisya lustracyjna stoit wyzsze niz komisya
budzetowa, i ona imenno do toho izbrana, aby
sterehta praw Sojmu. A tut nachodzu w jej spra-
wozdaniu wyrazenie duzo miahonkie, kotre mene
citkom ne zadowalniajet. Jestym howoryw o fakti,
kotoryj dokazuje, ze Wydit krajewy asyhnowaw
tam, hde ne powynen but asyhnowaty, to nawedu
takoz fakt, w kotrom Wydit krajewy dopustyt sia
pohrisznosty tjazkoji, bo tam ne asyhnowat, hde
po prykazi Sojma powynen but asyhnowaty. Sojm
uchwatyt pewnu kwotu na Hazetu szkilnu, a imen-
no na Hazetu szkilnu rusku. Wydit krajewyj po
prostu ne dat toj uchwatenoj Sojmom subwencji.
A dlaczoho? Toho ne znaju. W komisyi budzeto-
woj ja o tim trocha dostyszat, a trocha dohadat
sia, bo howoryty, szczo Wydit krajewyj zasta-
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niaje sia tim, ze taja Hazeta szkilna ruska od-
noho razu wystata swoim predptatytelam-uczyte-
lam w seredyni takoz Hazetu popularnu polity-
cznu. To maju buty toj welykij ,crimen”, toje
strasznoje perestupstwo; a po druhe dlatoho Wy-
dit krajewyj ne wyptatyw subwencji pryznaczenoj
dla toj ruskoj Hazety, bo taja Hazeta ne buta
rekomendowana czerez Radu szkilnu. Ani odno,
ani druhe ne jest dostatocznym powodom dla
Wydita ne derzaty sia uchwal Sojma, ne jest
pryczynoju, aby sobi tak po drakorski postupyty
mih. Meni sia zdaje, ze Wydit krajewyj powynen
but asyhnowaty tuju kwotu i wyptatyty komu
natezyt. Jesty istynno raz dopustyta sia taja Ha-
zeta szkilna toho tiazkoho hrichu, szczo polity-
cznu Hazetu popularnu w swojej seredyni pi-
stata pid opaskoju swoim prenumeratoram, to ne
buta tak wetyka zbrodnia, aby jeju tak ukaraty,
i to czerez dwa roky. Wproczim jesty Rada szkil-
na ne pomistyta tuju Hazetu mezy tymy knyz-
kamy, kotori ona zachwalata i preporuczata, to
nycz ne szkodyt, bo to sut’ knyzky, kotori Rada
szkilna pozwalajet i preporuczajet dla motodezy;
a Hazeta szkilna jest dla uczyteliw, a uczyteti
potrebujut bilsze czytaty, i do toho ne potrebujut
ni pryzwotenia Wydita ni Rady szkilnoj, jak to
szczo jest w knyzkach dla motodezy, Radoju szkil-
noju zachwatenych, napysano. Wproczim moze
buty, szczo i tut byta jakas mys$l dozritaja, a moze
operta na wysokoj polityci. Odnakoz mozna spy-
taty, szczo sia z tuju kwotoju stato? Kazut w ko-
misyi, szczo kwotu tuju, yty po krajnij miri czast’
jej oprediteno na Hazetu, a imenno na jaku$ ha-
zetu ,Switto®, kotora jest ,tux a non Jucendo".
Jest to jakas Hazeta w Kotomyi wychodiacza,
kotora maje rozszyriaty Switto. A szczoz hazeta
taja? Wtiasno jest ona hazetu politycznoju. To
Hazeti szkilnoj widmowiteno subwencji uchwatenoj
w Sojmi, a to dlatoho, szczo ona zabawyta sia
raz i to dla widminy w matenkuju polityku, a
dajut tuju subwencju na Hazetu politycznu. 1| to
na jaku? Na hazetu politycznu, kotora pidburjaje,
kotora ne dopuskaje do sohtasja i prymyrenja,
jakie po krajnoj miri w bidnom kraju treba by
wspiraty, a ne nyszczyty. Wydit kraju pisla moho
mninia, a to jako Reprezentacya citoho kraju,
powynen wyzsze stanuty, win powynen wspyraty
a ne miszaty toje sohiasje i prymyrenje, a ne
stojaty na stanowyszczy frakcyjnom. W sprawo-
zdaniu komisyi ani odnym stowom o tim ne zha-
dajut, bo to jest ne na mist’cy. Wprawdi sut i
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buty hazety, kotori zachwalajut toje LSwitto®, i
Wydity powitowi, kotori jeho zachwalajut, ate sut’
takoz Wydily powitowi, kotori majut w swojim
sostawi czteniw btahorodnych i kotori piznaly sia
na tim Switli i piznaly, szczo to ne Switto, ate
trutyna, otruja, ze to ne Switto, ate temnota, ko-
tora wilasne rozszeraje nenawyst’, a ne tahodyt
neporozuminia. Ja ne choczu howoryty, szczo
Wydit krajewyj but echom opinii publicznoj, toje
butoby preciz ne dostojno.

Dalsze na storoni 10 toho sprawozdania jest,
szczo Wydit krajewyj opredityt na izdanie kny-
zok popularnych tak polskych jak ruskych 1500 zi.
Komisya ne wchodyta w toje blyzsze, bo sia tym
zadowotyta, szczo opinia pubtyczna uze napysata
apoteozu dla tych zachwatenych knyzoczok. Tu
jest mistce takie (czyta):

Z 1500 zt. przyznanych przez Wydziat kra-
jowy jako zasitek komitetowi wydawnictwa dzietek
ludowych, pobrat tenze komitet dopiero 500 zt.,
wydat za$, kosztem 2878 zt. 78 ct. oSm ksigzeczek
polskich i tylez ruskich w 40.000 egzemplarzy,
ktére rozeszlty sie za posrednictwem Wydziatéw
Rad powiatowych i komisantow, tak, iz naktad
kilku ksigzeczek zostal wyczerpany, z innych
za$ nie wiele egzemplarzy pozostaje w zapasie.
Wydawnictwo to, poczciwemi checiami nacecho-
wane, i starajace sie odgadywac potrzeby ludnosci
wiejskiej, moze wywrze¢ wpltyw dobry, zastuzyto
wiec na udzielany zasitek.

Dobre, ja pry innij sposibnosty skazatjem,
szczo knyzky popularni mohiyby buty duze po-
tnicznymy, ate treba do redakcyi ludej dozritych,
treba sia stysto trymaty norm, jakych trymaty sia
powynno. Odnakoz knyzky tyji jeszcze toho
ustowia ne spoinyly, i majut sami na toje naj-
pewnijszyj dokaz, szczo dla toj pryczyny stawnyj
Kraszewskyj swoje pysmo, w kotrom prypysujet
normu, jak pysaty natezyt, prystaw, kotore maju
pod rukoju.

Ja tiji knyzoczky uwazno czytat i pylno
studiowat, no ony majut, yly soderzat za mnoho
polityky, a za mato patryotyzma, za mnoho nena-
wysty, a za mato lubwy. To buty ne powynno,
bo jesty tyji knyzky sijut swary i szerjat nenawyst’
to peresterihajte to, bo taja sama namietnist, toje
prestrastie, kotore kormjat, duze tehko moze sia
skierowaty protiw tomu, kto jeju piekajet; ja
hadaju, szczoby wprawdi, azeby wydawnyctwo
tych knyzyk ne zakinuty, tylko szczoby butly
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starannijszo redagowani. Najwaznijszoju z tych
knyzoczek jest knyzeczka do ruskoho ludu, kotora
jest prohramom dla dijatelnosty i tendencji, jaki
komitet na sebe pryniat; ate taja imenno kny-
zeczka jest’ duze nedozrita i staboju — ne kazu
ztobnoju rukoju napysana, i mozet czasto dobra,
soboju wyzwaty poslidstwa taki, jakych my wsi
ne zetajem. Wysoka Izba izwotyt, szczobym ja
matyj, ustup z knyzoczky do Euskoho ludu pere-
czytaw, jest tam na storoni 9 dostowno, (czyta):
»Druhym worobom, to tycbwa; Hospode wetykyj!
kto sia tycbwi dast’ ztowyty, to durak na wiky !
Treba rozum zabubyty, na hotowu pasty, szczoby
daty sia tak tehko zydam obikrastyl Czyz
ne znajesz, durnyj chiope, jak to zyd rachuje,
jak on koto tebe chodyt, jak tobi basuje, jak tobi
on sypte broszi, i dodaje ducha, az powote zabere
sia do twoho kozucha. A koly wze z tebe, chiope,
i soroczku stjahne, tohdi nechryst, derun,
tychwjar, wze niczo ne bahne* i procze.

Wyhladajet to moji Panowe trochi na anti-
semityzm, tychwiari sut’ ne tolko zydy, no czasto
chtopy i pany, a to sut’ chrystjany; a jak uze
i w Sojmi skonstatowano, ne tolko Banki bez
statutiw i kanki z statutami. Takyi stowa za
mnoho pidnosiat nenawyst’ protiw zydiw, a o lubwi
chrystijanskoj tut ani slida.

To ne dobre, to moze sprowadyty katastrofu
wsim ne mytu.

To je ne na mist’, bo tutka ne proswi-
szczenomu selanynowi i miszczanowi daje sia taki
riczy do czytania, kotori mohut maty duze zio
naslidstwa. Tutka majemo probku, jak ne rozwazno
tuju nenawyst’” mozna wykiykaty, w knyzeczci
powynno buto skazaty sia, ze tiji, kotoryji nazad
otzyly, sami sobi wynni i powynno daty sia radu,
jak sia maje z toj tychwy wydobuty, ate ne
nenawyst’ protiw tomu szyryty, kto sia tychwoju
zanymaje, bo taja nenawyst’, taja namitnost’, moze
citkom inni plody prynesty. Wproczim, Wysoka
Patato, ja ne prokurator, ate zdaje meni sia, szczo
Wydit krajewyj moze wpasty w kolizyu z 8. 65.
ust. karnoj, kotoryj zaboroniaje podobno do temnych
mas promawlaty,

W tim sprawozdaniu skazata komisya, szczo
rozprodazeju i rozszyraniem tych knyzeczok za-
niaty sia Wydit krajewyj i Wydity powitowi. Czy
to dostojno? Do kolportacyi knyzok potribna jest
koncesya, pytaju sia czy Wydit krajewyj i powi-
towyi majut koncesiju, a nuz stane sia szczo
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bude nam ne dobryj humor, bo humor mozet
zminyty sia i potiahne Wydit krajewyj i Wydity
powitowy pered swij trybunat aby sia oprawdyty
za takoje neprawne i beztaktne postupowanie.
A butoby to wse ne dobre. W proczych knyzkach
jest albo za malto soderzania, albo taki riczy,
kotori stuzat na ubytie czasu, abo kotori nena-
wyst’ rozszerzajut, jak to na prymir w sprawi za-
kordonnych unitiw. Moze buty roztyczna i rozmaita
forma, ate pod wzhladom swojeho soderzania
powynna buty pouczytelna, powynna czytajuczych
ubtahorodniaty, a nie namietnosty wzburiaty i bilsze
tiji plekaty; stawnyj Kraszewskyj w tom duchu
pysze, ze polityka ne natezyt do knyzeczok dla
ludu pysanych, ate treba praciowaty nad tym
aby ne stratyty zemli z pid swoich nih i aby
sia kraj moht materyalno i moralno pidaesty.
Knyzkamy takymy, ate tuczsze redagowanymy,
mozna mnoho dobroho i poteznoho zditaty.

Pytaju sia, czy komisya choéby odnu taku
knyzoczku pereczytata, albo komu$ pid krytyku
piddata. A precin to do neji nalezato; ate tolko
tak howoryty, jak to hazety i to nekotori pysaty,
ze sut duze dobri, ze nymy sia Swit zreformuje,
jest znowu komisji nedostojnym. Wreszti szczo do
kolportowania tych knyzok, to to natezyt do kny-
harni i redakcyi, a ne do powaznych autonomicz-
nych instancyj. Ja wydzu, ze promowa moja za-
czynaje nudyty Wysokij Sojrn, otze ja pomynu
dribnijszyj i sprawy, kotorych maju jeszcze mno-
zestwo, a prystupiu wprost do sprawy essencyo-
nalnoj i najwaznijszoj. Meni sia zdaje, ze jesty
Wydit krajewyj jaki maje prawa i obowiazky, to
maje, a czej toje cityj Sojm pryznaty musyt jako
najwyzsza witast autonomicznaja w naszom Kkraju,
prawo i obowiazok boronyty tuju autonomiju,
szczo ju zrobyw. Skwerno tut toje kazaty, toje
smutnoje doswidczenie, szczo Wydit krajewyj pry-
ktadaw ruku do stysnenia, a nawit do znyszcze-
nia toji autonomii.

Hromada moi hospodynowe, pi$la poniatia
prawnoho jestto osnownaja pidstawa wsiakoj au-
tonomii. Jesty hromada w prawach swoich namy
stysnenoju bude, a czej to jasne jak sonce, to samy
pryktadajemo ruku do rujnowania citoj autonomii
i wydajemo pryhowor nad Sojmom i Wyditom.
Wze na innom miscy wyskazaljem moje mninje,
a imenno pry projekti do ustawy szkolnoj. Mohu
skorsze iznynytu radu szkolnu i komisyju eduka-
cyjnu, bo ony mohty maty wzhlady pedagohyczni,
i dla tych wzhladiw mohty moze nawit i bez so-
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znanija, staraty sia o stysnenie autonomii hromad,
aby z druboj storony rozszyryty kruh ditania
druhych instytucyj szkilnych. Ate Wydit krajewyj
w toj sposib hromadi prystuzyty sia ne buw po-
wynen, on toho ditaty ne $mijet; win powynen
buw obstawaty i boronyty autonomii. Skazet kto,
szczo pracia, czy tam predfozenije Wyditu kraje-
woho jest tilko projektom, i nyczym ynnym, jak
tym samym szczo i druhyji projekty, kotoryji
jeszcze ne obowiazujut. Wse toj projekt Wyditu
krajewoho stisniaje dotktywo autonomiju i prawa
hromady, bo wprowadzuje misto prawa uznanoho
tak zwanoje terno;

Gtosy. To nalezy do specyalnej dyskusyi.

P. Antoniewicz, i tym sposobom sty-
$niajet oczewydno prawa dawnjjszi i ustanowienia,
kotori nalezaty i natezat do Rady szkilnoj mist-
cewoj. W druhom parahrafi toho projektu, koto-
ryj Wydit krajewyj predtozyt, i wirojatno jest za
to otwiczatelnym, jest wyskazano, ze prawo pre-
zentowania, tam hde jej pomahano, ne maje hro-
mada sama, tilko whastywo obszar dwirskyj, ko-
toryj jest w porozuminiju z Radoju szkolnojukraje-
woju.

Gtosy. Do rzeczy, do rzeczy.

P. Antoniewicz. Dumaju szczo to jest
w zwiazi i citkom do riczy, precin jest to dija-
telnost pamiatna Wyditu krajewoho. (Gwar).

P. hr. Gotejewski. To nie Wydziat kra-
jowy uktadat te ustawe. To nie nalezy do spra-
wozdania komisyi lustracyjnej.

P. Antoniewicz. Wydit krajewyj w dru-
him parahrafi, znaczno toje prawo obmezyw, bo
skazat w druhim parahrafi toho swoho projekta,
ze w tych mistcowostiach, hde prawo prezenty
prystuhuje i hromadi i obszarowy dwirskomu, to
bez wzhladu na to, jakoju kwotoju, odna abo druha
storona przyczyniaje sia, majet riszaty, jesty sia
ne pohodiat, rada szkilna i ona maje prawo pre-

zenty. A w naszych izwistnych obstojatelstwach
rozumijet sia toje tak: Jesty Rada szkolna mist-
cewa ne schoczet prezentowaly toho uczytela,

kotoroho zetajet sobi obszar dwirskyj, chotia by
toj na szkotu tilko sotnu czast, ptatyt, to Rada
szkilna krajewa bude toho prezentowaty, kotroho
obszar dwirskij schocze! Chorosze prawo prezen-
towania hromad!

I w druhych parahrafach jest stysnenie toho
prawa Rady szkolnoj hromadzkoj, prynateznoho
wiastywo hromadam n. p. w ostatnij alinei 8§ 2,
w 8 6., w 8 9; i pr. Aprecifi moi panowe pered
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wsim nasuwajet sia nam wopros, czy hromady na
toto zastuhujut, aby prawo ich, w prawnoj dorozi
nabute, tak stysniaty? Ja hadaju, szczo citkom
nit. Majemo takoz innoje sprawozdanie, a imenno
sprawozdanie Rady szkolnoi krajewoj, o kotorim
Wydit krajewij znaty dotzen, bo czien Wyditu
krajewoho jest takoz cztenom Rady szkolnoj kra-
jewoj. Szczoz jest w tim sprawozdaniu? W tim
sprawozdaniu na kozdoj prawi storonnyci jest
pryznanie toho, szczo hromady znacznymy kwo-
tamy pryczyniajut sia do uderzania szkit, szczo
to patrjotyzm ich i toje w naszych czasach tak
ridkoje zertwolubje wzmahajet sia, szczo ony swo-
im kosztom naprawlajut szkody i stawlajut nowyji
budynky czasto duze kosztownyi, szczo wze po
wsich setach jest poczuwstwie potreby prawdywoj
dobrych szkit i selanyn ochotno swoji dity do
szkoty widdajet, szczo egzekucji, aby prymusyty
dity, aby wzhladno rodyczej do posytania ditej do
szkoty, sut szczoraz ridszyji,

Sut to Hospodynowe pochwaly dla rad
hromadzkych, dla Rad szkilnych mistcewych, a
czyz hodyto sia karaty ich takym projektom? Ta-
kuju jawnu nesprawedtywist’” powynna buta ko-
misja sowistno ponjaty i swoje mninje otwerto
wyskazaty, a precin toho ne zditata. W proczim
Hospodynowe Sojm nasz do nyni jeszcze stojat
na strazy praw. Tut prychodyty pod obradu innyi
prawa, Sojm inaksze riszat tyji prawa, nyni ze
Wydit odstupyt od tradycji Sojmu. Druhiji prawa,
kotoryi moze ne buty tak sprawedlywo osnowanyi,
jak prawo hromadzkie, boronyt Sojm nasz auto-
nomycznyj. Prypomnit sobi Hospodynowe, jak
pryjszto prawo propinacji, chotiaj buto uze Pra-
wytelstwom stysnene; precin Sojm tak uchwatyt,
jak sobi interesowani zetaty.  Wprawdi prawy-
telstwo znaczno jeho obtiato, wprawdi howoreno,
szczo to tilko prywitej, my z swojej storony odnak
otwerto howoryty: boronit sia jak mozete, my
wam pereszkadzaty ne budem, bo wsehda prawa
szanujem.

Sut innyi prawa n. p. prawo patronatu. Czy
z toj naszoj storony odizwat sia do nyni jakyj
hotos protiw toho prawa? Nit. Chotiaj patronat
ponosyt dateko menAszyi tiahary, jak Rada hro-
madska w uderzaniu szkit, a precin prawo patro-
natu buto szanowane do nynisznoho dnia. Wydit
krajewyj znajet o tim, a po Kkrajnij miri powy-
nen toje znaty i dla toho ne powynen but naru-
szaty praw, kotoryji wid kozdoho sut’ uznani.
Zyjtt szcze w znacznoj .czasty tyi, kotori fun-
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dacju dla szkoty pidpysaly; ne poradno jest im
tiji prawa widberaty, bo doweto by to do strasz-
nych poslidstwij. Ony bo z swojej storony mohut
skazaty: dobre, widberete nam prawo, my znowu
tiahariw ne budem ponosyty, — szczoz tohda stane
sia zi szkotamy ? bo meni sia zdajet, szczo i fun-
datory jesty ustowia wyskazani w fundacji budut
ne dopoineni, wolno im bude fundacju wymowyty.
Tohda stane sia toto, szczo fond krajewyj bude
suplowaty fond szkolnyj mistcewyj. Czy bude fond
krajewyj w sostojaniu takiji szkoly uderzowaty —
ne znaju — bo tiahary budut duze welyki, ate
toje z pewnostostiju znaju, tohda wiasne czysto
»,harodowyj krach® fonda krajewoho nastupyt, bo
ne bude mih tyi wsi koszta ponosyty i zalomyt
sia z strasznym krachom pod bremenem.

Wproczim proszu Hospodyniw, wziaty wzhlad
takoz na poSlidstwia takoho projekta. Jesty n. p.
prawo prezentowania i innyi prawa hromady wid-
berajut sia, to hromada zneochotyt sia do szkoty.
Uczytel bude trebowat riznych riczej, chotby i
menszych, bude upomynaty sia u Rady szkolnoj
mistcewoj, a ona jemu skaze, jak to uze teper
howoryt: naj tobi daje toj, kto tebe tut prystat,
my tebe ne prosyty.

Taku czasto uze i nyni’ dajut odpowid, jesty
uczytel, z kotrym hromada ne koncze sympatyzu-
jet, upomynajet sia o szczo$ u rady szkolnoj mi-
stuwoj. Uze pered tym zamarkowatjem dawnijsze,
szczo naszi selski szkoty powynny wziaty innoje
naprawienie, systemu szkolnu treba zminyty, tam
powynno sia tak uczyty, aby z nauky byta jaka$
koryst’. Jesty bude potreba ohorada, szczepiw,
warstatiw szkolnych i innych riczej, kto dast na
toto hroszi? Czy dast Rada szkolna okruzna? Ne
dast, bo ne maje. Czy dast fond krajewyj? Ni,
bo ne majet. Jesty hromada ne dast’ jesty tyi
btyzsze interesowani, hromada, i obszar dwirskyj
ne dadut, szczo sia stane? Szkoly upadut, a pre-
ci moi Hospodynowe w obtycziu toho, szczo jesty
podobnyi projekty budut pryniatiy, tohda fond kra-
jewyj bude sylnijsze zaangazowanyj, a Wydit kra-
jewyj dotzen dbaty o toto, aby wydatky fonda kra-
jewoho ne buty za welyki, bo fond krajewyj tym
wydatkam ne bude w sostajaniu podotaty;
a predcin  Wydit krajewyj powynen boronyty
fonda krajewoho. — To sut’ w zahati uwahy, ko-
tori ja namirjat wyskazaty; i poradno byto by
nad nymy osnowno zastanowyty sia. Szczo do po-
odynokych wnesenij, i rezolucyj, odnosiaczych sia
do poodynokyeh departamentiw,

to pozwolu sobilzywuszczymy. W tim sensi i Wydit krajewyi
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pry specialnoj debati wnesty swoi zetanja; chotiaj-
bym i ne mat nadiji, szczo ony budut pryniati.
Pereat mundus, fiat justitia! —

P. Rozankowski. Proszu o hotos.

Zastepca Marszatka ks. biskup Stupnicki.
P. Rozankowski ma gtos.

P. Rozankowski. Pidczas sessji sojmowoj
w 1881 r. postawyt but p. hr. Tyszkiewicz wne-
senie w sprawi obmezenja podilnosty t. j. swo-
body ditenia gruntiw selafskych. Buto takoz Kkilka
petycij wnesenych w toj sprawi a imenno towa-
rystwe rilnyczoho w Jasli i Iwowskoho odditu to-
warystwa hospodarskoho. Toje wnesenie i tyi pe-
tycji zatahodyt Wysokyj Sojm na zasidanju dnia
23. Cwitnia 1881 Sslidujuszczoju uchwatoju: Wne-
senje p. hr. Tyszkiewicza jak i petycji towary-
stwa rilnyczoho w Jasli i oddita lwowskoho towa-
rystwa gospodarskoho perekazujet sia Wyditowy
krajewomu z preporuczenjem, aby w porozuminju
z ¢. k. Prawytelstwom w tym predmeti docho-
dzenia pereprowadyt i na naiblyzszoj sessyi sojmo-
woj predtozyt sprawozdanje, wzhladno wnesenje.
W sprawozdanju z czynnostej Wydita krajewoho
za czas wid 1. Lipnia 1881 czytaju na storoni 28,
szczo w wykonanju toj uchwaty sojmowoj Wydit
krajewyj widozwoju iz 15. Lystopada 1881 cz. 559
udat sia do c. k. prezydium namistnyctwa z pro-
szenjem o0 podanje sposobu, w jakyj matby pere-

prowadyty tyi dochodzenia, szczoby potomu do
praktycznoho dijty rezultatu. Po toj widozwi uze
ne prowadzeno w tim sarnim predmeti zadnoj

dalszoj korespondencji. Sprawozdanje Wydita kra-
jewoho uzyskujet tolko, szczo Prawytelstwo uze
dawniisze zanjato sia eprawoju obmezenja swobo-
dy ditenja hruntiw z wiasnoj inicjatywy, i w $lid-
stwi reskrypt* mynysterstwa rilnyctwa udato sia
c. k. prezydium namistnyczestwa do Wydita kra-
jewoho z kwestionarem, ate w predmeti dateko
styslijszim, t. j. o skilko nalezatoby uregulowaty
ustawnycze prawo naslidia szczo do hruntiw selan-
skych. Na tuju odozwu udat sia Wydit krajewyj
cyrkularom z dnia 10. Marta 1881 cz. 4604 ale-
gat 14, do rad powitowych z zapytaniem, i na toj
cyrkular ponadchodyty wid poodynokyeh rad po-
witowych opinji w tim predmeti, odnakoz szcze
ne wid wsich. Otzez tyi opinji w perewaznoj cza’sti
wyrazaly sia o zhubnosty podilnosty hruntiw i
upraszaty o rewizju dotycznoj ustawy a wraz i 0
uregulowanje prawa na$lidia i to ne tolko prawa
naslidia gx IPffc. ate takoz i szczo do aktiw mezy
ot-
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powit c. k. prezydii namiestnyctwa widozwoju iz
dnia 21. typnia s. k. cz. 18143, alegat 15. Poka-
zujet sia z toho, szczo Wydit krajewyj na uchwatu
sojmowu iz 23. Zowtnia 1881 ne citkom ispoinyt
toto, szczo buto jemu preporuczene, a imenno skin-
czyt swoje ditanje na widozwi do c. k. prezydii
namistnyczestwa iz dnia 15. Lystopada 1881. Szczo
dalsze Wydit krajewyj zditat, to ditat z inicya-
tywy prawytelstwa i w hrauyciach obmezenych,
t. j. otwityt na kwestyonar, o kilko nalezato by
uregulowatj prawa naslidia ex lege, t. j. prawo
naslidja po selanacli pomerszych bez poslidnoj
woli rozpozjadzenia.

Poneze sprawa nepodilnosty gruntiw selan-
skych jest duze wazna, i w tim Sojmi wze wid
mnohych lit poruszana, teper w zastij wijszta, a
komisja lustracyjna o tim nyczobo ne wspomnuta
w swoich uwahach do departamenta Il, pozwalaju
sobi postawyty w tym wzlahdi $lidujuszcze wne-
senje:

»Wysokyj Sojm izwotyt uchwatyty: prypomy-
naje sia Wyditowy krajewomu, szczoby uchwatu
sojmowu ii dnia 23. Zowtnia 1881, powziatu na
wnesenje p. hr. Tyszkiewicza i na petycji towa-
rystw hospodarskich w sprawi obmezenia swobody

ditenja gruntiw selanskich na najblyzszoj sessji
sojmowoj udowietworyt predtozenjem otwitnych
wnesenij."

Tym sposobom ne namirjaju zditaty upreka
Wyditowy krajewomu; protywno zetaju tolko, szczo-
by w toj duze waznoj sprawi jak najskorsze zdi-
tano, szczo potreba, bo pisla alehata 15, kotoryj
uze poktykatjem i kotorym Wydit krajewyj otwit
c. k. prezydii namistnyczestwa na kwestjonar
naslidja szczo do hruntiw selanskich, Wydit kra-
jewyj sam zajawyt, szczo podilnist hruntiw selan-
skich uwazajet jako szkodtywu i zhubnu dla se-
lan, i szczo nalezyt tuju swobodu ditenja hruntiw
w otwitnyj sposib obmezyty, i to ne tolko szczo
do prawa na$lidja ex lege, t. j. po ustanowach
pomerszych bez testamentu, na takoz szczo do
aktiw mezy zywuszczymy zditanych; o prawi na-
§lidja po selanach pomerszych z pozostawtenjem
poslidnoj woli rozporjadzenja ne ma zadnoj wzminki.
Nalezatoby protoje toto, szczo wysokie Prawy-
telstwo w sprawi naslidja szczo do gruntiw’ se-
lanskych namirjaje zdzitaty w titacb zakonoda-
telnych centralnych t, j. w Radi derzawnoj, tym
sposobom utekszyty, szczo tutka normujet sia
woobszcze obmezenje podilnosty hruntiw selanskich,
poneze zakonodatelstwo derzawnoje pered riszen-
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jem w Sojmi naszym woprosa 0 obmezeniu swo-
body ditenia gruntiw selariskych wo obszcze ne
mohtoby prystupyty do specjalnoho uregulowanja
prawa naslidja szczo do hruntiw selanskych.

P. Gross. Prosze o glos.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Gross ma gtos.

P. Gross. Wysoki Sejmie! Ktokolwiek miat
cierpliwo$¢ do wystuchania przemdwienia szano-
wnego posta Antoniewicza, ten musial mimowol-
nie przyjs¢ do tego przekonania, ze powodem jego,
wszystkie sprawy odzuwajacej mowy jest tylko
zapewne mysl, ze Sejm sie w Kkilku dniach
juz konczy, a szanowny poset Antoniewicz jeszcze
miat tyle do powiedzenia, tyle nauk do dania!

Zresztag byto to tak wygodnie w tym czasie,
kiedy wszystkie roboty sie cisng do nas, mowic,
bo sie nie znajdzie tatwo moéwcow, ktérzyby prze-
ciw temu wystepowali. — Ot6z to wszystko spo-
wodowato szanownego kolege Antoniewicza do jego,
jak powiedziatem, odzuwajgcej wszystkie sprawy
mowy.

W mowie jego znalaztem trzy czesci — cho-
ciaz nawiasem wspomnie¢ musze, ze duzo mie to
pracy kosztowato, aby jaki tad wyszuka¢ w tej
mowie.

Pierwsza cze$¢ byta wypowiedziang w spo-
sob taki, ktoéry przez nas wszystkich tylko po-
chwalonym by¢é moze. — Wszyscy zgadzamy sie
na te krotkg czes¢ mowy posta Antoniewicza, to

jest na te, w ktorej wyrazil uznanie naszemu
Marszatkowi. | ja w tym wzgledzie z nim sie
zgadzam.

Druga cze$¢ tyczy sie wiasciwie pewnych
spraw specyalnych, odnoszacych sie do pojedyn-
czych departamentdw, o ktérych komisya lustra-
cyjna obraz nam przedstawia. Rzeczg jest
szanownych referentow tych dziatdbw na te poje-
dynhcze sprawy takze odpowiedzieé.

Mnie pozostaje trzecia cze$¢ mowy posta
Antoniewicza, to jest ta cze$S¢ ogodlnie kreslaca,
jakie stanowisko komisya lustracyjna tu w Sejmie
zajg¢ powinna. — Bardzo wdzieczny jestem sza-
nownemu postowi Antoniewiczowi, ze tak wysoko
postawit znaczenie komisyi lustracyjnej. Podzielam
zupetnie w tym wzgledzie jego zdanie, Ze jest to
czynnoscig wazng oceni¢ czynnosSci najwyzszej
wiladzy naszej egzekucyjnej w kraju, to jest Wy-
dziatu krajowego, a jezeli szanowny poset zada,
aby zamiast lustracyi wykonang byta krytyka, to
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znaczy, aby Wydziat krajowy gani¢, to w takim
razie musze mu oswiadczy¢, ze tak komisya lustra-
cyjna swej czynnosci, swego zadania nie pojmo-
wata. — Zadaniem jej bylo bada¢ wszystkie czyn-
nosci Wydziatu krajowego, to komisya lustracyjna
uczynita, a ze nie doszta do takiego rezultatu,
jakiego moze szanowny poset zyczytby sobie, do
rezultatu nagany, to nie jej wina, to zastuga Wy-
dziatu krajowego, (Brawo)

Druga strona, ktéra nadzwyczajne zadziwie-
nie wzbudzita, jest to, ze czynno$¢ komisyi lustra-
cyjnej ma by¢ wedlug zdania posta Antoniewicza
jaka$ kontrolg jakich$ niedocieczonych asygnat i
kontrole w rachunkowosci. — Dziwie sie, ze sza-
nowny poset Antoniewicz, ktéry nie od dzisiaj tu
zasiada, nie wie o tern, ze sg dwa sprawozdania,
ktére sie Sejmowi przedkladajg. — Jest sprawo-
zdanie o zamknigciu rachunkéw i sprawozdanie o
czynnosciach Wydziatu krajowego. Otéz w tem
sprawozdaniu o zamknieciu rachunkéw bytby sza-
nowny poset to znalazt, co szukal w sprawozda-
niu komisyi lustracyjnej. — Komisya tg, ktéra
rachunki ma lustrowaé, jest komisya budzetowa i
przychodzi ona ze sprawozdaniem zamknie¢ ra-
chunkowych. Co te asygnaty majg znaczyé¢, Kkto
je ma wydawaé, tego zrozumie¢ nie bytem w sta-
nie i mnie sie zdaje, ze poset Antoniewicz sam
gdzie$ co$ ustyszat i niedostatecznie pojat, aby
nam swoje wymagania jasno wypowiedziec.
Komisya lustracyjna ma to zadanie wej$¢ w po-
jedyncze czynnosci Wydziatlu krajowego, z wyjat-
kiem, jak powiedziatem, rachunkéw. — To nalezy
do komisyi budzetowej i o tyle tylko wchodzi w
sprawozdanie komisyi lustracyjnej, o ile tego obraz
czynno$ci Wydziatu krajowego wymaga.

Mnie sie zdaje, ze komisya lustracyjna wy-
petnita swoéj obowigzek nie tylko wedtug dotych-
czas uzywanej praktyki, ale tak, jak to zrobié
musiata. — Ze sie szanowny posel Antoniewicz z
jej zapatrywaniami nie godzi, nie jest jej wing,
ale to tylko powiedzie¢ muszg, ze komisya lustra-
cyjna jest wybrang przez Sejm, ma prawo decy-
dowania, w jaki sposéb lustracye przeprowadzi¢ i

moze by¢ tylko kontrolowang przez to, ze za-
miast tych cztonkéw na przyszty raz innych sie
wybierze. (JE. p. Siemienski: Tak jest!) Nauki

wiec przez posta Antoniewicza, jak sobie komisya
lustracyjna postepowaé¢ winna, nie przyjmuje imie-
niem tej komisyi i niech on w odwet wezmie to
napomnienie, ze powinien wykonywa¢ obowigzki
posta, a obowigzkiem posta jest do rzeczy, a nie
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o wszystkiem moéwi¢, co mu do gtowy wpadnie.
SkonAczytem.

P. Pietruski. Prosze o glos.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Pietruski ma gtos.

P. Pietruski.
Wysokiej Izbie.

P. Antoniewicz, zdaje mi sie o ile zrozu-
miatem , uwazat, ze rozdawnictwo sumy przezna-
czonej na poparcie pism peryodycznych w sumie
2000zt., niezostato od powiednio przeprowadzonem.

Otéz na to musze odpowiedzie¢ w sposob
nastepujacy, uzupetniajgc poniekad sprawozdanie
Wysokiej lzbie przedtozone. — Z tej sumy Wy-
dziat krajowy wyznaczyt 1500 zit. dla wydawni-
ctwa tych dzietek Iludowych, ktérych niektére
egzemplarze p. Antoniewicz ze sobg przynidst.

Mnie sie zdaje, ze ktokolwiek zna stosunki
w kraju naszym, ten moze pochwali¢ postepowa-
nie Wydziatu krajowego, ze tak, a nie inaczej po-
stagpit, ze z tej sumy 2000 zi. dat 1500 zi. na
wydawnictwo dzietek popularnych, a 500 zi. na
»Macierz Polskg“. — Wydawnictwo to stojgce pod
zarzadem i reaakcyg mezéw Swiattych, znanych z
przywigzania do kraju, rozeszto sie juz w przeszio
40.000 egzemplarzy po kraju i wywarto najlepszy
skutek. Ze$my zatem takiemu wydawnictwu daé
musieli pierwszeAstwo przed innemi dzietami na-
tury wrecz przeciwnej, natury bardzo podejrzanej,
to sie samo przez sie rozumie.

Nie bede Panowie wymienia¢ rdznych pise-
mek, ktére cichaczem jak krety podkopujg sie pod
nasza ludnos$¢ i najgorszy wywierajag wplyw, pod-
trzymywane bardzo zagadkowemi funduszami, ale
to musze powiedzieé, ze miedzy kompetentami o
subwencye z tej sumy przez Wysoki Sejm wyzna-
czonej, znajdowat sie takze jeden redaktor, ktdry
w ostatnim procesie bardzo smutng role odegrat.
Wydziat krajowy w obec takich okolicznosci, w
obec doswiadczern przez siebie i przez nas wszy-
stkich zrobionych, w rozdawnictwie tej sumy mu-
siat by¢ bardzo ostrozny. — Ot6z widzac po je-
dnej stronie mase pisemek Zle wptywajacych na
ludnos$¢, draznigcych i zasiewajacych jad niezgody
i nienawisci, widzac redaktorow znanych ze swych
ztych daznosci, poniekad nawet nie wiedzac, kto
jest redaktorem, tylko znajac te piSmidta po ich
owocach, Wydziat krajowy z catg odpowiedzial-
noscig oddat znaczng cze$¢ tej sumy, to jest 1500
zt. wydawnictwu, na ktérego czele stojg mezowie

Krotki tylko czas zajme
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znani w kraju z pracy, z dobrych checi i mitosci
dla kraju. (Brawo!) Oto sg og6lne podstawy, na
ktorych Wydziat krajowy opart swoje dziatanie w
tej mierze.

Powiedziat tu p. Antoniewicz,
nie dostato zadnej subwencyi, a przeciez jest to
pismo takie dobre. Otdz to znowu jest falszywe.
Jezeli p. Antoniewicz tak doktadnie zna czynnosci
Wydziatu krajowego, jezeli pozwolit sobie komisyi
lustracyjnej zrobi¢ zarzut, ze nie do$¢ doktadnie
bada, to mogtby byt znale$é¢ pod tytutem ,Switto8
w archiwum, ktdre jest przystepne dla wszystkich
postow, ekshibit, w ktorym na polecenie Rady
powiatowej, to jest Wydziatlu powiatowego w Ko-
tomyi Wydziat krajowy wyptacit w roku 1881.
sume 200 zt. jako subwencye na wydawnictwo
~Switta8.

Z tego widzicie Panowie, ze wszystkie te
okolicznosci, jakie zostaty przytoczone, byly wrecz
albo przekrecone, albo falszywe, dazace do innego
rezultatu, niz dotagd Wydziat krajowy na podsta-
wie zdania i usposobienia wigkszosci Izby dazy.
Nie mam nic wiecej do powiedzenia.

ze . Switto"

P. Antoniewicz.
stowania faktu.

Proszu o hotos dla spro-

Wice - Marszatek ks.
P. Antoniewicz ma gtos.

biskup Stupnicki.

P. Antoniewicz. Ja wiasne howoryt, szczo
Wydit krajewyj dat subwencyu na ,Switto8. Ne
skazaljem, szczo ne dat Ja skazat tylko, szczo
~Switlo" ne zastuhuje na subwencyu.

(Gtosy. Prosimj o zamkniecie dyskusyi.)

Wice - Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosé.) Dyskusya zamknieta. Do
gtosu zapisany jest p. Henryk hr. Wodzicki. P.
Henryk hr. Wodzicki ma gtos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Wszystkie niedo-
godnosci, na jakie zwracatem uwage na pierwszem
posiedzeniu obecnej sesyi z powodu wybrania
komisyi lustracyjnej do calego sprawozdania
z czynnos$ci Wydziatu krajowego, wystepujg dzisiaj
w catem swojem Swietle, t. j. ze z powodu spra-
wozdania komisyi o czynno$ciach Wydziatu kra-
jowego wszyscy o0 wszystkiem mogg mowié. —
Wszystkie sprawy, ktdre sg komisyom specyalnym
powierzone, byty podciggniete pod rozbiér komisyi
lustracyjnej, co nie tylko daje powdd i sposobnosé
kazdemu z postow do zabierania gtosu w przed-
miotach, ktére innemi sprawozdaniami i w innych

27. Posiedzenie z dnia 17. Pazdziernika 1882.

komisyach zatatwione zostaty. MieliSmy przykiad
tego w mowie posta Antoniewicza.

Nie bede wchodzi¢ w krytyke szczegdtowg
postepowania komisyi lustracyjnej, zwréoce jednak
uwage Wysokiego Sejmu na pewne niewtasciwosci
tego sprawozdania. Mialem nadzieje, ze komisya
péjdzie przynajmniej za ta rada, ktdrg sobie wypo-
wiedzie¢ pozwolitem, t. j. ze pominie milczeniem
albo doda pare uwag o przedmiotach bezposrednio
do innych komisyi . nalezagcych. Tymczasem, co
przewidywatem  wszystkie kwestye budzetowe,
administracyjne i inne wszystkie, ktore w tern
sprawozdaniu sg zawarte, wytozono tu i owdzie
z innego punktu zapatrywania i przyszto do tego,
ze sg pewne sprzecznos$ci miedzy zdaniami innych
komisyi a zapatrywaniami komisyi lustracyjnej,
ktéra tym razem przy nawale pracy nie miala
sposobnos$ci porozumienia sie z niemi.

Co do samej formy zwrdce uwage tylko na
pare szczegOtow. Miedzy innemi np. wiasnie przy
sprawozdaniu, ktdre nas w tej chwili zajmuje,
komisya przychodzi do takich konkluzyi: Komisya
lustracyjna czyni wniosek, Wydzial krajowy z po-
lecenia Sejmu zawiadomi wszystkie Rady powia-
towe o tym doniostym fakcie co do Banku wio-
$cianskiego.

Ot6z juz forma jest bardzo wadliwg, bo trzeba
naprzéd wywotaé polecenie Sejmu, ktére ma spetnié
Wydziat krajowy.

Druga rzecz jest bardziej uderzajgca. W koricu
tej samej 4. stronicy jest napisane : Komisya lu-
stracyjna wzywa Wydziat krajowy, aby po zapadiej
uchwale przez Ministeryum i t. d.

Otoz jeszcze u nas nie praktykowato sie, aby
komisya sama bez zapadiej uchwaly sejmowej
wzywata Wydziat krajowy do jakiej§ czynnosci.

Nareszcie samo ostatnie zakonczenie nie jest
wedtug mnie takie, jakieSmy przewidywali jako
zadanie komisyi lustracyjnej, bo komisya powiada :
Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozdanie
Wydziatu krajowego. MySmy widzieli, ze, kiedy
sprawozdanie Wydzial ze swoich czynnosci przed-

tozy, Sejm musi je przyja¢ do wiadomosci. Tu
za§ powinno by¢ napisane : Sejm przyjmuje do
wiadomos$ci sprawozdanie  komisyi lustracyjnej

z czynnosci Wydziatu krajowego.

Sadze, ze postepowanie takie bytoby naj-
racyonalniejszem, t. j. aby Wysoki Sejm w tej
chwili orzekt : Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie komisyi lustracyjnej. Wierzajcie mi
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Panowie, ze, jesli my na tej drodze dyskusyi
0o wszystkiem i przez wszystkich pozostaniemy,
to przy dobrej albo zte woli kilku postéw mogli-
bysmy nad dyskusyg wszystkich sprawozdan po-
zosta¢ az do konca Sejmu. Prosze wiec Panow
nie wchodZzmy w takie kolizye. Zresztag moze by¢
jeszcze — a to tatwo—jak teraz zanosi sie na to,
ze w pewnych ustepach komisye specyalne bedg
w dyskusyi z komisyg Ilustracyjna. Proponuje
wiec, aby, jesli Panowie macie lub kto$ z pp.
postbw ma wazne powody do podniesienia jednej
lub drugiej jakiej$ czesci tego sprawozdania ogol-
nego, aby zabrat glos lub abySmy poprostu po
zakonczeniu tego przedmiotu pod obradami bedga-
cego, wzieli do wiadomosci sprawozdanie komisyi
lustracyjnej i na tern zakonczyli dyskusya nad
tym przedmiotem.

Whniosek moj opiewa :

Wysoki Sejm raczy uchwalié :

Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawozdanie
komisyi lustracyjnej.

Wice - Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Rozprawa ogélna zamknieta. Przed udzieleniem
gtosu p. sprawodawcy podam do poparcia rezo-
lucye p. Rozankowskiego (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujgcg re-
zolucye:

Przypomina sie Wydziatowi krajowemu, aze-
by uchwale sejmowej z d. 23. Pazdziernika 1881
powzietej na wniosek hr. Tyszkiewicza i na pe-
tycye Towarzystw gospodarczych w sprawie ogra-
niczenia wolnosci dzielenia gruntéw wioscianskich
na najblizszej sesyi sejmowej zado$¢ uczynit przed-
tozeniem odpowiednich wnioskow.

Kto te rezolucye popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Watpliwos¢. Gwar.)

P. Antoniewicz.
chodyt.

Wice - Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Alez odczytalem rezolucye p. Rozankowskiego.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos do for-
malnoho traktowania.

Wice -Marszatek Kks.
P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Nawit h. sprawozdatel
ne znaje, o szczo chodyt; dumatbym, szczo taja
rezolucya ne natezyt do debaty generalnoj, tolko
do sprawozdania o tim departamenti, do kotoroho
natezaty powynna.

Wice - Marszatek ks. biskup Stupnicki.
Wiasnie teraz jest dyskusyg nad czynnoSciami

Ne znajemo, 0 szCzo

biskup Stupnicki.
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departamentu drugiego. Styszatem, ze JW. Mar-
szatek miatl oswiadczyé, ze generalnej debaty nie
bedzie, ale przy kazdym departamencie bedzie
otworzona osobna dyskusyg. Poniewaz rezolucya
p. Rozankowskiego odnosi sie do spraw departa-
mentu drugiego, wiec te rezolucye podatem teraz
do poparcia. Odczytam jeszcze raz te rezolucye.
(Czyta:)

Przypomina sie Wydziatowi krajowemu, aze-
by uchwale sejmowej z d. 23. Pazdziernika 1881
powzietej na wniosek hr. Tyszkiewicza i na pe-
tycye Towarzystw gospodarczych w sprawie ogra-
niczenia wolnosci dzielenia gruntow wioscianskich
na najblizszej sesyi sejmowej zado$¢ uczynit przed-
tozeniem odpowiednich wnioskdéw.

Kto te rezolucye popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba.) Rezolucya p. Rozan-
kowskiego jest popartg. Sprawozdawca p. hr. Kru-
kowiecki ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Krukowiecki. Mu-
sze wyznaé, ze siedziatem tu jak na niemieckiem
kazaniu. Szto o departament Il., a zaatakowano
0g0llne sprawozdanie, cho¢ nie do mnie stosowato
sie to, co p. Antoniewicz mowit. Tylko jedno ka-
dzidto byto do mnie wystosowane. Kiedy jednak
juz tu siedziatem, musze odpowiedzie¢ na Kkilka
uwag. Przestraszyto mnie powiedzenie p. Antonie-
wicza, ze w tym departamencie Il. jest wszystko
do krytykowania i zawiera same kadzidta. Otoz
albo ja nie znam si¢ na kadzidtach, albo go po-
czu¢ nie mogtem, Jezeli tu powiedziano, *ze to
jest kadzidtem, iz szkota leSna wybudowang zo-
stata z jak najwiekszg staranno$cig i o0szczedno-
§cig i ze nie przekroczono kredytu na te szkote
wyznaczonego, to nie jest to wecale kadzidtem,
ja powiem, Ze dopetniono tu obowigzku, jaki do-
petni¢ nalezato. Uznanie za to, ze pierwszy raz
jakas budowa zostata wybudowang za te pienig-
dze, ktore byly przeznaczone, to takze przeciez
nie jest do nagany. Tu nalezy odda¢ sprawiedli-
wos¢ tern wiecej, zeSmy wybudowali gmach, na
ktérg to budowe przeznaczono 400.000 zi, a
wydali$my milion. (Brawo.) Jezeli wigc takich
rzeczy naganialiSmy, to odda¢ musimy sprawie-
dliwos¢, jezeli dobrze zarzadzono i preliminarza
nie przekroczono. Zresztag wszystkie inne kadzidta
nie do mnie byly stosowane.

(JW. Marszatek obejmuje przewodnictwo.)

Po tem kadzidle sadzitem, ze szanowny po-
set Antoniewicz wystapi z ogromng krytyka; tym-
czasem nastgpity kadzidta dla Marszatka. Jezeli
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p. Marszatkowi nalezy sie wdzigeczno$é, to ja musze
i to podnies¢, ze nie malg zastuge ponidst tu i
szef departamentu i dlatego nad tern przeszlismy
do porzadku dziennego.

Byta tu takze wzmianka o innych departa-
mentach, a mianowicie o0 przyjmowaniu nieule-
czalnych chorych i t. d. Mnie sie zdaje, Zze ko-
misya poszia tu za zdaniem hr. Wodzickiego i
takze powierzchownie dotkneta tych rzeczy, ale
zawsze powiedziata tam, gdzie jest co dobrego,
dobrze, a gdzie co zlego, Zle, a w drobne rzeczy
sie nie wdawata.

Nie bede wchodzit w wywody nad teatrem,
ktory, jak tu powiedziane, jest parawanem; mu-
siano mu da¢ naprz6éd subwencye, bo bytby ina-
czej upadt, a dalszg rzecz wstrzymano az do ze-
brania sie Sejmu, i tego za zle uwaza¢ nie mozna.

Musze sie jeszcze zwr6ci¢é do szanownego

posta, ktéry tak krytycznie przeszedt nad owemi
ksigzeczkami. Jezeli poréwnamy te ksigzeczki
z ksigzeczkami innego towarzystwa, to musze
przyklasngé tej mysli, tej tendencyi, jaka sie

w nich znajduje, bo szanowny kolega musi mi
przyzna¢, iz taka ksigzeczka jak ,,Postannyk $wia-
toho Wiadymira“ nie byt lepszym od owych ksig-
zeczek, te ksigzeczki zatem sg jeszcze nieréwnie
lepsze.

Musze jeszcze odpowiedzie¢ na to, dlaczego
Wydziat krajowy nie dat subwencyi dla ruskiej
Gazety szkolnej. Ot6z Wydziat krajowy nie udzie-
lit tej* gazecie subwencyi dlatego, poniewaz do
redakcyi tejze gazety nalezeli wspdipracownicy,
ktérzy wplatani byli w ostatni ruski proces we
Lwowie. Z tego powodu nie mozna byto udzieli¢
subwencyi na to, coby moze ze szkodg dla krgiu
byto wypadto. (P. Antoniewicz: Nie.) Tak jest.

Co do prezentacyi szkolnej, to nie bede sie
tutaj nad tg kwestyg zastanawial, bo wiadomo,
iz przyjdg na porzadek dzienny prawa i ustawy
szkolne i tam bedzie wiasciwe pole do dyskusyi
nad tg sprawg. My nie mogliSmy w sprawozdaniu
moéwi¢ o tern, co jeszcze pod obrady Wysokiej
Izby wziete nie byto.

Zwrbce sie jeszcze do szanownego Kkolegi
p. Rozankowskiego, ktory powiedziat, iz komisya
lustracyjna nie zwrocita uwagi na kwestye przez
posta hr. Tyszkiewicza poruszong a odnoszacg sie
do rozdrobnienia gruntow witoscianskich, a ktora
byta takze poruszong przez kilka Rad powiato-
wych, jak Rady powiatowej jasielskiej i innych.
Otéz mysmy w komisyi lustracyjnej podniesli to,
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co okazalo sie jako dodatnie i ujemne, a o tych
rzeczach, co do ktérych Wydziat krajowy nie po-
stawit zadnego dodatniego wniosku, w sprawo-
zdaniu wcale nie wspominalisSmy. Kwestya dzie-
lenia gruntow jest bardzo jasno przedstawiong
w sprawozdaniu Wydziatu krajowego; sg do tego
sprawozdania przytagczone trzy alegata pod nu-
merami IB, 14 i 15, z ktérych wyczyta¢ mozna,
iz w tej kwestyi udawano si¢ do Namiestnictwa,
do Rad powiatowych, a nawet i do wtoscian, od
ktérych starano sie zasiegng¢ wiadomosci co do
tejze kwestyi; Wydziat krajowy jednak nie przy-
szedt jeszcze do ostatecznego orzeczenia. Chodzi
tu jednak nietylko o dzielenie, ale i o ojcowizne,
ktéra powstata w innych panstwach, a ktéra i
u nas znalazta pewien odgtos. Kwestya ta po-
trzebuje dojrze¢, nim stanowczo uregulowang zo-
stanie. Nie stawialiSmy za$ takiej kwestyi, jak
to uczynit p. Rozankowski, poniewaz na podsta-
wie sprawozdania Wydziatu krajowego mogliSmy
mie¢ przekonanie, ze Wydziat krajowy sam nam
to przedstawi, gdyz Wydziat krajowy juz otrzy-
mat od niektérych Rad powiatowych w tym wzgle-
dzie wiadomos$¢ i przedstawi swoje zdanie na naj-
blizszej sesyi.

Jeszcze kilkoma stowy odpowiedzie¢ musze
p. hr. Henrykowi Wodzickiemu, dlaczego nie po-
rozumiewalismy sie z komisyg budzetowa. Kie-
dySmy badali sprawy i czynnosci departamentu
drugiego, nie znaleZliSmy zadnej takiej uwagi,
ktoraby stata w jakiejkolwiek sprzecznosci z ktérg
komisyg. Wreszcie co do wniosku komisyi, aby
Wydziat krajowy zawiadomit wszystkie Wydziaty
powiatowe o tym doniostym fakcie dla wiadomosci
gmin i przestal im odpis owego ministeryalnego
postanowienia, to wniosek ten tak bardzo szko-
dliwym nie jest; wprawdzie wyrazenie: ,0 tym
doniostym fakcie" jest rzeczywiscie samo dla sie-
bie stojgc luznie, niezrozumiatem, zwitaszcza jezeli
sie nie przeczyta tego, co i jak orzekt Minister
spraw wewnetrznych, opierajac sie na zdaniu Mi-
nistra sprawiedliwosci. Po przeczytaniu tego je-
dnak dopetnienia, bedzie zapatrywanie Ministerstw
dosadnie zaznaczone.

Co do wniosku w koncu, w ktérym komisya
lustracyjna ,wzywa Wydziat krajowy, aby po
zapadiej przez Ministeryum uchwale, iz bank
moze by¢ o lichwe pozywany, rozpatrzyt te spra-
we i wdrozyt jg na droge sadowa", to mojg jest
wing, iz komisya uzyta wyrazu ,wzywa" zamiast
odpowiedniejszego moze wyrazenia: ,robi swa
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Uwage8, i z tego powodu przyjmuje te poprawke,
bo jest to tylko ,lapsus calami8, ktory sie z mego
powodu wcisnat do sprawozdania komisyi lustra-
cyjnej.

Co do dalszych rzeczy, ktérych dotknat p.
Antoniewicz, to znajdzie na nie odparcie od mo-
ich kolegbw. Trwam wiec przy wniosku komisyi.

JW. Marszatek. Przystagpimy do gtoso-
wania. Jestem jednak w pewnym ambarasie, po-
niewaz wniosku komisyi tak jak jest postawionym,
nie moge poda¢ pod gtosowanie, nie mozna bo-
wiem powiedzieé, ze komisya lustracyjna ,wzywa8
Wydziat krajowy; nalezatoby tu zmodyfikowac
stylizacye. To pierwsza kwestya. Powt6re nie
mozna takze powiedzie¢ we wniosku, ze Wydziat
krajowy -,z polecenia Sejmu8 zawiadomi wszy-
stkie Wydziaty powiatowe ,0 tym doniostym
fakcie8 dla wiadomosci gmin i przeszte im odpis
tego ministeryalnego postanowienia. Whniosek ten
nie jest wiec tak sformutowany, aby go mozna
podaé pod gtosowanie. Nalezatoby wiec sformuto-
wac pierwszy wniosek w ten sposob; ,Wydziat
krajowy z polecenia Sejmu zawiadomi wszystkie
Wydziaty powiatowe o odpowiedzi Ministerstwa
spraw wewnetrznych opierajagcej sie na zdaniu
Ministra sprawiedliwosci, iz ustawy panstwowe
z dnia 10. Lipca 1877. i 28 Maja 1881. majg
zastosowanie do takiego postepowania8 — ale
znowu nie ma tu nalezytego sformutowania, bo
nie wiedzie¢, do jakiego postepowania i do czego
sie to odnosi, a wiec trudno mi poda¢ ten wnio-
sek pod gtosowanie.

Sprawozdawca p. hr. Krukowiecki.
sie zdaje, ze to sie da predko sformutowac.

JW. Marszatek. Sadze, ze jedyny S$rodek
bytby na to ten, zeby moze komisya lustracyjna,
a wiasciwie jej sprawozdawca, sformutowat wnio-
sek komisyi w sposéb odpowiedni, poczem po-
zwole go sobie poda¢ pod gtosowanie, chociazby
wskutek tej czynnosci miat byé przerwanym po-
rzadek dzienny.

P. Henryk hr. Wodzie ki. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Henryk hr. Wodzicki
ma gtos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Nasamym koncu
tej samej stronnicy sprawozdania komisyi lustra-
cyjnej jest drugi taki wniosek, ktéry mojem zda-

Mnie

niem nie odpowiada zwyczajowi i tradycyi, jest
tam bowiem powiedziane (czyta): ,Komisya lu-
stracyjna wzywa Wydziat krajowy8 — mozeby
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wiec szanowny p. sprawozdawca i ten wniosek

zechciat sformutowac inaczej.

Sprawozdawca p. hr. Krukowiecki. Prosze
0 gtos.
JW. Marszatek. Sprawozdawca p. hr. Kru-

kowiecki ma gtos.

Sprawozdawca p.hr. Krukowiecki. Oswiad-
czytem juz, iz przyjmuje poprawke p. Henryka hr.
Wodzickiego i ze wyrazenie: ,robi uwage8 jest
stosowniejsze, niz wyrazenie: ,wzywa8; ten wnio-
sek jest wiec juz sformutowany, chodzi tylko o
ustylizowanie wniosku pierwszego.

JW. Marszatek. Do tych wnioskéw jest
jeszcze postawiony wniosek p. Rozankowskiego, a
nastepnie p. Henryka hr. Wodzickiego, ktory pro-
ponuje zatatwienia sprawozdania komisyi lustra-
cyjnej jednym wnioskiem, ktdry to wniosek ostatni
opiewa (czyta):

»Sejm przyjmuje sprawozdanie komisyi lu-
stracyjnej do wiadomosci8.

Jezeli Wysoka lzba zechce uchwali¢ ten
wniosek, i tym sposobem zatatwi¢ cate sprawo-
zdanie komisyi lustracyjnej, przyjmujac je do wia-
domosci, wiec podam wniosek p. Henryka hr.
Wodzickiego pod gtosowanie.

P. Sptawinski.
JW. Marszatek. P. Sptawinski ma gtos.

Prosze o gtos.

P. Sptawinski. Mnie sie zdaje, ze wnio-
sek p. Henryka hr. Wodzickiego nie zawiera nic
nowego, bo taki sam wniosek stawia komisya na
koriou swego sprawozdania.

JW. Marszatek. Jest pewna rbéznica po-
miedzy temi wnioskami. Podam najpierw pod gto-
sowanie wniosek p. Rozankowskiego (czyta):

.Przypomina sie Wydziatowi krajowemu,
azeby uchwale sejmowej z dnia 23. PaZzdziernika
1881. powzietej na wniosek hr. Tyszkiewicza i na
petycye Towarzystw gospodarczych w sprawie o-
graniczenia wolnosci dzielenia gruntow wtoscian-
skich na najblizszej sesyi sejmowej zado$¢ uczy-
nit, przedtozeniem odpowiednich wnioskows8.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Po obliczeniu) Jest wiekszosc¢,
zatem wniosek przyjety.

Teraz podam pod glosowanie wniosek p.
Henryka hr. Wodzickiego.

Zwracam jednakze uwage Wysokiej Izby, ze
przez przyjecie wniosku p, Henryka hr. Wodzi-
ckiego bytoby cale sprawozdanie komisyi lustra-
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cyjnej zalatwione, dla tego nie wiem, czy Wysoka
Izba zrezygnuje z dalszej dyskusyi wszystkich
innych departamentéw, ale w kazdym razie da
Wysoka lzba swo6j wyraz w tym wzgledzie, przyjm
mujac lub odrzucajgc wniosek p. Henryka hr. Wo-
dzickiego. Podaje zatem pod gtosowanie wniosek
p. Henryka hr. Wodzickiego (czyta):

»Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozda-
nie komisyi lustracyjnejl

Glosy. Sa przeciez rezolucye.

JW. Marszatek. Kto sie¢ z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢) Whnio-
sek p. Henryka hr. Wodzickiego jest przyjety, a
tym sposobem jest zalatwione cate sprawozdanie
komisyi lustracyjnej,

P. Sptawinski. A co sie stanie z rezolu-
cyami, ktére komisya postawita, czy je takze Sejm
przyjmuje ?

JW. Marszatek. Przyjete sg do wiadomosci.
(Wesotosc)

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi
0 przedtozeniu Wydzialu krajowego
w przedmiocie przyznania inzynierowi-gornikowi

przy Wydziale krajowym praw przyznanych inzy-

nierom i konduktorom drég krajowych. Sprawo-
zdawca p. Jan hr. Stadnicki ma gtos.
Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki (za-

czyna czyta¢ sprawozdanie komisyi z alegatu)

P. Scipio. Prosze uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania.

JW. Marszatek.
0 odczytanie rezolucyi.

Prosze p. sprawozdawce

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki

(czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu zasto-
sowa¢ uchwate Wysokiego Sejmu z 22. PaZzdzier-
nika 1882. tyczacg sie praw inzynierow i kon-
duktoréw drog krajowych, do inzyniera-g6rnika
przy Wydziale krajowym".

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€) Wniosek komisyi

przyjety.
Z koleji nastepuje sprawozdanie komisyi ko-
141 leiowej O przedtozeniu rzadowem tyczacem sie

budowli w poblizu koleji zelaznych. Sprawozdawca
p. Sptawinski ma glos.
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Sprawozdawca p. Sptawinski
czytaé sprawozdanie komisyi z allegatu)

(zaczyna

(Gtosy: Prosimy uwolni¢ sprawozdawcy od
czytania.)
JW. Marszatek. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie projektu ustawy.
Sprawozdawca p. Sptawinski (czyta):
Ustawa
dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem 2z wyjatkiem gtéwnego
miasta Lwowa i miasta Krakowa, wzgledem kom-
petencyi c. k, Wtiadz politycznych w sprawach
dotyczacych budowli w poblizu kolei zelaznych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, postanawiam jak nastepuje:

Art. 1.

Do przedsiebrania czynnosci urzedowych
wzgledem budowli w poblizu kolei zelaznych, (w
rejonie pozarnym) mianowicie do przeprowadzenia
komisyj budowniczych i zalatwiania podan o po-
zwolenie na budowe, powotang jest c. k. polity-
czna Wtadza powiatowa, przyczem zastosowane
by¢ maja oprécz ogolnych przepiséw budowlanych
takze i szczegOtowe przepisy wzgledem takich bu-
dowli istniejace.

Art. 11.

Z dniem wejscia w zycie tej ustawy traci
moc obowigzujgcg rozporzadzenie c. k. galicyjskie-
go Prezydyum Namiestnictwa z dnia 12. Sierpnia
1882. Dz. u. kr. Nr. 78.

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy polecam Moim Mini-
strom spraw wewnetrznych i handlu.

JW. Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, wiec rozprawa og6lna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczeg6lowej.
Prosze czyta¢ §§fami.

Sprawozdawca p. Sptawinski (czyta):
Art. 1.
Do przedsiebrania czynnosci urzedowych
wzgledem budowli w poblizu kolei zelaznych, (w

rejonie pozarnym) mianowicie do przeprowadzenia
komisyi budowniczych i zatatwienia podaf o po-
zwolenie na budowe, powotang jest c. k. polity-
czna Wiladza powiatowa, przyczem zastosowane
by¢ majg oprocz ogdlnych przepisow budowlanych
takze i szczeg6towe przepisy wzgledem takich bu-
dowli istniejgce.

JW. Marszatek. Rozprawa nad Art. I



Al142.

27. Posiedzenie z dnia

otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta. Kto sie
z tym artykutem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢) Artykut 1. jest przyjety.
Sprawozdawca p. Sptawinski

Art. 1.

Z dniem wejscia w zycie tej ustawy traci
moc obowigzujacg rozporzadzenie c. k. galicyj-
skiego Prezydyum Namiestnictwa z dnia 12. Sier-
pnia 1882. Dz. u. kr. Nr. 78.

JW. Marszatek. Rozprawa nad artykutem
Il. otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta. Kto
sie z tym artykutem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢) Artykut 11, jest przyjety.

Sprawozdawca p. Sptawinskj

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy polecam Moim Mini-

strom spraw wewnetrznych i handlu.

(czyta):

(czyta):

JW. Marszatek. Rozprawa nad artykutem
Il. otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta,
Kto sie z tym artykutem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢) Artykut Il jest przyjety.

Sprawozdawca p. Sptawinski (czyta):
Ustawa
dla Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem z wyjatkiem gtownego
miasta Lwowa i miasta Krakowa, wzgledem kom-
petencyi c. k. Wiadz politycznych w sprawach do-
tyczacych budowli w poblizu kolei zelaznych.
Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, postanawiam jak nastepuje:

JW. Marszatek. Rozprawa nad tytutem
ustawy i nagtdwkiem jest otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada, wiec
rozprawa zamknieta. Kto sie z tytutem i z nagto-
wkiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢)
Sa przyjete. Jezeli sie nikt temu nie sprzeciwia,
zarzgdze zaraz trzecie czytanie. (Nikt sie nie
sprzeciwia). Kto przyjmuje uchwalong wi#asnie
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce
r8ke podniesé. (Wiekszos¢) Ustawa jest przyjeta
W trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje (czyta): Sprawozdanie ko-
misyi kultury krajowej o wniosku p. Grossa w

sprawie reformy ustawy o opodatkowaniu prze-
mystu gorzelnianego. Sprawozdawca p. Gross ma
gtos.
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Sprawozdawca p. Gross
sprawozdanie komisyi z allegatu).
Gtosy: Prosimy o uwolnienie sprawozdawcy
od czytania sprawozdania.
JW. Marszatek.
0 odczytanie
misye.
Sprawozdawca p. Gross czyta:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujaca
rezolucye:

(zaczyna czytac

Prosze p. sprawozdawce
rezolucyi, proponowanych przez ko-

~Wzywa sie Wysoki c. k. Rzad, aby przy
zamierzonej zmianie dotychczasowego opodatko-
wania przemystu gorzelnianego zechciat

1. zarzadzié, by dzisiejszy system pobierania
podatku od objetosci naczyn fermentacyjnych byt
nadal utrzymany, jako najmniej jeszcze ucigzliwy
pod wzgledem kontroli dla stron i organéw nad-
zorujacych, i pod zadnym warunkiem nie dopuscit
zaprowadzenia znanych juz ze swej szkodliwosci
dla stron i c. k. Wtadz finansowych przyrzadéw
zegarowych do oznaczenia ilosci uzyskanego al-
koholu,

2. by zechciat przy wydzierzawieniu gorzelh
gospodarczych przediuzy¢ czas przedkiadania kon-
traktow dzierzawy, w celu uzyskania opustu po-
datkowego, do konca pazdziernika kazdorocznie, a
nie jak dotad, owe umowy o wiele pierwej przed
rozpoczeciem kazdorocznej kampanii gorzelnianej
przedktadane by¢ musiaty, nakoniec

3. aby strony zadajgce dla swych gorzeln
opustu podatkowego nie byly zmuszone sktadac
¢. k. Wiadzom finansowym coroczne dowody nie-
zmienionej wiasnosci dobr, gorzeld i przestrzeni
posiadanego gruntu, gdyz podobne zmiany, skoro
nastepuja, sg zaraz podawane do wiadomosci c. k.
Wiadz, a tern samem dowody niezmienionego po-
siadania dobr sg zbytecznem tylko obcigzeniem
stron i tychze Wiadz.

JW. Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, wiec rozprawa ogo6lna zamknieta. Przyste-
pujemy do rozprawy szczegOtowej. Prosze odczy-
ta¢ wniosek komisyi ustepami.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

~Wzywa sie Wysoki ¢. k. Rzad, aby przy
zamierzonej zmianie dotychczasowego opodatko-
wania przemystu gorzelnianego zechciat

1. zarzadzic¢ by dzisiejszy system pobierania po-

datku od objetosci naczyn fermentacyjnych byt nadal
utrzymany, jako najmniej jeszcze ucigzliwy pod
wzgledem kontroli dla stron i organéw nadzoru-
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jacych, i pod zadnym warunkiem nie dopuscit za-
prowadzenia znanych juz ze swej szkodliwosci
dla stron i c. k. Wiadz finansowych przyrzadéw
zegarowych do oznaczenia ilosci uzyskanego alkoholu;

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu dc
tego ustepu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Kto sie z tym ustepem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Ustep
1. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

2. by zechciat przy wydzierzawieniu gorzeli

gospodarczych przedtuzy¢ czas przedktadania kon-
traktow dzierzawy, w celu uzyskania opustu po-
datkowego, do konca Pazdziernika kazdorocznie a
nie jak dotad, owe umowy o wiele pierwej przed
rozpoczeciem kazdorocznej kampanii gorzelnianej
przedktadane by¢é musiaty,

JW. Marszatek. Rozprawa nad tym uste-
pem otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie z tym ustepem zgadza, zechce reke po-
dniesé. (Wiekszos€) Ustep 2. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

nakoniec 3. aby strony zadajace dla swych
gorzeln opustu podatkowego nie byly zmuszone
sktada¢ ¢, k Wiadzom finansoYfym corocznie do-
wody niezmienionej wiasno$ci dobr, gorzelh i prze-
strzeni posiadanego gruntu, gdyz podobne zmiany,
skoro nastepuja, sg zaraz podawane do wiadomo-
§ci ¢. k. Wiadz, a tern samem dowody niezmie-
nionego posiadania dobr sg zbytecznem tylko ob-
cigzeniem stron i tychze Wiadz.

JW. Marszatek. Rozprawa nad tym uste-
pem otwarta. Czy zada kto gtosn? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta.
Kto sie z tym ustepem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢) Ustep 3. jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budzetowej

iL143.0 budzecie na rok 1883, a w szczeg6lnosci 0 bu-

dzecie szkolnym. Sprawozdawca p. Wojciech hr.
Dzieduszycki ma gtos.

Sprawozdawca Wojciech hr, Dzieduszycki
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie komisyi z alegatu.)

Gtosy. Prosimy uwolni¢ sprawozdawce od
czytania.

JW. Marszatek. Upraszam p. sprawozdawce
0 odczytanie wnioskow.
Dziedu-

Sprawozdawca p. Wojciech hr.

3rycki (czyta.)

27. Posiedzenie z dnia 17, Pazdziernika 1882.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Rubr. 1. Zasitki dla funduszéw szkolnych
okregowych jako wydatek zwyczajny 332.916 zi

Zaliczki zwrotne dla funduszéw szkolnych
okregowych jako wydatek nadzwyczajny 10.000 zt.

JW. Marszatek. Do gtosu zapisani sg:
pp. Jan Popiel, Pietruski, ks. Krasicki, ks. Pelczar,
ks. Buchwald. P. Jan Popiel ma gtos

P. Jan Popiel. Woysoka, Izbo!

Nie obeznany z obecnymi naszymi stosun-
kami cztowiek zdumie¢ by sie za prawde musiat,
gdyby sie przystuchat naszym debatom o budzecie
krajowym; znalaztby bowiem , ze w kraju naszym
istnieje  wiladza jedna, ktéra ma przywilej nie
przystugujacy w rzadach konstytucyjnych w czasie
pokoju nawet panujgcym, mianowicie przywilej
przekraczania budzetu.

Takg witadze w naszym kraju jest Rada
szkolna; ten przywilej ona posiada, de facto czy
de jure, nie rozbieram w tej chwili, dos¢ ze z tego
prawa albo przywileju robi rozlegty dos¢ uzytek,
a o tern nas przekonuje bardzo wymownie druga
stronica sprawozdania szan. komisyi budzetowe;j.

Medrsi odemnie moze wytuszcza, czy to prze-
kraczanie tak ciagte pochodzi z rzeczywistego
prawa, czy tez z nabytego, ze tak powiem, zwy-
czaju. Dla mnie jest tylko ta alternatywa . albo
Rada szkolna ma rzeczywiscie prawo przekroczy¢
budzet, a wtedy w og6le budzetu nie ma, a dyskusya
nad nim jest stratg czasu, albo takiego prawa
nie ma, a wtedy pytam sie, jakim sposobem
znosimy to, czegoby zadne w Swiecie ciato parla-
mentarne nie zniosto. Trzeciego wypadku nie znam
i nie wystawiam sobie, niepodobna bowiem przy-
pusci¢, aby uchwalenie budzetu szkolnego przez
Wys. Izbe byto rodzajem pium desiderium, rodzajem
prosby do Wys. Rady szkolnej, aby kontentowac
sie raczyta tym groszem, ktory Wys. lIzba ze
wspolnego funduszu krajowego na cele szkolnictwa
przeznacza.

Nie podobna takze przyja¢ ttdmaczenia, ze
Rada szkolna przekracza swoj budzet, bo jest za
szczupty, albo ze wydatki, ktdre czyni, czyni
przeciez dla wspdlnego dobra lub pozytku kraju,
bo takie ttomaczenie bardzoby diugo prowadzito,
to nawet ministeryom wojny w czasach pokoju
nie uchodzi.

Ze za$ bezwatpliwie Sejm ma prawo uchwalaé
budzet ogdélny, a wiec i szkolny, ze Sejm bez-
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Watpliwie ma prawo dawaé Wydziatowi krajowemu
zlecenia, a
tych zlecen, zatem wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by w gra-
nicach budzetu funduszu szkolnego krajowego
asygnowat Wysokiej Radzie szkolnej krajowej tak,
by z koncem roku finansowego budzet ten prze-
kroczonym nie zostat*.

Mam zaszczyt oswiadczy¢, ze bardzo chetnie

ten wniosek cofne, jezeli mnie Kkto$ pouczy, ze
jest nieprawidtowy, ze jest niewykonalny, w tym
razie nawet z bardzo lekkg gtowa i Kieszenig

przedyskutujemy predko caty budzet, nikt sie
0 pojedyncze pozycye spieraé nie bedzie, bo na
cozby sie to zdato, kiedy sie nikt nie bedzie
spieraé, a jezeli mdj wniosek przypadkowo przejdzie,
a zapewnie dyskusya bedzie troche chropawa,
albowiem organa Rady szkolnej bedg uporczywie
przy kazdej pozycyi obstawaé, a wtedy moze uni-
kniemy na rok przyszty podobnych niespodzianek.

JW. Marszatek. Prosze o wniosek na
pismie (Po doreczeniu.) (Czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by wgra-
nicach budzetu funduszu szkolnego krajowego
asygnowat Wysokiej Radzie szkolnej krajowej tak,
by z koncem roku finansowego budzet ten prze-
kroczonym nie zostat”.

Kto popiera ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Dostateczna liczba.) Whniosek jest dostatecznie po-
party.

Whniosek ten jednak nie moze przyjs¢
wczesniej pod gtosowanie az po uchwale budzetu,
bo przedewszystkiem budzet musi by¢ uchwalony.
P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Przypuszczam, ze JW. p.
Marszatek otworzyt dyskusye nad pierwszg rubryka?

JW. Marszatek. Poniewaz obudzecie toczy
sie rozprawa ogolna, wiec z tego powodu udziele
p. postowi gtosu przy dyskusyi specyalnej. Czy
ks. Krasicki zada gtosu do dyskusyi jeneralnej ?

P. ks. Krasicki. Tak jest.

JW. Marszatek. P. ks. Krasicki ma gtos.

P. ks. Krasicki. Ne mynuta ny odna
sesya sejmowa, szczoby z posered postiw Rusyniw
ne pidnisisia hotos, dokazujuszczyj osnowno, szczo
pid wzhladom dydaktycznym, i w zahali pid wzhla-
dom ustrojstwa ludowych szkit, dla ruskoho naroda

ten ma obowigzek stosowa¢ sie d(f Tiaberaly hotos w tom ani,
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Tohdy tiji posty, kotori
zwertaly uwahu Wys.
Pataty na toje obstojatelstwo, szczo szkoty jak bud’
duze choroszo sut’ wykazani na paperi, upadajut,
szczo proswiszczenje ruskoho naroda tym padenjem

dijet sia welyka krywda.

szkit jest wzderzane, i ony zajawyly, szczo ony
pid tym wzhladom w swoich prawach sut’ po-
krywdzeni i w swoim poczuwstwiju patryoty-

czeskom welykij imijut zak Tohda posty n&szyi
wo swoich $wiatijszych dotznostjach, po wnutren-
nom swoim pereSwidczeniu, po pereswidczeniu
dothych lit poczytalty za swij obowiazok wskazaty
na toje, szczo pryczyna toho wzderzania rozwoju
szkit ludowych w wostocznoj Halyczyni jest’ taja,
szczo dotycznii wilasty nasuprotiw zakona osno-
wnoho derzawnoho wprowadyty i wprowadzajut
w szkoli w setach z nasetenijem iskluczno ruskim
i z jazykom rozhowornym toze czysto ruskim jazyk
polskij, to jest nauku o jazyci polskim, a takoz
traktowanie predmetiw na jazyci polskim, to jest’
na takim jazyci, kotoryj jest czuzym dla ditaj,
kotorym toj jazyk sowsim jest neSwidomyj, tak
od najmotodszych lit zytia jak po prawylnilLi
teczeniu obstanow zytia az do jeho kincia.

Rezultatu na tiji prymiczania tych posliw
do toho czasu ne buto nijakoho, a jesty ja moi
hospodynowe toj wopros nyni pidnis, to ja so-
wsim ne nadiju sia, aby nynisznii moji stowa
prywety w tom wzhladi do rezultatu, kotoroho
ozadaty ruskij nardd jak najpotnijsze imijet
prawo. Ja zabraljem hotos w toj sprawi dla toho,
szczoby skonstatowaty fakt, szczo on jest do nyni,
szczoby daty podumaty, tak wiastiam prawytel-
stwennym jak i wiastiam autonomiczeskim, szczo
narid ruskij jest Swidom sam sebe, swidom swoich
praw, i w seho roda ditach nardd ruskij na takiji
krywdy ne motczat i szczo iz toho $liduje, szczo
ne wozmozno, szczob ich ne ponymat swoim umom
i ne czustwowat w swoich hrudech.

Druhij powod, kotoryj mene powet, szczo
ja prosytjem o hotos, to sut stowa sprawozdanja
komisji: ja pereczytaju tekst polskij, aby byt tim
bilsze ziozumitym.

Na druhoj storoni stoit tak: (Czyta.)

»A dotad bywa, ze wilasnie w okolicach,
w ktérych ludnos$¢ najchetniej sie garnie do nauki,
a to mianowicie w zachodnich powiatach Kkraju
naszego, nie ma dotagd najniezbedniejszej ilosci
szkét ludowych
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Neswidom naszych krajewych otnoszenyj
czotowik pereczytawszy toj ustup sprawozdania,
dumatby, jakij to uarod? czy to narid Eskimosiw,
czy narid Zulusiw? Wsio borne sia do proswi-
szczenia, a toj nardd odno$no do proswiszczenia
postawyt sia w tupyk. Ale to nam jest izwistno,
my ponymajemo toj ustup, aja konstatuju, szczo toj
ustup jest prawo skazanyj. Muszu was prosyty
moi hospodynowe, abyste buty taskawi i zwernuty
sia nazad do mystej, kotrii buty skazanyji o dy-
daktycznom ustrojstwi naszych szkit. Ja skazali
szczo jest ustawa, kotora wprowadzaje druhyj ja-
zyk w szkoli. Ate ne kine¢ na toj ustawi. Uczytel
bojit sia okruznoj Rady szkolnoj, bojit sia i kra-
jewoj Rady szkolnoj, boit sia Inspektora. Otze
toto, w czom szcze bilsze ne dohodyta ustawa
polskim cilam, bo toj uczytel z wiasnoj ochoty
im dohadzaje z uszczerkom maternoho jazyka.
On dity zabawlaje jazykom im ne zrozumitym
i toj czas, kotoryj imitby byty uzytym na pro-
Swiszczenie, na rozwytje poniatia, na obrazowanie
urna i sercia, obertaje na hramatyku innoho ja-
zyka, dla narodowasetenia citkom bezpozytoczno.
Ja powtariaju Wam hospodynowe, tii stowa, kotori
imitjem czest” nawesty iz sprawozdania, sut spra-
wedtywyji. To prawda, szczo narod ruskij w wo-
stoeznoj Hatyczyni ne kornet sia do szkit, a tam
na zapadi sia hornet.

Z toho szczo skazaljem, musyt wynykaty
logiczeskoje zakluezenje, szczo jest tomu jaka$
pryczyna. My znajemo, szczo nar6d ruskij wid
urodzenia ne jest upos$lidzennyj kasatelno swoich
duszewnych darowan. My znajemo, szczo koty za-
rjad szkit perejszot wid konsystorij na reprezen-
tacju krajewu i rady szkilnyji, to tym radam pe-
rejszto w wostocznoj Hatyczyni posered ruskoho
naroda tysiacz kilkasot szkit.

Izwistno, szczo tohda $wiaszczennyczestwo
ne mato w tom diii nauczania nijakoj pomoczy iz
storony wtiastej polityczeskich, bo ono ditato tolko
z posSwiaszczenia, szczo tohda toj naréd bez pry-
musu, bez egzekucyi, iszot za proswiszczeniem,
daze win umije ocinyty proswiszczenie i maje do
toho ochotu. (Brawo.)

Jak sobi to roztotkujete, to pryznaste, szczo
w wostocznoj Hatyczyni cofnuto sia proSwiszczenie.

| ja wesma btahodarju komisju, szczo byta ta-
skawa toje, szczom czytat, napysaty. To jest doka-
zatelstwo takoje, szczo jestyby nekotorym postam
ne wystarczyto zaporuczenje kotoroho z nas, to
maje zaporuczenie swojej wiasnoj komisyi, korpo-
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racji ztozenoj z ludej obrazowanych i sowistnych.
Nardd selskij w zapadnych powitach hornet sia
do szkit, bo tam motodiz ne muczat izuczeniem
jakoho druhoho jazyka, tak jak to dijet sia w wo-
stocznoj Hatyczyni z jazykom polskim.

Ne stawlaju w tom diii nijakoho wnesenia,
w tom uwirenju, szczo ono ostaloby bez po-
Slidstwij w toj lzbi, ate zwertaju uwahu odnosnych
wiastej, szczo nardd ruskij ponosiaczy takii tia-
hari na szkoly, maje prawo, aby jeho ne hamo-
waty w proswiszczeniu, aby mitit sia proSwiszczaty
na chwatu Bozu, a pozytok kraju. (Brawa.)

JW. Marszatek. Ks. rektor Pelczar ma
gtos. i

P. ks. rektor Pelczar. Sprawozdanie Kko-
misyi budzetowej podnosi zarzut, ze Rada szkolna
przekracza co roku preliminarz wydatkow. Jest to
prawda. Chciatbym, aby tego nie byto, ale ponie-
kad ttlumacze Rade szkolna jej gorliwoscig o roz-
woj oswiaty. Kt6z z nas nie pragnie rozwoju o-
Swiaty? Wszakze przy zagajeniu tego Sejmu po-
wiedziano z owego miejsca, (moéwca wskazuje ku
marszatkowi) ze dazy¢ potrzeba do tego, aby
kazda gmina miata swojg szkote. Stowom tym,
przyklasnat kraj caty i pragnie ich ziszczenia.
Tak, panowie, potrzeba nies¢ pochodnie prawdzi-
wego Swiatta do chaty rzemieS$lniczej i wieSniaczeji
dzwiga¢ z nedzy duchowej i materyaluej nizsze
warstwy, tgczy¢ je w jedng catos$¢ z wyzszemi, a
tak umacnia¢ gmach narodowy. Potrzeba nam
w cieniu koSciotéw budowac szkoty, a szkoty do-
bre, to jest odpowiadajagce swemu przeznaczeniu,
abySmy nie potrzebowali burzy¢ tego, cosSmy
w chwili pospiechu wznie$li, albo nie musieli wy-
rywac¢ kakolu jakiby zta szkota zasiata.

Rada szkolna stara sie o zaktadanie szkot
dobrych i to jest zapewne przyczyna, ze raczej
reorganizuje szkoty dawne, niz stawia nowe. Pra-
gnatbym, aby jedno #gczono z drugiem. Szkoty
muszg byé i powinny by¢ dobre. Lecz od czegdz
szkota dobra zalezy? Od dobrego nauczycielai do-
brego systemu nauczania i wychowania. Nauczy-
ciel to czynnik wazny, po pasterzu dusz najwa-
zniejszy w wychowaniu ludu. Jego pieczy powie-
rzone jest gtownie miode pokolenie, on to jako
rzezbiarz, ma z bryt nieforemnych wykuc¢ piekne
posagi, on przy pomocy kosciota i rodzicbw ma
z dziatwy zwykle zaniedbanej wyrobi¢ ludzi rozu-
mnych i wuczciwych, dobrych obywateli kraju
i wierne stugi Pana Boga. Ciezkim jest jego za-
wod, ale przez to samo poszanowania godnym,
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cichg jego praca, ale ptodng w owoce. Nauczyciel
dobry nie wyrasta jak kwiat polny z ziemi, lecz
trzeba go wychowa¢ staranng pracg; a stad wnio-
sek, ze reformy szkdt ludowych trzeba rozpoczagé
od naprawy seminaryOw nauczycielskich  Jestem
tego zdania, ze wychowanie przysztych nauczy-
cieli i nauczycielek, powinno sie odbywaé¢ w in-
ternatach, byle dobrze urzadzonych. Uznata to
Wys. lzba, skoro juz w roku zesztym postanowita
zatozy¢ tu pierwszy internat. Spodziewam sie, ze
za nim pdjda inne tak dla nauczycieli jak i dla
nauczycielek; pragne tylko, aby zarzad nad niemi
pow ierzono ludziom sumiennym i wytrawnym, aby
w nich kwitngt duch religijny i roztropna karnos¢,
aby w nauczaniu tgczono teorye z praktyka. Je-
stem dalej tego zdania, ze nauczycielom nalezycie
ukwalifikowanym i gorliwie pracujacym trzeba za-
pewni¢ odpowiednie utrzymanie zycia, bo jezeli
spoteczenstwo wymaga od nich catkowitego od-
dania sie¢ swemu zawodowi, powinno przynajmniej
jako tako zaspokoi¢ ich potrzeby ziemskie; gdyz
zada¢ od cztowieka, ktéry gtod. cierpi i patrzeé
musi na nedze swojej rodziny, poswiecenia sie dla
wyzszej idei, to bolesna zaiste ironia. Rada
szkolna stara sie podnies¢ ptace nauczycieli, a
przynajmniej przyjs¢ im w pomoc zapomogami;
toz nie dziw, ze przekracza budzet. Rozwdj szkoty
zalezy powtore od dobrego systemu nauczania
i wychowania.

Streszczajac rzecz obszerng w kilku rysach,
stawiam przedewszystkiem ogdlng zasade, ze szkota
ludowa powinna dziata¢ w trzech Kkierunkach:
w religijno-moralnym, narodowo-spotecznym i nau-
kowym, tak teoretycznym i praktycznym. Zada-
niem szkoly jest nietylko nauczy¢ czyta¢ i pisac,
ale rozwing¢ umyst dzieciecia, daé mu poznac
Boga i cztowieka, otworzy¢ przed niem acz z lekka
ksiege przyrody, ksiege dziejéow i ksiege dziet
ludzkich, stowem Swiat wiedzy. Zadaniem szkoty
jest powtdre uszlachetni¢ serce dzieciecia, budzié
lub uprawiaé dobre uczucia, jako bojazin bozg,
mitos¢ ludzi, poszanowanie prawa i wiasnosci,
poczucie witasnej godnosci, zamitowanie pracy i
obowigzku. Gidéwng tu mistrzynig jest religia ka-
tolicka, ta karmicielka wielkich mysli, szlache-
tnych uczué i Swietych czynéw. Religia powinna
zatem zajmowaé pierwsze miejsce w kazdej szkole
i na calem wychowaniu wycisngé swojg pieczeé.
Woprawdzie zzyma sie¢ na to radykalizm dzisiej-
szy, a nawet tu i Owdzie ruguje religie ze szkot,
lub wplyw jej sprowadza do zera, ale tez za to
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idzie za nim upadek szkoty i rozstroj spoteczen-
stwa. | nie moze by¢ inaczej, bo pomiatanie re-
ligii w szkole prowadzi miode pokolenie do in-
dyferentyzmu, indyferentyzm jest o, Jem ateizmu
i materyalizmu, a z nich rodzi sie ptdéd straszny —
nihilizm. Moi panowie, zyjemy w czasach ciezkich
przesilen, a moze w przededniu srogich katakli-
zmoéw, juz bowiem szale¢ poczynajg uragany ztych
pradow, juz stycha¢ huk podziemnych walk nur-
tujagcych w spoteczenstwie. Moze niedtugo bedzie-
my czekaé, a otworzg sie kratery i buchnie ogien
z lawg na zniszczenie pracy wiekow. Prady te
zalatujg i do nas, ufam jednak, ze sie odbijg o
zdrowy rozum i katolickie serce narodu, o poczci-
we tradycye i stary sojusz narodowosci z wiarg.
Ufam, ze Wysoka lzba, jako jedna ze straznic
narodowych, wezmie w opieke religie i jej nauke,
a katechetom wyznaczy stosowng ptace. Ufam,
ze koSciotowi bedzie zabezpieczony ster religij-
nego nauczania i przynalezny wpltyw na cate wy-
chowanie. Ufam, ze witadze szkolne czuwaé beds,
aby nauczyciele odznaczali sie bogobojnoscig i
dobrymi obyczajami, aby utrzymywali zgode z du-
chowienstwem, aby miedzy szkotg i kosSciotem
panowata uiczem niezamgcona harmonia. Pod
wzgledem narodowo-spotecznym szkota ma budzié
w nizszych warstwach poczucie przynaleznosci do
wielkiego ciata narodowego, aby bracia nasi
w siermiedze i kapocie wiedzieli, ze sg synami
wspolnej matki ojczyzny, ktérg kocha¢ jest obo-
wigzkiem wszystkich; aby wiedzieli, ze dzieje tej
ojczyzny, to takze ich dzieje, acz sie do niej
w przesztosSci niczem moze innem nie przyczynili,
jeno potem i tzami; aby wiedzieli, ze sg obywa-
telami kraju, ktéremu wspaniatomys$iny monarcha
otworzyt nowg ere swobdd, aby korzystajagc z tych
swobdd, chetnie takze dzwigali ciezary, brali u-
dzial w zyciu publicznem i organizacyjnej pracy
narodu i przykfadali sie wedlug sit do budowy
spotecznej.“We wschodniej czesci kraju ma szkota
inne jeszcze zadanie, ma bwiem wypleniaé chwa-
sty nienawisci, zapobiegaé smutnym rozterkom i
wpaja¢ w miode pokolenia to przekonanie, ze lud
polski i ruski to dwa bratnie ludy, ktore w prze-
sztosci dzielity te samg chwate i te same cier-
pienia, a i nadal pracowa¢ majg nad wspdlnem
dobrem, ze kosciét tacinski i cerkiew ruska to
rodzone siostry, bo cérki jednej matki, ktére za-
miast sie wasni¢ lub patrzyé na sie z ukosa,
winny sie wspiera¢ celem rozszerzenia chwaly
bozej i zbawienia spoteczenstwa. Moge powie-
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dzie¢, ze Rada szkolna dziata w tym kierunku,
ze stara sie utrzymaé narodowg ceche szkét, ze
wystepuje pojednawczo w sporach wewnetrznych,
ze jezyk ruski, jak sie tu wiasnie zalono, nie jest
upo$ledzony, ze zagwarantowane ustawami prawa
nie bywajg gwatcone, ze zatem skargi poprzedniego
mowcy nie majg podstawy.

Pod wzgledem naukowym szkota ludowa ma
przygotowaé dzieci do korzystania ze szkdt dal-
szych, a jezeli poprzestajg na szkole ludowej,
da¢ im pewng sume wiadomos$ci, odpowiedng sfe-
rze ich poje¢ i przysztych obowigzkéw. Sume te
rézni roznie obliczajg. Jedni chcieliby, aby szkota
ludowa wiejska nauczyta tylko czytaé i pisaC i
sg tego zdania, ze obowigzki nauczycielskie w tej
szkole mozna powierzy¢ komukolwiek. Ja innego
jestem zdania, sadze bowiem, ze nauka czytania
i pisania jest wprawdzie kluczem do osSwiaty, ale
nie jest jeszcze samg oswiatg. Ja czego$ wiecej
zagdam od szkoly, jak to wiasnie wykazatem, i
zbyt wysoko cenie wychowanie ludu, abym je
miat sktadaé w rece organistow, diakow, wystu-
zonych zoinierzy i tym podobnych, ktorzyby za

lichg zaptate chcieli sie podja¢ obowigzkéw nau- Imogtbym dzisiejszym szkotom zarzucic,

czycielskich. Raz jeszcze powtarzam: trzeba bu-
dowac szkoty, ale szkoty dobre; niech sie nazy-
wajg szkotami positkowemi lub tymczasowemi,
niech bedg umieszczone w chacie wie$niaczej —
byle nauczyciele byli nalezycie uzdolnieni i wy-
prébowani. Inni chcieliby da¢ szersze ramy szkole
ludowej, ale zadajg zmian w planie naukowym i
w systemie nauczania. Co do mnie, musze z je-
dnej strony przyznaé, ze dzisiejsze szkoty ludowe
stojg wyzej od dawniejszych, ze wiadze szkolne
czynig co moga, aby je udoskonali¢, ze nauczy-
ciele dzisiejsi pracujg po wiekszej czeSci gorliwie
nad sobg i nad dziatwg, ze metoda nauczania
jest dzi$ lepsza, ze dzieci uczg sie wiecej i ta-
twiej. Jezeli mimo to owoce szk6t ludowych nie
sg dzi$ tak obfite, jakbySmy sie spodziewa¢ mo-
gli, nie samej szkoty to wina. Kt6z z pan6w nie
zna wiosek naszych i biedy w tych wioskach?
Nie w jednym domu brak nieraz kilku centéw
na s6l, za c6z tedy kupi¢ ksigzke? Nie jedna ro
dzina nie ma tyle odziezy, azeby okry¢ wszystkie

swoje dzieci, jakzez tedy dziecie zle ubrane, gto-
dne i stabe ma i$¢ wsrdéd zawieji Sniegowej lub
trzaskagcego mrozu do szkoly, czesto dwa lub

trzy kilometry oddalonej? Nadto dzieci wyszedt-
szy ze szkoly, bywajg zaraz wprzegane w jarzmo
twardej pracy i zapominajg to, czego sie nau-
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czyly w szkole. Nic wiec dziwnego, ze postep
oSwiaty u ludu jest tak powolny. Aby go przy-
spieszy€, trzebaby tworzy¢ towarzystwa, zaopa-
trujgce uboga dziatwe w odziez i ksigzki, jak
sie to dzieje np. w Krakowie; trzebaby popieraé
ochronki i szkoty, zostajgce pod sterem zakonnic,
ktére nietylko wychowujg i uczg, ale takze odzie-
wajg i karmig; trzebaby zaktada¢ biblioteki i
czytelnie ludowe, byle z dobrym kierunkiem,
trzebaby wykorzeni¢ pijanstwo, a zamiast dzisiej-
szych karczem, tych gtéwnych fabryk demorali-
zacyi, zaprowadzac istniejgce juz gdzieindziej go-
spody chrzescianskie; trzebaby wydoby¢é nizsze
warstwy po wsiach i miasteczkach z nedzy ma-
teryalnej, tej ptodnej matki ciemnoty i wystepku,
trzebaby podnie$¢ rolnictwo, sadownictwo, pszczel-
nictwo i przemyst drobny, wskaza¢ nowe drogi
pracy i otworzyé nowe zrddta dochodéw. Ufam,
ze Sejmy nastepne zajmag sie tg sprawg iscie pie-
kaca i na swoim sztandarze wypiszg miedzy in-
nemi to hasto: ,Reformy ekonomiczne". Z dru-
giej strony musze* powiedzie¢, ze mam pewne
desiderata co do szk6t ludowych. Mianowicie
ze plan
naukowy jest zbyt przetadowany/ ze dla nauki
religii, w szkotach zwiaszcza wydziatlowych, wy-
znaczono zbyt szczuptg liczbe godzin, ze tak
zwana nauka powtarzania jest niedostatecznie
urzgdzona, ze wiadomosci praktyczne nie sg na-
lezycie uwzglednione, chociaz witasnie te wiado-
mosci moglyby zapewni¢ szkole ludowej trwaty
pozytek i ze tak powiem popularno$¢ u ludu.
Wprawdzio figurujg one w planie naukowym, ale
bywajg zwykle zaniedbywane.

Skarzg sie, ze lud nasz tylko wtedy pra-
cuje, kKiedy musi, a zresztg nader lubi ,dolce far
niente". Mnie sie zdaje, ze to sie trafia we wszy-
stkich warstwach i ze lud nasz pracuje chetnie,
z wyjatkiem moze niektorych okolic; jezeli za$
czasem folguje w pracy i wpada w apatye, to
najczesciej dlatego, ze nie umie sie zajag¢ By go
wyrwa¢ z tej apatyi, trzebaby obudzi¢ w nim
daznos¢ do postepu w uprawie roli, w hodowli
bydta i w drobnym przemyS$le, trzebaby zachecié
go do zaktadania saddw i pasiek; lecz jakze sie
to stanie, gdy go nikt nie pouczy i nikt mu nie
da impulsu. Ot6z pierwszg nauke i pierwszy im-
puls powinna daé¢ szkota. Tymczasem samym na-
uczycielom ludowym ta gatez wiedzy jest prawie
nieznang. Wprawdzie wykladajg im po semina-
ryach nauke gospodarstwa, ale tylko w teoryi;



27. Posiedzenie z dnie 1

uczg ich ora¢ kreda po tablicy, a szczepi¢ nal
palcach. | nie moze by¢ inaczej, bo seminarya
nasze nie maja ani piedzi ziemi. Nalezatoby tedy
tak urzadzi¢ seminarya, azeby kazde z nich miato
acz nieznaczny obszar ziemi, ogrdd, pasieke i
pracownie; nalezatoby ksztatci¢ nauczycieli teo-
retycznie i praktycznie, oni za$ majg raczej pra-
ktycznie uczy¢ sadownictwa i pszczelnictwa, a
przy sposobnosci takze rolnictwa w szkole ludo-
wej. Niech ta szkota bedzie drewniana i skro-
mna, niech bedzie pokryta stomg, tak jak sasie-
dnie chaty, byle byta sucha, wygodna, zaopa-
trzona w przybory szkolne, i byle miata kawatek
pola, ogréd i pasieke, aczby w miniaturze. Jezeli
szkota bedzie w ten sposéb urzadzong, jezeli do
tego nauczyciele nie pozatujg trudu, szkota lu-
dowa stanie sie potezng dzwigniag do podniesienia
ludu nietylko pod wzgledem duchowym, ale i
materyalnym.

Te og6lne mysli o reformie szkdét ludowych
chciatem przedstawi¢ Wysokiej Izbie; moze one
postuza za kanwe, ze tak powiem, do przysztych
wnioskdw, ktérych w przysztej kadencyi sie spo-
dziewamy. Ostatniem stowem mojem jest prosba,
aby Wysoka Izba, jako gorliwa opiekunka o$wiaty,
nie byta zbyt skapa dla szk6ét ludowych i nie
obcinata tego budzetu. Wszystkie warstwy narodu
sg nam drogie, bo wszystkie sg cztonkami tego
samego ciata; lecz dzi$ przedewszystkiem trzeba
sie nam zaja¢ ludem, trzeba podnosi¢ wsie i mia-
steczka. Lud nasz, czy polski, czy ruski, ma zna-
komite cnoty obok niektérych wad; to jakby ko-
palnia obfita; jezeli do niej wnikniemy z lampg
Swiatta bozego i ludzkiego, a z mitoScig w sercu,
wydobedziemy ztamtad bryty zlota, ktore po-
mnozg bogactwo narodu. (Brawo.)

JW. Marszatek. P. ks. Buchwald ma gtos.

P. ks. Buchwald. Budzet, to zwykie pole,
na ktore sie wkracza, aby bodaj w pewnej czesci
odrobi¢ na innem miejscu, co sie we wilasciwem
czasie zaniedbato, albo co lezy na sercu, azeby to
wypowiedzie¢, poniewaz przedtem nie zdarzyta sie
do tego sposobnosc.

Znajduje sie w tern potozeniu, mimo to nie
oede korzystat lub mato naduzywat tego zwyczaju
praktykowanego, gdyz sadze, ze do przedmiotu, o
ktérym juz rozprawiano i uchwalano, powracaé
sie nie powino. Pozostaje przeto przy sprawie,
ktéra obecnie jest na porzadku dziennym, a prze-
ciez cho¢ w drobnej czasteczce odrobig, co zanie-
dbatem.

7. Pazdziernik* 18»2. 597

Na porzadku dziennym jest budzet szkolny,
czyli uchwalenie wydatkow na utrzymanie szkét
ludowych. Ot6z ustawa szkolna tak panstwowa jak
krajowa przepisuje , aby w szkotach publicznych
wszystkie bez roznicy dzieci uczyty sie religii, a
przedmiot ten jest dla wszystkich bez réznicy
obowigzujacy.

W mys$l tej ustawy terazniejszy Minister
oSwiaty przynaglit rodzicow bezwyznaniowych do
posytania dzieci na wyktady tej religii, do ktdrej
nalezeli rodzice, nim sie wydrapali na wyzyny
bezwyznaniowosci. O ile wiem, jeden jedynie od
tej powszechnie obowigzujgcej ustawy stanowiag
wyjatek rodzice zydowscy. Ich dzieci bowiem sg
zupeinie wolne od obowigzku uczenia sie swojej
religii w szkotach. Nie mdwie juz o szkotach wiej-
skich, gdzie liczba dzieci zydowskich jest bardzo
mata, a najczeSciej zadna, ale w szkotach miej-
skich i matomiejskich, gdzie liczba dzieci zydow-
skich bywa dos¢ znaczng, a przeciez nauka wia-
Sciwej religii starozakonnej wcale tym dzieciom nie
bywa w nich wyktadang. Miedzy innemi wspomne
jedynie o wiekszych miastach, jak Stanistawow,
gdzie sg czteroklasowe szkoty z wielkg liczbg
dzieci zydowskich, mimo to, jak sie dowiedziatem,
nauka religii starozakonnej wcale tam nie bywa
udzielang. W Rzeszowie nauka religii mojzeszowej
jest udzielang, ale znowu wbrew ustawie wyktad
odbywa sie w jezyku niemieckim. »Szomer
Izrael*, organ postepowych zydéw oswiadczyt, iz
bardzo pragnie zblizy¢ .zieci izraelitow, a nawet
cate swoje plemie, do o$wiaty nowoczesnej, a u-
sung¢ wszystkie braki wywotane, jak twierdzi,
przez stosunki wiek6éw minionych.

Pragnienie to, wedtug mego przekonania, po-
zostanie tak diugo tylko pragnieniem, dopokad
mitodziez izraelicka w szkotach ludowych, publi-
cznych — nawet pozwolitbym sobie powiedzieé
publicznie — pod kontrolg nie bedzie o$wiecang
i nauczang w swojej wiasnej religii.

Chociaz przed niedawnym czasem szanowny
p. Zucker wygtosit Swietng penagiryke a raczej a-
poteoze tatmudu, a nawet w tej apoteozie posunat sie
do tego stopnia, ze sie nie wahat mina¢ z prawda
historyczng, gdyz miedzy innemi twierdzit, ze
boski nasz Zbawiciel jedne z najwznioslejszych
swoich nauk ,kochaj blisniego jak siebie samego*

powzigt z tatmudu — a drugg z tych wzniostych
nauk, Kktéra, jak rzekt szanowny poset, stanowi
kwintesencye religii zydowskiej ,nie czyh dru-

giemu, czego nio chcesz, aby tobie czyniono*, jak
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pozwolit sie¢ nam domysla¢, powzigt nasz Zbawi-
ciel od wielkiego medrca zydowskiego Hillela,
wreszcie twierdzit, ze nawet papieze stawali w o-
bronie tatmudu.

Na te zarzuty odpowiada¢ nie bede, bo nie
pora po temu, lecz tylko nawiasem powiem tyle,
ze twierdzenie p. Zuckera sprzeciwia sie prawdzie
historycznej, mianowicie pierwsze i drugi juz z
tego powodu, Ze tatmud jest trzy do pieciu wie-
kéw poOzniejszy od wiary chrzescianskiej, a twier-
dzenie, ze sie nan ztozyta o$miowiekowa tradycya
niepisana, jest dla kazdego znawce dziejow po
prostu — $miesznoscig. Co do papiezow nakoniec,
moze p. Zucker nie bedzie $miat mi zaprzeczyé,
gdy powiem, co dzieje poswiadczaja, Ze papieze
nigdy tatmudu nie bronili, owszem, czyta¢ go za-
kazywali z powodu, ze zawiera bluznierstwa prze-
ciw Chrystusowi.

P. Zuckera apoteoza tatmudu byta tak Swietna,
ze szanowny p. Krukowiecki zbardzo dla mnie zrozu-
miatych powodéw zapalit sie gorgco zgdzg poznania
blizszego tego arcydzieta madrosci itak Swietnych
sentencyi moralnych. (P. hr. Krukowiecki: Tak
jest, mam list od jakiego$ zyda.) (Wesotos¢) Alez
ja oswiadczam, ze znam takze inne, odwrotne tat-
mudu strony, a o0 nie nie bedzie sie ze mng sprze-
czat szanowny p. Zucker, boé¢ wystawiajgc tatmud
w obec tej lzby Wysokiej, oSwiadczyt, ze tat-
mudu wtasciwie nie zna. Ja znajac te od-
wrotne strony tatmudu, jestem tego mniemania,
tego przeSwiadczenia, ze pewnym, o ile to by¢
moze, skutecznym S$rodkiem do tego, aby ludnosé
izraelickg odsung¢ od tej strony odwrotnej tat-
mudu i jej szkodliwych nastepstw, jest udzielanie
w szkotach publicznych dzieciom zydowskim nauki
religii, a to religii czysto starozakonnej, z epu-
szczeniem tego, co byto — abym tak rzekt —
koncesya czasowg, a co w nastepnych wiekach —
abym uzyt stéw Frankla, autora broszurki wy-
mierzonej przeciwko poruszajgcym kwestye zy-
dowska — ,medrcy tatmudyczni rozwineli az do
ostatecznyeh wybiegtosci“.

Upominam sie wiec zatem, azeby w szkotach
publicznych dzieci zydowskie uczyly sie nauki
prawdziwie starozakonnej, to jest gtoszonej przez
Mojzesza i prorokéw z wylgczeniem tego wszy-
stkiego, co jest naptywem pOzZniejszej madrosci
tatmudzkiej. Diugo sie rozwodzi¢ nie moge, jak
nad strone, jak rzekiem, odwrotng tatmudu, dla
tego niech wystarczy, co na dowod pozwole sobie
przytoczy¢ o tej stronie odwrotnej stowy historyka
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dziejow narodu zydowskiego isamego zyda Grafza,
ktory te odwrotng strong tatmudu tak okresla.
Pozwoli mi Wysoka Izba, ze przytocze wedtug
autora po niemiecku (czyta):

»JLieblose Ausspriiche und Bestimmungen
gegen Glieder anderer Volker und Religions-
bekenner".

Z mojej strony jeszcze tylko dodam, Ze
kiedy przed laty, kiedy szkoty byly pod zarzadem
kosciota, bytem przez dtugi czas nadzorcag szkot
w moim dekanacie i moge sie pochwali¢ tern, ze
nawet na mocy Owczesnych rozporzgdzenn mini-
steryalnych, tak przez troskliwo$¢ o dobro dzieci
zydowskich, zmusitem rodzicéw Zzydowskich do
posytania dzieci do szkét, a tak zwanych ,reli-
gionsweiserow“ do nauczania w szkotach publi-
cznych nauki religii. Byla to wprawdzie nauka
bardzo obuzuchna, lecz przeciez nieréwnie lepsza,
lepsza od chajderowskiej, jad tatmudyczny, zaszcze-
piajacej jad.

To wszystko przedstawiwszy, pozwalam sobio
do laski marszatkowskiej ztozy¢ rezolucye tej
tresci (czyta):

»Sejm uchwala;

»Rada szkolna krajowa dopilnuje, aby w mysl
obowigzujacej ustawy dzieci zydowskie w szko-
tach ludowych publicznie nauczano religii staro-
zakonnej “.

P. Jan hr. Stadniski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Jan. hr. Stadnicki
ma glos.
P. Jan hr. Stadnicki. Mam nadzieje, ze

ksigdz rektor Pelczar nie weZmie mi za zle, jezeli
w niektérych punktach z nim sie nie zgadzam.
Niech mi tu wolno bedzie przypomnie¢ wyrazenie,
ktérego raz uzyto w innym parlamencie, ze nawet
brylant we wiasnym prochu sie szlifuje. Ale my-
Sle, Ze jezeli oSwiata ma staé pojecia prawdziwie
cywilizacyjne ludowi, jezeli rzeczywiscie szkota
ma nie tylko lud ksztatcié¢, ale go wychowywac,
to przedewszystkiem szkota musi naszego chtopa
uczy¢, azeby on w swoich drobnych wiejskich wy-
datkach zgadzat sie z ,ma" i ,winien”, azeby
»winien" nie przekraczato rubryke ,ma", i azeby
budzet na koncu roku czy gminny, czy jego 0SO-
bisty nie byt przekroczony. Ot6z publiczna po-
chwata przez tak powazne i tak wymowne usta,
jak ksiedza rektora uniwersytetu Jagiellonskiego
dana Radzie szkolnej za to, Ze budzet przekracza,
wydaje mi sie Zupetnie niestosowng. Mogtoby to
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bowiem niektdre gminy albo niektérych witoscian
w btad wprowadzi¢, jezeli w Sejmie krajowym z
tak powaznych i wymownych ust pochwata pu-
blicznie dotyka Rade szkolng za to, ze przekro-
czyta budzet; mogloby to za sobg pociggnaé
teorye, ktoraby mogta sie rozejs¢ po chatach wie-
$niaczych.

j A zarazem takze o$mielam sie podniesc
jedng uwage, to jest, ze nie wszystko jest dobrem,
co jest drogie, i ze znam wyroby krajowe takze
tanie, ktore sg omal lepsze od zagranicznych za
drogie bardzo pienigdze nabywanych, importowa-
nych. Zdaje mi sie, ze program bardzo obszer-
nych przysztych prac sejmowych, jaki ksigdz Pel-
czar rozwinat, jest niezawodnie stuszny w teoryi,
ale potrzeba takze najlepsze swoje checi dopaso-
wac¢ do okolicznosci, w ktorych sie zyje, i zdaje
mi sie, ze prawdziwy postep wiasnie na tem za-
lezy, azeby zastosowaé teorye do sposocbu zycia
ludnos$ci, do wiasciwosci kraju, do klimatu, ws$rod
ktorego sie zyje, a nie zada¢ od razu zanadto
wiele, wedle francuskiego przystowia: ,qui trop
embrasse mai etreint®.

P. ks. Pelczar.
stowania faktu.
P. ChrzanowsKki.

Prosze o gtos dla spro-

Prosze o gtos.
JW. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Zabierajgc gtos w tak
pdznej godzinie, ogranicze sie do Kilku tylko krétkich
uwag, tyczacych sie Scisle przedmiotu pod rozprawy
oddanego, to jest budzetu szkolnego i wniosku po-
stawionego wiasnie przez szanownego posta Jana
Popiela w rozprawach og6lnych nad tym przed-
miotem.

Motywa wniosku posta Popiela sg bardzo
stuszne , mianowicie , ze Wysoki Sejm uchwala
budzet wydatkéw szkolnych dla tego, aby uchwaty
jego byty wykonane. Ale poset Popiel opuscit
drugi warunek, wyptywajacy z uchwalania budzetu,
ze jezeli zajdzie przekroczenie uchwatly budzeto-
wej, powinno by¢ uzasadnione i usprawiedliwione
przez wiadze wykonawczg, ktora wydatkowac po-
winna podiug uchwalonego budzetu, w danym
razie przez Rade szkolng krajowg, usprawiedli-
wione za$ tem , ze do wydatku przekraczajgcego
budzet byta obowigzana, aby speini¢ postanowie-
nie obowigzujgcej ustawy o utrzymywaniu szkét
ludowych.

Ale tak z tego motywu przytoczonego przez
posta Popiela, jak i z tego dodatkowego motywu,
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ktory ja wiasnie przytaczam, nie wyptywa wecale
konkluzya zamykajaca wniosek posta Popiela,
azeby Wydziat krajowy wezwaé, izby asygnowat pie-
niedzy na wydatki szkolne S$cisle wedtug uchwat
budzetowych; albowiem wedtug ustaw obowigzu-
jacych, Woydziat krajowy nie asygnuje pieniedzy
na utrzymanie szkét, ale sama Rada szkolna czyni
wydatki na szkoly, a nie jest odpowiedzialng Sej-
mowi krajowemu.

Wedtug mego przekonania, azeby budzet wy-
datkow na szkoty uchwalone przez Sejm byt Sci-
Sle wykonywany i w ogole, aby zapewni¢ wyko-
nanie uchwatom i ustawom sejmowym zatwier-
dzonym przez monarche i aby samorzad kraju
stat sie rzeczywistoScig, nalezy przeprowadzi¢ re-
forme wiadz wykonawczych w tej mysli, ktorg
miatem zaszczyt przedstawi¢ w przesztym roku
tej Wysokiej Izbie , gdy toczyta sie tu sprawa o
forme wiadz. Mianowicie zgdatem wowczas, aby
Rzad krajowy byt odpowiedzialny przed
Sejmem za wykonanie ustaw krajowych.
Poki to nie nastgpi, to teraz S$cisle rzecz biorac,
za wykonanie budzetu szkolnego nikt Sejmowi nie
odpowiada. Usprawiedliwia wprawdzie Rada szkolna
krajowa przekroczenie budzetu przedkiladajgc Sej-
mowi za posrednictwem Namiestnictwa zamkniecia
rachunkéw z wydatkéw i dochodéw szkét ludowych,
i w tych zamknigciach rachunkéw przytacza
na uzasadnienie przekroczen, ze wydatek wiekszy
niz preliminowano, nastgpit na zasadzie ustawy
szkolnej.

Kilkakrotnie juz Sejm na wniosek komisyi
budzetowej wzywat Rade szkolng, azeby ukitada-
jac preliminarze wydatkobw na szkoty ludowe,
dobrze rozwazyta wszystkie obowigzki natozone
na skarb krajowy, oraz na gmine i powiat przez
ustawe o utrzymaniu szkdt ludowych i aby odpo-
wiednio tym obowigzkom uktadata preliminarz
wydatkéw szkolnych. Dotychczas wieksza czes¢
przekroczenn budzetu szkolnego pochodzita ztad, ze
Rada szkolna ukladajac preliminarz wydatkéw
szkolnych, nie wszystkie proponowata wydatki,
ktére ustawa o utrzymaniu szk6t naktada na
gminy, powiat i Kraj.

Tak na przykiad ostatnie znane a wielkie prze-
kroczenie budzetu na 1881.rok o 93.000 zt. wypty-
neto ztagd, ze Rada szkolna w projekcie budzetu
na rok 1881. nie zaproponowata takiej kwoty na
zaptate suplentow w szkotach ludowych, jakag u-
stawa i obecny stan szko6t ludowych nakiada na
fundusz krajowcy. Drugim powodem przekroczen
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budzetu szkolnego jest to, iz Rada szkolna kra-
jowa nie jest w moznosci, czy tez nie jest w
checi znagli¢ Rady szkolne okregowe i gminne do
prowadzenia porzadnie rachunkéw, ani nie jest
wstanie dojrze¢ i skontrolowaé, czy gminy wszy-
stkie petnig swoje obowigzki natozone przez usta-
we 0 utrzymywaniu szkét ludowych.

W kazdym razie bezzasadng jest we wniosku
konkluzya posta Popiela, azeby wezwaé Wydziat
krajowy, izby asygnowat pienigdze na wydatki
szkolne $ciSle wedtug uchwat budzetowych, gdyz
Wydziat krajowy wcale nie asygnuje tych pie-
niedzy, a budzet szkolny nie bedzie dopéty rze-
czywistoscig, dopdki Rada szkolna nie bedzie Sej-
mowi odpowiedzialna.

P. Jan Popiel.
cofam mdj wniosek.

P. ks. Sawa. Prosze o zamkniecie dyskusyi.

JW. Marszatek. Jest wniosek o zamknie-
cie dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢) Dyskusya
zamknieta.

Ks. rektor Pelczar prosit o gtos dla sprosto-
wania faktu. Ks. Pelczar ma gtos.

Ks. Pelczar. P. hr. Stadnicki powiedziat,
ze pochwalitem Rade szkolng za to, iz przekro-
czyta budzet. Owszem powiedziatem, ze radbym,
azeby tego nie byto, tylko tlumaczytem Rade
szkolng, ze to uczynita dla dobra odwiaty i dla
przyj$cia w pomoc biednym nauczycielom.

JW. Marszatek. P. ks. Buchwald postawit
wniosek nastepujacy (czyta):

»Sejm uchwala:

»Rada szkolna krajowa dopilnuje, aby w mysl
obowigzujacej ustawy dzieci zydowskie w szko-
tach ludowych publicznie nauczano religii staro-
zakonnej".

Kto popiera ten wniosek, zechce reke po-
dnies¢. (Dostateczna liczba) Jest poparty. P. Sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Wojciech Dziedu-
sz ycki. Jestto zwyczaj, ktory od Kkilkn lat sie
powtarza, ze przy dyskussyi og6lnej nad funduszem
szkolnym moéwi sie nie tylko o funduszu szkol-
nym, ale o wielu innych rzeczach. Po tern, co tu
mowiono i po dtugich wywodach zdaje mi sie, ze
nikt po mnie spodziewa¢ sie nie moze, zebym sie
wdawat w szczegdétowe rozbieranie rozmaitych ar-
gumentow i rozmaitych pogladéw, ktére tu zo-
staty postawione; zebym wchodzit w tajniki tat-
mudu albo badat przyszto$¢ ustaw zasadniczych

Po otrzymaniu wyjasnienia
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panstwa i konstytucyi kraju naszego. Jednak Pa-
nowie! niech mi bedzie wolno w kilku stowach tu
zaznaczy¢, ze robimy sobie podobng illuzye na je-
dne i druga strone, kiedy moéwimy o przysztym
rozwoju szkolnictwa naszego, gdy mianowicie mo-
wimy, iz szkoty o wiele taniej beda kosztowac, i
ze cztowiek caly gotéw do zycia i do walki z zy-
ciem bedzie mogt wyjs¢ ze szkoty ludowej. Ani
jedno ani drugie nie bedzie mozliwem. Jestem i
bytem za tem, azeby szkolnictwo ludowe we wia-
Sciwy sobie sposOb byto zaokragloue, ale to moze
tylko w ten sposob nastgpi¢, aby pOzniej inne
szkoty rolnicze, rzemieSlnicze istniaty jako do-
konczenie szkot ludowych. Jestem za tem,
azeby seminarya nauczycielskie moglty by¢ pra-
ktyczniej urzadzone i polgczone z internatami na
wsi, ale tego przy tym budzecie niezadecydujemy.
Jestem za tem, azeby nauka ludowa konczyta sie
w ten sposob, zeby chilopiec, ktory wyszedt ze
szkoty, rozumiat otoczenie swoje, zeby umiat w
tem otoczeniu zy¢ i zeby umiat sobie sprawe zdad,
w jakiem on jest otoczeniu. | wyobrazam sobie,
ze wtedy potrafi wyrozumie¢, ze zyje w spole-
czenstwie w wielkiej czesci kraju dos¢ skompli-
kowanem i rozrodnem, w ktérem nie jeden ob-
rzadek i nie jedna tylko wiara istnieje i ze po-
trafi sie w tem spoteczenistwie obréci¢. Niewiem,
czyby to potrafit, gdyby nienauczyt sie rozumiec
to, co jest napisane w jezyku przez wielkg czes¢
warstw o$wieconych moéwionym i uzywanym. Bar-
dzo by mi byto bolesnem, gdyby sie okazato, ze
rzeczywiscie jaka Kkrzywda sie dzieje ludowi ru-
skiemu. Nie moge mniemaé, azeby ten lud ruski
byt upos$ledzony od natury, bo sam urodzony na
Rusi, pochodze od ludzi, ktérzy na Rusi wzrosli,
wiec ostatecznie sam bym sie odsadzit od zdolno-
§ci, gdyby nie mniemat inaczej. Nie chciatem po-
wiedzie¢ w ustepie, ktory zostat wydrukowanym,
iz lud ruski nie garnie sie do nauki. Chcialem to
zaznaczy¢, ze tam, gdzie bardzo lud garnie sie do
nauki, szkot dostatecznych niema. (Gtosy: Tak
jest.) Co do wnioskéw postawionych, z ktérych
jeden zostat cofnietym, a drugi nie jest w $cistym
zwigzku z budzetem, wstrzymuje sie od wszelkich
uwag i prosze, abyScie Panowie przystgpili do
specjalnej dyskusyi.

JW. Marszatek.
prawy szczegbtowej.

Przystepujemy do roz-

P. Pietruski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Pietruski ma gtos
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P. Pietruski. Czytam w sprawozdaniu ,za-
sitki dla funduszéw szkolnych okregowych jako
wydatek zwyczajny 332.916 zir." Jezeli panowie
wez miecie do reki preliminarz funduszu szkét kra-
jowych na r. 1883, to znajdziecie w rubryce wy-
datkéw, w rubr. I. ,zasitki dla funduszéw szkol-
nych okregowych" pod pozycya pierwsza na po
krycie niedoboru szko6t pod koniec roku 1881 zre-
organizowanych 312.916 zir. tak jak krajowa Ra-
da szkolna proponowata, bo w tej pozycyi, ktéra
komisya budzetowa pod rubr. | wstawia, t. j. w su-
mie 332.000 zi., zawierajg sie 20.000, ktére nie
nalezg teraz do pozycyi, o ktérej mowi¢ zamie-
rzam. A zatem komisya budzetowa zgodnie z Ra-
da szkolng krajowg wstawia na ten cel, to jest
na zasitki, na pokrycie niedoboru, ktéry nastgpit
wskutek reorganizacyi szkét pod koniec roku 1881,
sume 312916 zir. Wydziat krajowy postawit w
tej rubryce o 22,516 zt. mniej i pod rubryka
»wnioski Wydziatu krajowego" stoi summa 290.400.
Oto zamiarem mego przemdwienia jest w imieniu
Wydziatu krajowego broni¢ wniosku przez Wy-
dziat krajowy postawionego, (p. CzerkawskKi:
prosze o gtos) t. j. aby pozycya 312.916 zredu-
kowana zostata o sume 22.516 to jest do su-
my 290.400 zt.

(P. Romanowicz. Prosze o glos.)

Tak samo jak komisya budzetowa tak i Wy-
dziat krajowy wychodzi z tej samej zasady, ze na
oswiate ludowa nie nalezy szczedzi¢ grosza, ale
ze tam oszczedzi¢ potrzeba, gdzie sie co$ oszcze-
dzi¢ da.

Owo0z bede sie starat udowodnic,
22.516 zt. oszczedzi¢ mozemy bez narazenia o-
Swiaty ludowej na jakikolwiek badz uszczerbek.
Jezeli panowie wezmiecie do rgk alegat pierwszy
tego preliminarza funduszu szkét krajowych, to
znajdziecie tam zestawienie specyalne tej rubryki.
Rubryka I. na koiAcu wykazuje sume 312.916 zi
Ona ma roézne subrubryki: pierwsza ptace nau-
czycieli, drugg remuneracye, trzecig mniejsze po-
trzeby szkolne, czwartg, piatg i szostg subrubryke,
ktore stanowig przedmiot mego przemoéwienia. Ot6z
Rada szkolna krajowa na te trzy rubryki posta-
wita sume 45.030 zi., ktéra sktada sie ze sum
26.000, 14.000 i 3.000 z utamkami setkowymi.
Mnie i Wydziatowi krajowemu sie zdaje, ze jezeli
péjdziemy tym torem, ktéry nam zostat wskaza-
ny dwa razy przez Wysoki Sejm przy uchwa-
leniu budzetu szko6t ludowych, to powinnismy te
sume zredukowaé do potowy, tem wiecej, ze jak

ze sume
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bede miat zaszczyt dalej wykazaé, oszczednosci
te na tem polu sg bardzo wskazane.

Powiedziatem, ze Sejm wszedt juz na te
tory; pozwole sobie to udowodni¢. W roku 1881
uchwalajgc budzet, obcieliSmy do potowy takg
sama propozycye, bo zmniejszyliSmy jag o 19.000 zt.
WT roku poprzednim daleko dalej poszedt Sejm i
pozwole sobie przeczyta¢ tutaj argumentacye ko-
misyi budzetowej. (Czyta.)

»W rubryce IV. preliminarzéw okregowych
mieszczg sie wydatki na przybory naukowe, mapy,
globusy, ryciny do historyi naturalnej i t. p, Na
ten cel preliminowano przez lat 5 po 10 zi. dla
kazdej szkoty. Otrzymata wiec kazda szkota na
przybory dotychczas 50 zt. By¢ moze, iz tu i
owdzie w szkotach kilkuklasowych zbiory takich
przyboréw potrzebujg jeszcze uzupetnienia. Ale
w ogoéle kwota 50 zt. powinna byta wystarczy¢
na zaopatrzenie szkolty pospolitej w najpotrze-
bniejsze przybory. Komisya mniema, iz w tej ru-
bryce mozna wykre$li¢c sume 17.932 zt. W ru-
bryce V. zapisano na konfereneye okregowe kwote
18.195 zt. Pozytek z tych zjazdow nauczycielskich
w okregach nie wszedzie jest jednakowy, w ogdle
jest watpliwy. Zjazdy takie odbywaly sie dotad
co roku. Komisya mniema, iz nie wyniknie z tego
najmniejsza szkoda dla rozwoju szkolnictwa, jezeli
odtad konfereneye takie odbywac sie bedg w ter-
minach rzadszych i jezeli na rok biezacy kwota
wyzwymieniona wykre$long zostanie. W rubryce
V1. znajduje sie 5000 zi. na biblioteki okregowe.
W latach przesztych wydawano na ten cel co
roku po 3—4 tysigce. Kupiono wiec juz w ka-
zdym okregu ksigzek za kilkaset renskich. Wediug
zasiggnietych z réznych stron kraju wiadomosci,
uzytkowanie z tych ksiegozbioréw okregowych nie
jest zbyt ozywione. Gdy zndw sie podniesie pod-
upadty teraz dobrobyt powszechny, mozna bedzie
pomysle¢ o powiekszeniu tych ksiegozbioréw, ze
praktyka ich uzyteczno$¢ wykaze. W biezacym
roku komisya nie widzi koniecznej potrzeby tego
wydatku."

Ot6z jak panowie sie przekonujg, komisya
budzetowa uchwalita na rok 1881 potowe tego
preliminowanego wydatku na te trzy rubryki,
a w roku 1880 wykre$lita 17.932 zt. z kwoty
26.000 zt., a nawet dwie rubryki na biblioteki i
konfereneye zupetnie wykreélita. Otéz Wydziat
krajowy poszedt za tymi wskazéwkami Wysokiej
Izby i przedktadajac Wysokiej Izbie budzet szkot
ludowych, stojagc na strazy grosza publicznego,



602 27. Posiedzenie z dnia
musiat sie zapyta¢, czy dalej ma iS¢ drogg wska-
zang przez Wysoki Sejm, i przyszedt do przeko-
nania, ze na drodze przez Wysoki Sejm wskaza-
nej nalezy i wtym roku kroczyé. A to dlaczego ?
Jezeli panowie popatrzycie na rubryke III. ale-
gatu 1., to znajdziecie na mniejsze potrzeby szkol-
ne i urzednikéw sume 29.972 zt. Jezeli wezmiecie
panowie nastepujacag rubryke VI., gdzie sg roz-
maite wydatki, to znajdziecie znowu sume 3900 zt.,
t. j. razem blisko 34.000 zt. Na co te dwie ru-
bryki stuzy¢ moga, tego nie moge dobrze zrozu-
mie¢. Wszakze utrzymanie szkét nalezy do gminy,
wiec jakzez mogg by¢ inne jeszcze wydatki, jak
gabka, kreda i papier. Bo przybory naukowe majg
osobng rubryke. Wiec osobna ta suma 34.000 zi.
jest tak suma wysoka, ze jezeliby istotnie w tych
rubrykach, ktére chcemy przepotowi¢, co$ brako-
wato, to z tych sum dostateczne pokrycie by to
znalazto.

Ale ide dalej w mojem motywowaniu. Zwy-
kle Kierujemy sie przy zestawieniu budzetu wyso-
koscig cyfr z lat poprzedzajgcych, bo cyfry z lat
poprzedzajacych dajg racyonalng podstawe do
oznaczenia dochodéw i wydatkow lat nastepnych.
Owéz wynik rachunkowy z roku 1881. wykazuje
sume 285.000 i kilkaset zt.,“a mimo to proponuje
Wydziat krajowy przeszto 290.000 zt., wiec nie Kie-
ruje sie tutaj checig obcinania preliminowanej
kwoty z uszczerbkiem dla nauki, bo dodajemy
5000 zt. a zdaje mi sie, ze tam wiasnie, gdzie
proponujemy”oszczednos$¢ jest wskazang i potrze-
bna koniecznie, tern wiecej, ze mimo, iz komisya
budzetowa zestawita juz budzet, to zawsze jeszcze
w ostatniej chwili przychodzg wydatki, na ktére
budzet nie wystarczy, jezeli nie osiaggniemy tam
oszczednosci, gdzie osiggnagC sie dadzg. Ze oszcze-
dnosci dadzg sie istotnie osiagnaé, wytoze z nie-
ktérych dat, ktére w ostatnim czasie, w osta-
tnich dniach prawie, uzyskaliSmy. Komisya bu-
dzetowa, ktdéra przedktada zamkniecie rachunkéw
tak z funduszu krajowego, jakotez z funduszu
szk6t ludowych, nie moze =zajrze¢ doktadnie
w catg manipulacye funduszu szkolnego krajowego.
Wiszystkie objasnienia, jakie co do Rubryki I.
znajdujg sie w zamknieciu rachunku za rok 1881
kraj. Rady szkolnej, zajmujg jedng stronice.
Na jakiej podstawie za$ kr. Rada szkolna wymu-
sza potrzebe zasitkdw z kr. funduszu szkolnego
dla okregowych funduszow szkolnych, jak zatatwia
rachunki tych ostatnich i czy zamkniecie rachun-
kéw kr. funduszu szkolnego opiera sie na rezul-
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tatach obrotu okregowych funduszéw szkolnych,
o tern wszystkiem nic nie wiemy.

Ot6z mam tu pod reka dwa rachunki takich
funduszdw szkolnych okregowych, z ktérych Panowie
mozecie sie przekonaé, ze jezeli na przysztosé
wezmiemy sie z catg energig do oszczednosci, to
oszczedzimy, a przeciez szkotom zadnego uszczerbku
nie uczynimy. Mam ogélny rachunek za rok 1881
funduszu szkolnego okregowego. Otéz z tego sie
Panowie przekonacie, ze rok ten skonczyt sie
z zapasem kasowym 7061 zt., ze rok ten skonczyt
sie z aktywami dla tego funduszu w sumie
10.697 zt., a mimo to, fundusz szkolny okregowy
dostat zasitku z funduszu szkolnego krajowego
1422 zt.

(P. Henryk hr. Wodzicki. Jakiego okregu?)

Jest to fundusz szkolny okregowy, okregu
Czortkowskiego. Pozwole sobie drugi rachunek
Panom przedtozy¢. Tu mam rachunek funduszu
szkolnego okregowego zamiejscowego Iwowskiego.
Fundusz ten wykazuje rdzne przekroczenia, ktore
wedtug mego zdania nie byty koniecznie potrzebne,
a zresztg moze by¢, ze byly potrzebne, ale uspra-
wiedliwienia na to nie ma. | tak: na konferencye
okregowe byta wyznaczona suma 1022 zi., a wy-
dano 1228 zt. stosunkowo jest to mata rOznica;
wieksza rdznica jest w wydatku na biblioteke, na
ktéra przeznaczono 50 zt. a wydano 200 zi. Prosze
zwréci¢ uwagag na to, ze komisya budzetowa za-
uwazata w sprawozdaniu do budzetu na r. 1881,
ze biblioteki muszg juz by¢ zaopatrzone przez
tyle lat, i ze taki wydatek bedzie nieznaczny.
Mimo to preliminowano kwote 50 zt. a wydano
200 zt. Dalej na ,rozmaite wydatki" prelimino-
wano 100 zt. a wydano 400 zi. Co wiecej, mimo
to fundusz okregowy zamyka rachunek za rok
1881 z zapasem gotdwki 8000 zt. przeszio, a wziat
z funduszu krajowego zasitku 12.000 zt. Otoz
prosze Panow, kazdy z nas wie, ze jezeli fundusz
miejscowy nie wystarcza, przychodzi mu fundusz
okregowy w pomoc, a jezeli fundusz okregowy nie
wystarcza, to dopiero przychodzi mu w pomoc
fundusz krajowy, ale jakim sposobem by¢ moze,
ze kraj dat 12.000 zt. a fundusz okregowy za-
myka rachunek z przeszto 8.000 zi. w gotdwce,
a drugie 10.000 zt. w aktywach, to istotnie jest
rzeczg gospodarki i Scistego w te rzecz wgladania.

Ot6z prosze Pandéw, zdaje mi sie, ze dowiodiem,
iz w tych rubrykach, w ktérych proponujemy
oszczedno$é, da sie takowa przeprowadzi¢, a to
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tem wiecej, ze jezeli w tamtych rubrykach péj-
dziemy inng formg przy trutynowaniu zamknie¢
rachunkow funduszu szkolnego okregowego, takie
oszczednos$ci powinny by¢ znaczne i bardzo znaczne.
Faktycznie, jezeli fundusz bierze 12.000 zi. zasitku,
kiedy miat blisko 9000 zt reszty kasowej, to po-
trzebowat tylko 3000 zi. Z tych tedy motywodw
pozwole sobie postawi¢ wniosek imieniem Wydziatu
krajowego, z ktérego polecenia przemawiatem,
a to wniosek nastepujgcy. (Czyta:)
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

W preliminarzu funduszu szkolnego Kkrajo-
wego na rok 1883, a mianowicie w uwidocznionych
w dofgczonym alegacie N. 1. rubrykach zmniejsza
sie rozchod, a to:tw Rubryce IV. ,Przybory nau-
kowe" na 13.230 zt., w Rubryce V. ,Konferencye
nauczycielskie" na 7.410 zt., w Rubryce VI. ,Bi-
blioteki okregowe" na 1.876 zi. Razem zatem
na 22.516 zt., przez co cata suma w Rubryce
wydatkéw |. poz. 1 preliminarza na rok 1883
wynosi¢ bedzie nie 312.916 zt. ale 290.400 zt

Sadze Panowie, zeScie sie przekonali, ze nie
upor, aby na swem postawi¢ spowodowal nas,
abySmy mimo wnioskéw komisyi wystgpili z tg
propozycyg. Utrzymuje, ze oszczednoSci te sa
bardzo wskazane. Aby Pandéw o tem przekonaé, ze
idziemy za tg samg zasadg, za jakg komisya budze-
towa t. j. nie szczedzi¢ na szkoty, ale tam, gdzie
sie co$ oszczedzi¢ da, tam nalezy oszczedza¢, — do-
wodem tego jest, ze do zadnej z rubryk nastepu-
jacych, jakie nam Rada szkolna przedstawita, za-
dnej zmiany nie proponowaliSmy. Zgodni co do
innych rubryk z wnioskami komisyi. Prosze wiec
Panéw o przyjecie tego wniosku. (Brawo).

JW. Marszatek. Wnioski p. Pietruskiego
domagajg sie tylko, aby Wysoka lzba wrdcita do
przedtozenia Wydziatu krajowego, dlatego nawet
nie potrzebujg poparcia, poniewaz sg wyjete
z przedtozenia Wydziatu. Poniewaz komisya bud-
zetowa poszta po za przedtozenie Wydziatu kra-
jowego, a Wydziat wraca do swego pierwotnego
wniosku, nie potrzebuje wiec ten wniosek po-
parcia. Gtos ma p. Czerkawski.

P. Czerkawski. Jestem w tem niemilem
potozeniu, ze musze sprzeciwi¢ sie wywodom po-
przedniego méwcy, a tem samem i wywodom Wy-
dziatu krajowego i bede prosit przy konicu swego
przemdwienia Wysokiej lzby, zeby nie oglgdajac
sie na zarzuty przez szanownego mowce wniesione,
przystapita do wniosku komisyi budzetowe;j.
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Szanowny moéweca, ktéry przedemng glos za-
bierat, powotat sie dlajego uzasadnienia miedzy inny-
mi na nieprawidtowosci, jakie zachodzg w ra-
chunkach miedzy funduszami szkolnymi okrego-
wymi a miedzy funduszem szkolnym krajowym
i poniewaz w jednym lub drugim funduszu okre-
gowym znalazty sie zapasy kasowe pomimo sub-
wencyj otrzymywanych ze strony funduszu krajo-
wego, wnosi stad, ze ta nadwyzka dowodzi do-
statecznie,taka subwencya nie byta potrzebna,
a zatem, ze takze oszczedno$ci na tem polu s3g

mozebne. Nie chce wchodzi¢ w rozbi6ér, o ile
przytoczone tutaj okolicznoSci sg uzasadnione
W rzeczywistosci, owszem sadze, ze to, co nam

szanowny cztonek Wydziatu krajowego powiedziat,
jest oparte na urzedowych dokumentach i z tej
strony przeciwko temu nic zarzuci¢ sie nie da.
Nie widze jednakze zwigzku i koniecznosci, zeby
mozebne nieprawidtowosci w administracyi fundu-
sz0w szkolnych mogty prowadzi¢ do pokrzywdze-
nia innych szk6t, innych powiatéw lub okregow,
ktére tak nieprawidtowo nie postepujg. Za admi-
nistracye funduszu szkolnego krajowego odpowiada
takze w mys$l ustawy Wydziat krajowy, ktéry po-
winien byt wczes$nie baczy¢, aby zamkniecia ra-
chunkéw i w ogdle caty bilans byt w nalezytym
porzadku i podobne nieprawidtowosci nie zachodzity.
Dlatego za$, ze sie potem niektére pokazaly, nie
mozna stad wnosi¢, ze nieprawidtowosci podobne
sg powszechne, ze zatem jest stuszna podstawa
do takiej oszczednosci, lub nawet co wychodzi na
jedno, do okrojenia funduszow szkolnych, moze
z Srodkdw szkolnictwa w og6le lub z poszczegdl-
nych szkét, a zatem takze z pokrzywdzeniem
osSwiaty powszechnej ludowe;j.

Szanowny cztonek Wydziatu przedstawit
nam mozebno$¢ oszczednosci w niektérych rubry-
kach czyli subrubrykach, ktore, jak mu sie zdaje,
dopuszczajg jej bez szkody dla oswiaty publicznej,
bez szkody dla szkolnictwa.

Owoz Panowie pozwolg sobie w Kkilku sto-
wach tu napomkngé, ze szanowny czionek Wy-
dziatu jest poniekad w biedzie i jego twierdzenia
potrzebujg niejakiego sprostowania. Giownie do
trzech rubryk odnosi szanowny cztonek Wydziatu
zamierzone swe oszczednosci; do rubryk przybo-
row szkolnych, do rubryki konferencyi nauczy-
cielskich i do bibliotek okregowych.

Jest to trudne dla mnie potozenie méwi¢ w tak
Swiattem wysokiem zgromadzeniu o rzeczach wie-
cej do specyalnej pedagogii nalezacych, o ktérych
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jednak spodziewam sie, ze znajde w tem Wyso-
kiem zgromadzeniu do$¢ zrozumienia i zmystuy,
abym w kilku wyrazach swe mysli mogt wyttu-
maczyc.

Naprzéd co do przyboréw naukowych. W da-
whniejszych czasach nauka odbywata sie w inny
cokolwiek sposéb, nizeli dzisiaj. Oparta ona byta
po wiekszej czeSci na pamnciowem uczeniu sie
z ksigzek. Pozniejsza postepowa pedagogia uznata
potrzebe tak zwanego pogladu, okazéw, aby na-
uke uzmystowié¢; dlatego w geografii zaprowadzono
uzywanie globuséw i map; zaprowadzono takze
w nauce pogladowej okazy innego rodzaju, mia-
nowicie obrazki, ryciny i t. p.

(P. hr. Krukowiecki. Prosze o gtos.)

To wszystko miato przeszkodzi¢, aby nauka
niebyta tylko martwga, mechaniczng i pamieciowa,
ale by opierata sie na uzmystowieniu, aby byta
Zywa, jasng i pozyteczng. Prosze Pan6w, za temi
wskazéwkami poszto takze nasze szkolnictwo.
Owoz starata sie szkolna krajowa Rada tyle spo-
twarzana i tyle razy potepiona, aby naszym szko
tom dac te narzedzia, te S$rodki do uzmystowienia
nauki, bez ktérych wszelka nauka staje sie nie-
pozyteczng i bezowocng. Uzytkujagc z tych fundu-
sz6w, jakie jej Wysoki Sejm przeznaczyt, w S$re-
dniej mierze, czyli jak mowig w Galicyi w prze-
cieciu na kazdg szkote, ktérych jest wedlug wy-
kazu 2.485, wypada rocznie 10 zt. Panowie zro-
zumiecie, ze ta suma nie jest zbyt wielka, i ze
wiele przyboréw naukowych za te 10 zik rocznie
nic mozna sprawi¢. Powiada szanowny cztonek,
ze jesli przez 5 lat dawano po 10 zi, mialy te
szkoty 50 zt. do dyspozycyi, aby dostateczng ilos¢
przyboréw naukowych sobie sprawié¢, tak, ze teraz
nie potrzeba im dawaé. Takie twierdzenie prosze
Panéw, nie da sie niczem usprawiedliwic.

Pole przyboréw naukowych jest coraz szer-
sze, nauka coraz nowe przybory i okazy przed-
stawia, dawniejsze psujg sie, idg w niwecz.
I chcecie Panowie ten pokarm duchowy, ktory
w okazach i przyrzadach naukowych tej biednej
szkotce wiejskiej odjac¢ ijg niejako zagtodzic¢ i niedac
jej tego co potrzeba. 10 zi. rocznie czyz to tak
wiele i czy te jatmuzne chcecie tym szkotom ode-
bra¢. Mnie sie zdaje, ze wysokie i Swiatle zgro-
madzenie do takiego kroku nigdy uwie$¢ ani po-
rwaé sie nie da.

Prosze Pandw, druga rubrykag jest rubryka
konferencyi nauczycielskich. Owéz Panowie, o kon-
ferencyach nauczycielskich czesto mylne kraza
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wyobrazenia. Wyobrazajg sobie tak, jak to nawet
szanowny cztonek Wydzialu krajowego mowigc
o konferencyach nauczycielskich powiedziat, jako
szumne, huczne zjazdy, gdzie nauczyciele bankie-
tujg i bawig sie z wielkim kosztem. Pojmuje,
zkad takie mylne wyobrazenia powsta¢ mogty.
Alez te konferencye nauczycielskie nie sg owe
huczne zjazdy, sg one sposobno$ciag powaznej
nauki, wzajemnego informowania sie i obznaja-
miania. Prosze Panow, tak jak kazdy cztowiek,
tak tez i nauczyciel, ksztatci sie trzema $rodkami:
naprzéd nauka, powtére obcowaniem ze swoimi
towarzyszami, a po trzecie, czytaniem Kksigzek.
Ot6z nauke nauczyciel odbiera w seminaryum,
potem rzucony na wie$, osamotniony, znajduje sie
czesto w tem niebezpieczenstwie, ze zapomniawszy
to, co sie kiedy$ uczyt, wychodzi niejako z tej
sfery, na jaka go seminaryum i szkota chciaty
wprowadzic.

Temu inaczej nie mozna przeszkodzié, jak
wzajemng wymiang mys$li. Nauczyciele gimnazy-
alni, profesorowie u"lwersytetu, zyjg ze swymi
kolegami, tam ciggle wymiana mysli panuje, tam
ten Srodek ksztatcenia sie jest dany. Nauczyciel
wiejski Panowie, ten jest osamotniony, niema tej
sposobnosci , Owdéz ustawa i zwyczaj w krajach
cywilizowanych wynalazty takzwane konferencye,
na ktdre rocznie przynajmniej raz, pod przewo-
dnictwem inspektora zjezdzajg sie nauczyciele, ale
nie dla zabawy, lecz dla omdéwienia i rozbierania
powaznych kwestyj tre$ci pedagogicznej. Na czele
stoi tu inspektor okregowy, ten stawia pytania,
podaje mysli, kieruje dyskusyg i tym sposobem
rozwija sie ich umyst, rozwija sie ich widnokrag,
przezto metoda i urzadzenie szkét w catym okregu
nabiera jednostajnosci w postepowaniu. Sg kraje,
w ktérych szkolnictwo kwitnie, jak n. p. Szwaj-
carya, w tych konferencye nauczycielskie z tego

powodu bardzo wielka i wazng odgrywajg role.
My panowie, nie mozemy pozosta¢c w tyle, nie
mozemy sie zrzec takich instytucyj, a mianowicie

nie mozemy zrzec sie, jezeli uwzglednimy smutne
do$¢ moralne osamotnienie i potozenie naszego
wiejskiego nauczycielstwa. Dajmy mu te sposo-
bno$¢ wzajemnego o$wiecania sig¢, wzajemnej in-
formacyi, dajmy te sposobnos$¢, aby ze swoimi
kolegami zjezdzat sie przynajmniej raz w roku,
aby w gronie swoich towarzyszy, madgt pomowic
0 rzeczach, ktére jego umyst i serce zajmuja.

Panowie, Rada szkolna obliczyta tak ten
wydatek, ze na kazdego nauczyciela rocznie wy-'
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pada 5 zt. Za tych 5 zt. musi pojecha¢ do mia-
sta okregowego i zy¢ dwa lub trzy dni. Czyz to
jest tak wiele, czyz Panowie, odejmujac mu te
sposobnosé, tych 5 zi. a tern samem i te strawe
umystowsa, czy sie przystuzycie oswiacie krajowej,
czy przystuzycie sie szkolnictwu ?

Ja sadze Panowie, ze nad tern zastanawiac
sie nie potrzeba; co macie Panowie wtym wzgle-
dzie uczynié, to zdaje mi sie niewatpliwem. Po-
wiada szanowny cztonek Wydziatu krajowego, zetam
w dawniejszych latach, a mianowicie w roku 1880
czy 1881., umniejszono te kwote lub zupetnie okro-
jono. Pojmuje, dlaczego to uczyniono. Przyznacie
Panowie, ze nasz budzet jest w tak przykrem po-
tozeniu, ze od czasu do czasu takie oszczednoSci
sg wskazane i usprawiedliwione, ale robi¢ te
oszczednosci kazdego roku i niejako instytucye te
zaprzepasci¢, ktora znakomite szkolnictwu ustugi
moze oddaé, to tak zdaje mi sie (powiem otwar-
cie), postepowaé nie godzi sie. (Brawo) Sadze
Panowie, ze i te rubryke nieokrojong pozostawicie
jak komisya przedstawia.

Trzecim srodkiem o$wiecenia sie naukowego,
ksztatcenia sie nauczycieli jak kazdego cztowieka,
jest czytanie ksigzek. Panowie! czy sadzicie, ze
nauczyciel wiejski jest wstanie sobie potrzebne
do swego ksztatcenia sie ksigzki sprawi¢ ? Czy za
tych 250 zt., choéby 300 zt. lub nawet 400 zi
powiedzmy, jezeli ma liczng i biedng familie, czy
moze na ksigzki wystarczy¢é? Prosze Pandw, przy-
pusémy, ze jest winien wydaé, to sg np. czasopisma,
drogie ksigzki pedagogiczne, ktorych on dla siebie
nie moze sprawi¢, bo przeczytawszy raz nie moze
z nich dalszego uzytku zrobi¢, ale ztozone w bi-
blioteczce wspolnej i sprawione kosztem publicznym
moga korzy$¢ przynies¢ nie tylko jemu, ale takze
i innym. Jezeli calg sume na okreg szkolny, na
ksigzki tego rodzaju przeznaczycie Panowie, jak
tu jest proponowanem 100 zi., czy jest to tak
wieie, czyz ta korzy$¢ duchowa, ktorg ona dla
kraju tym sposobem stworzy, czyz ona nie warta
tego wydatku ? Sgdze Panowie, Ze i w tej rubryce
nic nie obetniecie, a racze;’ idac za gtosem komisyi
budzetowej, raczycie peing sume w rubryce, ktora
tu jest wiasnie pod dyskusya, przyzna¢! Jest to
co wnosze i 0 co Wysokg Izbe jak najusilniej
prosze. (Brawo;.)

JW. Marszatek.

P. Romanowicz. Po przemowieniu p. Czer-
kawskiego rzekam sie gtosu.

P. Romanowicz ma gtos.
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P. hr. Jan Stadnicki.
dyskusyi.
P. Sawczynski.

JW. Marszatek. Kto jest za zamknigciem
dyskusyi, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢ ) Dy
skusya zamknieta, p. hr. Krukowiecki ma gtos.

P. hr. Krukowiecki. Zgodzitbym sie na
wniosek szanownego moéwcy poprzedniego, gdyby
kraj nasz byt tak bogatym jak Szwajcarya i nasze
ekonomiczne stosunki mogty znie$¢ takie wydatki,
ale tak jak jest, to zdaje mi sie, ze oprocz tej
przyjemnosci zjechania sie na konferencya bytoby
przyjemniej nauczycielowi owe 5 zi. schowa¢ na
rok do kieszenigdyz pensye tych nauczycieli sg
nadzwyczajnie' niskie. Jezelibym obstawat za
wiekszymi wydatkami na szkolnictwo, to nie
zalowatbym tych wydatkéw tym szkotom, Kktore
najwiecej majg wyznaczonej pensyi 200 zt. Ci
nauczyciele ludowi o pensyi 200 zt. sg to panowie,
prawdziwi zebracy — konferencye nie sg rzeczg
ztg, owszem sg one bardzo dobrg rzecza, ale na
nich radzg ci nauczyciele nad tern, aby im wiekszg
pensya przyznano, Kktérej im kraj teraz da¢ nie
moze. Ot6z ta pensya tych nauczycieli przez was
prowizorycznie zwanych, nie wystarcza wcale na
ich utrzymanie. My nauczycielom po miastach
daleko wiecej dajemy, a zastandwcie sie Panowie,
jak oni moga wyzy¢ z owej pensyi 200 zt.?

Whnosze zamkniecie

Prosze o gtos.

To nie jest tak ciekawa rzecz jak sie wydaje.
Dla tego bede glosowat za oszczednoscig taka, jaka
przedstawit cztonek Wydziatu krajowego, ale jezeli
bedzie postawiony weiosek, aby da¢ takiemu
biednemu nauczycielowi na wsi 250 zi., to naj-
chetniej za nim gtosowaé bede.

Powiedziat nam tu ks. Pelczar, ze dzieci
umierajg czesto z tego, ze nieubrane chcdzag do
szkoty, to jest Panowie prawdziwa nedza, i pra-
wdziwa bieda. Wiecej Panowie tworzmy szkot
a mniej konferencyi; a te wyjazdy za granice, —
niejeden inspektor chce wyjecha¢ za granice niby
to pod pretekstem naukowym, a to pochtania duze
sumy. Nam Panowie potrzeba matych szkot jak
najwiecej, ale nie tych doskonatych

Teraz co do przyboréw. (Wesoto$é.) moze
anatomiczne przyrzady jeszcze posprawiaé, mamy
przeciez globusy, mamy mapy, mamy przybory
geometryczne i pytam sie, czy tak wiele tych
przyboréw na wsi potrzeba? Pojmuje potrzebe
przyboréw po miastach, ale nie na wsi, gdzie
wystarcza to, co koniecznie jest potrzebne. Co do
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mnie, bede wiec gtosowat z Wydziatem krajowym.
Albo prosze Pan6w to sprowadzenie krowy albo

koni wypchanych z bibuty (Wesoto$¢), to mamy
zywe na wsi i na nie patrze¢ mozemy i bo sie
lepiej wydaje, niz na takich wypchanych, bo co

innego miasto a co innego wieS. — Bede wiec gto-
sowat za wnioskiem p. Pietruskiego.

JW. Marszatek, p. Sawczynski ma gtos.

P. Sawczynski. Zabieram glos z tego
powodu, ze nie styszatem zadnego umotywowania
wniosku cztonka Wydziatu krajowego — dlaczego
te kwoty majg by¢é na potowe znizone. Konferen-
cye majg kosztowac tyle, ile podaje komisya. Ot6z

gdyby szanowny cztonek Wydziatlu krajowego
wnidst byt z powodu oszczednosci wykreSlenie
catej kwoty, tak, aby konferencyi nie byto, rozu-

miatbym to jeszcze; ale te kwote umniejszy¢
na potowe, a zatrzymac¢ konferencye, c6z z tego
wyniknie? Czy zeby w kazdym okregu poto-
wa nauczycieli jechata na konferencye, czy w
potowie  kraju majg sie onel odbywac? A
tymczasem na tych konferencyach majg wybierac
ci sami nauczyciele cztonkéw swoich jako dele-

gatow do Rad okregowych; jakze temu przy zni-

zeniu kwoty na konferencye o potowe zadosc
uczyni¢, tego zrozumie¢ nie moge.
Z drugiej strony zacytowano tu jako umo-

tywowanie tego znizenia kwot, ustepy zawarte w
sprawozdaniu komisyi budzetowej z r. 1880. Tak
np. ma stuzyé za motyw, ze na uposazenie biblio-
tek wydatku nie potrzeba, bo ,wedlug wiado-
mosci zasiggnietychz réznych stron“ mato sie tam

czyta.Panowie, ja nie wiem, z jakich stron zasig-
gano tych wiadomosci; ale wiem, ze jezeli kto$
chce udowodni¢, ze z bibliotek sie nie korzysta,
to na to jest jeden wiasciwy sposéb, t. j. zapytaé
sie zawiadowstwa kazdej biblioteki, ilu nauczycieli
zgtasza sie po ksigzki; kazda taka biblioteka bo-
wiem prowadzi rejestra ksigzek wypozyczonych i
moze daC daty statystyczne. Ale jezeli 6wczesna
komisya budzetowa powiedziata, ze wedtug wia-
domosci zasiagnietych z roznych stron nie wiele
tam kto$ czyta, to wyglada to na takie umoty-
wowanie, jak przepowiednia pogody w kalenda-
rzach: stronami deszcz, stronami pogoda. Co sie
tyczy kosztéw na przybory naukowe, powiedziatem
tu, ze na te przybory 10 zir. rocznie sie dawato
na kazda szkote, co w ciggu 5 lat zrobito 50 zir.,
za to mozna juz bylo zaopatrzy¢ szkote w po-
trzebne przybory. Alez prosze pandw, jezeli sie

o tem moéwi, trzebaby sie najpierw zapytaé, jakiej szkotach byta praktyczng i aby
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kupuje sie przybory i co one kosztujg. Otéz po-
wiem Panom, co niektoére z tych przyborow ko-
sztowa¢ mogg; dodam tylko przedtem, ze papie-
rowych wypchanych kréw miedzy temi przybo-
rami nie ma, ze dla szkoét wiejskich nikt ich nie
kupuje. — Potrzeba tam np. mapy — jakiej?
oto potrzeba najpierw mapy Galicyi, mapy mo-
narchii austryackiej, mapy Europy, a wreszcie
mapy Ziemi Swietej.

Jezeli te sg, to juz o inne np. podtkule tru-
dniejsza sprawa, te dopiero pdzniej kupuje sie,
jesli wystarczy fundusz; ale te mapy nie beda
podreczne, ale mapy S$cienne; mapy wieksze, aby
uczniowie majac jg na Scianie wiedzieli, co na
niej napisane, i zeby przeczyta¢ mogli. Mapy te
musza byé podklejone, naciggniete na ptotno,
z drgzkami do zawieszania. Mapy takie wydane
w jezyku polskim w Wiedniu u Holzla, jezeli sie
bierze 500 egzemplarzy, kosztujg jesli sie nie
myle, po 5 zhr. i wiecej ztotych w. a. Jezeli ta-
kich map 4 wypadnie sprawi¢, jezeli potrzeba
globusa, jezeli potrzeba tellurium, do wykazania
obrotu ziemi i t. p., i kilka modeli i okazéw do
poszczegllnych nauk, jezeli potrzeba nozéw i tym
podobnjch przyrzadow do ogrodnictwa, do szcze-
pienia itd., to panowie pozwolicie, ze kwota 10
ztr. rocznie nie jest tak wielka, zeby nig mozna
zaopatrzy¢ szkote w krotkim czasie w taki zby-
tek aparatow, ze juz jej nic wiecej nie potrzeba.
Z jednej strony zdarza sie stysze¢ zarzut, ze
szkoty do zycia praktycznego nie przysposabiaja;
alez prosze pandéw, praktyczna nauka polega wia-
$nie na tem, aby widzie¢ i doswiadcza¢; wszakze
i do nauki fizyki, t. j. do tych ustepéw, ktére sg
w ksigzce do czytania i odnoszg sie do fizyki,
gdyz sie tam nie traktuje nauki fizyki jako oso-
bnej nauki, potrzeba takze niektérych przyrzaddw,
ktorych nauczyciel sam zrobi¢ nie moze. | na to
potrzeba pieniedzy. Wprawdzie tatwo mozna sie
przenies¢ w stosunki, kiedySmy po szkotach za-
dnych nie mieli przyrzadéow, a nikt nie dbat o to,
jak sie uczyliSmy i czego$Smy sie uczyli. Wowczas
nic nie wydawano na przybory; a kiedy poro6-
wnany Owczesng warto$¢ pieniedzy do dzisiejszej
i powiemy sobie, ze 10 zir. przez kilka lat czyni
ogromng sume, zapewnie wtenczas, kiedy utrzyma-
nie ucznia kosztowato rocznie 25 zir., to zapewne
kwota roczna 10 zt. z 6wczesnego stanowiska uwa-
zana, wyda sie znaczng, dzi§ jednak inng ma
warto$¢. A jezeli sie upominamy, aby nauka w
rozwijata poglad
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na rzecz, przypatrywanie sie rzeczywistosci i za-
ostrzenie bystros¢l i ciekawosci u ucznidw, to
trzeba takze tych $rodkéw, na ktore sie tak wie-
le znéw nie wydaje. Wracam jeszcze raz do kon-
ferencyi. Tam byto znéw motywem, ze wedlug
zdania roznycn os6b nic na tych konferencyach
sie nie robi. Ja bardzo zaluje, ze w Wysokiej lzbie
nie ma miedzy panami postdw, a mianowicie mie-
dzy tymi, ktoérzy bezposrednio nie zajmujg sie
sprawami szkolnemi, a ktdrzyby mogli zdaé sprawe,
co sie na tych konferencyach dzieje. A by¢ moze,
ze sg miedzy nami tacy, ktérzy sg do tego upra-
wnieni, bo na takich konferencyach mogg wszyscy
cztonkowie Rad szkolnych okregowych by¢ obecni,
azatem i delegaci Rad powiatowych. Bardzo za-
tuje, jesli tacy cztonkowie nie bywajg na takich
konferencyach, bo gdy w my$l wniosku posta
Szujskiego z r. 1880., Wydziat krajowy zapyty-
wat Rady powiatowe o stan szkét i jakby je zre-
formowac, to gdyby ci cztonkowie rad okregowych
bywali na konferencyach nauczycielskich, mogliby
byli zda¢ sprawe przynajmniej, jacy sg nauczy-
ciele, bo wiedzieliby, co nauczyciele na konferen-
cyach robig i z tych spraw, jakiemi sie tam zaj-
mujg. Tam sie nie baraszkuje prosze pandéw, nie
idzie sie tam dla tego, aby tylko spedzac czas.
Jabym sie zgodzit takze na to, zeby tych 5 zir,,
ktére przypadaja na nauczycieli z powodu Kko-
sztow konferencyi, nauczyciel kazdy miat z kie-
szeni, jak sobie tego zyczy szan. p. hr. Krnkowie-

cki, bo dola nauczycieli materyalna wecale nie
Swietna. A przeciez sg miedzy nimi i tacy, kto-
rzy, lubo tych guldendw nie majg w Kkieszeni,

mimo to, chociaz prowizoryczni i obowigzku przy-
bywa¢ na konferencje nie majg, prosza sie, aby
im pozwolono by¢ na nich, bo tam sie omawiajg,
rozpatrujg kwestye naprzéd do rozwigzania poda-
wane. Konferencye te sg jednym ze $rodkéw do
ksztalcenia nauczycieli, juz w zawodzie pracujg-
cych ito $rodek do utrzymywania nauczyciela w ru-
chu, aby nie zardzewiat, aby sie odSwiezat i do-
wiadywat, co tez to w jego zawodzie jest na po-
rzadku dziennym. A konferencye odbywaja sie pod
przewodnictwem inspektorow okregowych, ktorzy
z nich sprawozdanie przedktada¢ muszg. To nie
sg wiec zjazdy dla zabawki, sa to zgromadzenia
w celu ksztatcenia sie, wzajemnego os$wiecenia i
obznajomnienia sie ze stosunkami i sprawami za-
wodu.

Bardzo czesto uzalajg sie u nas na to, ze
szkota idzie swoim dworem a zycie spoteczne
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swoim, punktéw stycznych nie majgc. Otéz te
konferencye takimi sg punktami; tam czlonkowie
Rad okregowych, nie bedacy nauczycielami, majg
sposobno$¢ poznawania i samych nauczycieli i
tego, czem sig oni zajmuja; tam my jako nau-
czyciele dowiedzielibySmy sie takze, czego wam
potrzeba. (Brawo.) To sg punkta zborne, bo tam
wszyscy, ktorzy tylko nalezag do Rad okregowycn,
majg prawo by¢ obecnymi. Jezeli nauczyciel tam
sie zetknie z ludZmi z po za swego zawodu, nie
bedzie sie czut osamotniony, bo bedzie wiedziat,
ze na jego prace patrza ludzie, majacy znaczenie
w powiecie, ludzie, ktérych opinia zawazy na
szali jego przysztosci, ludzie, ktorzy, jesli tego
bedzie potrzeba, dadzg $wiadectwo prawdzie.
Wowczas nabierze ten nauczyciel zaufania do
siebie samego; tem tez chetniej zabierze sie do
pracy i gorliwie w niej wytrwa, w przeSwiadcze-
niu, ze pracg jego interesuje sie nietylko prze-
tozony z urzedu inspektor, lecz i reprezentanci
spoteczenistwa. To tez na konferencyach tych,
gdyby sie tak odbywaly — a tak odbywac by sie
powinny — zawigzywatby sie wezet miedzy szkotg
a miedzy spoteczefistwem, a z nim nastgpitaby
takze miedzy niem a szkotg wymiana zadan i
mysli. Taki cel ustawa zakre$la tym konferen-
cyom. Jezeli my tej mysSli nie rozumiemy, jezeli
konferencye uwazamy za jaka$ prosta igraszke
i t. p., tedy ustawa gdzieindziej uchwalona, temu
nie winna, ale winni ci, ktérzy jg tak pojmuja.
Skonczytem. (Brawo.)

JW. Marszatek. Poniewaz naliczytem tyl-
ko 53 postow w sali obecnych, przeto dla braku
kompletu zamykam posiedzenie. Posiedzenie na-
stepne odbedzie sie jutro o godzinie 11. przed
potudniem z nastepujgcym porzadkiem dziennym

(czyta):

1. Propozycya Wydzialu krajowego wzgle-
dem wyboru Rady nadzorczej Banku krajowego.
Sprawozdawca p. Wereszczynski.

2. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi budzetowej o preliminarzu krajowego fun-
duszu szkolnego na rok 1883. Sprawozdawca p.
Wojciech Dzieduszycki.

3. Sprawozdanie Wydziatu krajowego w spra-
wie wylgczenia przysidotka Wydrze ze zwigzku
gminy Grebowa i utworzenia odrebnej gminy.
Sprawozdawca p. Smolka.
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4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie wytgczenia miejscowosci Pieczygdry ze
zwiagzku gminy Starogrdéd i utworzenia odrebnej
gminy. Sprawozdawca p. Smolka.

5. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o znie-
sieniu prawa propinacyi w mieScie Wieliczce i
zaprowadzeniu miejskich optat konsumcyjnych i
policyjnych. Sprawozdawca p. Smolka.

17. Pazdziernika 1882.

6. Sprawozdanie komisyi budzetowej o bu-
dzecie krajowym na rok 1883. Sprawozdawca je-
neralny p. Chrzanowski. Sprawozdawcy szczego6-
towi postowie: Chrzanowski, Skatkowski, Zucker,
Dzieduszycki Wojciech, Towarnicki, Stadnicki Jan,
Hausner, Goldmann, Romanowicz, Rapoport.

Koniec posiedzenia o godz. 4. po potudniu.



