Sprawozdanie  stenograficzne
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galicyjskiego Sejmu krajowego.
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Tres¢: Dalszy cigg spisu petycyj wniesionych do Sejmu. — Udzielenie urlopu p. Mandyczewskiemu. —
interpelacya p. Stoneckiego do komisarza rzgdowego w przedmiocie kompetencyi wiadz administra-
cyjnych w sporach pomiedzy gospodarzami rolnymi i leSnymi a ich pomocnikami i najemnikami. —
Odpowiedz komisarza rzadowego. — Pierwsze czytanie przedtozenia rzadowego z projektem do
ustawy panstwowej wzgledem zastosowania powszechnej ustawy gorniczej do mineratdw zywicznych. —
Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego o projekcie budowy pralni i tazienek przy
lwowskim szpitalu powszechnym. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego”) wniosku
wzgledem funduszu potrzebnego na wykoniczenie budowy domu obtakanych w KulparkowieTA- Piewsze
czytanie wniosku p. Antoniewicza o ulatwienie sprzedazy soli. — Drugie czytanie przedtozenia rza-
dowego wzgledem zaprowadzenia i wewnetrznego urzad enia ksiag hypotecznych. m— Przeméwienia
pp. Smolki, Sptawiniskiego, Madejskiego, Kowalskiego, powtornie Smolki, Zyblikiewicza i Krzeczuno-
wicza w rozprawie ogdlnej. — Odroczenie posiedzenia na popotudniu. — Dalszy ciag posiedzenia
wieczorem. — Rozprawa ogdélna nad przedtozeniem rzadowem w przedmiocie zaprowadzenia i wo
wnetrznego urzadzenia ksigg hypotecznych. — Przeméwienia pp. Wesotowskiego, Erazma Wolanskiego.
Jozefa Jasinskiego, Krzeczunowicza, Zyblikiewicza, Kowalskiego i sprawozdawcy. — Odrzucenie
wniosku odraczajgcego p. Krzeczunowicza. rj Whiosek p. Czerkawskiego w przedmiocie zaprowadzenia
Wydziatu lekarskiego na uniwersytecie lwowskim.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. min. 35 Sekretarze: Pp. Jasifski, Wereszczynski,
przed potudniem. Serwatowski i Antoniewicz.

Postow obecnych 105. Ze strony c k. Ezadu: J. W. Oswald

Przewodniczacy J.O.Ks. Leon Sapiehal BartmaﬁSki, WiCE-PreZydent c. k. Namiestnictwa,
Marszatek krajowy. i ¢. k. Radca dworu.

32



Ks. Marszatek: Poniewaz jest dostateczna
liczba pp. postow zebrana, wiec otwieram posie-
dzenie. P. sekretarz odczyta protokdt z ostatniego
posiedzenia.

Sekretarz p. Serwatowski (czyta pro-
tokot czternastego posiedzenia z d. 29. grudnia).

Ks. Marszatek: Czy zada kto gtosu co do
protokotu? (nikt) Poniewaz nikt gtosu nie zada,
wiec protokot przyjety. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz p. Serwatowski (czyta):

Cigg dalszy petycyj po dzierr 29. grudnia 1873.
do Sejmu krajowego wniesionych.

129. Mieszkancy miasta Starejsoli przez posta
Popiela o nieuwzglednienie prosby Eady gminnej
0 wyjednanie podwyzszenia dodatkéw propina-
cyjnych.

130. Toczynski Tomasz wiasciciel realnosci
w Eepechowie przez posta Szczepanskiego, o uwol-
nienie uprzegébw od myta rogatkowego.

131. Zalesie gmina, przez posta Szaszkiewicza
0 odfgczenie jej od gminy Olszan-

132. Tarnopol wydziat powiatowy, przez posta
hr. Koziebrodzkiego wzgledem zaprowadzenia i
wewnetrznego urzadzenia ksigg hypotecznych mniej-
szych i wiekszych posiadtosci.

133. Gminy Kalnica i Serednie wielkie, przez
posta Kerepina o zniesienie mesznego.

134. Eada gminy w Nowosielcy, przez posta
Pietruszewicza o zniesienie monopolu soli.

135. Eada gminna w Pacykowie, przez posta
Pietruszewicza o zniesienie monopolu soli.

136. Izba notaryalna w Krakowie, przez posta
Eydzowskiego o uchwalenie ustawy wzgledem
zalozenia i wewnetrznego urzadzenia ksigg hy-
potecznych.

Ks. Marszatek: P. Mandyczewski prosi o
5cio dniowy urlop, ktéry mu na podstawie regula-
minu udzielam.

Jest tu interpelacya do pana komisarza rza-
dowego.

Sekretarz p. Serwatowski (czyta):
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Interpelacya
do p. komisarza rzgdowego.

Eozporzadzenie Minist. z dnia 15. marca 1860
L. 73 zbioru ustaw panstw, przekazuje zatatwienia
sporéw pochodzacych z umowy' zawartej pomiedzy
gospodarzami rolnymi i lasowymi z jednej a ich
pomocnikami i najemnikami z drugiej strony kom-
petencyi wkadz administracyjnych. *

Gdy skargi gospodarzy tak do c. k. Starostw
powiatowych jako tez Wydziatbw pow. w powyz-
szych sprawach wnoszone, pozostajg bez skutku,
Smiem zapyta¢ pana komisarza rzadowego, czy
rozporzadzenie na wstepie powotane, ma dotad moc
obowigzujaca.

Lwéw 30. grudnia 1873.

Stonecki. A. Golejewski. Krairiski. Hoszard.
Smolka. Szumanczowski. Grocbolski. Koziebrodzki.
Eust. Eylski. A. Hoppen. Dzwonkowski. to0$. Emil
Torosiewicz. Wereszczynski. Serwatowski. Pilinski.
Weissman. Dr. Eutowski.

Komisarz rzgdowy: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Komisarz

ma gtos.

rzadowy

P. Komisarz rzagdowy: Na te interpe-
lacye jestem w stanie zaraz odpowiedzie¢. Eozpo-
rzgdzenie ministeryalne z 23. marca 1860 ogto-
szone w dzienniku ustaw Panstwa, przekazujgce
wiadzom politycznym zalatwienie i rozstrzygniecie
sporéw powstatych miedzy gospodarzami rolnymi
i lasowymi a ich pomocnikami i najemnikami, a
to wwypadkach, jezeli spory wytoczone byty w ciggu
trwania stosunku, jaki miedzy nimi istniat lub tez
najpozniej w30 dni po rozwigzaniu tego stosunku po-
zostaje w catej mocy. Powsta¢ jednak mogta
watpliwos¢ czy na mocy ustawy gminnej nie
przeszty sprawy te do zakresu gmin. §. 27 ust.
gm. w ustepie g) stanowi, ze policya nad czeladzig
i wyrobnikami, nie mniej wykonywanie przepisow
0 czeladzi stuzebnej nalezy do wiasnego zakresu
dziatania gminy. 8. ten rozroznia jednak wyraznie
sprawy policyi od wykonywanie przepiséw o czeladz ;
gdy tak sprawy policyi jak i wykonywanie przepi-
sow nad czeladzig stuzebng policza do wihasnego
zakresu dziakania gmin, to nad wyrobnikami tylko
policye policza do spraw gminnych. Ustawa gminna
przeto w niczem tego rozporzadzenia ministeryal-
nego nie zmienita i wihadze polityczne majg obo-
wigzek i nadal spory powstate miedzy gospodarzami
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i ich pomocnikami i najemnikami rozstrzygac¢
w wiasnej instancji wedle postanowien tego roz-
porz. ministeryalnego.

Odwiadczenie to moje w odpowiedzi na wnie-
siong interpelacye postuzy tym panom starostom
za wskazowke, ktorzy wedle interpelacyi mogli
mie¢ watpliwos¢ co do swej kompetencyi w tych
sprawach.

P. hr. Golejewski: Prosze o glos wimie-
niu komisyi petycyjnej.

Ks. Marszatek: P. Golejewski ma gtos.

P. h. Golejewski: Prositbym, aby Wy-
soka lIzba owe petycye t. j. miasta Krakowa o
umorzenie zaliczki 9.064 zir. 19 cnt. udzielonej
przez rzad na wydatki choleryczne z funduszéw
krajowych, oraz p. Wistockiego Emila o subwencye
na cele literackie, odestata do komisyi budzetowej.

K. Marszatek: Jest wniosek, aby te dwie
petycye odesta¢ doj komisyi budzetowej. Kto sie
z tern zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek przyjety.

Przystepujemy teraz do porzadku dziennego.
Na pierwszem miejscu jest pierwsze czytanie przed-
tozenia rzadowego z projektem do ustawy panstwo-
wej wzgledem zastosowania powszechnej ustawy
gorniczej do mineratow zywicznych. Pan sekretarz
odczyta.

P. Skw arczynski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. SkWarczynski ma gtos.

P. Skwarczynski: Wnosze, aby ten pro-
jekt bez czytania odesta¢ do komisyi gorniczej.

Ks. Marszalek: Jest wniosek, aby ten
projekt odesta¢ bez czytania do komisyi gérniczej.
Kto sie z tem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest wiekszo$¢, wiec wniosek przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o projekcie budowy pralni i tazienek
przy Ilwowskim szpitalu powszechnym. Sprawo-

zdawca p. Haller ma gios.

Sprawozdawca p. Haller: Prosze, aby
Wysoka lzba zechciata ten projekt bez czytania
odesta¢ do komisyi budzetowe;j.
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Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby ten
projekt bez czytania odesta¢ do komisyi budze-
towej. Kto sie ztem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest wiekszo$¢, wniosek przyjety.

Nastepuje teraz z porzadku dziennego punkt
trzeci.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o wniosku wzgledem funduszu potrze-
bnego na wykonczenie budowy domu obtgkanych
w Kulparkowie. Sprawozdawca p. Haller.

Sprawozdawca p. Haller: Prosze, aby
Wysoka Izba rowniez i to sprawozdanie wraz
z wnioskiem zechciata odesta¢ bez czytania do ko-
misyi budzetowej

Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby to spra-
wozdanie odesta¢ bez czytania do komisyi budze-
towej. Kto sie z tem zgadza, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos¢). Jest wiekszo$¢, wniosek przyjety.

Nastepuje  z porzadku dziennego punkt
czwarty, t. j. Pierwsze czytanie wniosku p. Anto-
niewicza o ufatwienie sprzedazy soli.

Whioskodawca ma gtos.

P. Antoniewicz: Wnesenie toje popyraty
ne wydzu potreby; ono samoje za soboju proma-
wlaje. Zostane meui zreszto ino dla pojasnenia do-
daty, szczo uze pry dawnijszoj debati buto podne-
seno imenno szczo produkcya soty ne stoit w pra-
wdywoj rozmirnosty do potreby konsumentiw.
Konsumenta hotowno ludy, a hotownijsze chodoba
pozbawitenij sut czasto soly. Toj nedostatok datby
sia usunuty, jestyby produkcyu soty pidneseno.
Jest to zarazom jedyna moztywaja doroha, szczoby
kraj na tym skorzystat, a Wysokij skarb ne stra-
tyt, bo jesty produkcya bude pidnesenuju, to bez
narazenja skarbu na straty sil moze buty o mnoho
tansza.

Druhyj punkt wnesenja jest moze jeszcze
waznijszyj, imenno, szczo teperisznyi formy, w ja-
kich wyrabiajut sil sut nepraktycznyi, hotowno dla
wywozu. Topki sut za matyi i duze powoty pry-
chodyt tak zwanym solarom fadowaty swoi wozy
soleju. Dlatoho dije sia czasto, ze ony na tdju sil
dniamy a nawet tyzdniamy czekajut. Jesty Wyso-
kie piawytelstwo pozwolyt, szczoby sil netilko
w matych topkach ale w bilszych topkach, tak
zwanych hurmanach, w boczkach, ite miszkacb pro-
dawata sia, tohdy o mnoho skorsze mehtyby wsi.
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kotoryi pryjizdzajut po sil, ju natadowaty i dlatoho
ne trebaby tak dotho dniamy i tyzdniamy czekaty,

Znaju z wihasnoko doswidczenia, szczo czasto
firy, kotoryi wyjizdzajut po sil muszut z odnoj do
druboj zupy jichaty, szczoby sil dostaty. Kilka
razy howoryljem z sofaramy, kotoryi jizdjat z Lacka
do Drohobyczy, z tamtuda do Stebnyka, a ze Ste-
bnyka do Bolechowa i tam doperwa po dothym
czekanju otrymaty sil. W odnyrn mistcy ne buto
soty na skiadi, w druhim buto za mnoho woziw i
tra buto za dotho czekaty.

INetylko dla prewozu w kraju ate i dla wy-
wozu za hranyciu butoby o mnoho korystnijszym,
szczoby sil produkowano netylko w topkach.

Ja butbym w sostojaniu wykazaty datamy
statystycznemy, jak wywozy soty za hranycu na-
szeho Kkraju sia uinenszajut a ne pobilszajut, cho-
tiaby sia zdawato, szo pry teperisznoj komunikacyi
powinny sia pobilszaty.

Z naszych zup szta sil do Morawi i Czech,
uze teper toj wywiz ustaje, nedlatoho, jakoby sil
buta hirszoju abo dorozszoju, tylko dla toho, szczo
transport je utrudnenyj.

Takuju topku soly treba maty czasto 15 do
20 razy w rukach, zanim pryjde do prawdywoho
uzytku. Kilko czasu tratyt sia na tym. Sil w top-
kach czasto pidlahaje uszkodzenju, nadtamyt sia
kawatok, uze topka maje menszu wartis¢. Jesty
w magazynach je mokro, czasto sil sia topyt i
rozpadaje sia, a handlari ne mohut ju wywezty za

hranyciu.

To sut hotownyi dlaczoho posta-

wyljem moje wnesenje.

pryczyny,

Chotitbym, aby to buto, jako dodatok do
uchwaly z dnia 29. nowembria zapadioj.

Whnoszu, szczoby wnesenje moje odestaty do
komisyi administracyjnoj, kotoraby chotita w naj-
korotszem czasi predtozyty swoje dobre mninje
0 tym.

Ks. Marszatek: Whnioskodawca proponuje,
aby jego wniosek odesta¢ do komisyi administra-
cyjnej. Kto sio ztem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest wiekszos¢, wniosek przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego:

Drngie czytanie przedtozenia rzagdowego wzgle-
dem zaprowadzenia i wewnetrznego urzadzenia ksigg
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hypotecznych.  Sprawozdawcg jest p. Dr. Ry-

dzowski.
Komisarz rzagdowy: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. rzadowy
ma gtos.

Komisarz

P- Komisarz rzgdowy: Pozwalam sobie
przedstawi¢ Wysokiej lIzbie radce Wyzszego sadu
p. Szymanowicza. ktory jezeli zajdzie potrzeba, za-
bierze imieniem rzadu gtos w sprawie urzadzenia
ksigg hypotecznych.

Sprawozdawca p. Dr.
(czyta) sprawozdanie komisyi prawniczej.

Sprawozdawca p. Dr. Rydzowski (pc
przeczytaniu): Musze zwréci¢ uwage Wysokiej
Izby na to, ze po wydrukowaniu sprawozdania ko-
misyi  spostrzegliSmy wiele omytek drukarskich,
ktére sie tam wcisnely. Dlatego rozdane zostalty
sprostowania tak sprawozdania jak i tekstu ustaw,
wedtug ktdrych jak mniemam, panowie juz sobie
sprawozdania poprawili.

Jednak wypada mi podyktowaé jeszcze nie-
ktore pomyiki drukarskie i niektére zmiany poczy-
nione przez komisye. Panowie bedg taskawi wia-
Sciwe miejsca sobie uzupetnic. | tak:

W napisie i paragrafie 1. zgodzita sie korni
sya na to, aby po wyrazie ksigg hypotecznych po-
tozy¢ w nawiasie ,gruntowych”, a to jedynie dla
oznaczenia tego. ze ksiegi hypoteczne to samo ozna-
czaja, co rzad nazwat ,,Grundbucher".

W paragrafie 3. ostatnie dwa ustepy, przeto-
zy¢ nalezy. Ustep przedostatni, ktory brzmi: W ra-
zie potrzeby zatozone bedg ksiegi dodatkowe dla
kazdej ksiegi gtéwnej z osobna" trzeba uczynié
ostatnim a w skutek tego ustep ostatni stanie sie
ustepem przedostatnim.

W paragrafie 10. w wierszu 5. jest powie-
dziane ,w rozrzadzeniu", prosze poprawi¢ na
»W rozrzadzaniu".

W paragrafie 14. jest powiedziane ,ksiag
gruntowych™ (ostatnie stowo na 7. stronnicy) pro-
sze to poprawi¢ na ,ksigg hypotecznych".

W paragrafie 16. pierwszy wiersz brzmi tak:
»Dla przygotowania dochodzen w kazdej gminie
katastralnej..." Prosze zamiast tego napisa¢: W celu
przygotowania dochodzen dla kazdej] gminy Kkata-
stralnej..."”

Ry dzowski: ©bacé* al.
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Dalej w tymze samym paragrafie w wierszu
4. jest wydrukowane ,,gimie“ zamiast ,,gminie".

W tymze wierszu po wyrazie ,posiadaczy"
prosze potozy¢ zamiast przecinka, $rednik.

W tymze samym paragrafie w ostatnim wier-
szu prosze po wyrazie: ,katastralnej” doda¢ wy-
razy : ,z wyciggami protokotéw parcelowych".

W paragrafiie 19.
w ostatnim wierszu zamiast
napisa¢ ,,hypotecznych".

w pierwszym ustepie,
»~gruntowych" prosze

W paragrafie 21. w ustepie 3. w wierszu
drugim po wyrazie ,hypoteczne" prosze potozy¢
przecinek.

Teraz prosze pandw w tymze paragrafie osta-
tnie dwa ustepy potaczyé, aby ostatni ustep nie
tworzyt osobnej alinei.

W tymze samym paragrafie pod liczbg 5.
powiedziano ,tudziez wiejskich i miejskich stuze-
bnosci". Zamiast tego prosze napisa¢ ,,gruntowych
i domowych". To samo bedzie w paragrafie 22.

Te sg te poprawki, ktore koniecznie sprosto-
wac nalezy.

Ks. Marszatek: Rozprawa ogélna otwarta.
P. Smolka: Prosze o glos.
Es. Marszatek: P. Smolka ma glos.

P, Smolka: Nie ma zapewne nikogo w tej
Wysokiej lzbie, ktéryby nie byt uczut zadowolnie-
nia na samg mys$l nalezytego urzadzenia ksiag
gruntowych w naszym kraju, nikogo, ktéryby nie
byt przyjety radoscig, ze nareszcie mamy dostaé
ustawe, ktora zapobiegnie tej od dawna juz uczu-
tej bardzo waznej potrzebie, aby nareszcie takze
posiadacze matych wiejskich majetnosci korzystac
mogli z kredytu hypotekarnego, czem im dang be-
dzie mozno$¢ wyrwania sie ze szponéw lichwy, to-
warzyszacej zazwyczaj kredytowi niepopartemu pod-
stawg hypotekarng; ze zresztg ksiegi hypoteczne
w ogble urzadzone by¢é majg wedle wymogéw po-
stepowego ustawodawstwa w tej mierze.

Po przeczytaniu pracy komiyi prawniczej po-
wstaje jednak pod wielu wzgledami watpliwosc,
czyli te cele wszystkie bedg mogly by¢ osiagniete
w catosci i w czasie krotkim, a to bez niebezpie-
czefistwa interesowanych i bez ofiar moze zanadto

wielkich, nie bedacych w stosunku z korzysciami
spodziewanemi.

Nie mozna zaprzeczyé, ze praca komisyi
prawniczej o ile jest zgodng z przedtozeniem rza-
dowem ma wielkie zalety pod wielu wzgledami.
Mianowicie niektére zmiany odnoszace sie do dzi-
siejszego prowadzenia ksigg hypotecznych sg poza-
dane i bardzo pozyteczne.

Jako najwazniejsza zmiane pod tym wzgledem
uwazam zaprowadzenie karty stanu majatko-
wego, ktorej nieistnienie byt wielkim brakiem,
takze co do naszej tabuli krajowej zachodzacym;
albowiem <z tabuli krajowej nie mozna byto po-
wzigs¢ zadnej wiadomosci o tern, co dobra jakie
moga by¢ warte, jaka jest ich rozlegtos¢ i co
w ogole te dobra przedstawiaja.

Woprawdzie mozna i dzi$ dokladne w przebli-
zeniu na podstawie cen kupna, przedazy sobie
urobi¢ wyobrazenie o wartosci majatku, ale zachodzi
zawsze niepewnos$¢ czy cena podana jest umiarkowana,
czy wygorowana czy tez moze sfingowana, jak to
sie bardzo czesto dzieje.

W bardzo wielu wypadkach nareszcie naste-
puje zmiana wilasnosci na mocy stosunkéw nieod-
ptatnych, nie dajacych podstawy do poznania
wartosci  w przyblizeniu nawet. Temu brakowi
karta stanu majatkowego w zupetnosci zaradzi,
zwlaszcza, ze bedzie zawiera¢ daty czerpane z pro-
tokotéw i map katastralnych. Bedzie wiec tam
uwidoczniona rozlegto$¢ majatku, gatunki kultury,
ile zawiera majatek laséw, rol, fak i t. p.

Jest to jedna ze zmian bardzo waznych i po-
zytecznych, zarébwno jak i inne zaprojektowafle
wielce pozadane zmiany odnoszace sie do dzisiej-
szego prowadzenia ksigg gruntowych, ktore nalezy
uwaza¢ za pomysine. Jednakze jedna mianowicie
zmiana, jaka komisya prawnicza zaprowadzi¢ usi-
tuje, a to w dzisiejszem urzadzeniu i skiadzie na-
szej tabuli krajowej jest, zdaniem mojem przynaj-
mniej, myslg zupetnie nieszcze$liwg i nieodpowia-
dajaca potrzebom kraju naszego. Jedna jest tylko
okoliczno$¢ za tg zmiang przemawiajgca, ta mia-
nowicie, iz powstataby w skutek tego zgodnos¢ kom-
petencyi instancyi realnej i hypotekarnej, ale wiele
jest wzgledéw zdaniem mojem wazniejszych, ktore
nakazujg, aby tabula krajowa na teraz przynaj-
mniej w tym samym skfadzie i swej kompetencyi
zatrzymang zostata.



Rozdzielenie Tabuli krajowej dorazne, przez
komisye prawniczg zaproponowane, ma bardzo wiele
ujemnych strén, mianowicie:

1. Nie odpowiada ono celowi, dla osiagniecia,
ktorego stuzy¢ majg wogole ksiegi publiczne;

2. nie odpowiada celowi nalezytego sprawowania
sprawiedliwosci;

3. nie odpowiada wymogom ekonomiczno-spo-
tecznym ;

4. ani finansowym;

5. ani nareszcie politycznym.

Nie odpowiada ten rozdziat celowi, dla kto-
rego stuzy¢ majg w ogole ksiegi publiczne, albo-
'wiem celem ich miedzy innemi jest danie pewnosci
i moznosci przekonania sie na pierwszy rznt oka
w jednej chwili o stanie majgtkowym hypotekarnym
jakiej$s osobistosci. Ot6z zachodzi tu ta wielka wada
i niedogodno$¢, ze jezeli kto posiada wiecej dobr
potozonych w okregach rozmaitych trybunatow I.
instancyi, to nie bedzie mozna nigdy w jednej
chwili przekona¢ sie, jaki jest stan majgtkowy hy-
potekarny pewnego wiasciciela doébr nieruchomych,
albo tez wierzytelnosci hypotekarnych, a co naj-
mniej przekonanie sie w tej mierze bedzie z wiel-
kiemi kosztami, réwniez z utratg czasu potgczone, a
przeciez nigdy absolutnej pewnosci nie da;— wra-
zach za$, gdzie jedna chwila decyduje, straty mate-
ryalne interesowanych stang sie nieuniknione.

Powiedziatem dalej, ze zaproponowany podziat
Tabuli  krajowej nie odpowiada celowi nalezytego
sprawowania sprawiedliwosci pod wzgledem spraw
hypotekarnych. — Zachodzi tu ta okolicznos¢, ze
jezeli kto posiada wiecej dobr rozrzuconych po
rozmaitych okregach sadoéw kolegialnych, a nie
uwidocznit czy to przypadkowo czy z namystu na-
wet simultanno$¢ swego posiadania tabularnego, —
jezeli mowie w takich razach zachodzi potrzeba
obcigzenia catosci majatku tabularnego, obejmuja-
cego wiecej takich débr i wierzytelnosci hypoteko-
wanych, — a nawet w przypadkach uwidocznienia
zbiorowos$ci hypoteki, — bezpieczefnstwo praw
tak wierzycieli, jakotez dtuznikéw, nigdy, nie be-
dzie mogto by¢ przestrzegane ztg Scistoscig i z wy-
kluczeniem wszelkiej mozliwosci straty, jak to dzi$
mozliwem jest przy istnieniu jednej Tabuli
Krajowej.

Dotychczas dato sie to osiggna¢ ze skutkiem
absolutnej pewnosci jednem podaniem, wnie-
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sionem do jednego sadu krajowego Iwowskiego.
Teraz bedg musieli wierzyciele szuka¢ po catym
kraju majatek tabularny wiasciciela obdtuzy¢ sie
majacego, — albotez chcacy ptaci¢ diug zaintabu-
lowany na réznych swych majetnosciach, bedzie
zawsze w tej niepewnosci, czy kto przed chwilg
ptacenia nie zaonerowat przy innym sadzie zapla-
cong wierzytelno$¢, m—i nic wtej mierze nie po-
moze réwnoczesne udawanie sie do rozmaitych sa-
dow. Pojmiecie Panowie, ile to czasu i pieniedzy
na tern sie straci. Jakie jeszcze przytem zachodzi
niebezpieczenstwo, jezeli kto zechce exonerowac
albotez obcigzy¢ jaki majatek zbiorowy, potozony
w okregach kilku trybunatow, zamiast wnie$¢ we
Lwowie jedno podanie z absolutng pewnoscig wy-
kluczenia wszelkiego zawodu, musi on sie udawac
réwnoczes$nie nibyto (co jest niemozliwem) do kilku
sgdow po kraju rozrzuconych, absolutnej pewnosci
uniknienia zawodu przeciez nigdy mie¢ nie moze,
a w wypadkach, gdzie nie dzien ani godzina ale
chwila, numer jeden czesto rozstrzyga, zapropono-
wane urzadzenie tabuli, moze by¢ przyczyng
nie dajgcych sie powetowa¢ ogromnych strat. Mnie
sie zdaje, ze korzys¢ takiego rozdziatu, o ktorej
na wstepie wspomniatem, przewazong zostaje o wiele
wadami tu wyliczonemi.

Nie odpowiada ten rozdziat celowi nalezytego
wymierzenia sprawiedliwosci takze dlatego, ze roz-
dziat ten jest dzi$ po prostu nie wykonalny dla
braku ludzi w zawodzie tabularnym nalezycie wy-
ksztatconych , ktorzyby takg tabule rzeczywiscie
prowadzi¢ mogli porzadnie wedle wymogéw ustawy,
w tylu po krajach rozrzuconych miejscowosciach.
Wiem, ze we Lwowie przy Tabuli krajéw, nada-
jacej tak wielkg praktyke tabularng, a ktéra jedy-
nie jest szkolg dla urzednikéw tabularnych, ledwie
Kilku istnieje zupetnie i wszechstronnie uzdolnio-
nych tabularzystow, ktérzy gruntownie obznajo-
mieni sg z tym przedmiotem, reszta sg to albo
dyurnisci, albo urzednicy niskiego rzedu, ktdrzy
jakkolwiek takze do pewnego stopnia uzdolnieni,
obejs¢ sie nie moga bez kierownictwa tych killku
bardzo uzdolnionych praktykantéw, wykonujac pod
tychze dozorem wszystkie czynnosci do zakresu
Tabuli krajowej nalezgce.

Dzisiaj mamy 10 trybunatéw 1. instancyi,
a zamierzamy liczbe te powiekszyé; z czasem za$
ma przyj$¢ do utworzenia trybunatdw I. instancyi
w kazdym dawniejszym obwodzie, wiec bedzie
ich 19. Z kad tez panowie dostaniecie tyle indy-
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widuéw zdatnych, ktérzyby byli w stanie prowadzié
tyle tabul porzadnie i trybem jednolitym; — jest
to absolutng niemozliwoscig da¢ kazdej tabuli ob-
wodowej choéby jednego na dyrektora zupetnie
uzdolnionego urzednika. Teraz wyobrazcie sobie
panowie, jaka powstanie i powsta¢ musi réznorod-
no$¢ w prowadzeniu tych ksigg. Jestem przekonany,
ze wkazdej tabuli obwodowej inna zapanuje mani-
pulacya zwlaszcza przy wytworzyc sie majacej dopiero
nowej praktyki wedle nowej ustawy, skoro
za panowaniem dotychczas obowigzujgcych ustaw,
bardzo pilne czuwanie w jednym i tym sa-
mym urzedzie wymaganem bylo, aby jednoli-
toS¢ w prowadzeniu ksigg nie byta nadwerezona. m-
Dzi$ tyle urzedéw po kraju rozrzuconych , a do tego
dopiero wytworzy¢ sie majgca nowa pratyka tabu-
larna! — to tez nie dajgcem sie unikng¢ nastep-
stwem bedzie: chaos i najwieksze zamieszanie
w prowadzeniu ksigg tabularnych i tegoz smutne
skutki.

Panowie, ktorzy mieliscie sposobno$¢ poznac
tabule krajows, wiecie, ze zachodzg nieraz takie
trudne zadania do rozwigzania, ze formalne odby-
wajg sie sesye tych kilku uzdolnionych urzednikéw,
aby je rozwigzaé. Gdziez w takich razach a nawet
w zatatwieniu zwyklych agendéw tabularnych, —
przy braku dostatecznej liczby zupetnie uzdolnio-
nych tabularzystow i przy rozszerzeniu Tabuli po
catym kraju, moze byé mowa o jednolitosci w ma-
nipulacyi. Powstanie w skutek tego chaos niesty-
chany, a jako konieczne nastepstwo tego upadek,
a co najmniej zachwianie wiary w ksiegi pu-
bliczne.

Zupetnie naturalne — a nawet potrzebne jest
dotychczas istniejgce odosobniono prowadzenie ta-
buli dla ksiestwa krakowskiego i przeprowadzenie
nowych urzadzen stosownie do uchwali¢ sie majacej
nowej ustawy nie pociggnetoby zadnych trudnosci za
sobg. poniewaz tabula krakowska zawsze byta osobng
i nigdy nic nie miata wspdlnego z Tabulg krajowa,
za$ zupehnie inne miata urzadzenia jak n. p. wspdlng
ksiege gtéwng tak co do majgtkéw wiejskich jak
i miejskich.

Za odpowiedne isniejgcym stosunkom a zatem
za pozyteczne uwazam pozostawienie osobnej Ta-
buli dla ksiestwa krakowskiego, ale zeby tabule
krajowa znies¢ i rozdrobni¢ instytucye, ktora prze-
szto stuletnig na istotnych potrzebach kraju i in-
teresentbw wyrobiong praktyke ma za sobg, aby
to uczyni¢ juz dzi§, kiedy to tylko ze szkodg

wielka interesentéw stacby sie mogto, na to nigdy
nie mogtbym sie zgodzié.

Panowie prosze tylko uwazac ze stosunki ma-
jatkowe i tabularne w Galicyi sg zupetnie odrebne
od wszelkich innych podobnych stosunkéw zagra-
nicznych. Wiemy to ze stuzby publicznej, i ja by-
tem w takiej stuzbie publicznej, ktéra miata z ta-
bulg krajowa wiele do czynienia; wiem zatem ze
jezeli z obcej prowincyi bardzo zdolni prawnicy,
mozna powiedzie¢ znakomitosci prawnicze przycho-
dzili do kraju, to nie mogt sobie dac¢ rady z na-
szg tabulg krajowa, (wesotosc), byli pod tym wzgle-
dem, jak to powiadaja, jakby w lesie i zawsze nas
krajowcdw radzili sie jak sobie postgpi¢ nalezy.
Nie tudzcie sie Panowie moze tern, ze jak zabra-
knie ludzi uzdolnionych w kraju naszym, przyjda
,»von drauszen®; ale nic ci nie poradza, juz nie mowie
dla braku Swiadomosci jezyka, ale dla szczegdlnych
co do rzeczy tabularnych zachodzacych stosunkéw
krajowych. Wiele to az do naszego czasu jest spraw
od wieku prawie ciggngcych sie, a majacych sty-

czno$¢ z ogromem débr tabularnych, — spraw,
ktére a to kazda z osobna dla nalezytego wyrozu-
mienia wymaga mozolnego studyum; — mam na

mysli owe olbrzymie pertraktacye krydalne Rze-
wuskich, Bargunéw, Kossakowskich, Potockich Ra-
dziwitow! — a sprawy tabularne débr, czesci cza-
stek i czasteczek dobr pochodzacych z exdywizyi
lub tradytorycznych posessyi wedtug prawa pol-
skiego! To sg rzeczy, o ktorych obcy wyobrazenia
nie majg. Wiec twierdze, jezeli panowie podzielicie
tabule krajowa, zniszczycie te dzi§ wzorowo pro-
wadzong instytucye krajowg zupelnie, a utworzycie
jaka$ chromg instytucye, w ktérg nikt nie bedzie
mogt mie¢ wiary, az ta kiedy$ moze zapanuje, oku-
piona jednak niezawodnie wielkiemi stratami poje-
dyniczych, a wiekszg jeszcze szkodg dla kraju.

Wiec pod tym wzgledem protestowa¢ bym
musiat iak najmocniej przeciw zamierzonemu po-
dziatowi Tabuli krajowej dzi$ juz wykonac sie ma-
jacemu, — i w tej mierze tacze sie z przedtozeniem
rzadowem, ktére tego rozdzielenia nie dopuszcza,
Wprawdzie przediozenie rzadowe nic nie wspomina
0 potrzebie odosobnionego prowadzenia tabuli kra-
kowskiej, co za konieczne uwazam, i w tym tylko
szczeglle rozni sie mdj wniosek od przediozenia
rzgdowego.

Powiedziatem dalej, ze taki podziat Tabuli
krajowej, nie odpowiadatby takze wymogom ekono-
miczno-spotecznym a to dlatego: Wiasciciel ma-
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jetnosci  wiekszych na prowincyi jezeli sie¢ musi
ucieka¢ do drobnego kredytu to do tego tabuli nie
potrzebuje, taki bowiem drobny kredyt znajdzie
bez podstawy hypotecznej na miejscu, bo sasiedzi
wiedzg jak kto siedzi, a przy drobnych stosunkowo
sumach, koszt i zachdd z powodu hypotekowania
konieczny, nie opfacitby sie, wiee jezeli nie o wiele
idzie to dostanie kredyt na miejscu, bez potrzeby,
azeby ten ktory kredyt uzycza, zajrzat do tabuli
i dlatego jezdzit do Lwowa; ale jezeli idzie o tak
zwany wielki, wyczerpujacy hypoteke kredyt hypo-
teczny, to go gdzie indziej a zwiaszcza na prowin-
cyi nie zasiggnie tak fatwo jak we Lwowie, tu
gdzie istniejg wielkie hypoteczne instytucye krajowe
i zamieszkujg kapitalisci, ktorzy wielkie kredyta
dajg i tutaj na miejscu majg tabule pod reka.

Wiemy jaka banki hypoteczne warto$¢ kiadg
na to, azeby tabule krajowg mie¢ we Lwowie, wie-
my, ze banki i prywatni chociaz wiedzg o tern,
jak doktadnie przez naszg Tabule krajowg wyda-
wane bywaja wyciggi hypoteczne, przeciez nie daja
jeszcze zupetnej wiary temu co wyciag hipoteczny
wyraza, — tylko przed wyplatg pozyczki jeszcze
z osobna kazg w tabuli swoim doradcom prawnym
przekonywac sie czy jaka pomytka lub przeszkoda
nie zaszta i jak rzeczy wykonane zostaty.

Tak banki wiec i wieksi kapitalisci zazwy-
czaj w stolicy kraju znajdujacy sie, bedg musieli
utrzymywac swoich prawnych wszedzie, gdzie istnieja
Tabule, — Zzadnej wiec nie ma watpliwosci ze tym
sposobem tak zwany kredyt wiekszy zostanie zna-
cznie obdrozonym, zwilaszcza ze banki i bankierowie
ktorzy we Lwowie pozyczajg na wieksze hypoteki,
dzi$ musieliby bez watpienia w kazdym przypadku
wysyta¢ swoich czy to ajentdw czy prawnych do-
radcow na prowincye dla przekonania sie jak tam
rzeczy w tabuli przeprowadzone zostaly, kiedy jak
juz poprzednio wykazatem, to dla braku sit i nale-
zycie wyksztatconych urzednikéw, to dla koniecznego
zapanowania nieporzadkéw i niejednolitosci w pro-
wadzeniu ksigg hypotecznych, takowe nie zastugi-
wataby na wiare.

Powiedziatem takze, ze zaproponowany podziat
Tabuli krajowej nie odpowiada wymogom finanso-
wym; w tej mierze zdaje mnie sig, nie potrzebuje
Wiele przemawia¢ do szanownych panéw, bo kazdy
przyzna jaki ogrom pensyi i nakltadéw nastgpi¢ by
musiat gdyby tyle tabul prowincyalnych w zycie
weszlo, i gdy przyjdzie przepisa¢ tyle tysiecy ksiag
z owego czasu, Kiedy nie byly prowadzone osobne

ksiegi wedle obwodéw, — tudziez z powodu, ze
dzisiejsze okregi Trybunatow 1. instancyi, majg zu-
petnie inng konfiguracye, mieszczg w sobie po wiel-
kiej czesci inne miejscowosci, niz dawne obwody.
Jakkolwiek powiedziano ze wprowadzenie i urza-
dzenie ksigg nie powinno Kkosztéw przysparzac
gminom, to jest przeciez tylko pozornem nieobcia-
zeniem, bo koniec kofAcow te koszta nie ptaci prze-
ciez nikt inny, jak tylko ci ktérzy ptacg podatki,
wiec podatki bedg musiaty by¢ powiekszone azeby
tym wymogom zado$¢ uczynié. Pensye zapewne nie
mate dla urzednikéw tabularnych, nie mate dla
tego, gdyz nie wypada gtodnym powierzy¢ czuwa-
nie nad bezpieczenstwem obcych majgtkéw pozy-
ratyby ogromne sumy i zupelnie bezuzytecznie,
bo jak juz wytlumaczytem, niepodobienstwem jest
azeby dzisiaj mie¢ mozna tyle urzednikéw zdolnych
ktorzyby w catym kraju jednolicie prowadzili ksiegi
hypoteczne, a obecny stan rzeczy co do Tabuli od-
powiada zupetnie potrzebie interesowanych i kraju.

Powiedzialem rowniez ze za niekorzystny uwa-
zam ten podziat takze pod wzgledem politycznym,
a to dlatego, ze podziat Tabuli krajowej uwazaé
musze jako bardzo wiele znaczace przygotowanie
do podziatu kraju na departamenta. Juz panowie
bezposredniemi  wyborami do Rady panstwa byt
wielkiej doniostosci krok w tej mierze zrobiony.
Jezeli panowie jeszcze administracyg i to sadowa
takze tak podzielicie jak to wiasnie takze odpowia-
da okregom wyborczym do Rady panstwa, wtedy
nie bedzie nic wiecej potrzeba, jak powiedzie¢ ze
kraj i tak juz we wszystyich swoich interesach zy-
wotnych i stosunkach administracyjnych jest po-
dzielony, niech wiec nie bedzie kraju, tylko od
wiadzy centralnej w Wiedniu wprost zawiste de-
partamenta. Ot6z pod tym wzgledem jest podziat
Tabuli krajowej takze experymentem niebezpiecznym
i takze bezsprzecznie do odrzucenia.

Mozna by¢ tak bardzo decydownym przeci-
wnikiem, jakim jestem, scentralizowania wiadz i
wszelkich gatezi zycia publicznego i spotecznego
w pewnych miejscowosciach po zagranicami kraju
lezacych a przeciez by¢ zwolennikiem skupienia nie-
ktorych gatezi zycia narodowego, panstwowego i
spofecznego w pewnej miejscowosci, zwiaszcza
w stolicy wilasnego kraju. | otdz tutaj zachodzi
ostatnia ta okoliczno$¢. Mozna by¢ za tern, ze in-
stytucya, ktora od 100 lat istnieje i bardzo dobry
wpltyw wywarta na stosunki, jakie wiasnie istniaty
zachowana byfa jeszcze tak diugo, jak dtugo zmia-



na w tej mierze bedzie mogta nastapi¢ bez szkody
interesowanych, a to nie dlatego, azeby stworzyc
jaki$ przywilej dla stolicy albo azeby jg faworyto-
waé z czyjg$ szkoda, tylko dlatego, iz z natury
rzeczy wyptywa, ze instytucya ta w stolicy kraju
jako w ognisku zycia spotecznego, politycznego i
finansowego winna by¢ utrzymang tak diugo jak
dtugo to, jak w obecnym przypadku jest z korzyscig
interesowanych i dla kraju. Ot6z z tego wszystkie-
go wyptywa, ze jakkolwiek nie jestem przeciw te-
mu, azeby byta dana podstawa dla przysztej organiza-
cyi hypotecznej co do débr Tabulg krajowg objetych,
i owszem jakkolwiek sie zgadzam ze sposobem w jaki
te podstawy oznaczone zostaty, majace stuzy¢ dla
doraznego zaprowadzenia ksigg gruntowych po mia-
stach i wsiach, chociaz matg mam nadzieje, zeby
to w krdtkim czasie nastgpi¢ moglo, zwilaszcza je-
zeli zaabsorbujemy i czas i fundusze dla wprost
szkodliwego podziatu doraznego Tabuli krajowej, —
to jednak nie zgadzam sie absolutnie z zapropono-
wanym rozdziatem tabuli krajowej, tak jak z dru-
giej strony jestem na pozostawieniem oddzielnej
tabuli krakowskiej. Zgadzam sie rdwniez z niektd-
remi urzgdzeniami, ktére zaproponowane zostaty
tak przez rzad, jakotez przez komiaye jak n. p. za-
prowadzenie kart stanu majgtkowego a rozumie sie
nawet w tabuli krajowej i inne ulepszenia w pro-
wadzenia ksigg hypotecznych.

Poprawka w duchu mego przymowienia, a na-
lezaca wihasciwie do 8. 3. ustawy brzmi tedy. ,,Wy-
kazy hypoteczne obejmujace tabularne posiadtosci
ziemskie, — z wyjatkiem posiadtosci W. ks. Kra-
kowskiego, tworza razem jedna ksiege gtéwna.“ —
Zapowiadam te poprawke, a wiasciwie nalezatoby
przy specyalnej rozprawie stawiac ja, lecz obawiam
sie, ze przez stawianie takich a zapewne wiecej je-
szcze poprawek, tak dorywczo wypowiedzianych,
cierpi¢ by mogta jednolito$¢ catej ustawy, stawiam
wiec wniosek, azeby poprawka moja odestang byta
do komisyi prawniczej, ktoraby miata przedtozy¢ na
nowo wypracowang ustawe z uwzglednieniem mej
poprawki i w tej mierze przytoczonych uwag.

Ks. Marszatek: Wniosek p. Smolki pod-
dam do poparcia. Kto wiec popiera wniosek p.
Smolki zechce wsta¢. (Popierajg). Jest dostatecznie
poparty.

P. Sptawi6ski ma gtos.

P. Sptawinski: Nie chce tutaj wykazywac
wartosci ustawy, ktora wihasnie lezy na stole

Wysokiej Izby, nie chce wykazywa¢ zbawien-
nego wptywu jaki ta ustawa, gdy uchwalong zo-
stanie wywrze na stosunki naszego kraju, na pod-
niesienie wartosci ziemi, na ustalenie i podniesienie
poszanowania swojej i cudzej wiasnosci, zwlaszcza
jak zbawienny wpltyw wywrze na posiadtosci mniej-
sze, gdyz waznos¢ ta jest powszechnie uznang i tak
jasna, ze dowoddéw nie potrzebuje, chce tylko odpo-
wiedzie¢ p. Smolce, poniewaz bedac takze obeznany
doktadnie z ustawami tabularnemi, i zastanawiajac
sie nad przedtozong nam ustawg, doszedlem do
wprost przeciwnego wniosku, anizeli z tej ustawy
wyciggngt p. Smolka, a mianowicie, ze rozdzielenie
tabuli Iwowskiej daleko wiecej odpowie celowi ksiagg
gruntowych, jak terazniejsza tabula odpowiada, ze
daleko wiecej utatwi wykonywanie sprawiedliwosci,
ze nawet pod wzgledem ekonomicznym bedzie ko-
rzystniejszem, a we wzgledzie finansowym nie po-
ciagnie za sobg takich kosztow o jakich p. Smolka
wspomina, nareszcie, ze rozdzielenie tabuli nie ma
zadnego zwigzku z departamentami pod wzgledem
politycznym.

Niema tez tu prejudykatu, aby Kkraj stracit
charakter kraju koronnego i byt podzielony na ja-
kieS tam departamenra.

Prawdg jest, Zze najwazniejszg podstawg ksiag
gruntowych jest jawnos¢ i przystepnos¢, tj. aby
kazdy w jak najkrétszym czasie na pierwszy rzut
oka mogt sie przekona¢ o stanie majatku, a wtasnie
jezeli tabula krajowa cata skoncentrowana jest we
Lwowie, celowi temu urzadzenie takie nie odpo-
wiada i niweczy cel ten. Bo pytam sie pandw,
jezeli kto np. od Oswiecima albo od Bialej chce
sie przekona¢ o stanie swego majatku, to jest to
troche za daleko rzuci¢ okiem z tamtych stron do
Lwowa. Musi on jecha¢ w tym celu do Lwowa,
lub udawa¢ sie tam piSmiennie o potrzebne wy-
jasnienia.

Czyz nie sg tu widoczne ogromne trudy i
koszta? Skoncentrowanie zatem takie nie odpowiada
celowi gtownemu, tj. aby sie na pierwszy rzut oka
kazdy mogt przekona¢ o stanie swego majgtku.

Roéwniez co sie tyczy wykonywania sprawie-
dliwosci, tabula krajowa razem potgczona wielkg
jest przeszkodg w tym wzgledzie. Jak panom bo-
wiem wiadomo, wszystkie spory tyczace sie dobr,
podzielone dzi$ sg na sprawy realne i tabularne.

Te sprawy tak Scisle sg z sobg w praktyce i
w teoryi polaczone, zZe rozdzielenie ich jest praw-
33
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dziwg anomalig. Sad realny koniecznie potrzebuje
styka¢ sie z tabula, nie majac tej tabuli na miej-
scu, musi we wszystkiem odnosi¢ sie do Lwowa,
musi koniecznie zada¢ ekstraktow tabularnych, i
takowe uzupetnia¢ bez korica. Przypatrzmy sie tylko
w razie sprzedazy jakich débr, w razie pertrakta-
cyi indemnizacyjnych i spadkowych, jakie wynikng
zwhoki i straty z powodu skoncentrowania tabuli
wle Lwowie, i jakie bedg niedogodnosci, na jakie
straty zwilaszcza wszyscy byliby narazeni w razie
zniesienia propinacyi.

Hypoteki simultanne, o jakich poset Smolka
mowi, zupetnie nie usprawiedliwiajg skoncentrowa-
nia tabuli krajowej, bo one z samg tabulg nic nie
majg do- czynienia, tabula na nie wplywu nie wy-
wiera, a tylko sagdom realnym, robig te hypoteki
simultanne trudnosci.

Powiedziat dalej p. Smolka, Ze rozdzielenie
tabuli krajowej, pod wzgledem ekonomicznym be-
dzie bardzo szkodliwy wptyw na nasz kraj wywie-
rato. Jeszcze wtedy, kiedy kontrakty lwowskie byty
w ewysokim stopniu rozwiniete, tabula krajowa
moze jaki tairi wplyw miata na stosunki krajowe
i rzeczywiscie utatwiata ruch pieniezny.

Dzis, gdy te kontrakty upadly, dzis kiedy
ruch pieniezny nie koncentruje sie wylgcznie we
Lwowie, ale rozszerzyt sie po catym kraju, kiedy
instytucye finansowe i bankierowie majg filie i sie-
dziby swe i w innych miastach kraju i tam sg
niezawiste (ze tylko wspomne o banku kredytowym
w Krakowie itd.) kiedy ruch kredytowy wszedzie
jest widocznym, nalezy wedlug mego zdania roz-
dzieli¢ tabule krajowa, aby przez to i kredyt dla
kazdego przystepniejszym uczyni¢. Tabula krajowa
przez to, ze bedzie przy kazdym sadzie realnym, i
ze bedzie potozona blizej kazdego pojedynczego
wiasciciela i ciata tabularnego, niewatpliwie wpty-
nie korzystnie na podniesienie i rozwdj instytucyj
kredytowych i samego Kkredytu.

Nadmieni¢ tu jeszcze musze, ze kredyt hypo-
teczny nic na tern nie straci, jezeli tabula krajowa
bedzie rozdzielona, bo kredytu tego nie szukamy
wytacznie tylko we Lwowie, albowiem prawie 2/5
ciezarow hypotecznych pochodzi teraz z zagranicy.
Gdyby$Smy wychodzili z zapatrywania p. Smolki,
natenczas dla tych mniemanych Kkorzysci nie we
Lwowie, ale w Wiedniu dla catej Austryi lub
w koncu dla catej Europy nalezatoby jedne tabule
zaprowadzi¢. Sadze, ze powody przytoczone przez
p. Smolke nie zastugujg na uwzglednienie.

Nie ma tez najmniejszej obawy, aby koszta
zalozenia oraz rozdzielenia tabuli byly tak wielkie,
zeby az podniesienia istniejagcych podatkéw wyma-
galy, bo tak wielu znéw urzednikéw do prowadze-
nia tabuli przy sadzie realnym nie potizeba. Z je-
dnej strony jest wielu urzednikéw we Lwowie, ktd-
rzy sie nastepnie rozdzielg. Procz tego mamy bar-
dzo wielu ludzi, ktoérzy pozdawali egzamina na
urzednikéw tabularnych, a nie majg zadnego umie-
szczenia. Zresztg juz i teraz przy kazdym Sadzie
realnym istniejg tabule miejskie i posiadajg swych
urzednikbw — w razie przydzielenia sgdom real-
nym tabuli krajowej, bedzie wiec tylko potrzeba
niewielkiego ich pomnozenia. Nareszcie o to wszystko
nie powinna nas gtowa bole¢, bo rzeczg rzadu jest
postara¢ sie o ludzi odpowiednich do prowadzenia
ksiag hypotecznych. )

i

Nie ma obawy, aby z tego powodu zostaty
natozone jakie$ podatki, bo do tych urzadzen Zzro-
dfa finansowe panstwa wystarcza.

W kofcu wspomnie¢ musze, iz p. Smolka
moze by¢ spokojnym, jezeli zechce, moze sobie
mie¢ tabule krajowa czy we Lwowie, czy w Stani-
stawowie, czy gdzie mu sie bedzie podobato bo §. 5.
powiada, ze pod pewnymi warunkami moze byc
kilka posiadtosci do tego samego wiasciciela nale-
zacych w jedno cialo hypoteczne potgczone. Wiec,
jezeli komu bedzie zalezalo na tern, aby miat
wszystkie dobra zahypotekowane we Lwowie, moze
zestawi¢ tabule swoje we Lwowie, lub gdzie mu sie
to bedzie wydawato odpowiednem.

Musimy i to uwzgledni¢, panowie, ze jezeli
tabula krajowa jakg korzys¢ przynosi, to tylko
kilku posiadaczom wiekszym, ktorzy w réznych
sadach realnych majg swe dobra. Takich jednakze
jest czes¢ mniejsza. Dla mniejszych posiadaczy ta-
bula krajowa jest bez uzytku, ho ci nie mogac
wielkiego kredytu zacigga¢, nie moga tez z tabuli
korzysta¢, kiedy tymczasem, gdy beda mieli tabule
przy sobie, wielkg beda mieli wygode.

Z tych tedy powodéw zalecam przedtozenie
rzgdowe zmodyfikowane przez komisyg prawniczg i
przejscie do specyalnej debaty.

P. Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski:
tiw wneseniu komisyi promawlaty,

Poneze moze kto bude pro-
otze ja upra-
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szaju, aby toj zabrat perwszy hotos, ja budu pro-
mawlaty za wneseniem komisyi.

Ks. Marszatek: Zapisani sg do gtosu:
pp. Zyblikiewicz, Wesotowski, Jasifnski, Catkowski
i Madejski. Wiec zapytuje, ktérzy z pandw beda
przemawiali przeciw projektowi komisyi, a ktdrzy
za projektem, aby zechcieli mi to o$wiadczy¢, ze-
bym im stosownie do regulaminu na przemian gtosu
udzielat.

P. Madejski: Ja tylko w jednym kierunku
bede przeciwny projektowi komisyi.

P. Zyblikiewicz: Ja jestem za projektem-

P. Catkowski: Ja za wneseniem komisyi-

P. Jozef Jasinski: Ja takze za pro-

jektem.

Ks. Marszatek: Zatem p. Madejski teraz
ma gtos.

P. Madejski: Jezeli poréwnam projekt dc
ustawy hypotecznej, przedtozony nam przez Ko-
misye prawniczg z ustawg hypoteczng uchwalong
przez Wysoka Izbe w r. 1871, to zaiste uderza
mnie w terazniejszym projekcie wielce znaczaca
zasadnicza rdznica.

W ustawie zr. 1871, wychodziliSmy z zasady,
ze ksiegi hypoteczne winne by¢ utrzymywane i
prowadzone przez Sady kolegialne pierwszej instan-
cyi dla wszystkich w obrebie tychze sadéw poto-
zonych nieruchomosci bez rdznicy, czy sa to po-
siadtosci mniejsze czy wieksze. Zasada ta wydaje
mi sie stuszng tak ze wzgledu na jednolito$¢ urza-
dzenia, bezpieczenstwo ksigg publicznych, doktad-
no$¢ w zalatwianiu ksigg hypotecznych, jak ze
wzgledu na moznos¢ tatwiejszego pogladu, a osta-
tecznie i zbardzo waznych dla nas wzgledéw ekono-
micznych. W naszym kraju komasacya gruntow,
aczkolwiek pozadana nie jest dokonang; pierwszym
krokiem ku temu byla ustawa o dzieleniu i igcze-
niu gruntow. Jezeli tedy zatrzymamy postanowie-
nie projektu czy ustawy zr. 1871. ksiegi hypote-
czne bedg urzadzone tam tylko gdzie sg sady ko-
legialne pierwszej Instancyi, a wowczas bedzie
catos¢ hypotek w obrebie tychze Sadéw zawartych
w ten sposob widoczna, ze kazdy, co bedzie chciat
grunta iakie, czy to mniejszej czy wiekszej (moze
mie¢ w jednej chwili poglad jasny) posiadtosci na-
by¢, lub sprzeda¢, tak na stan wiasnosci, jak stan
ciezarow. — Jezeli za$ rozstrzelimy ksiegi hypo-

teczne, jak projektuje Komisya co do posiadtosci
mniejszych, czyli wioscianskich na 71 powiatdw
a nadto podzielimy tabule krajowg miedzy 19 lub
24 sadow kolegialnych, natenczas posrod tylu cze-
ci i czastek zatraci sie bezwatpienia wszelka mo-
znos¢ szybkiego pogladu, i przy kazdej zamianie
gruntow wypadnie stronom objezdza¢ rozmaite
Sady, zanim interes rozpozna¢, zakonczy¢ i wksie-
gach hypotecznych przeprowadzi¢ zdotajg.— Dzia-
fanie takie utrudni przez sie komasacye gruntow.

Zaprowadzenie ksigg gruntowych przy Sadach
powiatowych ma jeszcze inne niedogodnosci. Jedna
zostala juz przez poprzednich méwcow dotknieta,
tj. iz rzeczywiscie trudno bedzie znale$¢ tylu urze-
dnikéw uzdolnionych do prowadzenia ksigg hypo-
tecznych i druga nie mniej wazna, to jest obawa
0 bezpieczenstwo praw i ksigg hypotecznych.

Wiadomo nam z doswiadczenia, ze decyzye
w sprawach hypotecznych sg czesto tak trudne, ze
sedzia powiatowy, pozostawiony sam sobie, bez
moznosci wymiany zdan i dyskusyi fachowej — jak
przy Sadzie kolegialnym —m nie podofa zadaniu
swojemu, i nieraz jeden moze stronom znaczng
przez to wyrzadzi szkode.

Wiemy dalej, Ze u nas Sady powiatowe za-
zwyczaj niedobrze sg umieszczone, budynki majg
ciasne, niesklepione, a najczesciej lepianki; owoz

1 bezpieczenstwo ksigg gruntowych, i bezpieczen-
stwo dokumentow dla stron tyle waznych wydaje
mi sie na szwank narazone, jezeli Sady powiatowe
bedg mialy powierzone funkcye zwierzchnosci czy
urzedoéw hypotecznych.

Nie mozna pomina¢ i tej okolicznosci, ze
Sedzia powiatowy nie podota pracy, jakg przyspo-
rzg mu sprawy hypoteczne mniejszych posiadtosci,
przez sie tak licznych, a gdy prowizorya i dnie
sgdowe nie Scierpig zwiloki, to zalatwienie przed-
miotow hypotecznych czeka¢ bedzie swobodnej
chwili. Czy na tym zyska dobro publiczne? bez
watpienia m— nie.

Jezeli wiec mamy zaprowadza¢ teraz ksiegi
gruntowe, to zaprowadzajmy je na zasadach dawniej
za dobre uznanych, zaprowadzajmy je tak, by byfa
fatwos¢ pogladu, odpowiedne bezpieczenstwo ksigg
gruntowych, jednolitos¢ w przeprowadzeniu tako-
wych i stateczna kontrola. Wszystkie te warunki
dawata nam uchwata o zaprowadzeniu ksigg hypo
tecznych przy Sgdach kolegialnych pierwszej instan-
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cyi, i nie widze tez powodu dla czego komisya
odstgpita w tym wzgledzie od uchwaty sejmowej
z roku 1871. — Styszatlem glosy, iz dlatego, aby
instaucya realna byla oraz instancyg hypoteczng,
i tym sposobem omineto sie wlokacg droge rekwi-
zycyi Sadéw, gdy idzie o wpisy decyzyi Instancyi
realnych; — przewaznie za$ dla tego, iz Rzad nie
datby sankcyi ustawie, gdybySmy nie trzymali sie
w tym wzgledzie projektu rzadowego. — Ja tych
powodéw nie dziele, poniewaz jak wyzej wspomnia-
tem, droga rekwizycyi nie bedzie ominietg, skoro
przyjdzie przeprowadzi¢ hypotecznie zamiane lub
sprzedaz gruntéw z posiadtosci mniejszej z grunta-
mi posiadtosci wiekszej.

Obawa za$ nieuzyskania sankcyi wydaje mi
sie ptonng, albowiem z praktyki wiemy, ze uchwa-
lane przez Sejm ustawy, ktére nie zyskaty sankcyi
jednego roku, zyskaly takowg pdzniej, skoro Rzad
sie przekonat, ze sg pozyteczne, a Sejm przy nich
wytrwat.

Sadze zatem, ze komisya nie powinna byta
odstapi¢ od raz powzietej uchwaty sejmowej, a je-
zeli juz odstgpita w jednej czesci, to niechze sie
ogdtem trzyma projektu rzadowego. Potowicznos¢
zazwyczaj niedobra.

Z tych powodéw jestem przeciwny wnioskom
komisyi i zapowiadam przy specyalnej debacie po-
prawki wedtug powzietej w roku 1871. uchwaty
sejmowej.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Maljem z poczatku nami-
renie promowyty w Wys. Patati jak najzahalnijsze,
odnakoz besidy moich pocztenii predbesidnykiw spo-
wodowaty meue od moho programu odstupyty
i slidyty mysty wtim porjadku, jak ich tu sty-
szatjem.

Poczt. P. Smolka stanut w ohoroni zaderza-
nia tabuli krajewoj. Ponymaju szczo to znaczyt,
jesty czotowik prywyk do jakoi$ instytucyi i naraz
maje z neiu roztuczatysia. Ponymaju, szczo prak-
tyka, jaka do nyni w tabuli krajewoj jest, pry
zmenszeniu toi poslidndj izminytysia moze, i szczo
poslidowaty musyt z razu roztyczna praktyka jesty
tabula krajewa rozdytytsia na bilsze sudiw, w ko-
torych wytworyiatysia mohut z razu roztycznyi po-
hlady i roztycznoje zastosowania zakona. Odnakoz
taja uwaha poczt. p. Smolki jest dta mene naj-
stabszym argumentom, kotoryjby mene znewotyty
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moht obstawaty za zaderzaniem tabuli krajewoj.
Zastoja wseho rozwoju bywaje $mert” a tylko roz-
wywanie syt jest zytie; nalezaloby proto i nam
ohladaty sia, czy nemozby poprawyty instytucyi ta-
bularnoj takze u nas. Bo i to jest jeszcze welykij
wopros, czy tabula krajewa podfa nynisznoj orga-
nizacyi i pry nynisznoj praktyci jest uze najtut-
szoju. PrywyklySmo do nei dlatoho kazemo, ze
jest dobra.

P. Smolka skazat dalsze, Ze cita widomost
ustrojenia i zawidowania tabuli krajewoj spoczy-
waje na kilkoch indywiduach i jestyby tych za-
brakto, toby nastupyt welykij chaos i ne mohtyby
daze odbywatysia w tabuli krajewoj tyi sowiszcza-
nia, na kotoryi p. Smolka tak wetyku wahu kiade.
Na toje odpowiem, ze tyi sowiszczania ne poslido-
wujut nad czym drukym, jak tylko nad zastoso-
waniem toho, szczo sud tabuli do wykonania pry-
kazuje; sud ze prykazuje tilko toje, szczo zakony
opredilajut, a jesty wtabuli dijut sia narady, to
tilko w toj cily, aby bilsze-mensze sobi pewnu jaku$
formu wyrobyty. No czy forma uze wyrobtena
moze kozdoho zadowotyty, w toje tut ne nam
wchodyty.

P. Smolka ktade takze wetyku wahu na si-
multanny hypoteki i zapytuje: jak tohdy simultanny
hypoteki budut mohty uporjadkowowatysia, koty
tabula krajewa zostane poditenoju na bilsze sudow?
Dla mene jest to ricz pojedyncza, bo z hory uze
unormowana; ministerjalna instrukcya z r. 1872.
N. 5. Wist. zak. derz. daje w tom wzhladi najdo-
ktadnijsze pouczenie, jak sobi na toj stuczaj po-
stupaty. A wtoj instrukcyi ministerjalnoj czyta-
jem i toj stuczaj predwydiny, jesty wiastytel maje
dobra w roztycznych knyhach hypotecznych zapy-
sani i chocze simultanny hypoteki uderzywaty.

Tohdy predwsem od neho t. j. od wiastytela
zalezyt wskazaty, kotoroje tito tabularne za hoto-
wnoie, a kotoroje jako pobocznoje uwazanym maty
chocze — i wedle toho sud dalsze postupaje i pry-
kazuje, szczo i jak wknyhach tabularnych perewes-
tysia maje. Ne wydzu proto tut jeszcze pryczyny,
konecznoho zaderzuwania tabuli krajewoj w jej do-
nynisznoj citosty.

Wproczem ne maju daze pewnosty, czy p.
Smolka chotit wiastywo zaderzaty ity rozdityty ta-
bulu krajewu; bo raz klaw on wetyku wahu na
oduostajnost praktyku a druhij raz prymityt, szczo
w nej jest welykij chaos (p. Smolka: powiedzialem
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aby nie powstat chaos). Toj chaos ne powstane,
jakbud chaos tylko na razi i tylko tohdy moze
powstaty, jesty szczo$ nowoho naraz sia zawodyt
a uriadnyki jeszcze ne sut dobre obznajomieni z no-
wym zawedeniem. Ate i w tim poslidnim razi pry
natezytom nadsmotri i pouczenyju wyrobyt sia
praktyka w pewnim Kkierunku, bo sut i do toho
sposoby jak n. pr. instrukcyi i rozporjadzenia, dal-
sze sudowyi riszenyja a takze obhowory w jurydy-
cznych czasopysiach. Tak i najtrudnijsza ricz
z czasom do popjadku pewnoho prywodytsia. Toj
chaos chotia nekoneczny, jest powsiuda z poczatku
mozebnym, odnakoz ne tak strasznym, bo skorsze-
piznijsze nsuwaje sia takze on, w miru toho, jak
predmet sam staje sia bilsze zrozumitym i czastij-
sze praktykowanym.

Dawnijs/e byt w naszoj tabuli krajewoj chaos
jeszcze bilszyj, kotyto- w odnu knyzku zapysowano
tita tabularnyi z roztycznych cyrkutéw Hatyczyny,
kotyto Tarnopolskii Samborskii i Tarnowskii i in-
ny storony w odnoj i toj samoj knyzi bylo pospy-
sowani. —No od czasiw bywszoho prezydenta kra-
jewoho suda we Lwowi, barona Krauza, Kkotoryj
welit knyhy podityty na cyrkuty, nastat bilszyj po-
riadok w tabuli— a toj podit utekszyt takze tepcr
znaczno rozditenie tabuli krajewoj na cyrkulty —
chotiaj z druhoj storony knyzki dosy wtabuli kra-
jewoj prowazeni, tut pozostaty musiat a tylko bu-
dyt sporiazatysia z nych odpysy tych pozycyj i do-
kumentow, kotyryi jeszcze teper majut jakus wahu
i znaczenje czy-to dla wiastytela samoho, czy dla
jeho wirytetej ity dla storon tretich.

Ja pryznaju sia, zc wolitbym, aby w naszom
zakono-projekti okremiszno traktowano o zatozeniu
knyh gruntowych a okremiszno poslidowato posta-
nowienie szczo do tabuli krajewoj. No poneze odnoje
od druhoho odditytysia ne dast, jesty choczem
istnynno wsi parceli w kraju naszom pospysanymy
maty — toz i tiazko zawodjaczu knyhy gruntowi
ne sprawdyty takze tabulu krajewu. — Tymto tyl-
ko sposobom skorsze do tadu pryjdem, jesty i naj-
mensza posidtost bude opysanoju i kazdyj whasty-
tel bude znaw, szczo on posidaje i jakij stan jest
jeho posidtosty i jeja odnoszenyje do posidiostej
susida abo do tretich osob- Tabula krajewa nazwa-
na z razu korotewska ,tabula regia. jest whastywo
prywilejom dla bilszych posidtostej i chotia tyize
tylko po imeny nawodyt, bo no wykazuje,, z Kkoto-
rych parcel pojedynczych sostoit, wykluczuje ona
wsi  malyi posidtosty; ne jest ona proto stysto

wzigwszy krajewoju, bo ne"soderzyt cityj kraj w to-
pohraficznom wzhladi w sobi, ate tolko bolszyi
obszary, obszary dworski t. j. dawnijsze dominikal-
ny. Doperwa tohdy budem maty tabulu dla citoho
kraju, kobda kromi doteperisznoj tabuli krajewoj,
popolniatsia tabuli po mistach i zawedytsia. takze
dla selskich posidtostej knyhy gruntowyi a wo wsich
budut dotycznyi parcelli zapysani. Pry takim za-
halnom pospysywaniu wsich parcel gruntowych
uporjadkujutsia wsiakii nawzajemnyi trebowanyja
menszych i bilszych posidatetej i zakinczatsia dot-
hii a najczastijsze bezpoteznyi spory. — Prytomze
dla bilszych posidatetej nastupyt jeszcze taja ko-
ryst. szczo mnoho ich hipotek oczystytsia. W tim
bo wzhladi postupowanie rektyfikacyjnoje unormo-
wane ustawoju z 25. typcia 1871 N. 96 Wist. zak.
derz. podaje najluczszuja sposobnost pozbytysia
mnohich nerealnych abo zadawnenych pozycyj.

To prawda, szczo pry mnohych titach tabu-
larnych podybujem nyni welykoje zamiszanje, afte
tomu ne wynna tabula krajewa, bo tysz obstojatel-
stwa spowodowaty, szczo u nas pry mnohych kor-
pusach tabularnych ne mozna skazaty, w jakoj
czasty kto jest wiastytelem, i potribno neraz we-
tykoho rachmistra, aby moz toje~obczystyty. Czasto
bo skazanno tilko, szczo toj i toj jest tabularnym
wiastytelem, ate w jakoj czasty, toho ne tak tehko
odhadaty.

Oze i ztoho wzhladu potrebuje tabula kraje-
wa wetykoj rewizyi. Tu treba odnoho i druhoho
posidatela od toho siamskoho braterstwa rozdityty
i raz potozyteino skazaty: tylko twoho, a tylko
tamtoho, szczoby oden i druhyj znat, kilko posidaje
i maje.

Poczt. p. Madejski skazal, ze dla toho, ze
w roku 1871 wyskazaty$Smo potrebu, szczoby knyhy
gruntowyi prowadzeno pry sudach Kollegiatnych
samaja konsekwencya trebuje, toje powtoryty i ny-
ni. —aMy wprawdi i nyni jeSmo toho pereswid-
czenia, szczo kollegialnyi sudy dajut nam bilszu
poruku natezytoho prowadzenia knych gruntowych
nezety sudy powitowyi, w kotorych tylko odyn su-
dia za wse odwiczaju = no i poczt, postowy izwi-
stne, dla czoho my nyni peresteryhajem stroho nor-
my jurysdykcyjnoj i derzymosia instancyj realnych
bo inaksze narazylyby$smo cilu ustawu na pono-
wnoje nesankcjonowanie. Hospodyn Minister bo wy-
razno skazat: ne predtozono zakono projekta do
Najwyzszoj sankcyi, poneze Sojrn ne derzalsia
normy jurysdykcyjnoj, kotoraja jest zakonom ob-



szczyrn a toj zKlimaty, Sojmowy prawo ne pry-
stoit. — Sojm krajewyj maje titko prawo szczo do
zatozenia knych gruntowych jak i szczo do wnu-
trennych ich uriadzenia zakono-projekty uchwalaty
a wse dalszoje natezyt do kompetencyi Durny der-
zawnoj, Oze jakbySmy chotity orikaty znow o tim,
szczo do nas ne nalezyt, to bySmy wchodyly znow
w ingerencju zakonodatelstwa derzawnoho. Proto
poruszaty toj wopros jeszcze nyni, sudzu, Ze jest
citkom nepraktyczno, poneze znajemo napered, szczo
nas ozydaje, jesty szczo$ podobnoho achwatymo.

Skazano dalsze, szczo storony uze nawykly
do pewnoho poriadku, jakoho wymahaje utrymowa-
nie tabuli krajowoj wo Lwowi. | to jest prawda —
no ony nawykly do toho, bo inaksze poradyty sobi
nezmohly. Ale jak sia na toje dywlat tyi, kotoryi
majut interesa z Tarnowa i Wadowy¢ abo z kuda
inde, w tabuli krajowoj wo Lwowi zatahozuwaty,
to takze znajem. tehko jest storoni, kotora maje
sprawu tam, hde jest tabula; ate jesty maje spra-
wu na prymir w Wadowicach, i chotiaby mata tam
swoho adwokata, to toj musyt abo sam do Lwowa
ichaty, szczoby w tabuli whlanuty abo sia popered
z jakim adwokatom Lwowskim porozumity, zakin
szczo zrobyty zmoze, pryczim odnakoz storona duze
czasto na tim terpity musyt. Kilkoz to jest szczo
den zazaleri storon z toho powodu, a odnakoz im
nycz ne pozistaje, jak stosowatysia do konecznoho
poriadku.

Najhotownijsza ricz odnako Panowe jest ta,
szczo jesty kto$ btyzsze maje tabulu, to i on maje
moznist do neji czastijsze zahlanuty sam a i susid
jeho moze sia kazdoho czasu perekonaty o stani
tabularnym.

Ne mensze i selskii odnoszenyja trebujut to-
ho, szczoby tabulu krajewu zbltyzeno do nych, t. j.
szczoby rozditeno tujuze na cyrkuly i prowazeno
pry sudach realnych. Tak na prymir w sprawach
serwitutowych, tytutom ekwiwalentu wyditeno jaku$
jzast z tita tabularnocho na ricz hromady, kotora
to poslidna chocze czasto pereswidczytysia, w jaki
sposob toje wyditenie nastupyto. Oze prychodiat
lude z dalekich storon do tabuli krajewoj i pytajut
sia, hde ich ekwiwalent zapysano w knyzi. Uriadnyk
na toje tylko stysne ramenamy i skaze: ot jest
rozporjadzenie sudu, jest i wyrok od namistnycze-
stwa jako serwitutowoj komisji, a w tych skazano:
szczo tiji i tyji parceli wydilajut sia iz tita tabu-
larnoho i perestajut do neho natezaty, bo pryznano
ich wam. No czy zapysano nas — prodofzajut

lude — za wiastyteliw tych wyditenycb parcel?
Odpowist uriadnyk: ni, bo dla was tut miscia ne-
ma/ | istynno perestajut wyditenyi parceli byty so-
stawnoju czasteju tita tabularnoho, no ne tworiat
jeszcze okremisznoho tita dla nowych wiastyteliw.
Az teper koty budut sia gruntowyi knyzki zapro-
wadzowaty to i tyi, dla kotorych wyditenie ekwiwa-
lentu uchwateno, budut mohty zadaty: zamistyt i
nas za wiastytela. (Gtosy: O niel) Ta jakze nie;
skoro bo perestaty pewnyi parcelli nalezaty do ta-
buli krajewoj, to musiat koneczno tworyty tita
osobnyi w knyhach gruntowych.

Nawit zbuwanie poodynokich parcel bude
tekszym dla wiastytela, jesty bude mozna tatwo
perekonaty sia o sostojanyju wihasnosty. A duze czasto
dije sia, szczo ktos prodat jaku$ czast zo swojej
posidtosty bez sohfaszenija wirytela a jesty toj,
kotoryj jeju nabut na paperi, ne mat sposibnosty
wpered perekonaty$ o stani wiasnosty, jakzez cza-
sto doznaje welykich strat, jesty koty$ poznijsze
wirytel wystawy! na licytacyju ciii dobra? Teper
jesty budut knyhy na mistcy, bude kozdyj maty
skorsze sposibnist zahlanuty do nych jak i w do-
tycznyi mapy i protokoty parcelacyjny, i zapewnuty
sia, na koho szczo zapysano. Jest to odze i w in-
teresi menszych posidtostej, aby tyi knyhy buly
ntyzsze nych prowadzeni. Szczo do kosztiw to z ho-
ry skazano, szczo knyhy tyi budut ,z uriadu® za-
ktadany; to znaczyk: koszta budut pokrywatysia
z derzawnoho skarbu; bo interes sam jest pubty
cznoj natury i wymahaje toho, szczoby but upo-
riadkowany. Odze na nas ne wypaae cita kwota,
jaka na zatozenie tych knych potribna, poneze tyi
tiahary budut sia na wsich zytetej w derzawi roz-
ktadaty, proto obawa naszych protywnykow i wtom
wzhladi ne jest uzasadnenoju.

Takze ne zastuhuje na uwahu zamit dalszy;j
szczo posliduje rozdrobtenyje tit hipotecznych i stra-
tytsia tychze ewidencyju. Uze poczt, poset Sptawirsk
odkiykatsia do 8 84 naszoho zakono-projekta, ko-
toryj podaje takze mozebnost sowokupliania bilsze
tit hipotecznych w odnoj knyzi, — ja ze wskazuiu
jeszcze na tuczno$t tych tit posredstwom uderzy-
wania w zrymosty hipotek simultannych czerez na-
wzajemnoje pokiykowaniesia pry pojedynczych hi-
potekach na proczyi hipotecznyi tita do jednoho
wiastytela nalezaszczych, chctia znow z druhoj sto-
rony dumaju, szczo ne wsehda tezyt w interesi bil-
szoho posidatela maty wse swoje iminyje razom
zapysano w odnoj knyzi. Bo wiasne, jesty jak to
poczt, poset Smolka skazat, jaki dothowyj zapys
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prychodyt na raz w odnoj knyzci na wsi dobra, to
wsi tyi dobra zostajut naraz zadotZeni, szczo moze
byty tolko w interesi wirytela, a ne wsekda w in-
teresi wiastytela dotznyka, kotoryj tolko tokdy,
jesty po rozlycznycti knyzkach maje swoi dobra
pozapysowani, moze teksze nchoronytysia ne raz
od napastnoho wirytela. (Brawo). Tam bo na raz
wirytel zaberaje we$ majetok dotznyka pod kraju
rosporiadymost ajestyze dobra w roztycznycb knyz-
kach zapysany, to po$lidowuie toje powolnijsze i
dotznyk moze sobi jeszcze jako$ radyty tak, szczo
odny dobra mohut buty uze zadolzeny, a druky
jeszcze czysty i tim sposobom mozna sia jeszcze
ratowaty.

Hotownym powodom moho promowtenia jest
predstawyty poczt, postom selanom w korotkich
stowach waznist toj sprawy. Tim holsze jeSm do
toho spowodowanym, poneze nekotoryi z nych ma-
jut obawu, szczo z zawedenyjem knych gruntowych
fechsze bude mozna i pozbawienym buty swoho
majetku.

Tak jest. Afe “powynnyste panowe posty i toje
znaty, szczo takoje neszczastie takze teper duze
tehko poslidowuje i bez knych gruntowych, jesty
czetowik Kkotoryj jest nerjadywyj, i tehkomystenny
i jesty on ne dbaje o swoje dobro abo zatiahaje
dothy'na marno, to i teper, chotia egzekucya pro-
wadytsia powolnijsze moze on w duze korotkom
czasi sebe citkom znyszczyty. No taki pohlady ne
powynny nas wstrymywaty, szczobySmo zapoznawaty
poteznoét a daze koneczno$t toj ustawy.

I tak musyte znaty, szczo koty dosy tilko
wetykim posidateliam jak i welyko-miszczanam
buto wilno swoi dobra maty zapysani po tabulach
i tym sposobom netilko polzowaty sia kredytom
realnym no takze swoich naslidnykow zabezpeczyty,
z zatozeniem knyh gruntowych, budut i waszy
majetki zapysany, a tak otweraje sia i wam spo-
sobnist’ ne tylko sebe no i dity waszy pry ma-
jetkach waszych uderzaty i tako ubezpeczyty.
Znajete jak czasto sut u was procesa prowi-
zorjalny. Tyi procesa sut wiasne dla toho, poneze
posidanie i wikasnost’ ne sut uporjadkowany nale-
zyto, a toje uporjadkowanie jest tym nahlijszoje,
szczo z powodu rozdribljania gruntiw  powstaje
czym raz bilsze procesiw o0 moje i twoje

Obawa wasza wproczem , SzCZO Czerez Wpys
dotkowoho dokumentu ity wyroku do knyhy, mozna
tim feksze zostaty pozbawtenym dobra, bytaby

tolko tohda uzasadnenoju. jestyby knyhy gruntowi
zaprowazeno poskorno, bez poperednoho natezytoho
pouczenyja storon, no zaprowadzenie tych knyh ne
bude S$lidowato na raz. Budut na pered dwa

.edykta zakim wykazy sia zditaje; potim budut

dwa edykta,
budut uznani.

zakim wpysy za knyzku gruntowu

Bude zatim dosyt czasu, szczoby kozdyj miht
obznajomyty sia z riczeju i szczoby kozdyj mih
zasterechczy swoji prawa. No pry tom majete
jeszcze stuczajnist’, szczoby raz zapanowat w na-
szim kraju porjadok i spokij, szczoby ustaty raz
wsiakiji urazy i pretensyi, czy to prawnyi, czy
neprawnyi, susida do susida, to jest tak bilszych
posidatelej do pomenszych, jak pomenszych do
bolszych i znow jednych i druhych mezy soboju.
Az tohdy bude tim bolsze szanowaly sia czuzaja
wiasnist’, bo i wihasna bude, czym pewnijsza tym
dorozsza.

Jeszcze dotzen ja zastanowyty sia nad tim,
Czy ustawa nasza na czasi, Szczo pidneseno i w
sprawozdaniu. A imenno nalezatoby zastanowytysia,
czy ne butaby komasacya gruntiw potribnoju jeszcze
pered zawedenjem knyh gruntowych. Komasacya
gruntiw je to ricz krasna w teorji, ona i duze po-
zadanneju bytaby dla racyonalnoho gospodarstwa,
no perewedenyje jeja ne tak tehkoje w praktyci.
Bo ktoz mene jako wiastytela moze znewotyty,
abym odstupyt chotiaby najmenszu czast’ z mojej
wiasnosty dla toho, szczo zaokruhtenie czuzoho go-
spodarstwa i czyja$ produkcya toho zadajut. No
ja dumaju, szczo jesty czerez szczo podast sia naj-
tuczszoje sredstwo do skomasowania gruntiw, to
whasne czerez knyhy gruntowyi — ony bo jedni
mohut postuzyty za najpewnijszu podstawu tak do
rozdribnenja jak i-do sowokuplenia gruntiw, a ko-
masacya ne prywedesia w inny sposob jak oddi-
laniem jednych a sowokuplaniem druhych czastej.
Dlatoho ne mohu zakinczyty jak wozwanyjem,
abyste panowe posty tuju ustawu, kotoraja dla
waznosty swojej ne raz uze bula rozpoznawana a
nyni do wsich potreb naszoho kraja zastosowana,
pryniaty tak, jak jeju komisya predstawlaje. Tut
bo wsim zytelam naszoho kraja podaje sia najdo-
hodnijsza stuczajnostl swoi prawa zawarowaty jak
i 0 swoi krywdy upomnutysia i tyi po zakonu i
po stusznosty raz Da wsehda zatahodyty.

Dla toho, jesty nikto ne zapowist’ poprawki
do poodynokich paragrafiw, wnoszu, aby citu ustawu



pryniaty en bloc. 'Zapowidaju odnakoz pry Kiney
jeszcze odnu rezolucjn. (Brawo.)

Ks. Marszatek: P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz: Prosze ks. Marszatka,
moze kto jest zapisany do gtosu przeciw projektowi
komisyi, to by mu sie teraz gtos nalezat.

Ks. Marszatek: Do glosu jest zapisanych
4 mowcoéw za, a jeden przeciw — ja sadze, ze
rzecza sprawiedliwosci byloby, zeby ten jeden méwca
miat glos przed sprawozdawca.

P. Grocholski:
malnego traktowania.

Prosze o gtos co do for-

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma glos.

P. Grocholski: Ja sadze Mosci Ksigze,
ze tu nie ma ani sprawiedliwosci ani niesprawie-
dliwosci, gdyz regulamin przepisuje, ze dopdki sg
mowcy za i przeciw, dopGty majg naprzemian glos
zabierad.

P. hr. Golejewski:
dyskusyi.

Prosze o zamkniecie

P. Krzeczunowicz: Prosze o glos, a
zarazem o zamkniecie dyskusyi i o przystgpienie
do wyboru jeneralnych mdwcow.

Gtosy: W tak waznej sprawie niech wszyscy
mowia.
P. Chrzanowski. Bylbym zdania, zeby

wszystkich méwcow wystuchac i nie zamykac jeszcze
dyskusyi.

Ks. Marszatek: Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Sg jeszcze zapisani do gltosu pp. Zybli-
kiewicz, Wesotowski, Jasifski, Catkowski, Smolka
i Krzeczunowicz. Kto jest za zamknieciem dy-
skusyi, zechce reke podniesé.

Glosy: Jest wiekszos¢

Ks. Marsz atek : Poniewaz jest watpliwa
wiekszo$¢, wiec jeszcze raz zarzadze glosowanie.
Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce wstac.
(Mniejszos¢.) Jest mniejszos€. Whniosek upadt.

Jest mniejszosc.

P. Wolanski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek:
przeciw.

Czy za projektem, czy

P. Wolanski: Jeszcze nie wiem. (Smiech.)
Przeciw.
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Ks. Marszatek:

P. Smolka: JeSliby kto nie byt styszat
mego poprzedniego glosu, musiatby po przymowie-
niach szanownych pp. postow Sptawinskiego i Ko-
walskiego by¢ przekonanym, ze jestem najwiekszym
przeciwnikiem catego projektu komisyi prawniczej
i w ogdlnosci ksigg hypotecznych, gdyz w takim
wiasnie kierunku polemizowano nibyto ze mna.
Powiedziatem za$ wiasnie, ze nie ma zapewne ni-
kogo w tern tu zgromadzeniu , ktéryby nie byt
przejety radoscig z przedtozenia komisyjnego pro-
jektu, osobliwie dla tego, ze wiascicielom mniej-
szych posiadtosci nadaje sposobno$¢ korzystania
z kredytu hypotekarnego na mocy tej ustawy, na-
dajgcej im mozno$¢ oswobodzenia sie ze szpondw
spekulantéw i lichwy, ktéra zwyczajnie towarzyszy
kredytowi nie opartemu na podstawie hypotecznej.

Poset Smolka ma gtos.

Nie tylko, ze nie bylem przeciwny poprawne-
mu urzgdzeniu ksigg hypotecznych, ze nie prze-
mawiatlem przeciw zaprowadzeniu ksigg hypote-
cznych dla miast i dla wiascicieli mniejszych
posiadtosci, lecz bylem najwyrazniej za zaprowa-
dzeniem i urzadzeniem ksigg gruntowych, ktore
nam zaproponowata komisya prawnicza: bylem
wylgcznie tylko przeciw jednemu szczegbtowi pracy
komisyjnej, mianowicie przeciw rozdzieleniu tabuli
krajowej i zdaje mi sie, ze wywody w tej mierze
ze strony szanownych postow Kowalskiego i Spta-
winskiego przytoczone nia ostabity zarzutéw, ktére
pod tym wzgledem podniostem.

Szanowny p. Splawinski powiedzial, ze nie
widzi tych trudnosci, jakie zachodzi¢ mogg w ma-
nipulacyi tabularnej i obrocie pienieznym przy tak
zwanych simultannych czyli zbiorowych hypotekach,
gdyz ustawa z 25go lipca 1871 roku wszystkiemu
w tej mierze zaradzita.

| ja znam bardzo dobrzepowotang ustawe
w tej mierze w r. 1871 wydang i moge przeciez
wykaza¢ wiele przypadkéw co do simultannych hy-
potek zachodzacych, w ktorych ustawa powotana
uchroni¢ nie zdota od strat i zawodow.

Powotano sie tez na 8. 34.projeku, ktéry
wiascicielom kilku ciat tabularnych daje sposobnosé
pofaczenia tych ciat wjedno ciato tabularne i stwo-
rzenia sobie tym sposobem takiej zbiorowej hypo-
teki; na to odpowiadam, ze takie potaczenie ciat
tabularnych w hypoteke zbiorowa, w ogdle jest
przeciwnem interesom wiascicieli, poniewaz juz



w ogble korzystniejszem jest dzieli¢ ciata tabularne,
niz skupia¢ takowe, a juz wcale daleko dogodniej-
szem jest dla wiasciciela mie¢ odosobnione ciata
tabularne zwiaszcza w przypadku, kiedy one sg
potozone w okregach rozmaitych trybunatéw Iszej
instancyi, gdyz takie rozigczenie utatwia niezmier-
nie dyspozycye pojedynczemi ciatami tabularnemi.

Pojmuje, ze wyjatkowo moze by¢ dogodnem
dla wiasciciela ciat tabularnych, jezeli je polaczy
w jedno cialo tam, gdzie one lezg w jednej miej-
scowosci lub niedaleko od siebie, gdzie zatem juz
fizyczne potozenie takie potaczenie usprawiedliwia.
Praktykuje sie za$ w takich nawet przypadkach
fizycznej tacznosci ciat tabularnych bardzo czesto,
ze takie ciata tabularne osobliwie wieksze, dzieli
sie na mniejsze, bo rozporzadzanie niemi jest daleko
fatwiejsze i nierownie przewazajagca jest daznost,
aby nietgczy¢ ciat tabularnych ale rozdziela¢ je.

Co6z tedy ztego, ze ustawa zezwala na utwo-
rzenie hypotek wbiorowych, kiedy jak wykazatem
w rzadszych tylko przypadkach korzysta¢ bedg
wiasciciele dobr, a regulg pozostanie rozproszenie
ciat tabularnych po ksiegach rozmaitych trybuna-
tow bez uwidocznionej tgcznosci. — przeco tez nie
beda mogly by¢ usuniete niedogodnosci i niebez-
pieczenstwa wyplywajace z tad, ze dzisiejsze ksiegi
Tabuli krajowej nie bedg prowadzone w jednym
sadzie, lecz w kilkunastu po catym kraju rozrzu-
conych sadach.

Dalsza trudnoscig faczenia ciat tabularnych,
ktérag podnies¢ przepomniatem jest ta, ze bardzo
mato jest cial tabularnych, ktéreby byly wolne od
ciezar6w lub te same mialy ciezary.

Jezeli ciezary sg réznorodne nie moze nastg-
pi¢ potaczenie ciat tabularnych w hypoteke zbiorowa
czy raczej w jedno cialo tabularne a wiemy, ze
w kraju naszym bardzo wyjgtkowo tylko znaj-
dg sie ciata tabularne, ktdreby nie mialy cie-
zar6w lub ktéreby mialy zupetnie te same ciezary.
Nie ma prawie ciata tabularnego, chocby od diu-
goéw zupetnie wolnego, na ktérem nie ciezytyby
czy to stuzebnictwa, czy ekwiwalenta serwitutowe
czy to tak zwane ciezary gruntowe lub erekcye
koscielne i t. p.

£

Ciezary te sa tak roznorodne, ze potaczenie
kilku ciat tabularnych, ktoreby miaty takie sam*
ciezary, policzy¢ zawsze nalezy do rzadkich wy-
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padkéw. Oto sg trudnosci, ktére pod wzgledem
tak zwanych zbiorowych hypotek zachodza.

Jezeli mam oddzielne cialo tabularne poto-
zone n. p. w okregach trybunatéw lwowskiego, tar-
nowskiego i tarnopolskiego i chce zaciggna¢ pozy-
czke na te wszystkie ciata, jakim sposobem moze
sie przekona¢ kredytujacy, jakie w jednej i tej sa-
mej chwili ciata t9 majg ciezary? albo jezeli mi
kto chce obcigzy¢ takie ciata tabularne, mieszka-
jac n. p. we Lwowie, — jakim sposobem przekona
sie wtej samej chwili, czy débr moich w Tarno-
polu lub Tarnopolskim nie pozbytem, lub nie ob-
cigzytem tak, ze juz nie warto ponosi¢ zachodu
i kosztéw zahypotekowania? — albo mieszkajac
n. p. we Lwowie i chcac sptaci¢ zahypotekowanej
na dobrach moich wierzytelnosci, wzgledem ktdrej
zbiorowos$¢ hypoteki przy tejze nie zostata zanoto-
wang; jakim sposobem przekonam sie czy w samej
chwili placenia lub tez chwilke przed ptaceniem
wierzytelno$¢ ta nie zostata obcigzong w tarnowskiej
lub tarnopolskiej Tabuli ? —mSg to trudnosci ta-
mujace tatwos¢ kredytu i tatwos$¢ obrotu dobrami
nieruchomemi, — trudnoS$ci, ktére przy jednosci
Tabuli krajowej nie istniaty, gdyz rzutem okai je-
dnem podaniem zabezpieczy¢ sie mogtem przeciw
wszelkiemn zawodowi.

Po rozdzieleniu tabuli krajowej nie bedzie
mozna, w bardzo wielu wypadkach, czy to przy
zahypotekowaniu czy przy wykreslaniu wierzytel-
nosci, obejs¢ sie bez ztozenia pieniedzy do depo-
zytu czy to sadowego, czy prywatnego z ujma nie-
maly fatwosci w rozwigzaniu intereséw, z namno-
zeniem kosztéw, z utratg czasu a zatem koniec
koricem ze szkodag niematlg kredytu publicznogo.

Powiedzieli panowie oponenci takze, ze urze-
dnikéw tabularnych mamy dosy¢ i jezeli bedg po-
dzieleni po kraju ,po wszystkich nowo tworzy¢ sie
majagcych tabulach, to wszedzie bedzie dosy¢ zdol-
nych urzednikéw.

Pod tym wzgiedem wyrazi¢ musze watpli-
wos¢, a sami panowie oponenci, przynajmniej
jeden przyznat, ze w tabuli krajowej Iwowskiej
jest tylko Kkilku urzednikdw, ktérzy sa uwazani
jako powagi w rzeczach tabularnych, ze za$ reszta
tc sami pomocnicy nie zupetnie dostatecznie w tej
mierze uzdolnieni.

Ja tez na tej podstawie twierdzitem i twier-
ze nie bedzie mozna ani nawet po jednym
34

dze,



- 228 -

tyle zdolnym urzedniku da¢ do wszystkich poje-
dynczych tabuli prowadzi¢ sie majacych trybem
jednolitym.

Ze koszta wieksze nie beda, to juz zupetnie
mylne zapatrywanie, nie wymagajace odparcia na
seryo, bo mozna obliczy¢ bardzo fatwym i poje-
dyfAczym sposobem, ze koszta beda bardzo wielkie,
bez poréwnania wieksze od dzisiejszych, a to nie
tylko dla tego, ze bedziemy musieli optacaé, a to
dobrze optaca¢ wiecej urzednikdw lecz i dla tego,
ze samo przepisywanie dawnych ksiag tabularnych,
znacznego wymagac bedzie pienieznego naktadu,
ze nareszcie nie mato tez kosztowaC bedzie urza-
dzenie tych wszystkich tabul, ktdre muszg by¢
umieszczone w miejscach bezpiecznych, od pozaru,
od wiamania sie i t. p.

Narosng tedy nowe nie mate koszta, ktdre
ostatecznie ponoszone bedg przez tych, ktorzy po-
datki ptacag. Gdyby koszta te miaty postuzyé
wiascicielom mniejszzch posiadtosci albo tez ogo-
towi dla pozyskania wielkich korzysci, nie wahat-
bym sie wypowiedzie¢, ze nie trzeba sie ogladaé
i na koszta wielkie.

Szanowny poset Kowalski przyznat mi sam,
Ze w poczatkach zapanuje chaos w tych tabulach.
Piekne widoki! przociez z tego chaosu musza wy-
nikng¢ koniecznie bardzo zie skutki, ktoére oddzia-
tywa¢ bedg najfatalniej na kredyt publiczny, na
wiare w ksiegi publiczne, co raczej nazwatbym ka-
tastrofg, a nie uwazatbym to za rzecz tan oboje-
tng, — a aby za to jeszcze az grubo zaplaci¢, to
takze gust osobliwszy.

Nareszcie co do zarzutow wzgledem nazwy
Tabuli jako tabuli krajowej czy krdlewskiej, jest
to zupetnie obojetne. Niech kto nazwie jak chce,
niech wynajdzie jaka odpowiedniejsza nazwe, z naj-
wiekszg checig jg przyjme, bo to jest rzecz zupet
nie obojetna, — zostawcie jg tylko jak na teraz
nierozdzielna.

Jestem tedy za urzadzeniem ksigg hypote-
cznych tak w miastach jak i po wsiach, i za
wszystkiemi nowemi urzadzeniami pod wzgledem
lepszego prowadzenia ksigg hypotecznych, za$ jestem
tylko przeciw temu jedynemu szczegdtowi projektu
komissyjnemu, aby tabula krajowa galicyjska byta
rozdzielong na tabule przy sadach kolegialnych.

Jestem za pozostawieniem na teraz nietknie-
tej tabuli krajowej we Lwowie i za osobng tabulg

w Krakowie dla okregu dawnej
krakowskiej.

Rzeczypospolitej

Przy malych korzysciach, jakie nadaje roz
dzielenie tabuli krajowej, ktore okazujg sie jeszcze
mniejszemi przy ulatwionej dzi§ komunikacyi tak
zelazng jak telegraficzng droga z jednej,— a z dru-
giej strony w obec wielkich niedogodnosci niebez-
pieczenstw i szkod, ktore doraznemu podziatowi
Tabuli krajowej galicyjskiej koniecznie towarzy-
szy¢ beda, musze sie stanowczo o$wiadczy¢ przeciw
temu jednemu szczegStowi projektu komisyi pra-
whniczej.

Ks. Marszatek: P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz: Musze zaczac od jednego
argumentu, ktory przytoczyt p. Smolka, méwiac za
utrzymaniem tabuli krajowej we Lwowie, z powodu
ze Galicya ma swoje wihasciwe odrebne stosunki,
ktorych nie mozna mierzy¢ miarg innych krajow.
Rzeczywiscie, istnienie jednej tabuli na kraj caty
jest wihasciwoscia wylaczng  Galicyi  (Glosy:
A Czechy?) Czechy majg 900 mil kwadratowych
gdy Galicya ma 1400.

P. Krz eczunowicz: To wszystko jedno.

P. Zyblikiewicz: Jestto stan najanormal-
niejszy, jaki mozna sobie wyobrazi¢ pod wzgledem
sagdowym i prawniczym i za tym stanem wiasnie
p. Smolka przemawia.

Bo aby jeden sad prowadzit hipoteke a drugi
byt instancyg realng, tego nigdzie niema, tymcza-
sem pokazuje sie, zeSmy sie przyzwyczaili do tego,
ze anormalno$¢ ta znalazta nawet chwalcéw, chca-
cych aby to co nas w nieznane gdzieindziej poto-
zenia wprowadzito nadal utrzymanem zostato.
Wiec tak sie juz w to wdrozylismy, tak nam to
w krew weszio, ze nie tylko niechcemy poprawy,
ale obawiamy sie nawet z tern rozstat. Czyz my
tu pierwsi panowie tworzymy hipoteki? Czy my
pierwsi we Lwowie zasiadamy przy naradach nad
tym przedmiotem? Wszak przed nami ludzie o
wiek caly nas wyprzedzili. Niema nigdzie lepszych
urzadzen w tej mierze itk w krolestwie polskiem.
A jakiz tam stan rzeczy? Oto istnieje 8 trybuna-
tow i przy kazdym z nich jest hypoteka, wiec jest
8 hipotek odrebnych, jednakze to co kredyt kré-
lestwa polskiego zdziatat w 10 latach, bo od r.
1820—1830, tego Galicya niezdziata, apodyktycznie
twierdze za lat 50, bo tego zaden kraj nie-
zdziatat.
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Przypomnijmy sobie co sie tam dziato dawniej
w r. 1816, kiedy w krdlestwie nikt nie mogt wy-
stawi¢ dobr na licytacye, bo kupi¢ nie bylo komu.
W r. 1830 kiedy wybuchlo powstanie, skarh miat,
zdaje mi sie, jezeli ks. Marszalek mi nie zaprzeczy
130 milionéw gotdwki.

(Ks. Marszatek: Zwyz o$mdziesigt milionow,
o ile sobie przypomna¢ moge).

Do tego doszedt kraj ubogi przez dobre urza-
dzenie administracyi i sadownictwa i hipoteki, a
hipoteka nie zostawata w Warszawie ale byly osobne
hipoteki przy kazdym trybunale zaprowadzone.

Leka sie p. Smolka jaki bedzie potem kredyt
hipoteczny. Dla kogoz kredyt istnieje? dla débr
czy tez dobra dla bankéw? U nas przyzwyczajono
sie do tej anomalji, ze dobra istniejg dla bankéw i
bankierdw. Ale to sie powinno zmieni¢. Jezeli
banki chcg robi¢ interesa, to niech idg na prowin-
cye nas szuka¢ i niezawodnie pdjda, potworzg sie
filie na prowincyi, i nie potrzeba bedzie rozbija¢
sie za niemi, ho eksploatowac i zyskiwa¢ jest za-
daniem bankdw i bankierdw.

Wezmy Prusy, ktérym pod kazdym wzgledem
administracyjnym i sprawiedliwosci odda¢ musimy
sprawiedliwo$¢, ze stoja najwyzej. Tam istnieje
przy kazdym trybunale tak zwanym ,Kreisgericht"
hipoteka, tam sie nie sila, aby bylajedna hipoteka
n. p. dla catego Szlgska, cho¢ jest tak maly we
Wroctawiu, albo na catg Brandenburgiag w Berli-
nie, lecz przy kazdym trybunale jest oddzielna hi-
poteka, co wiecej, przy kazdym , Stadtgerichtshof"
jest odrebna, a przy kazdym ,Kreisgerichtshof
znowu odrebna. Daj Boze! abysmy cho¢ w przybli-
zeniu doszli do tego stopnia kredytu, do ktorego
juz dawno doszty Prusy. Skoro nie tworzymy nic
nowego, zdaje mi sie ze raczej nam uczyC sie wy-
pada od innych z tego co oni przed nami wymy-
§lili, a skoro doswiadczenie okazato na Krdlestwie
polskiem i na Prusach, na ksiestwie Poznanskiem,
gdzie stosunki sg, a przynajmniej byty takie same
jak u nas, skoro doswiadczenie okazato, jak zba-
wienny i skuteczny jest rozdziat hipoteki po catym
kraju, nie lekajmyz sie i u nas to zaprowadzic.
Wszakze i my nie po raz pierwszy zastanawiamy
sie nad tg rzecza.

W r. 1871 wertowalisSmy te kwestye bardzo
starannie, jezeli nie w Sejmie, to nadzwyczaj su-
miennie badaliSmy jg w kotach poufnych, gdzie
odwazniej i Smielej kazdy swoje objawia zdanie.

Otéz przed dwoma laty i w Sejmie i na zebraniach
poufnych, przyjeliSmy jednogtosnie czy tez przeciw
jednemu tylko glosowi zasade, ze tabula ma by¢
rozdzielong. PowiedzieliSmy tedy przed dwoma laty
ze jest biate, dzi$ mamy powiedzie¢, ze jest czarne,
dlaczego pytam sie? Gdy p. Smolka zabieral gtos
w tej sprawie, aby nam dowodzié, ze to jest czarne,
ciekawy bytem tych niestychanie waznych argu-
mentow m— Ale c6z? zawsze jedno i to samo.
Przedstawit on niedogodno$¢ dla tych kilku ludzi,
ktérzy majg majatki w roznych okolicach. Czyz
dla dogodnosci kilku lub kilkunastu majg cierpie¢
tysigce? Takiego argumentu przyjag¢é nie moge
zadng miarg.

Co sie tyezy drugiego argumentu, tych tak
zwanych ,,Simultanhipoteken® to takze nie trudno
bedzie takowe pokonaé, wiec sg to trudnosci, ktére
fatwo usuna¢ mozna. Czyz dla drobiazyn i wyjatkow
mielibySmy poswieci¢ zasade o0golng, ze hipotekl
przy realnym sadzie majg by¢ prowadzone? Jezeli
dalej p, Smolka powiada, ze projekt jest nie wy-
konalny, poniewaz urzednikéw nie znajdziemy, to
pytam sie gdzie kiedy brak byt urzednikow?

W roku nie pamietam juz ktdrym, gdy two-
rzono organizacye polityczng, byto te cyfre pamie-
tam dobrze, 10 tysiecy kandydatéw, a ilu z nich
odpadto tego nie wiem.

Kiedy organizowano w r. 1855 sady, byt
jeszcze wigkszy krzyk i hatas, gdzie znajdziemy
tylu sedzidw i adwokatow? A czy sie nie znalezli?
Czy sad jest w ambarasie o sedziow, lub zabrakto
mu kiedy adwokatow ? Gdyby tylko tylu aspiran-
tow mogto sie dosta¢ do sadu, ilu ich jest! Tak
samo i urzednikéw tabularnych brak nie byt i nie
bedzie, a gdyby zachodzita watpliwos¢ jaka, to zndw
popatrzmy na inne Kraje.

Krélestwo-polskie jest daleko wieksze, bo ma
dwa tysigce mil kwadr., a zatem o 600 mil wig-
cej niz Galicya. Rozdzielono tam na poczatku tego
stulecia hipoteke na 8 trybunatdéw, tak samo jak
i unas i znalezli sie ludzie i zwazcie panowie, ze
na poczatku tego wieku! Cozby to bytlo za opta-
kane Swiadectwo, gdybysmy teraz w Galicyi nie
mogli znalez¢ tylu ludzi zdolnych, ilu znaleziono
na poczatku tego wieku w krolestwie!

Ale powiada p. Smolka, ze s trudnosci
w zaprowadzeniu. Te trudnosci, sadze, ze usuniemy
czempredzej; ustawa jest nowa, przepisy sg dobre
i stosowac je nauczymy sie.
34.
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Przejdzmy teraz do stosunkéw, jak je poset
Smolka nazwal, ekonomiczno-spotecznych. Powiada
on ze bedzie trudno o kredyt. Dlaczego? Bo tu sg
banki i bankiery. To mi przypomina, czego my
zawsze doswiadczamy w sprawach kolejowych. Kazdy
kraj, ktéry ma koleje, ma u siebie i siedzibe dy-
rekcyi. Nie wiele jest juz takich kolei, ktdreby
miaty dyrekcye w Wiedniu, a nie w tym Kkraju,
w ktorym istnieja.

A kiedy jednakze w Wiedniu upominalismy
sie, aby nam dano dyrekcye kolei urzedujace
w kraju, oopowiadano nam zawsze: my tutaj mamy
banki, mamy instytucye kredytowe i t. p. Jakaz
to korzyscig dla kraju bytoby, gdyby dyrekcya kolei
byta w kraju!

Zamiast budowa¢ domy w Wiedniu, budowa-
noby je u nas, zamiast pienigdze wydawa¢ w Wie-
dniu wydawanoby je tu, a te pienigdze zostawatyby
pomiedzy nami. Tak samo bedzie i z hipoteka.
Gdy jg rozrzucimy po kraju, bedzie tak pozyteczng
dla miast i dla okolic, jak dla nas bylyby pozy-
teczne dyrekcyi koleii gdyby tutaj miaty siedzibe.
Wspomozemy przez to niestychanie stan miejski na
prowincyi, ktory daleko wiecej potrzebuje protekcyi
niz stan miejski we Lwowie, a co najwazniejsza
dla ludnosci wiejskiej niestychana dogodnos¢ sie
utworzy, bo parcelowanie bedzie postepowato w ogro-
mnych rozmiarach. Dla parcelacyi trzeba urzedéw
hipotecznych w stosownych miejscach. Czy ten wio-
Scianin, ktory chce kupi¢ parcele, ma jecha¢ do
Lwowa, gdzieby tyle kosztow poniést na samg
droge i wydatki ile zakupienie by kosztowato?
Trzeba, zeby pod bokiem w swojem miesScie obwo-
dowem znalazt to, czego mu potrzeba, hipoteke.

P. Smolka powiedziat, Zze zaprowodzenie ta-
buli przy sadach kolegialnych bytoby bardzo ko-
sztowne. To rzecz najmniejsza. JeSli to bedzie
z pozytkiem dla kraju, to mamyz sie leka¢ tych
kosztow? Tu oszczednos¢ nie bytaby na swojem
miejscu, bo wydatki odbijg sie stokrotnie. Nie sami
bedziemy te koszta ponosi¢, tylko skarb panstwa i
my z nim i tylko w naszym Sejmie zdarza mi
sie stysze¢, aby sie powolywano na oszczednos$é
skarbu panstwa, skoro chodzi o sprawy kraju.
W innym Kkraju powiedzianoby: my ptacimy po-
datki wiec chcemy, aby skarb panistwa co$ dla nas
zrobit. Skoro panstwo niezbyt hojna reka sypie
datki dla Galicyi, skoro zawsze po macoszemu na-
sze sprawy traktowato, to dzi$ gdy nam trzeba hi-

poteki bedziemy sie powotywali na skarb, jak gdyby
nam przez to podatki umniejszono;

Teraz dla krajow innych zawotowano 80 mi-
lionbw pozyczki, ktére nam zadnej korzysci nie
przyniosg, a gdySmy potrzebowali 5 milionéw za-
-pomogi na zapobiezenie gtodowi i na drogi, to ich
nie dostalismy.

Przyznam sie, ze tam nie mialem odwagi
wystepowaé przeciw zadaniom innych, ale dzi$
ociggaC sie z wprowadzeniem instytucyi pozytecznej
ze wzgledu na wydatki panstwa, bytoby za daleko
posunietg uprzejmoscia.

Obawia sie p. Smolka, ze przez decentraliza-
cye tabuli utworzytby sie precendens departamen-
tow. Ale w Galicyi departamentdw nie bdjmy sie.
Ja sie obawiam, zeby Galicya nie stata sie depar-
tamentem jakiego$ panstwa, zeby jej nie odebrano
wszelkich praw, i aby nie stata sie jakim$ depar-
tamentem Austryi.

Ze w Galicyi bedzie podziat administracyjny,
lub sadowy, czy ten podziat zowiemy powiatem,
czy cyrkutem, czy departamentem, to nikomu nie
przeszkadza, ale jak powiedziatem lekam sie, aby
nasz kraj nie zostat departamentem. Z temi oba-
wami skofczytem, musze tylko jeszcze, chociaz nie
jestem cztonkiem komisyi prawniczej, stana¢ w jej
obronie, ze odstgpita od zasady 1872 r. t. j. ze
ksiag gruntowych dla mniejszej wiasnosci nie oddaje
do sadéw kolegialnych ale do powiatowych. Czy
tak bytoby lepiej o tern nie chce mowic. Jezeli
chcemy mie¢ ksiegi gruntowe, to muszg by¢ po
powiatach; zatem dla mnie ta kwestyabnie istnieje
i wcale sie nie dziwie komisyi, ze odstgpita od tej
zasady, bo kazdy rob, ktory dla wiosScian opdznia
zaprowadzenie ksigg gruntowych, pocigga za soba
straty, ktdre obliczy¢ sie teraz nie dadzg, i ktd-
rych wioscianie obliczy¢ nie potrafi3. Wiec op6z-
nia¢ zaprowadzenie tych ksigg o dwa lata, o rok
nawet, bytoby dla kraju stratg tak ogromnag, ze
przyzwoli¢ na nig nigdy nie miatbym odwagi.

Jeden argument uderzyt mnie u p. Kowal-
skiego, ktory przemawiat do wioscian za zaprowa-
dzeniem tych ksiag i ttomaczyt im, aby sie nie
lekali tego, ze przy ksiegach gruntowych fatwiej
bedz sie wyzu¢ z majatku. Co do mnie nietylko
znajduje, ze to bedzie ftatwiej, ale bedzie to sto-
kro¢ trudniej, bo nawet zadluzonemu, lekkomysl-
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nemu, nieoglednemu bedzie trudniejsze przy ksie-
gach gruntowych anizeli dzisiaj, takie wywiaszcze-
nie sie. Dzi$ jego majatek nieruchomy traktuje sie
jako ruchomos$¢, jako zegarek, jako krowa, wot i
szybka drogg pozbytym by¢ moze.

Przy ksiegach gruntowych zupetnie rzecz sie
bedzie miata inaczej. Kazde stadyum egzekucyi
musi tam byt wpisane. To tez wtenczas nie wyda-
rzy sie, jak wiem z praktyki, ze sie wydarzato nie-
raz, iz whoscianin zaptaciwszy dtug, byt mimo to
egzekwowany, albowiem nieuczciwy lichwiarz wstrzy-
mat sie z egzekucyg do jakiego$ czasu, a gdy
sprawa poszta w zapomnienie przystapit do licyta-
cyi na mocy prawomocnego wyroku.

Z zaprowadzeniem ksigg hypotecznyeh do tego
przyjs¢ nie bedzie mogto, bo kazde stadyum egze-
kucyi bedzie musiato by¢ wpisane do ksiag hypo-
tecznych réwnie jak kazdy wyrok, kazde pozwole-
nie egzekucyi i licytacyi. Wiec nie widze tutaj
utatwienia, ale utrudnienie wywlaszczen.

Co do innych korzysci dla wioscian wynika-
jacych z tej ustawy, nie bede powtarzat, bo tego
nie lubig, i inni panowie juz przedemng dosy¢ o
tem powiedzieli. Z tego powodu tez nie bede sie
stosowat do poprawek p. Madejskiego, tylko pozo-
stane przy wniosku komisyi dlatego, zeby ustawa
raz przyszta do skutku, a z drugiej strony wyznam,
ze jeszcze dogodniej bedzie wioscianinowi, jezeli
bedzie miat hypoteke w swoim powiecie, anizeli
zeby miat chodzi¢ do cyrkutu.

Dlatego bede w zupetnosci za ustawa.
Ks. Marszalek: P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz: Tyle méwcoéw mo-
wito i tyle innych zapisato sie do méwienia za wnie-
sionym od komisyi podziatem tabuli krajowej, ze
niewdziecznem, bo prawdopodobnie bezskutecznem
staje sie zadanie mowienia przeciw temu podzia-
fowi. Sadze jednakze, iz moim jest obowigzkiem
wypowiedzie¢ przekonanie moje.

Szanowny p. Zyblikiewicz mniema, ze Sejm
popetni niekonsekwencya, jezeli teraz uchwali za-
trzymanie tabuli krajowej nierozdzielonej we Lwo-
wie; gdyz dwa lata temu w r. 1871 uchwalit ten
sam Sejm, aby ksiegi hypoteczne dla majatkéw ta-
bularnych byty, razem z ksiegami gruntowemi dla
wiloscian, prowadzone w sgdach kolegialnych. Lecz
powodem gtownym tej uchwaty z r. 1871 hylo,
azeby prowadzenie wszystkich ksigg hypotecznyeh

powierzy¢ sadom kolegialnym, azeby ksiegi w tych
sgdach byty zatozone podtug miejscowosci katastral- o
nych i obejmowaty wszystkie grunta, nalezace tak
do wiekszych jak i do mniejszych posiadtosci, aze-
by w kazdej takiej ksiedze mozna mie¢ poglad na
wszystkie parcele katastralne, tym posiadtosciom
przypisane, i uskutecznia¢ w tych ksiegach w razie
danym wydzielanie parcel od posiadtosci jednych a
przytgczanie do drugich. Na tym to potrodzie opie-
rata sie sama komisya prawnicza w swojem spra-
wozdaniu w r. 1871.

Dzi$ sie rzecz inaczej przedstawia. Rzad po-
wiedziat, iz sie sprzeciwia prowadzeniu ksigg grun-
towych dla wiasnosci mniejszej przy sadach kole-
gialnych, ze w tych sadach majg by¢ prowadzone
ksiegi hypoteczne tylko dla wiekszych posiadtosci,
za$ dla posiadtosci wiloscianskich prowadzi¢ sie
majg przy sadach powiatowych.

Wiec gldwna korzys¢, ktéra wyptywata z po-
faczenia wszystkich gruntdw jednej gminy kata-
stralnej w jedne i te same ksiegi' hypoteczne, ko-
rzysé, ktora wielu postow powodowata do gtosowania
za rozdzieleniem tabuli krajowej, nie moze juz by¢
osiggnieta. Nie bedzie przeto niekonsekwencyi, je-
zeli Sejm obecnie oswiadczy sie przeciw rozdziele-
niu tabuli krajowej.

Wszak p. Zyblikiewicz ttumaczy komisye pra-
wniczg z tego wzgledu, ze zmienita swoje zapatry-
wanie, ze mianowicie chciata w r. 1871, aby byty
wprowadzone ksiegi hypoteczne wiloscianskie w sg-
dach kolegialnych a dzisiaj przystaje na to, aby je
prowadzi¢ w sadach powiatowych. P. Zyblikiewicz
ttbmaczy te zmiane zdania tg okolicznoscia, iz
Rzad sprzeciwit sie prowadzeniu wiloscianskich
ksigg hypotecznyeh przez sady kolegialne. Gdy
jednak ta sama okolicznos¢ przeszkadza zjednocze-
niu wszystkich posiadtosci, wiekszych i mniejszych,
w jedne ksiegi, a przez to usuwa gtdwny powdd,
ktory przemawial za rozdzieleniem tabuli krajowej,
moze Sejm o$wiadczyC sie, bez popetnienia niekon-
sekwencyi, przeciw temu rozdzieleniu, ktore z in-
nych powodéw nie zdaje by¢ stosownem.

Szanowny p. Kowalski mniema, ze sie tabula
krajowa przez rozdzielenie jej i przeniesienie do
sgdéw kolegialnych «oczysci, ze stan wilasnosci,
ktory teraz czestokroC jest watpliwy, raptem wyja-
Snieje. Te wszystkie twierdzenia sg biedne, bo ten
sam stan wilasnosci, jaki byt zapisany w tabuli
krajowej, bedzie musiat by¢ przeniesiony do nowych
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ksiag hypotecznych, jezeli za$ w pewnych przypad-
kach moze by¢ poprawiony, to takie poprawienie
moze by¢ wykonane tak dobrze a nawet flatwiej
w istniejacej juz tabuli krajowej, niz w ksiegach
hypotecznych, majacych sie dopiero wprowadzic¢ przy
sadach kolegialnych.

Nareszcie twierdzit p. Kowalski zapewnie dla
zjednania sobie gltoséw wioscianskich postow, ze
dzis, jezeli ekwiwalent za stuzebnictwa odiaczy sie
w tabuli od posiadtosci wiekszej, to wioscianie,
ktorzy dostali taki ekwiwalent, nie moga sie dowie-
dzie¢, jaki to jest ekwiwalent, i nie mogag sobie
zabezpieczy¢ tego .ekwiwalentu. Gdy ta argumenta-
cya byla przytoczona jako powdd do rozdzielenia
tabuli krajowej, wiec z niej przedstawia sie rzecz
tak, jakoby rozdzielenie tabuli krajowej usuwato
zte i umozliwiato wiosScianom dowiedzenie sie o
ekwiwalentach im przyznanych i zabezpieczenie so-
bie tych ekwiwalentow. Cala ta argumentacya jest
zupetnie btedna. O przyznanych ekwiwalentach do-
wiadujg sie wioscianie obecnie- z wyroku, a naj-
czesciej ekwiwalent bywa im oddawany na miejscu
samem i widzg ten grunt, ktéry biorg. Nie moga
oni obecnie przytgczy¢ tego ekwiwalentu, hypo-
tecznie do swojej posiadtosci, lecz nie dla tego, ze
tabula krajowa dla wiekszych posiadtosci jest jedna
we Lwowie, ale dla tego, ze mema dzisiaj ksigg
hypotecznych (gruntowych) dla posiadtosci wioscian-
skich, gdy za$ te ksiegi bedg wprowadzone i w nich
posiadtosci wioscianskie, beda zapisane, wtedy hy-
poteczne przytgczenie ekwiwalentéw do tych posia-
dtosci bedzie moglo by¢é wykonane, a przytgczone
parcele beda w ich ksiedze hypotecznej uwidocz-
nione. (Gtosy: Nie, nie).

Trudno zaprzecza¢ temu, co jest oczywiste.
Dla zaradzenia ztemu trzeba, azeby ksiegi grunto-
we byty zaprowadzone dla posiadtosci wioscianskich,
a obojetnem jest, czy tabula bedzie nierozdzielna
we Lwowie, czy tez podzielona w kolegialnych
sadach.

Nie moge tu poming¢ jeszcze tej okolicznosci,
ze obecnie, gdy wioscianom jest przyznany ekwi-
walent za serwituty, to nie tylko wyrok serwituto-
wy zostaje udzielony wtoscianom i najczesciej grunt
zostaje im odmierzony i oddany na miejscu, ale
nadto grunt taki w aktach podatkowych odpisuje
sie od posiadtosci wiekszej a przypisuje sie wio-
Scianom. Nie traktuje sie wiec ta sprawa obecnie
tak Zzle, jak p. Kowalski przedstawiat.

Azeby postowie wioscianscy nie zostali wpro-
wadzeni w btgd mowami, ktoére wnioski o tabuli
krajowej mieszajg z ksiegami gruntowetni wioscian-
skiemi i z interesem wioScian — zwracam ich
uwage na to, ze wtych wnioskach nie idzie zu-
petnie o ksiegi hypoteczne wioscianskie, ale tylko
oto, czy ksiegi tabularne, obejmujgce wieksze po-
siadtosci, nie wioscianskie, majg by¢ prowadzone
we Lwowie, czy przy sadach kolegialnych, co dla
interesu wioscian jest obojetnem.

P. Sptawinski powiedziat, ze rozdzielenie sadu
realnego od hypotecznego jest niestosowne, a p. Zy-
blikiewicz dodat, Ze to rozdzielenie jest anomalja,
jaka wprawdzie i w Czechach sie znajduje, lecz
ttomaczy on jg dla Czech ta okolicznosciag, ze Cze-
chy maja tylko 900 mil kwadratowych, podczas
gdy Galicya ma ich 1400.

Lecz ta niby anomalia znajduje sie nie tyllko
w Czechach, ale prawie we wszystkich krajach ko-
ronnych austryackich. Ilo$¢ mil kwadratowych nie
zmniejsza ani zwieksza tej anomalii. Owe 900 mil
kwadratowych w Czechach sg trzy razy wiecej warte,
jak nasze 1400. — Ci panowie moOwig nam, ze
odtgczanie sadu realnego od hypotecznego powoduje
rozmaite trudnosci; prawda, tego nie mozna za-
przeczyé, ale czy Panowie myslicie, ze nie okaza
sie takze trudnosci i niedogodnosci z rozdzielenia
tabuli krajowej miedzy sady kolegialne?

Okazg sie one naprzéd w tych wszystkich wy-
padkach, gdy kto posiada prawo rzeczowe lub wia-
sno$¢ w rozmaitych okregach sadéw kolegialnych.
Trudnosdci te i niedognosci okaza sie nie tylko dla
wierzycieli i dla bankdw, ale takze dla pozyczaja-
cego, dajagcego hipoteke na kilku majatkach, ktdre
lezg w okregach réznych sadéw kolegialnych.

Przy takich pozyczkach musi nastgpi¢ zwioka
w zakonczeniu interesu; czestokro¢ kapitat pozy-
czkowy nie bedzie zaraz wyptacony, lecz zostanie
deponowany, poki nie nadejdzie wiadomos¢ o wyko-
nanej intabulacyi z wszystkich sgdow. — Gorsze
jeszcze wynikng trudnosci dla dtuznika, wiasciciela
kilku majatkow i dla wierzycieli, jezeli wierzyciel
zahypotekuje prawa rzeczowe na tych majatkach
nie w jednym sadzie i czasie, i jezeli na te prawa
rzeczowe zabypotekujg znowu swoje prawa wierzy-
ciele pierwszego wierzyciela (nadwierzyciele), a te
nadciezary bedg mie¢ rozmaite pierwszenstwa, z po-
wodu podan w rdéznych sadach nieréwnoczesnie
whniesionych, a takich podan o zahypotekowanie je-



dnego nadciezaru bedzie dwa lub trzy (gtosy: nie).
Jakto nie? Tak sie stanie bardzo czesto; bo wie-
rzyciel pierwszego wierzycielela, nie mogac sie do-
wiedzie¢ od razu w jednym sadzie, na kt6rych
majatkach jest zahypotekowane prawo pierwszego
wierzyciela, bedzie musiat, w miare jak sie o tern
dowie, zrobi¢ podanie w jednym, potem w drugim
i trzecim sadzie. Nikt tez zaprzeczy¢ nie moze,
ze zpowodu rozmaitych praw pierwszenstwa nastg-
pig wielkie trudnosci i zwloki przy sptacie i exta-
bulacyi praw pierwszego wierzyciela i przy extry-
kacyach.

Szanowny p. Zyblikiewicz powiada, ze przy-
zwyczailiSmy sie do zlego, ktdre jest i dlatego nie
chcemy to zte poprawi¢. Ja mniemam, ze to, co
jednemu wydaje sie ziem, to moze drugiemu zda-
wac sie dobrem. — Powiedziat p. Zyblikiewicz, ze
chcemy, aby bankom tylko byto wygodniej, banki
jednak powinne by¢ dla débr, a nie dobra dla
bankdw. Lecz my chcac, aby banki byly dla nas,
musimy sie stara¢ oto, aby hypoteki dobr naszych
byly przstepniejsze dla bankdw, a przystepniejszemi
niezawodnie bedg, jezeli Tabula krajowa bedzie
jedna we Lwowie, niz wtedy, gdy tabul bedzie
dziesie¢ lub kilkanascie w Galicyi rozrzuconych.—
tatwiej bankowi trzymaé jednego ajenta, ktory
o hypotecznym stanie dobr bedzie sie przekonywat,
anizeli trzymac im kilkunastu.

Wspomne jeszcze o zarzutach p. Zyblikiewicza,
powzietych z poréwnania z krajami innemi. Oto
powiedziat szanowny poset: w Prusiech jest tabula
przy kazdym Kreisgerichcie, a jakie tam jest bo-
gactwo, jaki dobrobyt. Lecz prosze pandw, czy to
same tabule tak cudownie wplynety tam na pod-
niesienie dobrobytu? czy nie wplynely raczej na
ten dobrobyt pracowito$¢, oszczednos¢, industrya,
dobra administracya, dobre komunikacye, skute-
czne zabezpieczenie wiasnosci.

Powiedziat p. Zyblikiewicz dalej, ze w Krole-
stwie polskiem zaprowadzono 8 trybunatéw i w kar
zdym z nich byt urzad hypoteczny, a z tego wy-
nikto, ze gdy to krélestwo w roku 1816 byto ubo-
gie, to do roku 1831 tak wzbogaciato, ze skarb
Panstwa miat nawet oszczednosci znaczne. Alez,
czy to bylo skutkiem hypotek, zaprowadzonych
przy 8 trybuatach?

Nie te hypoteki, ale ochrona i wspomaganie
industryi, wznoszenie si¢ jej, i dobre w ogdle go-
spodarstwo narodowe sprowadzito dobrobyt i po-
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mnozenie bogactwa narodowego. — Widze, ze
niektorzy z panéw dajg oznaki powatpiewania o tern,
co mowig; moze mniemajg, ze dobre hypoteki,
chociaz nie ze wszystkiem, to przynajmniej w cze-
Sci przyczynily sie do podniesienia sianu materyal-
nego Krolestwa.

Lecz dobro¢ hypoteki nie zalezy od tego, czy
ksiegi hypoteczne sg prowadzone w jednem lub
kilku miejscach. Zwazcie panowie, Zze hypoteki te
same jeszcze i teraz istniejg w Krolestwie polskiem,
a jakiz jest tam teraz stan materyalny ? Oto moge
Wam stuzy¢ datami. Na okoto 2200 majatkdw,
1700 zalega z ratami do towarzystwa kredytowego,
a okoto 600 jest wystawionych na licytacye, po-
mimo hypotek przy 8 trybunatach.

Wam i nam wszystkim idzie o utrzymanie
i pomnozenie kredytu hypotecznego, lecz ten kredyt
nie bedzie mniejszy, gdy ksiegi hypoteczne dla
doébr tabularnych zostang we Lwowie, a nie zwie-
kszy sie, jezeli te ksiegi bedg w 12 lub 24 okre-
gach, a nawet jestem przekonany, ze kredyt bedzie
dostepniejszy, gdy ksiegi hypoteczne bedg skoncen-
trowane w jednem miejscu. Nie mozna takze mato
wazy¢ umieszczenia ksigg hypotecznych w miejscu
bezpiecznem.

We Lwowie mamy na to stary budynek
z grubemi $cianami i sklepionemi. Rozdzielajac
ksiegi na kilkanascie okregow, czy myslicie pano-
wie, ze bedziemy mogli umiesci¢ je tak bezpiecznie
zaraz? czy bedziemy mogli znale$¢ lub postawié
budynki na to? czy nie bedziemy musieli diugo
czeka¢ na tak bezpieczne tych ksigg umieszczenie?
Czy nie zdarzy sie gdzie przypadek, ktory zdarzyt
sie niedawno w Stanistawowie, gdzie akta sadu ko-
legialnego i hypoteczne miejskie ksiegi zgorzaly.
(Gtosy: we Lwowie wszystkie zgorzaty). Mylicie
sie Panowie; we Lwowie nie zgorzaly ksiegi ta-
bularne.

Sg tu wiec, jak widzicie Panowie, wazne
argumenta, pro i contra. Nie mozna przeto po-
mija¢ wzgledu na koszta. Powiedziat wprawdzie
p, Zyblikiewicz: c6z mamy zalowal skarb Pan-
stwa? Jezeli zaprowadzenie Kilkunastu zakladow
hypotecznych zamiast jednego bedzie kosztowaé
parekro¢, a utrzymanie kilkanascie lub kilkadzie-
sigt tysiecy wiecej, to zaptaci te wydatki wprawdzie
skarb Panstwa; lecz do tego skarbu Paristwa i my
dajemy.

Jezeli w Radzie panstwa zawotujg’ jakg sume
W budzZecie roczng, na powolne zaprowadzanie no-



wych zaktadéw hypotecznych, a suma ta z pewno-
Scig nie bedzie zbyt wielka — bo nie zdarza sie,
aby tam uchwalano szczodrze na potrzebe kraju
naszego — to znowu organizacya zaktadéw hypo-
tecznych przewlecze sie z braku funduszéw i moga
z tad powsta¢ nie obliczone szkody, szczegélnie dla
wioscian, gdy na zaprowadzenie ksigg gruntowych
bedgq musieli czeka¢ o kilka lat dtuzej; bo uregu-
lowanie hypotek bedzie i musi sie odbywa¢, wedtug
projektu do ustawy, rownoczesnie dla wiekszych
i dla mniejszych posiadtosci.

Musze zwroci¢ uwage Pandw na jedng jeszcze
wazng okolicznosé.

P. Zyblikiewicz wspomnial o Polsce i Pru-
sach. W Krdlestwie polskiem do 8 trybunatow,
przydano 8 hypotecznych zakladéw. Do Kreisge-
richtow w Prusiech, przydano hypoteczne zaktady.

Czy w Prusach i w Polsce trybunaty byly
pierwej niz hypoteki, czy hypoteki pierwej niz try-
bunaty lub Kreisgerichte ? W Polsce trybunaty
byty naprzéd, a potem zaprowadzono przy nich
ksiegi hypoteczne.

(Glosy: Nie, Rdéwnoczesnie.)

Réwnoczesnie wyszly ustawy ale pierwej
musialy byé wprowadzone trybunaty. (Smiech).
Przeciez nowe ksiegi hypoteczne nie zrobity sie
same, lecz zrobione byly przez wiadze sadowe try-
bunalskie. Przy wprowadzaniu zakfadéw hypo-
tecznych w Polsce wiedziano juz z pewnoscia, ze
bedzie 8 trybunaléw i ze przy kazdym z nich be-
dzie zaktad hypoteczny ze zwierzchnoscig swoja.
Inny stan rzeczy jest u nas. Komisya prawnicza
chce, azeby ksiegi hypoteczne dla wigkszych po-
siadtosci, czyli tahule byty zatozone i prowadzone
przy sadach Kkolegialnych. Lecz my dotad nie
wiemy, wiele bedzie tych sadow i gdzie one bedg ;
bo to nawet nie zalezy od nas. Wszakze zaledwie
tydzien mingt, gdy uchwaliliSmy, na wniosek tej
samej komisyi prawniczej, udzieli¢ rzadowi zdanie
nasze, bo nam w tym wzgledzie tylko zdanie
uchwala¢ wolno — zdanie takie, ze précz 9 sadéw
kolegialnych, ktore mamy, potrzebne sg jeszcze
inne podobne sady, ze mianowicie przedewszystkiem
potrzebny sad taki w Kolomyi, Zze takze rychio
potrzebne sg takie sady w czterech innych miejsoach.
UchwaliliSmy meszcze wiecej; uchwaliliSmy ze nie
dosy¢ bedzie tych sadow, gdy ich liczba pomnozy
sie 05; bo dla "czynienia zado$¢ wszystkim,
istotnym potrzebom, powinien by¢ jeden przynaj-

mniej taki trybunat w kazdym z dawnych obwo-
dow, a wiec liczba ich wzrosnie do 18, 20 lub 24.
Obecnie zgda komisya prawnicza uchwaty od Sejmu,
aby przy trybunatach czyli sadach kolegialnych
zaprowadzone byly tabule. Przy ktorych? Czy
przy tych 9 terazniejszych czy tez i przy siédmym
Kotomyjskim, czy tez przy tych 5ciu, ktére wedhug
zdania sejmowego majg by¢ rychto zalozone, a
wiec przy 14, czy wreszcie przy wszystkich po-
trzebnych 18, 20 lub 24? (Glosy : Tak.) Przy
dyskusyi nad liczbg tych sadéw, nikt z nas tu nie
watpit, ze zaprowadzenie ich bedzie sie odbywaé
pomatu, a kompletng ich liczbe bedziemy miec¢
dopiero po nowej organizacji, ktéra moze nastapic¢
za lat kilkanascie lub kilkadziesigt. Jezeli dzisiaj
Panowie oddajecie tabule sadom kolegialnym, ktore
juz przy zatozeniu tych tabul majg sprawowac
nadzor, to je mozecie odda¢ tylko tym sadom,
ktore sg, a nie tym , ktére kiedy$ beda. Jest ich
teraz 9. (Gtosy: 10) Czy 9 czy 10 wszystko jedno.
Prezesowie tych sadéw i inni tych sadéw cztonko-
wie bydg mieli przy zalozeniu tych ksiag pewne
czynnosci. Otdz w trakcie tych czynnosci tworzy
sie sad kolegialny Kotomyjski, a wtedy sad sta-
nistawowski musi oddziela¢ i odsyta¢ pewng czes¢
aktow sadowi kotomyjskiemu. Za 3, 4 lub 5 lat'
tworzy sie sad kolegialny w Czortkowie, a wtedy
sad tarnopolski musi oddziela¢ i odsyta¢ mu akta, itd.
Nareszcie nastepuje nowa organizacya. Powstajg
kolegialne sady jeden za drugim az do 24. Czy
ksiegi hypoteczne beda poddwczas skoriczone czy
nie? Ja mysle, ze beda ukonczone, bedg przynaj-
mniej czesciowo ukoriczone, mianowicie dla pewnych
czesci okregu, przydzielonego kazdemu sgdowi ko-
legialnemu bedg te ksiegi zatozone. Kt6z moze
zaprzeczy¢, ze przy nastepnem tworzeniu nowych
sgdéw kolegialnych, jezeli postanowimy przydzieli¢
kazdemu z nich prowadzenie tabuli, powstang
znaczne trudnosci i koszta i zwloki w zalatwieniu
spraw, z powodu, ze trzeba bedzie rozdziela¢ tabule,
zalozong przy sadzie dawniejszym a przydzielac jej
cze$¢ do sadu nowego.

Nie tylko po zalozeniu tabul ale takze w cza-
sie ich zakladania, w ktérym beda tworzone nowe
sady kolegialne, powstang wskazane trudnosci z roz-
dziatu lwowskiej tabuli krajowej miedzy sady ko-
legialne, a trudnosci te muszg sprowadzi¢ przewle-
czenie, muszg opo6zni¢ zatozenie ksigg hypotecznych.

W terazniejszem stadyum, gdzie wszystkie
sady kolegialne nie sg stale zorganizowane i tery-,
toryalnie odgraniczone, gdzie wiemy, Zze tworzenie
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sgdéw nowych i terytoryalne ich odgraniczenie na-
stgpi¢ musi i nastepywa¢ bedzie pomatu — jest
niestosownem ustawe o ksiegach hypotecznych tak
uchwala¢, azeby tabule dla wigkszych posiadtosci
byly zakladane i prowadzone przy kazdym sadzie
kolegialnym. Takie postanowienie musi natrafi¢
na rozne przeszkody i sprowadzi¢ opdznienie w osta-
tecznem zaprowadzeniu i urzadzeniu ksigg hypo-
tecznych tak dla wiekszych jak i dla mniejszych
posiadtosci.

Z tych powodow jestem przeciwny rozdzieleniu
tabuli krajowej lwowskiej na niewiadomg liczbe
tabul przy sadach kolegialnych i stawiam nastepu-
jacy wniosek (czyta):

~Wykazy hypoteezne obejmujgce.”

W razie przyjecia pierwszego punktu mego
wniosku, zadam odestania go do komisyi, a to
dlatego, ze poprawki takiej doniostosci do takiej
ustawy nie mogg by¢ na predce redagowane, lecz
redakcyg ich musi zajgé¢ sie komisya, ktdra zara-
zem rozpozna, czy i ktore paragrafy ustawy, w sku-
tek zmienionej zasady, maja by¢ zmienione i jak
te zmiany wprowadzi¢ nalezy.

Upraszam takze o imienne glosowanie nad
moim wnioskiem, aby zostat $lad, kto gtosowat
zaakto przeciw, a za kilka lat pokaze sie,
kto miat stusznos¢ i lepiej przewidziat nastepstwa.

Ks. Marszatek: Whniosek p. Krzeczunowi-
cza musze uwaza¢ jako odraczajacy i poddam go
do poparcia. P. Sekretarz zechce go odczytac.

Sekretarz p. Serwatowski czyta,
powyzszy wniosek p. Krzeczunowicza.

Ks. Marszatek:
zechce wstad.
tecznie poparty.

Kto ten wniosek popiera,
(Powstaje 16 postdw.) Jest dosta-

Poniewaz juz po6zna godzina, przerywam po-
siedzenie do godziny szdstej wieczorem.

P. Grocholski: Prosze o gtos.
Ks Marszatek: P. Grocholski ma glos.

P. Grocholski: Prosze ks. Marszatka
odroczy¢ posiedzenie do jutra, aby komisye miaty
czas swoje elaborata wykonczyc.

P. Chrzanowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma gios.

P. Chrzanowski: Czas jest tak krotki,
ze zaledwie zareczy¢ .mozemy za 10 posiedzen, dla-
tego marnowa¢ go nie mozna, prosze wiec 0 przy-
jecie terminu wyznaczonego przez ks. Marszatka.

Ks. Marszatek: Jezeli komisye przez
kilka dni przerwy, ktdre mialy, mato zrobity, to
i dzis wiele nie zrobig. Tak waznego przedmiotu,
jaki mamy obecnie na porzadku dziennym, odwle-
ka¢ nie moge, i dlatego odraczam posiedzenie do
wieczora do godziny 6tej.

Posiedzenie przerwano o godz. 234 z potudnia

Dalszy cigg posiedzenia o godz. 6. minut 35
wieczorem.

Ks. Marszatek: Jest komplet, wiec posie-
dzenie otwarte. P. Wesotowski ma glos.

F. Wesotowski: Po treSci i wyniku roz-
praw, jakie miaty miejsce przed dwoma laty, gdy
nad tym przedmiotem, t. j. projektem do ustawy
hypotecznej, dyskutowano, mozna bylo spodziewac
sie podobnego zarzutu jaki podnidst szanowny poset
wiekszych posiadtosci  okregu Samborskiego, ale
trudno bylo przypusci¢, ze dadzg sie stysze¢ zarzut
tego rodzaju, jakiemi sg zarzuty postéw miasta
Lwowa i okregu lwowskiego. Co do zarzutu sza-
nownego posta okregu Samborskiego, komisya pra-
whnicza bylaby najchetniej poszta za jego zdaniem
i jego paprawke przyjeta, gdyby nie powiem wat-
pliwos¢, ale prawie pewno$¢, ze projektowana usta-
wa sankcji nie otrzyma. Zwykle wzgledy prawa cy-
wilnego ustgpi¢ muszg prawom politycznym. Do
posiadtosci tabularnych sg przywigzane pewne pra-
wa polityczne, jak n. p. prawo wyboréw. Poki to
nie bedzie zmienione, po6ty rzad nie moze pozwoli¢,
aby zatrze¢ te ceche tabularnosci, a rzeczywiscie
bytaby ona zatartg, gdyby potagczono grunta wio-
Scianskie i posiadtosci wieksze w jedng ksiege, jak-
kolwiek one pod wzgledem praw cywilnych sie nie
roznig. To musimy zostawi¢ moze wcale niedalekiej
przysztosci. Jak zostanie ta roznica prawa] poli-
tycznego zniesiona, wtedy nic tatwiejszego, jak po-
faczy¢ ksiegi hypoteczne ktore dzi$ odrebnie pro-
wadzone by¢ majg, gdyz ksiegi urzadzone wedle pro-
jektu przedtozonego, dadza sie bardzo fatwo pota-
czy¢, a przeto przyjdziemy do tego samego rezul-
tatu, jakiego zada szanowny poset z Samborskiego.
Mogthy kto zarzuci¢ ze lepiej zaczeka¢ z uchwale-
niem ustawy do czasu, kiedy bedzie mozna taka
uzyskac, jaka sie dogodniejsza okazuje, a moze rzad
sam poniekad spowodowany bedzie predzej usungé
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teraz istniejagce przeszkody. Mniemam, zeby$my
czekaniem zupetnie celu chybili, bobySmy czas tra-
cili i dla spodziewanego lepszego, to, co dzi§ do-
brego mie¢ mozemy, nie uzyskali a sprawdzitoby
sie na nas przystowie zelepsze jest nieprzyjacielem
dobrego.

Co do zarzutdbw szanownego posta miasta
Lwowa, i zgadzajacego sie po wiekszej czesci z nie-
mi szanownego posta okregu Ilwowskiego, mozebym
nie wiele mial do odpowiedzi, dlatego, Ze szanowni
postowie okregdbw chrzanowskiego i stryjskiego, tu-
dziez szanowny poset krakowski prawie na wszystkie
odpowiedzieli. Jednakze gdy szanowny posel miasta
Lwowa powiedziat, ze go postowie okregu chrza-
nowskiego i stryjskiego nie dobrze zrozumieli, ze
mu poddawali zdanie, jakoby byt catkiem prze-
ciwny wnioskowi komisji, a jemu tylko idzie o to,
aby tabule nie rozrywaé, widze sie zpowodowanym
wszystkie te zarzuty, ktére zdaje mi sie ze dosy¢
wiernie w pamieci zachowatem, podciagng¢ pod- ile
moznosci krétkie krytyczne rozpoznanie.

Tyle argumentéw przedstawit poset lwowski
za swym wnioskiem aby tabula, jak dzi$ jest zcen
tralizowana, pozostata i nadal i tak strasznie szko-
dliwe nastepstwa usitowat wyprowadzi¢ z rozdziatu
onej, ze rzeczywiscie przyznam sie, iz gdybym nie
byt obznajomiony jako prawnik ztg kwestyg, wiosy
by mi na glowie stanety, bo bym obawiaé sie mu-
siat ze prowadzenie ksigg hypotecznych przy sa-
dach reainych, kraj caly do ruiny doprowadzi.
Czyz (tak zdawatoby sie) moze by¢ gorsza ustawa,
jak taka, ktora wedle szanownego posta Iwowskie-
go pod wszelkiemi mozliwymi wzgledami nie odpo-
wiada zadaniu ksigg publicznych, gdyz pie¢ kate-
goryi, w ktore szanowny poset Iwowski zwe zarzuty
ujat, wyczerpuja wszystkie mozliwe wzgledy.

Wedle szanownego posta ma bowiem ta usta-
wa by¢ 1) nieodpowiednig celowi ksigg hypote-
cznych 2) nie odpowiadajacg celowi sprawiedliwosci
3) nieodpowiadajaca wymogom ekonomiczno-spo-
tecznym 4) nieodpowiadajagca wymogom finansowym,
a nakoniec 5) nieodpowiadajgca wzgledom polity-
cznym. —mOtdz widze sie spowodowanym po krdtce,
chociaz bardzo pobieznie, na kazdy z tych zarzu-
tow odpowiedziec.

Co sie tyczy pierwszego zarzutu, t.j. ze usta-
wa ta nie odpowiada celowi ksigg gruntowych, mo-
tywuje to szanowny przeciwnik tern, ze nie bedzie
z tych ksigg widocznym majatek caly jakiej$ oso-

by. Zdaje mi sie, ze celem ksigg hypotecznych nie
est wykazywa¢ majatek jakiej$ pewnej osoby, lecz
zawiera¢ wykazy nieruchomosci z ich czesciami skia-
dowemi i ciezarami a w ogdle wszystko to, co sie
do nieruchomosci jakiej pod wzgledem onej stanu,
wihasnosci, ograniczenia i obcigzenia odnosi. Ksiega
ktoraby wykaz majgtku pewnych osdb miata na
celu, byfaby przeciwna celowi ksigg hypotecznych.

Do tego zrosztg nie wystarczylaby jedna ksie-
ga dla Glicyi, nawet gdybysSmy krakowska hypo-
teke tu Sciagneli, Wszak sg wiasciciele, ktérzy majg
w innych prowincyach panstwa austryackiego ma-
jatki, bo majag nawet dobra za granicg parnstwa,
s nawet tacy, co majg majatki nieruchome po ca-
tej Europie jak n. p. ksigze de Ligne, ktéry posia-
dajg dobra w Galicyi ma takze nieruchome majatki
w Francji, Belgii, Hiszpanii i Niemczech. Jezeli
z ksigg hypotecznych chcielibysmy wiedzie¢ o ma-
jatku pewnej osoby, jak sobie zyczy szanowny po-
set miasta Lwowa w mniemaniu, ze to daje kredyt
to niewystarczytaby jedna tabula galicyjska ni na-
wet jedna dla. monarchii austryjackiej, lecz potrzebaby
przynajmniej tabuli europejskiej, jezeli nie calej
kuli ziemskiej, bo np. ks. Wiadystaw Czartoryski,
ktéory ma majatek w Galicyi, ma takze dobra
w Turcji azjatyckiej a wiec w Azji.

Co sie tyczy wzgledéw sprawiedliwosci, po-
wiada szanowny poset lwowski, ze projekt przedio-
zony tym nieodpowiada najpierw dla tego, poniewaz
wiele débr ma wsp6lne ciezary, a tu nie mozna
in- i extabulowac jednem podaniem. Mnie si¢ zdaje,
ze mozna wedle ustawy jednem podaniem czy in-
czy extabulowa¢ podajagc do jednego sadu, ktory
zalatwiwszy podanie, potem je do drugiego sgdu
odstepuje, a jezeli komu idzie o nagto$¢, to moze
jednoczesnie wnie$¢ podanie do kazdego sadu i w tej
samej chwili dojdzie to podanie ze Lwowa na pro-
wincya, jak dzi$ z prowincji do Lwowa; a gdy
wiecej jest takich, ktérzy majg pojedyncze majatki
i wiecej jest takich osoéb, ktoreby stracity przez to,
ze musieliby sie z prowincji do Lwowa odnosié,-—
sadze, ze nietylko rownowazg sie korzysci i niedo-
godnosci, lecz owszem przewaza sie szala za zapro-
wadzeniem hypoteki przy sgdach rzeczowych.

Drugi punkt co do chybienia celu sprawiedli-
wosci upatruje poset Iwowski w braku sit. Pozwole
sobie tu tylko zauwazyé¢, ze prowadzenie ksigg hy-
potecznych jest li czynnoscig manipulacyjng a do
manipulacji mozna przyuczy¢ w bardzo krotkim cza-
sie tylu, ilu potrzeba. Wszak cata czynno$¢ wiecej
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umystowa co do ksigg hypotecznych przypada se-
dziemu, wszystko sedzia bedzie nakazywaé, a urzed-
nik manipulacyjny ma to wpisac,- co mu sedzia na-
kaze i w rubryke jaka sedzia wskaze. Jezeli dzi$
potrzeba specjalnych wiadomosci dla tabuli Iwow-
skiej, to przyczyna tego lezy w chaotycznem urza-
dz3niu onej i to wiasnie przemawia za tern, aby
juz raz tej chaotycznej gmatwaniny zaniechac.
W nowych urzedach hypotecznych nie potrzeba be-
dzie specjalistow do tak prostych, manipulacyjnych
rzeczy.

Dalej ma i to by¢ przeciwne celowi sprawie-
dliwosci, ze niby chcemy 100 letnig praktyka wy-
prébowang tabule tutejszg zniszczy¢. Alez, Panowie,
tu nikt nie mysli o zniszczeniu tabuli krajowej;
wszak zostanie, jak jest. Ale ta 100 letnia prakty-
ka pokazata wiasnie, ze obecnie tam jest wszystko
zle urzadzone, bo tabula powinna by¢ tak urzadzo-
na, aby kazdy posiadacz i wogdle kazdy intereso-
wany z zwyklem wyksztalceniem sam  mogt
poja¢ stan hypoteczny kazdej nieruchomosci; dzi$
za$ znajdzie sie tylko jurysta i to galicyj-
ski, a obcy znale$¢ sie nie moze we Iwowskiej
tabuli.

Na wzmianke Ze u nas sg stosnnki odrebne
stusznie poset krakowski odpowiedzial, ze odrebne
stosunki nasze sg chyba w tern, Zze my mamy je-
dne tabule, gdy w innych krajach sg przy kazdym
sgdzie wiasciwym, ale innych odrebnych stosunkdéw,
dla ktorychby hypoteka inaczej miata by¢ prowa-
dzong, u nas nie ma. Wykaz majatkdw i ubezpie-
czen wszelkich praw rzeczowych moze i powinien
by¢ jednaki. Tu ani wasciwos¢ zwyczajow lub oby-
czajéw, ani nic u niego nie przemawia za tern, aby
byta jaka$ odrebnosc.

Na zarzut trzeci, jakoby dotyczacy rozdziat
nie odpowiadat wzgledom ekonomii spotecznej, bo
wiasciciel majetnosci  wiekszej dostanie na pro-
wincji  kredyt osobisty, a na hypoteke tylko we
Lwowie, gdzie jest siedziba bankéw, odpowiedzieli
dostatecznie moi poprzednicy. Dzi$, gdzie coraz
wiecej tworzy sie kas oszczednosci i bankow po
prowincjach i chcemy, aby ich coraz wiecej byio,
spodziewam sie, ze podobne wzgledy powinny tu
odpas¢. Ale céz to jest za rdznica co do szukania
kredytu w banku, czy ksiegi hypoteczne sg w miej-
scu gdzie bank ma siedzibe czy winnym? Wiedza
to wszyscy prawnicy a sadze, ze i wieksza czes¢
wiascicieli wie o tern, ze jezeli np. chce z Towa-
rzystwa kredytowego albo z banku jakiegos gali-

cyjskiego co$ na hypoteke pozyczy¢, a takze gdy
chce zaciggna¢ pozyczke z banku narodowego au-
stryackiego albo powszechnego ziemskiego we Wie-
dniu, to zawsze i wszedzie potrzebuje najpierw
przedtozy¢ extrakt hypoteczny i wymieni¢, pod ja-
kiemi warunkami dtug ten zaciggam. Taki sam wy-
kaz potrzebny jest tu, jak i tam. Oni powiadaja:
Damy Ci, jezeli nam ten a ten skrypt dluzny
zaintabulujesz i wykazesz sie nowym wyciggiem hy-
potecznym, ze warunkom postawionym odpowiedzia-
te$. Przedktadam wiec ten skrypt z uzupetnionym
wyciggiem hypotecznym tak dobrze bankowi galicyj-
skiemu jak i kazdemu innemu. Wniezem nie ma
tu réznicy. Tak samo tez bedzie sie rzecz miala,
jezeli bede brat pienigdze z prowincyi. Ta obawa
wiec jest zupelnie plonna, a z istotg rzeczy zupel-
nie niezgodna.

Czwarty zarzut opiewa, ze projekt komisyi nie-
odpowiada wymogom finansowym. Zarzut ten po-
part szanowny poset okregu Iwowskiego podnoszac,
ze zatozenie ksigg hypotecznych hedzie wiele ko-
sztowaC. Wszak co zalozenie bedzie kosztowac,
bedzie koszt ten sam, czy jedna bedzie tabula czy
kilka poniewaz bez wzgledu na rozdziat muszag byc
rektyfikowane wszystkie ksiegi hypoteczne posia-
dtosci wiekszych; Idzie tylko o tyle kosztow o ile
bedzie wiecej urzednikéw przy sadach hypotecznych.
Ot6z najpierw nie tyle wiecej kosztow jak instancyi
hypotecznych bedzie, poniewaz przy rozdziale tabuli
krajowej we Lwowie znacznie mniej urzednikow
bedzie potrzeba. Wielka czes¢ onych pdjdzie do in-
nych sadow; a jezeliby byly jakie nieco wieksze
koszta to o wiele przewaza je korzy$¢ z tego osig-
gnieta.

Ostatni zarzut byt pod wzgledem politycznym.
Rzeczywiscie tego wecale nie pojmuje. Tak glebokim
politykiem nie jestem azebym, mogt mysle¢ ze za-
prowadzenie hypotek przy sgdach realnych w kraju
miatoby jaki$ wplyw na polityke. Gdybysmy tak
dalece szli to bySmy powiedzieli, ze Sady potrzeba
scentralizowaé, bo to jest znakomitszy rozdziat jak
rozdziat ksigg hypotecznych, o wiele bowiem wiecej
sady jak urzad hypoteczny $ciggajg ludnos¢ w miej-
scu swych siedzib.

Przechodzac do niektérych zarzutéw szczegdl-
nie przez posta okregu Lwowskiego podniesionych,
musze wspomnie¢, ze procz pobieznej krytyki, j>od
jaka podciggngt mowy szanownych postow z okregu
chrzanowskiego i stryjskiego podniost zarzut, ze jest
brak budynkéw, nie moge przyjaé, azeby ten zarzut
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byt na seryo stawiany, bo jezeli kto nie ma co
chowa¢ to na to nie potrzebuje budynku, kto nie
ma pieniedzy ten nie sprawia sobie kasy chronigcej
od wiamania sie i ogniotrwalej. Jezeli bedziemy
mieli takie dokumenta potrzebujgce szczeg6linego
bezpiecznego przechowania to¢ naturalna ze sie o
to postaramy, a juzci i pafstwo i kraj sg w stanie
by zabezpieczy¢ wazne dla ogétu dokumenta.

Poset okregu lwowskiego przeciw twierdzeniu posta
krakowskiego, ze krolestwo Polskie majgc hypoteke
rozdzielong na wiele sadéw realnych, wzmogto sie
w dobrobycie gdy przeciwnie Galicya majac ong
zcentralizowang we Lwowie dla catego kraju prze-
ciez zubozata, postawit pytanie ,czy rozdziat hy-
poteki zrobit w krdlestwie majatek ?* Nie to jest
kwestya, czy rozdziat hypoteki w krolestwie zrobit
majatek, lecz tak stawi¢ potrzeba kwestye, czyli
rozdziat hypoteki zrobit tam szkode a czy u nas
scentralizowanie hypoteki doprowadzito do dobro-
bytu? Jezeli widzimy, ze mimo scentralizowania
hypoteki popadliSmy w ubdstwo a w krajach gdzie
bypoteka rozdzielona zamozno$¢ sie wzmogla, to
jest dowod, ze rozdzial na szkode a scentralizowa-
nie na pozytek nie wptywa. Poset okregu Lwow-
skiego mniema, ze poniewaz my chcemy, azeby byto
wiecej sadow, powinnismy czeka¢ na organizacye
statg. Co jest statem z instytucyi ludzkich rzeczy-
wiscie niewiem; mysle, ze najmniej mozna powie-
dzie¢ o statoSci w organizacyach spoteczenstwa.
Otdz przyjdzie inne zdanie w sferach decydujacych
i powiedza, 7ze potrzeba innej organizacyi, a juz
i mysmy dozyli kilka organizacyi, inaczej byly sa-
dy przed 1852 r. urzadzone, inaczej wiadze admi-
stracyjne i t. d. GdybySmy zatem rzeczywiscie
chcieli czekaé do statej organizacy, to bysmy po-
winni wszystko zaniecha¢ i czeka¢ do Sadu osta-
tecznego. Jednakze gdybySmy nawet powiedzieli, ze
stata organizacya przyjdzie do skutku za kilka lat,
to zawsze myslatbym, ze czas czekania bytby kom-
pletnie zmarnowany, bo wecale nie przeszkadza
do sgdéw nowo utworzonych przenies¢ ksiegi hy-
poteczne ich okregdw dotyczace. Takie jak dzisiejsze
ksiegi tabularne pomieszane, ktore zawieraja z naj-
rozmaitszych okolic wiasnosci powpisywane, trudno
bytoby rozdziela¢ na sady nowo tworzone. Inna
rzecz jednak jezeli bedg ksiegi prowadzone tak jak
projekt przepisuje, tam sie ksiega bez zadnych tru-
dnosci przenosi i moze by¢é tak prowadzona bez
przeszkody i nadal jak przy sadzie gdzie pierwotnie
zalozong zostata. Zresztg zaprowadzenie nowych
ksiagg hypotecznyeh dla kraju nie jest rzecz ktora-

by miesiecy albo lat ledwie pare wymagata, i moze
kilkanascie lat minie zanim te ksiegi bedg wprowadzo-
ne a do tego czasu, jezeli jakiej$ statej organizacyi
sgdéw spodziewaC sie mamy, takowa nastgpi, dla
ktorych sadéw juz cho¢ czeSciowo bedg przygoto-
wane ksiegi hypoteczne tak bardzo przez kraj po-
zadane.

Oswiadczam sie przeto przeciw wnioskowi
odraczajgcemu postow tak miasta Lwowa jak okregu
lwowskiego.

Marszatek: Jest wniosek zamkniecia dy-
skusyi.

P. Krzeczunowicz. Prosze.o glos.

Ks. Marszatek: Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi a do glosdw zapisani sg jeszcze panowie
Wolanski, Jasinski, Catkowski, Zyblikiewicz, Ko-
walski, Krzeczunowicz. Kto sie wiec na zamkniecie
dyskusyi zgadza zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Dyskusya zamknieta. (Gtosy: Prosimy o generalnych
mowcow).

Za projektem sg panowie Jasinski, Catkowski,
Zyblikiewicz, Kowalski, a przeciw Wolanski i Krze-
czunowich.' (Glosy niech wszyscy moéwia). Wedtug
regulaminu powinien bym wezwa¢ do wybrania ge-
neralnych moéwcéw, ale jezeli Wysoka lzba sie
zgodzi azeby wszyscy mowili, to musze udzieli¢
gtosu wszystkim zapisanym postom. Kto sie wiec
zgadza na to, aby wszyscy mowili, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Jest wiekszosc.

P. Wolanski ma gtos.

P. Erazm Wolanski: Jezeli zabieram
glos, to nie wtym celu, azeby przemawiaé przeciw
ustawie, gdyz te, witam z radoscig, ale poniewaz
uwazam, ze nalezy przemowié¢ kilka stow w poru-
szonej kwestji, ktdra nas tak mocno obchodzi, a to
rozdzielenie tabuli krajowej po sgdach kolegialnych.
Dla nas nie fachowych trudne jest potozenie w tak
waznej sprawie. Pilnie Sledzitem caly tok dyskusyj
i zdawaloby sie, ze styszagc znakomitych prawni-
kéw mowigcych za i przeciw, ze jedni i drudzy
majg wazne powody w tej mierze.

Jednakowo musze przyznaé, ze przytoczone
powody za rozdzieleniem tabuli nie trafity do mego
przekonania, i tak, jeden z najwazniejszych powo-
doéw byt ten, ze dla tego potrzeba rozdzieli¢ tabule
po sadach kolegialnych, poniewaz sady Kkole-
gialne 'sg pierwszg instancyg realng, a zatem



we wielu wypadkach, adwokaci przy sadach kole-
gialnych muszg sie zastepowac przez adwokatow we
Lwowie w sprawach tabularnych.

Drugi, dany w odpowiedzi p. Smolce, ze na
mocy 8 34 mozna kilka ciat tabularnych taczy¢
w jednym sadzie kolegialnym, chociazby one w kilku
sadach kolegialnych byty potozone. Dalej ze tatwiej
bedzie zagladaé wioscianom do ksigg hypotecznych
i gruntowych. Czy przyznane im przez komisye
serwitutowe parcelle, bedg tam uwidocznione, czy
nie — i dla tego zadam, azeby za calg ustawg jak
ja komisya wnosi gtosowano en bloc.

Dalej uwazano,
nastapi puryhkacya.

ze przy rozdzieleniu tabuli

Otéz co do pierwszego musze odpowiedziec,
ze przez to posta¢ rzeczy sie nie zmieni, albowiem
jezeli kto$ nabedzie parcele wioscianska, a te par-
cele bedzie mozna przydzieli¢ do parcel wiekszych
posiadtosci, to samo bedzie sie praktykowaé co i
teraz, ze adwokat w sgdzie powiatowym bedzie mu-
siat daC sie zastgpi¢ przez adwokata przy sadzie
kolegialnym w celu zahypotekowania tej parceli —
i vice versa to sie dzia¢ bedzie, jezeli wioScianin
nabedzie parcele z wiekszej posiadtosci bo ta par-
cela bedzie musiata by¢ wymazang w sgdzie kole-
gialnym a wpisana w sadzie powiatowym. A zatem
co sie dzi$ praktykowato n. p, miedzy Tarnopolem
a Lwowem pozniej dzia¢ sie bedzie n. p. miedzy
Husiatynem a Tarnopolem. Inaczej by sie rzecz
miata — i wtedy ta niedogodnos$¢ bytaby usunietg
gdyby ksiegi gruntowe i hypoteczne tak wigkszych
jak i mniejszych posiadtosci razem przy sadach
kolegialnych umieszczone zostaty, a poniewaz wnio-
sek komisyi w innym miejscu umieszcza ksiegi
wiekszych posiadtosci, w innym mniejszych a zatem
nie widze powodu dlaczego tabula wiekszych posia-
dtosci niema pozosta¢ we Lwowie.

Co do drugiego, to potaczenie Kkilku ciat ta-
bularnych przy jednym sadzie nie uwazatbym za
bardzo korzystne, albowiem pewien wiasciciel po-
siadajagc kilka wiasnosci w réznych okregach kole-
gialnych, taczy je w jedno, za rob sprzedaje jedng
lub druga, powy za$ nabywca chce jg mie¢ w sa-
dzie kolegialnym, w ktdrym jest potozona, a zatem
musi sie znowu do sgdu udawaé o rozdzielenie, po-
dawac prosby etc., azeby wylgczy¢ z jednego sadu
a przydzieli¢ do drugiego. Czy to ma by¢ utatwie-
nie? — Nie moi panowie, to jest utrudnienie.
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Co do trzeciego, ze wihoscianom tatwiej bedzie
zaglada¢ do tabuli, czy ich parcele przyznane przez
komisye serwitutowe sg uwidocznione, nie ma to
zadnej podstawy, albowiem przy zaprowadzeniu no-
wych ksigg gruntowych, te parcele od wigkszej po-
siadtosci beda odpisane a przepisane w ksiegach
mniejszych posiadtosci po powiatach, w ktdrych
gmina jest potozong, a zatem ewidencye tego be-
dzie miat w powiecie. (Poset Kowalski: bedg —
gtosy: nie),

Co do puryfikacyi zdaje mi sie, ze przy za-
prowadzeniu nowych ksigg, to na kazdy sposéb nar
stapi, czy tabula bedzie rozdzielong czy nie? bo
nie widze powodu dla czego puryhkacya tylko
wtedy by nastgpita, jezeli tabula po sgdach kole-
gialnych- rozdzielong zostanie, a nie nastgpifa, je-
zeli pozostanie, wszak i tak czy tak nowe ksiegi
zaprowadzone by¢ muszag. Nam przedewszystkiem
zaleze¢ powinno na bezpieczenstwie ksigg i doku-
mentdw tak waznych.

Mamy instancye, ktéra od tylu lat z calg
sumiennos$cig dobrze i porzadnie prowadzong — cc
jej przyzna¢ nalezy, od tylu lat zadne niebezpie-
czenstwo jej nie zagrazato i nikt na zatrate doku-
mnntéw skarzy¢ si¢ nie moze m— a jak bedzie w
nowym ustroju tego najprzod wiedzie¢ nie mozemy.
Poc6z ja ztad rusza¢, kiedy dobrze prowadzona byta
i miata wszelkie bezpieczenstwo, a przenidstszy ja,
na niejedno niebezpieczenstwo moze by¢ narazong.
Zresztg nie orzekamy, aby tu na wieczne czasy
miata pozostaC, i zdaje mi sie, ze ani p. Krzeczu-
nowicz, ani p. Smolka nie oswiadczyli sie¢ za tern
azeby tu na wieki wiekdw pozostata. Pocoz sie
spieszy¢ z orzeczeniem, ze tabula ma by¢ rozdzie-
long po sadach kolegialnych.

Niech wiee pierwej bedg zaprowadzone ksiegi
gruntowe i hypoteczne, co jak styszelismy kilka, a
nawet kilkanascie lat potrwa, sady zreorganizowa-
ne, a wtedy jezeli sie okaze potrzeba rozdzielenia,
to bardzo fatwo nastgpi¢ moze, bo zawsze tatwiej
jest rozdzieli¢, jak rozdzielong potaczyc.

Jeden z najwazniejszych argumentéw rozdzie-
lenia tabuli, a ktory trafit do mego przekonania,
jestto utatwienie parcelacyi bankom parcelacyjnym,
bo przy sadach kolegialnych tatwiej to bedzie
mozna przeprowadzi¢, jak przy jednej tabuli we
Lwowie: Ale na co sg banki parcelacyjne — o to
na to, aby majatek tanio kupi¢ a przez rozparce-
lowanie dwa razy tyle odebraé. Nie troszczac sie
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0 to, kto te parcele nabyt i co sie z tg tabulg
dzia¢ bedzie. Pozwole wiec sobie powiedzie¢, ze ta-
kie banki parcelacyjne sg korzystne dla spekulan-
tow, ale bynajmniej dla kraju, i dla nich przenosi¢
tabule i naraza¢ na niebezpieczenstwa, nie prze-
mawia tyle, ile przemawia utrzymac bezpieczenstwo
dla tych, ktérzy swoj majgtek pragng utrzymac
w catosci.

Jeden z szanownych postéw, powiedzial, ze
tabule czy ksiegi gruntowe i hypoteczne sg naj-
gtéwniej dla wihascicieli. Tak jest, ale ja pozwole
sobie doda¢, ze réwniez sg i powinne by¢ dla wie-
rzycieli, bo kazdy wigsciciel zna dokladnie swoj
stan tabularny — ale me kazdy wierzyciel wie,
jaki jest stan jego diuznika. Ksiegi wiec gruntowe
1 hypoteczne powinne by¢ tak urzadzone i umiesz-
czone, azeby tak dla jednych jak drugich utatwione
bylo uwidocznienie. Utrudnienie ewidencyi, podko-
puje kredyt. Co przy rozdzieleniu pewniej nastgpi,
jezeli przyjdzie wierzycielowi jezdzi¢ po kraju, szu-
ka¢ tabuli i obroAcéw, a wiemy dobrze, ze czasami
jedna chwila, nie jednego przeprowadza o majatek,
jezeli za$ tahula w jednem pozostanie miejscu, to
daleko mu fatwiej bedzie sie przekonaé i ubez-
pieczyc.

Z tych wiec powoddéw, i ze wzgledu na re-
kojmie bezpieczenstwa, jakesmy dotychczas mieli
z tabulg we Lwowie, oSwiadczam, ze sie przechy-
lam do wniosku p. Krzeczunowicza i Smolki, azeby
tabula dla wiekszych posiadtosci pozostata jak do-
tychczas we Lwowie i Krakowie i prosze o odesta-
nie tego wniosku do komisyi z tem poleceniem,
azeby do dnia 5. potrzebne zmiany poczynita i ta-
kowe Wys. lzbie bez drukowania przedtozy¢ raczyta.

Ks. Marszatek: P. Jasinski ma glos.

P. Jasinski: Po wyczerpujacej rozprawie
chciatem jeszcze tylko rozwiaC niektore obawy sza-
nownych przeciwnikow podziatu tabuli krajowej,-
wywotane po czesci zapomnieniem o bardzo waznych
nowych postanowieniach powszechnej hipotecznej
ustawy z 25. lipca 1871 roku, po czesci mylnem
zapatrywaniem sie na czynnoSci podziatem tabuli
spowodowane.

Podnosza mianowicie, ze wymiar sprawiedli-
wosci bedzie wiele na tem cierpie¢, ze pozyczki
beda utrudnione, ze bedzie trzeba czesto pienigdze
po za reka oddawac tak przy zacigganiu pozyczek,
jak przy ich wykresleniu.

Zapomnieli jednak, ze nowa ustawa hypo-
teczua wprowadzita wazne postanowienie tak zwa-
nego zastrzezenia czyli zaznaczenia prawa pierw-
szedstwa. Te prawa pierwszenstwa moga by¢ za-
strzegane tak dla sprzedazy jak i dla zaciggania
pozyczek, niemniej dla ich wykre$lenia, a takie za-
strzezenie waznem jest przez dni 60.

Gdy wiec chcacy pozyczke zaciggngé zastrze-
zenie takie pierwszenstwa uzyskat i wycigg tabu-
larny przedtozyt, mozna mu wyptaci¢ pozyczke bez
obawy aby kto$ trzeci pierwszenstwo tabularne
uzyska¢ moégt. Co do hypotek zbiorowych nie ma
obawy, aby pierwszenstwo utraci¢ mozna.

Pierwsze wpisy moga by¢ bowiem réwnocze-
$nie we wszystkich sgdach zadane, dalsze za$ wpisy
majg waznos¢ wedtug wpisu w tym wykazie hypo-
tecznym, gdzie jest karta gtownie dla hypoteki
zbiorowej ustanowiona.

Druga obawa byta, ze rozdzielenie tabuli
krajowej pociggnie za sobg nadzwyczajne wyczer-
panie sit i znaczne Kkoszta,

Te czynnosci tabularne mozuaby na dwa
okresy podzieli¢, a to na czynnosci przy zaktada-
niu i na czynnosci przy prowadzeniu ksigg hypo-
tecznych.

Co do pierwszych, to — czy bedzie tabula
krajowa rozdzielong na sady kolegialne, czy
pozostanie we Lwowie, koszta i prace zostang je-
dne i te same; bo juz wedlug wniosku rzgdowego,
ktory miat na celu pozostawienie tabuli krajowej
we Lwowie, w skutek zaprowadzenia karty stanu
majatkowego (8. 7) i postanowienia, ze prawa na-
byte na prawach na posiadtosci ciezacych nie jak
dotad w ksiegi dokumentéw, lecz na karcie cieza
row wpisywane, by¢ majg— musiatoby nowe za-
fozenie ksiag hypotecznych i dla débr tak zwanych
tabularnych by¢ przeprowadzonem.

Prosze odczyta¢ paragraf 32. tak wniosku
rzgdowego jako tez wniosku komisyi.

Zatozenie wiec to, nowych ksigg hypotecznych
hedzie zupelnie tej samej pracy wymagato bez
wzgledu na to, czy ma by¢ ten wykaz hypoteczny
przekazany nastepnie do realnego sadu Kkolegial-
nego, czy ma pozosta¢ we Lwowie.

Wiasnie te czynnosci zatozenia ksigg hypo-
tecznych, ktére dtugiego czasu i mozolnej pracy
wymaga¢ beda, stang sie praktyczng szkolg dla
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wyksztatcenia dobrych
tych dodanych (8. 15).

ingrosistow do czynnosci

Tak wiec koszta, czy tabula pozostanie we
Lwowie, czy bedzie przeniesiong do realnyeh sgddw
kolegialnych, zupehnie bedg te same, a niema za-
dnej obawy, aby przez to spoznione zostato wpro-
wadzenie nowych ksigg hypotecznych, i aby brakio
sit odpowiednich do prowadzenia ich przy sgdach
realnych.

Jezeliby szanowni przeciwnicy podziatu ta-
buli zyczyli sobie, aby zalozenie ksigg hypotecznych
predzej nastapito, wypadatoby, aby sie zrzekli, wpro-
wadzenia wykazéw Stanu majgtkowego, a tern sa-
mem, aby tabula krajowa zostata takg, jak jest
i tylko aby utworzone zostaty ksiegi hypoteczne dla
posiadtosci mniejszych. Lecz ja nie styszatem zda-
nia takiego od zadnego z przeciwnikéw rozdziatu
tabuli, nie styszatem, aby ktokolwiek w Wysokiej
Izbie zyczyt sobie pozostawi¢ tabule bez okreslenia
stanu majgtkowego. Mnie sie zdaje, ze to jej naj-
najwazniejsze zadanie. Policzmy tylko te tysigce
prowizorjow, jakie corocznie sie powtarzaja, a po-
chodzg z tego tylko powodu, Zze nie ma opisanych
nalezycie granic posiadtosci i dzi§ tabula pod tym
wzgledem nie rozstrzyga, lecz rozstrzyga o tern
faktyczne posiadanie; a nie moge tu pomingé
czestych narzekan na skutki roznego posiadania
mianowicie, gdy przedmiotem sporu sg lasy, gdzie
zjednej strony posiadanie objawia sie przez zie lub
dobre pilnowanie, a z drugiej strony przez uzywa-
nie prawne lub nieprawne w dobrej lub ziej
wierze.

Nie sadze, by sie kto znalazt,
taki chciat utrzymad.

ktoby stan

Przechodze teraz do drugiego dziatu czynno-
Sci i kosztdw, a mianowicie do prac przy prowa-
wadzeniu ksigg hypotecznych. Nie twierdze, ze
koszta i prace nie beda wieksze, ale powieksze-
nie to nie pochodzi z tgd, Ze tabula Kkrajo-
wa bedzie rozdzielong, lecz z tad, ze bedzie
wiecej ciat hypotecznych. Bo prosze osadzié, czy
do wydania, naprzyktad 12 wyrokow, mniej czasu
i pracy uzy¢ potrzeba bedzie, gdy wszystkie we
Lwowie wydawane bedg, niz gdyby pojedynczo
w roznych sadach wydawane by¢ miaty ?

Niewatpliwie stajg sie¢ czynnosci przy prowa-
dzeniu ksigg hypotecznych (tabularnych) co raz
liczniejsze, ale pochodzi to gtéwnie z ustawy o po-
dzielnosci gruntow.

Dzi§ juz mamy wiele tabularnych cial na
setne dzielonych czesci.

W Sandeckiem kupuja wiloscianie po kil Im-
dziesieciu pewne czesci dobr, mozna sobie pomy-
Sle¢, jaka czastka na jednego wypada, a jezeli
kilku z nich majg to samo imie i nazwisko, to juz
zamieszanie gotowe.

Miatem sam taki wypadek, ze z 80 wioscian,
ktérzy kupili czes¢ majatku tabularnego, czterech
nazywato sie Jan Pruty; mozna sobie przedstawic
jak trudnem bedzie rozpoznanie ich wiasnosci,
zwhaszcza, gdy przyjdzie ja dzieli€ miedzy ich
spadkobiercéw, z ktorych kilku moze znowu jedno
imie mie¢ beda.

W takich wypadkach sedzia spadek pertrak-
tujacy bedzie niezawodnie zmuszony, aby do ka-
zdego inwentarza przedzielone byty nie tylko wy-
ciggi tabularne, ale i liczne wypisy z ksigg doku-
mentéw ; gdy przeciwnie, jezeli sedzia bedzie miat
u siebie ksiegi hypoteczne, to nie bedzie wymagat
ani potrzebowat takich wypiséw, bo o tozsamosci
osoby z ksigg tych przekona¢ sie bedzie mogt.

Pomnozenie to czynnosci tabularnych dzi$
juz doswiadczane doprowadzi¢ musi w obec coraz
liczniejszych parcelacyi do tego, ze i te silne mury
dzisiejszej tabuli krajowej nie potrafia pomiesci¢
wszystkich ksigg i pracujacych urzednikow.

Wspomniawszy 0 murach, nie moge nie
wspomnie¢ o zarzucie, iz teraz tabula dobrze jest
umieszczong, a po jej rozdzieleniu na sady realne,
moze by¢ narazong na niebezpieczefnstwo pozaru.
Wszak kto tozy krocie na zatozenie ksigg grunto-
wych, ten nie pozatuje tysiecy na mury, ktorf
miatyby te kosztowne ksiegi ochraniaC.

W dzisiejszym stanie rzeczy jest grozniejsze
niebezpieczenstwo,” bo gdyby nieszczeSliwym wy-
padkiem powstat wewnatrz tych muréw pozar,
zniszczytby dzisiejszg tabule, a wiec tabule catego
kraju, gdy za$ w podobnym wypadku po rozdziale
jej na sady realne, stracilibySmy ksiegi hypoteczne
jenego tylko sadowego okregu, ktore mniejszym
kosztem na nowo zatozyéby mozna.

Ze przeciwnicy podziatu tabuli nie sg nimi
z przekonania zasadniczego, lecz ze tak powiem
z konserwatyzmu, to dowodzi i ta okoliczno$¢, ze
gdyby przekonani byli o dobroci centralizacyi ta-
buli krajowej, to sadze nie przemawialiby zatem,
aby braci naszych z W. Ksiestwa krakowskiego od



uzywania dobrodziejstw zcentralizowanej tabuli kra-
jowej wylaczy¢, a przeciez i oni chcg projekt rza-
dowy o tyle zmieni¢, aby ksiegi hypoteczne dobr
tabularnych W. Ksiestwa krakowskiego w Krakowie
zostawione byty.

Z tego pokazuje sie, ze nie zasadnicze prze-
konanie, ale przyzwyczajenie i ulubowanie sie w dzi-
siejszym stanie rzeczy nimi Kieruje.

Co do spoteczno-ekonomicznych stosunkoéw, te
juz obszenie zostaty wyjasnione; ja jestem zdania,
ze nie ziemska wiasno$¢ jest dla bankdéw, ale
banki sg dla wiasnosci ziemskiej. Jezeli bedg za-
prowadzone ksiegi hypoteczne po miastach prowin-
cyonalnych, bedg sie tam S$cigga¢ filie, a z nich
wspéblna bedzie korzy$¢ nie tylko dla wiekszych po-
siadaczy, ale i dla miast i dla mniejszych posiadaczy,
ktorzy bedg mogli takze w tych bankach sie zasilac.

Powiedziano, ze banki Ilwowskie nie bedg
miaty pogladu na ogélny stan majagtku wszystkich
wiekszych posiadaczy; ja nie widze, aby to dla
dobra kraju potrzebnem bylo, bo niechciatbym,
aby banki catg ziemska posiadtos¢ uwiktaty w swoj
kredyt, jak w sie¢ pajeczug, ale chciatbym tylko,
aby kazdy mdgt zasilic sie pozyczkg w razie rze-
czywistej potrzeby, a przy dobrze urzadzonych ksie-
gach hypotecznych, czy one bedg prowadzone we
Lwowie, czy na prowincyi znajdzie on kredyt nie
tylko we Lwowie, ale i wWiedniu i za granica.

Tyle mialem doda¢ do obrony projektu Kko-
misyi przez poprzednich méwcow podjetej.

Ks. Marszatek:
gtos.

Poset Krzeczunowicz ma

P. Krzeczunowicz. Zabieram glos do
zbicia niektorych wazniejszych zarzutéw, zrobionych
przeciw wnioskowi, ktory zada, azeby ustawa ta
zostata odestang napowr6t do komisyi, w celu jej
przerobienia, w mysl poprawki mojej i p. Smolki.

P. Jasinski zrobit mi zarzut, codo tej uwagi
mojej, ze tabula we Lwowie jest w bezpiecznem
miejscu a przy innych sadach kolegialnych nie
predko mozemy sie spodziewa¢ tak bezpiecznego
ulokowania tabuli. P. Jasinski sadzi, ze wydajac
na urzadzenie hypotek kilkakro¢ stotjsiecy nie po-
zatuje skarb Panstwa na bezpieczne ich ulokowanie
sumy mniejszej. — Nie bedzie to mata suma
na dobre, sklepione budynki dla umieszczenia 18,
20 lub 24 tabul. — Wszakze wiecie panowie, ze
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mamy registratury z aktami waznemi, ulokowane
prawie wszedzie w izbach niesklepionych, z lichemi
powatami i sg przypadki palenia sie tych registra-
tur do szczetu, jak np. w Stanistawowie; mamy
takze areszta przy sadach, ale prawie wszedzie da-
leko gorsze, niz by¢ powinny. Na podstawie takich
doswiadczen mozna sie obawia, Zze bedziemy wi-
dzieli ksiegi hypoteczne ulokowane nie w najlepszych
i najbezpieczniejszych miejscach. Wydaje sie to
rzeczg mniejszej wagi, jednakze i na nig wzglad
mie¢ nalezy.

Najgtowniejszym jednakze powodem, przema-
wiajagcym za zatrzymaniem tabuli krajowej we
Lwowie jest to, ze jej rozdzial sprowadzi Kkoszta
wszelkie i opdznienie w zatozenin wszystkich ksiag
hypotecznych. Pomimo ze p. Jasinski nie widzi
powiekszenia kosztéw z rozdzielenia tabuli lwow-
skiej, pozwalam sobie mie¢ przekonanie, ze nowe
zatozenie i utrzymanie tabul w kilkunastu a moze
20 lub 24 sgdach zamiast jednej tabuli we Lwo-
wie, sprowadzi powigkszenie kosztéw bardzo znaczne.

Najgléwniejszem w tej sprawie jest, azebysSmy
uzyskali uregulowania tabuli i zaprowadzenia no-
wych ksigg hypotecznych jak najpredzej. Kazdy
z panéw na to sie zgodzi. Nie tylko wioscianie te-
go z upragnieniem oczekujg ale i wiasciciele wie-
kszych posiadtosci. Bo wiecie panowie, ze w dzi-
siejszej tabuli, obejmujacej wieksze posiadtosci, nie-
ma nawot opisu parcel, ktore nalezg do kazdej po-
siadtosci, a wiec ani wiasciciel ani nowy nabywca
ani wypozyczajacy wierzyciel nie wie z pewnoscig
zupetng, z czego sie sktada posiadtosc.

Oczywiscie, ze trzeba poprawi¢ ten stan rze-
czy ; trzeba, jak to chce ustawa obecna, azeby
byt umieszczony w tabuli opis skfadowych czesci
kazdego majatku, opis co do gruntow zgodny
z podaniami mapy katastralnej. Chcemy wszyscy,
zeby to bylo jak najspieszniej; nie uchwalajmy
wiec w ustawie takich rzeczy, ktére muszg op6zni¢
powszechne jej wykonanie. — Ministrowi skoro
przystapi do wykonania ustawy, zadajacej rozdzie-
lenia tabuli Iwowskiej na wiele tabul przy sadach
kolegialnych — ministrowi, ktory bedzie miat i
musi mie¢ swdj projekt powolnej organizacyi no-
wych sadow kolegialnych — moze przyjs¢ mysl
podobna, jak przyszta panu postowi ztoczowskiemu
podczas dyskusyi nad liczbg i,nad zaokragleniem
terytoryalnych sadéw kolegialnych, a mysl ta byla:
na co teraz przydziela¢ pewne okregi do sadow ko-

mamy sady, bo one by¢ musza, a przy tych sadach | legialnych obecnie istniejacych, po co teraz zao-
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kragla¢ terytorya Kkilku tych sadéw, kiedy majg
jeszcze by¢ zaprowadzone inne kolegialne sady;
dopiero po ich zaprowadzeniu bedzie czas zaokra-
gla¢ ich terytorya. — Ot6z przyjdzie p. ministowi
takze mysl: Poco ja mam przydziela¢ tym sadom
kolegialnym, ktore istniejg obecnie, ksiegi tabularne,
i czynnosci pewne przy zaktadaniu tych ksigg, kiedy
za trzy lub 4 lata przyjdzie 3 lub 4 sgdéw no-
wych, a pdzniej moze za kilkanascie lub 20 lat
powstanie ich jeszcze 6, 8 albo 10?

Pytam sie pandéw, co wtedy bedzie ? jaka od-
powiedzialno$¢ wezmiemy na siebie, jezeli damy
naszg uchwatg Ministerstwu, nawet przy dobrej
woli z jego strony powodd, a przy ziej woli, wy-
moéwke do tego, ze tak predko nie moze zaprowa-
dzi¢ ksigg hypotecznych, ktdre nam sa tak bardzo
potrzebne, ktérych spiesznego zaprowadzenia tak
goraco pragniemy?

StyszeliSmy panowie przytoczone przyktady
z Prus i Polski, i argumentacye, oparte na tych
przyktadach. Tam byly sady juz zorganizowane,
tam zaprowadzenie ksigg hypotecznych nastgpito
przy sadach juz istniejagcych albo razem z tworze-
niem tych sadéw, a panowie chcecie odsytac ksiegi
hypoteczne tabularne do sadéw, ktore nie istnieja,
do sgdéw, o ktorych nie wiecie, gdzie bedg i wiele
ich bedzie.

Przypomne wam panowie, ktorzy chcecie ro
zdzielania tabuli Iwowskiei, jakescie rezonowali, kie-
dy byla mowa oprzydzieleniu pewnych okregéw do
sadow kolegialnych. Wtedy to moéwili pp. Weso-
towski, Jasinski i Kowalski: jak mozna zada¢ od
rzadu, zeby juz teraz przydzielat okregi, kiedy nie
wiemy wiele bedzie nowych sadéw i gdzie one be-
dag? jak mozna obecnie zmienia¢ niektére okregi
ladowe, zmienia¢ okregi juryzdykcyi, przenosi¢ akta
z sadu jednego do drugiego, Kkiedy przy spodzie-
wanem tworzeniu nowych sadéw kolegialnych musi
nastagpi¢ nowe zaokraglenie ich terytoryow, i trzeba
bedzie, w pewnych razach, podejmowaé ponownie
trudnosci i koszta, pochodzace ze zmiany terytory6w ?
Co wtedy ci panowie znajdywali bardzo trudnem,
to dzisiaj wzgledem ksiag hypotecznych znajdujg
bardzo tatwem. Poset Wesotowski przeciez nie mo-
ze byC tego zdania, azeby z tabuli zaprowadzonej
przy jednym sadzie mozua wycina¢ pewne Kkartki
i posyla¢ je do sadu innego nowo utworzonego, a
te nowe sady bedg tworzone jeden =za drugim
w niedalekiej przysztosci. Wedlug mejego zdania
przenoszenie jednej czesci tabuli z jednego sadu do

drugiego jest daleko trudniejsze niz przenoszenie
innych aktow sadowych.

PowiedzieliSmy panowie w ustawie projekto-
wanej, ze w jednym sadzie kolegialnym tworza
wszystkie wykazy hypoteczne jedng ksiege gtowng
i wszystko to bedzie oprawione w tomy, ktore be-
dg mie¢, zwigzek miedzy soba. Jezeli, z powodu
utworzenia nowego sadu kolegialnego odpadng
do niego czesci terytoryalne od sadéw innych, to
trzeba bedzie, wedtug wniosku waszego, rozdzieli¢
znowu tabule, zatozone przy sadach dawnych. Lecz
tego nie mozna zrobi¢ przez wydarcie i przeniesie-
nie pewnych kartek z ksigg tabularnych.

Co wiecej powiem, nie mozna nawet przenosic¢
catych tomoéw lub odrebnych ich czesci. Gdyby ktos$
w sadzie, gdzie bedag zatozone te ksiegi byt nawet
takim prorokiem zeby wiedzial, jakie czesci okregu
tego sadu bedag oddzielone od niego a przedzielone
do nieznanych jeszcze sagdéw nowych, i gdyby wy-
kazy hypoteczne z tych samych czesci okregu skia-
dat w tomy osobne, to nawet i wtedy nie moznaby
posta¢ tych toméw do sadéw nowych; bo do osta-
tniej chwili, do ktérej trwa juryzdykcya sadu da-
wnego, musi by¢ wszystko, co sie tyczy tych ksigg
zatatwione w tym dawnym sadzie. — W tej samej
chwili kiedy tu zalatwianie ustanie, musi nastgpic¢
zatatwianie w nowym sadzie. Z tego wynika, ze
potrzeba bedzie robi¢ nowe wykazy z ksigg hypo-
tecznych sadu dawnego, odnoszace sie do okregow,
ktore majg odpas¢ od tych sadéw, i przeniesc te
wykazy do sadéw innych; stare za$ ksiegi musza
przy dawnym sadzie pozosta¢, — Oczywistg jest
rzecza, ze przy nastepujacej powolnej organizacyi
nowych sadéw bedzie z tern przenoszeniem wyka-
z6w nie mato do czynienia; wielkie takze trudnosci,
a czesto i szkody, powstang dla stron, ktore swoje
sprawy hypoteczn.e biezace z jednego sadu do dru-
giego przenosi¢ bedg musiaty.

Nie mozemy tedy polega¢ na zdaniu, wypo-
wiedzianem przez p. Jasinskiego, gdyz trudno za-
przeczy¢, ze wypisywanie wykazow tabularnych wy-
magajace niezwyczajnej ostroznosci, i zmiana zwierz-
chnosci hypotecznej nie jest tatwg rzeczg i do tego
trzeba wiele sit i czasu.

Powod, ze rzad, przez rozdzielenie tabuli
Iwowskiej, moze czu¢ sie tamowany w czynnosciach
odnoszacych sie do zatozenia ksigg hypotecznych,
jest wielkiej wagi. — Kozdzielenie tabuli bedzie
zwleczeniem rzeczy, wiec musi by¢ szkodliwem tak

36
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dla wihascicieli tabularnych jak i dla wioscian; bo
rychte uregulowanie ksigg hypotecznych jest zy-
wotng wszystkich wiascicieli potrzeba.

Przeciw kazdemu wnioskowi, ktéry osiggnienie
tego celu przewleka lub na przewlekanie wplywa,
inusze powstaé; dlatego tez jestem przeciwny wnio-
skowi komisyi, zadajacemu rozdzielenia tabuli
Iwowskiej.

Niektorzy panowie sg zdania, ze nowe sady
kolegialne w pewnej liczbie muszg by¢ zaprowa-
wadzone. | ja podzielam to zdanie. Lecz sady te,
otrzymamy zaledwie za kilkanascie lat, a wtedy
bedzie czas zada¢, aby tym sadom przydzieli¢
ksiegi tabularne, jezeli sie okaze rzeczywista po-
trzeba rozdzielenia tabuli lwowskiej.

Lecz uchwala¢ juz dzisiaj w ustawie rozdzie-
lenia tabuli Iwowskiej i zaprowadzenia tabul przy
sadach kolegialnych — ktorych liczba przez lat
kilkanascie bedzie wzrasta¢ i ktorych okregi tery-
toryalne bedg zmieniane w tym czasie — byioby
tamowac i odwleka¢ uregulowanie ksiag tabularnych
dla wihascicieli wiekszych i odwleka¢ réwniez zapro-
wadzenie ksigg gruntowych dla wioscian, ktdrych
zaprowadzenie musi sie odbywa¢ réwnoczesnie z ure-
gulowaniem ksigg tabularnych.

Ks. Marszatek: P. Catkowski ma glos.

P. Catkowski. Proszu ja Was tak narody
pyszczal, jak malenki dity. Jak imze ne pyszczaty,
bo ony ne rnajut uzytku gruntowoho i z ich tit
krow izijszta stermi, a z ich kostej szpik stjahne-
nyj i sut nezadowoteni tak, jak my tut, bo ne ma-
jem postuszefnstwa. Wze jak nasz otec Mytropolita
pryjichaty z krajewoho braku zofoti usta toho na-
roda budut w carstwi nebesuim. Duze wazno na-
kazaty, aby my wstawyly, my ne wstawyly ale za
to maryly, wstawyly innyi narody; mnohaja im
lita! Kilko jest selanskich hromad, dez tam czuty
selanski posty, jakze tam moze selanske stowo
spomnuty sia. Moze jeho sponmyt Car nebesnyj
i Car zemnyj, uy my obstawajmo kozdyj za swo-
jew storouoju i kozda storona bude swoi prawa
maty, ate soberim sia Najjasnijszomu Monarsi i Je-
mu postuszenstwo zrobim wsi na raz jak my odno-
ho urjatinyka budem maty, jeho stuchaly, to bu-
dem krajewu prawdu maty. Proszu ja Najjasnij-
szoho Monarchy, sudu jeho wiasnoho i wsi familii
jeho, szczoby toj dennyj swoj wnesok uhlanuty.

Kilko je naroda w Austryi bidnoho, tak jak
toti, szczo sia podaty w Widny za zapomohu, to
najbilsze z wojskomoho naroda. Ony zbywaty swoi

ztyny na kraj, teper ne majut de skinczyty zytie,
bo ne majut gruntu. Proszu ja was, moi panowe
posty choczete intabulacyju grunta, jak ze moze
sia sprawdaty intabularya grunty bo tilko naroda
jest beztycznoho, no on by ne buw beztycznyj.
koby maw grunt, bo by maw czym zaptatyty win-
czanie swoho $wita, nie chodyt meni o tych dwoch
stowach, ate meni chodyt o tim, bo tilko je sta
naroda pohybszoho bez czasu swoho wiastywoho.
Uwazmo na tot hotos, jak tot naréd prebuwszyj
do najmenszych dit inzinirskim sudom grunt po-
dtug numera od 25 lit a jak naréd wyhybszyj to
na bilszyj podit grunta podtug numera inzinirskim
sudom .totczas, az tot sud bude Bohu mylyj i wsim
nam pozytocznyj 71 roku perszyj wnesok, 73 roku
druhij wnesok. Kto tych dwoch wneskiw chocze,
naj pysze petycyju do Najjasnijszoho Monarchy.

Ks. Marszatek: P. Zyblikiewicz ma glos*

P. Zyblikiawicz: W kwestyi rozdzielania
tabuli po sadach realnych wypowiedziatem moje
zdanie juz rano. Obecnie nie pozostaje mi wiele
do powiedzenia, zaznaczy¢ tylko musze, ze o ile
daty sie stysze¢ glosy przeciw rozdzieleniu tabuli
miedzy sady kolegialne, nie bylo w nich ani stowa
0 zasadzie. Zasadniczego zarzutu nikt w Sejmie nie
styszat. Podnosze te kwestye, aby sfery decydujgce
wiedzialy, ze zasadniczego gtosu, procz od posta
Iwowskiego, ktéry z zasady, chociaz niestusznie
przemawial, nie bylo. Czemze wojowano przeciw
rozdzieleniu tabuli ? Nie tern, czy pozytecznem by-
toby to lub owo, tylko argumentami takiemi, ze
moze by¢ nieszczescie, ze moga sie ksiegi spali€.
Myslatem, ze nareszcie wyjdzie i taki argument,
ze furmanka, ktéra bedzie wiozta akta, ugrzeznie
w blocie i akta przepadng. Gdyby$Smy od takich
przypadkowych okolicznosci robili zalezng tak wazna

rzecz jakg jest kwestya, czy hipoteki majg by¢
zcentralizowane, czy majg pojs¢ tam, gdzie ich
przeznaczenie t. j. do sadéw realnych, to bysmy

nigdy nic nie powinni postanawia¢, a nawet nie
powinnismy wyjs¢ z tej Izby, bo $lizko na dworze
1 mozna noge ztamac.

P. Krzeczunowic7, mdwiagc przeciwko temu
gorliwie, wzigt na siebie role ministra skarbu i mi-
nistra sprawiedliwosci. Alez my nie jestesmy wia-
dzg wykonawczg, lecz wiadzg prawodawczg. Zo-
stawmy ministrowi skarbu aby on bronit sie co do
kosztow, a ministrowi sprawiedliwosci co do tego,
czy jest w stanie ustawe przeprowadzi¢. Po co ma
kto$ z nas bra¢ na siebie obrone ministra, zreszta
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ministerma tu komisarza rzagdowego. Gdyby tego
potrzeba wymagata, toby pan komisarz rzgdowy
w tej sprawie gtos zabral, ale gtos poselski, ktéry
bierze na siebie role ministra skarbu i sprawiedli-
wosci, jest glosem do tego nie powolanym, tem
bardziej, ze ustawa, nad ktéra obradujemy jest
propozycyg rzadowsa, ze przeto minister skarbu i
sprawiedliwosci na nig sie zgadzaja.

A jezeli rzad przychodzi z propozycyg swoja,
natenczas i cesarz na nig sie zgadza, bo kazde
przediozenie dzieje sie za najwyzszem postano-
wieniem.

(P. Krzeczunowicz: Rzad przedlozyt inaczej).

Bardzo dobrze, ze p. Krzeczunowicz przypo-
mniat ten zarzut. Tak jest, rzad przedtozyt inaczej
ale komisya zmienita przedtozenie rzadowe za wie-
dza i zezwoleniem ministra, ktory w tej mierze,
nie pocztag ale nawet telegrafem oznajmit, iz nie
ma nic przeciwko tej zmianie. Nie trzeba przeto
wystepowa¢ w roli ministra skarbu i obawiaC sie
kosztow, kosztow, ktérych on sam sie nie obawia,
ani w roli ministra sprawiedliwosci, bo on ma tu
swego obrorice.

Nam wiadomo tylko, ze potrzeba utworzy¢
ksiegi gruntowe dla wiloscian i rozdzieli¢ tabule
pomiedzy sady realne.

Jezeli przeciwnicy rozdziatu tabuli chwytali
sie tych argumentéw to dlatego, ze zabraklo im
innych, wiec trzeba sie bylo ograniczy¢ do argu-
mentéw podobnych. Nie pojmuje dlaczego zaprowa-
dzenie ksigg miatoby przewlec wykonanie ustawy i
jaki zwigzek miedzy jednem a drugiem nie mogtem
odgadna¢; jak i tego, co mogtaby mie¢ za wplyw
organizacya sadownictwa.

GdybySmy poszli za myslg p. Krzeczunowicza
to musielibySmy powiedzie¢: Poniewaz niedawno
domagalismy sie powiekszenia sadow, a zatem daj-
my juz teraz spok¢j tabuli, ale w ten sposéb to i
za 10 lat nie przystgpilibySmy do tej sprawy, bo
wtedy musielibySmy znowu powiedzie¢: gdy bedzie
powigkszong liczba sadéw kolegialnych to by¢ moze,
ze Ezad zechce znie$¢ sady powiatowe, zechce moze
potworzy¢ wylgcznie sady kolegialne, to znaczy,
zebySmy powiedzieli: anuz minister zechce zapro-
wadzi¢ sady wylgcznie kolegialne? Zaczekajmy!
Gdybysmy tak argumentowali, tobysmy nigdy do
konca nie przyszli. | to ma by¢ przyspieszenie
sprawy ?

Niezadowolony byt p. Krzeczunowicz z przy-
ktadéw moich na krolestwie polskiem i Prusach,
ktére przytoczylem dlaczego? bo sady tam juz byty
w chwili posiadania hipotek, albo tez razem z ta-
bulg potworzone zostaty. Wiec teraz musze powie-
dzie¢ ze i we Francyi i w Prusach przeistaczano
sgdownictwo, a nikomu sie nie $nito, azeby centra-
lizowa¢ hypoteke catej monarchii, ale umieszczono
ja tylko przy instancyach realnych.

(P. Krzeczunowicz:
tabula?)

A czy jest we Francyi

Jest zapisanie wtasnosci — tabuli takiej, jak
Iwowska, pewnie nie ma na kuli ziemskiej, ale in-
stytucye sg rozne i wszedzie zapisywana jest wia-
snos¢ ziemska przy instaneyi realnej; instytucyi
takiej, juk tabula Iwowska, jak to juz p. Smolka
powiedziat, nigdzie nie ma, bo jej nikt zrozumie¢
nie moze i trzeba znawcow i rutynowanych prawni-
kdw, azeby co$ odcyfrowa¢ z niej mogli. Ale

.....

Jezeli p. Krzeczunowicz zarzucat mi, zem sie
powotywal na rozdziat hypoteki w innych krajach,
i powiedziat ze to nie hipoteka, ale rozdziat tej
hypoteki wzbogacit te kraje, to musze wyjasni¢, ze
nigdy nie przypisywalem bogactwa tych krajow
hypotece, ale chcialem zauwazy¢, ze decentralizo-
wanie hypoteki nie ostabia i nie nadwereza kredytu
i to musi przyzna¢ p. Krzeczunowicz, ze ani
w Krolestwie, ani w Prusach nie ostabit sie kre-
dyt, ale przeciwnie kredyt wzrdst, bo nie potrzeba
byto z calego kraju do jednego punktu sie udawac.
Lecz stan majgtkowy byt uwidoczniony w kazdym
matym okregu, do ktérego tatwo byto sie dostac.

Nie bede dalej zabierat czasu, bo chciatem
tylko podnies¢ kilka argumentow, aby wykazaé, ze
nie sg zasadnicze, ze albo z przypadkowosci lub
z nieszczescia dedukowane, albo moze takie, ktdre
potrzeba zostawi¢ ministrom, aby ich glowa bolata,
do nas za$ nalezy tylko to uchwali¢, co dla kraju
jest pozytecznem, ze za$ uwazam projekt komisyi
za najuzyteczniejszy, wiec poprzestaje na tem, com
powiedziat.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski: Poneze Wysoka Palata
predmetom tym dosyt uze znuzena, dlatoho zwernu
jeszcze uwahu na nekotoryi tylko punkta:

Perszyj czestnyj besidnyk, kotoryj rano po-
wtorno promawlat, kiade najbolszu wahu na tak
36*
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zwanu symultannu hipoteku, i chocze wsim wiry-
telam dohodyty, a zabuwaje, o wihastywom pryzna-
czeniu kotore majut knyhy gruntowyi i pryznacze-
niu ich takze dla wiastytela samoho, zwertaju u-
wahu toho poczt, posta na to, szczo tyi samyi tru-
dnosty zaehodiat takze i w innych krajach, hde
oden wiastytel w trech roztycznych prowincjach
posidaje tita tabularne, a jesty wirytel chocze sia
ubespeczyty wo wsich knyhach tabularnych abo
whastytel uzyskaty prawo zasterezenia perszefstwa
to takoz sobi jako$ radjat i starajut sia szczo wo
wsich knyzkach zapysuje sia potrebnoje: Oze i pry
rozditenju knyhy tabularnoj na bilsze sudiw kolle-
gialnych postupliat sobi i wiryteli i wiastyteli pi-
dla obstojatelstw, jak im bude najdohodnijsze.

Nasza ustawa hypoteczna z d. 25 typcia 1871
Nro. 95 Wist. zak. derz. ne stisniaje w tim wzhladi
nikoho, no protywna podaje kazdomu jak najbilszu
swobodu. Dosyt odczytaty 8§ 106 do 8 117 toj
ustawy i rozporiadzenie ministerstwa z r. 1872 N.
5 jak i 8 53 pokilykanoj ustawy, szczoby wnioskii
somninyja w tom wzhiadi usuwaty. Dlatoho toj
argument jeszcze ne promawlaje za tem, szczo w
poodynokych stuczajach bude dohodnijsze abo tru-
dnijsze.

Poczt. P. Smolka nawet dalsze, poneze w te-
perisznoj tabuli sut duze wprawnyi lude, szkodaby
ich zatyszyty i powiryty praciu po sudam kollegi-
alnym moze i neudolnym. Na toje pozwolu sobi
prymityty, szczo powahy ostanut powabamy i znaj-
dut pomiszczenie; no postarajte sia tilko, szczoby
ony maty z czoho zyty, podajte im potribnyi Sredstwa,
a budut sia po wsiudy bornuty do hipotecznych in-
stytucyj takze po druhych mistach lude z hotowoju
tatantom i naukoju, oze na powahach wtom wzhladi
nihde ne brakne. A jesty budut maty tyi powahy
pry tom otworenu dorohu do awansu, to budut je-
szcze powaznijszi; bo i rozumu prybuwaje, jak czo-
fowik dostatok maje. Szczo do zamiszaniju i chaosu
jaki z poczatku budut, jak to poczt, poset Smolka
zakienut, to onv w prawdi mokut buty, ate ne ko-
neczno musiat buty. Odnakoz wyzsze wseho stoit
nauka i praktyka; a tyi uporiadkujut borzo toje,
szczo siaby i zrazu zamiszato.

Poczt. P. Zyblikiewycz wyruczyt mene w od-
nym wzhladi szczo do toho, aby sia selany ne oba-
wialy toj ustawy, za szczo mu duze jesm wdzia-
cznyj, chotiaj ne mozu zatyszyty, dalszoj jebo uwahy
kotoru zrobyt szczo do skorosty egzekucyi pry

dobrach rustykalnych uwazajemych nym ruchomy-
my; ja bo z mojej praktyki wywodzu i moje za-
kinczenyje: jakbud mozna riczy ruchomyi pod wzhla-
dom prawnym uwazaty za neruchomyje, to protywno
ricz neruchomu nikto jeszcze ne uwazat byty ru-
chomoju; i szczo$ takoho w zadnom prawodalstwi
jeszcze ne buwato; i u nas nawet w postupaniu
sumarycznom skorsza egzekucya maje zastosowanie
tylko pry ruchomych riczach, a ne pry rustykal-
nych dobrach, kotory zawsiudy uwazajut sia byty
neruchomymy.

Poczt. P. Krzezzunowycz najbilszyj atak na
mene prypustyt, a to tim, poneze skazat, szczo je-
sty ekwiwalent jest wyditenyj, to tim samym i do
innoho tita perenesenyj. Tak ne jbst. Czerez toje,
szczo ekwiwalent jest wyditenyj, to ne pereneseno
ho jeszcze do innoj knyhy, bo kromi tabularnoj abo
horodskoj knyhy u nas innoj ne ma. A nawet jesty
nyni poditemo jaki$ korpus tabularny na 20, 30 i
40 czasty, to kozdaja czastoczka zostaje tabularnoju.
My ne majemo duze wiastywoj definicji na toje,
szczo to jest tito tabularne.

W swoim czasi ustawodawstwo prystupyt do
toho, ate sojm ne moze sia tim jeszcze nyni zany-
maty; zakim sia ne ztahodymo z tim, szczo do nas
natezyt, stojmo prosto pry naszom predmeti i ne-
rozpoczynajmo mnoho riczej naraz bo ne pryjdem
do kincia z niczym.

Zastraszaje dalsze poczt: posta Krzeczunowy-
Cza to, szczo organizacja sudiw jeszcze ne nastupyia,
szczo potim bude treba znowu wsio perenosyty
i pereinaczowaty. Ja sudzu, szczo wsi tyi trudnosty
jestyby buty — jak uze poset Zyblikiewicz pryrni-
czal — usune prawytelstwo samo. Jesty prawytel
stwo schocze tuju ustawu wprowadyty w Zytie, to
musyt sia zastanowyty, jakim organom maje toje
preporuczyty. Jestyze jest w organizacji sudiw do-
nynisznych jakij nedostatok, to ne zurim sia tym
i zistawmy to, do koho natezyt podobnym potrebam
i nedostatkom zariadyty. Wobszcze nijaki z argu-
mentéw wprowazenyj naszymy protywnykami za tim
aby tabulu krajewu uderzyly, ne jest zaradnym a
tylko z utylitarnosty zaczerpnuty. Jaby skazat
szczo inszoho, aby tabulu uderzaty, jabym skazat,
7e poneze tabulu uze majemo, a duze nam potribno
knyb gruntowych, dlatoho zatyszim tuju sprawu na
teper a berim sia najskorsze do zaprowadzenia
knyh gruntowych. Afe i tak ne mozna, bo parcela
ide za parceloju i cityj kraj musyt sia spysaty
rausitybySmo za tim dwa abo i try razy to sama
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robyty stybysmy cbotity ustuchaty poczt posta
Krzeczunowycza — dlatoho zrobim raz ale dobre.
Pro toje ne mozu prystupyty do mninja poczt, po-
sta Krzeczunowycza.

Poczt. P. Wolanski podityt swoje prymiczanja
na mnohie czasty. Ne budu powtarjaty no odpowim
na jeho zamity. Skazal, szczo ne mnoho bySmy
zyskaty, styby czast tabuli, kotora dne$ jest wo
Lwowi, buta zautra w Tarnopoty, bo to ne welyka
riznycia. No ne kazdomu to odna ricz tak n. pr.
z. Zbaraza abo Husiatyna jichaty do Lwowa abo do
Tarnopola, a czasom duze mnoho na tim zalezyt,
aby buty w tabuli jak najskorsze.

Dalsze skazat poczt, poset Wolanski, szczo
czerez rozditenie niczo sia ne zyskaje, bo czasto
poznijsze treba bude podawaty do sudu o nowoje
roztuczenie i pryluezenie do innoj tabuli. To sia
rozumije. Ate kozdyj robyt uzytok ze swoho prawa
podia obstojatelstwo i potreb i to wlasne najlipsza
storona toj ustawy, szczo kozdyj moze tohda, jak
mu potribno, tuczyty i roztuczaty swoju wiasnist.

Poczt, poset Wolanski daze w tim ue chocze
wydity korystej, szczo tak bilszyi posiuateli jak
i menszyi posidateli budut mohty teksze na wzaje-
mno kontrolowaly swoi protokoty parcelaeyjny jesty
knyhy budut blyzsze ich mistoprebywania uderzy-
waty sia; uze na to ktadu wetyku wahu. Naj sia
uze raz odni i druhi wzchladno perekonajut, jak
riczy stojat, naj znajut: szczo ich jest, a szczo czu-
zoje, bo tylko tohdy wsiakii spory ustanut. Szczo
jasne naj bude jasnym dla kazdoho. W puryfikacji
tabuli ne wydyt takze poczt, poset Wolanski nycz
nadzwyczajnoho i kaze szczo tabulu i bez rozditenia
mozna puryfikowaty.

To prawda — No citkom dito predstawljaje-
nia inaksze, jesty puryfikacya tabuli krajowej so-
wremenno z zakladaniem knyh gruntowych i na
odnom miscy odbywaje sia — bo nawzajemnyi pre-
tensyi sosidow zarazom wyriwniajut sia a mnohii
rozsprawy zatyszenymy zostanut.

Dalszyj argument, kotoryj poczt. p. Wolanski
nawel jest toj, ze teper prowadyt sia tabula dobre,
do czoho wprowadzowaty szczo$ nowcho. Za tuju
pochwatu powynny mu buty wdiaczny urjadnyky
tabularny, ja odnakoz radzu, ze emulacja takoz
szczo$ znaczyt. Kto znaje, jak podilat tabulu na

roztycznyi czasty, czy moze jeszcze lipsze ne bude
ona prowadzena bo oden od druhoho bude sia u-
czyty i musyt sia uczyty, a czeres zastanawianie
sia kilkoch nad tym samym predmetom sprawa sia
rozjasnyt i stane sia pamiatnijszoju dla wsich.

Na konec skazal poczt. p. Wolanski, szczo
dla wirytetej budet po rozditenju tabuli wetykij KO
pit, bo wirytel bude musit po citym Switi jizdyty,
aby sia o stani tabularnym wsich dobr swojeho
dotznyka dowidaty. Ale szczoz my sia majem wi-
rytelamy zuryty? Ne jest to cii knyh gruntowych
byty dohodnymi tylko dla samych wirytetej, no
takze aby i posidatel, jeho dity, wnuki i prawnuki
maty swoju wiasnist zabespeczenu. Ne kozdij potri-
buje maty dothy i wirytetej, a daj Boze, aby ne
zawsidy potribowat kozdy maty z nymy do czy-
nenja.

Kifczu zatim moje promowlenje tim, szczo
Panowe najbilszu prystuhu zrobymo citomu krajewy,
jesty tak waznu ustawu, jak ustawa hipoteczna
uchwatymo, i istyno bude to najkrasnijszyj podarok
dla citoho kraju pry zblyzajuszczym sia nowym
roku. Zwertaju sia na ostatok jeszcze raz do Was
panowe posty selskie i proszu: ne dajte sia nija-
kymy dribnymy i tylko pojedynokich tyc dohodny-
my argumentamy od zdorowoho pohladu na ricz
odwesty ino hotosujmo wsi citkom spokijno za toju
ustawoju. (Brawo).

Sprawozdawca p. Rydzowski. Wadzie-
czny jestem tym panom, ktérzy w obronie komisyi
stawali, albowiem wyczerpujgco wysSwiecili nicos¢
i bezzasadno$¢ zarzutéw przeciwnikéw, a to do te-
go stopnia, ze wszystko co ci panowie mogli ze
stanowiska zasadniczego powiedzie¢, przestato byc
stanowiskiem zasadniczem i zeszto w koricu na ar-
gumenta utylitarne i czerpane z klopotow tego, co
ustawe te ma wykonywac.

Lecz wdzieczny jestem réwniez i tym panom
ktorzy z taka natarczywosciag na komisye uderzali,
a to z do$¢ szczegdlnego powodu. Kiedy przed
dwoma laty miatem zaszczyt by¢ sprawozdawcy
w tej samej sprawie, i kiedy z wielkiem zadowo-
leniem Zgromadzenia tego, projekt éwczesny — bo
byt mu tylko jeden gtos przeciwny przeszedt en
bloc, i kiedy nastepnie ten projekt nie uzyskat naj-
wyzszej sankcyi, to moze przyjecie to tatwe stato
sie whasnie u przeczuciu ze nie uzyska sankcyi.



Dzi$ wiec kiedy tak uderzajg natarczywie na pro-
jekt komisyi ja mam nadzieje, ze moze wiasnie
w skutek tej natarczywosci uzyska on sankcje.
Glownie byto tu dwdch przeciwnikdw projektu, je-
den poset miasta Lwowa a drugi podobno poset
Iwowski z mniejszej posiadtosci. Ten dziwny zbieg
okolicznosci naprowadza mie na jedng mysl (weso-
f08¢). Nie wiem czyscie sie panowie urodzili przy
tabuli lwowskiej, ale to pewna, zedcie sie tutaj wy-
chowali, wzro$li i przy niej zyjecie; pojmuje wiec
ze wam jest bardzo dogodnie mie¢ tu we Lwowie
zwierciadto posiadtosci wiekszych catego kraju. Ale
jezeli to jest wam mite i dogodne, to z drugiej
strony dziwie sie, iz jako postowie nie mozecie zro-
zumie¢ tej niedogodnosci jaka ma caty kraj z tego,
ze 7zwierciadto to jest tylko we Lwowie a nie tam
gdzie lezg sady, ktore w sprawach rzeczowych
i spadkowych sadza wiascicieli tych posiadtosci.
Jeszcze jedno mie dziwi, a to ze ani jeden z tych
postow nieprzemawiat przeciwko projektowi w roku
1871, jakkolwiek obadwa byli na posiedzeniu, a wiec
akceptowali projekt, ktdry na tej samej zasadzie
byt oparty (Glos nie) to jest na decentralizacyi
tabuli krajowej, a w tern sie tylko od obecnego
roznit (glosy a ha, a ha) ze chciat przy sadach
kolegialnych utworzy¢ hipoteke nie tylko dla wiek-
szych, ale i dla mniejszych posiadtosci. Decentra-
lizacya byta wiec gléwng zasadg owego projektu
a przeciwko tej jeden tylko poset wystepowat a trzech
tylko wotowato wdwczas przeciw. Ale pomiedzy ty-
mi trzema niebyli wiasnie ci dwaj postowie. Ot6z
w obec tego ze Sejm te centralizacye tabuli prawie
jednogtosnie uchwalit wyznaje ze najmniej na ten
zarzut byla przygotowana komisya. Najmniej z tego
punktu spodziewata sie takiej natarczywosci, bo
majac za sobg juz uchwate z r. 1871 komisya sa-
dzita, Ze sie opiera na bardzo twardych zasadach
i ma silny grunt pod sobg, i ze przynajmniej pod
tym wzgledem nie bedzie doznawata ataku w tej
wysokiej izbie.

Wszystkie argumenta jakie podnoszone byty
przez posta miasta Lwowa trgcaty wprawdzie o ja-
kie$ zasady, wyliczyt ich on az pie¢ i o ile mdgt
popierat ie. Na szczescie znalazt przeciwnikéw kto-
rzy mnie wyreczyli. Mniemam ze powtarzac ich ar-
gumentéw nie potrzeba a to mniej, ze jak posie-
dzenie popotudniowe nas przekonuje juz z tych za-
sad ani $ladu nie pozostato, bo jak widzieliSmy
poset okregu Iwowskiego zajat tylko kiopotliwe
stanowisko tego urzednika panistwa, ktéry ma ustawe
wykonywac.

Przejde teraz na ogdlniejsze nieco stanowisko
a porzuce te drobnostkowg argumentacye przeci-
wnikow tak dostatecznie juz odpartg. Nie tylko owa
zasada decentralizacyi tabuli ktora sie snuje przez
projekt z roku 1871, jako raz uchwalona byta pod-
stawg niewzruszong dla projektu komisyi, ale byto
nig rowniez i to ze wilasnie jest teraz owa i to je-
dyna chwila w ktorej mozna usung¢ te anomalje,
jaka wiasnie w kraju naszym zachodzi w tem, ze
sad realny nie jest zarazem instancyg tabularna.

Panowie przeciwnicy, ktorzy jak juz powie-
dziatem majg te satysfakcyg ze jak w zwierciadto
patrzg sie na swoje i cudze mienie w tabuli, nie
mogq zrozumie¢ tego co to jest dla obywatela mie-
szkajacego w tarnowskim, dawniejszym bocheriskim
i wadowickim, a dzisiejszym krakowskim obwodzie,
co to jest nie mie¢ tabuli w bliskosci, co to jest
az o mil kilkadziesigt mie¢ to konto realne; pano-
wie nie wiedzg co to za niedogodnos¢ jest dla tych
sgdow ktore rozsadzaja wszystkie stosunki rzeczowe'
stosunki majgtkowe, stosunki spadkowe a tylko je-
dnej czynnosci wykonywa¢ nie mogg samoistnie, tj.
wykonywa¢ wpisow hypotecznych. Jakze czesto sie
sie zdarza, ze na wpis w sadzie realnym zezwolono
a tego wpisu dokona¢ a nawet doczeka¢ sie nie
mozna w tabuli, Sad ktory zezwala na wpis musi
rekwirowaé sad Iwowski azeby tenze polecit tabuli
wykona¢ ten wpis, a jakze czesto sie zdarza ze
wpis nie moze by¢ wykonany bo od tego czasu jak
mogt by¢ wykonany juz sie rzeczy zmienity. Sad
Iwowski tedy zwraca rekwizycye bezskutecznie i po-
wiada ze sg nowe przeszkody. Otoz jesSli panowie
0 tem wszystkiem nie wiecie, to mozecie wierzy¢
ze tak jest, tym, ktorzy tego na miejscu doznaja.
Otoz raz wprowadzi¢ harmonig miedzy kompetencyg
sgdéw realnych a kompetencyg sadéw w sprawach
hypotekarnych to jest gtdwnym i tak silnym argu-
mentem Ze przeciwko temu nikt w tej lIzbie glosu
podnies¢ nie mogt i nie $miat, powiem nawet,
w komisyi byta pewna watpliwo$¢ co do mysli czy
sie to da ze wzgledu na projekt rzadu przeprowa-
dzi¢ czy nie ; byla watpliwos¢ ale nigdy nie pod-
noszono trudnosci ztego powodu, jakoby byto lepigj
urzadzi¢ tabule we Lwowie jak przy sadach kole-
gialnych, i obawa, ze rzad moze nie sankcyonowac
ustawy, byta powodem, ktory nas wstrzymywata od
natychmiastowego uchwalenia tej zasady. Komisya
starata sie pierwej zapewni¢ w tej mierze, dlatego
zniosta sie z ministerstwem spraw wewnetrznych
1 z ministerstwem sprawiedliwosci, a gdy wreszcie
otrzymata i od ministra spraw wewnetrznych i od
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ministra sprawiedliwosci zapewnienie, ze prze¢ wko
podziatowi tabeli nie ma nic do zarzucenia, ze
przeto sam minister na projekt jej przystaje, przy-
stagpita komisya jednomysinie do utozenia swego pro-
jektu i juz ani w komisyi ani w Wysokiej Izbie
nie styszalem zarzutu w tej mierze ktoryby nie-
dogodnosci jakie widziat w tem, ze sie zamierza
zaprowadzi¢ zgode w kompetencyi sgadoéw realnych
z sadami hypotecznymi.

W innych prowincyach monarchii austryackiej
przedtozone bytly tozsamo projekty do urzadzenia
ksigg hipotekarnych i przyznaje, projekta te utrzy-
mania jednej tabuli w tamtych prowincyach. Taki
projekt byt dla Styryi, Morawji, Nizszej Austryi,
Czech; tam jest jedna tabula. Alez panowie czy te
kraje moga pod wzgledem terytoryalnych witasciwo-
sci i pod wzgledem wiasciwosci populacyi s8¢
w poréwnanie z naszym krajem? Ze wszystkich
krajow koronnych w Eadzie panstwa reprezentowa-
nych, kraj nasz jest najwiekszy, ma bowiem 1420
mil kwadratowych a 5,400.000 mieszkancOw; wiec
jest wiekszym od Czech o 500 mil kwadratowych
i ludniejszym od potudniowych nawet Czech o trzy
kro¢ sto tysiecy mieszkancow jest wiekszym od
gornej i dolnej Austryi razem i ma dwa razy wiecej
mieszkaricdw od obojej Austryi.

Mnie sie zdaje, ze jest to powod niestychanie
wazny, jest to ta okoliczno$¢, ktdra poniekad uspra-
wiedliwi¢ jeszcze moze istnienie jednej tabuli dla
wiekszych posiadtosci w tych matych kraikach, tem
bardziej, ze tam sg stosunki zupetnie inne, bo tam
sq wielkie kompleksy débr, sg fideikomise, nie sg
tabule tak prowadzone, jak tego szczeScie chciato,
ze u nas byly prowadzone. Tam byfa poniekad ko-
nieczno$¢ utrzymaé to, u nas nie. Jakoz sam rzad
w motywach swoich nie tait, ze kiedy$ przyjdzie
do tego, ze i tamte tabule rozdzieli, Ze teraz nie
widzi jeszcze koniecznosci takiej, ktdraby go zna-
glata do tego juz teraz. Ze wzgledu, ze nasz kraj
jest tak ludny, ze jest jednym z najwiekszych,
tabula rozdzielona by¢ powinna. Za tem przemawia
takze i to, ze kraj nasz ma gtéwnie, odrebng od
innych konfiguracya, bo kiedy kazdy kraj ma swoj
punkt $rodkowy, od ktorego wszystkie sady niemal
jednakowo sg oddalone, to nasz kraj ciggnie sie od
zachodu na wschod w ksztatcie tuku podituznego,
a w takim kraju sgdownictwo i tabula inaczej po-
winny by¢ podzielone. Tabula jedna istnie¢ nie
moze.

Bardzo naturalnie, ze ci, ktdrzyby mieszkali
okoto Lwowa, wielkg mieliby z tego dogodnosc,

ale za to ci, ktorzy dalej 6d Lwowa mieszkaja, na
wieksze zwioki, wydatki i inne niewygody byliby
narazeni.

Kiedy wiec juz raz maja sie tworzy¢ nowe
ksiegi publiczne, kiedy i rzad z tem sie zgadza,
dlaczegdz niezaprowadzi¢ juz raz tej zgodnosci
miedzy instancyg realng a instancyg hypoteczng?
Panowie! gdziekolwiek w nowszych czasach za-
prowadzono instytucye hypoteczne, nigdzie nie trzy-
mano sie innej zasady, jak tylko tej, azeby tam,
gdzie jest forum rei sitae, byly utrzymywane ksiegi
hypoteczne. Patrzcie Panowie na krélestwo Polskie
i na Prusy, gdzie dopiero w zesztym roku urza-
dzono te ksiegi. Oto 8 20 ustawy pruskiej usta*
nawia dla spraw hypotecznych przy kazdym obwo-
dowym i miejskim sadzie i przy kazdej delegacyi
sgdu obwodowego osobng zwierzchno$¢ hypoteczna,
ktora sie skiada z sedziego egzaminowanego, buch-

haltera, potrzebnej liczby pisarzy i potrzebnej
liczby innych urzednikéw, a zatem z wielkim
kosztem, a instytucya ta zaprowadzona byta w

przesztym roku i to wPanstwie, ktore co do admi-
nistracyi niezawodnie jest wzorem.

Panowie! Nasze dawne ustawodawstwo mogio
mie¢ bardzo wiele brakéw. Mowie tu o staro-
dawnem ustawodawstwie polskiem. Ale pod wzgle-
dem ustawodawstwa hypotecznego odznaczato sie
ono przed innemi ustawodawstwami bardzo Kko-
rzystnie. Mamy w tej mierze ustawy, ktore rze-
czywiscie ustawodawstwu polskiemu chlube przy-
nosity. Wedtug ustaw polskich mieliSmy tedy
przy kazdem Ziemstwie i grodzie, ksiegi hypoteczne
czyli tak zwane ksiegi ziemskie i grodzkie. Pota-
czenie tych ksigg z sadami realnemi byly tak
Sciste, ze jakkolwiek wolng byta rekogricya aktow
w innym sadzie ziemskim lub grodzkim, to trzeba
bylo dotyczace akta najdalej w ciggu roku i 6 nie-
dziel przenies¢ do wiasciwego grodu lub ziemi pod
niewaznoscig. Decentralizacya pod tym wzgledem
byla u nas usSwiecona, bo wyplywata z rzeczy-
wistych potrzeb narodu naszego. Gdziekolwiek
tedy swobodnie ruszata sie jaka czeS¢ naszego
dawnego panstwa, wszedzie gruntowano urzadzenia
ksiag hypotecznych na tej mysli. Jezeli wiec i my
mamy sposobnos¢ wyrazenia naszego zdania w tej
mierze, jezeli rzad zadnej nam nie stawia w tej
mierze przeszkody, dla czegéz przerywaé te, ze tak
rzekne, tradycyjng ni¢ owego ustawodawstwa hypo-
tecznego i dla czegéz nie umieszcza¢ tego tam,
gdzie one z natury swej naleza.
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W prawdzie nie ma obecnie grodéw i ziemstw,
ale sa to sady kolegialne, przy nich wiec umiesci¢
nalezy ksiegi — a czynigc to postgpimy sobie
wiasnie tak, jak tego tradycya dziejowa po nas
wymaga.

Wszystkie wiec powody tak ze stanowiska
dogodnosci, prawa, jako tez wreszcie i naszej hi-
storyi, sg dos¢ wazne, aby Pandw przekona¢, ze
komisya nie powodowala sie zadnemi zachciankami,
ale wylfgcznie dobrem kraju. Dlatego prosze Pa-
néw, abyscie sie wzniesli na to wyzsze stanowisko
i jako prawi obywatele kraju zgodnie z nami
gtosowali. (Brawo.)

Ks. Marszatek: W rozprawie ogolnej byty
postawione wnioski odraczajace. Mnie sie zdaje,
ze p. Smolka zgadza sie na to, aby wniosek p.
Krzeczunowicza potaczy¢ z jego wnioskiem.

P. Krzeczunowicz: Prosze, aby wprzddy
pierwszy punkt podda¢ pod gtosowanie.

P. Smolka: Prosze jeszcze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Smolka ma glos.

P. Smolka: Co do formalnego traktowania,
chciatbym uwage zwr6ci¢ na to, ze przy ogélnej
dyskusyi nie gtosuje sie ad meritum wniosku, tylko
nad tern, czy poprawka ma by¢ odestang do ko-
misyi, czy nie. Wiec prosze, aby nad tern glo-
sowac.

Ks. Marszatek: Moge podda¢ pod gtoso-
wanie przejscie do porzadku dziennego albo ode-
stanie do komisyi.

Sekretarz p. Serwatowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Wykazy hypoteczne obejmujace tabularne
posiadtosci ziemskie, z wyjatkiem posiadtosci Wiel-
kiego ksiestwa Krakowskiego, tworzg razem jedng
ksiege gtowna.

2. Projekt doustawy oksiegach hypotecznych,
odsyta sie do komisyi dla niezwtocznego poczynienia
zmian odpowiadajgcych zasadzie powyzszej.

3. Projekt zmieniony ma komisya bez nowego
drukowania przedtozy¢ Sejmowi w przeciggu 5 dni.

Ks. Marszatek: Bylo zadane imienne gto-
sowanie. Whniosek ten musze podda¢ do poparcia.

P. Gniewosz: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz: Popieram wniosek imiennego
gtosowania, jednak musze sie zastrzedz przeciw
powodom, ktére p. Krzeczunowicz za takowem
przytoczyt. Sadze, ze kazdy znas gtosowal bedzie
wedtug przekonania, a nie z obawy przed jakiemis$
wptywami, (gwar.)

Ks. Mars zatek: Kto jest za imiennem
glosowaniem, zechce wstaé. (Wstaje 11 postow).
Whiosek ten upadt. Kto jest za wnioskiem p. Krze-
czunowicza, zechce wstaé. (Wstaje kilku postow.)
Whiosek upadt.

P. Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Zapowiwjem wnesenie i pro-
syjem o holos pry specyalnoj debati. dla toho
wnoszu, aby pryniaty citu ustawu en bloc.

Ks. Marszatek: Podlug regulaminu moze
wniosek 0 przyjecie ustawy en bloc by¢ uczyniony
tylko przy specyalnej debacie. Specyalng za$ de-
bate odktadamy do jutra.

P. Kowalski: Ja dumaljem, czczo wze jest
specyalna debata.

Ks. Marszatek: Musze w koncu Panom
zakomunikowa¢ wniosek p. Czerkawskiego.

Sekretarz p. Serwatowski (czyta):
Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwalic.

Wystdsowa¢ wezwanie do Kzadu o zaprowa-
dzenie Wydziatu lekarskiego w uniwersytecie Iwow-
skim na koszt skarbu parstwa,

We Lwowie dnia 29. grudnia 1873.

Czerkawski wnioskodawca.
Dabrowski. — Jasinski Aleks. — Agopsowicz.

Smolka. — Pilarski. — X. Krél. — Tetmajer. —
Gniewosz. — Czajkowski. — Stonecki. — Skwar-
czynski. — Krainski. — Chrzanowski. — Cywinski.
Trzcinski. — Szujski. — Badeni. — Torosiewicz.
Stupnicki. — Kaczata. — Jézef Jasinski. — Po-
dlewski. — Rydzowski. — E. Wolanski. — Sma-
rzewski. — WeisSman. — Grocholski. —  Kozie-
brodzki. — Adam Sapieha. — Czartoryski. — A.

tos. — Kaszewko. — Gotejewski. — Skrzynski. —



Szeliski. — Madejski. — Baum. — Wesotowski.—
Bartoszewski. — Garbaczy6ski. — Wereszczyniski.
Serwatowski. — Dr. Hoszard.

Ks. Marszatek:
tecznie poparty, wiec postgpi
regulaminu.

Whniosek ten jest dosta-
sie z nim wedtug

Teraz! odczyta jeszcze p. sekretarz porzadek
dzienny jutrzejszego posiedzenia, ktore sie odbedzie
0 godzinie litej.

Sekretarz p. Serwatowski (czyta).
Porzadek dzienny 16go posiedzenia.

1. SzczegGtowa rozprawa nad przedtozeniem rza-
dowem wzgledem zaprowadzenia i wewnetrzne-
go urzadzenia ksigg hypotecznych. Sprawo-
zdawca Dr. Rydzowski.
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2. Drugie czytanie sprawozdania w sprawie od-
dania Krakowskiego szpitala powszechnego
w zarzad tamtejszej Reprezentacyi miejskiej
i sprawozdania o stanie funduszéw stanowig-
cych majatek szpitali $w. tazarza i $w. Du-
cha w Krakowie. Sprawozdawca poset Pa-
szkowski.

3. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
Michata Januarego Olszewskiego, dyetaryusza
Wydziatu krajowego o udzielenie veniae ae-
tatis. Sprawozdawca p. Pietruski.

4. Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi
gminy Zaleszczyki w sprawie budowy mostu
przez Dniestr. Sprawozdawca p. Golejewski.

Ks. Marszatek: Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 8. minut 35.
wieczorem.

Z drukami J. Dobrzanskiego i K. Gromana.

37






