L. S. 1459/89.

Sprawozdanie

komisji szkolnej o wnioskach posta Romanczuka w przedmiocie zatozenia
jednego nowego gimnazyum z ruskim jezykiem wykladowym oraz paralelek
ruskich przy gimnazyach ruskich w Kotomyi i Tarnopolu, dalej w przed-
miocie zatozenia seminaryum nauczycielskiego meskiego z ruskim jezykiem
wyktadowym oraz przeprowadzenia utrakwizmu jezykowego w seminaryach
nauczycielskich we Lwowie, Stanistawowie, Tarnopolu i PrzemysSlu.

ysoki Sejmie!

Spetniajac polecenie Wysokiego Sejmu z dnia 19. pazdziernika b. r.,, komisya szkolna
ma zaszczyt ztozy¢ nastepujace sprawozdanie o wnioskach posta Romanczuka w przedmiocie
utworzenia jednego gimnazymn z ruskim jezykiem wyktadowym i paralelek ruskich przy dwéch
gimnazyach, dalej w sprawie zalozenia jednego seminaryum nauczycielskiego ruskiego oraz
przeprowadzenia utrakwizmu jezykowego w pieciu seminaryach.

l.
Co do gimnazjow.

W tej mierze komisya szkolna uwaza za konieczne przypomnie¢ w krotkosci poprzedni
przybieg sprawy, wywotanej wnioskami posta Romanczuka, poczawszy od sesyi sejmowej
1884/5 .

Whniosek pierwotny posta Romanczuka wniesiony na sesyi r. 1884|5, zmierzat do zmiany
ustepu lit. b) Art. Y. ustawy krajowej o jezyku wyktadowym =z d. 22. czerwca 1867 r. Ustep
rzeczony opiewa nastepnie: ,O czasowej potrzebie i moznosci zaprowadzenia obok wykitadow
w jezyku polskim, takze wyktadéw ruskich w pojedynczych przedmiotach nauki, orzeka
w kazdym danym przypadku witadza szkolna krajowa na zadanie rodzicébw przynajmniej
25 uczniow.

Wedtug pierwotnego wniosku posta Romanczuka miataby krajowa wtadza szkolna w paralel -
nych klasach szkot Srednich na zadanie rodzicéw co najmniej 25 uczniéw zarzadzi¢ bezzwtocznie
zaprowadzenie drugiego jezyka krajowego jako wykladowego. Przy obradach Wysokiego
Sejmu nad sprawozdaniem komisyi szkolnej w tym przedmiocie zaden z wnioskow, stawianych
przez komisye lub z tona lzby, a majacych na celu badz zatozenie klas paralelnych ruskich



przy gimnazyach w ogdlnosci, badz zatozenie ruskiego gimnazum w Przemys$lu, gdzie frekwencya
uczniéw narodowos$ci ruskiej byta stosunkowo najwiekszg, nie zostat przez Wysoki Sejm
uchwalony.

Na sesyi r. 1886(7 p. Romanczuk wnidst, aby wezwa¢ rzad, zeby zatozyt w Przemyslu
nowe gimnazyum z jezykiem wyktadowym ruskim i zeby zbadat, czy i o ile w innych miastach
kraju naszego datyby sie zatozy¢ takie gimnacya lub zaprowadzi¢ klasy réwnorzedne z jezykiem
wyktadowym ruskim. Wysoki Sejm na posiedzeniu 24. stycznia 1887 uchwalit zmiaue ustepu a)
art. V. ustawy o jezyku wyktadowym i rezolucye do e. k. rzadu, zmierzajgc do urzadzenia
klas paralelnych ruskich przy gimnazyum w Przemys$lu w miare udowodnionej potrzeby.
Uchwalony projekt ustawy nie uzyskal wprawdzie Najwyzszej sankcyi, jednakze uchwale Wyso-
kiego Sejmu stato sie zado$¢ w innej formie, gdyz stosownie do art. VII. ustawy o jezyku
wyktadowym na zasadzie tej uchwaly sejmowej, powzietej po wystuchaniu Rady powiatowej,
Najwyzszem postanowieniem z d. 29. lipca 1887 r., przyzwolonem zostato stopniowe zaprowa-
dzenie jezyka ruskiego jako wyktadowego w klasach réwnolegtych przemyskiego gimnazyum.

W roku szkolnym 1888/9 otwartg tez zostata przy pierwszej klasie gimnazyum prze-
myskiego paralelka ruska, do ktorej przyjeto 50 ucznidw. W biezagcym roku istniejg tam
paralelki ruskie przy pierwszej i przy drugiej klasie, ktore liczg obie okoto piecdziesiat
ucznidw.

W roku 1888 na ubiegtej jesiennej sesyi sejmowej poset Romanczuk wnidést : wezwaé
rzad, azeby sie postarat, izby przy gimnazyum w Stanistawowie lub Kotomyi, tudziez przy
gimnazyum w Tarnopolu lub w Brzezanach zaprowadzone zostaty ruskie paralelki.

Whniosek ten zostat zatatwiony w komisyi, nic przyszedt jednak pod obrady Wyso-
kiego Sejmu.

W tegorocznym wniosku swoim poset Romanczuk, wychodzagc z zatozenia, ze kraj nasz
ma za mato gimnazyéw, tak ze wzgledu na liczbe swojej ludnosci i swoje potrzeby, jakotez
i w poréwnaniu z innymi krajami monarchii, zada zatozenia nowego gimnazyum w potudniowo-
wschodniej czesci kraju a z tern taczy dalsze zadanie, aby w tern gimnazyum jezyk ruski
byt wyktadowym, tudziez, aby rzad zatozyt state klasy réwnorzedne z ruskim jezykiem wykta-
dowym przy gimnazyach w Kotomyi i Tarnopolu.

Co sie tyczy potrzeby pomnozenia liczby gimnazy6ow w kraju naszym, koraisya
szkolna uwaza za konieczne przypomnieé, iz juz na dniu 16. stycznia 1886 Wysoki Sejm na
podstawie sprawozdania o6wczesnej komisyi szkolnej o wniosku posta Antoniewicza w przed-
miocie polepszenia bytu suplentéw, powzigt nastepujaca uchwate:

~Wzywa sie rzad, izby pomnozyt liczbe gimnazyéw w kraju naszym, stosownie do jego
rozlegtosci i zaludnienia iprzystepowat do ich zakladania najpierw tam, gdzie potrzeby
i warunki za tern najwiecej bedg przemawiac”.

Specyalnie za$ dookolicy, dla ktérej wnioskodawca uwaza za pozadane ntworzenie
nowego gimnazynm, odnosi sie uchwala Wysokiego Sejmu z dnia 15. pazdziernika 1888
powzieta w zatatwieniu petycyi gminy miasta Buczacza i tamtejszego wydziatlu Rady po
wiatowej:

»Sejm wzywa rzad, aby nizsze gimnazyum w Buczaczu co rychlej na gimnazyum pan-
stwowe zamienit i wyzszemi czterma klasami uzupeinit “.

Na pierwszem posiedzeniu tagorocznej sesyi sejmowej J. E. p. Namiestnik wskazat
na niezwykie przepetnienie gimnazyéw, a chociaz wyrazit nadzieje, ze w miare rozwoju szkét
przemystowych, czes¢ miodziezy odwroci sie od szkét Srednich, to jednak oSwiadczyt, ze
$rodek ten nie wystarczy do zredukowania ilosci klas w gimnazyach do stanu normalnego,
a przez to do uczynienia zado$¢ potrzebom wychowania i nauki i zapowiedziat, ze rada
szkolna krajowa przedstawi, niebawem Ministerstwu wnioski w sprawie zatozenia nowych
gimnazyow.



Komisya szkolna w zupetno$ci podziela zdanie, ze pomimo staran podejmowanych
okoto zaktadania szkot przemystowych i innych zaktadéw specyalnych, ktére to zaktlady do
piero po dluzszym czasie i w miare pomySlniejszyci widokéw w danych zawodach moglyby
odciagna¢ czes¢ miodziezy od gimnazyoéw, pomnozenie liczby gimnazy6éw jest pilnie potrzebnem
ze wzgledéw tak nauki i wychowania jak administracyi szkolnej. Wedtug rozdanego w Wy-
sokiej lzbie sprawozdania rady szkolnej krajowej o stanie szkét srednich w czasie od r. 1884—1888
(strona 69) byto na poczatku roku szkolnego 1888 miedzy dzieszecioma najwiekszemi gimna-
zyami w Austryi sze$¢gimnazyow galicyjskich, a z tych liczyty

gimnazyum lwowskie Franciszka-J6zefa . . 172
TV e 752

W PrzemysSlu ., 751

Il. we Lwowie . 695

" sw. Anny w Krakowie . . .618

" Sobieskiego " L. 593

w dalszym rzedzie nastepowalo jeszcze cztery gimnazya galicyjskie, ktérych liczba uczniow
przenosita cyfre 500 uwazang jako granice normalnego zapetnienia, a mianowicie:

gimnazyum w Rzeszowie . . . . . 582
" Tarnopolu e 569
Stanistawowie . . . . . 532

Tarnowie . . . . . 525

Cyfry te wykazujg dostatecznie w jakim stopniu zachodzi potrzeba pomnozenia
gimnazyéw w naszym Kkraju i gdzie, to jest w ktdorych miastach, wzglednie w ktérych okolicach
zatozenie nowych gimnazy6éw jest najbardziej naglacem.

Komisya szkolna, zgadzajac sie z postawiong na czele wniosku p. Romanczuka teza, mniema,
ze ze wzgeldu na to, co przytoczyta, wskazanem jest ponowienie uchwaty Wysokiego Sejmu z roku
1886 poprzednio przytoczonej i w tej mierze przedkiada odpowiedni wniosek.

Zadanie wnioskodawcy, aby gimnazyum nowe, zatozy¢ sie majace w potudniowo-wscho-
dniej czesci kraju, miato jezyk wyktadowy ruski tudziez, aby przy gimnazyaeh w Tarnopolu
i Kotomyi zatozono ruskie paralelki, przesadza zdaniem komisyi z g6ry potrzebe zalozenia
w owych miejscach takiego w#asnie gimnazyum i takich paralelek. Potrzeba ta, zdaniem
komisyi, nie jest wykazang przez przytoczenie, jak to uczynit wnioskodawca, liczby ludnoSci
w Galicyi. uzywajacej jezyka ruskiego jako towarzyskiego, a w szczpgdlnoSei liczby takiejze
ludnosci w o$miu powiatach potudniowego Podola i stosunku jej do liczby ludno$ci polskiej.
Juz bowiem stosunek uczniéw narodowos$ci ruskiej w gimnazyaeh okolicznych przedstawia sie
odmiennie. Wedtug przytoczonego sprawozdania byto przy kofAcu roku szkolnego 1888 w gimnazyum

tarnopolskiem . 530 uczniéow, Rusinéw 113
brzezarskiem . 345 “ 1 111
stanislawowskiem . . 478 ) 124
kotomyjskiem . 416 k] n 154
buczackiem . 192 . i 64

Doktadng i wiasciwg miarg nie sg jednak jeszcze i te cyfry. Wiasciwg miarg potrzeby
utworzenia nowego gimnazyum lub klas paralelnych z jezykiem wyktadowym ruskim, moze by¢
jedynie ilo$¢ ucznidéw, ktoérych rodzice zadaja nauki gimnazyalnej w jezyku ruskim. Dla spraw
dzenia w ten spos6b owej potrzeby wskazuje ustawa krajowa o jezyku wyktadowym droge i to
zdaniem komisyi najwitasciwszg. Art. V. lit. b) tej ustawy stanowi bowiem, Zze na zadanie ro-
dzicow przynajmniej 25 uczniow orzeka wladza szkolna o potrzebie i moznosci zaprowadzenia
obok wyktadéw w jezyku polskim, takze wyktadoéw ruskich w pojedynczych przedmiotach nauki.



Wobec tego, ze w kazdym danym wypadku zadanie rodzicow moze stuzy¢ za podstawe
do zaprowadzenia wyktadéw w jezyku ruskim, tworzenie klas paralelnych z jezykiem wykia-
dowym ruskim nie wymagatoby uchwaty Wys. Sejmu, gdyby nie okoliczno$¢, ze powotany
ust. b) art. V. mowi o wyktadach ruskich tylko ,w pojedynczych przedmiotach nauki”. Ze wzgledu
na to ograniczenie zaprowadzenie klas paralelnych, w ktérychby wyktadano wszystkie przed-
mioty w jezyku ruskim, w mys$l art. VII. rzeczonej ustawy, wymaca osobnej uchwaty sejmo-
wej, powzietej po wystuchaniu Rady powiatowej, jak to sie stato przy zaprowadzeniu paralelek
ruskich w Przemyslu.

Z uwagi, ze tak wrgimnazyum akademickiem we Lwowie, jak i w nowo otwartych
dwoch paralelkach w Przemys$lu wszystkie przedmioty wyktadane bywaja w jezyku ruskim,
komisya szkolna nie uwaza za stosowne, zeby wskutek zgdania wyktadéw w jezyku ruskim,
postawionego przez rodzicow przynajmniej 25 uczniow, o ile to zadanie odnositoby s do
wszystkich przedmiotow nauki, tworzone byty klasy, w ktorychby niektore przedmioty byty
wyktadane w jezyku ruskim, inne za$ w jezyku polskim. Komisya sadzi owszem, ze jezeli za-
chodzg warunki ust. V. lit. b) wskazane, a zadanie wyktadéw ruskich odnosi sie do wszystkich
komisya wniosek ad I, zgodny zupeinie z uchwalg powzietg w tej mierze przez komisye szkolng
zesztoroczng.

1.
Co do seminarydw nauczycielskich.

W tej mierze zgada poset Romanczuk, zgodnie z gtéwng tresScig zesztorocznego wniosku
swego, ktéry zatatwiony w komisyi, nie dostat sie do peinej lzby, wezwa¢ rzad, aby zalozyt
we wschodniej, a specyalnie potudniowo wschodniej czesci kraju seminaryum nauczycielskie
meskie z jezykiem wyktadowym ruskim, aby w seminaryach nauczycielskich meskich we Lwo-
wie, Stanistawowie i Tarnopolu tudziez w seminaryum nauczycielskiein zeAskiem we Lwowie byt
przeprowadzony $cisle utrakwizm jezykowy w ten sposéb, izby na nauke w jezyku ruskim uzy-
wano nie mniej godzin szkolnych jak na nauke w jezyku polskim, wreszcie, aby seminaryum
nauczycielskie zenskie w Przemys$lu przeobrazonem zostato z czysto polskiego na utrakwistyezne.

Co sie tyczy potrzeby pomnozenia liczby seminaryéw nauczycielskich meskich w kraju
naszym, komisya szkolna zgadza sie z wnioskodawcg, ze pomnozenie to jest pofrzebnem, a to
tern bardziej, ze liczba uczniow pobierajgcych nauki w jednern seminaryum nie moze by¢ zna-
czng bez uchybienia wtasciwemu celowi tych zaktadow i ze zaktady te S$cigga¢ mogag swoich
wychowankéw, nalezacych piawie wylgcznie do najbiedniejszej miodziezy, tylko z blizszego
swego otoczenia. Przytem i wzrost stosunkowy liczby nauczycieli niekwalifikrewanych w osta-
tnich czasach przemawia za potrzebg pomnozenia liczby seminaryéow meskich. Biorgc miare
z ilosci nauczycieli niekwalifikowanych, Ilub posiadajacych jedynie egzamin dojrzatosci, dalej
znacznej liczby nauczycielek, petnigcych 2z braku nauczycieli obowigzki przy szkotach miesza-
nyeh, wreszcie z liczby szkdt nieczynnych, okazuje sie, ze zachodzi potrzeba zalozenia nowego
seminaryum nauczycielskiego meskiego nietylko w okolicy przez wnioskodawce wskazanej, lecz
w réwnym stopniu w okolicy Samborskiej, gdyz na dtugiej i szerokiej przestrzeni potudniowej
czesci kraju od 'Stauistawowa az do Rzeszowa nie ma zadnego seminaryum nauczjmielskiego
meskiego.

Co do jezyka wyktadowego to konieczny w seminaryach nauczycielskich jest obecnie
nastepujacy:

W meskich seminaryach nauczycielskich w Krakowie, Tarnowie i Rzeszowie, majgcych
stosownie do geograficznego potozenia swego przysposabiaé nauczycieli ludowych dla czesci



kraju z ludno$cig wytgcznie polska, jezykiem wyktadowym jest jezyk polski. W meskich semi-
naryach nauczycielskich we Lwowie, Stanistawowie i Tarnopolu, majagcych przysposabia¢ nauczy-
cieli ludowych dla czesci kraju z ludnoscig tak ruska jak polskg (w 49 powiatach wschodnich
wykazat spis ludnosci z 31 grudnia 1880 r. na 8.905.237 ludnosci majacej obywatelstwo austry-
ackie 1,134.036 Iludnosci uzywajacej jezyka polskiego) istnieja poczawszy od drugiego kursu
urzadzenia takie, Ze potowa przedmiotow wyktadang byta w jezyku polskim, druga potowa
w jezyku ruskim. Mianowicie po wytgczeniu religii, wykladanej dla kazdego obrzgdku z osobna,
po wytaczeniu jezykéw polskiego i ruskiego, na ktére réwna liczba godziu przypada, dalej po
wytaczeniu kaligrafii, muzyki, $piewu i gimnastyki, tudziez jezyka niemieckiego, wypada na
wyktadane w jezyku polskim geografie, historye i historye naturalng razem 6 godzin tygodniowo,

na wyktadane w jezyku ruskim matematyke i georaetrye, fizyke i nauke gospodarstwa wiej-
skiego 7 godzin tygodniowo. Jeze.i si¢ uwzgledni, ze w jezyku polskim odbywa sie jeszcze
praktyczny wyktad pedagogiki (3 godziny tygodniow o) i ze obecnie rada szkolna krajowa

przedstawita Ministerstwu wniosek dodania 2 godzin dla nauki gospodarstwa wiejskiego odby-
wajacej sie w jezyku ruskim, to liczba godzin przypadajgcych na przedmioty wyktadane po
polsku i po rusku bedzie réowng (po 9). Na kursie pierwszym ze wzgledu na mniejszg znajo-
mo$¢ jezyka ruskiego, jakg przynosi przewazna cze$¢ uczniow, wyktad jest polski z terminologig
ruskg. Przy przedmiotach wyktadanych w polskim jezyku nauczyciel obowiagzany jest dodawac
terminologie ruska i odpytywac¢ uczniow w jezyku ruskim, a odwrotnie przy przedmiotach wy-
ktadanych w jezyku ruskim dodawac¢ terminologie polskg i odpytywaé w jezyku polskim. Przy
egzaminie dojrzatosci w tych seminaryach zadawane bywajg w kazdym przedmiocie pytania
w jezyku polskim i pytania w jezyku ruskim na przemian, réwniez musi kandydat wypracowac
jedno zadanie pisemne klauzurowe w polskim, a jedno w ruskim jezyku, jezeli dla obu jezykow
wyktadowych chce uzyskaé¢ Swiadectwo dojrzatosci.

Przy egzaminie kwalifikacyjnym, ktory jest warunkiem uzyskania stalej posady nauczy-
cielskiej, kandydaci, ktorzy chcg mie¢ kwalifikacye dla obu jezykdéw wyktadowych, muszg w ka-
zdym z nich ztozy¢ prace pisemng na temat pedagogiczny a dyrektor komisyi egzaminacyjnej
oznacza w jakim jezyku ma by¢ dang pisemna odpowiedZ na kazde z 3 pytan z arytmetyki
igeometryi i kazde z 3 pytan z t. z. realibw. Przy egzaminie ustnym zadaje sie tym kandy-
datom pytania z kazdego przedmiotu w jednym i w drugim jezyku.

Urzadzenie seminaryow meskich jest tedy na wyzszych dwdch latach $cisle utrakwisty-
czne z rownem uwzglednieniem jezykow polskiego i ruskiego a tak to urzadzenie jak i opisane
urzadzenie egzaminu dojrzatosci i egzaminu kwalifikacyjnego zmierza do tego, aby da¢ moznos¢
kazdemu kandydatowi na nauczyciela ludowego naby¢ uzdolnienie do nauczania w jednym
i w drugim jezyku i doktadnie go w tej mierze wyprobowaé¢. Urzadzenie to seminarydw istnie-
jace od r. 1875 a zatem od lat trzynastu cel powyzszy w zupetnosci osigga, gdyz kandydaci
wychodzacy ztych seminaryow uzyskujg przy jednym i przy drugim egzaminie kwalifikacye do
wyktadow badz w jednym badz w drugim jezyku a najczesciej kwalifikacye do wyktadow w obu
jezykach.

Ani ze strony wnioskodawcy ani z innej strony nie wskazano natomiast ani jednego
wypadku, w ktorymby nauczyciel z Swiadectwem upowazniajgcem do wyktadu w jezyku ruskim
nie byt dostatecznie uzdoluionym do wykiadu w tym jezyku. Wobec tego twierdzenia, ze kan-
dydaci na nauczycieli szkét ludowych nie maja moznosci nabycia w swojej zawodowej szkole
potrzebnej znajomos$ci tego jezyka, w ktérym nastepnie majg naucza¢, musi by¢ uwazane za po-
zbawione wszelkiej podstawy i sprzeczne z faktycznym stanem rzeczy. Utrakwistyezne urzg-
dzenie seminaryow dajace kazdemu kandydatowi mozno$¢ przysposobienia sie do wyktadow
zarbwno w jednym jak i wdrugim jezyku, odpowiada najlepiej stosunkom wschodnich okregéw
szkolnych, w ktérych tak czesto do zakresu jednej i tej samej szkotly nalezy ludno$¢ polska
i ruska, w ktérych przeto w szkole polskiej znajdujg sie dzieci ruskie, w szkole ruskiej dzieci



polskie tak, iz nauczyciel, chcac skutecznie naucza¢, musi w tej samej klasie przemawiac
do jednych dzieci po polsku, do drugich po rusku. Urzadzenie takie odpowiada najlepiej inte-
resom gmin i administracyi szkolnej, gdyz zwieksza wybdr sil nauczycielskich przy obsadzaniu
posad ipozwala bez trudnosci przeprowadza¢ zmiane jezyka wyktadowego, gdyby powotane
czynniki (t. j. gmina i wladza szkolna krajowa) jg zadecydowaly Urzadzenie takie jest wreszcie
najodpowiedniejszem ze wzgledn na kandydaté w Wzgledy, jakie ze stanowiska pedagogicznego
przemawiajg przeciw utrakwizmowi w szkotach $rednich, nie zachodza w seminaryach nauczy-
cielskich, ktore catkiem inny cel maja na oku a doswiadczenie trzynastoletnie wykazato, ze
utrakwizm tutaj pomysine daje rezultaty. W interesie za$ kandydatéw nauczycielskich w wschod-
niej czesci kraju naszego lezy niewatpliwie mie¢ mozno$¢ nabycia kwalifikacyi do wyktadow
w jednym i w drugim jezyku. Zreszta i frekweneya mezkich seminaryéw nauczycielskich
przemawia za urzadzeniem ich utrakwistycznem.

Ostatnie sprawozdanie rady szkolnej krajowej nie dzieli wprawdzie uczniéw seminaryow
podtug narodowos$ci, jednak podziat podiug obrzadku moze byé tu wskazéwka do pewnego
stopnia trafna.

W r, 1888/9 liczyty seminarya nauczycielskie uczniow obrzadku:

rz. kat. gr. kat.
we Lwowie 90 73
w Stanistawowie . 61 74
w Tarnopolu 80 53

Komisya szkolna z powyzszych wzgledéw najusilniej obstajgc za utrakwistycznem urza-
dzeniem seminaryow mezkich i sprzeciwiajgc sie¢ wnioskowi zalozenia seminaryum nauczyciel-
skiego z ruskim jezykiem wyktadowym, zarazem jednomys$inie uznata, ze utrakwizm winien by¢
przeprowadzony takze na kursie pierwszym a to tem bardziej, Zze istnieigey przy seminaryach
nauczycielskich meskich kurs przygotowawczy, potrafi przygotowaé dostatecznie uczniow do po-
bierania nauki w jezyku ruskim. W tym tez kierunku wnosi komisya rezolucye.

Co do zenskich seminaryow we Lwowie i Przemys$lu to jezykiem wyktadowym jest
w nich jezyk polski, a jezyk ruski jest jedynie przedmiotem obowigzkowym. Inaczej tu by¢
dzi$ nie moze juz dla tego, ze uczennice wstepujagce do tych seminarydw z bardzo matymi wy-
jatkami nie umiejg tyle po rusku, zeby mogty pobiera¢ nauki w tym jezyku. Takze i stosunek
liczebny narodowosci uczennic, przemawia bardzo stanowczo za jezykiem polskim, w r. 1888/89
byto bowiem w seminaryum Iwowskiem uczennic obrzadku rzymsko katol. 166, grecko kafol. 27;
w przemyskim obrzadku rzymsko katol. 119, grecko katol. 13. Mimo to nauka jezyka ruskiego
i praktyka w szkole ¢wiczen prowadzone sg w ten sposob, ze kandydatki wychodzace z tych
zaktaddweuzyskujg przy egzaminie dojrzatosci i przy egzaminie kwalifikacyjnym uzdolnienie do
wyktadow w jezyku ruskim, przy czem zauwazy¢ nalezy, ze o tej kwalifikacyi egzamiuatorowie
dla jezyka ruskiego wytgcznie decydujg.

Komisya szkolna nie widzi dzisiaj ani mozno$ci ani potrzeby zaprowadzenia w semina-
ryach dla nauczycielek we Lwowie i Przemys$lu urzadzenia utrakwistyczuego, zwtaszcza gdy
dzi§ w calym kraju nigdzie nie ma warunkéw utworzenia osobnej publicznej szkoly zenskiej
z ruskim jezykiem wyktadowym. Z drugiej strony jednak sadzi komisya, Zze nalezy w wyz-
szym stopniu da¢ uczennicom sposobno$¢ do nabycia zupeitnej wprawy w jezyku ruskim. W tym
celu liczba godzin dla jezyka ruskiego powinnaby by¢ zdaniem komisyi zréwnang na wszystkich
kursach z liczbg godzin dla jezyka polskiego. Jako dalszy $rodek uwazataby komisya urza-
dzenie przy seminaryach dla nauczycielek kursu przygotowawczego, na ktérym nalezatoby
zwrdci¢ szczegblniejsza uwage na nauke jezyka ruskiego.

W tym kierunku zmierzajg rezolucye pod JI3.



I. Na podstawie powyzszych wywodow, komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm ponawiajac uchwale swojg zd. 16. stycznia 1887, wzywa c. k. rzad, izby
pomnozyt liczbe gimnazyéw w kraju naszym, stosownie dojego rozlegtosci i zaludnienia,
i przystepowal do ich zaktadania najpierw tam, gdzie potrzeby i warunki za tem najwiecej
bedg przemawiaé.

2. Sejm wzywa c. k. rzad, azeby w wypadkach, w ktérychby zachodzity warunki
zaprowadzenia wyktadéw gimnazyalnych w jezyku ruskim, wskazane w art. V. lit. b) ustawy
0 jezyku wyktadowym z d. 22: czerwca 1867, przedtozyt sprawe Sejmowi, celem powziecia
uchwaty przewidzianej w art. VII. tej ustawy.

Il.  Sejm wzywa c. k. rzad,

1. aby pomnozyt liczbe seminaryéw nauczycielskich meskich w naszym kraju, a to
przez zalozenie nowego seminaryum z wykladem przedmiotéw w potowie polskim, w potowie
ruskim w Buczaczu lub Czortkowie, a nastepnie w Samborze;

2. aby wurzadzenie utrakwistyczne pod wzgledem jezyka wykladowego istniejace na

kursach drugim i trzecim meskich seminarydw nauczycielskich we Lwowie, Stanistawowie
1 Tarnopolu, wprowadzit takze na pierwszym kursie tychze seminaryow;
3. aby w scminaryacb dla nauczycielek we Lwowie i w Przemys$lu, zréownat na

wszystkich kursach liczbe godzin jezyka ruskiego z liczbg godzin jezyka polskiego;
i zaprowadzit kurs przygotowawczy, poswiecony szczegdlnie przysposobieniu kandydatek
pod wzgledem znajomosci jezyka ruskiego.

Lwow, dnia 19. listopada 1889.

Przewodniczacy :

Czartoryski w. r.

Sprawozdawca :

Pitat w r

Z Drukarni Ludowej we Lwowie.






