Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

gralicrskiego Sejmu krajowego.

18. posiedzenia 4. sesyi 3. peiyodu Sejmu galicyjskiego

Trescél

z dnia 3. stycznia 1874.

Dalszy cigg spisu pitycyj wniesionych do Sejmu. — Fetyeya 1280 obywateli miasta Lwowa w przed-
miocie utrzymania Wydziatéw powiatowych i rozszerzenie zakresu icli dziatania. — Interpelacya
p. Kowalskiego do komisarza rzadowego w przedmiocie wydzielenia majatku cerkiewnego z majatku
parafiali ego — Drugie czytanie przedtozenia rzadowego o zamknieciu rachunkéw funduszéw in-
demnizacyjnych z roku 1872. — Drugie czytanie przediozenia w sprawie uregulowania etatu i ptac
urzednikéw i stug Wydziatu kraj wego. — Przeméwienia pp. Kowalskiego, Grossa, Zyblikiewicza,
Chrzanowskiego, Henryka hr. Wodzickiego, Pietruskiego, Grocholskiego, Dunajewskiego, Weigla
i sprawozdawcy w rozprawie ogélnej. — Rozprawa szczeg6towa. — Przyjecie punktu pierwszego
8. 1. po przeméwieniach pp. Kowalskiego, Chrzanowskiego, Sptawinskiego, Zyblikiewicza, Weso-
towskiego, Grocholskiego, Grossa, Weigla, Pietruskiego, Dunajewskiego. — Przyjecie dalszych punktéw
bez rozpraw. — Przemoéwienie p Wesotowskiego co do ptacy koncepistow — Przemoéwienia pp- Ko-
walskiego, Weigla, Grocholskiego, Gniewosza, Zyblikiewicza. Grossa, Sptawinskiego i sprawozdawcy
w przedmiocie ptacy asystentéw. — Przemowienia pp. Kowalskiego, Chrzanowskiego, Henryka hr. Wo-
dzickiego i sprawozdawcy w przedmiocie ptacy asystentéw technicznych, oraz przyjecie poprawek
p Kowalskiego. — Odroczenie posiedzenia do godziny 6-tej wieczorem. — Dalszy ciag posiedzenia
wieczorem — Dalszy cigg rozprawy szczegdétowej nad etatem urzednikéw i stug Wydziatu krajo-
wego Przeméwienia pp Sptawinskiego, Grossa i Weigla co do ptacy kontrolora. — Przeméwienia
pp. Weigla i Zyblikiewicza codo wysokosci dodatku piecioletniego odzwiernego, portyera i woznych. —
Przeméwi.nia pp. Kowalskiego, Weigla, Antoniewicza, Sptawinskiego, Dunajewskiego, Grocholskiego,
Henryka hr. Wodzickiego, Chrzanowskiego, Pietruskiego, Jézefa Jasinskiego i Grossa co do §. 10,
Gniewosza i Pietruskiego co do §. 7. i Wesotowskiego co do § 13. — Przyjecie §. 10. i przyjecie

pozostatych 8§. en bloc. — OdpowiedZz Wydziatu krajowego na interpelacye p. Gniewosza w przed-
miotie zamknie¢ rachunkéw funduszu krajowego. - - Wniosek naglacy p. Gniewosza w przedmiocie
odestania jego interpelacyi wraz z odpowiedzig Wydziatu do komisyi budzetowej. — Przemoéwienie
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p. Gniewosza, uzasadniajgce nagto$¢ jego wniosku. — Odrzucenie wniosku p. Gniewosza w imiennem
gtosowaniu. — Sprawozdanie komisyi edukacyjnej z petycyi komitetu Towarzystwa gospodarczego
galicyjskiego o zatozenie szkoty leSnej. — Przeméwienie i poprawka p. Grocholskiego. — Przemo-
wienie p. Kowalskiego przeciw poprawce i p. Pietruskiego za poprawka. — Przyjecie poprawki przez
komisye edukacyjng. — Odroczenie gtosowania nad wnioskami komisyi edukacyjnej dla braku kom-

pletu. — Posiedzenia komisyi sejmowych.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. min. 38
przed potudniem.

Postéw obecnych 104.

Przewodniczacy J. O.Ks. Leon Sapieha,
Marszatek krajowy.

Sekretarze: Pp. Jasinski, Wereszczynski,

Serwatowski i Antoniewicz.
Ze strony c k Ezgdu: J. W. Oswald

Bartmanski, Wice - Prezydent c¢. k. Namiestnictwa,
i c. k Radca dworu.

Ks. Marszatek: Poniewaz jest dostateczna
liczba pp. postéw zebrana , wiec otwieram posie-

dzenie. P. sekretarz odczyta protokdt z ostatniego
posiedzenia.
Sekretarz p. Jasinski: (czyta pro-

tokot siedmnastego posiedzenia z d. 2. stycznia).

K's. Marszatek: Czy zada kto gtosu co do
protokotu? (nikt) Poniewaz nikt gltosu nie zada,
mnicc protokdt przyjety. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Ciag dalszy petycyj po dzien 2. stycznia 1874-
do Sejmu krajowego wniesionych.

153. Bractwo cerkwi $w. Trojcy w Droho-
byczy, przez posta Grossa o zniesienie cerkiewnego
komitetu zarzadzajgcego i oddanie zarzadu docho-
dami cerkiewnemi temuz bractwu.

154. Reprezentacya gmin Brzezanka, Zar-
nowa i Gdowa, przez posta Ludwika Wodzickiego,
0 zaprowadzenie gmin zbiorowych i wyjednanie
whadzy wykonawczej dla reprezentacyi powiatowej,
tudziez w sprawach drogowych, podatkowych,
W sprawie uzywania i sprzedazy soli i w sprawie
procedury sadowej przy sporach prowizoryalnych.

156.

157. Przemysl, zwierzchno$¢ gminna, przez
posta Zyblikiewicza, o nadanie gminie prawa do
poboru kopytkowego.

158. Madejski Edward, nauczyciel gimnastyki,
przez posta Sawczynskiego, o subwencye dla szkoty
gimnastycznej.

159. 1280 obywateli miasta Lwowa, przez
posta Aleksandra Jasiriskiego z protestem przeciw
petycyi klubu postepowego polskiego, 0 zniesienie
Wydziatébw powiatowych i Wydziatu krajowego,
oraz z prosbg o polecenie Wydziatowi krajowemu,
azeby przedtozyt Wysokiemu Sejmowi, projekt do
rozszerzenia zakresu dziatania wkadz autonomicz-
nych i udzielenia wladzy wykonawczej.

P. Aleksander Jasinski: Prosze o gtos

Ks. Marszatek: P. Jasinski ma gtos.

P. Aleks. Jasinski: Petycya na moje
rece do Wys. Sejmu wniesiona i licznymi podpi-
sami mieszkancow™ miasta Lwowa opatrzona, odnosi
sie do petycyi wniesionej przez klub postepowy
Iwowski, a zgdajacy zniesienia Wydziatu krajowego
i Wydziatbw powiatowych. Poniewaz ta petycya
tyczy sie wkadz autonomicznych, wiec jest przed-
miotem nader waznym, dla tego upraszam, aby
Wysoki Sejm zezwolit na odczytanie tej petycyi.

Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby pe-
tycya obywateli miasta Lwowa tyczaca sie zniesie-
nia wladz autonomicznych byla odczytang. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest wiekszos€. Whniosek jest przyjety.
P. sekretarz zechce odczyta¢ te petycye.

Sekretarz p. J Jasihski (czyta):

Wysoki Sejmie!
Klub postepowy polski wniost petycye z daty
16. grudnia 1873, w ktorej zadajac pewnych zmian
w dotychczasowym ustroju autonomicznym naszego

Slepokorski Jedrzej, paroch ze Snowidzeaju, domaga sie miedzy innemi zniesienia Wy-

przez posta Kowalskiego, 0 przyspieszenie sprawy dziatbw powiatowych, Wydziatu krajowego w do-

wzgledem suspendowania go w urzedowaniu pa-
rafiatnem.

tychczasowym ich ustroju, a ustanowienia nato-
miast ptatnych delegatéw referentéw przy urzedach



powiatowych, jakotez przy Namiestnictwie, z kto-
rych by pierwsi, pod przewodnictwem kazdoczesnego
starosty powiatowego, a ostatni pod przewodnictwem
kazdoczesnego namiestnika, gremialnie sprawy
autonomiczne zatatwiali.

W tych postulatach klubu postepowego pol-
skiego upatrujemy bezwzgledne zaprzeczenie naszej
wiekami uswieconej idei narodowej, naszych uczuc
narodowych, ublizenie naszej godnosci obywatel-
skiej, a nakoniec zamach na swobodg, dobro i po-
mysIno$¢ naszego kraju, naszego spoteczeristwa
i kazdego pojedyriczego obywatela — ile ze gwa-
rancye tej swobody, tego dobra i tej pomysinosci
jedynie i wylgcznie w jak najwiekszem rozszerzeniu
autonomii naszego kraju, naszych gmin i powiatéw
i w udzieleniu naszym odnosnym wiadzom autono-
micznym whadzy wykonawczej w ich zakresie dzia-

tania widzimy.

Wobec tego by kiedy$ niepowiedziano, ze
qui tacet conseutire videtur, o$wiadczamy, jak wol-
nym i uiezawistym obywatelom przystoi, ze po-
wyzsze postulata klubu postepowego polskiego jako
szkodliwe dla interesbw naszego kraju potepiamy,
ze z niemi zadnej wspolnosci mie¢ nie chcemy, i
przeciwko onym jak najuroczysciej sie zastrzegamy,
W nastepstwie czego upraszamy: raczy Wysoki
Sejin takowe odrzucié. Natomiast upraszamy, ra-
czy Wysoki Sejm w interesie swobody, dobra i po-
mysInosci naszego kraju, naszego spoteczenstwa
i pojedynczych obywateli onegoz poleci¢ Wydzia
towi kraiowemu, azeby na najblizszej sesyi sejmowej,
przedtozyt Wysokiemu Sejmowi projekt do rozsze-
rzenia zakresu dziatania naszych wiadz autono-
micznych i udzielenia im w tymze zakresie wiadzy

wykonawczej.
Lwéw 28. grudnia 1873.

P. Aleks. Jasinski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Jasinniski ma gtos.
P. Aleks. Jasinski: Wnosze, aby te pe-
tycye odestano do komisyi gminnej.

Ks. Mars zatek : Jest wniosek, azeby te
petycye odesta¢ do komisyi gminnej. Kto sie z tym
whnioskiem zdadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest wiegkszos€. Whniosek przyjety.

P. Wodzicki ma glos.

P. Ludwik hr. Wodzicki: Pomiedzy pe-
tycyami, ktérych spis odczytany zostal, jest takze
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petycya tyczaca sie sprawy reorganizacyi gmin,

mianowicie petycya reprezentaeyi gmin Brzezanka,.
Zarnowa i Gdowa, wniesiona na moje rece, w ktorej
prosza 'o zaprowadzenie gmin zbiorowych i wy-
jednanie wiadzy wykonawczej dla reprezentaeyi
powiatowej W petycyi tej sg pewne niedokiadno-
sci i niewdasciwosci co do formy, ktdre nie odej-

muje waznosci jej co do przedmiotu, dla tego
upraszam przedewszystkiera, zeby nie zwazajac na

te niedoktadnosci traktowano jg jako petycye. Jest
bowiem ona wystosowana do ks. Marszalka, ale ze

odwotuje sie takze do Wysokiego Sejmu, wiec cho-
ciaz nie odpowiada co do formy, za petycye do
Sejmu zaniesiong uwazana by¢é moze.

Petytycya ta jest uiezmiernej wagi tak, ze
z pewnem zadowoleniem skonstatowaé nalezy ten
objaw a mianowicie takze i dlatego, ze same nie-
doktadnosci formy wskazujg, iz nie byla do podpisu
podsunieta, lecz ze wyptyneta bezposrednio z prze-
konania petentow. W petecyi tej uskarzajg sie pe-
teuci, ze wykonywanie obowigzkéw gminnych jest
ucigzliwem dla pojedynczych gmin a to z powodu
kosztow, z ktoremi to je st potaczone, dalej twierdzi
petycya, ze przez pofaczenie kilku gmin w jedna,
a wiec utworzenie gmin zbiorowych, bedzie mogto
da¢ moznos$¢ gminom wykonywanie ich obowigzkdw.
Dalej mowi petycya, ze kraj jest za biedny, aby
optacat tak drogo reprezentacye krajowe a to dla
tego tylko aby te mialy tylko prawo uchwalania
zada tedy aby prdocz prawa uchwalania miaty re-
prezentacye powiatowe i prawo egzekucyi.

Nie jest mojem zadaniem podawaé tu tresé
calej petycyi, chciatem tylko podnies¢ te Kkilka
szczegbtow i tern spowodowac odestanie tej petycyi
do komisyi gminnegj.

Ks Marszatek: Jest wniosek, aby petycye
reprezentaeyi gmin Brzezanska, Zarnowa i Gdowa
odesta¢ do komisyi gminnej. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc)
Jest wiekszos¢ wniosek wiec przyjety.

Poset Konopka usprawiedliwia swojg nieobec-
no$¢ staboscia.
Jest interpelacya do p. komisarza rzgdowego.

Sekretarz p. Antoniewicz: (czyta).
Interpelacya
do Wysokobtahorodnoho Hospodyna prawytelstwen-
noho komisara.
Uchwatoju z dnia 3 Studnia 1873 odstupyt
wysokyj Sejm Wyditowy krajewomu do zatabodze-
43*
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nia wnesok postow Kowalskoho i Fortuny dotycz-
nyj yzmin w zakoni o konkurencyi cerkownoj z d.
16 serpnia 1866 r.

W sprawozdanyju Wyditu krajowoho uditenom
nam na sej kadencyi Sojma czytajem na storoni
280j szczo Wydit krajewyj po mysty reczenych
wneskodateliw, wykazujuczy potrebu otditenija ma-
jetku cerkownoho ot parafialnoho otnest sia do c.
k. Namistnyczestwa z proszenijem o0 pryskorenije
toj sprawy jak y o soobszczenije jemu spostereze-
nyj opertych na doswidi zaczerpnutom yz perewe-
denia y wykonania zakona wyzsze pomianutoho:

Zwazywszy, sz€zo imennozawydatky cerkownyi
(Kirchenauslagen), kotoryi poczysteno parochianom
w tiahary, otczysteno wsim duszpastyram yz ich
konhruy kwoty 32 zir. m. k. (33 zt. 60 kr. aw).

Zwazywszy, szczo pobor tych wydatkéw ot
parochian sprowadzuje welekii zatrudnenija a cza-
sto wyklykuje y sobtazniajuszczyi spory mezy pa-
rochamy y parochianamy, kotoryi obyczno konczat
sia tim, szczo parochy snt prynuzdennyi samy po-
krywaty konecznyi wydatky za wyno, jetej, proskury,
kadyto i pranie bilia cerkownoho.

Zwazywszy, szczo cina tych wsich artykutéw
postojanno wzmahaje sia, czerez szczo czym raz
bilszyj tiahar na parochiw spadaje.

Wydiatsia' podpisanyi spowodowanymy Wy-
sokobtahorodnoho Hospodyna  prawytelstwennoho
komisara zainterpelowaty.

2) Jak daleko sprawa wyditenia majetku cer-
kownoho yz parochialnoho postupyta na pered.

2) Jakych mir chocze Wys. Prawytelstwo
upotrebyty szczohy toje wyditenie majetku prysko-

ryty?

3) Czy zakym dotyczne wyditenie perewedet
sia Wysokoje Prawytelstwo nehytoby hotowym pry-
najmij otrzybnutyi 33 zt. 60 kr. wal. yz konhruy,
duszpasteriam zaasyhnowaty nazad?

Wasylyj Kowalskij
Fortuna.

Szaszkiewycz, Kulczyekyj, Antonewycz, Kra-
syckyj, Kocytowskyj, Petrusewycz, Jaworskyj,
Petech, Halka, Kozanowycz, Bitous, Kocko, Pawly-
kow, Dr. Janowskyj, Bodnar, Ozarkiewycz, Krzyza-
nowskyj, Krdl, Filarskyj, Zaklynskyj, Kerepin,
Hubar, Hajdamacha, Kaczala, Garbaczyrski, Wiodek.

Ks. Marszatek: Te interpelacye udzielam
p. komisarzowi rzadowemu.

Przystgpimy do p'rzadku dziennego.
rzadku dziennym stoi:

Na po-

Drugie czytanie przedtozenia rzadowego o zam-

knieciu rachunkéw funduszéw indemnizacyjnych z r. Ob. aleg.

1872. Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz: (czyta
sprawozdanie komisyi budzetowej).

Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt glosu
nie zada. (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada wiec roz-
prawa zamknieta. Kto jest za wnioskiem komisyi
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé) Jest wiekszosé.
Whiosek komisyi przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuije:

Drugie czytanie przediozenia w sprawie ure-

gulowania etatu i plac urzednikéw i stug Wydziatu ©baca; al.

krajowego. Sprawozdawca p. Kaszewko.
Sprawozdawca p. Kaszewko: (czyta).
Sprawozdanie

komisyi budzetowej o uregulowaniu etatu i ptac
urzednikéw i stug Wydziatu krajowego.

P. Gross:
wcy od czytania.

Wnosze uwolnienie sprawozda-

Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby sprawo-
zdawce uwolni¢ od czytania. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza zechce reke podniest. (Wiekszosc)
Jest wiekszo$¢. Whniosek przyjety. Rozprawa otwarta.

P. Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: Poset Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Z welykim udowolstwijem
czytawjern sprawozdanie Wydita krajewoho i komi-
syi o uregulowaniu etatu i ptatni urjadnikiw i stuh
pry Wydili krajewim. Krajna nuzda znewotyla tak
Wydit krajewyj jak i Sojm toju sprawu pid zritu
rozwahu wziaty i ju raz ukonczyteino zatahodyty.
Na kozdim sobraniu sojmowim prychodyt toja
sprawa pid obradu i Sojm uznajuczy jej konecznost
znewolen zistaje uchwalaty czastiamy to zapomohi
to dodatki, zasterehajuczy sobi, jak to i w sprawo-
zdaniu skazano, ukonczytelnoje uporjadkowanie ci-
fobo etatu na czas piznijszyj. Neporadno buto toju
sprawu dalsze odkladaty, a to tym mensze, poneze
i prawytelstwennyi urjadnyki zistaty w tim wzbladi
zaspokojeni i ich odnoszenia uporjadkowani.



Aby kto§ do nas ne zastosowat prystowie:
»Sytyj hotodnoho ne czujel radzu, ze ne mozna
dotsze obojatno prydywlaty sia nynisznomu sosta-
janiu. 1 tak Sojm krajewyj, jesty chocze, aby toje.
szczo ucbwatyt, mohto buty toczuo wykonanym,
mnsyt sia postaraty takze o toje, by powirena buta
pracia iudiam, kotoryi sut zdibnyi do toho.

W roku 1861, koty Wydit krajewyj ustrojeno,
ne buto na raz z witki cdpowidnycb i do dit au-
tonomicznych zdibnyck ludej distaty. Potreba buto
postuhowaty sia ludmy z innych odrastaj stuzbo-
wych i pokazato sia w samoj riczy, ze roboty tych
ludej, kotoryi pered tym praciowaty w polityczniin
abo sudowim zawodi, ne citkom odpowidaly ozyda-
nyjam, jakich najwyzsza wiast autonomiczna t. j.
Wydit krajewyj wymahaje. Tu wyrobyla sia z cza-
som pewna praktyka a jesty tajaze maje sia ude-
rzaty, rozwywaty i postupaty, to potrebuje ludej
z poswiaszczeniem sia jej iskliuczno oddanych. Ta-
kiize liude majut prawo zadaty, aby za pozertwo-
wanie wsich swbich syt odpowidndje zaniaty stano-
wysko i szczoby ich byt materyalny prynajmnij
byt dostateczno zabezpeczeny. No poneze ani sta-
nowysko ani platnia tych urjadnikiw ne buty dosy
odpowidni, to Wydit krajewyj, prychodyt neraz
w toje nemyloje potozenie, ze chotjaj kilka razy
rozpysowat konkurs, nikto ne zkotosywat sia do
oporoznenych posad i mozemo pryjty w toje sosto-
janie, ze jestybySmy tuju sprawu nalezyto ne upor-
jadkowaty, Wydit krajewyj ostatby sia naraz bez
urjadnykow.

Kozdyj, kto praciuje i kotoroho pracia wy-
mahaje dotszych abo wyzszych nauk domahaje sia
pewnoj poczesty w obszczestwennoj zyzny a krom
toho chocze buty zabezpeczenyj szczo do swoho te-
perisznoho jak i buducznoho stanowyska materyal-
nohd. Jesty zadajem od urjadnyka aby on szczyro
praciowat, swojej praci citkom sia oddat i ne mat
Zzadnoho pobocznoho zaniatija, to musymo jeho po-
stawyty tak, aby on w wsiakim odnoszeniu buw

nezawysymyj.

Rozpicznu od perszoj kategoryi urjadnykiw
konceptowych. Tut natraflajem ludej, kotoryi po
ukinczeniu nauk wyzszych wstupyty w stuzbu kon-
ceptowu Wyditu krajewoho i tut uze kilka lit zi-
stajut i zistajut na toj samoj stepeny urjadnykiw
bez awansu, i ne majut nadiji wyzsze sia posunuty,
raz dlatoho ze status jest malyj a potom dlatoho,
poneze ich platnia ne jest uregulowana ani pod
wzhladom szczo do czasu stuzby ani pod wzhladom

sprawowania ich funkcyj. | tyi liude pryderzujutsia
tut jeszcze, bo uze jak to kazut, tut zasyditysia. —
Ich kolegi ze, kotoryi wstupyly w innyi odrasty
stuzbowi, poawanzowalty i zauiaty uze dawno wyz-
szyje stanowyska tak w stepenyj jak w platni. Na
toj wyd perejmuje nemal otczajanije tych perszych,
bo wydiat, szczo ony pry riwnych naukach a moze
i pry bilszyeh swoich talantach w jednim czasi
zistajut daleko poza poslidnymy i ne majut nadiji
tak skoro sia posunuty.

Stepenej mnoho roboty pry Wydili krajewim
ne ma potreby, ale za toje treba ptatniu odpowi-
dno postawyty.

Delegaty Sojma jako czteny Wyd. kraj. kotoryi
sut tutiwtastywymy referentamy mohut sia zminiaty
i ony ne koncze sut tak w praktyci bihtymy szczo
by mohly praci, jak trebuje sia pry Wydili kraje-
wim, nadaty od razu pewnyj kierunok. Dlatoho
potreba tim bilsze postaraty sia o rutynowanych
uijadnykiw statych. Aby Zze toje osiahnuty, potreba
ich byt i buducznist ubezpeczyty. A toho trebuje
nasza instytucya autonomiczna koncze, jesty sia
maje w budocznosty rozwywaty.

Projekt, kotoryj nam predktadaje Wydit kra-
jewyj, i z kotorym komisya sia sohtaszaje, jest bil-
sze mensze zhodnyj z ustawoju z 15 ewitnia 1873
N. 47 Wist. zak. derz. kotora uregulowata ptatniu
urjadnykiw prawytelstwennych, i soderzyt tilko ni-
kotoryi odkionenia, kotoryi wymahata swojstwen-
nost stuzby pry Wydili krajewom. A jesty wozrnem
wzhlad na toje, ze wo Lwowi imenno doroznia
wzmahaje sia, ze pomeszkania i artykuty zywnosti
idut w hora, ze tyi urjadnyki, kotoryi nyni sut
pry Wydili krajewim, po najbilszoj czasty ne tak
Z wyny osobystoi, ate z neszczastja sut w tim pry-
krom potozeniu, ze musiat zaliczki zatiahaty, koto-
rych zwrot im duze tiazko prychodyt, to musym
pryznaty, ze ich sostojanie jest duze horestnoje. Ja
z mojej storony, kotoryj odnoszenie Wydita kraje-
woho blyzsze znaju, muszu sowistno skazaty, ze
w Wydili krajewim znachodjat sia lude z welykimi
naukamy i tatantamy. Naszym obowigzkom jest
otze tych zdatnych ludej pry naszoj stuzbi krajewoj
zaderzaty, tym bilsze, ze znajem, ze czotowik zdi-
bnyj lipsze i 3 razy borsze praciuje jak czotowik
mirnych tatantiw. Moi panowe, ja toi prekonanie
wynoszu z Wyditu krajewoho i jesty ne potrafym
tych liudej u sebe zaderzaty pry Wydili krajewim
to buducznost nasza bude w tim wzhladi tiazka,
My majem pry oddili technicznim ludej duze zda-
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tnych, ludej, kotoryi poberajut dotychczas malu
pensuju, a kotoryi jako techniki pry zeliznycy, pry
fabrykach i innych instytucyach mohtyby poheraty
mnoho tysiaczej, a u nas zatedwo kilka sot renskich
majut. Tych liudej nam nepozbywaty sia, no pro-
tywno staraty sia, ich tut zader/aty. Ne utrudniaj-
mo ich potozenie i sostojanie, budino sprawedty-
wymy, ociniajuczy ich zdibnost i nstuhu neseui
krajewy a neseni z pozertwowaniem, bo ony lublat
kraj i dla toho sluzat jemu, podajmo im mozebnost
szczyro naszomu krajewy sluzyty. Nadiji na wety-
kij awans tyi lude i bez toho u nas ne majut.
Najbilszyj awans, jakij osiahnuty mohut, jest ste-
pen sowitnyka. Takii sowitnyki, kotoryi wedla na-
szoho predlozenia sut nowostyju, sut pry innych
Wyditach krajewych uze dawno. Dlatoho proszu
Wys. Sojma oprychylnist swoju tomu predmetowy
okazaty. Tym to sposobom oszczadymo sobi mnoho
czasu bo ne budem potrebowaty toj sam predmet
na kazdoj kadencyi ponawlaty i na nowo rozberaty;
utehszymo sobi naszu praciu i zobowiazemo ludej,
o0 kotorych mozerno buty spokijny, ze powirajem
praci takim po kotorych mozna nadijaty sia odpo-
widnych usluh. (Brawo).

Pry tim, aby prywesty naszu uchwalu z usta-
woju prawytelstwennoju w sohtasyje, zastcrehaju
sobi pry specyalnoj debati postawyty dekotoryi po-
prawki' (Glosy: Jakie, jakie?) Jesly wilno, to za-
powim ich zaraz tut — ony sut slidojuszczyi do
8. 1 wmisto 2 odjunktiw konceptowych i 2 asy-
stentiw proponuju 4 adjunktiw konceptowych. Od-
powidno do toho matby punkt 5 &fu 3 odpasty tj.
etat asystentiw. Dalsze budu mowyty, szczoby po-
micznyky odditu technycznoho poberaty 1000 zi.
misto 900 zt. Nakonec w 8. 4 w 2 ustupi zapro-
ponuju, aby kwinkwennia wmisto try razy tilko dwa
razy udilanyi buly.

P. Gross: Prosze o glos.

Es. Marszatek: P. Gross ma gtos.

P. Gross: Zgadzam sie zupelnie ze wszyst
kimi dowodami, jakie szanowny kolega p. Kowal-
ski, tutaj przytoczyt. Widze jednak potrzebe zrobic
niektére uwagi co sie tyczy kategoryi urzednikéw
przy oddziale rachunkowym.

Oddziat rachunkowy urzadzony jest wedle
etatu tutaj przedstawionego w sposob taki, jakby
jego czynnosci stanowity jedng catos¢, jakby ten
oddziat prowadzit rachunki jednej i tej samej ga-
tezi gospodarczej. Tymczasem tak nie jest, przy-

patrzywszy sie bowiem rachunkowosci Wydziatu
krajowego i skladowi jego gospodarstwa to przeko-
namy sie, ze sie réwniez rachunkowos$¢ jego na
rozmaite zupelnie od siebie réznigce sie dziaty
rozpas¢ musi. | tak:

Mamy oddziat drogowy, ktory nie moze by¢
poréwnanym z oddziatem stypendyjnym. Mamy
administracje Winnik, ktora nie moze by¢ poro-
wnang z rachunkowoscig szpitalng. Sg wiec rozne,
dziaty, ktore nie tworza jednej catosci, a wiec wy-
magajg ludzi, ktérzy pod zarzadem dyrektora od-
dziatlu rachunkowego, jako szef.wie tych pojedyn-
czych oddziatéw wystepowat musza. Jezeli panowie
przytem zwazymy, ze jak to czesto powtarzano
rachunkowos$¢ Wydziatu krajowego ostatecznie jeszcze
uregulowang by¢ musi, to powiedziatbym, ze przed-
tozony projekt dzisiejszy nie jest wiasciwy, rzeczy-
wistym stosunkom odpowiedni.

Nie bede stawiat poprawki, bo nie chce
przewlec wejécia w zycie tak dlugo wyczekiwanej
zmiany etatu, lecz konstatuje, ze wkrotce bedzie
Wydziat krajowy zmuszony wystgpi¢ z nowym pro-
jektem podwyzszenia plac tych adjunktéw, 'ktérzy
jako szefowie pojedynczych oddziatow fungowaé
beda.

Poniewaz jednak ptaca ich dzis wynosi 1200
zt., a zastepcy dyrektora 20)0 zi., wiec jest do-
stateczna rdéznica miedzy 1200 a 2000, aby po
ukonczeniu organizacji takowi stuszniejszego wy-
miaru ptac doznali.

Nareszcie niech mi bedzie wolno powiedzie,
ze komisya w uchwale swojej wyczerpata wszystkie
kwestye tyczace sie eta'u i plac urzednikow, jednej
jednak rzeczy nie podniosta, mianowicie kwestyi
ptac cztonkéw Wydziatu krajowego. Chociaz czton-
kowie ci nie nalezg do kategoryi urzednikéw, to
przeciez i w wymiarze ich wynagrodzenia pewna
proporcyonalno$¢ zachowang by¢ musi.

Jezeli sekretarz zwany radcg pobiera¢ bedzie
3800 zt. rocznie, a procz tego ma prawo do kwin-
kwennidw, tak, ze do pensji 4200 zir. dojs¢ moze,
a czlonek Wydziatlu ma pobiera¢ raz ra zawsze
3000 zt, to trudno dla mnie dopatrzy¢ sie tutaj
tej proporcyonalnosci.

Widze sie zatem spowodowany przedstawic¢
szanownej lzbie rezolucye tej tresci:

Sejm poleca komisyi budzetowej, aby zechciata
sie zastanowi¢ nad tem, czy i o ile pobierane
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przez czionkéw Wydziatu krajowego emolumenta
podwyzszone byé majg.”

Ks. Marszatek: Poddam ten wniosek do
poparcia po uchwaleniu catej propozycji.

Poset Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz: Musze powiedzie¢ dla-
czego komisya budzetowa nie wdawata sie w pod-
wyzszenie emolumentéw pobieranych przez czion-
kéw Wydziatu krajowego. Dlatego nie zajmowata
sie tem komisya, bo Wydziat krajowy tego nie
przedtozyt.

Co Wydziat krajowy przediozyt, to komisya
rozbierata i zdawato sie nam, ze komisya nie po-
winna byla dalej siega¢, jak do tego co Wydziat
przedtozyt, bo przeciez ciato prawodawcze powinno
mie¢ te dyrekcye dla swych administratoréw, zeby
nie szto z nimi na przekdr, lecz aby im zostawiato
pod tym wzgledem inicyatywe. Sama karnos¢ tego
wymaga, zeby Wydziat krajowy miat wiekszy wptyw
na swych urzednikéw, zeby oni zalezeli od wdadzy
wykonawczej, a nie od prawodawczej. Tem Kiero-
wala sie komisya i to bylo stuszne.

Poset Gross, jako cztonek Wydziatu krajo-
wego mogt te kwestye podnies¢ w Wydziale, lecz
komisya trzymata sie linii demarkacyjnej jaka
egzystuje miedzy cialem prawodawczem a Wydzia-
tem krajowym.

Co do podwyzszenia placy czionkéw Wy-
dzialu krajowego, to ta kwestya jest samodzielng
i winna by¢ osobno traktowana.

P. Gross: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Gross ma gtos.

P. Gross: Musze wyttumaczy¢, ze nie by-
tem wowczas we Lwowie, gdy ta sprawa w Wy-
dziale krajowym byta'traktowana.

P. hr. Gotej ews ki: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P, Golejewski ma glos.

P. hr. Golejewski: Sadze, ze Wydziat
krajowy nie mégt sam o sobie decydowaé i pod-
wyzszynia sobie ptac proponowaé, lecz ze zostawit
to dyskusyi komisji i komisya mogta byta przez
sama konsekwencje te sprawe zatatwic.

Ks. Marszatek: Poset Chrzanowski ma

glos.

P> Chrzanowski: Whniosek uczyniony przez
szanownego posta Grossa, jakkowiek moze jest
na czasie, jest zupeinie oddzielny od sprawy tu
traktowanej i nie nalezy wecale do niej. Tu jest
mowa o etacie urzednikéw i stug Wydziatu krajo-
wego, a czionkowie Wyiziatu krajowego nie licza
sie w poczet urzednikéw objetych tym etatem.
Gdy urzednicy sa mianowani przez Wydziat, czton-
kowie Wydziatu sa wybierani przez Sejm.

Komisyi budzetowej przekazane zostato przez
Sejm do roztrzasnienia sprawozdanie Wydziatu
i jego projekt podwyzszenia i uregulowania ptac
urzednikéw i stug Wydziatu, zadanie to komisya
spetnita i wnioski swoje przediozyta; nie byta zas
obowigzang nawet moze uprawniong czyni¢ przytem
wnioski co do innego przedmiotu, to jest o pod-
wyzszenie, moze stuszne, ptac czionkéw Wydziatu.

Wedtug mego zdania, wniosek p. Grossa jest
oddzielny i powinien by¢ oddzielnie traktowany.

Ks. Marszatek: P, Wodzicki ma glos.

P. Henryk hr. Wodzicki: Chciatem pare
stow tylko powiedzie¢ w imieniu komisyi budzeto-
wej, ale mnie wyreczyli pp. Zybbliewicz i Chrza-
nowski, z ktdrymi zupetnie sie zgadzam. Komisya
bowiem nie mogta inaczej dziata¢ jak dziatata
i wystepowa¢ z oddzielnym wnioskiem w sprawie,
ktéra jej nie zostata przekazana.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma gilos.

P. Pietruski: Jako czlonek Wydziatu
czuje sie w obowigzku powiedzenia w tej sprawie
kilka stow.

Stykatem sie ze wszystkimi urzednikami od
poczatku istnienia Wydziatu krajowego, znam do-
kfadnie ich uzdolnienie i pracowito$¢ i moge po-
wiedzie¢, ze wszyscy z matym tylko wyjatkiem, bo
gdziez nie ma roznic, petnig swe obowigzki dobrze
i z calem oddaniem. Potrzeba zabezpieczenia im
bytu i przysztosci, jako tez wskazéwka Wysokiego
Sejmu zawarta w wyrazach uchwaty ,az do osta-
tecznego uregulowania ptac* gltéwnie za$ potrzeba
pozyskania dla Waszej najwyzszej Wiadzy sit pra-
cujacych byto powodem dlaczego te kwestye poru-
szylem na posiedzeniu Wydziatu krajowepo i przy-

jeta uchwate jako sprawozdawca ‘wysokiej Izbie
przediozytem.
W sprawozdaniu naszem moéwimy; ze tylko

koniecznoscig sytuacyi zmuszeni stawiamy wnioski
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nasze i przytem mamy na oku jak najwiekszg
oszczednos¢. | istotnie przekonywam sie z tego
wszystkiego, co tu o tych wnioskach méwiono, zes-
my miary nie przekroczyli, bo nie. tylko komisya
wybrana przez Sejm podwyzszyta niektore pozycye
ale nawet i te poprawki, ktdre styszatem zapowie-
dziane, takze podwyzszenie majg na celu. Niech to
panom stuzy za usprawiedliwienie, ze Wydziat kra-
jowy przedkladajac ten wniosek starat sie tym ka-
pitalem rozrzadzi¢ tak, aby na jak najmniejsze
wydatki narazi¢ fundusz krajowy, a uzyskac jak
najlepszy wynik dla kraju.

Pozwole sobie zwrdci¢ uwage wysokiej Izby
na bardzo wazne motywum do tego wniosku. —
Edzeniem catego Wydzialu krajowego musza byc¢
urzednnicy. Czlonkowie Wydziatu krajowego zmie-
niajg sie bardzo czesto.

Od czionkéw Wydziatu nie wymaga sie kwa-
lifikacyi potrzebnych do prowadzenia tego Ilub
owego biura. — Administracya tymczasem nie
pyta, czy czionek Wydziatu krajowego jest zdolny
lub nie, czy wprawiony juz czy nie ale idzie dalej,
do tego wiec potrzeba urzednikéw zdolnych i pra-
cowitych. A jezeli chcemy mie¢ zdolnych ludzi
musimy im da¢ takie wynagrodzenie, zeby oni do
nas przyszli, prace swa i zycie cale poswiecali
stuzbie krajowej.

Dzi$ cziowiek miody, cziowiek zdolny,
chce stuzyé krajowi ma dwie drogi: wstgpi¢ do
stuzby rzadowej lub krajowej; tam ma 9 stopni,
moze zostaC prezesem i sgdu wyzszego, a wtedy ma
i stanowisko i byt zabezpieczony dla siebie i dla
rodziny. Jezeli przyjdzie do Wydzialu krajowego
zostaje praktykantem, koncepistg i sekretarzem i
pensya nie wielka i karyera skonczona.

ktory

Ale powie ktos, to praca dla kraju. To sg
bohaterstwa, ktorych Zzada¢ nie mozecie od ludzi,
ktérzy rachujg sie z przysztoscia, aby mieé¢ zape-
wnione odpowiedne utrzymanie i pozycye.

Stato sie faktycznie, ze mieliSmy 4 prakty-
kantéw, jeden umart, rozpisaliSmy konkurs i nie
byto konkurenta zdolnego, bo dwaj ktérzy sie podali
n;e mieli kwalifikacyi. — Mamy obecnie trzech,
ci trzej podali o pozwolenie skiadania politycznego
egzaminu, ktérego u nas nie potrzeba, ale w stu-
zbie rzgdowej jest potrzebny. Nie majac nowych
a utrgcajac tych, ktérych mamy, zostajemy w po-
tozeniu, ze zadnych mie¢ nie bedziemy.

Zarzucajg niektorzy, ze to potrzeba chwilowa,
ze skoro sie luki w stuzbie rzadowej zapetnia, mio-
dziez sie do nas zwrdci, lecz my tak dlugo czekac
nie mozemy, bo mamy administrowaé, a tej ani
przerywac, ani powstrzymywaé ire mozna. Lecz
i wtem jest zludzenie, ze skoro whadzy polityczne
beda mialy dostateczng liczbe urzednikéw, Wydziat
bedzie miat tatwy wybdr.

Albowiem zblizamy sie do organizacyi sado-
wej, dazymy, aby w kazdym dawnym obwodzie
byt Sad kolegialny, wiec co zostawig urzedy poli-
tyczne, zabiorg Sady.

Posze wiec 0 przyjecie naszych wnioskdw, bo
my nie zadamy wiecej tylko tyle, aby administra-
cye zrobi¢ mozliwg przez zabezpieczenie urzedni-
kom bytu i socyalnejfpozycyi.

P. Kocytowski: Prosze o gtos.
P. Baum: Prosze o zamkniecie dyskusji.
P. Grocholski: Prosze o gtos.
P. Dunajewski: Prosze o glos.

P. Weigel: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest wiekszosé. Dysku-
mya zamknigta. Do glosu sg zapisani p. Kocytowski
Grocholski, Dunajewski i Weigel. P. Kocytowski
ma glos.

P. Kocytowski: Nie chciatem zapisywac
sie do glosu, tylko prosi¢ o zamkniecie dyskusyi
w czem jednak* p. Baum mnie uprzedzit.

Ks. Marszatek:
glos.

Zatem p. Grocholski ma

P. Grocholski: W ogble nie jestem prze-
ciw powiekszeniu ptac urzednikéw krajowych i byt-
bym nawet w ogdlnej rozprawie nie zabierat glosu
gdyby szanowny mdwca, ktdry mowit przedemna,
nie byt wyluszczyt zasad, ktore powinny nas skio-
ni¢ do podwyzszenia ptac.

Z tem stanowiskiem, z temi zasadami zgo-
dzi¢ sie nie moge. Jezeli to ma by¢ podstawa, iz
urzednikom krajowym mamy dac¢ te same widoki,
jakie w stuzbie rzadowej miody cztowiek mie¢ moze
to nigdy nie mozemy mie¢ urzednikéw, bo my
nigdy tych widokéw im da¢ nie mozemy. To co
powiedziat szanowny moéwca, ktéry mowit przede-



- 293

mna, tyczylo sie tylko urzednikéw konceptowych i
ja sie tylko do urzednikéw konceptowych ogranicze.
Powiedziat on ze na praktykanta nie znalazt sie
zaden odpowiedni.

To jest rzecz catkiem naturalna, ho posady
wyzsze sg zapetnione ludZmi miodymi, zdolnymi i
nie ma nadziei, ahy w jakim predkim czasie otwo-
rzyt sie dla praktykantéow awans na wyzsze posady.
Jest to naturalnem, my nic na to poradzi¢ nie

mozemy, na to ani przediozenie, ktore Wydziat
zrobit, ani przedtozenie komisyi budzetowej nie
pomoze.

Zupetnie nie jestem tego zdania ktére wypowie-
dziat poprzedni mdéwca o owern poswieceniu sie dla
kraju. Nie panowie, o takiem poswieceniu mowy byé
nie moze. Poswiecaé sie, mojem zdaniem, nikt obo-
wigzku niema. Ale sg inne wzgledy, ktore mtodziez
sktoni¢ moga do wstepowania do stuzby krajowe;.

Tym wzgledem jest, ze w stuzbie krajowej
miodziez przychodzi daleko predzej do wyzszych
ptac, nizby do tego'przyszta w urzedach rzgdowych.

Wiec przeciw podwyzszeniu ptac w nizszych
kategoryach zupetnie nic nie mam, owszem bede
wszelkie takie podwyzszenie popierat.

Co do radcéw, o ile ci radcy sg odpowiedni
pozwolitbym sobie mie¢ odmienne zdanie. Jabym
sadzit, ze utworzeniem posad radcdw bardzo male
przysporzymy chetnych do wstepowania do stuzby
krajowej a szczegllnie bardzo mato ich przysporzy-
my, jezeli panowie zechcecie przyjg¢ koricowe po-
stanowienie §. 1., ze przy powolywaniu na posady
radcow wolno bedzie Wydziatowi krajowemu udzie-
la¢ dyspense od wieku. Znaczy to, ze Wydziat kra-
jowy bedzie mogt mianowaé radcéw z poza grona
Wydziatu krajowego. m*

Jezeli ten ustep /.ostame, to niezawodnie, nie
przysporzy sie ani jednego kandvdata do stuzby
krajowej. iq

Przy specyalnej dyskusyi pozwole sobie pro-
sie 0 odrebne glosowanie nad tym koncowym uste-
pem bo ja za nim glosowa¢ nie bede.

Jezeli majg by¢ radcy, to niech wychodzag
z grona urzednikéw Wydziatu krajowego, nie z poza
tego grona.

Ks. Marszatek: P. Dunajewski ma glos.

Poprzedni méwca zgadza sie w ogole z pro-
pozycya podwyzszenia ptac dh, urzednikow Wy-

dzialu krajowego, ale nie zgadza sie z motywami
przytoczonemi przez czionka Wydziatlu Kkrajowego,
mianowicie z tg uwagg jego, ze w obec podwyz-
szenia ptac w stuzbie rzadowej nalezy sie urzedni-
kom krajowym te same mniej wiecej na przysztosé
zapewni¢ korzysci, a tych korzySci my zapewnié
nie jesteSmy w stanie. Co do tej uwagija sie z nig
zgodzi¢ me moge.

Rozumie sie, ze Sejm i Wydziat krajowy nie
mogg zapewni¢ swoim urzednikom wszystkich mozli-
wych awansow, jakich stuzba rzadowa nie zapewnia
ale przynajmniej umozebnia kazdemu kto do niej
wstepuje. Jednakze ani Sejm, ani Wydziat krajowy
nie ma na mysli, aby urzednikom da¢ moznos¢
awansowania na prezydentéw, wice prezydentéw a
nawet ministrow moze. O to tu nie idzie, ale idzie
0 zréwnowazenie tych korzysci. ktérych podiug
przecietnego doswiadczenia urzednicy rzadowi moga
dostgpi¢. Ot6z zwracajgc uwage na tak zwana ka-
ryere urzedowa, ludzie, ktérzy ukonczyli wszelkie
nauki uniwersyteckie z nalezytym postepem, moze-
my mniej wiecej powiedzie¢, ze jezeli urzednik
jest pracowity, zdolny, uczciwy i jezeli dos¢ dtugo
zyje, to prawidlowo i przecietnie moze uzyskaé sto-
pien radcy namiestnictwa stopiern radcy sadu wyz-
szego czyli tak zwang range sz6sta z odpowiednig
itaca.

Wedtug dotychczasowych postanowien dla Wy-
dzialu krajowego tych widokéw urzednicy przy Wy-
dziale krajowym nie mieli i mie¢ nie moga.

Z tego powodu trzeba da¢ miodziezy wstepu-
pujace do stuzby krajowej mozno$¢ osiggniecia te-
goz samego, stanowiska i tych samych korzysci,
jakie w stuzbie rzadowej otrzymaé moze. Otéz z tg
stuzbg rzecz sie tak ma, jak w ogéle z kazdg pracag
bo to nic innego nie jest, jak tylko zarobek. Mio-
dzieniec konczacy nauki, jezeli nie ma wybitnego
zamitowania do specyalnego jakiego zawodu, co sie
rzadko trafia, to rozumie sig, ze liczy sie z swoja
przysztoscig, z nadziejg, z prawdopodobieristwem i
zwraca sie raczej tam, gdzie go czekajg wieksze
korzysci niz tam, gdzie sa mniejsze.

Widzimy to w uniwersytetach, ze przy koncu
studyéw zglasza sie miodziez przewaznie, do sado-
wnictwa, potem do administracji, a rzadko sie
zgtasza niewiem dlaczego, a chocbym wiedziat tu
nie miejsce o tem moéwi¢ do stuzby skarbowej.
To jest zgtasza sie tam, gdzm ma nadzieje awansu.
Mnie sie nie zdaje, ze to samo prawdopodobienstwo
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i te same nadzieje trzeba jej wskazaé w stuzbie
krajowej jezeli jak powiedziat czionek Wydziatu
krajowego, zyczymy sobie, a raczej potrzebujemy
koniecznie, aby stuzba Wydziatu krajowego uzu-
pelniata .sie z miodziezy pilnej i nalezycie wy-
ksztatcone;.

Co do tego wyksztatcenia, nie rozumiatem
jednego zdania czionka Wydziatlu krajowego lale
jezelim je zrozumiat, to nie pojmuje, dlaczego on
powiedziat, ze w Wydziale krajowym nie potrzeba
egzaminu tak zwanego politycznego czyli admini-
stracyjnego. Zyczy¢ nalezy, aby urzednicy Wydziatu
krajowego byli nietylko dobrze zaptaceni ale takze
i odpowiednio wyksztatceni.

Jak tylko w skutek ustawy do rady parstwa
wniesionej i sankcyonowanej ptace w stuzbie rza-
dowej zostaly podwyzszone np. ptacy nauczycielskie,
to zniewolone zostaly zaraz rozmaite miasta i
korporacye podwyzszy¢ ptace swoim urzednikom.

Co do szczegotowych kwestyi nie mam nic
do zarzucenia, ale zatai¢ trudno, ze przy powierz-
e<chownem tylko badaniu uderza brak naiezytyj har-
monii miedzy wysokoscig ptac urzednikéw , od
ktorych sie wymaga ukoriczenia wszystkich studyow
uniwersyteckich, egzaminéw, ktorzy wstepujg do
stuzby publicznej w pewnym dojrzalszym wieku,
w 24. w 25. roku a moze i pézniej, a wysokoscig
ptac tych urzednikéw, dla ktérych przygotowawcze
nauki nie wymagajg tyle czasu, ktorzy w mtodszym
wieku mogg wstepowaé do stuzby, a zatem o wiele
wezesniej dostuzyé sie moga tak zwanej emerytury.
Mnie sie zdaje, ze ta harmonia nie jest zachowana
wszelkie wyjasnienia w tym wzgledzie z wdziecz-
noscig przyjme.

Co sie tyczy nareszcie formy pewnej zwracam
uwage szanownej komisyi, ze tytuty majg moze
czasem swojg wartos¢, ale w tym wieku az nadto
pozytywnym, nie trzeba do nich zbyt wielkiej wagi
przywigzywac, znane nam jest przystowie, ze tytut
bez $rodkéw czesto sie staje wielkim ciezarem.
Mianowicie w stuzbie publicznej jest dobrze, jezeli
nazwy czerpane sg z istotg rzeczy stuzbowej, aby
urzednik z nazwy swojej wiedziat, jakie sa jego
obowigzki, Co to za radca, ktoéry nie radzi, co za
sekretarz, ktéry niema zadnych sekretéow. To nie
sa odpowiednie nazwy.

Nie mysle aby urzednicy jako ludzie wy-
ksztalceni przywigzywali wiele, wagi do tych tytu-
téw. Czemze oni sa, ,sgreferentami, referendarzami

jak sie dawniej nazywali i tak bytbym ich nazwat
a poniewaz w stuzbie musi byé pewna rdznica
w stopniowaniu, wiec w Warszawie uzyto wyrazéw
referendarz starszy i referendarz modszy, ktérebym
radzit tu zastosowac.

Ks. Marszatek: P. Weigel ma gtos.

P. Weigel: Z poprzedniej dyskusyi z przy-
jemnoscig doszedtem do przekonania, ze Wysoka
Izba nie jest przeciwng podwyzszeniu etatu, w stuz-
bie Wydziatlu krajowego takiej, jak ja Wydziat
krajowy przedstawit, i jak jg nareszcie komisya
budzetowa zastosowata z matemi zmianami, albo-
wiem do kilkunastu tysiecy dodata tylko 1300 Kil-
kadziesigt reriskich a przyznata, ze Wydziat kra-
jowy bardzo skromne proponowat ptace, jezeli
uwazata za potrzebne podnies¢ je. Bede przeto
przemawial tylko w poparciu tych zdan, ktore
z przekonaniem mojem sie zgadzaja, wiec najprzod
w poparciu szanownego posta Kowalskiego, ktory
stusznie podnidést, ze nazwa asystentow w stuzbie
konceptowej bytaby niewtasciwg i ktory wnidst po-
prawke, aby zamiast dwoch adjunktow i dwoch
asystentéw przyja¢ 4 adjunktow.

Z catem przekonaniem te poprawke popi mam
tern bardziej, ze i w rzadowej stuzbie, jezeli
w technicznych i rachunkowych urzedach asystenci
istniejg, to asystentow konceptowych hirarchia
nie zna.

Bardzo stusznie podniost szanowny moéwca,
ktory mowit przedemng, ze w stopniowaniu tych
irzednikow dostrzedz mozna niejakie usterki. Dla
mnie jednak usterki te sg inne niz dla niego. Nie
sgdze, aby byla stosowng tak niska gradacya
w kwinkweniach, jak je przy niektérych posadach
postawiono, nie uwazam za wiasciwe, zeby piecio-
lecie urzednikéw czy konceptowych czy manipula-
cyjnych wynosito n. p. tylko 80 renskich a asysten-
tow tylko 50 renskich, nazwatbym bowiem farsa,
raczej takie polepszenie losu, jakie by sie im tym
sposobem po pieciu latach stuzby w udziale do-
stalo. Za 5 lat zastug postgpi¢ tylko o 50 reniskich
to miesiecznie nawet 1 zir. za poprzednie piecio-
lecie w széstym roku nie wynosi.

Przyznaje szczerze, ze nawet odzwierny za-
stuzy wiecej, ze kwinkwenium po 50 zir. tylko do
stuzby nizszej zastésowaé by nalezato i w tym kie-
runku bede wnosit poprawki i glosowal za niemi
przy dyskusyi szczegétowej, mianowicie, aby kwin-
kwenia stuzby nizszej nie wynosity 30 renskich,
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tylko 50 zlotych renskich, zwtaszcza, ze sie je daje
dopiero po uptywie lat pieciu, a wiec za zastugi
w ubiegtem piecioleciu sobie zjednane.

Zwracajac sie do tego, co powiedziat jeden
z poprzednich moéwcow, przyswiadczam dalej, ze
prawdg jest istotna, iz tych samych widokéw, jakie
majg urzednicy rzadowi, nie mozemy da¢ szczuplej
garstce urzednikéw Wydziatu krajowego, ale wiasnie
to usprawiedliwia 3 kwinkwenia zamiast dwoch,
zaprowadzonych w stuzbie rzadowej, poniewaz w hi-
rarchii urzednikéw' Wydziatlu krajowego stosunek
stopni i awansu bardzo jest maly.

Nie moge sie zgodzi¢ na wypowiedziany ar-
gument jakoby u nas predzej mozna dostgpi¢ wyz.
szej ptacy niz w Rzgdzie. Owszem w dzisiejszem
potozeniu prawnicy w stuzbie sgadowej tak wielkie
majg widoki, ze wcale nie, moge poja¢, aby urze-
dnicy Wydziatlu krajowego predzej n. p. mogli sie
dostuzy¢ wyzszej ptacy, niz tamci. Ostatni mdéwca
wykazywat w koricu niewdasciwo$¢ nazwy radcy,
przy Wydziale krajowym, oSwiadczajac iz nie poj-
muje co t6 za radca, ktdry nie radzi, albo sekre-
tarz, ktéry nie przechowuje zadnych sekretéw. Nie
bede wchodzit w wiasciwos¢ lub niewtasciwosé tej
nazwy, wspomne tylko, ze w naszym kraju na 445
wyzszych posad jest 14 wiceprezydentéw, 67 nad-
radcéw, 93 radcow, 167 naczelnikdw sgdowych,
12 naczelnikéw dyrekcyj skarbowych, powiatowych
i t. d We wszystkich tych kategoryach mamy
wielu bardzo radcéw, co wiecej nawet przy dy-
rekcyi poczt, policyi i t d., ktorzy scisle nie radzg
mamy szesciu starostdw powiatowych z tytutem
radcow namiestnictwa, ktdrym przyznany jest ten
stopienn lub zaszczyt widocznie dla odznaczenia, ho
rzeczywiscie dystynkcyi tej tak sobie pozadajg
urzednicy, ze niekiedy zastepuje im tytul wyzszg
ptace lub inne emolumenta. Nie zawadzi wiec,
jezeli i tutaj go przyznamy dwom urzednikom naj-
starszym lub najzdolniejszym, raz dla tego, ze
Wydziat krajowy w Czechach jak to ze sprawozda
nia widzimy, ma 4 takich radcéw, w Morawie 3,
i t. d a powtére dlatego, ze ii3bardzo by to ne-
cito kandydatéw do stuzby Wydzialu krajowego,
gdyby karyera urzednika tegoz miata sie konczyé
na posadzie sekretarzal

Posady te nie uwdaczajg w niczem powadze
cztonkéw Wydziatu krajowego, ktdrzy juz samem
stanowiskiem swojem z ramienia Sejmu zajmujg
posady nadradcow niejako w Wydziale, a potem i
dla tego, ze czionkowie Wydziatu krajowego zmie-

niaja sie w miare skonczenia sie im, lub zlozenia
mandatéw, a potrzebnem jest dla ciggtosci w spra-
wach, aby tam utrzymywata sie pewna tradycya
urzedowania. Dla zachowania wiec tej tradycyi na-
lezatoby uzna¢ potrzebe dwoéch takich radcéw,
ktorym nie przystugiwatby wprawdzie glos sta-
nowczy, ale w ktdrych zeSrodkowalaby sie niejako
tradycya urzedowania Wydziatu krajowego.

Przyznat wreszcie szanowny mowca, ktory
mowit przedemna, ze to nie jest rzeczg szkodliwg
i ja to samo utrzymuje, a dla poparcia niech mi
wolno bedzie przypomna¢ dyskusye, jaka sie toczyta
w r. 1869 w Radzie panstwa, kiedy uchwalono
wyzszy etat dla urzednikéw sgdowych.

Chodzito wtedy o to, czy prezesom sgdow
obwodowych przyzna¢ sie ma tytut prezydentéw
sadu. Powiedziat wtedy byty minister i poset ba-
ron Pratobevera, ze mozna to snadnie uczynic;
wszakze to nic nie kosztuje! (Es kostet ja nichts)
Zg6dzmy sie przeto i my, co do wzmiankowanych
urzednikéw Wydziatlu na to wyszczegblnienie ich,
za zastugi w stuzbie krajowej. (Brawo).

Popieram ostatecznie to, co powiedziat p.
Grocholski, i niechciatbym réwniez, aby zachowa-
nym zostat ustep §. 1. projektu, dozwalajacy Wy-
dziatowi udziela¢ dyspensy od wieku przepisanego
~osobom, z poza grona urzednikéw Wydziatlu na
radcow powota¢ sie moggcym, a tern samem przyj-
mowac obcych, na te dwa stopnie urzedowe Wy-
dziatu krajowego, albowiem chciatbym, aby posady
te byly przeznaczone wyraznie dla urzednikéw na-
szych, ktorzy sie odznacza i zastuza w stuzbie Wy-
dzialu krajowego. (Gtosy przySwiadczajace).

Ks. Marszatek: Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Z dysku-
syi widze, ze Izba cala zgadza sie z wnioskami
Wydziatu krajowego a tern samem 2z wnioskami
komisyi. Zdania odmienne jakie tu styszatem, nie
odnosity sie do tego, aby znizy¢ ptace ustanowione
w projekcie Wydziatu krajowego, ale tyczyly sie
sie tylko po najwiekszej czesci nazw, albo podziatu
urzednikdéw na pojedyncze kategorje. Juz szanowny
p. Kowalski, jakotez czionek Wydziatu krajowego
p. Pietruski dostatecznie wykazali, ze urzednicy
krajowi zastugujg na uwzglednienie, wykazali ich
uzdolnienie i wyksztatcenie. Ja chciatbym w ogol-
no$¢l to jeszcze podniesé, ze jak Wydziat
w swojem sprawozdaniu podat, ilo$¢ urzednikéw
od czasu ich ustanowienia to jest od roku 1868,
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jest ciggle taz sama, pomimo, Zze praca wzmaga
sie ciggle, na dowdd czego powiem tylko, iz kiedy
Wydziat krajowy ustanowiono, byto 6.250 exliibi-
tow rocznie podczas gdy teraz po kilku zaledwie
latach liczba ta wzrosta do dwudziestu trzech ty-
siecy. Tak zwiekszyla sie praca, a jednak liczba
urzednikéw zostata ta sama, a praca ich jest bar-
dzo mozolna. Oprécz tego, jak to Wydziat wswojem
sprawozdaniu wykazat, ceny artykutow potrzebnych
do zycia podniosty sie bardzo znacznie, pomieszka
nia takze bardzo podrozaly, najwiecej zas$ za tern
przemawia, ze rok rocznie wzmaga sie praca.

Wydziat krajowy, komisya budzetowa i wszys-
cy moéwcy zgadzali sie wiec na to, aby podwyzszy¢
ptace urzednikom’, w niektérych tylko punktach
objawiaty sie odrebne zdania. | tak p. Kowalski
chciatby, aby zamiast dwoch adjunktéw i dwoch
asystentéw ustanowiono 4 adiunktéw. Komisya za-
stanawiata sie nad tein i miata przy tym podziale
to na mysli, ze przy Wydziale krajowym jest jedno-
roczna praktyka, ze zatem zaraz po jej odbyciu
miody cztowiek przychodzitby do bardzo znacznej
pensyi od razu, i dlatego uwazata za stosowne, aby
praktykanci, ktérzy rok stuzby odbeda, byli naj-
pierw asystentami, a potem dopiero zostawali
adjunktami, kiedy im sie miejsce otworzy.

Co do innych poprawek tu zapowiedzianych
zastrzegam sobie glos przy specyalnej dyskusyi.

Ks. Marszatek:
rozprawy specyalne;j.

Przystgpimy teraz do
Sprawozdawca p. Kaszewko (zaczyna
czytat 8. 1).

P. Kowalski:
noho traktowanja.

Proszu o hotos do formal-

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Proszu ks. Marszatka, aby
debata odbuwata sia odditamy. Poneze w tim 8&. je
5 ustupiw, to naj bude debata nad kazdom z 5
odditiw osobno.

Ks. Marszatek: Poniewaz ten 8. jest za
obszerny, wiec bedziemy nad kazdym ustepem z oso-
bna dyskutowali.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

Uchwata

z dnia tyczaca sie etatu i ptac
urzednikéw i stug Wydziatu krajowego.
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Grono urzednikéw Wydziatu krajowego zawie-
ra¢ bedzie nastepujacych urzednikéw:

I. W oddziale konceptowym:

Dwoch radcéw,

Czterech sekretarzy,

Szesciu koncepistow,

Dwoch adjunktéw konceptowych,
.Dwoch asystentow.

Wszakze wolno bedzie Wydziatowi krajowemu
jednego lub obydwoch radcow zastapic¢ sekretarzami.

Przy powotaniu o0s6b na posady radcow
wolno bedzie Wydziatowi krajowemu udzieli¢ dy-
spensy wieku, wymaganego ustepem Iszym §. 3go
ustanowy stuzby krajowej.

Liczbe przybraé sie majacych bezptatnych
aplikantéw oznaczy Wydziat krajowy.

Ks. Marszatek: Kozprawa otwarta.
P. Chrzanowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma glos.

P. Chrzanowski: Przebaczy mi wiekszos¢
komisyi budzetowej, ze powtérze tu moj wniosek,
ktory stawialem w komisyi i zastrzegtem sobie
stawiaC go w lzbie, gdyz w komisyi nie zyskat
wiekszosci, a nawet poparcia, o0 ile pamietam, tego
cztonka komisyi, ktory teraz za daznoscig tej po-
prawki zdaje sie przemawiaé, to jest posta Weigla.
Mianowicie chciatbym aby opusci¢ z tego paragrafu
ustep przedostatni, to jest tyczacy sie pozwolenia
wydziatowi na udzielania dyspensy od przepisanego
wieku przy obsadzeniu posad radcow.

Uzasadniajac utworzeuie posad dwoch radcow,
w miejsce dwoch sekretarzy przy Wydziale krajo-
wym, przytoczono jako gtéwny powod zachecenie
ludzi zdolnych i uksztatlconych do wstepowania
w stuzbe krajowa przy Wydziale, a zachecenie tem
ze przy Wydziale krajowym mogg z czasem awan-
sowat na takie same posady, jakie najwyzsze sg
przy Namiestnicwie i przy sadach. Tymczasem
ustepem przedostatnim, ktérego opuszczenia zgdam,
nadzieja ta takiego awansu jest im odebrang, a
tern samem caty motyw utworzenia tych dwoéch
posad zniszczony. Jest przeto taka alternatywa,
albo utworzenie tych posad dwdch radcéw nie jest
uzasadnione, albo nalezy opusci¢ ustep postanowie-
nia, usuwajacy gtowny powod utworzenia tych po-
sad a raczej zmienienia posad dwodch sekretarzy na
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posady dwoch radcow. Nie bede zabierat drogiego
czasu wysokiej lzbie dtuzszem motywowaniem mo-
jej poprawki, gdyz uwazam jg za uzasadniong do-
statecznie tem co powiedziatem i dostateczny przy-
toczytem powdd, dla ktérego jestem za opuszczeniem
tego ustepu.

Ks. Marszatek: Zatem przy glosowanie
podziele ten ustep na punkta.

P. Sptawinski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Sptawinski ma gtos.

P. Sptawinski: Do tego samego ustepu
zabieram gtos, o ktorym moéwit p. Chrzanowki. —
Jestem takze za opuszczeniem tego ustepu, ale
chciatbym nadto opuszczenia ustepu zezwalaajgcego

Wydziatowi krajowemu zastgpi¢ radcow sekre-
tarzami.

P. Pietruski: Jezeli nie ma-zdolnych
ludzi.

P. Sptawinski: Stysze, ze jeden z czion-

kéw Wydziatu powiada, iz nie ma zdolnych ludzi.
Przeciez radcow robi¢ sie nie bedzie z praktykan-
tow ani z asystentow, lecz z sekretarzy. Doscby
bylto smutno, gdyby sekretarze nie byli zdolni na
radcéw. Jezeli z pomiedzy 4 sekretarzy Wydziatu
krajowego nie ma zadnego zdolnego na radce w ta-
kim razie nie ma potrzeby tworzy¢ radcéw. Sg-
dze, ze przez przyjecie tego ustepu to co jedng
rekg dajemy, zaraz druga odbieralibysmy, gdyz
pozwalamy Wydziatowi krajowemu pomimo, ze
uchwalamy dwie posady radcdw, aby nie obsadzit
ich, lecz zeby zamianowat 6 sekretarzy. Sadze,
ze byloby to niesprawiedliwoscig. Nie posadzam
Wydziatu krajowego, zeby umyslnie nie chciat ob-
sadza¢, lecz moze by¢, ze to sie sta¢ moze, iz
Wydziat radcéw nie zamianuje i tym sposobem
krzywde sekretarzom wyrzadzi. Dla tego jestem
zdania, aby wszelkie watpliwosci uc,na¢ i ter
ustep opuscic.

Doda¢ musze i to, ze jezeli ten ustep bedzie
wypuszczonym, nie bedzie w tem bynajmniej prze-
szkody dla Wydziatu krajowego, aby nie obsadzit
jednej lub drugiej posady. Chodzi mi tylko o to,
ze moze Wydziat krajowy stale wyrobi sobie te
nraktyke, iz jednego lub obu radcéw zastepowac
bedzie sekretarzami.

Jezeli za$ ten ustep bedzie przyjety, to Wy-
dziat krajowy bedzie miat prawo dwdich sekretarzy
zamiast dwoich radcéw mianowad.

Dla tego gtosowac¢ bede za opuszczeniem tego
ustepu.

P- Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma gtos

P. Kowalski: W generalnoj debati zapo-
wiwjem do toho paragrafu poprawku, poneze nikto
nestawyt poprawok odnosiszczych sia ani szczo do
Sowitnykiw ani szczo do sekretariw, prychodzu za-
raz do adjunktiw i assistentiw. Moja poprawka
jest wtom kierunku, daby rozlyczja pomeze ad-
junktamy i assystertamy ne byto i proto posta-
wleno misto 2 adjunktiw konceptowych i 2 assy-
stentiw, 4 adjunktiw konceptowych. Bo i istynno,
ne znaju poireby tut jakoho rozlyczyja a tim
mensze na nazwy assistentiw. Ne znaju dla czoho
czetowik, kotoryj ukinczyt jurydyczniji studia i po-
robyt ispyty, maje jeszcze assystowaty; — jest to

czetowik konceptowyj i jesi zarazem referentom
pry boci Delegata w Wydili krajewym dla pe-
wnych odditenij. A jesty z drulioj storony zauwa-

zajemo, szczo tak Wydit krajewyj jak i komisija
pozostawliajut jeszcze aplikantiw, t  tak zwanych
hde inde askultantiw ity praktykantiw to zrozumi-
jet sia, szczo posada assystentiw jest tut citkom
iztyczna. Jesty dalsze zwaiymo szczo w dwoéch
tych kategoryach majemo tylko po dwa indiwidua.
to odpadaje potreba takich podditiw. -L
Iq
Takijj koncypient mnsyt wykazaty jaku$ pra-
ktyku, zakim on pryjde do toho stanowyskaa, pro
to ne staje sia on i assystentom zaraz po okincze-
niii studijéw, no moze tehko na takuju posadu ne-'
raz i kilka lit czekaty. W proczem nihde w kon-
cepti ne majemo adjunktiw i podadjuuktiw; sudzu
odze szczo tiji oddity i poddity sut i tut neuspra-
wedtywenyi i prosylbym proto, szczoby misto dwoch
buto czetyrych adjunktiw a tohdy dwdich assysten-
tiw opuskaiem. u
-ini ' c
Bereaergnoju zaberaiy hotos uo dalszych pumt-
tiw poczt. Grocholski, Chrzanowskij i Sptawinski.

Sohtaszaju sia z wneseniem p. Grocholskoho
i Chranowskoho, szczoby perepposlidnyj ustup wy-
pustyty, ate ne mohu sia sohtasyty z wneseniem
p_ Sptawinskoho, kotoryj zadaje jeszcze wypustyty.
i ustup tretij z dotu, a kotoryj zwuczyt (czyta):.

~Wszakze wolno bedzie Wydziatowi kraje
wemu jednego lub obydwdch radcdw zastapi¢ sekre-
tarzami."
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Na toj ustup kiadu ja welyku walni. Bo je-
itySmo toj ustup upustyly, to kozdyj, kotoryj jest
n. pr. sekretarem uze jure succedeudi bude sowit-

nykom; a prynajmnij moze sia on domahaty, szczo-
by koricze obsadyty nym opruznenuju posadu, jesty
bude najstarszym w stuzbi, on bude motit tobdy
poktykaty sia $mito:

Sojm tak uchwaty!, bo kazal wypusiyty do-
tycznyj stisniajuszczyj ustup. Citkomze ricz bude
sia maty, jesty toj ustup ostawymo; poneze w ta-
kom stuczaju bude znaty aspirant do posady so-
witnyka, szczo treba zastuzyly sobi na awans, on
bude w stuzbi rewnowaty, a ne bude moralno za-
daty i nalehaty, szczoby jemu toje misce dla toho,
poneze ono 0OpOrozneno a on najstarszy, uze i na-
dano. Sudzu odze, szczo wze dla zachowania jakoj$
dyscypliny natezyt toj ustup zaderzaty i ne otwe-
raty za szeroko dweri dokucziywym.

Ks. Marszatek: Prosze o podanie tej po-
praki na pismie, podaje ja do poparcia. — Kto jg
popiera zechce wsta¢. (Wstaje dostateczna liczba).
Jest poparta.

P. Zyblikiewicz: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz: Poniewaz przeciw pro-
jektowi przemawiato nawet dwdch jej czionkdw,
przeto moze lzba bedzie ciekawg wiedzie¢, dlaczego
wiekszos¢ homisyi zamiescita te dwa ustepj

Co do mnie, mimo tego, ze nawet czionkowie
komisyi nrzeciw tym ustepom przemawiali, za po-
zostawieniem ich w catosci gltosowac¢ bede. Naj-
wiecej ataku doznat ustep stanowigcy, ze Wydzia-
dziatowi krajowemu wolno bedzie przy powoclywaniu
0s6b na popady radcéw udzielaé uwolnienia od wa-
runku przepisanej liczby lat. Za zatrzymaniem
tego ustepu jestem jak najmocniej. Powiadajg, ze
niekonsekwencya jest wskazywa¢ miodym urzedni-
kom perspektywe radcow, a potem im jg odbiera¢
i dawaé te posady innym kandydatom.

Alez, Panowie, wezmy inng strone. Jezeli
miodzi urzednicy nie osiegng tej posady tak tatwo
w skutek tego zagrozenia, to wdasnie bedg zmu-
szeni do gorliwszej pracy. To bytlo myslg Wy-
dzialu krajowego i myslg komisyi, aby miodych
ludzi stymulowaé do ciggtej pracy i aby mieli ro-
dzaj miecza Dameklesa nad soba, ze jezeli nie
bedg pracowaé, nie dostang tej posady.

Zaatakowano takze ustep pozwalajacy radcowi
zastepowaé sekretarzami. Prosze Pandw, jezeli be-
dziecie brali na uwage samych tylko urzednikéw
jezeli bedziecie dbali tylko o ich interes, to bedzie-
cie jednostronni, bo z drugiej strony trzeba zwazaé
takze i na samo urzedowanie, aby Wydziat miat
pewng wladze administrowania urzednikami. Spra-
wiedliwo$¢ wymaga aby$my urzednikom dali moz-
nos$¢ dojscia do wyzszych posad, ale z drugiej strony
ten, co jest szefem urzednikéw, niech ma pewng
wladze nad nimi, mie¢ zas jej nie bedzie, jezeli
ustawa tak weZmie w opieke nizszego urzednika,
ze przetozony nie bedzie miat bodzca do stymulo-
wania go, to on czy tak czy siak dojs¢ do wyz-
szego urzedu musi. Tym sposobem Panowie z urze-
dnikéw wiele nie zrobicie, dopomozecie im bardzo,
ale Wydziatowi krajowemu zwigzecie rece.

Z tych powodéw i za tym ustepem gtosowac
bede, pomimo, ze komisya sie w zdaniu nieco po-
dzielita.

Bede takze gtosowat przeciw wnioskowi sza-
nownego p. Kowalskiego, ktéry chce, aby usyste-
mizowa¢ czterech adjunktéw konceptowych, a po-
ming¢ z projektu dwdch asystentéw. Sg to czterej
miodzi ludzie, ktorzy, zanim sie dostang do wyz-
szych posad, do adjunktéow konceptowych, jakis
czas poczeka¢ musza. Nie rozumiem wiec, dlaczego
nie zrobi¢ w tych czterech stopniach gradacyi. Co
tu kogo moze razi¢ nazwa? ldzie tu gtéwnie o.gra-
dacya, aby awans nie byt tak dtugo wyczekiwany
i dlatego to komisya w ten sposéb posady te za-
projektowata.

P. Vl\le_soJfowski: Prosze o gtos.
Ks Marszatek; P. Wesotowski ma gtos

P. Wesotowski! Juz szanowny poset no-,7
wosandecki wskazat, ze nie catkiem stosunkowe sg
wymiary ptac dla urzednikéw Wydziatu krajowego
Mnie szczegdlniej razi wymiar ptacy tak zwanym
koncepistom. Sg koncepistami i ci, ktérzy byli da-
wniegj koncepistami klasy czwartej, kiedy teraz jsro-
wnani zostajg z nizszymi urzednikami. Cafa ich
ptaca bytaby stosunkowo do dawniejszej zaledwie
0 140 guldenéw wyzsza. To nie odpowiada wszy-
stkim tym warunkom, jakie dla podniesienia ptac
urzednikom w ogdle, tak w sprawozdaniu Wydziatu
krajowego, jak i w sprawozdaniu komisyi, bylty
przedstawione. Zwazcie Panowie, ze koncepisci sg
to ludzie miodzi, z ktérych kazdy wprzéd sie si-
wego wiosu doczeka, niz posady sekretarza, a zatem



bardzo dlugo tak stosunkowo szczupla ptacg ob-
chodzi¢ by sie musieli. Chciatbym przeto do §fu
1 wnies¢ poprawke, aby tym urzednikom przynaj-
mniej w potowie podnies¢ ptace, tj. aby bylo trzech
koncepistéw pierwszej, a trzech drugiej klasy.

Ks. Marszatek: Poprawke te musze po-
da¢ do poparcia. Kto jg popiera zechce wstac.
(Kilku postdw wstaje). Nie jest dostatecznie po-
parta.

P. Grocholski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski: Bylem pierwszym w Wy-
sokiej lzbie, ktory podniést niestosownos¢ ustepu
zamieszczonego w 8. 1 a dajgcego Wydziatowi kra-
jowemu moznos$¢ udzielenia dyspensy od wieku.
Jeden z szanownych postéw przytacza powody, dla
ktérych wiekszos¢ komisyi byla za zatrzymaniem
tego ustepu. Mnie te powody nie przekonywujg, bo
wihasciwie streszczajg sie one w tem, ze to bedzie
bodzcem dla urzednikéw nizszej kategoryi, ze to
bedzie wiszacg nad nimi grozba, iz jezeli nie beda
pilnie pracowa¢, nie bedg mieli nadziei awansowa-
nia na radcow. Alez, Panowie, wedtug tego proje-
ktu, ustep poprzedni zupetnie do tego wystarcza,
bo Wydziatowi krajowemu wedtug tego ustepu stuzy
prawo zastepowania radcow sekretarzami przynaj-
mniej przez jaki$ przeciag czasu. Przy tem, Pano-
wie, jest jeszcze jeden wzglad. Tu nie chodzi oto,
aby ktos co nie byt dotad w stuzbie krajowej, nie
mogt by¢ mianowany radcg; moznos$¢ taka nie jest
wykluczona, jakkolwiek ten ustep bedzie opuszczo-
nym, — tylko, Zze nie Wydziat krajowy bedzie
wydawat dyspense, lecz Sejm. Mnie sie zdaje, ze
to zupehnie jest wystarczajacem i dlatego jak naj-
mocniej przemawiam za opuszczeniem tego ustepul.

Co sie tyczy ustepu, ktorego opuszczenia zada
p. Sptawinski, réwnie silnie pozwalam sobie popie-
ra¢ zatrzymanie go. Mnie sie zdaje, ze zadna ustawa
nie robi sie z teoryi, ale z praktyki. Sadze, ze dzi-
siejsi urzednicy nasi krajowi nie bedg tem obrazeni,
jezeli powiemy, ze sg ludZmi po wiekszej czesci
miodymi, ktdrych lata stuzby nie sg tak liczne,
aby koniecznie na Wydziatl krajowy naktada¢ obo-
wigzek ze musi ich radcami mianowaé. Kiedy
w innych urzedach u. p. w sadownictwie aby zosta¢
konsyliarzem apelacyjnym, w stuzbie administra-
cyjnej, aby zosta¢ radcag administracyjnym potrzeba
czeka¢ 20—25 lat, tu trzeba tylko 12 a i tak dotad
bardzo mato jest takich, ktérzy od poczatku istnie-
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nia Wydziatu krajowego poswiecili sie tbmu zawo-
dowi. Dlatego sadze, ze to pozostawienie wolnosci
Wydziatowi krajowemu jest nieodzownem. jezeli
stuzba krajowa nie ma dla czczej formalnosci '\(/‘ilierpieé.

P. Gross: Wystepuje za wnioskiem p. Ko-
walskiego i przeciw wywodom komisyi co do roz-
nicy assystentéw i adjunktéw konceptowych. Sza-
nowny p. Zyblikiewicz oswiadczyt nam, ze roznica
ta jest wynikiem zachowanej zasady gradacyi, alez
bo ta zasada nigdzie nie jest zachowana, owszem
zupetnie i z umystu pominietg i objawia sie tylko
w kwinkweniach.

Jezeli w koteryi adjunktéw rachunkowych,
ktorych liczba wynosi 12, i assystentéw rachunko-
wych ktorych liczba jest 10, zadna gradacya nie
istnieje, to pytam, dlaczego przy najnizszych urze-
dnikach konceptowych, ktérych liczba wynosi 4 miat-
by byé podziat zachowany. Ale za zniesieniem
konceptowych asystentéw przemawia nie tylko po-
trzeba nieodstepowania od przeprowadzonej w calej
organizacyi zasady ale takze zestawienie ich pozy-
cyi z innymi urzednikami tak Wydziatu krajowego
jako tez i innych wiadz krajowych. Assystenci
konceptowi, jak panom wiadomo, muszg ukonczyé
studya prawnicze i wykaza¢ sie egzaminami pan-
stwowemi, albo petnieniem stuzby w jakims$ oddziale
administracyi rzadowej. 1 ci assystenci ktérych
uzdolnienie wieksze by¢ musi, ktérzy najwyzsze
studya wykazujg, majg pobiera¢ takg samg ptace
jak assystenci wydziatu rachunkowego ktérzy tych
studyow nie potrzebujg i ktérzy z dyurnistéw awan-
suja. Przypatrzmy sie wreszcie ptacom takichze
samych urzednikéw rzadowych. Najnizszy urzednik
konceptowy przy Namiestnictwie pobiera 900 zir.
pensyi a 250 zir. dodatkow, istniejg tamze wpra-
wdzie praktykanci ktérzy pobierajg adjutum lecz
tych jako urzednikéw uwaza¢ nie mozna, w stuzbie
krajowej za$ najnizszym wszelako rzeczywistym u-
rzednikiem, jest assystent i ten pobiera tylko 700
ztr. a dodatku 100 zhr. Jezeli panowie poréwnacie
spowodowany nowym etatem awans dzisiejszych
praktykantow konceptowych z pozycyg assystentow
przekonacie sie ze podczas kiedy w innych oddzia-
tach nowy etat podwyzsza ptacy o 400 zir. i 500
zir. praktykanci zostajacy assystentami otrzymuja
tylko 75 zir. wiecej. Z tych powoddéw jak najusil-
niej popieram wniosek stuszny i praktyczny pana
Kowalskiego.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma glos.
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P. Pietruski: Jako -cztonek Wydziatu
krajowego prositbym o gtos na koncu dyskusyi.

Ks. Marszatek: P. Weigel ma glos.

Gdyby izba poprawke p. Kowalskiego odrzu-
cita, wychodzac z zatozenia, azeby byta gradacya
0 Ktorg chodzi p. Zyblikiewiczowi, wtedy postawit-
bym inna, poprawke ; to jest, obstajac jeszcze —
ile mozna — przy moim wniosku azeby nie byto
assystentéw, zastrzeglbym sobie poprawke azeby
do ptacy 1000 zir. byt postanowiony dodatek 100
ztr. a i zeby tym sposobem dwoch pierwszych ad-
junktéow miato 1200 zir., a dwoch nastepnych 1000
zir. i dodatku 100 zir.; co wszakze szczeg6towo
przyjdzie w & 3.

K. Pawlikow:
w paragraf! tretom.

To ne na misciu, to je

P. Weigel: Tak jest. Ale o asystentach
1 adjunktach jest zasadniczo mowa juz w 8. 1.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski: Pry perwom paragraf! ne
ina hesidi o ptatni a tut meni ide tolko o nazwy,
a szczo do ptatni to budem piznijsze na swom mi-
sce howoryty; teper ne predsuzdaju riczy i dla-
tioho proszu szczoby tu ricz wziaty pod rozwahu.

Ks. Marszsatek: Nikt wiecej nie zada
gtosu? (Nikt.) Kozprawa zamknieta p. Pietruski
jako cztonek Wydziatu krajowego ma glos.

P. Pietruski: Po krotce przejde popra-
wki , ktorescie Panowie postawili przeciwko uste-
powi. ,Wszakze wolno bedzie Wydziatowi krajo-
wemu jednego lub obydwéeh radcow zastgpi¢ se-
kretarzami,” i nastepnemu ustepowi, ,Przy powo-
taniu oséb na posady radcéw wolno bedzie Wy-
dziatowi krajowemu udziela¢ dyspensy od wieku,
wymaganego ustepem Im 8. 3go ustanowy stuzby
krajowej." Pozwole sobie wyttdomaczy¢ WysokKiej
Izbie powody, dla ktérych Wydziat krajowy do tych
ustepéw przywigzuje wielkg wage. Drugi z prze-
czytanych przezemnie ustepéw jest konsekwencyg
konieczng zawartej w tym §. zasady, ktéra Pano-
wie wypowiedzieliscie w 8. 7 ustawy krajowej w tych
stowach: W celu obsadzenia jakiejkolwiek posady
nalezy rozpisa¢ i ogtosi¢ konkurs."

Na c6z sie konkurs oglasza? Nie na to, azeby
sie urzednicy wlasnego zaktadu podawali, ale takze
azeby innym konkurentom umozebni¢ wstapienie do

Wydziatu krajowego lub tez staranie sie o stuzbe
przy Wydziale. ,

Jezeli dzisiaj Panowie uchwaliliscie ze nasz
Wydziat sie sklada z dwoéch radcéw i 4 sekretarzy
a opuscicie ten ustep, to wtenczas powiecie nam
nie rozpisujcie konkursu tylko macie 5 sekretarzy
i rébcie sobie z nich radcow. Czy to bedzie do-
brem dla stuzby tego nie moge powiedzie. Jezeli
kto to ja z pewnoscig wszelka ulge chciatbym zro-
bi¢ urzednikom, azeby im zabezpieczy¢ byt i za-
pewni¢ przysztosé, ale z drugiej strony nie moge
mie¢ tylko ich interesa na oku ale i interes stuzby
krajowej. Wykluczenie mozebnosci podawania sie
na radcow jest z bardzo wielkg konsekwencyg dla
stuzby krajowej potaczone, i tak panowie Kiedysmy
odbierali fundusze ujrzeliSmy konieczno$¢ przyjmo-
wac urzednikéw a z wkasnych nie moglismy ich
dobiera¢ tylko bra¢ innych doswiadczonych, tak
samo moze sie pozniej zdarzy¢, jezeli nasze czyn-
nosci sie pomnozg, bedziemy moze w koniecznosci
bra¢ ludzi doswiadczonych jezeliby z naszych nie
wystarczylo.

Wydziat nasz istnieje dopiero 12 lat a wia-
sciwie 7, bo pierwsze 5 lat nic nie bylo w Wy-
dziale krajowym, dopiero od 1866 roku przystapi-
lismy do rozwiniecia jakiej takiej czynnosci Wy-
dziatu krajowego nie mogliSmy wiec jeszcze wy-
ksztatci¢ takg ilos¢ urzednikéw zebySmy dzi§ juz
powiedzie¢ mogli, ze nigdy nie bedziemy potrzebo-
waé zasitku z innych zrodet. A jesli taka konie-
czno$¢ nastgpi, odjeta nam bedzie mozliwos¢ zasila¢
sie znakomitemi i doswiadczonemi sitami, a to dla-
tego, ze doswiadczenie nauczylo, iz ludzie, ktdrzy sie
wyrobili w innej stuzbie, i majg juz pewne wybitne
stanowisko, nie chcg konkurowa¢ o posady w Wy-
dziale krajowym jezeli nie maja zapewnienia, ze te
po ady otrzymajg. A w takim razie musi przystu-
giwa¢ Wydziatowi krajowemu prawo udzielaniaveniae
aetatis, bo urzednik taki nigdy nie bedzie ryzyko-
wacé swego dotychczasowego stanowiska bez pewnosci,
a tej pewnosci nie miatby jezeliby nie Wydziat
krajowy ktory posady nadaje, ale wys. Sejm veni-
am aetatis w takim razie udzielat.

Co do poprawki p. Kowalskiego, przyzna¢ sie
musze, ze nie moge na nig sie zgodzi¢, mimo ze
czesto podzielam zdanie, doswiadczonego naszego
posta w zawodzie sgdowym. Azeby by¢ asystentem
whasciwie praktykantem, trzeba skonczyé studia.
Miody cztowiek ktéry skoriczyt prawa, i wszystkie
| egzamina, jezeli sie poda o miejsce praktykanta,
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i otrzyma je, dostaje 700 zt. rocznie, i 100 zir.
dodatku aktywalnego a zatem ma 800 zir.
A jest to miody czlowiek ktéry whasciwie uczyc
sie do nas przychodzi, ktdry z poczgtku zadng nam
nie jest pomocg owszem zabiera drugiemu i trze-
ciemu czas, bo potrzebuje sie poinformowac, gdyz
Z niczem nie jest obznajomiony, wiec jak mi sie
zdaje 800 zir. jest ptacg nawet zbyt wysoka.

Wspomniat p. Gross, ze asystent w oddziele
rachunkowym jest tak samo ptatnym jak konce-
ptowy. Najpierw asystentem nie zostaje nikt od
razu, dopiero po skoriczonych studyach przepisanych
musi odby¢ wedtug tej propozycyi jednoroczng pra-
ktyke; powtore, asystent, procz studiow ktoro wedtug
ustanowy stuzby rzgdowej winien ukonczy¢, musi
ztozy¢ egzamin z rachunkowosci, i mie¢ rok przy-
najmniej stuzby, dopiero asystentem zostaé moze.
Tymczasem od koncepisty nie wymaga sie ani
stuzby ani egzamindw, i wiec zdaje mi sie ze 800
ztr. jest dobrze ptaconym, i dlatego jestem prze-
ciwnym whnioskowi p. Kowalskiego.

P. Dunajewski.
Snienia.

Prosze o glos dla wyja-

Ks. Marszatek: P. Dunajewski ma gtos:

P. Dunajewski: Prositem o gtos, aby
prosi¢ Wydziat krajowy o wyjasnienie. Przypusci-
wszy ze WYys. lzba przyjmie 8§ 1 w calej osnowie,
tak jak go komisya przediozyta, a Wydziat kra-
jowy przyjatby urzednika wyzszego ze stuzby rza-
dowej do Wydzialu krajowego, jakiby byt stan
rzeczy w takim wypadku co do emerytury i co do
lat jego stuzby?

Czy urzednik krajowy otrzyma pensye, i czy
czas w stuzbie rzadowej liczy¢ mu sie bedzie.

P. Pietruski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Dla objasnienia pozwole
sobie zwrdci¢ uwage szan. posta na ustanowe stuz-
bowa, w ktdrej jest powiedzianem, ze Wydziatowi
krajowemu wolno jest przyjmowaé urzednikéw za
uktadem. A takich urzednikéw mamy wielu. Kiedy
urzadzono buchalterye nie mieliSmy takich urze-
dnikéw, przyjmowaliSmy z innych urzedéw i robili-
Smy z nimi uklady, a stuzbe przebyta liczyliSmy
za 10 lub 15 lat.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Co sie
tyczy zarzutow p. Kowalskiego i Grossa, iz zamiast
dwoch adjunktéw i asystentow, majg by¢ ustano-
wieni czterej adjunkci konceptowi, to komisya
z tych powodéw rozdzielita te posady, iz w pro-
jekcie Wydziatu krajowego byto czterech prakty-
kantéw. Ci whasciwie nie byli praktykantami, ale
urzednikami, otéz nazwa ich byla niestosowna.
Dlatego zmieniono jg na dwoch adjunktéw kon-
ceptowych i dwoch asystentéw. Co do asystentow,
dlatego dano im to miano, poniewaz zwyklymi
praktykantami nie sg, ale i urzednikami nie s3,
tylko tern sie réznig od praktykantow, ze pobierajg
place stalg,, a nie tak zwane adjutum. Otdz ponie-
waz praktykant pobierajacy stalg ptace nie jest
whasciwie praktykantem, a nie jest takze urzedni-
kiem, wiec nie mozna mu bylo da¢ innej nazwy
jak asystenta.

Zwykle przychodza do stuzby krajowej ukon-
czeni jurysci lub wprost, po ukonczeniu studyéw,
lub z innych urzedéw po skoriczonej praktyce.

Pierwszg posadg jest posada asystenta. Ot6z
gdyby od razu ukoriczony miody cztowiek przyszedt
do tej posady adjunkta konceptowego toby zda-
walo sie niestosownem. Aby wiec nie przychodzit
od razu, lecz dopiero po pewnej praktyce do ptacy
adjunkta konceptowego, utworzono te posade asy-
stentw.

Co sie tyczy 88. 1. i 2. przez Wydziat kra-
jowy proponowanych, a przez komisye przyjetych,
to czlonek Wydziatu krajowego p. Pietruski w Wy-
sokiej Izbie pp. mowcom wyjasnit, jaka zasada
kierowata komisyg w ustanowieniu tego etatu.

Ks.
wania.

Marszatek: Przystgpimy do gloso-

P. Grocholski:
kazdg pozycya oddzielnie.

Prosze o glosowanie nad

Ks. Marszatek:
(czyta):

Tak bedziemy glosowali

& 1.
»,Grono urzednikéw Wydziatu krajowego za-
wiera¢ bedzie nastepujacych urzednikéw

I. Dwéch radcow".

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ?
(Nikt). Rozprawa zamknigta. Kto jest za przyje-
ciem tego ustepu, zechce reke podniesc. (Wiekszosc)
Przyjety.

45
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(Czyta): ,czterech sekretarzy".

Rozprawa otwarta. Nikt glosu nie zada?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto jest za przyje-
ciem tego ustepu, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Przyjety.

(Czyta): ,szesciu koncepistow". Co do tego
punktu byta poprawka ale nie zostala poparta,
pozostaje zatem tylko wniosek komisyi.

Rozprawa otwarta. Nikt glosu nie zgda?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto jest za przyje-
ciem tego ustepu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Przyjety.

(Czyta) ,dwoch adjunktéw konceptowych” do
tego ustepu jest poprawka p. Kowalskiego, aby
zamiast dwoch adjunktéw i dwoch asystentéw byto
czterech adjunktow konceptowych. Poddam jg pod
glosowanie. Kto jest za tg poprawka, zechce reke
podnies¢. (‘Watpliwa wiekszos€). Poniewaz wiekszos¢
jest watpliwa wiec prosze panéw wstaé. (Wiekszosé
watpliwa). Zrobimy kontraprébe, kto jest przeci-
wny tej poprawce, zechce wsta¢. (Wiekszosg).
Upadta.

Teraz kto jest za wnioskiem komisyi, aby
hyto dwdch adjunktéw konceptowych zechce wstac.
(Wiekszos€). Przyjete (czyta dalej)

~dwadch asystentow".

Rozprawa otwarta. Nikt glosu nie zada?
(Nikt). Kto za przyjeciem tego ustepu zechce wstac.
(Wiekszosc). Przyjety (czyta dalej).

~Wszakze wolno bedzie Wydziatowi krajowe-
mu jednego lub obydwdch radcéw zastgpi¢ sekre-
tarzami".

Rozprawa otwarta. Nikt glosu nie zada?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto jest za przyje-
ciem tego ustepu, zechce wstaé. (Wiekszos¢) Przy-
jety. (czyta dalej).

Przy powotaniu osob na posady radcéw, wolno
bedzie Wydziatowi krajowemu udzieli¢ dyspensy
wieku, wymaganego ustepem Iszym 8. 3. ustanowy
stuzby krajowej.

Rozprawa otwarta. Nikt. glosu nie zada?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto jest za przyje-
ciem tego ustepu, zechce wstaé. (Wiekszos¢ wat-
pliwa). Zrobimy kontraprobe, kto za opuszczeniem
tego ustepu, zechce wstaé. (Wiekszos€). Upadt.
(Czyta dalej). Hi

Liczbe przybra¢ sie majacych bezptatnych
aplikantéw oznaczy Wydziat krajowy.

Rozprawa otwarta. Nikt glosu nie zgda?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto jest za przyje-
ciem tego ustepu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Przyjety. Redziemy teraz ustepami glosowali.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):
Il. ,W oddziale technicznym:

Jednego nadinzyniera,
Dwoch inzynierdw,
Dwoch asystentéw technicznych®.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknigta.
Sprawozdawca nie ma nic do powiedzenia. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

I1l. W oddziale rachunkowym :
Dyrektora oddziatu rachunkowego,
Jego zastepce,

Czternastu adjunktoéw,
Dziesieciu asystentow.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarto Nikt
glosu nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

1Y. W oddziale kasowym:
Kasyera,
Kontrolora,
Czterech adjunktéw.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

V. W oddziale manipulacyjnym:
Dyrektora kancelaryi,
Archiwisty ,
Protokolisty,
Szesciu kancelistow.

Ks Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto



jest za przyjeciem tego ustepu,
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

zechce reke pod-

Sprawozdawca p. Kaszewk o (czyta):

§ 2.

Etat stug przydzielonych Wydziatowi
jowemu skiadaé sie bedzie:

z odzwiernego,

Z portyera,

z jednego woznego dla oddziatu kasowego,

z jednego woznego dla oddziatu rachunko-
wego, i

z czterech woznych.

Stréze nie nalezg do rzedu statych shug.
Liczbe ich postanowi Wydziat krajowy i oznaczy
ich wynagrodzenie.

kra-

Ks. Marszatek: Kozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Kozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego paragrafu, zechce reke
podnies¢, (Wiekszosc.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

& 3.

W miejsce ustanowionych dotychczas ptac,
dodatkéw na pomieszkanie i dodatkéw drozyznianych
pobiera¢ beda rocznie:

1. Radcy:

a) stalej ptacy po — — 2800 zir.
b) dodatku aktywalnego po  — 480 ,,
c) dodatku piecioletniego po — 400 ,,

Ks. Marszatek: Kozprawa otwarta, Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto

jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

2. Sekretarze:

a) stalej ptacy po — — 2000 zir.
b) dodatku aktywalnego po  — 360 ,
c) dodatku piecioletniego po — 200 ,,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.)) Rozprawa zamknigta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
niosc. (Wiekszos¢,) Ustep przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

.3. Koncepisci-

ha) Stalej ptacy po — — 1300 zir.
b) dodatku aktywalnego pc — 300 ,,
c) dodatku piecioletniego po — 200 ,,
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Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
P. Wesotowski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P, Wesotowsd ma glos.

P- Wesotowski: Jak juz
przy 8. 1. koncepisci sg najbardziej
poniewaz maja 1300 zir. a dodatku aktywalnego
240 zir. Jezeli zwazymy ze wszystkie te powody
ktore tak w sprawozdaniu Wydziatu krajowego jak
komisyi przedtozone zostaly, i ktére koniecznie
wykazujg potrzebe podniesienia ptacy, to tutaj tej
koniecznnosci nie uwzgledniono, bo tak drobne
podniesienie nie przyniesie zadnego skutku. Zwa-
zywszy ze koncepista nietylko potrzebuje takiej
kwalifikacyi jak sekretarz, nietylko ze moze o bar-
dzo mato poézniej wstgpit, moze o miesigc lub rok,
i moze nie doczeka sie nigdy wyzszego awansu
nad sekretarza, dla tego musze wnosi¢ podniesienie
dodatku, t. j. ptacy na 1500 zikr. a dodatku akty-
walnego z 240 na 300 zir. i mimo to mniemam
jeszcze, ze niektérzy manipulacyjni urzednicy bedg
lepiej uposazeni jak konceptowi.

zauwazytem
pokrzywdzeni,

Ks. Marszatek: Prosze poda¢ ten wniosek
na pismie.

Sekretarz p. Wereszc zynski (czyta
poprawke.)
3. koncepisci.
a) stalej ptacy po — —1500 zir.
b) dodatku aktywalnego po — 300 ,
¢) dodatku piecioletniego po — 200 ,,

Ks. Marszatek: Poddam te poprawke do
poparcia. Kto popiera te poprawke, zechce wstac.
(Niedostateczna liczba.) Nie poparta. Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p Kaszewko (czyta):

3. Koncepisci:

a) statej ptacy po — — 1300 zir
b) dodatku aktywalnego — — 240 ,,
¢) dcdatku piecioletniego — 200

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.)) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

45.
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Sprawozdawca p. Kaszewko czyta:

4. Adjunkci konceptowi:

a) stalej ptacy po — — LOOO zkr.
b) dodatku aktywalnego — 200 ,
¢) dodatku piecioletniego — 100 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

5. Asystenci:
a) statej ptacy po — — 700 zkr.
b) dodatku aktywalnego — — 100
c) dodatku piecioletniego — 80 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P- Kowalski ma glos.

P. Kowalski: Nemaljem szczastia, szczoby
moja poprawka szczo do nazwy assystentow ostojata
sia. No ja ne traczu odwahy i zaberaju hotos dalsze,
bo trymaju sia prystowia: ,Jak zwat, tak zwat, aby
szszo dat.“ (Wesotosé). Jesty tamto sia ne udato,
muszu ratowaty toje, szczo sia moze dast'.

Pozwotte my Panowe zastanowyty$, czy moze
ukiniczenyj jurysta i to w stuzbi konceptowoj na
riwni staty z administracyjnym abo rachunkowym
urjadnykom?

Asystent konceptowyj maje 700 zir. i asy-
stent rachunkowyj 700 ztr.; toj maje dodatku 100 zir.
i toj 100 ztr. — cifa riznycia w dodatku piatlitnym
taka, szczo asystent konceptowyj maje o 30 zi.
bilsze, jak asystent rachunkowyj. Ze pensyja dla
asystenta rachunkowoho ne jest wetyka, ne somni-
waju sia, ale, kto moze zistaty asystentom ra-
chunkowym ?

Oto toj, kotoiyj moze kilkg klas gimnazyal-
nych albo realnych ukidczyt i zdat jeszcze oden
egzamin takij, kotoryj mozna za try misiaci zro-
byty— bo jak ho ne zdajst’ za try misiaci, toi za try
lita ho ne zrobyt tj. egzamin o rachunkowosty. To sut
wsi wymohy aby zistaty asystentom rachunkowym.

Odnakoz hodi miriaty wse odnojo miroju.
Dlatoho pozwolu sobi z toho wzhladu, a wilastywo
i z innych jeszcze wzhladiw prymityty, szczo koty-
8te Panowe uchwalyty dwa rody asystentiw, potri-

bna takoz dwojaka pensya. a to tim bilsze, bo
inaksze asystent z naukami jurydycznymy i asy-
stent z naukami tylko rachunkowymy budut sobi
rowni a ja sia jeszcze obawlaju, szczo toj konce-
ptowyj asystent, zakim zistane adjunktom, bude
czasto stuzyty 10 do 20 lit.

Jesty uze oskorbytelno nazwu asystentiw
uchwatyteste dla uriadnykow konceptowych, to pry-
najmnij dajte im bilszu pensju. Ja stawlaju czy moj
wnesok zriwnania asystentiw z adjunktamy matjem
na mysty, szczo nalezyt sia im daty taku pensju jak
oboin adjunktom konceptowym; no ja toho wnesenja
uze stawlaty ne mohu, bo toby buto daremne.

Odnakoz sudzu, szczo citkom stuszna ricz,
jesty konceptowomu asysteutowy pidwyzsymo statu
pensju z 700 zkr. na 800 zir., a dodatok atty-
walny z 100 zir. na 200 zir. i dodatok piatlitnyj
z 80 zir. na 100 ztr., to je zrownajem z dodatka-
mi adjnnkta konceptowoho. To ne welyka suma
a wsehda postawyt toho asystenta konceptowoho
wyzsze asystenta rachunkowoho — proszu pryjmyty
toje wnesenje.

Ks. Marszatek:
skiego podam do podarcia.

Whniosek posta Kowal-

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):
5) asystentow:

a) statej ptacy po 800 zkr.

b) dodatku aktywalnego . 200 ,

¢) dodatku piecioletniego . 100

Ks. Marszatek: Kto te poprawke popiera,
zechce wstaé. (Wstaje dostateczna ilos¢ postow).
Jest poparta.

P. Weigel: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Weigel ma glos.

P. Weigel: Popieram poprawke p. Kowal-
skiego, a to tern bardziej, ze jak dyskusya przy
8. 1. wykazata chodzi nam przedewszystkiem o stu-
sznos¢. Alez panowie! zechcijcie poréwnaé asy-
stentow konceptowych, z rachunkowymi lub kaso-
wymi, to tamci majg pieciolecie 100 zir., ktorego
im nie zazdroszcze, owszem chetnie przyznane miec
chce. Miedzy konceptowymi adjunktami i koncepto-
wymi asystentami nie powinno by¢ wAasciwie ro-
znicy co do dodatku, gdyby za$ niezbednie, to
jest lodatek aktywalny w stosunku dwustu zir. do
sta, co najmniej bytby wskazany.



Zwazywszy za$, ze ten dodatek aktywalny
zywcem weziety jest z ustawy i motywoéw, ktéremi
sie kierowata Rada panstwa, przy regulacyi ptac
urzedniczych, i ze dodatek aktywalny ma by¢ ekwi-
walentem niejako dodatkéw na pomieszkanie, zapy-
tuje sie pandéw czy nie mieszka tak samo asystent
konceptowy jak adjunkt i czy w tych dwoch kate-
goryach urzedniczych, tak blisko stojacych, a ra-
czej — z malg réznicg— tych samych, mozna przy-
pusci¢, tyle rbéznicy aby asystent w dzisiejszych
czasach pobierajgc dodatek 80ciu, a chocby i stu
zir. mdgt dosta¢ miesiecznie za 6 lub 8 zir. mie-
szkanie odpowiednie, we Lwowie!

To tak dalece przemawia za rzeczonem pod-
wyzszeniem zwlaszcza, ze jak Kowalski nadmienit,
o maly tu wydatek chodzi, bo tylko o 300 zir.
w oglle, iz Wysoka lzba powinnaby sie do tego
przychyli¢ i te poprawke p. Kowalskiego bez tru-
dnosci przyjac.

P. Grocholski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma glos.

P. Grocholski: Pozwolcie Panowie, ze
popre wniosek komisyi budzetowej. Sadze przede-
wszystkiem, ze wwymiarze ptac gldwne stowo ma
sam Wydziat krajowy, ktdry Kieruje sprawami kra-
jowemi.

Jezeli Wydziat krajowy nie zgda wyzszych
ptac to z trudnoscig przyjdzie nam sie usprawiedli-
wi¢ w obec wyborcow jezeli sami jeszcze bedziemy
wyzsze ptace uchwalali i ciezary na kraj na-
kiadali.

Zdaje mi sie — przepraszam), ze uzyje tego
wyrazu — lecz musze powiedzie¢, iz blednemi zu-
pelnie argumentami, starajg sie panowie skionic¢
Izbe do powziecia tej uchwaly. 1 tak p. Weigel
chce dowies¢, ze za 8 zir. adjunkt mieszka¢ nie
moze, a to jest wynagrodzeie za mieszkanie.

Nie — to nie jest za mieszkanie i nawet ni-
gdy w Wiedniu nie bylo wynagrodzenia za mieszka-
nie. Co do wiedenskich urzednikéw, ktorzy mieli
mieszkanie etatowe, to mozna bylo powiedzie¢, ze
ten dodatek miat zastepowa¢ mniej lub wiecej to, co
na mieszkanie potrzebnem by bylo, ale tam, gdzie
nie ma etatowego pomieszkania, to ten dodatek juz
nic wiecej nie ma zastepowaé, ale rzeczywistem
jego przeznaczeniem lubo to takze nie konieczne
jest zastgpi¢ nadwyzke tego, o ile pomieszkanie
stato sie drozszem.

Zdaje mi sie, ze jesli 8 zir. weZzmiemy jako
miesieczng nadwyzke na mieszkanie miodego czto-
wieka, ktdry skoriczyt dopiero studya, to jeszcze
nie zblgdzimy.

P. Kowalski staral sie uzasadni¢ swo6j wnio-
sek poréwnaniem asystentéw konceptowych z asy-
stentami rachunkowymi.  Alez panowie miedzy
jednymi a drugimi nie ma nic wspdlnego procz
nazwy.

Etat urzednikbw przy buchhalteryi otrzy-
mat i bedzie otrzymywaé procz tych asysten-
tow jeszcze ptatnych dyurnistow, biedy przeci-
wnie etat urzednikéw konceptowych nie obejmuje
nic, to jest ostatnia kategorya. Wolno wprawdzie
Wydziatowi krajowemu przyja¢ aplikantéw, ale ci
nie bedg zupelnie platni. Wiec to ostatnia kate-
gorya platnych urzednikéw. Kiedy tam panowie
dla oszczednosci, nawet mozna powiedzie¢ z pomi-
nieciem troche stusznosci, opedza sie stuzbe, czyli
raczej wykonuje sie stuzbe krajowg osobami, ktore
sg dziennie tylko ptatDi, nie majg emerytury za-
dnej, zadnego statego zatrudnienia i byto ich do-
tad 20 takich dyurnistow etatowych (jak mowig
szanowni czlonkowie Wydzialu krajowego), a dzi$
przez przybranie jeszcze innych funduszéw, ktére
weszty pod zarzad Wydziatu krajowego podniesiong
jest liczba tych dyurnistow etatowych na 24. =

Tworzy sie 10 asystentdw oddziatu rachun-
kowego, a zatem zostanie jeszcze 14 dyurnistow
platnych i to najnizszej kategoryi, z ktdérej dopiero
bedg awansowaé na asystentéw przy wydziale ra-
chunkowym , i bedziecie panowie pewni, ze Wy-
dziat krajowy nie zrobi asystentem przy oddziale
rachunkowym nikogo, tylko takiego, ktéry moze
przez diugie byt lata dyurnistg przy tym oddziale.
Tam wiec taka pensya nietylko jest odpowiednig
i stuszng ale i konieczna.

Ale tu przychodzi cziowiek miody, ktory
skoniczyt studya i ten miody cziowiek otrzymuje
jako pierwszg pensye podtug projektu komisyi bu-
dzetowej 800 zir. Prosze panéw, w ktérym urze-
dzie panstwowym, w ktorej karjerze nawet kupiec-
kiej ma miody, w zawodd dopiero wstepujacy czto-
wiek wieksza pensye jak 800 zir.?

Mnie sie zdaje, ze powinnisSmy by¢ takze
oszczedni z groszem publicznym, musimy zwazac
na tych, co ptacg, a argumentu takiego, ze tu
chodzi tylko o 300 zir. uwzglednia¢é nam nie
wolno. Tu chodzi o grosz publiczny, a czy on
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wynosi 300 zir., czy 3000 zir. to rzecz jedna.
Bede glosowat za wnioskiem komisyi.

P. Weigel: Prosze o glos.

P. Gross: Prosze o glos.

P. Gniewosz: Prosze o glos.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek: Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Sa zapisani do glosu: pp. Weigel, Gnie-
osz, Zyblikiewicz, Gross, Sptawinski, Pietruski.
Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce reke
podniesé.  (Wiekszos€). Dyskusya zamknieta,

P. Weigel ma gtos.

P. Weigel: Musze sie zastrzedz przeciw
przypuszczeniu, jakobym chciat lub mogt Wys.
Izbe z namystem w bltagd wprowadzié. Jezeli za$
p. Grocholski mniema, ze ja sie myle, to bede
w moznosci udowodni¢ mu, ze on wAasnie sie myli.
Albowiem przyktad to nie pierwszy, ze lzbie wolno
uchwali¢ wiecej, jak komisya lub Wydziat propo-
nuje, co udowodnie: jesli sie odwotam do prece-
densu w Badzie panstwa. Tam Bzad proponowat
na polepszenie doli urzednikéw 9 milionéw, a sub-
komitet, w ktdrym ja miatem zaszczyt zasiadaC i
Izba uchwality stopniowo podwyzki az do 15. mi-
lionéw! Otéz lIzba deputowanych data o 6 milio-
néw wiecej, niz wymagata propozycya rzadowa, a
w innych wypadkach znéw wiecej, niz subkomitet
-ad hoc*.

P. Zyblikiewicz (przerywa): Tak, ale na
wniosek komisyi.

P. Weigel: Baz na wniosek komisyi, innym
razem wprost na petnem posiedzeniu. Ot6z i ko-
misya budzetowa nasza, przyznata w sprawozdaniu
swojem, ze wniosek jej pociggnie za sobg 1350 zir.
wiecej wydatku, anizeli wnosit w catosci Wydziat
krajowy. Nie jest wiec tak, jak szanowny moéwca
powiedzial iz nie wypada przyznawa¢ wiecej, jak
Wydziat krajowy zadat, bo Wydziat krajowy kiadt
~minimum nie idzie zaS zatem, abySmy place i
dodatek takiego asystenta nie mogli podniesé,
By miare uznania.

Co do mnie, stawiam sobie kwestye tak:
Uczenn wychodzacy z Wydzialu prawniczego, ze tak
powiem surowy, idzie na aplikanta, a nie wprost
na asystenta. Asystentem zamianujemy kogos,
ktéry przychodz juz z praktyka niekiedy kilku-

letnig, a przynajmniej z egzaminem politycznym. 1 naraz damy az 75 zr.

Nie wiem przeto, co nam przeszkadza, jezeli n. p.
mamy juz w stuzbie praktykanta konceptowego,
ktory stuzy przypusémy lat 3 lub 5 a nawet i wie-
cej, abySmy mu z awansowaniem na asystenta,
wedtug denominacyi, w ktérej sobie tak bardzo
upodobano, acz nigdzie jej w catlem panstwie, co
do urzednikéw konceptowych wiecej nie znajdzie
nie dali ptacy takiej, jaka ma asystent sgdowy lub
kazdy, kto 4—5 lat w Bzadzie stuzy i ma potem
egzaminu i kwalifikacye.

Najstuszniej twierdzitem, ze dodatek akty-
walny odpowiada w Bzadzie ekwiwalentowi mieszka-
nia, i nie bylem pod tym wzgledem bynajmniej
w bledzie, jak twierdzi p. Grocholski. Albowiem
rzad kiedy znosit w Tryescie i Wiedniu mieszkalny
dodatek, wynagrodzit te dodatki wyraznie do-
datkiem aktywamym, a przeto ekwiwalentem za
mieszkalny. Nadto w tych miejscach gdzie poprze-
dnio dawano dodatek z powodu drozyzny i doma-

.gano sie dodatku na mieszkanie wynagrodzit ten

ubytek dodatku za drozyzny i na mieszkanie do-
datkiem aktywalnym, co tylekro¢ powtarzat mini-
ster skarbu, kiedy sie rozchodzito o to, czy ekwi-
walent za mieszkanie ma sie nazwac: ,,Aktivitats”
czy tez ,Lokalzulage". Nie nazwano tego wyraznie
~Quarciergeld“, ale po dtugichdyskusyach nad tem,
w subkomitecie skarbowej komisyi i w Badzie pan-
stwa najmniejszej dla mnie nie ulega to watpli-
wosci, a zresztg wszystkim az nader S$wiadomem
byto.

Czy za 8 zir. miesiecznie mozna mieszkac
jako tako przyzwoicie i stanowi urzednika konce-
ptowego a ewentualnie i zonatego odpowiednio,
odwotuje sie raz jeszcze do doswiadczenia Szan.
Panéw. Mojem zdaniem nie mozna, chyba gdzie
katem, jak lud prosty nazywa. Wypadatoby wedtug
przeciwnego rozumowania konceptowemu adjunkto-
wi odja¢ wcale 100 zir. bo dlaczegozby i on za
8 zir. mieszka¢ nie mogt? Wszakze stopienn mie-
dzy jednym a drugim, jak wyzej mdwitem, nie o
tyle sie rézni!

Zostaje przeto przy poparciu wniosku p. Ko-
walskiego, poniewaz mi sie wydaje najstuszniejszym.
Nadto prosze zwazy¢, ze ptaca konceptowych djur-
nistbw wynosi 870—1000 zlr. a my, ktérzy pra-
gniemy poprawi¢ dole urzednikéw, a w pierwszym
rzedzie urzednikéw konceptowych, nie poprawimy
jej, ni przez osobiste datki, bedace uwzglednieniem
jednych, a pominieciem innych albo jezeli komu
Jezeli z 3 praktykantéw,
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dwoch sie posunie na koncepistow, to trzeci droge
na dlugie czasy ma zatamowana, i musi czeka¢ az
mu sie poprzednik usunie, gdyz w Wydzizle kra-
jowym ruch awanséw tak maty, ze uwazam to za
wyrazne pokrzywdzenie trzeciego praktykanta, ma-
jacego juz kilka lat stuzby. Nie chce za$, aby ktos
doznat krzywdy przy regulacyi ptac, albo postgpit
o tyle, co nic!

Ks. Marszatek: P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz: Zabieram glos w obronie
wniosku p. Kowalskiego, albowiem w dwdch kie-
runkach do mego przekonania przemawia. Naj-
pierw uwazam, ze zarzut, jakoby lIzba nie mogta
péjs¢ dalej, anizeli Wydziat krajowy albo komisya
jest nieuzasadniony, albowiem konsekwencyg tego
bytoby, ze komisya nie mogtaby zmienia¢ wnioskow
Wydziatu a Izba nicby uchwali¢ nie mogta, jak
tylko to co komisya proponuje, tak przynajmniej
twierdzono, ale wdasnie dla tych samych powoddw,
ktoremi Wydziat krajowy uzasadnia swe wnioski,
ktore komisya przyjeta, w dalszej konsekwencyi
widze, e place przez Wydziat krajowy zapropono-
wane, przez komisye przyjete dla asystentéw nie sg
odpowiedne. Dlatego zgadzam sie z podwyzszeniem.
Dalej musze zwrdci¢ uwage na stosunek, jaki jest
w innych urzedach, a to tem bardziej ze jednym
z gtéwnych powodéw przez Wydziat krajowy powo-
tanych co do podwyzszenia ptac urzednikow wy-
dziatowych jest konkurencya z innemi urzedami o
kandydatow dla urzedu. Powinnismy tedy odpowie-
dnio do tej konkurencyi ptace unormowaé. Nigdy
nie przypuszczatem, aby pierwsze posady przy
Wydziale krajowym urzednikéw konceptowych,
ktére tu nazywajg asystentami byly przeznaczone
dla ludzi zupelnie nowych, wysztych dopiero
z wszechnicy, owszen mam to przekonanie, ze
Wydziat krajowy przy obsadzaniu tych posad tylko
takich bedzie przyjmowat, ktorzy juz moga byc
urzednikami, to jest, ktérzy majg wiedze, moznos¢
pracowania w zawodzie konceptowym, w przedmio-
cie im przedtozonym, to jest mtodych ludzi, kto-
rzy zdali przynajmniej egzamina panstwowe, lub
uzyskali stopien akademicki. Taki tez bedzie zawsze
urzednik ulokowany na pierwszej Dosadzie a zatem
odpowiednio powinny by¢ te posady optacane, jak
w innych dykasteryacn. r nLw

Ot6z na pierwsza posade Konceptowag w innych
dykasterjach wynosi ptaca najmniej 900 zir. Pro-
sze poréwnac karyere kolegdv terazniejszych jedno-

rocznych praktykantow Wydziatu, a okaze sie. ze
o c

ktorzy sie udali do stuzby sadowej juz zostali
adjunktami sadowymi, maja 900 zir. i odpowiedni
dodatek aktywalny i t. d. Trzy widokach jakie
daje stuzba Wydziatu krajowego, Wydziat nie be-
dzie miat dostatecznej liczby kompetentéw, zwia-
szcza jezeli zwazymy korzysci, jakie obiecuje stuzba
sadowa tak pod wzgledem materyalnym, jakotez co
do stanowiska urzednikéw. Dlatego tez miodziez
garnie sie do sadéw, gdy inne dziaty urzeddw,
czujg brak kompetentéw, wiec wiasnie podnosze
powody przytoczone przez Wydziat krajowy dla-
czego podwyzszenia ptac zada, uwazam to za po-
trzebne, aby stang¢ do konkurencyi z innemi wia-
dzami, aby uzyska¢ zdolnych ludzi i dlatego takze
popieram wniosek p. Kowalskiego.

Ks. Marszatek: P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz: Z tych samych powo-
déw jakie przytoczyt szanowny moéwca za wnioskiem
p. Kowalskiego z tych samych powod6éw pierwotne
podwyzszenie ptac tych urzeduikéw przez Wydziat
krajowy proponowane zostato, a komisya z tych
samych powoddw je jeszcze wyzej podwyzszyC za-
proponowata. Zbyt dlugo ta dyskusya sie cia-
gnie, i 0o roéznych rzeczach n. p. o mieszkanie,
mnie sie zdaje, ze jezeli urzednik mieszka¢ nie
moze za 8 zir. to niech mieszka za 10 zir. Miody
cztowiek powinien wyzy¢ za 800 zir. i to porza-
dnie. Ja za nim zostalem adwokatem nie miatem
nawet 600 zir. rocznie, a przeciez wyzylem, dla-
czegoby wiec miato by¢é 8tO zir. jako pierwsza
pensya za mato. Wprawdzie to co Wydziat propo-
nuje moze Izba zmodyfikowa¢ ale niech Izba be-
dzie umiarkowang, bo tu jest sedzig najlepszym
pod tym wzgledem Wydziat krajowy i jezeli Wy-
dziat sadzit, ze urzednik bedzie miat dos¢ a komi-
sya podwyzszyta to nie badZmy zbyt szczodrobli-
wymi i nie podnosmy jeszcze wiecej. Dlatego tez
glosowa¢ bede za wnioskiem komioyi.

Ks. Marszatek: P. Gross ma glos.
Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek: Dyskusya zamknigta jest
jeszcze zapisanych do glosow trzech mowcow.
ii
Gtosy: Jeneralni mowcy.

U 10;
Ks. Marszatek: V ybér jeneialnych rnow

cow trwatby za dlugo, a ezasn mamy natp

P. G-oss ma gtos'
ine >
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P. Gross: Widze ze przytoczone tu powody
nie przemawiajg do$¢ zywo do przekonania panéw
a wiec bede szukatl poparcie wniosku p. Kowal-
skiego innym argumentem a to nastepujacym :
Wydziat krajowy juz panom przytoczyt, ze sekre-
tarzéw konceptowych otrzymat w skutek ukiadu,
nie gdy przyszto do obsadzenia jakiej innej po-
sady konceptowej to rozpisywalismy konkurs i po-
kazato sie, ze sie nie znalazt Zzaden praktykant
dotychczas. Jest to ten sam asystent, ktdry wyste-
puje w tym nowym etacie. Dla zachecenia oraz
w tym celu, abySmy go dostali podwyzszacie pa-
nowie ptace o 75 zir. i tym sposobem sgdzicie pa-
nowie ze Wydziat krajowy znajdzie tych prakty-
kantéw? Widzicie panowie jak jest dotychczas i
zobaczycie, ze tak jak dotychczas tak i nadal nie
bedzie miat Wydziat zadnych kandydatéw do tych

posad.

Pan Zyblikiewicz powiada, ze nie miat 600
ztr. gdy rozpoczynat zawdd ale nie bierze to na
uwage, ze przed kilkudziesieciu laty kiedy on miat*
te place znaczyla ona dwa razy tyle co dzis, ze
co dawniej znaczytlo 400 zir. to dzi§ znaczy
1500 zir. W przekonaniu, ze Wydziat krajowy
zdolnych praktykantéow pod tymi warunkami nie
otrzyma i otrzymaé nie moze, bedejak przedtem
wotowat za wnioskiem szanownego p. Kowalskiego.

Ks. Marszatek: P. Splawiniski ma gtos.

P. Sptawinski: Musze przemawia¢ za pod-
wyzszeniem placy asystenta. Jest to pierwsza po-
sada, a w innych urzedach, jak w sadzie, pierwsza
posada adjunkta catkiem inaczej jest ptatna. Ad-
junkt ma czystej ptacy 1100 zir., a dodatku akty-
walnego 200 zir., a zatem razem 1300 zir., jest
to taki czlowiek, ktory ledwie prawa skonczy i
moze ma rok praktyki. (Glosy: Oho! Oho!) A byly
czasy, ze posady adjunktéw nie byly obsadzane, bo
nie byto ludzi. W Wydziale krajowym jest to
pierwsza posada i powinna by¢ tak ptatng, zeby
ludzi do wstgpienia zacheci¢. Ptaca 800 zir. nie
jest tak bardzo wielka i glosowaé za nig bede.

W odpowiedzi na to co tu méwiono o asy-
stentach rachunkowych, musze powiedzie¢, ze
asystent rachunkowy a konceptowy, to catkiem co
innego, bo gdy asystent konceptowy potrzebuje
ukonczenia praw, to asystent rachunkowy potrzebuje
trzech klas normalnych lub dwoéch gimnazyalnych,
rachunkowy egzamin moze potem za trzy miesiace
zrobié. Rachunkowy asystent moze jak powiedziano

zosta¢ mianowany z dyurnisty. A wiec ten co sie
uczyt kilkanascie lat i tozyt na utrzymanie 1 wy-
ksztatcenie swe, ten ma by¢ na réwni postawiony
z tym, ktéry ze tak powiem od dziecka jako dy-
urnista otrzymywat utrzymanie. Z tych powodow
musze obstawa¢ przy wniosku p. Kowalskiego.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma glos.

P. Pietruski: Zrzekam sie glosu.

*

Ks. Marszatek: P. sprawozdawca ma gtos.
iH

Sprawozdawca p. Kaszewko: Wydziat
krajowy podwyzszyt ptace urzednikéw o 11.881 zir.
20 cnt. i przedkladajgc swoje sprawozdanie Wy-
sokiej Izbie powiedziat (czyta): ,Jezeli wszelako
z jednej strony Wydziat krajowy uwaza za ko-'
nieczne przystapi¢ obecnie do uregulowania etatu
i ptac urzaduikéw, to z drugiej strony nie spuscit
z oka, iz kraj nasz ubogi nie moze by¢ pociagnie-
tym do innych, jak tylko takich wydatkdw, bez
ktérych absolutnie obej$¢ sie nie mozna.

Komisya trzymata sie tej samej mysli, zwro-
cita jedynie tylko uwage na konceptowych urzedni-
kéw, podniosta ich ptace o tyle, o ile mogta t. j.
0 1350 zir. i byla jeszcze w obawie, czy to pod-
wyzszenie znajdzie u Wysokiej lzby aprobacye,
wiedzac ze jezeli sie zada jakiego podwyzszenia, to
zawsze natrafiatlo sie na opozycye. i

Ks. Marszatek: Przystgpimy do glosowania
nad wnioskiem p. Kowalskiego. - 10-

tu
Sekretarz p. Jasinski (czyta):

5) Asystenci.
a) statej ptacy 800 zlr.

Ks. Marszatek: Kto sie z tern zgadza,
zechce wstaé. (Mniejszos¢.) Jest mniejszosc. Wnio-
sek upadt.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

b) dodatku aktywalnego 200 zir.

Ks. Marszatek: Kto sie ztym wnioskiem
zgadza, zechce wstac. (Mniejszos€). Jest mniejszosé,
whniosek upadt.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):
¢) dodatku piecioletniego 100 zkr.
Ks. Marszatek: Kto sie ztym wnioskiem

zgadza, zechce wstac. (Mniegjszos¢.) Jest mniejszosc,
wniosek upadt.



Przystagpimy do glosowania nad ustepem 5.
whniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

5. Asystenci.
a) statej ptacy po — — — 7C3zkr
b) dodatku aktywalnego — — 100 ,,
c) dodatku piecioletniego — — 80 ,,

Ks. Marszatek: Kto sie zgadza z tym
whnioskiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
wiekszos€. Whiosek przyjety.

Glosy: Prosimy o zamkniecie posiedzenia.

P. Zybtikiewicz:
te ustawe.

MoglibySmy ukoriczy¢

Ks. Marszatek: Przystgpimy do ustepu6go.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

6. Nadinzynier:

a) stalej ptacy — — — 3000 zhr.
b) dodatku aktywalnego— — 1000 *
c) dodatku piecioletuiego po — 300 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknigta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce -reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):
7. Inzynierowie:

a) statej ptacy po — — 2030 zir.
b) dodatku aktywalnego po — 360 ,,
c) dodatku piecioletniego po — 200

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt,) Rozprawa zamknigta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

8. Pomocnicy oddziatu technicznego:

a) stalej ptacy po — — — 900 zhr.
b) dodatku aktywalnego po — 120 ,
c) dodatku piecioletniego po — 80 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada ?

P. Kowalski: Proszu o hotos.
Ks. Marszatek: P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski: Platnia 900 reniskich dla
pomicznykiw oddita technicznoho ne stoit wzadnim
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sorozmiriju z ptatnew nadinzyniera i inzyniera, ko-
toryi pobyraty budut po 3000 i po 2000 rerskich.
Tym ludiam powirjajut sia webykyi i drohocinnyi
roboty. Jestybyste panowe ne maty wzhladu na
ich nauki, to uwzhladit prynajmnij ich robotu, ko-
tora jest istynno wetykoj wahy i zastuhuje na
wynahorozenie lipszoje. Jesty bude mata pensya,
to mensze zdrbnyi lude budut sia o tuju posadu
ubihaty, technyk ze mirnych tatantiw moze bilsze
szkody narobyty, nezelybyste byly w stani poznij-
sze obczystyty. Zdibnyj techuyk zaszczadyt Wam
wydatkiw. Pro to za dobru robotu i nezal zapta-
tyty. A nam wiasne ehodyt o roboty dobryi =—
tychze mozem ozydaty tolko po zdibnych ludiach.

Neszczadim ze tam, hdo potom mohtybysmo
dokfadaty bez kincia i miry. Uwazaju konecz-
nostyju, pozyskaty dla stuzby krajowoj jak naj-
tuczszych technikiw i staraty sia ich zaochotyty.
Dlatoho wnoszu, aby ptatnia pomicznykiw oddita
technicznoho wynosyta ne 900 zir. no 1000 zkr.

Es. Marszatek: Whniosek p. Kowalskiego
poddam do poparcia. Prosze go odczytac.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):
»~Pomocnicy oddziatu technicznego pobieraé
bedg statej ptacy po 1000 zir."

Ks. Marszatek:
sek, zechce wstad.
statecznie poparty.

Kto popiera ten wnioe
(Dostateczna ilosé.) Jest do-

P. Gross: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Gross ma gtos.

P. Gross. Jako referent departamentu te-
chnicznego czuje sie obowigzanym stanowisko po-
mocnikéw oddziatu technicznego wyjasni¢. Pomo-
cnicy ci wykonywujg te same prace co i inzynie-
rowie. Nie bywaja oni uzywani do podrzednych
mechanicznych robdt, bo do takich uzywani sa ry-
sownicy, ktérych Wydziat za dziennem wynagro-
dzeniem wedtug potrzeby przyjmuje i oddala. Jezeli
panowie dalej zwazymy, ze krajowa stuzba techni-
czna sklada sie tylko z dwoéch inzynieréw i dwdch
pomocnikéw technicznych, ze zatem ci asystenci
dla wykonania kontroli rob6t technicznych réwnie
jak inzynierowie po catym kraju rozsytani bywaja,
to musimy przyzna¢, ze ich stanowisko bardzo mato
rézni sie od stanowiska samychze inzynieréw. Poniewaz-
tedy ich wyksztalcenie i praca jest prawie ta sama
co inzynieréw, to powinna takze i ich placa by¢
odpowiednig. Z tego to powodu, jako i ze wzgledu

46
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na to, ze nie majg oni wielkiej przysztosci przed
sobg, popieram wniosek p. Kowalskiego i zalecam
go Wysokiej Izbie do przyjecia, i zwracam uwage
na to, ze zadanie; polepszenia pensyi jest bardzo
skromne.

P. Kowalski: Proszu o botos.

P. Chrzanowski: Prosze o glos.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek: Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszosé) Dyskusya zamknieta.

P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Muszu zauwazaty, ze w nad-
pysy punktu 8 8. 3 stoit ,pomocnicy oddzialu te-
chnicznego” a w 8. 1 ustup Il skazano ,,dwoch asy-
stentdéw technicznych." Poneze tyi wyrazenia zaklu-
czaiut w sobi odno tilko poniatije, dlatoho dla so-
htasija proponuju i tut nazwu ,asystenci"
~pomocnicy oddziatu technicznego".

a ne

Ks, Marszatek: Ten wniosek poddam do
poparcia.

P. Zyblikiewicz: To koniecznosc,
trzebujgca poparcia.

niepo-

Ks. Marszatek: Forma jednak tego wy-
maga, Kto popiera, zechce reke podniest. (Wiek-
sz08€) Jest poparty.

P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski: Komisya wypracowu-
jac. swoje sprawozdanie wezwata p. Pietruskiego
jako czionka Wydziatu krajowego podpisanego na
jego projekcie etatu, do dania wyjasnien. Komisya
zgodnie tu zupetlnie z projektem Wydziatu ustano-
wita ptace dla tych pomocnikéw 900 zir. i mnie-
mata, iz gtdbwnem zajeciem pomocnikéw technicznych
bedzie rysowanie i obrachowywanie planéw ze szki-
cow nakreslonych przez inzynieréw. Tymczasem
drugi cztonek Wydziatu krajowego p. Gross uwaza
te ptace projektowang przez samze Wydziat a przy-
jeta bez zmiany przez komisye, za niedostateczng
1 przedstawia ze ci pomocnicy beda mieli tg samg
czynno$¢ eo i inzynierowie i twierdzi, ze oni nie
bedg mieli awansu, poniewaz przed sobg majg tylko
2 posady. Nie pojmuje, przedewszystkiem nie umiem
sobie wyttumaczy¢ tej drobnostkowej sprzecznosci
miedzy wnioskami przedtozonemi Sejmowi przez
Wydziat krajowy, a wnioskami czynionemi tu przez

cztonka tegoz Wydziatu, p. Grossa. Whioski swoje
powinienby by} p. Gross zdaniem mojem czyni¢ na
obradach Wydziatlu nad tym przedmiotem, ktérego
jest sam referentem. Co do awansu, musze nad-
mieni¢, ze twierdzenie p. Grossa, jakoby pomocnicy
nie mieli przed sobg przysziosci jest mylnem. In-
zynierowie bowiem sg nietylko przy centralnym
zarzadzie, ale i przy wszystkich drogach krajowych,
a zatem i tam awans mie¢ mogg. Nareszcie po-
wiedziat p. Gross, ze pomocnicy techniczni beda
jezdzili po kraju roboty kontrolowaé i odbierac i ze
tym sposobem ich stanowisko bedzie zupetnie to
samo, co stanowisko inzynieréw. Na to pozwole
sobie odpowiedzie¢, ze Wydziat krajowy ma takze
inzynier6w i ci moga te prace uskuteczniaC.

Z tych tedy powodow jestem za utrzymaniem
wniosku Wydziatu krajowego przyjetego przez ko-
misye co do ptacy pomocnikéw technicznych.

P. Gros:
faktu.

Prosze 0 gtos dla sprostowania

Ks. Marszatek: P. Gross ma gtos.

P. Gross: Musze p. Chrzanowskiemu od-
powiedzie¢, ze nie bylem wtedy obecnym, zatem
uchwata owa obowigzywa¢ mnie nie moze. Powtore
powiedziat on, ze jeden czionek wydziatu byt po-
wotany do komisyi budzetowej, to jest prawda ale
whasnie dla tego ze tylko jeden czlonek nie za$
wszyscy cztonkowie powotani byli musi by¢ tym
innym nie powotanym cztonkom by¢ pozostawiona
wolnos$¢ objawienia tutaj swego zdania — co tez
i czynie.

Twierdzenie p. Chrzanowskiego jakoby pomo-
cnicy oddziatu technicznego mieli pole do awanso-
wania na inzynieréw okregowych jest mylne, albo-
wiem bardzoby podziekowat pomocnik pozostajgcy
w stuzbie krajowej z prawem do emerytury, gdyby
mu ofiarowano posade inzyniera okregowego ktory
kazdego czasu oddalonym by¢ moze i prawa do
emerytury nie ma. Co sie tyczy poswiadczenia ze
roboty moga by¢ odbierane przez inzynieréw okre-
gowych, to przeciez rzeczg jest naturalng, ze kon-
trola wymaga dwoch ludzi. Jezeli inzynier podaje
potrzebe jakiej budowy, lub we wlasnym zakresie
ja wykonuje, to musi by¢ przeciez ktos inny ktory
jego czynnos¢ sprawdza inaczej bowiem kontrola
bytaby niepodobna.

P. Henryk hr. Wodzicki:
0 glos co do tego sprostowania.

Prosze



Ks. Marszatek: P. Wodzieki ma gtos.

P. Henryk br. Wodzieki: Chce tylko
stwierdzi¢ fakt, ze komisya budzetowa poprawnie
sobie postgpita, poniewaz referenta Wydziatu powo-
tata, nie sadzac aby w tonie Wydzialu kraj. byta
jaka sprzecznosc.

Ks. Marszatek:
gtos.

P. Sprawozdawca ma

Sprawozdawca P. Kaszewko. Po-
niewaz co sie tyczy wniosku p. Kowalskiego, wzgle-
dem zmiany nazwy ,pomocnikéw oddziatu techni-
cznego" na ,asystentdw technicznych“ niektérzy
cztonkowie komisyi budzetowej oswiadczyli sie przy-
chylnie, wiec ja przystepuje takze do tej zmiany.

Co sie tyczy podwyzszenia im plac, to przy-
stepuje w tym wzgledzie do powodoéw p. Chrzano-
wskiego.

Ks. Marszatek: Przystagpimy do gtosowa-
wania. Kto jest zatem aby w tytule zamiast ,,po-
mocnikéw oddziatu technicznego” potozy¢ asysten-
stentow technicznych" zechce reke podniesé (wiek-
szo$€). Whniosek przyjety. Teraz bedziemy gtosowali
nad poprawka p. Kowalskiego, aby asystenci te-
chniczni pobierali stalej ptacy zamiast po 900 zir.
po 1000 zir. Kto jest za tg poprawka zechce
wstaé, (watpliwa wiekszos€) Jest watpliwos¢ wiec
musimy zrobi¢ kontraprébe. Kto jest przeciw wnio-
skowi p. Kowalskiego zechce wstaé¢ (watpliwos¢ —
sekretarze licza glosy — (Glosy imienne gtosowa-
nie — gwar). Trzeba teraz przystgpi¢ do imien-
nego gtosowania (gtosy: Nie, nie, prosimy jeszcze
raz sprébowac). Sprobujmy jeszcze raz. Kto jest za
whnioskiem p. Kowalskiego zechce wstaé (postowie
wstajg — sekretarze liczg glosy).

Teraz kto jest przeciw wnioskowi P. Kowal-
skiego zechce wsta¢ (postowie wstajg — sekretarze
licza glosy). Za wnioskiem P, Kowalskiego jest
glosbw 46 — przeciw 41 wiec wniosek jego przy-
jety. Podam teraz caly ten ustep pod glosowanie
Kto jest za jego przyjeciem zechce reke podnies¢
(wiekszosC) jest przyjety.

P. Erazm Wolanski:
co do formalnego traktowania.

Prosze o gtos

Ns. Marszatek: P. Wolanski ma glos.

P. Erazm WolanhsKki:
szte ustepéw przyjaé en bloc.

Whnosze aby re-

P. Wereszczydski: To jest niemozliwe
poniewaz sa zapowiedziane poprawki.

P. hr. Golejewski: Prosze o zamkniecie
posiedzenia.

Gtosy. Odroczy¢! Trzecia godzina!

Ks. Marszatek:
do godziny 6 wieczor.

Odraczam posiedzenie

(Posiedzenie przerwano o godzinie 3ej.)

Ks. Marszatek: Jest dostateczna
panéw postéw, wiec posiedzenie otwarte.

liczba

Nastepuje dalszy cigg rozprawy mianowicie
pozycya 9ta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

9. Dyrektor oddziatu rachunkowego:

a) statej ptacy po . - 2.600 zir.
b) dodatku aktywalnego 400
c) dodatku piecioletniego po 300

Ks. Marszatek: Kozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 9tej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Pozycya 9ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

10. Zastepca dyrektora oadzialu rachun-
kowego: ’
a) statej placy po . . 2000 zir.
b) dodatku aktywalnego po . 360
c) dodatku piecioletniego po ,. 200

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem IOtej pozycyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Pozycya I0ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

11. Adjunkci oddziatu rachunkowego:

a) statej ptacy po . . - « 1200 zir.
b) dodatku aktywalnego po 240 ,
c) dodatku piecioletniego po . 150

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi litej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Pozycya przyjeta.

46*
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Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

12.  Asystenci oddziatu rachunkowego:

a) stalej ptacy po .700 zir.
b) dodatku aktywalnego 100 ,
¢) dodatku piecioletniego po 50 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknigta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 12tej, zechce reke pod
nies¢. (Wiekszos¢). Pozycya 12ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

13. Kasyer:
a) statej ptacy po . . - m 2000 zir.
b) dodatku aktywalnego po 360 ,
c) dodatku piecioletniego po 200

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknigta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 13tej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Pozycya 13ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

14. Kontrolor kasy:

a) stalej ptacy po . - - e 1500 zir.
b) dodatku aktywalnego po 300
¢) dodatku piecioletniego po 175

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Sptawinski: Prosze o glos.

P. Gross: Prosze o glos.

P. Wei gel: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Splawinski ma gtos.

P. Sptawinski: Wnosze, aby pensya kon-
trolora kasy wynosita 1600 zir., aby wiec zamiast
1500 potozy¢ 1600 zir.

Gtosy: Dlaczego?

P. Sptawinski: Poniewaz placa jego
w stosunku do kasyera i archiwisty jest za niska.

Ks. Marszatek: P. Sptawinski stawia wnio-
sek, aby kontrolor pobierat zamiast 1500 zir.
1600 zir. Kto ten wniosek popiera zechce wstac.
(Znaczna ilo$¢ wstaje). Wniosek poparty.

P. Gross ma gtos.

P. Gross: Popieram zupetnie propozycya
uczyniong przez posta Splawinskiego, a to z naste-
pujacych powodéw:

Urzednicy kasowi, maja obowiazek skitadania
kaucyi. Kontrolor kasowy jest zarazem urzedni-
kiem konceptowym, bo jezeli kasyer musi czuwac
nad obrotem funduszu krajowego, jezeli wykonuje
wyptacanie wydatkéw i pobieranie dochodéw, to czy
nnoscig kontrolora kasowego jest gltéwnie prowa-
dzenie wszystkich korespodencyi.

Stusznie wiec zada¢ mozna, aby kontrolor
kasowy pobierat wiekszg pensye, jak archiwista
Wydziatu krajowego, z ktéorym wnowym etacie jest
na réwni postawiony. Archiwista wykonywa czyn-
no$¢ czysto mechaniczng, podczas gdy kontrolor
kasowy nietylko nie réwnie wieksza ma odpowie-
dzialno$¢, i nie tylko, ze wykonywa czynnosci kon-
ceptowe, ale zarazem obowigzany jest do skladania
kaucyi, co zawsze z pewnym kosztem dla niego jest
potaczone.

Wnosze wiec, aby miedzy kontrolorem kaso-
wym a archiwistg czyli urzednikiem manipulacyj-
nym niejako tego samego stopnia zrobiong byla
réznica w pensyi, a to w wysokosci przez p. Spta-
winskiego proponowanej.

Ks. Marszatek: P. Weigel ma glos.

P. Weigel: Popieram wywody poprzednich
dwoch méwcoéw a to z nastepujacych powodow:

Miedzy kasyerem a kontrolorem i adjunktem
wielka zachodzi rdznica w placach. — Wiemy
ze kasyer pobiera 2000 guldenéw, co nie jest za
wiele, ze wgledu na odpowiedzialnos¢, jaka na nim
ciezy. Kontrolor pobiera statej ptacy tylko 1500 zir.,
a jezeli poréwnamy dotychczasowe ptace z propono-
wanemi, natenczas cata podwyzka ptacy, jaka sie
kontrolorowi dostaje wynosi 120 zir. Na catym
Zachodzie, ktory tutaj za przyktad biore, urzednik
kontrolujacy postawiony jest na rowni z urzedni-
kiem konceptowym, a kasyer z kontrolorem.

Organa rachunkowe i kasowe nie sg tak upo-
Sledzone, jak w naszych organizacyach. Kontrolor
jest tam réwno platny, jak kasyer, kasyer jest
wprawdzie zwierzchnikiem, ma zwykle dodatki
funkcyjne; ale zresztg stoi na roéwni tak co do
| stopnia, jak co do ptacy z kontrolorem.
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A jednak scisle biorgc, kasyer nie ma cze-
stokro¢ tak trudnego obowigzku jak kontrolor; obo-
wigzek likwidowania iest odpowiedzialniejszy i tru-
dniejszy, od obowigzku prostej wyptaty.

Jezeli mimo to obowigzek kasyera potgczony
z wielka odpowiedzialnoscia, to réwnie z odpowie-
dzialnoscig potaczony jest obowiazek kontrolora i
likwidatora. Smutnieby byto, gdybysmy przeto
kontrolorowi poprawili ptace tylko o 120 zir., to
jest o dziesie¢ renskich miesiecznie, i w obec tak
matej podwyzki zmusili go do kaucyi o 300 ren-
skich wiekszej, ktorg gotéwka ztozy¢ musi.

Jezeli zatem kontrolor jako urzednik jest na
rébwnej posadzie z kasyerem potozony, tak co do
waznosci stuzby i odpowiedzialnosci, to polepszenie
mu ptacy o nie wiecej jak 10 renskich miesiecznie
bytoby razgcg miedzy nim, a kasyerem dyspro-
porcya; mojem zdaniem tak razacg, ze nie moge
inaczej, tylko najusilniej poprze¢ wniosek postow
Sptawinskiego i Grossa.

Es. Marszatek: Nikt glosu nie zada?
(Nikt). Eozprawa zamknieta. -

Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Mnie sie
zdaje, ze Wydziat krajowy przedkiadajgc sprawo-
zdanie swoje i projekt najlepiej umiat oceni¢ zdol-
nosci i prace kazdego pojedynczego swego urze-
dnika.

Otéz, gdyby byt Wydziat krajowy odszczegdl-
nienie pojedynczego urzednika w oddziale rachun-
kowym uwzglednit, bytby stosowng ptace wy-
znaczyt.

Komisya, nie znajgc osobistych zdolnosci i
czynnosci kazdego urzednika oddziatu rachunkowego
opierata sie li tylko na sprawozdaniu Wydziatu
krajowego i do tego zastosowata swoje wnioski.

Obstaje przeto przy wniosku komisyi i przy
ptacy przez komisye proponowanej,

Ks.
.ranig.

Marszatek: Przystgpimy do gtoso

Jest poprawka juz poparta, aby da¢ kontro-
lorowi zamiast 1500 zir,, 1600 zir. Kto jest za
ta poprawka, zechce wsta¢. (Wiekszos¢). Poprawka

przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta).

b) dodatku aktywalnego po
¢) dodatku piecioletniego po

300 zir.
175

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem
tych dodatkéw, zechce reke podniesc. (Wiekszosg).
Dodatki przyjete.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

15. Adjunkci oddziatu kasowego:

a) statej ptacy po . 1200 zkr.
b) dodatku aktywalnego po 240 ,,
¢) dodatku piecioletniego 150 ,

Ks. Marszatek: Eozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zada? (Nikt). Eozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 15tej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé). Pozycya 15ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

16. Dyrektor kancelaryi:

a) stalej ptacy po 2000 zir.
b) wolne pomieszkanie, 6 sagéw drzewa i
¢) dodatku piecioletniego po 200 ,,
Ks. Marszatek- Eozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Eozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 16tej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Pozycya 16ta przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

17. Archiwista:

a) stalej ptacy po . 1500 zir
b) dodatku aktywalnego po 300 ,
¢) dodatku piecioletniego po 175 B

Ks. Marszatek: Eozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt). Eozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 17tej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Pozycya 17ta przyjeta.

Sprawozdawca p, Kaszewko (czyta):

18. Protokolista:

a) statej ptacy po . . ] e 1200 zkr.
b) dodatku aktywalnego po 240 ,*
¢) dodatku piecioletniego po 150

Ks. Marszatek: Eozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Eozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 18tej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢), Pozycya’ 18ta przyjeta.



Sprawoziawca p. Kaszewko (czyta):

19. Kancelisci:

a) stalej ptacy po 1C30 zhr-
b) dodatku aktywalnego . 200
¢) dodatku piecioletniego po 100 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi 19. zechce wstac.
(Wiekszos¢). Pozycya 19. przyjeta.

Spra wozdawca p. Kaszewko (czyta):

20. Odzwieruy:

a) statej placy po 600 zir.
b) wolne pomieszkanie

0) dwa sagi drzewa

d) na mundur po . . 50 ,
e) dodatku piecioletniego po .30

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Weigel: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Weigel ma glos.

P. Weigel: Juz przed dotudnien zabierajac
gtos miatem honor wykaza¢, ze dodatek na piecio-
lecie stuzby po 30 zir. tak odzwiernym, jak i wo-
znym zdaje mi sie za matym i niestosownym; wiec
proponuje, aby podwyzszony zostat do 50 zir.

Zdawatoby sie, ze to bedzie bardzo szczodro-
bliwem, ale jezeli bedg oni mieli dodatek, to nie
beda sie starali wczesniej o emeryture i bedziemy
mieli te korzys¢, ze nie bedziemy optacali jednego
emeryta, a procz tego innego czynnego stuge lub
odzwiernego.

W koricu panowie przypominam co powie-
dzialem, Zze za piec lat zastug mozolnych, tak
matg stosunkowo kwote, uwazam raczej za igraszke,
jak za polepszenie bytu.

Dlatego wnosze, aby w proporcyach dla
odzwiernego i woznych dodatek piecioletni byt
podwyzszony na 50 zir.

Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby odz-
wiernym i woznym dodatek 5letni podwyzszyc
z 30 zkr. na 50 zir. Kto ten wniosek popiera
zechce wstac. (Dostateczna liczba wstaje). Whniosek
poparty. Nikt glosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa
zamknieta. Sprawozdawca ma glos.
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Sprawozdawca p. Kaszewko: Co sie
tyczy poprawki postawionej przez p. Weigla mnie
sie zdaje, ze w obec placy, jaka jest ustanowiona
dla woznego, jest on placga w kwocie 600 zir.,
wolnem pomieszkaniem, dwoma sagaini drzewa, i
dodatkiem na mundur 50 ziotych renskich, dos¢
sowicie wynagrodzony. Gdy poréwnamy te ptace i
zliczymy te wszystkie dodatki do pensyi, pokaze
sie dos¢ znaczna suma.

GdybySmy poréwnali odzwiernego, ktéry do
kategoryi woznych nalezy, z woZznymi zostajgcymi
w stuzbie rzadowej, to przekonamy sie, ze odz-
wierny daleko i $wietniej stoi, jak woZzny w stuzbie
rzadowej, a gdy zwazymy osobiste uzdolnienie to
mnie sie zdaje, ze placa, jaka Wydziat krajowy
proponuje jest bardzo hojng. Zresztg widzimy, ze
od niektorych osdb, ktdre majg stanowiska urze-
dnikéw, wozny o bardzo mato sie rdézni. Czasem
tylko o 70 zir. mniej pobiera jak inni urzednicy.

Dlatego obstaje przy wniosku komisyi i pro-
ponowanej ptacy przez Wydziat krajowy.

Ks. Marszatek: Przystgpimy do gtoso-
wania. Mozemy najprzdd wotowa¢ nad tymi pun-
ktami, ktére zostajg niezmienione.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

20. Odzwierny.
a) stalej ptacy po — — — 600 zhr.
b) wolne pomieszkanie
c) dwa sagi drzewa
d) na mundur po — — — 50 zir.

Ks. Marszatek: Kto sie z tymi punktami

zgadza zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Punkta
a) b) c¢) i d) sg przyjete.
Teraz jest dodatek piecioletni, podwyzszony

przez p. Weigla na 50 zir.

Kto jest za tym dodatkiem zechce wstac.
(Mniejszos¢). Poprawka upadia.

Teraz poddam pod glosowanie jak komisya
proponuje. Kto jest za dodatkiem 30 zir. zechce
reke podniesc. (Wiekszos€). Dodatek przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

Portyer:

a) statej ptacy po — — — 500 zkr.
b) wolne pomieszkanie,

c) dwa sagi drzewa,
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d) mundur,

e) dodatku piecioletniego po — 30 zir.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
P. Weigel: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Weigel ma glos.

P. Weigel: Mimo niepowodzenia, jakiego
doznatem przy propozycyi, aby podwyzszy¢ dodatek
piecioletni odzwiernemu na 50 zir. powtarzam jg
tutaj dlatego, ze nie przekonat mnie sprawozdawca
jakoby dysproporcya miata by¢ tak wielka, owszem
wykazywatem i ja dysproporcye w placach urze-
dnikow, ale tam gdzie sie opierano, aby asystent kon-
ceptowy nie miat wiecej jak 80 zir. dodatku. Tu
uwazatem rzeczywiscie za ublizenie dla urzednika,
aby asystent konceptowy dostawat dodatku 80 zir.,
a wozny 30 zir. Me moja wszakze wina. ze tamto
przeszto ale z tej samej konsekwencyi, ktéra mng
kierowata zrana, wnosze i tutaj aby pieciolecie
z 30 zir. podwyzszone zostato na 50 zkr.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby dodatek
piecioletni podwyzszy¢ na 50 zir. kto go popiera
zechce wstaé. (Pewna liczba postow wstaje;. Wnio-
sek jest dostatecznie poparty. Nikt wiecej gtosu
nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknigeta, sprawoz-
dawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Z tych
samych powoddéw, jakie przy poprzedniej pozycyi
podatem, obstaje przy wniosku komisyi.

Ks. Marszatek: Najprzéd poddam pod gto-
sowanie punkta, ktore sie nie odmieniaja.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

Portyer :
a) statej ptacy po — — —
b) wolne pomieszkanie,
c) dwa sagi drzewa,
d) mundur.

500 zir.

Ks. Marszatek: Kto sie z tymi punktami
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest
wiekszo$¢ punkta a) b) c) i d) sg przyjete.

Teraz do punktu e) jest wniosek juz poparty
p. Weigla aby dodatek 5letni wynosit 50 zir. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza zechce wsta¢. (Mnigj-
sz0s€). Jest mniejszos¢, wniosek upadt.

Teraz kto jest za dodatkiem proponowanym
przez komisye 30 zir. zechce reke podniesé. (Wie-

kszos¢).
przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czytaj-

Jest wiekszos¢ dodatek 30 zhr. Jest

Wozny przy kasie Krajowgj :

a) statej ptacy po — — - 600 zir.
b) na mundur — —_ - 50 ,,
¢) dodatku aktywalnego po — 50 ,
d) dodatku piecioletniego po — 30 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Weigel: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P, Weigel ma gtos.

P. Weigel: Z tg samg konsekwencyg
przedstawiam i teraz teu wniosek, a dla jego po-
parcia powiem to, ze wozny kasy krajowej nie ma
tutaj jak odzwierny i portier wolnego pomieszka-
nia i deputatu dwoich sggoéw drzewa, ale tylko ma
dodatek, na mundur i dodatek aktywalny. Propo
nuje wiec dodatek piecioletni w wysokosci 50 zir.

P. Zyblikiewicz: Prosze.o glos.

Ks. Marszatek: P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz: Pare stébw powiem wcelu
wyjasnienia. Gdyby-nam poset Weigel stawiat te
wnioski w komisyi to bylaby je komisya wzieta
pod rozwage i by¢ moze, zeby je byla przyjeta
Ale mam honor o$wiadczy¢, ze tam zadnego z tych
wnioskdw nie postawit, a teraz twierdzi, ze przez
konsekwencye stawia te wnioski. Wiec niech Izba
powoduje sie takze konsekwencyg i nie da tym
woznym wyzszego dodatku jak innym, bo przezto
tamci byliby pokrzywdzeni.

P. Weigel: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Weigel ma glos.

P. Weigel: Nie bylem obecny wszystkim
obradom w komisyi, a choc¢by, to nie idzie za tern
aby gdzie roznica zdania nie jest zasadnicza, i
wymagata zapowiedzenia wotum mniejszosci, czto-
nek nalezacy do komisyi nie $Smiat przylaczy¢ sie
do poprawek lub stawia¢ je w tak zwlaszcza dro-
bnych rzeczach jak te poprawki w izbie petnej.
Chociaz wiec lIzba odrzuca wnioski moje lub po-
prawki, ja z zimng krwig to przyjmuje. (Brawo)!
i stawiam je wytrwale az do konca, albowiem mam
moj poglad na rzeczy i me przekonanie, od ktoére
go nigdy nie odstepuje. (Brawo).
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P. Zyblikiewicz: W komisyi mozna byto
da¢ do rozpoznania to zdanie.

P. Weigel: Mozna je mie¢ i w lzbie, bo
cztonek komisyi nie traci gltosu w lzbie petnegj.
(Brawo).

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek: Dyskusya zamknieta.

Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Odwo-
tuje sie znowu do tego co powiedziatem, ze wozni
sg az nadto hojnie uposazeni, zwlaszcza w obec
woznych zostajacych w stuzbie rzadowej. Wydziat
krajowy wnoszac ten projekt oswiadczyt, ze w ca-
tosci zastosowat sie do regulacyi ptac, ktoéra repre-
zentacya paristwowa przeprowadzita. Przy woznych
jednak nie zastosowat jej, albowiem rzadowi wozni
regulacyi swych ptac nie maja. Wydziat krajowy
poszedt wiec dalej, albowiem zregulowat ptace
woznych podczas gdy rzadowym przyznano tylko
jak pierwej 20% dodatek. Dlatego komisya trzy-
mata sie tu przedlozenia Wydziatlu krajowego.
Z tych powoddéw obstaje przy wniosku komisyi.

Ks. Marszatek: Przystgpimy do gtosowania
naprzdd wezmiemy pozycye nieodmienione.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):
wozny przy kasie krajowej;
a) statej ptacy po — — — 600 zir.
b) na mundur —_ — — 50 ,
c) dodatku aktywalnego po — 50

Kto] jest za przyjeciem
(Wiekszos¢).

Ks. Marszatek:
tych pozycyi zechce reke podniesc.
Sa przyjete.

Teraz bedziemy gtosowali nad poprawka p.
Weigla, aby pieciolecie podwyzszy¢ na 50 zir. Kto
jest za tym wnioskiem zechce wstaé. (Mniejszosc).
Whiosek upadt, wiec kto jest za wnioskiem komi-
syi aby dodatek 5letni wynosit 30 zir. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

Z pieciu woznych kazdy:

a) statej ptacy po — — — 500 zir.
b) na mundur po — _ — 50 ,
c) dodatku aktywalnego po — 50 ,

d) dodatku piecioletniego po — 30 ,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec kto jest za przyjeciem
tpgo wniosku zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

8 4-

Dodatek piecioletni (quinquennium) nadany
bedzie przez Wydziat krajowy kazdemu urzednikowi
i studze podtug powyzej wyrazonej stopy, jezeli
tenze przy Wydziale krajowym pelni na jednej i
tej samej posadzie stuzbe nieprzerwanie. Stuzba
petniona przy innych urzedach, chociaz przyjeta
zostata do emerytury nie bedzie policzalng przy
wymiarze dodatku piecioletniego.

Dodatek piecioletni nie moze by¢ udzielony
jednemu i temu samemu urzednikowi na tej posa-
dzie czesciej jak trzy razy t. j. za 15 lat nieprzer-
wanej stuzby.

Przy nadaniu dodatku piecioletniego nie sta-
nowi roznicy rozno$¢ ptacy pobieranej na mocy do-
tychczasowej regulacyi ptac, na jednej i tej samej
posadzie.

Dodatek piecioletni stanowi cze$¢ ptacy i be-
dzie doliczony do stalej ptacy przy wymiarze eme-
rytury. Zaliczki na ptace udzielone na podstawie
8. 37. ustanowy stuzby krajowej udzielane takze
bedg od dodatkéw piecioletnich.

Kjs. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Pietruski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski: Zwracam tylko uwage, ze
w pierwszej alinei w wierszu czwartym jest omytka
druku, zamiast ,takze" powinna by¢ ,tenze“. Pro-
sze wiec to poprawic.

P. Kowalski: Froszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Ja wze pry jeneralnoj debati
zapowitjem poprawku, kotora wilastywo dla uria-
dnykiw Wydita krajewoho ne poprawyt ate po-
hirszyt. (Wesotos¢), Druhyj ustup toho paragrafu
stanow'yt (czyta) ,Dodatok piallitnyj no moze buty
uditenyj odnomu i tomu samomu urjadnykowy na
toj posadi czastijsze jak try razy t. j. za 15 lit
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neprorwanoj stuzby". Otze tu kwinkweuja sut bil-
szyj jak u urjadnykiw prawytelstwennycb, poneze
z ustawy z 15. ¢witnia 1872 wydymo, szczo pra-
wytelstwo postanowyto tolko 2 kwinkweuja. Jesty-
bySmo tak pozostawyly to na prymir sowitnyky
Wydita krajewoho matyby bilsze, nezety pry na-
mistnyczestwi, abo pry apelacyi. Otze aby w odnoj
i toj samoj kategoryi nriadnykiw sohlasje utry-
maty, dumaju szczoby try kwinkweuja izminyty na
dwa, a misto 15 lit stluzby postawyty 10. Tym
sposobom zadost sia stane i h. Grocholskomu, ko-
toryj pered potudniom skazat, szczo chbocze bro-
szom pubtycznym szczadyty, a tako i perekonaje
sia, szczo takze ja ne choczu boroszy roskidaty.

Ks. Marszatek: Podam te poprawke do po-
parcia P. sprawozdawca jg odczyta.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):
»Dodatek piecioletni nie moze by¢ udzielony jedne-
mu i temu samemu urzednikowi na tej posadzie
czesciej jak dwa razy t. j. za 10 lat nieprzerwanej
stuzby*'.

Ks. Marszalek: Kto jg popiera, zechce
wstaé. (Wstaje dostateczna liczba). Jest poparta.

P. Weigel: Prosze o glos.
Ks. Marszalek: P. Weigel ma glos.

P. Weigel: Tym razem jestem w tern przy-
jernnem potozeniu, iz nie bede poméwiony o odsta-
pienie od wnioskéw komisyi, gdyz wdasnie popie-
ram je w tern miejscu, jak popieralem na posie-
dzeniu dzi$ rano komisye we wszystkich zasadniczych
i wazniejszych kwestyach. Powody, ktdre komisye
skionity do przyznania trzech, zamiast dwoch kwin-
kwenjow sg te, iz rachujemy sie z tern, ze jezeli
nie ma awansu, to urzednik bytby pokrzywdzony,
i nie moze w obec ciggle wzmagajgcej sie drozyzny
wyzy¢ z tego co mu dano przed 5 laty. Rzad.
ktéry w organizmie swoim ma rozliczne posady,
mogt zostawi¢ dwa kwinkweuja, bo ruch urzedni-
kéw jest tam wiekszy i czestszy jak w szczuptem
gronie urzednikéw Wydziatu krajowego gdzie ruch
ten bardzo bedzie maly.

Pozwolcie sobie panowie powiedzie¢, ze nic
przez to nie ryzykujemy, bo jezeli urzednik bedzie
awansowat to nie doczeka sie kwinkwenjow, a je-
zeli nieawansuje w skutek tego, ze nie ma apertury
miejsca, wiec slusznem jest, aby da¢ inu sposob

do zycia. To jest powodem, dla czego komisya
proponuje trzy kwinkwenja.

P. Antoniewicz: Proszu o hotos.

Ks. Marszalek: P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz Poperaju zupetno po-
prawku p. Kowalskoho. Skoro prawytelstwo pry-
niato 2 kwinkwenja. to i my mozemo to pryniaty,
bo pensyi w Wydiii krajewom ne sut menszyi, jak
w prawytelstwi. Szczo sia kasaje mninja p. Weigla
szczo szczupte grono je urjadnykiw Wyditu, to ne
zminiaje to riczy, bo wprawdi bilsze jest urjadny-
kiw prawytelstwennych, ale stosunkowo do ich
czysla nema bilsze posad i zdaje meni sia szczo
hierarchia bude ta sama w Wydili. Dla toho rozu-
mowanje to ne maje podstawy, bo urjadnykam
otworeny je awans do wysokych posad. Oto ja po-
peraju poprawku p. Kowalskoho, ale postawywbym
do nej jeszcze poprawku, aby dla stuzby zistaty
try kwinkwenja, a dla urjadnykiw izminyty na dwa,
poneze ide meni o to, aby stuzbu zaochotyty do
stuzby, aby ne iszty na emerytura.

Ks. Marszalek; Kto popiera poprawke p.
Antoniewicza zechce wsta¢. (Nikt). Nie jest poparta.

P. Sptawinski; Prosze o glos.
Ks. Marszalek: P. Sptawinski ma gtos.

P. Sptawinski: Zgadzatbym sie z poprawka
p. Kowalskiego, gdyby ptace urzednikéw Wydziatu
krajowego byly takie same jak urzednikéw rzgdo-
wych. Jednakze roznica miedzy temi ptacami jest
wielka. Jedni tylko radcy postawieni sg co do
pensyi na réwni z radcami sadu wyzszego lub na-
miestnictwa. Juz sekretarze rzadowi nalezacy do
7 klasy majg dodatku 420 zlr. podczas gdy sekre-
tarze Wydziatlu majg 360 zir. Koncepisci bedacy
w 8 klasie majg u nas 1800 zlr. w rzadzie majg

1400 zir. i 300 zIr. dodatku. Adjunkci nalezacy
do 9 rangi majg w Wydziale 1000 zir., rzadowi
majg 1100 zir. i we Lwowie 250 zir. dodatku.

Z tego pokazuje sig, ze nie mozna z tego powodu,
jakoby ptace urzednikéw Wydziatu krajowego, byty
takie same. jak urzednikéw rzadowych przyjmowac
takze takg samg ilos¢ kwinkwenjéw i dlatego
obstaje przy wniosku komisyi.

Co sie tyczy wniosku posta Antoniewicza to
bytby on, gdyby byt przeszedt, zaszkodzit woznym za-
miast im dopomddz, albowiem przepisywatby im
trzy kwinkwenja, podczas gdy wedtug brzmienia
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projektu komisyi mozna wnosi¢, ze im sie piecio-
lecia nie przez lat 15 ale przez cate 40 lat stuzby
naleze¢ beda.

P. Dunajewski: Prosze o gtos.
Ks. Marszatek: P. Dunajewski ma gtos.

P. Dunajewski: Szanowny poset i se-
kretarz sejmowy jednym zamachem usunat a raczej
chciat usuna¢ wszelkg podstawe uwagom p. Weigla
Mnie sie zdaje ze tak wywody p. Weigla, jak
i wnioski komisyi, majg swojg podstawe, tylko
trzeba jej szuka¢ tam gdzie nalezy. Powodem do
udzielenia takich dokatkéw jest ta okolicznos¢, ze
z biegiem czasu ceny rozmaitych przedmiotéw sie
mieniajg, potrzeby cziowieka, potrzeby jego familii
zwiekszajg; chcac wiec unikngé ciaglej regulacyi
ptac, chcac unikngé bezustannych présb o zasitki,
zapomogi i zaliczki, ustawa orzeka, zeby ludziom
ktérzy nie z whasnej winy nie awansuja, co kilka
lat dodatkami podwyzszano place. Powotuje sie tn
na ustawe dla rzadowych urzednikéw. Prawda, ze
urzednicy rzagdowi nie maja jak dwa kwinkwenia,
ale niewatpliwie jest prawda, ze stato sie to z tej
~przyczyny, iz prawidlowo urzednicy rzadowi kréciej
na jednej posadzie stuzg jak urzednicy Wydziatu
krajowego, i cho¢ najwiecej lat uptynie od zatoze-
nia Wydziatlu krajowego to awans zawsze réwno
bedzie szedt, a przytem urzednik chocby byt naj-
zdolniejszy, to przeciez spodziewa¢ sie nie moze,
aby awansowal na prezesa bo takiej posady w au-
tonomicznych urzedach nie ma. Jednakze ustawa
rzagdowa uwzglednia wyjgtkowe potozenia, czego
dowodem przy regulacyi ptac, sg profesorowie, kto-
rzy majg 4 kwinkwenia dla tego ze dla nich awansu
nie ma. Analogicznie trzeba wiec to zastosowac do
urzednikéw Wydziatu krajowego. Dlatego wiec wy-
wody p. Weigla i wnioski komisyi majg podstawe
stusznosci i sprawiedliwosci.

P. Grocholski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski: Pozwole sobie by¢ prze-
ciwnego zdania i popieram wniosek P. Kowalskiego.
Wzgledem tego co P- Splawiriski powiedziat o pen-
syack rzadowych, to z szematyzmu rzadowego ktory
mam przed soba przekonywam sie ze rzecz sie tak
nie ma. Oto sekretarze rzadowi nalezacy do 8 klasy
majg po 1800, 1600 i 1400 zt. sekretarze krajowi
majg 2000 zir. Koncepisci nalezacy do 9 klasy
niaja 1300, 1200 i 1100 zt. tutaj majg 1300 zi

Ten zatem argument, ktéry miat pobi¢ P. Kowal-
skiego, upada. Ale nawet i ten aigument, ze
W rzadzie jest wiecej urzednikéw, a zatem wiekszy
jest ruch upada w obec tego, ze uchwata sejmu
utworzyta najwyzsze posady jakie w naszym kraju
istniejg naturalnie z wyjatkiem prezydentéw, na-
miestnika i t. p. Ten ruch zatem mojem zdaniem
nie ma powodu by¢ mniejszy jak w rzadzie; zwiha-
szcza ze liczba stopni wyzszych jest stosunkowo
znacznie wieksza od stopni nizszych, podczas gdy
W rzgdzie rzecz ma sie przeciwnie.

Woprawdzie pp. Dunajewski i Weigel powotali
sie na to, ze z biegiem czasu wszystko drozeje.
Zapewne; w znacznych okresach czasu jest to mo-
zliwe ze wszystko drozeje czyli inaczej, ze wartos¢
pieniedzy sie zmniejsza, ale zeby to co 5 lat miato
mie¢ miejsce, tego dodwiadczenie nas nie uczy.
Przeciwnie ceny produktéw zalezg od réznych czyn-
nikow i wplywéw, ale w przeciggu pieciu lat tak
wielka réznica nastgpi¢ nie moze.

Gdyby rzeczywiscie ktory urzednik byt diuz-
szy czas na jednej posadzie, i zastugiwat na uwzgle-
dnienie a nie miat awansu, to przeciez jest na to
sejm, a do pewnego stopnia i Wydziat krajowy,
ktéry takiemu urzednikowi moze przyjs¢ w pomoc
dodatkiem. To nie jest teorja, ale praktyka, teraz
dwoch urzednikéw miato dodatki osobiste, ktére im
przyznat Wydziat krajowy uznawszy, ze wypada,
ze trzeba, aby ludzie, ktérzy diuzej na jednej po-
sadzie krajowi ustugi oddawali, a nie maja nadziei
predkiego awansu, otrzymali taki dodatek. Z tego
wzgledu sgdze, ze nie powinnismy is¢ dalej, jak
poszedt rzad i przyznaé dwukrotne kwinkwenium.
P. Dunajewski odwotat sie do analogii, do profe-
sorow. Ja tej analogii do profesoréw nie pojmuije.
Tam zupelnie sg inne powody, tam sie zada ludzi
nauki, wyzszego wyksztalcenia, ktorych obecnie tak
duzo w kraju nie ma, tam zada sie od nich aby
sie ciggle ksztaicili, aby byli ciagle na wysokosci
nauki. To pocigga za sobg koszta i wydatki, kto-
rych tutaj nie ma. Mnie sie zdaje ze pomiedzy
profesorami a innymi urzednikami analogia nie
bedzie nigdoy dpowiednig i nie ma powodu przyj-
mowa¢ wnioski komisyi.

P. Sptawinski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Splawiriski ma gtos.

P. Sptawinski: Sprostuje tylko, ze sie
nie pomylitem co do poréwnania urzednikéw pan-
stwowych z urzednikami Wydziatu krajowego, bo
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radcy sg zawsze w 6 randze dyet. Nazwa tu nic
nie stanowi, bo sa np. sekretarze, ktorzy pobierajg
1800 zt a sg tacy, co biorg po 2800. Wiec, jak
powiadam, idzie tu nie o nazwe, lecz o rzecz. Dla-
tego uwazam, ze place Wydziatu krajowego nie
odpowiadajg ptacom paristwowym,

Co sie tyczy zdania p. Grocholskiego, ze dro-
zyzna co 5 lat nie postepuje tak, izbySmy co 5 lat
potrzebowali podnosi¢ pensye z powodu drozyzny,
to zdaje mi sie, ze nie potrzeba 5 lat, bo drozyzna
z kazdym rokiem sie wzmaga.

Nareszcie musze przyzna¢ stuszno$¢ p. Duna-
jewskiemu, ktéry tu zastosowat analogicznie kwin-
kwenia profesoréw. Profesorom jest wymierzone
kwinkwenium dlatego, ze to sg ludzie fachowo wie-
cej wyksztalceni a nie postepujacy w awansie, kto-
rzy wiec w ten sposéb wynagrodzeni zostaja. Tak
samo sie rzecz ma i z urzednikami Wydziatu kra-
jowego. Poniewaz i tu jest leniwy awans, wiec
dobrze by byto, aby i ci urzednicy mieli trzy razy
takie pieciolecia.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek: Jest wniosek zamknigcia
dyskusyi. Kto sie z nim zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢) Przyjety. Zapisani sg do glosu
pp. Weigel, Dunajewski i Chrzanowski. P. Weigel
ma gtos.

P. Weigel: Mnie sie zdaje, ze p. Duna-
jewski dotknat jedra rzeczy, o ktérej moéwili i inni
mowcy, jezeli sie wyrazit, ze jedng z najwazniej-
szych pobudek ku przychyleniu sie do nowego pie-
ciolecia czyli do trzech piecioleci jest to, iz sie ceny
zywnosci, artykutéw zycia, coraz bardziej podnosza,
i ze z tego powodu nie moznaby urzednikom brac
za zle, gdyby sie co chwila naprzykrzali czy o wyz-
szg ptace, czy o zapomoge. — Ktokolwiek z Panéw
Sledzit objawy drozyzny, mianowicie po miastach
stotecznych, nie zaprzeczy, ze jezeli rok jest uro-
dzajny, w najlepszym razie zostajemy w miescie
przy cenach takich, jakie byly, a jezeli rok jest
nieurodzajny, wtedy drozyzna sie podnosi, a urze-
dnik jako konsument w miescie stolecznem optaca
rok w rok ten sam haracz, stopniujacy sie w miare
drozyzny, a nawet jakich takich powodow, ktorymi
takowag upozorowaé sie da. Ot6z powod przez p.
Dunajewskiego podany byt bardzo trafny i pra-
wdziwy.

Jeden z szanownych moéwcéw chciat temu
zaradzi¢ napomknieciem ze mozna w takich wy-

padkach dawaé¢ dodatek osobisty; styszeliSmy o do-
datkach, jakie otrzymali takim sposobem dwaj
urzednicy. Alez drozyzna nie dwom tylko urzedni-
kom, lecz wszystkim dojmuje! a nie chciatbym aby
jednym wyjatkowo dogadzano drugich za$ pomijano,
wszystkich powinnismy mierzy¢ jedng miara; byle
sprawiedliwg! — To sg powody, dla ktérych uwa-
zam zatozenie komisyi jako tem stuszniejsze, ze
ruch ten, o ktérym napomknieto, nie réwna sie
bynajmniej ruchowi urzednikéw rzadowych. Bacz-
cie Panowie zwazy¢, ze w stuzbie rzadowej niektd-
rzy urzednicy awansuja w catej monarchii, ze majag
tak zwany etat konkretalny, ze sie przenosza ,cae-
teris paribus® z kraju do kraju. W 17 Kkrajach
koronnych przeto urzednik taki ma wieksze pole
do awansu, niz w gronie 62 urzednikéw o ktérych
prosze nie zapominac, ze sg urzednikami koncepto-
wymi, technicznymi, rachunkowymi, sa miedzy nimi
urzednicy kasy, manipulacyjni i nizsza stuzba. Ta-
kich n. p. urzednikéw kasy przy zmudnym ich za-
wodzie jest w ogole tylko 6 ; wiec jeden musi wy-
czekiwaC przez cata niemal generacjg, aby mu sie
poprzednik posunagt, ustgpit albo w koncu byt tak
grzecznym umrze¢. Gdy za$ tej ostatniej grzeczno-
sci dla mitosci wlasnej nie mozna snadnie doma-
gac sie po poprzedniku; dlatego powinniSmy w inny
sposéb zaradzi¢ temu przykremu stanowi rzeczy,
t. j. dodatkiem piecioletnim, jezeli urzednik w po-
przednich 5 latach nie miat awansu. Jezeli za$
awans jest tak pewnym jak niektérzy PP. mnie-
maja, to urzednik nie doczeka sie i tak trzeciego
pieciolecia na tej samej posadzie; dodatek ten bedzie
przeto w takim razie fikcyjnym, (brawo!).

To byty powody, jakiemi sie powodowata ko-
misya, a za ktérymi i ja stanowczo sie oswiad-
czam.

Ks. Marszatek: P. Dunajewski ma gtos.

P. Dunajewski: Na uwagi p. Grochol-
skiego pozwole sobie odpowiedzie¢. Najprzéd co do
okolicznosci ze zastgpi¢ mozna kwinkwenia w miare
zwiekszajacych sie cen i potrzeb osobistemi dodat-
kami, zapomogami i t. p. Zastapi¢ mozna niewat-
pliwie. P. Grocholski powiedziat ze to jest praktyka
a nie teorya. Nie chce sie wdawa¢ w te pozorne
roznice; ale jezeli juz idzie o racye doswiadczenia
z zycia to wiem ze dodatki nadzwyczajne wywotujg
najrozmaitsze czasem protekcyi i protekcyjki powo-
dowane osobistemi wzgledami i moznaby je nazwac
w Scislejszem stowa znaczeniu $ciSle osobistemi.
Ot6z chciatbym azeby ten urzednik, jezeli jest pilny
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i prawy, nie zalezat od tej taski, aby wiedziat, ze
chociaz bedzie nawet 20 lat stuzyt na jednym sto-
pniu, ma moznos¢ polepszenia swej dcli przez do-
datki 5 letnie.

Co sie tyczy zarzutéw jakoby analogia po-
miedzy urzednikami a profesorami nie byta wia-
Sciwg pozwole sobie powiedzie¢ ze nie mowie
0 wyksztatceniu urzednikéw i profesordw, tylko
0 wynagrodzeniu pracy. Ot6z zdaje mi sie ze jak-
kolwiek jest odmienna praca jednych i drugich, to
po jednych i drugich pracy wymagamy. Jezeli
wiec Wysoka Izba uchwali ze urzednikowi
potrzeba ptaci¢ jedno, drugie i trzecie kwinkwe-
nium, to rozumie sie pod warunkiem jezeli bedzie
pracowal, a tyle mam zaufania do wybrancow sej-
mu ze bedg pilnowa¢ tych urzednikéw. Popieram
wiec ponownie wniosek komisyi.

Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski: Do motywoéw wypo-
wiedzianych przez postéw Weigla i Dunajewskiego
dodam, tylko to, iz z powodéw przytoczonych
przez postow nalezy utrzymac postanowienie dania
trzykrotnie kwinkweniéw urzednikowi na jednej po-
sadzie, a musze sie zastrzedz przeciw powodom
ktore przytoczyt p. Splawinski.

Gdyby powody przez tego posta przytoczone
byly prawdziwe, obalityby caty ten projekt uregu-
lowania ptac. ~Uzasadnieniem projektowanego etatu
ptac jest, izby place urzednikéw Wydziatu krajo-
wego byly takie same a nawet nieco wyzsze, niz
urzednikow paristwowych a przezto, aby ludzie
zdolni i uksztatceni mieli w stuzbie krajowej ro-
wnie zabezpieczone utrzymanie sie z rodzinami co
w stuzbie panstwa. Tymczasem zdawat sie udowo-
wadnia¢ p. Splawinski, ze te podwyzszone place
urzednikéw krajowych, ktére komisya proponuje, sa
0 wiele nizsze od ptac urzednikéw panstwa. Ot6z
gdyby tak bylo to etat, ktéry uchwaliliSmy nie
miatby celu. Ale tak uiejest, i poréwnanie uczynione
przez p. Sptawiriskiego byto mylne. Poréwnawszy
najnizszg place urzednika konceptowego przy Na-
miestnictwie z placa najnizsza urzednika etatowego
konceptowego (a nie asystenta) przy Wydziale kra-
jowym, okazuje sie ze placa urzednika przy Wy-
dziale jest nieco wyzszg. Tam ptaca najnizsza wraz
z dodatkiem stuzbowym czyli tak zwanym akty-
walnym jest 1100 zir., a przy Wydziale 1200 zir.
Na tom koncze, gdyz zamierzylem tylko sprosto-
waé mylne twierdzenie posta Sptawiriskiego.

Ks. Marszatek: Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Wielu
mowcdéw przemawiato tutaj za wnioskiem komisyi,
co dowodem jest, ze wys. lzba jest temuz przychylna.
Poset Kowalski dzisiaj rano najdobitniej i najpo-
chwalniej wyrazit sie o urzednikach Wydziatu kra-
jowego, wyliczyt ich zastugi, ocenit ich prace i u-
znat potrzebe polepszenia materyalnego ich bytu,
nawet w niektdrych oddziatach staral sie pen-
sye pojedynczym urzednikom podwyzszy¢é. Teraz
ustyszeliSmy przy 8. 4 iz tenze poset chce tylko
2 kwinkwenia dla nich oznaczy¢, a zatem o jedno
mniej. Przez to zmniejszenie kwinkweniéw urze-
dnicy krajowi byliby pokrzywdzeni.

P. Kowalski wypowiedziat, ze urzednicy Wy-
dziatu krajowego beda zmuszeni dtugi czas na tej
samej posadzie pozostawac, ze nie majg zadnych
widokéw do awansu, otéz stara sie place ich przez
komisye proponowang powiekszy¢ a przy 8. 4 zada
znéw zmniejszenia. Wydziat krajowy wyznaczajac
pensye urzednikow krajowych nie stosowat sie sci-
Sle do kategoryj, wedtug ktorych urzednicy rzgdowi
pewnej rangi sg uporzadkowani. Gdzieniektorym
urzednikom krajowym wyznaczono pensye takie,
ktore pewnej randze urzednikdéw rzadowych, jednakze
nie tej kategoryi, w ktérg ulokowani by¢ winni
odpowiadaja.

Gdy Wysoka lzba przejrzy projekt wydziatu
i porowna aktywalne dodatki jakie gdzieniektorym
tylko urzednikom, i to najwyzszej kategoryi, wy-
mierzono z dodatkami aktywalnemi nizszych urze-
dnikéw przekona sie, ze Wydzial krajowy w wy-
miarze ptac i dodatkéw do sposobu, w jaki rzad
swoim urzednikom place uregulowat, nie zupetnie
zastosowat sie, wymierzyt bowiem aktywalne do-
datki urzednikom swoim mniejsze, anizeli je urze-
dnicy rzadowi we Lwowie w stuzbie pozostajacy
maja. Ptace wyznaczone po czesci odpowiadajg ptacom
urzednikéw rzadowych, aktywalne dodatki za$ sa
daleko nizsze. P. Grocholski twierdzit iz w 5 la-
tach ceny zywnosci i innych potrzeb do zycia rzadko
kiedy zwigkszajg sie a ja pozwolitbym sobie zrobié¢
uwage iz od roku 1867 cena mieszkan we Lwowie
w dwdjnaséb sie zwiekszyla, tak ze gdy za jeden
pokoj ptacono 1867 roku 8 zir., tego roku trzeba
zaptaci¢ 16 zir. (Glosy: o! ol) Dla tego poniewaz
cena zywnosci i potrzeb innych sie powigksza,
a urzednicy krajowi na tej samej posadzie dtugi
czas nie majgc awansu pozostawaé musza, bytbym
za tern azeby urzednikom Wydziatlu krajowego
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udzielano trzy ale nie 2 kwinkwenia. Obstajg wiec
przy wniosku komisyi.

Ks. Marszalek: Przystgpimy do gloso-

wania. Prosze odczyta¢ ustep |.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

~Dodatek piecioletni (guingennium) nadany
bedzie przez Wydziat krajowy kazdemu urzedni-
kowi ij studze podtug powyzej wyrazonej stopy,
jezeli tenze przy Wydziale krajowym pelni na
jednej i tej samej posadzie stuzbe nieprzerwanie.
Stuzba petniona przy innych urzedach, chociaz
przyjeta zostata do emerytury, nie bedzie poli-
czalng przy wymiarze dodatku piecioletniego”

Ks. Marszatek: Kto sie z tym ustepem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
wigkszos¢. Ustep przyjety.

P. Gross:
malnej.

Prosze o glos w sprawie for-

Gtosy: Dyskusya zamkniegta.

Ks. Marszatek: P. Gross ma gtos w spra-
wie formalne;j.

P. Gross: Mnie sie zdaje, ze tu jest sty-
listyczna mytka, albowiem w 1-szym ustepie jest
powiedziane ze kwinkwenium ma by¢ dane ,kazde-
mu urzednikowi i studze" a w drugim , studze “
jest opuszczone. Prosze komisyi budzetowej o wy-
tlumaczenie jak to rozumieé¢, czy ma by¢ stugom
dawany dodatek ciagle, czy tylko za 15 lat tak
jak urzednikom.

Gtosy: Dla stuzby nie ma ograniczenia.

Inne gtosy: Pod tem rozumie sie i stuzba.
(Zamieszanie).

Ks Marszatek: O stlugach nie ma mowy,
wiec do nich sie to nie odnosi.

P. Henryk hr. Wodzie ki: Prosze ogtos.

Ks. Marszatek: P. Wodzicki ma gtos.

P. Henryk hr. Wodzicki: Komisya
ograniczylta sie tylko do pewnych zmian co do
czasu i pensyi ale'stylizacye zostawita te sarne co
Wydziat krajowy, a wiec Wydziat krajowy, nie
komisya winna da¢ wyjasnienie.

P. Pietruski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski: Nie moglismy robi¢ wyjatku,
wiec tutaj sta¢ powinno po stowach ,temu samemu
urzednikowi" takze ,, i studze" bo gdybysmy chcieli
robi¢ wyjatek, bylibySmy wyraznie powiedzieli, a
nie zostawiali do domyslenia sie.

Ks. Marszatek: Wiec tu trzeba otworzy¢
dyskusye na nowo.

P. Jozef Jasinski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Jasinski ma gtos.

P. J6zef Jasinski: Jasno jest powie-
dziane w pierwszym ustepie, ze ma by¢ dane quin-
(fuennium i urzednikowi i studze. W drugim uste-
pie nie ma o stugach mowy, bo sie to do nich
nie odnosi i catkiem stusznie, bo przez to zatrzy-
muje sie ich w stuzbie, inaczej podawaliby sie do
emerytury.

P. Kowalski: Proszu o hotos szczo do for-
malnoho trakfowania. k

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski: To, szczo p. Jasinski ska-
zaw, stoit w superecznosty z perwszym ustupom
8. 4. w kotorim skazano, ze dodatki 5litnyi nadani
budut kozdomu urjadnykowi i stuz i. Wedla toho'
bude maty stuha 7 kwinkwenij, a urjadnyk wedla
zwuczenia druhoho ustupa 8. 4. mawby tilko
3 kwinkwenia. Oze zachodyt welykoje roztyczyje
i razytelna nesorozmirnost’, dlatoho sudzu, ze ne
ma somninija, szczo w druhim ustupi po stowi
Lurjadnykowy" jest opuszczeno ,i stuzi". A poneze
druhij ustup odnosyt sia do perszoho ustupa
i z nym stoit w tisnoj swiazy, w perszim ze ska-
zano jest ,kazdomu urjadnykowy i stuzi", to kon-
sekwentno powynno i w druhim ustupi skazanym
buty ,urjadnykowy i stuzi". Wproczem zdaje
meni sia, ze tu zajszta tilko mytka druku, dlatoho
proszu ks. Marszatka, aby zawisyt zasidanie na
5 minut, aby komisya szczo do toho sia zastano-
wyla i nam swoje mninje objawyta.

Ks. Marszatek: Poki byta dyskusya, nikt.
tego nie podnosit, a teraz dopiero po zamknieciu
dyskusyi podnosicie panowie watpliwosci.

P. Kowalski: Dumaju zawisyty posidzenie
na 5 minut, szczoby sia komisyja naradyla i spra-
wu zdata.
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Ks. Marszatek: Po zamknieciu dyskusyi
nastepuje teraz nowa. Wedtug projektu, mnie sie
zdaje, ze to jest jasne, a kto tego nie uznawat, to
mogt wniesé, wiec chyba Izba zadecyduje, ze dy-
skusya ma by¢ otwarta.

P. Gross: Prosze o otwarcie dyskusyi, bo
toby sie sta¢ mogto, ze ci, co sg przeciwnikami
jednego zdania mogliby przeciw catemu ustepowi
gtosowacd.

P. Chrzanowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski: Wedlug mojego zdania
w ustepie tym nie ma watpliwosci i ograniczenie
dodatkow piecioletnich w nim wyrazone, nie odnosi
sie do stug. Dziwie sie za$, iz p. Gross podniost
te watpliwos¢ teraz po zamknieciu dyskusyi, kiedy
podczas rozpraw p. Sptawinski odpowiadajac na
poprawke posta Antoniewicza, wyraznie wypowiadat,
iz ograniczenie dodatkéw co lat pie¢ nie tyczy sie
stug Wydziatlu. Jakoz tak jest istotnie: ustep
pierwszy 8. 4go zawiera ogolny przepis co do do-
datkdw piecioletnich, ze dodatek ten dawany bedzie
kazdemu urzednikowi i studze, jezeli tenze petni
stuzbe ciagle na jednej i tejze samej posadzie.
Drugi ustep tego §. 4go zawiera ograniczenie co
do urzednikéw w dawaniu tych dodatkéw, jezeli
urzednik zostaje dtuzej niz lat 15 na jednej posa-
dzie; nie zawiera za$ tego ograniczenia wzgledem
stug, gdyz ci wogble nie z wlasnej winy nie awan-
suja, ale z powodu braku awansu, a dodatek pie-
cioletni jest wiasnie za to wynagrodzeniem. Tak
rozumiatem ten ustep jako czlonek komisyi.
Zresztg nie jest to tak wiele, jezeli stuga po 50

latach dobrej stuzby dostanie 300 zir. wiecej, niz
miat przed 50 laty.

Poprawka tedy p. Grossa jest sp6zniona.

P. Gross: Nie wnosze zadnej poprawki,

tylko wyjasniam tekst.

Ks. Marszatek: Zapytam sie Izby, czy mam
otworzy¢ dyskusye czy nie. Kto jest za otwarciem
dyskusyi, zechce wstac. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszosc.
Dyskusya zamknieta.

P. Grocholski: Po zamknieciu dyskusyi
przemawiat p. Chrzanowski, a wiec ma prawo
kazdy teraz takze glos zabierad,

Ks. Mars zale k: Trzeba bylo pierwej glos
odebra¢ p. Grossowi i Pietruskiemu, ktorzy pierwsi
moéwili po zamknieciu dyskusyi. (Zamieszanie.)

P. Henryk hr. Wodzicki: Teraz nie
pozostaje nic innego, jak glosowa¢ nad tym uste-
pem bez dodatku a potem nad dodatkiem.

P. Grocholski: To nie byt wniosek do-
datkowy ale oswiadczenie czionka Wydziatu kra-
jowego.

Ks. Marszatek: Niech sie panowie naradza,
ja zawieszam posiedzenie na 5 minut. (Po przerwie.)

Posiedzenie otwarte.
Poset Wodzicki ma gtos w imieniu komisyi.

P. Henryk hr. Wodzicki: Wiekszos¢ ko-
misyi zgodzita sie na to, aby opusci¢ to ,i studze"
i pozostawi¢ ustep 2. w pierwotnem brzmieniu
i rozumieniu.

P. Antoniewicz:
unyknenja wontptywosty.

Treba toje wyrazyty dla

P. Ludwik hr. Wodzicki: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Ludwik hr. Wodzicki
ma glos.

P. Ludwik hr. Wodzicki: Musze zwro-
ci¢ uwage wysokiej lzby, ze oSwiadczeniem komisyi
i Wydziatlu krajowego juz usunieto wszelkg wat-
pliwosé.

P. Grocholski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski: Ci panowie, ktorzy utrzy-
mywali, ze tu nie powinno by¢ ograniczenie, lecz ze
studzy powinni ciggte pobiera¢ dodatek 5letni,
uzasadniali swoje twierdzenie tern, ze studzy nie
majg awansu. To sie nie zgadza jednak z fakty-
cznym stanem rzeczy. Jest bowiem oddzwierny,
jest wozny przy kasie krajowej i sg wozni przy
oddziatach, jest zatem stopniowanie, a tern samem
i awans. Ten argument wiec, aby shtudzy byli
gorzej postawieni jak wurzednicy odpada. Dalej
zachodzi tu i ta okolicznos¢, ze sg studzy, ktorzy
przez pewien przeciag lat stuzg, a poniewaz wedtug tej
ustawy naleze¢ im sie bedzie kwinkwenium za
caly czas przeszty, przeto tatwo spodziewac
sie mozna, ze studzy, ktorzy majg moze 4, 5, albo
i wiecej kwinkwenniéw, otrzymawszy takowe za
caly czas stuzby, na drugi dzien podadzg sie na
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pensje. Jestem tedy przeciwny wnioskowi komisyi
i wnosze, aby po stowie ,urzednikowill byto do-
dane ,i studzell

P. Pietruski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Pietruski ma glos.

P. Pietruski: Dla objasnienia tego, co
p. Grocholski powiedzial, musze powiedzie¢, ze
najstarszy stuga przy Wydziale krajowym jest na
posadzie oddzwiernego i ma tylko 2 kwinkwennia,
reszta i tego nie ma. Obawa podniesiona przez
p. Grocholskiego co do pensyonowania sie stug nie
zachodzi. Jestem zatem za wnioskiem komisyi.

P. Sptawinski: Prosze o glos.

P. Chrzanowski: Prosze o glos.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusji.

Ks. Marszatek: Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Dyskusya zamknieta.

P. Chrzanowski ma glos.

P. Chrzanowski: W odpowiedzi na uwage
p. Grocholskiego chce nadmieni¢, ze jezeli ktéry
stuga dtugo stuzy, to mu sie daje i teraz dodatek
osobisty; wole aby mu prawo przyznawato w takim
razie dodatek zastuzony, niz dowolnos¢ nadawata
lub nienadawata dodatku osobistego. Zresztg gdy
w zasadzie dodatek kwinkwenialny jest dawany
w wynagrodzeniu za brak awansu, przeto stuga,
ktéry nie ma awansu, powinien taki dodatek ciggle
co lat pie¢ otrzymywaé. Z tych powodéw jestem
za opuszczeniem wyrazéw ,,i studze".

Ks. Marszatek: P. Splawiniski ma glos.

P. Sptawinski: Jestem przeciwny poprawce
p. Grocholskiego a to z powodu, ze studzy nie
majg tnkiego awansu o jakim p. Grocholski wspo-
mniat, a powtore, gdy studzy idg na pensje, to
wiecej tracg jak urzednicy, bo tracg drzewo i po-
mieszkanie, a ta strata dla nich jest wiekszg jak
odebranie im kwinkweniéw, ktére nieznaczne kwoty
wynoszg, bo zaledwie kilkadziesigt renskich. Jestem
zatem za przyjeciem tego §fu w jego teraZniejszej
stylizacyi.

Ks. Marszatek: Prosze o podanie poprawki
p. Grocholskiego na pismie, abym ja podat do
poparcia.

P. sekretarz zechce jg odczytad.

Sekretarz p. Jasinski (czyta): Dodatek
piecioletni nie moze by¢ udzielony jednemu i temu
samemu urzednikemi i studze na tej posadzie cze-
Sciej jak trzy razy t j. za 15 lat nieprzerwanej
stuzby. “

Ks. Marszatek:
zechce wstat. (Dostateczna ilosc).
cznie poparta.

Kto popiera te poprawke,
Jest dostate-

Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Poniewaz
p. Pietruski dat potrzebne wyjasnienie i wykazat,
ze dodatek stow i ,studze" jest niepotrzebny, przeto
odwotuje sie tylko do sprawozdauia komisyi i nie
mam nic wiecej dodac.

Ks. Marszatek:
wania.

Przystepujemy do gtoso-

Sa dwie poprawki, jedna p. Kowalskiego
druga p. Grocholskiego. Najprzdd poddam pod
glosowanie poprawke p. Kowalskiego; to jest, aby
w drugim ustepie 8§ 4 w trzeciem wierszu powie-
dzie¢ zamiast ,trzy razy t j. za 15 lat" stowa
Odwa razy t. j. za 10 lat." Kto jest za tg po-
prawka, zechce wsta¢. (Mniejszos¢). Poprawka
upadia.

Teraz poddaje pod glosowanie wniosek ko-
misyi bez dodatku p. Grocholskiego.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

~Dodatek piecioletni nie moze by¢ udzielony
jednemu i temu samemu urzednikowi na tej posa-
dzie wiecej jak trzy razy t. j. za 15 lat nieprzer-
wanej stuzby."

Ks. Marszatek:
tego ustepu, zechcereke podniesc.
Ustep 2gi przyjety.

Teraz poddaje pod gtosowanie poprawke p.
Grocholskiego, to jest, aby po stowie ,urzednikowi"
doda¢ ,i studze." Kto jest za tg poprawka, ze-
chce reke podniesc.

Kto jest za przyjeciem
(Wiekszosc).

Zdaje mi sie, ze glosowanie nie byloby wa-
zne, bo nie ma kompletu. (Sekretarze obliczajg
postow). Jest komplet, wiec kto za poprawka, ze-
chce reke podniest. (Watpliwa mniejsszosc). —
Jest watpliwosé, zrobie wiec przeciw-probe. —
Kto jest przeciwny poprawce p. Grocholskiego, ze-
chce wstac. (Wiegkszos€). Jest widoczna wiekszose,
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zatem poprawka upadia.
trzeci i czwarty 8. 4.

Teraz nastepuje ustep

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

»,Przy nadaniu dodatku nie stanowi réznicy
rozno$¢ ptacy pobieranej na mocy dotychczasowej
regulacyi ptac na jednej i tej samej posadzie."

~Dodatek pieciotni stanowi czes¢ ptacy i be-
dzie doliczony do statej ptacy przy wymiarze eme-
rytury. Zaliezki na ptace udzielane na podstawie
8. 37. ustanowy stuzby krajowej udzielane takze
bedg od dodatkéw piecioletnich."

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem
tych dwoéch ustepow, zechce reke podniesc.- (Wie-
szo$¢). Obydwa ustepy przyjete.

P. Kowalski:
formalnoho traktowania.

Proszu o hotos szczo do

Ks. Marszatek: p. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Poneze od 8 5. do kincia
ustawy ne ma niczo nowoho, tilko toje, szczo Wy-
dit krajewyj prediozyw, protoje wnoszu priniatyi
tych &fiw en blac.

P. Wesotowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Wesotowski ma glos.

P. Wesotowski:
do & 10.

Zapowiadam poprawke

P. Gniewosz: Erosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Gniewosz ma gilos.

P. Gniewosz: Co do 8 7. chciatbym pro-
si¢ p. referenta Wydzialu krajowego o wyjasnienie,
jaki egzamin wymaganym jest od kandydata na
asystenta rachunkowego. Czy to musi by¢ egza-
min panstwowy, czy tez wystarczy proste wykaza-
nie sie jakiembbadz S$wiadectwem z rachunkowosci.

P. Pietruski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: p. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski: Na to zapytanie zawartg
jest odpowiedZz w ustanowie z r. 1866 §. 4. p. b).
Tu jest powiedzianem (czyta):

»,0d kandydatéw na posady urzednikéw obra-
chunkowych i kasowych wymaga sie dowodu ukon-
czenia 6tej klasy gimnazyatnej, albo szkoty real-
nej, lub tez akademii handlowej, w Zaktadzie upo-

waznionym do wydawania S$wiadectw na cate Pan-
stwo waznych, tudziez dowodu ztozonego z dobrym
postepem egzaminu z rachunkowosci kameralnej lub
merkantylnej; nadto od ubiegajgcego sie o wyzszg
posade, dowodu dostatecznej praktyki w odno$nych
zawodach i znajomosci rzadowego systemu admi-
nistracji, kasowosci i rachunkowej kontroli."

Ks. Marszatek: To jest kwestya oddzielna
i do tego 8&fu nie nalezy, szanowny poset moze jg
przeto postawi¢ dopiero po uchwaleniu tej ustawy.

Poniewaz jest zapowiedziana poprawka do
8. 10, wiec poddam pod gtosowanie wniosek p. Ko-
walskiego z tg odmiang, aby przyja¢ en bloc re-
szte ustawy z wyjatkiem 8. 10, nad ktdrym dysku-
sya bedzie. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reka podniest. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca odczyta §. 10.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta):

& 10.

Upowaznia sie Wydziat krajowy do podnie-
sienia Inspektorowi szpitalow ptacy do wysokosci
2000 zir.

Ks. Marszatek: p. Wesotowski ma gtos.

P. Wesotowski: Przeciw wysokosci ptacy
dla inspektora szpitaléw, chociaz nieznacznie pod-
wyzszonej nie mam nic do zarzucenia. Jednak
zdaje mi sie, ze zostawienie Wydziatowi krajo-
wemu do woli, podwyzszy¢ ptace inspektorowi szpi-
talow wedlug uznania ubliza godnosci czlowieka
fachowo tak wysoko wyksztatconego. Nasuwa mi
sie bowiem tu mys$l, iz podwyzszenie nastgpi wte-
dy, jezeli inspektor szpitaléow bedzie np. grzeczny,
a nie jezeli on na to zastuzy. Bo jezeli on na to
podwyzszenie nie zastuzy albo swemu obowigzkowi
nie bedzie odpowiadat, natenczas kontrakt mu sie
wymowi i sprawa jest ukonczona.

Dlatego wnosze od razu, ze placa inspektora
szpitalow ustanawia sie na 2000 zir.

P. Pietruski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski: Propozycya p. Wesotow-
skiego zwichnie stosunek, jaki Wydziat krajowy
na podstawie ustanowy stuzby krajowej zajat wobec
inspektora szpitalow. Inspektor nie jest urzedni-
kiem, lecz lekarzem, ktéry za kontraktem obo-
wiazuje sie petni¢ obowigzki od niego wymagane.



Nie widze za$ Zzadnego ublizenia godnosci lekarza,
w tem, jezeli tenze po uplywie jednorocznego kon-
traktu, bo zwykle na jeden rok kontrakt sie za-
wiera, przyjdzie do Wydziatu i powie, ze np. wsku-
tek zaszlej drozyzny lub innych uwzglednienia go-
dnych okolicznosci za dotychczasowag ptace swoich
obowigzkow petni¢ nie moze i zazada podwyzszenia
takowe;j.

Jezelibyscie Panowie pozostawili dotychcza-
sowg stalg ptace 1400 zir., natenczas musieli-
bySmy mu odpowiedzie¢, ze podwyzszy¢ nie moze-
my, poniewaz nie mamy do tego upowaznienia,
a nie majac upowaznienia moglibySmy utraci¢ leka-
rza zdolnego, a znalez¢ na jego miejsce lekarza
mniej zdolnego, albo wecale nie znalezé drugiego.

Z tej przyczyny wiec prosi Wydziat krajowy
0 upowaznienie, W razie potrzeby podwyzszenia
ptace inspektora do 2000 zir. O ublizeniu godnosci
lekarza zas tutaj mowy by¢ nie moze.

P. Wesoto wski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: Nim dalej pdjdziemy,
zechce p. sekretarz odczyta¢ poprawke p. Weso-
towskiego.

Sekretarz p. Jasinski (czyta): ,Ptaca
dla inspektora szpitaléw ustanawia sie na 2000 zkr.
rocznie."

Ks. Marszatek: Kto te poprawke po-
piera, zechce wstaé. (Kilku postow powstaje). Nie
jest popartg, wiec nie moze by¢ nad nig dyskusyi.

Q Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaszewko: Gdy po-
prawka upadta, zgadzam sie na wniosek, aby
reszte ustawy przyjg¢ en bloc.

Ks. Marszatek: Jeszcze przedtem mu-
sze podda¢ pod glosowanie oddzielnie §. 10, bo
nad nim byla dyskusya. Kto jest za przyjeciem
8. 10. tak jak tu jest (czyta): ,Upowaznia sie
Wydziat krajowy do podniesienia inspektorowi szpi-
taléow placy do wysokosci 2000 zir.“, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). 8. IOty przyjety.

m Teraz poddaje reszte ustawy do przyjecia en
bloc. Kto jest za przyjeciem reszty ustawy en
bloc, zechce wstaé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Kaszewko:
przystgpienie do 3go czytania bez czytania.

Whnosze

Gtosy: To uchwala, nie potrzeba trzeciego
czytania.

Sekretarz p. Jasinski: Regulamin po-
wiada w 8. 45.: ,Po glosowaniu nad pojedyriczemi
czesciami  wniosku, nastepuje trzecie czytanie i
glosowanie nad catoscig.” Nie ma wiec tutaj ro-
Zznicy pomiedzy uchwalg i wustawg, dlatego
trzeba przystgpi¢ do trzeciego czytania.

Ks. Marszatek: Poniewaz w regulaminie
jest watpliwosé, a lepiej zrobi¢ za wiele, niz za mato,
wiec bedzie trzecie czytanie. Kto jest za przystgpie-
niem do 3go czytania bez czytania, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest uchwalone. Wiec kto
jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem czytaniu,
zechce wsta¢. (Wiekszos¢). Ustawa przyjeta w trze-
ciem czytaniu bez czytania, (jak aleg. 8.).

Teraz moze by¢ traktowana kwestya przez
p. Gniewosza podniesiona co do egzaminéw na
asystentow oddziatu rachunkowego. P. Gniewosz
ma gtos.

P. Gniewosz: Ustanowa méwi o zaSwiad-
czeniach z odbytego egzaminu rachunkowosci
w ogole. Poniewaz jednak bywajg podobne Swia-
dectwa wystawiane przez rézne osoby lub za-
kiady, ktére nie réwno na zaufanie zastugujg, wiec
chciatbym wiedzie¢ wdasnie w jaki sposob Wydziat
krajowy zastosowuje w danych przypadkach posta-
nowienia u°tanowy czy pod zadanemi dowodami
zdolnosci rozumu  tylko $wiadectwa panstwowej
Komisyi egzaminacyjnej. Majac dobro og6tu na oku
mniemam, ze, jesli asystent konceptowy musi zda-
waé egzamin panstwowy jako jurysta, takze i asy-
stent rachunkowy nie moze by¢ uwolniony od ta-
kiego egzaminu.

P. Pietruski: Prosze o glos, jako czionek
Wydziatu krajowego.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski: W takim razie nalezy posta-
wi¢ wniosek do zmiany instrukcyi.

Ks. Marszatek: Wydzial krajowy postepuje
wedtug instrukcji. Jezeli sz. poset chce zmienic,
instrukcje, trzeba oddzielny postawi¢ wniosek.

Przy tej sposobonosci odpowie p. Were-
szczynski na interpelacye p. Gniewosza do Wydziatu

krajowego.
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P. Wereszczynski (czyta:)

Dnia 20 grudnia wnidst p. Gniewosz interpe-
lacye do Wydziatu krajowego w sprawie zamknie-
cia rachunku funduszéw krajowych za r. 1872.

Zarzut™ uczynione Wydziatowi krajowemu
w tej interpelacyi dzielg sie gtownie na dwie czesci,
a mianowicie;

A. pod wzgledem formy zamknigé¢ rachunkowych.

B. pod wzgledem gospodarki funduszéw kra-

jowych,

W szczegblnosci za$ zada interpetacya wy-
iasnienn nastepujacych:

a) z jakich przyczyn w przedtozonych zamknie-
ciach rachunkéw za r. 1872 nie dopetniono
polecenie Sejmu z dnia 9. pazdziernika 1871,
azeby zamkniecia rachunkéw ukladane byly
porzadkiem budzetu wedle wzoru przyjetego
w zamknieciu raehunkowem, jakie przez wia-
dze rzadowe corocznie dla rady parstwa
sporzadzane bywa.

b) jaki jest rzeczywisty stosunek rubryk prze-
nosnych do rubryk budzetu, mianowicie, czy
wydatki pierwszych poczynione nad wysoko$
kwot dla dotyczacych rubryk budzetu ustawg
finansowa dozwolonych?

c) jezeli tak jest zkad wzieto na te wy-
datki fundusze? Jle powzieto zaliczek i zja-
kich funduszéw, pod jakiemi kondycyami?

d) Jle wynoszg do teraz tego rodzaju diugi i od
nich odsetki ?

e) Czem usprawiedliwia sie zacigguiecie tych dtu-
gow i jak zamysla Wydziat krajowy takowe
pokry¢?

Wyjasnienia
A. Co do formy. — (ad a).

Jak $wiadczy sprawozdanie Wydziatlu krajo-
wego 0 ztmknieciu rachunkowem za rok 1871 prze-
diozonem Wysokiemu Sejmowi w r. 1872 uzyto
do tegoz zamkniecia wzoréw uzywanych przez wia-
dze rzadowe dla Bady Paristwa, co tez przyznata
komisya wybrana w r. 1872 przez W. Sejm dozba
dania czynnosci Wydziatu krajowego, a dotyczacy
ustep sprawozdania tejze komisyi brzmi:

~Wydziat krajowy, jak sumaryczny wykaz
wydatkéw i dochodéw krajowych i gltéwne zesta-

wienie majgtku obrotowego wedle poszczegdlnych
funduszow za r. ‘1871 uzyt rzeczywiscie wzoréw
dla wiadz rzadowych przepisanych i wykonat literal-
nie polecenie Wysokiego Sejmu*

Zamkuecia rachunkowe za r. 1872 sporzg-
dzone sa w zupelnie takiej samej formie jak za
r. 1871, a zatem wedlug wzordw przez wiladze
rzadowe dla Bady paristwa uzywanych, i zawierajg
wszystko to, co wymieniono w interpelacyi, a mia-
nowicie:

1. wykaz sumaryczny wydatkéw i dochodow

2. glowne zestawienie wyniktosci majatku
obrotowego wszystkich funduszéw (sumaryusz)

3. Wyniktosci kasowe w kazdej rubryce wy-
datkéw i dochodéw i poréwnanie takowych z kwo-
tami budzetem uchwalonemi.

4. Uzasadnienie wszelkich roznic okazujgcych
sie z poréwnania wyniktosci kazdej rubryki z kwo-
tami budzetn.

5. Sumaryczne zestawienie wyniktosci majatku
obrotowego i zakladowego wszystkich funduszéw
krajowych z wykazaniem zaliczek, lokacyi chwilo-
wych, depozytéw i zapasoéw kasowych.

Oprdcz powyzszych zestawiern wedtug uchwa-
lonej formy sporzadzonych — dotgczono do zam,-,
knie¢ za r. 1872 alegata zawierajgce:

a) szczegdtowe rachunki
i lokacyj chwilowych,

zaliczek, depozytow

b) wykazy szczeg6towe pozostatych z koricem
roku depozytéw i zaliczek,

¢) wykaz zalegtosci czynnych i biernych W%inE?n
rubryk,

d) rachunek zaliczek zwrotnych od gmin za ko-
szta leczenia wedtug powiatow,

a
e) wykaz uiszczonych zwrotéw kosztéw leczenia

od samontacacych. pi-

Dotaczenia powyzszych wykazéw umozliwia
jacych Sciste zbadanie zamknie¢ rachunkowych i u
tatwiajgcych poglad na obrét funduszéw we wszy-
stkich dziatach, nie uwazal Wydziat krajowy za
naruszenie formy przepisanej, lecz przeciwnie uwaza
je za konieczne dla utatwienia czynnosci komisyom
W. Sejmu, ktére w r. 1872 przymuszone byly za-
da¢ dodatkowo od Wydziatu krajowego podobnych
wykazow i wyjasnien; we wzorach bowiem rzado-
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wych ‘powotang jest tylko sumarycznie kwota wy-
datkéw i dochodéw budzetem nieobjetych, réwniez
i szczeg6ly nalezytosci czynnych i biernych wecale
gie w nich nie znajdujg — ktéra to okolicznosé
spowodowata w roku uptynionym niezadowolenie
komisyi, Wysokiego Sejmu, tudziez zarzuty, iz za-
pasy kasowe sie nie zgadzaja.

Glownym powodem do tych zarzutéw bylo
to, iz nie przedlozono szczeg6tow wyzej wspomnia-
nych.

Przytoczonego w interpelacyi wykazu docho-
déw i wydatkéw pokrytych przeniesionemi a z roku
ubiegtego pozostatymi kredytami nie sporzadzono,
albowiem kredytéw dodatkowych na rok 1872 Wy-
soki Sejm nie uchwalit przeto tez zadnych kredy-
téw nie przenoszono i w zamknieciu rachunkowem
nie bylo potrzeby wyracliowywaé sie z takowych

dzielnie od wyniktosci z roku 1872 gdyz cata ogoélna
wyniklos¢ poréwnywana bywa z kwotami budzeto-
wemi, jednakowoz, dodatkowo te wyniktosci moga
by¢ w kazdym czasie oddzielnie wykazane.

B. Co do gospodarki.

Pod wzgledem administracyi funduszéw za-
rzuca interpelacya Wydziatowi kraj. iz prowadzi
dwa gospodarstwa, a mianowicie:

Pierwsze, prawidtowe tj. dochodow i wydatkow
ustawg finansowg dozwolonych. Drugie nieprawi-
diowe t. j. dochodéw i wydatkéw budzetem nieob-
jetych.

Od czasu jak Wydziat kraj. odebrat w swoj
zarzad fundusze krajowe to jest od roku 1867 —
przedktadano Wysokiemu Sejmowi corocznie zam-
kniecia rachunkowe, w ktérych oprdécz wyniktosci
rzeczywistych i poréwnania takowych z kwotami

C. k. Rzad przedktada za rok przedmiotowddzetowemi, wykazywano takze szczegdtowo wyni-

'tylko rachunek obrotéw (Gebaerungs Rechnung) zas
dopiero w nastepnym roku przedklada wAasciwe
zamkniecie rachunkow; zas Wydziat krajowy obo-
wigzanym jest skiada¢ zamkniecie rachunkéw zaraz
po uptywie roku przedmiotowego, co naturalnie
odréznia, postepywanie i forme zamkniegcia i 0 czem
sprawozdawca komisyi budzetowej podczas sesyi
sejmowej z dnia 6 Grudnia 1872 wspomniat. Da-
leka roznicg w formie skladania rachunkéw jest,
iz w rzadowem zamknieciu rachunku jest wykazano,
jaka kwota przy kazdej rubryce zrealizowang zo-
stata na rachunek lat ubiegtych, a jaka na rachu-
nek roku biezacego, za$ w zamknieciu rachunko
wym Wydziatu kraj. nie mozna byto i nie zacho-
dzita potrzeba tego odszczegblnienia, poniewaz Wy-
soki Sejm dopiero uchwata z dnia 6 grudnia 1872
przyzwolit asygnowa¢ wydatki dopiero po uplywie
roku przedmiotowego przez trzy miesigce, a reali-
zowa¢ te asygnacye po koniec czerwca. W roku
1872 nie asygnowano zatem ani nie realizowano nic
na rachunek lat ubiegtych , tylko wszystko na ra-
chunek roku 1872, wiec nie zachodzita potrzeba
odiaczania wyniktosci na lata uptynione i na rok
biezacy.

Z wyzej powiedzianego wynika, iz Wydziat
kraj. nietylko wykonat polecenie Wys. Sejmu pod
wzgledem formy zamknie¢ rachunkowych, lecz nadto
przedtozyt wszelkie szczegdty ktére do objasnienia
tychze postuzy¢ moga. Co sie tyczy kwot zrealizo-
wanych w roku 1873 na rachunek 1872. Wydziat
kraj. nie widziat potrzeby wykazania takowych od-

ktosci przenosne, (zobojetniajace sie t. j. zaliczki,
depozyta, pienigdze obce), i chwilowe lokacye (ope-
racye kredytowe).

Zamkniecia te bywaly przez komisye Wys.
Sejmu badane i dotad asygnowanie zaliczek przez
Wys. Sejm ani wytknietem, ani wzbronionem nie
zostato; to tez i w roku 1872 asygnowat Wydziat
kraj. zaliczki w razach koniecznej a nieuniknionej
potrzeby; a gdy w budzecie krajowym, uchwalonym
przez Wys. Sejm na rok 1872 na zaliczki nic nie
preliminowano przeto i w zamknieciu rachunkowem
nie mozliwem byto wcieli¢ zaliczki do rubryk rze-

czywistych.

Wszystkie zaliczki asygnowane przez Wydziat
kraj. ktoérych przeznaczenie naprzéd jest wiadome,
zapisywane bywajg na odpowiednie rubryki budze-
towe a oprdcz tego prowadzone sg osobno w ewi-
dencyi dla przestrzegania zwrotu lub wyracho-
wania.

Zaliczki zas, ktére dopiero po wyrachowaniu
na pewne rubryki wpisane by¢é moga lub ktore
w ciggu roku przedmiotowego kompensowane by-
wane nie wecigga sie do rubryk statych i nawet
weciggniete by¢ nie moga.

O postepowaniu tem wyrazit sie Wydziat kr.
w sprawozdaniu swem o zamknieciu rachunkéw do
L. W. 16872/873 Wysok. Sejmowi przedtozonem
i wytuszczyt powody, dla ktérych nic nie prelimi-
nuje z rubryk przenosnycji.
48*
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Z powyzszego wyjasnienia okazuje sie zatem
w ogolnosci iz Wydziat krajowy prowadzi jedno
tylko gospodarstwo prawidtowe odpowiadajgce istnie-
jacym przepisom.

Dla doktadniejszegc wyjasnienia iz prowa-
dzenie rachunku zaliczek w osobnym dziale rubryk
przeno$nych jest konieczne, przechodzimy do szcze-
gotow ; stosownie do do$wiadczonej potrzeby podzie-
lono zaliczki na 6 kategoryi, a mianowicie:

irzeb czyni niemozliwem wstawienie jakiejkolwiek
cyfry do budzetu;

ad. 3. koszta leczenia wyptacane z funduszu
krajowego w zastepstwie gmin, wedle ustawy do
zwrotu obowigzanych nie sg rzeczywistym wyda-
tkiem i corocznie kompensowane bywaja zwrotami
wpltywajgcemi

ad. 4. Zaliczki dawane na niektore potrzeby
drogowe sg po czesci tego rodzaju, iz niepotrzebna

1) Urzednikom na ptace. 2) Szpitalom naprzod okreslic na ktorg rubryke budzetu drogo-

rachunek kosztow leczenia uhogich. 3) Szpitalom
w zastepstwie gmin do zwrotu obowigzanych. 4)
Na potrzeby drogowe. 5) Mylne wyptaty = k. kas
rzadowych. 6) Eozmaite.

Sciste zbadanie natury powyzszych zaliczek
utwierdzito Wydziat krajowy w przekonaniu, iz
wecielenie takowych do rubryk rzeczywistych (budze-
tem okresSlonych) wptynetoby nader niekorzystnie
na jasnos¢ zamknie¢ rachunkowych, — i tak

ad. 1. wstawiwszy w budzecie pewng kwote
na zaliczki dla urzednikéw pod rubryka plac, i za-
pisujac na rachunek tej rubryki tak wydatki jako
tez dochody (Sciggniete zwroty) wyniktos¢ cato-
roczna tej rubryki mogtaby wprawdzie by¢ poro-
wnang z kwota budzetem uchwalong, jednakowoz
nie wykazywalyby wilasciwej, rzeczywistej kwoty
potrzebnej na ptace urzednikéw, zwiaszcza, ze tegc
rodzaju zaliczki udzielane bywajg na 20 miesiecy
przez co w jednym roku wydane zaliczki mogg byc¢
zwrocone dopiero z koncem drugiego lub z po-
czatkiem trzeciego roku. Nadto kwota wydatkow
tej pozycyi w ogéle wzigwszy kompensowang bywa
zwrotami  wplywajacemi i nie narusza funduszow
rubryk statych.

ad. 2. Udowodnienie potrzeby zasilania szpi-
tali zniewalajg czesto Wydziat krajowy do asygno-
wania zaliczek zwrotnych (a raczej zaliczek do
wyrachowania) z kilku rachunkéw kwartalnych za
koszta leczenia ubogich. Wcielenie tego rodzaju
zaliczek do rubryki kosztéw leczenia, jest przy nie-
ktérych szpitalach nie potrzebnem, poniewaz bywa
w ciggu roku kompensowane, za$ przy innych
szpitalach statoby sie powodem podania zupetnie
fatszywej wyniklosci tejze rubryki, gdyz nie wszy-
stkie zaliczki mogg by¢ w tym samym roku wy-
rachowane, w ktdrym je wydano, a zmienno$¢ po

wego przypadng wydatki z tej zaliczki pokry¢ sie
majace.

Potaczenie takich zaliczek drogowych z rubryka
statg potrzeb drogowych,
przeprowadzenia rachunkowe z jednej

spowodowatoby mnogie
subrubryki
i tym sposobem wptynetoby niekorzy-
stnie na jasno$¢ koszta kazdej drogi. Inne zaliczki
drogowe, ktorych przeznaczenie naprzdd jest prze-

na drugag

widziane wstawia sie zawsze dc rubryk statych.

ad. 5. Z powodu omylek popetnianych przez
c. k kasy rzadowe =znajdujg sie w dziennikach
funduszu krajowego czesto wydatki, mylnie na tenze
fundusz zarachowane. Wydatki tego rodzaju muszg
by¢ zaliczkowo traktowane, poniewaz nawet w przy-
blizeniu przewidzie¢ sie nie dadza.

ad. 6. Eozmaite pod ta rubryka wciagane by-
wajg wydatki nie odpowiadajgce zadnej rubryce
budzetowej — a zwrotne od rozmaitych stron i
zaktadéw z powodu wytknieri usterkéw rachunko-
wych lub innych nieprzewidzianych przyczyn, ktdre
okresli¢, ani w pewnej cyfrze ustanowi¢ sie nie da-
dza. Tu wchodzg takze chwilowo pobierane zasiki
i dotacye z dziennika dodatkowego dla kasy pod-
recznej na pokrycie potrzeb biezacych, ktére to
zasitki dla akuratnosci rachunkowo przeprowadzane

bywaja.

"Wydatek na zaliczki asygnowane przez Wy-
dziat krajowy znajduje pokrycie w zwrotach tychze
zaliczek. Wedtug przeditozonego rachunku zaliczek
funduszu krajowego za rok 1872 okazuje sie re-
zultat nastepujacy:
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Wydatki

zir. ct.

1. Na ptace urzednikéw . 7.302 91
2. Szpitalom na koszta leczenia 37.000 —

3. W zastepstwie gmin . 88.063 29

4. Na drogi . @ .cevreeriieene 47.010 74
5. Mylne wyptaty.......ccccceee. 687 3%
6. Kozmaite.......coocoervieeeiiennns 765.113 28%

Razem.......cccoounenn. 945177 27
Kwota ta 40.083 zir. 68 ct. nie jest niedo-
borem lecz nalezytoscia czynna, ktéra w ciagu

czasu wpltynagé musi, a chwilowo pokrytg byta, czy
to ogdlnym zapasem kasowym czyli tez depozyto-
wymi pienigdzmi, ktére tymczasowo w gotowce
przechowywane by¢ muszg. W ogole zas w dziale
zaliczek, nalezytosci czynne wynoszg z koricem ro-
ku 1872, 413.877 zir. 572 nalezytosci bierne
121.253 zir. 48. Z poréwnania okazuje sie nad-
wyzka nalezytosci czynnych 292.623 zir. 54\2,
z ktorej to kwoty jak juz w sprawozdaniu budze-
towem wspomniano, Wydziat krajowy nie prelimi-
nowat do dochodu, poniewaz w miegjsce Sciggnietych
zaleglosci przyrastajg regularnie nowe, zwdaszcza,
ze nikt nie placi z gory swych nalezytosci, tylko
po terminie przypadiosci — lub po dokonanym
obrachunku.

Cyfra wykazana dowodzi jednak, ze dostate-
czne mamy pokrycie na wydatki zaliczkowe i nie-
zachodzi obawa, aby na wydatki tego rodzaju uzy-
wane by¢ miaty dochody rzeczywiste budzetem
objete.

L

Zamkniecie rachunku funduszu krajowego za
rok 1872 wykazuje wynik korzystniejszy.

29572 zir.
201322 ,

a) w wydatkach .
b) w dochodach .

Powodem korzystniejszego wyniku w wydatkach
sg zaoszczedzenia wykazane w sprawozdaniu o
zamknieciu rachunkéw lit A. i uzasadnione w ale-
gatach lit. B., gléwnie w rubrykach kosztow re-
prezentacyi, kosztow zarzadu i kosztow leczenia,
(rub. I, 11 i I11) uzyskane.

Niesciggnieta

Zwroty reszta Nadwyzka
zr ct. zir. ct. ztr. ct.
5422 99 1.879 92 i— —
44841 39 — — 7.841 39
64.531 52 23531 77V, — —
61.515 45 — — 14054 71
617 14 69 89%
728.165 9o 36.948 19
905.093 59 62.429 78 22.346 10

40.083 zir. 68 ct.

Powdd za$ tak znacznie korzystnej wyniklosci
w dochodach, a mianowicie w dodatkach do po-
datkéw ,wytuszczono" w alegatach do zamkniecia
rachunku (lit. B) na stronicy 8. Jednakowoz w obec
zarzutu zawartego w interpelacyi wyjasnia sie ni-
niejszem powtdrnie, iz nadwyzka w dochodach z do-
dodatkéw do podatkéw w kwocie 313104 zir. wy-
nikla z powodu wrcielenia do rachunku z r. 1872
dochodéw wptynionych po koniec kwietnia 1873
na rachunek lat ubiegtych.

to z powedu, iz na mocy uchwaty Wysokiego
Sejmu z dnia 6. grudnia 1872 Wydziat krajowy
wydawat asygnaty na rachunek budzetu roku ubie-
gtego do korica marca i realizowat takowe do
konca czerwca.

Koriczagc na tem wyjasnienia na zarzuty
og6lne przystepujemy do odpowiedzi na zapytania
szczegbtowe stanowiace konkluzye interpelacyi.

a) z jakich przyczyn w przedtozonych zamknie-
ciach rachunkéw za rok 1872 nie dopetniono
wyzej powotanego polecenia Sejmu?

b) Jaki jest rzeczywisty stosunek rubryk prze-
nosnych do rubryk budzetu, mianowicie czy
wydatki pierwszych poczyniono nad wysokos¢
kwot dla dotyczacych rubryk budzetu ustawg
finansowg dozwolonych ?

Ad. a

Wedtug danego powyzej wyjasnienia, wypet-
niono polecenie Wysokiego Sejmu w catosci co do
formy i zamkniecia przedtozono zupehlnie tak jak
c. k Kzad je przedklada. Dodalismy do tego jako
alegat, = rachunek obrotow rubryk przenosnych.



raz t powodu, aby Wysoki Sejm miat jasny obraz
ogblnego obrotu pienieznego, a powtdre aby wynik
ostateczny zestawienia obu rachunkéw statych i
przenosnych zgadzat sie z wykazana resztg kasowa.

Doda¢ musimy, ze i c. k. Rzad dla wykaza-
nia ogdlnych wyniktosci podobnie postepuje, co do-
wodzi przedtozone Wysokiemu Seimowi zamkniecie
rachunkéw indemnizacyjnych.

Ad. b.

Szczegbtowy rachunek rubryk przeno$nych,
(jak to poprzednio wyluszczytem) oddzielony jest
zupetnie od rachunku rubryk rzeczywistych, i nie
wywiera na takowe zadnego wplywu, majgc we
wihasnych dochodach i w zalegtosciach czynnych
dostateczne pokrycie niedoboréw — a raczej nie-
Sciggnietych reszt zaliczkowych.

c) Jezeli tak jest,
fundusz.

skad wzieto na te wydatki

Wyjasniono juz, ze funduszéw osobnych na
to nic brano, a w wywodzie powyzej wykazano, ze
mniemany niedob6r nie jest niedoborem lecz zale-
gla resztg nalezytosci, ktora chwilowo pokrytg byta
w sposdb wyz wymieniony.

d) Czem usprawiedliwia sie zaciggniecie tych
dtugdw i jak zamysla Wydziat krajowy ta-
kowe pokryc.

O potrzebie zaciggania dlugébw na pokrycie
rubryk przeno$nych mowy nawet by¢ niemoze. Wy-
kazany diug 50.000 zir. funduszu szpitalu sw. ta-
zarza zaciggniety zostat chwilowo na pokrycie ru-
bryk budzetu — z powodu, iz dochody z dodatkéw
do podatkéw w r. 1872 w nieodpowiednich wpty-
waly kwotach. Diug ten po $ciggnieciu znacznej
sumy zalegtoSci dodatkéw w roku 1873, zwrdco-
nym juz zostat funduszowi szpitalu $w. tazarza
pod dniem 20. sierpnia.

Podobne zacigganie chwilowych dlugéw po-
wtarzato sie i w roku 1873 dos¢ czesto i w zna-
cznych kwotach, albowiem z powodu kleski epide-
mii podatki biezace w ciggu tegoz roku niewply-
waty stosownie do potrzeb budzetem okreslonych
i tak.

Dochéd z dodatkéw do poda-
tkéw na rok 1873 preliminowano

w kwocie 1,830.000 ztr.

Cze$¢ przypadajgca po koniec

pazdziernika wynosi 1~25.000 ,,
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Wohptyneto za$ po koniec paz
dziernika rzeczywiscie tylko .
a zatem mniej

1,128.747
396.253

Diugi te chwilowe punryte zostang w miare
Sciggniecia wyz wykazanych zalegtosci dodatkow
do podatkow, za$ odsetki pokryte bedg z kwoty
30.000 w r. XII. budzetu Wydziatowi kraj. do
rozporzadzalnosci pozostawionej.

Wszystkie szczegdty dotyczace tych diugéw
przediozone zostang w swoim czasie Wysokiemu
Sejmowi wraz z zamknieciem rachunku za rok
przedmiotowy t. j. 1873. Dzi$ juz jednak zapewnié
mozemy Wysoka lzbe, ze chwilowo zaciggniete w r.
1873 dhugi niezawodnie juz w biezgcym miesigcu
sptacone zostana.

P. Gniewosz: Prosze o gtlos.

Ks. Marszatek: W jakim przedmiocie, bo
nad odpowiedzig na interpelacye niema rozprawy.

P. Gniewosz: W celu poparcia naglacego
wniosku, ktdry skladam do taski marszatkowskiej.

Sekretarz p. Serwatowski (czyta):
Whiosek nagly.
Wysoka lIzba zechce uchwalié:

Sejm odsyta' interpelacye p. Gniewosza i to-
warzyszy odnoszacg sie do zamkniecia rachunkéw
za r. 1872 wraz z odpowiedzig Wydziatu krajowego
do komisyi budzetowej z poleceniem utozenia zasad,
wedtug ktérych na przysztos¢ nalezy uktada¢ bud-
zet i zamkmecia rachunkéw w sposéb utatwiajgcy
kontrole administracyjna.

B. Gniewosz, Trzecieski, Stonecki,
brodzki, Cywinski, Sptawinski, Paszkowski, Da-
browski, Kabat, Fruchtman, Otton Hausner, We-
sotowski, Golejewski, Rydzowski, Chrapek, Fortuna
Agopsowicz, Pilinski, A. Hoppen, A. Jasinski,
Pawlikow.

Ks Marszatek: P. Mamy bardzo mato
czasu. Musze wprzod podda¢ pod gtosowanie, czy
Izba przyjmuje nagtos¢ wniosku.

P. Gniewosz: Wedlug regulaminu wolno

mi nagtos¢ tego wniosku umotywowac.
Ks. Marszatek: P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz* Stawiajgc te interpelacye
do Wydziatu krajowego nie mialem wedle zamiaru

Kozie-
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ktoryby mozna uwaza¢ jako rodzaj opozycyi lub
wyrazu nieufnoéci dla Wydziatu krajowego, tylko
chciatem wypelni¢ moj obowigzek jako poset ktory
nakazuje mi bada¢ przedtozenia rachunkowe i go-
spodarke krajowg czy ta odbywa sie prawidiowo
i po woli reprezentacyi ktérej organem jest Wy-
dziat krajowy. Znalaztem rzeczywiscie, ze prowa-
dzenie rachunkéw nie odpowiada poleceniom osobng
uchwatg Wysokiego Sejmu z r. 1871 objetych i za-
stanawiatem sie nad tem. Badajgc przedtozenia
Wydziatu krajowego a ukladajgc interpelacye na-
turalnie zastanawia¢ sie musiatem réwniez i nad
tem co moznaby mi odpowiedzie¢ — przyznaje ze
daleko dobitniejszych spodziewatem sie wyluszczen
przeciw moim watpliwosciom.

Tre$¢ mego zapatrywania — zasady z Kto-
rych wychodze i system rachunkowosci ktory mam
na oku, zawierajg wihasciwie trzy postawione do
Wydziatlu krajowego zapytania. (Ks. Marszatek:
Prosze sie trzymac¢ kwestyi nagtosci, poset za$ da-
lej motywuje swdj wniosek).

Wiec ogranicze sie li tylko do nagtosci a gdy
whasnie styszatem ze ksigzki rachunkowe na rok
1873 zmieniono — sadze iz pod wzgledem nagto-
éci druga czes¢ mego wniosku traci charakter na-
gtosci i uznanie tej ograniczam na pierwszg czes¢
wniosku, to jest na uchwate odestania interpelacyi
i odpowiedzi do komisyi budzetowej aby ta akta
te oficyalnie od Sejmu odebrata.

Ze wzgledu za$ na krotko$¢ czasu naszego
zebrania okazuje sie konieczno$¢ zastosowania do
mego wniosku postepowanie, ktére regulamin dla
spraw nagltych przypisuje. Prosze wiec 0 uznanie
nagtosci dla mego wniosku.

Gtlosy:
wniosek.

Prosimy jeszcze raz odczyta ten

Sekretarz p. Jézef Jasinski (czyta
wniosek p. Gniewosza).

P. Krzeczunowicz:
sku zupetnie co innego zawiera.

Druga cze$¢ wnio-

Ks. Marszatek: Zwracam uwage, ze ko-
misya nawet przez dwa tygodnie nie zdota zatatwic
drugiej czesci wniosku.

P. Gniewosz: Jezeliby ze wzgledu na
krotkos¢ czasu trwania naszego zebrania druga
cze$¢ mego wniosku miata wpltyngé na uchwate
nagtosci na ten wypadek cofam te druga czesC.

P. Smolka: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek:
do formalnego traktowania.

P. Smolka ma gtos co

P. Smolka: Poset Gniewosz miat méwié
o0 skroceniu formy, ale tego nie wypowiedziat. Zdaje
sie, ze chce, azeby nie podtug regulaminu byt jego
wniosek traktowany, tylko aby bez drugiej czesci
byt odestany do komisyi budzetowej. Nad tem wiec
tylko wypada gtosowac.

Ks. Marszatek: Nikt wiecej glosu nie
zada? (nikt). Dyskusya zamknieta. Posetl Gniewosz
cofnat drugg cze$¢ swego wniosku, wiec poddam
pod glosowanie nagltos¢ tej pierwszej czesci. Kto
jest za uznaniem nagtosci zechce wstaé, (watpliwa
wiekszos€). Zrobimy przeciw prébe; kto jest prze-
ciwny nagtosci tego wniosku zechce wsta¢ (wiek-
szo$¢ watpliwa). Musimy przystgpi¢ do imiennego
glosowania poniewaz roznica moze by¢ o jeden glos.

Gtosy: Nie, nie.

P, Smolka:
2/3 gtosow.

Do uznania nagtosci trzeba

Gtlosy: To w Radzie panstwa.

Ks. Marszatek: Imienne glosowanie jest
koniecznem, bo biéro nie zgadza sie co do liczby
gloséw. Kto za uznaniem nagtosci powie ,tak",
kto nie jest za nagtoscig, powie ,nie."

Sekretarz p. Wereszczynski: (czy-
ta imienny spis postéw, ciz gtosuja.)

Przez ,tak" glosowali:

Agopsowicz, Antoniewicz. Baum, Bitous, Bo-
dnar, Chrapek, Chrzanowski, Czartoryski, Cywinski,
Gawronek, Gniewosz, Hausner, Iwaniszéw, JanowskKi,
Jedrzejewski, Laskorz, Oskard. Paszkowski, Pietru-
szewicz, Rydzowski, Serwatowski, Siwiec, Sptawin-
ski, Szczepanski, Szott, Szurlej, Wesotowski, Wi-
Sniowski, Wolanski Mik.

Przez ,nie" glosowali:

Badeni, Czerkawski, Dzwonkowski, Pilarski
Adalbert, Fruchtmann, Grocholski, Gross, Jasinski
Jozef, Kaczata, Kaminski, Kaszewko, Kerepin,
Krainski, Krzeczunowicz, to$§ August, Majer, Me-
cinski, Pietruski, Pilinski, Podlewski, Rylski, Saw-
czynski, Smolka, Szujski, Szumanczowski, Szeliski,
Tettmajer, Turczyn, Weigel, Wereszczynski, Wezyk,

%



Wodzieki Henryk, Wodzieki
Erazm, Zamojski, Zyblikiewicz.

Ludwik, Wolanski

Sekretarz p. Wereszczynski: Przez
Jtak® glosowato 37 postow, przez ,nie“ rowniez 37.
Gtosy: Niema kompletu.

Inne gtosy: Jest.

P. Grocholski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma gilos.

P. Grocholski: Komplet jest do kom-
pletu wymaga sie obecnosci 76 czionkéw. Owoz
glosowato 74 postdw, ks. Marszatek, niegtosujacy
jest 75ty, p. Hoppen, ktory nie glosowat jest 76ty,
a ks. Adam Sapieha jest 77my. Komplet wiec jest.
Whiosek za$ upadt réwnoscig gloséw.

Ks. Marszatek: Kezultat glosowania jest
nastepujacy: obecnych postéw 77; nie glosowali
pp. Hoppen i Adam Sapieha; 37 postow gtosowato
~tak® i 37 postéw glosowato ,nie”; wniosek przy
rownosci glosow upadt. — Pomnijcie Panowie ze
bardzo mato mamy czasu przed sobg, bo tylko
5 dni, a bardzo wiele jeszcze do czynienia — bud-
zetu jeszcze nie mamy, nie bawmy sie wiec
w formy.

Gtosy: Nie skonstatowano glosowania.

Sekretarz p Jasinski ,Tak" gtoso-
wato 37, a ,nie" takze 37. Wstrzymali sie od
glosowania pp. Hoppen i Adam Sapieha. Wniosek
upadt.

Ks. Marszatek: Przechodzimy do na-
stepnego punktu. — Z porzadku dziennego naste-
puje rozprawa nad sprawozdaniem komisyi budze-
towej o pozyczce krajowej z r. 1872. Sprawozdawcy
jest p. Henryk Wodzieki.

P. Zyblikiewicz: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz: Sadze Mosci Ksigze,
ze tak waznej sprawy, jak pozyczka krajowa, o tej
porze i w tak szczuptym komplecie nie nalezy za-
tatwiad.

P. Chrzanowski:
szkotg lesna.

Mozemy obradowaé nad

Ks. Marszatek: Wiec odloze te rozprawe
nad pozyczkg na najblizsze posiedzenie, a przysta-
pimy do sprawozdania komisyi edukacyjnej w przed-

miocie petycyi komitetu Tow. gosp. galic. o zato-
zenie krajowej szkoty leSnej i przeznaczenie zasitku
z funduszu krajowego na zatozenie i utrzymanie
tej szkoly. Sprawozdawca p. Adam Sapieha.

Sprawozdawca p. Adam Ks. Sapieha:
(wstepuje na trybuue).

Gtosy: Uwolni¢ sprawozdawce od czytania.

Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby sprawo-
zdawce uwolni¢ od czytania. Kto za tym wnioskiem
zechce wsta¢ (mniejszos€). Upadt.

Sprawozdawca p. A Sapieha, (czyta
sprawozdanie).

Ks. Marszatek: Poniewaz wniosek obej-
muje kilka punktéw, wiec otwieram rozprawe
ogolna.

P. Grocholski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski: Przepraszam Wysokag
Izbe, Zze w tak spéZnionej porze prosze o kilka
chwil uwagi. Za to nie bede sie rozwodzit nad po-
zytecznoscig takiej szkoty lesniczej, ani nie bede
wynurzat obszernie wdziecznosci towarzystwu go-
spodarskiemu za to, ze rokowaniami swemi dopro-
wadzito do tego,’ ze mozemy mie¢ nadzieje, iz szkota
ta przyjdzie do skutku. Ogranicze sie tylko do je-
dnego ustepu, gdzie jest mowa o rzeczy wielkigj
doniostosci, i gdzie tak, jak komisya proponuije,
o ile mi sie zdaje, sejm zadng miarg przyjac jej
nie moze. Rzad zgadza sie na danie subwencyi tej
szkole. Jakkolwiek dochody z lasow, szczegolnie
u nas w Galicyi, przewaznie Rzad pobiera, bo po-
datki leSne ogromng sume wynoszg, jednak nie
zatozono dotgd zadnej szkoty i dzi§ rzad na tern
ebee sie ograniczy¢, ze da subwencye kiadac pewne
warunki. Warunki te sg, azeby szkota w mowie
bedaca byta poniekad szkolg krajowg — nie tak
jak szkota prywatna w Dublanach — i aby byta
pod nadzorem towarzystwa agronomicznego. Rzad
zada dalej, azeby profesorowie byli urzednikami
krajowymi oczywiscie ze wszystkiemi nastepstwami,
emeryturg i t. d. — Ja sie zupetlnie na to godze,
aby szkota ta byta pod nadzorem Wydziatu krajo-
wego i azeby profesorowie byli statymi urzednikami
krajowymi. Ale rzad idzie dalej i chce mie¢ inge-
rencye zasadniczg w mianowaniu tych profesoréw.
Jest to Panowie pierwszy krok, gdzie Rzad windy-
kuje sobie prawo mianowania urzednikéw krajowych,
a obowigzek utrzymania tych urzednikéw zostawia
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krajowi. Mnie sie zdaje, ze to dla nas rzecza obo-
jetng by¢ nie moze. Wprawdzie zdawatoby sie we-
dtug tego 5 ustepu, ze mianowanie profesoréw jest
zastrzezone Wydziatowi krajowemu, ale jest doda-
tek na zadanie ministerstwa rolnictwa umieszczony,
ze profesorow zatwierdza ministerstwo rolnictwa.
Prawda, ze takie zatwierdzenie nie jest wiasciwem
mianowaniem, ale bez zatwierdzenia nie bedzie miato
mianowanie zadnego znaczenia. Wydziat krajowy
wiec bytby w ten sposob poddany jakiejs dziwnej
kontroli ministerstwa i znalaztby sie w dziwnem
potozeniu, gdyby zamianowat profesora, a minister-
stwo go potwierdzi¢ nie chciato.

Dlatego bez dalszego uzasadnienia wnosze,
azeby ten ustep Srodkowy ktory w przediozeniu ko-
misyi brzmi:

~Profesorow statych mianuje Wydziat kra-
jowy na przedstawienie kuratoryi, zatwierdza mini-
sterstwwo rolnictwa" zostat w ten spos6b zmie-
niony (czyta):

~Profesoréw statych mianuje Wydziat kra-
jowy na przedstawienie kuratoryi po uprzedniem zgo-
dzeniu sie ministerstwa rolnictwa na proponowanego
kandydata."

Zdaje mi sie, ze ministerstwu dogodzi sie
tym sposobem zupetnie, a ula nas wyniknie ta ko-
rzy$¢, ze mianowanie bedzie spoczywato w reku
Wydziatu krajowego.

>
Ks. Marszsaiek: Poudam te poprawke

do poparcia przy specyalnej dyskusyi:

P. Grocholski:
nie skonczytem.

Przepraszam, bo jeszcze

Poniewaz tylko te jedng mam poprawke
a chciatbym rzecz jak najpredzej skonczy¢, wiec
pozwole sobie postawi¢ wniosek, aby — o ileby
kto$ nie miat poprawek do innych ustepéw — przy-
jac reszte ustepéw en bloc.

P. Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Ja takoz ne budu wysokoj
Izby dotho zanymaty chotiajby dla toho, ze ne jeSm
z zwanyja moho gospodarom. Odnakoz jako poset
krajewyj duze jeSm wdiacznyj za instytucyu, ko-
tora maje wejty w zytie, i kotora jest na czasi, bo
jak znajemo lisy naszy sut znyszczyny — a to dla
toho, poneze ne buto komu pidniaty tych zarjadze-
nyj, jakych nauka wymohaje i jakych sam rozum

uze wskazuje, szczoby i na buducznist takoz jaki$
wzhlad maty.

Tu z toj szkoly majut wychodyty lude, ko-
tory budut lipsze lisiw dohliadaty i zabespeczat
nam welyki bohactwa kraju. Takich instytcyj
kotoryi materyalnyj byt mohut zabezpeczyty, szczohy
jak najbolsze w naszym kraju bylo.

Szczo do wnesenja, kotoroje mij predbesidnyk
postawy!, szczoby pryniaty ustawu en bloc, zaste-
rehajuszy sobi odnako poprgwku do ustupu 5., to
ja rozprotywlaju sia toji jeho poprawci i stawlaju
wnesenje, szczoby citu ustawu wo wsich punktach
pryniaty en bloc, poneze somniwaju sia, azeby
jiszcze buta potribna debata szczo do poodynokich
punktiw, kotoryi tak z citoho sprawozdania Wyply-
wajut, ze tiazko chotiajby oden zatyszyty.

Izwolte zatim Ponowe, szczobym w korotkick
stowach odpowit postu Grocholskomu. Otze wsia-
kiji prawa, jaki mohtybyémo maty z toho, ze in-
stytucya ta bude krajewoju, polohajut w tim, e
Wydit krajewyj iminuje a ministerstwo zatwerdzaje
uczytetij.

To, szczo poczt. Grocholski nam radyt, to
odnosyt sia tilko do imynowania profesora, i tre-
baby podle jeho wnesenyja w pered z ministerstwom
porozumiwaty sia, czerez szczo odnakoz samoje
zaimenewanie bude wymahaty bilsze czasu. — A ja
newydzu wetykych korystej dla naszoj nowoj insty-
tucyi, jesty wplyw prawytelstwa tut stysnem.

W proczem bude to w interesi samych uczy-
tetij, aby maly ne tolko tytut krajewyj ale i urja-
dowyj. Ministerstwo moze i ne schocze sia tyszyty
toho trebujemoho prawa i dla toho wnoszu, aby
citu ustawu pryniaty en bloc bez poprawok; bo
meni. chodyt o szkolu a mensza z tim, czy profesor
zrukiWydita krajewoho czy z ruki ministra wyjde.

P. Pietruski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma gilos.

P. Pietruski: Poset Grocholski podnidst
tu te strone, ze wilasciwie nie Wydziat krajowy,
ale ministerstwo mianowatoby profesoréw, poniewaz
bez zatwierdzenia ministerstwa mianowanie nie
miatoby znaczenia. Ja pozwole sobie podnies¢
jeszcze drugg strone czysto polityczna.

To bytby pierwszy krok, ktérymby sejm po-
dat rece do podporzadkowania swojej najwyzszej
49
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whadzy autonomicznej pod wiadze rzadowa. Bo
juzciz Wydziat krajowy musiatby wtedy powiedziec:

Mianuje pana profesorem z temi i z temi wa- m

runkami, z takg i z taka pensyg — ten dekret
musiatby Wydziat krajowy postaé do ministerstwa,
ktéreby go zatwierdzito swojg klauzula.

To bytoby zupelnie przeciwne wszelkim po-
jeciom autonomii. Tego dotgd nie bywalo, i wat-
pie, aby minister tego zadat, azeby akta wiadzy
autonomicznej miat potwierdzaé. To byloby po-
mieszanie tych wiadz, do ktdregobysmy sami rece
podali.

W catej administracyi, ktdrej czes¢ spoczywa
w reku Wydziatu krajowego, jest Wydziat krajowy
ostateczng instancya. Od dycyzyi Wydzialu kra-
jowego nie ma zadnego odwotania, Przez poprawke
posta Grocholskiego stanie sie zados¢ mysli  mini-
sterstwa i zachowane stanowisko autonomiczne Wy-
dzialu krajowego, dlatego bede za tg poprawka
gtosowac.

P. Krzeczunowicz: Prosze o glos.

P. Chazanowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P.Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz: Nie pojmuje, jakim
sposobem p. Kowalski upatruje op6Znienie w mia-
nowaniu we wniosku p. Grocholskiego. Czy ta rzecz
pojdzie do ministerstwa przed mianowaniem, czy
po mianowaniu, to zawsze réwne opo6znienie na-
stagpi i na jedno wyjdzie.

Zresztg dowiedziatem sie wdasnie od p. refe-
renta, czego minister zada. Oto chce, aby z jego
LZustimmung" mianowani byli profesorowie — nie
chce za$ by¢ drugg instancyg, ktéra zatwierdza
albo odrzuca.

Zgadzam sie wiec z poprawka p. Grochol-
skiego, ktéra waruje wiecej godnosci Wydziatowi
krajowemu. — Juz tez p. minister bedzie miat
dostateczng rekojmieg, jezeli Wydziat krajowy be-
dzie sie go musial zapytywaé i nie bedzie mogt
mianowa¢ bez porozumienia sie z nim.

Ks. Marszatek: P- Chrzanowski ma glos,

P. Chrzanowski: Zrzekam sie glosu.

P. Majer: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Majer ma glos.

P. Majer: Na krotko zabieram gtos, t. j.
aby powiedzie¢, ze Komisja jak mnie tu porozu-
mienie nauczylo, chetnie przystepuje do poprawki
p. Grocholskiego.

P. Pietruski: Wnosze przyja¢é ustawe en

bloc
Glosy: Pierwej poprawke.

Ks. Marszatek: Nikt glosu nie zada? (nikt)
sprawozdawca ma gtos.

Sprawodawca p. A. Sapieha: Nie bylem
nigdy rzeczywiscie Panowie w takiem potozeniu,
abym musial ttumaczy¢ sie tara, gdzie ostatecznie
odrazu powiedziatbym, ze poprawka lepiej odpo-
wiada memu przekonaniu jak wniosek Kbmisyi,
Jednakze jezeli wam Panowie opowiem sposoéb,
w jaki komisja ukladata swoj wniosek, bedziecie
mnie mieli za wytlumaczonego;

PowiedzieliSmy sobie przestudyowawszy akta,
i znalaziszy w tych aktach liczne korospondencje
z wielu lat miedzy Komitetem towarzystwa gospo-
darskiego a ministerstwem, ze jezeli chcemy, azeby
szkota jak najpredzej weszta w zycie, trzeba ile
tylko sie da i gdzie tylko mozna uwzgledniaé
stawiane dezyderata rzadowe i ile mozna ustepstw
w nasz projekt wciggna¢, bo inaczej narazilibysmy
cata sprawe na jednoroczng co najmniej odwloke,
t. j. ze gdyby nie przyszio zezwolenie na fundusz
obiecany pod warunkami przez Wys. Jzbe uchwa-
lonemi, cala sprawa posztaby w odwloke, Otoz
w tych korespondencjach, w reskryptach minister-
stwa do komitetu, ile razy jest mowa o mianowaniu
profesora, tyle razy powiedziano, ze ministerstwo
tylkojw takim razie fundusz przeznaczy, jezeli
wplyw jego bedzie zapewniony. Jest nawet wiecaj,
bo w ostatnim reskrypcie z 29 pazdziernika windy-
kuje ministerstwo dla Komisarza swego, zasiada-
jacego w komitecie, prawo zakladania formalnego
veto przeciw uchwatlom. Nam sie zdawalo, ze
w nasz projekt tego juz wstawia¢ ani mozna, ani
potrzeba, bo sadziliSmy, ze mozemy interpretowac
ten ustep, ze ministerstwo chce mie¢ wplyw na
wybor i mianowanie profesora. Zdaje mi sie jednakze,
ze poprawka p. Grocholskiego nie nadwerezy proje-
ktu samego, i.dla tego jak to juz p. prezez oswiad-
czyt przyjelibySmy jg — ale powtarzam, ze jeslismy
tej samej mysli nie mieli to tylko dla tego, ze
wpatrzyliSmy sie w akta, i nie chcieliSmy sprawy
narazi¢ na szwank i zwioke.



Ks. Marszatek: Najprzdd poddam pod gto-
sowanie poprawke.

Gilosy: Calg uchwale z poprawka. Poprawke
komisya przyjeta.

Sekretarz p. Wereszczynski: Musi
by¢ przynajmniej odczytany punkt 5. wraz z po-
prawka.

P. Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski: Ide meni tilko o redakcju,
ho p. Grocholski chocze za mnoho, a komisya
troche menisze. W nimeckom teksti stoit ,mit
Zustimmung", szczo p. Grocholskij stilizuje ,,za po-

przedniem zgodzeniem sie ministerstwa".

P- Krze czunowi cz: Prosze odczytac.

Ks. Marszatek:
poprawke.

Sprawozdawca odczyta

Sprawozdawca p. A. ks. Sapieha: .(czyta):

~Profesorow statych mianuje Wydziat kra-
jowy na przedstawienie kuratoryi, po uprzedniem
zgodzeniu sie ministerstwa na proponowanego kan-
dydata.]

Ks. Mars zatek : Najprzéd wiec bedziemy
gtosowali nad pigtym punktem z poprawka.

Pr ks. Zaklinski:
do formalnobo traktowania.

Proszu o hotos, szczo

Ks. Marszatek: P. Zaklinski ma glos.
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P. ks. Zaklinski: Ja wydzu, ze my uchwa-
tymo ustawu, a tu nema kompletu. Wnoszu, aby
obczystyty postiw.

Ks. Marszatek: Prosze panéw na miejsca,
zeby mozna byto obliczy¢é komplet. (Po obliczeniu.)
Nie ma kompletu.

P. Chrzanowski: Prosze o zawieszenie
posiedzenia na pie¢ minut, gdyz sadze ze komplet
sie zbierze.

Ks. Marszatek: Zawieszam posiedzenie na
5 minut, jesli komplet sie zbierze, przystgpimy do
glosowania.

(Po przerwie):

Ks. Marszatek: Poniewaz niema juz na-
dziei, aby sie komplet zebrat, wiec odroczymy
glosowanie do przysztego posiedzenia, ktore sie
odbedzie w sobote.

Porzadku dziennego nie moge ogtosi¢, bo nie
wiem jeszcze jakie przedmioty zostang przygoto-
wane przez komisye.

Prosze tylko panéw o dokladne adresy, a
porzadek dzienny i druki bedg panom rozestane.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

-Komisya drogowa zbiera sie we czwartek
dnia 8. stycznia, a propinacyjna w poniedziatek
dnia 5. stycznia w sali nr. 5."

Ks, Marszatek: Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godz. 9. min. 50. wie-
czorem.

Z drukami J. Dobrzanskiego i K. Gromana.






Alegat 8. do Sprawozdania z 18. posiedzenia.

Uchwata sejmowa

%

dnia 3- Stycznia 1874 tyczgca sie etatu i ptac urzednikéw
i stug Wydziatu krajowego.

i

Grono urzednikéw Wydziatu krajowego za-
wiera¢ bedzie nastepujacych urzednikéw :

I. W oddziale konceptowym:

Dwdch radcéw,

Czterech sekretarzy,

Szesciu koncepcistow,

Dwoch adjunktéw konceptowych,

Dwoch  asystentow.

Wszakze wolno bedzie Wydziatowi krajowemu
jednego lub obydwoch radcow zastgpi¢ sekretarzami.

Liczbe przybra¢ sie majgcych bezptatnych
aplikantéw oznaczy Wydziat krajowy.

Il. W odziale technicznym:

Jednego nadinzyniera,

Dwaoch  inzynieréw,

Dwoch asystentéw technicznych.

I1l. W oddziale rachunkowym:

Dyrektora oddziatu rachunkowego,

Jego zastepce,

Czternastu adjunktow,

Dziesieciu asystentow.

IV. W oddziale kasowym:

Kasyera,

Kontrolora,

Czterech adjunktow.

V. W oddziale manipulacyjnym:

Dyrektora kancelaryi,
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Archwiste,

Frotokoliste,

Szesciu  kancelistow.

8 2

Etat stug przydzielonych Wydziatowi krajo-
wemu skladac sie bedzie:

Z odzwiernego,

Z portyera,

z jednego woznego dla oddziatu kasowego.

z jednego woznego dla oddziatu rachunko-
wego i

z czterech woznych.

Stroze nie naleza do rzedu statych stug
Liczbe ich postanowi Wydziat arajowy i oznaczy
ich wynagrodzenie.

& 3.

W miejsce ustanowionych dotychczas plac,
dodatkéw na pomieszkanie i dodatkow drozyZnia-
nyeh pobiera¢ bedag rocznie :

1. Badcy:

a) statlej ptacy po 2. . 2800 zir.

b) dodatku aktywalnego po . \ . 480,,

¢) dodatku piecioletniego po . . 400 ,
2. Sekretarze:

a) stalej ptacy po . 3000 ,

b) dodatku aktywalnego po . 360 ,,

c) dodatku piecioletniego 200 ,,
3. Koncepisci:

a) stalej ptacy po . 1300 ,

b) dodatku aktywalnego . 240 *

c) dodatku piecioletniego . 200 ,
4. Adjunkci konceptowi:

a) stalej ptacy po . 1000 ,

b) dodatku aktywalnego . 200 ,

¢) dodatku piecioletniego . 100 ,
5. Asystenci :

a) stalej ptacy po - - 700 ,

b) dodatku aktywalnego . 100 ,

c) dodatku piecioletniego . . 80 ,
6. Nadinzynier:

a) statej placy . 3000 ,,

b) dodatku aktywalnego . 1000 ,

¢) dodatku piecioletniego po . 300 ,
7. Inzynierowie:

a) stalej placy po . 2000 ,,

b) dodatku aktywalnego po . . 300 ,

c) dodatku piecioletniego po . . 200 ,

8. Asystenci techniczni:
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a) stalej ptacy po e 1000 zir.

B dodatku aktywalnego po . 120 ,,

c) dodatku piecioletniego po . 80 ,,
9. Dyrektor oddziatu rachunkowego;

a) stalej placy po L 2600 zir.

b) dodatku antywalnego 400 ,

c) dodatku piecioletniego po . 300 ,
10. Zastepca dyrektora oddziatu rachunkowego.

a) statej ptacy po . : 2000 ztr.

b) dodatku aktywalnego po . 360 ,,

¢) dodatku piecioletniego po 200 ,,
11. Adjunkci oddziatu rachunkowego:

a) stalej ptacy po .. 1200 ,,

b) dodatku aktywalnego po . 240 ,,

c) dodatku piecioletniego po 150 ,,
12. Asystenci oddziatu rachunkowego :

a) statej ptacy po .. 700

b) dodatku aktywalnego po . 100 ,,

c) dodatku piecioletniego po 50 ,,
13. Kasyer:

a) statej ptacy po . 2000 ,,

b) dodatku aktywalnego po . 360 ,,

¢) dodatku piecioletniego po 200 ,,
14. Kontrolor kasy:

a) statej placy po . . . . 1600 ,,

b) dodatku aktywalnego po . 300 ,,

¢) dodatku piecioletniego po . 175 ,,
15. Adjunkci oddziatu kasowego:

a) stalej ptacy po e 1200 ,,

b) dodatku aktywalnego po . 240 ,,

c) dodatku piecioletniego po 150
IG. Dyrektor kancelaryi:

a) statej placy po . 2000 ,,

b) wolne pomieszkanie, 6 sagéw drzewa i

¢) dodatku piecioletniego po 200 ,,
17. Archiwista:

a) stalej ptacy po L 1500 ,,

b) dodatku aktywalnego po . 300 ,,

¢) dodatku piecioletniego po 175 ,,
18. Protokolista:

a) stalej ptacy po S 1200 ,,

b) dodatku aktywalnego po . 240 ,,

¢) dodatku piecioletniego po 150,,
19. Kancelisci:

a) stalej ptacy po S . 1000 ,,

b) dodatku aktywalnego po . 200 ,,

c) dodatku piecioletniego po . 100

20. Odzwierny :



a) stalej ptacy po S . 600 zir.
b) wolne pomieszkanie
c) dwa sagi drzewa

d) na mundur po S 50 zir.

e) dodatku piecioletniego po - 30 ,,
Portyer:

a) stalej ptacy po o . 500 ,

b) wolne pomieszkanie,
c) dwa sagi drzewa,

d) mundur

e) dodatku piecioletniego po 30,
Wozny przy kasie krajowej :

a) stalej ptacy po A . 600 ,

b) na mundur s . 50 ,,

c) dodatku aktywalnego po . - 50 ,

d) dodatku piecioletniego po - 30 ,
Z pieciu woznych kazdy:

a) statej ptacy po . 500 ,

b) na mundnr po o . 50 ,

c) dodatku aktywalnego po . . 50 ,,

d) dodatku piecioletniego po . 30 ,,

8. 4.

Dodatek piecioletni  (quinquennium) nadany
bedzie przez Wydziat krajowy kazdemu urzedni-
kowi i studze podtug powyzej wyrazonej stopy,
jezeli tenze przy Wydziale krajowym petni na je-
dnej i tej samej posadzie stuzbe nieprzerwanie
Stuzba petniona przy innych urzedach, chociaz
przyjeta zostata do emerytury nie bedzje policzalng
przy wymiarze dodatku piecioletniego.

Dodatek piecioletni nie moze by¢ udzielony
jednemu i temu samemu urzednikowi na tej posa-
dzie czesciej jak trzy razy t. j. za 15 lat nieprzer-
wanej stuzby.

Przy nadaniu dodatku piecioletniego nie sta-
nowi roznicy rézno$¢ ptacy pobieranej na mocy do-
tychczasowej regulacyi ptac, na jednej i tej samej
posadzie.

Dodatek piecioletni stanowi cze$¢ ptacy i be-
dzie doliczong do statej ptacy przy wymiarze eme-
rytury. Zaliczki na ptace udzielone na podstawie
8. 37. ustanowy stuzby krajowej udzielane takze
bedg od dodatkéw piecioletnich.

§ 5.

Dodatek aktywalny nie moze by¢ policzony
do emerytury.



& 6.

Urzednikowi lub studze, ktérego tgczna ptaca
wskutek tej regulacyi wypadataby nizej od dotych-
czasowego poboru, ma by¢ niedobor tak dhlugo
jako osobisty dodatek pozostawiony, jak dtugo ten
niedobér przez awans lub uzyskanie piecioletniego
dodatku nie zostanie pokryty.

Roéwnie wolno bedzie Wydziatowi krajowemu
przyzna¢ jako osobisty dodatek ten niedobdr, ktd-
ryby sie okazat, jezeliby urzednik przy posunieciu
go na wyzszg posade do mniejszego przyszedt po-
boru, niz go na nizszej mial posadzie, lecz tylko
na tak dtugo , jak dtugo ten niedobor przez awans
lub uzyskanie pieciolecia nie zostanie wyréwnany.

Asystentem przy §6.ddziale rachunkowym moze
by¢ mianowanym tylko taki kandydat, ktory oprocz
wymogéw' w 8. 4tym ustep 2gi ustanowg stuzby
krajowej zawartych, wykaze takze przynajmniej je-
dnoroczng zadawalniajgcg praktyke w zawodzie ra- 3
chunkowym lub kasowym,

g 8.

Kaueye urzednikow kasowych winne by¢ za-

stosowane do nowego etatu plac.
8 O-

Wysoko$¢ dziennej ptacy czyli dyety wyzna-
cza sie:

a) dla urzednikéw z ptacg statg 1500 zir. i
zej po 5 zlr. na dzien;

b) dla urzednikoéw z ptaca statg 1000 zir. azffl
1500 zir. po 4 zir. dziennie;

c) dla urzednikéw z placg statg 700 zir. J 'M
1000 zir. po 3 zhr. dziennie.

Poza obrebem granic kraju koronnego Galie
Lodomeryi wraz z W. Ksiestwem Krakowskiem.ffl
ety liczone beda w dwéjnaséb. TB

8. 10.

Upowaznia sie Wydziat krajowy do podnie-
sienia Inspektorowi szpitalow placy do wysokosci
2000 ztr.

§ 11.
Postanowienia te  wchodzg w zycie z dniem
1. stycznia 1874 r.
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Alegat 9. do Sprawozdania z 18. posiedzenia.

Uchwata

dnia 10. stycznia 1874. dotyczaca zalozenia krajowej szkoty

leSnej 1 przeznaczenia zasitku z funduszu krajowego na zatozenie

1

I utrzymanie tej szkoty.

W poczuciu naglacej potrzeby dla kraju szkoty gospodarstwa lasowego, Sejm postanawia zalozenie
tejze uznaje ja za Zaktad krajowy; z temn atoli zastrzezeniem, ze co do subwencyi pan-
stwowej, wliczong bedzie ta szkota do kategoryi szkdt rolniczych, dla ktérych Ministerstwo rol-
nictwa stalg subwencye przyrzeka:

Szkota ta ma by¢ statlg, samoistng, Srednig szkotg gospodarstwa lasowego
zatozong we Lwowie; ,
Pomieszczong by¢ ma we wlasnym budynku z odpowiednim gruntem na szkoiki lesne;

Szkolg zarzadza kuratorya z trzech osdb, a mianowicie delegata Rzadu, delegata Wydziatu bra-
iowego i delegata komitetu Towarzystwa gospodarskiego galicyjskiego;

Cialo nauczycielskie sktada sie z dwoch statych profesoréw fachowych i pomocnikéw. Profesoréw

" statych mianuje Wydziat krajowy na przedstawienie kuratoryi za uprzednig zgodg ministerstwa

fi

rolnictwa; pomocnikéw za$ mianuje kuratorya a zatwierdza Wydziat krajowy;

Profesorowie stali majg prawa i obowigzki urzednikéw krajowych;

Dla utozenia planu naukowego dla szkoty ztozy Wydziat, krajowy komisye biegtych z oséb facho-
wych, wihascicieli wzorowych gospodarstw lasowych i zastepcow komitetdw Towarzystw gospo-
gd‘;& '-Fr;'f)tt)stanawia do uchwalonych juz zt. 3.000 — rocznie dodawa¢ zi. 2.000 na utrzymanie
,t J _  za$ przeznacza zt. 3.000 jednorazowo na koszta zatozenia tejze, i upowaznia Wydziat
krajowy 00 uUzycia tej kwoty na wprowadzenie wzycie szkoly, polecajac mu zarazem wejsé
w rokowania z Rzadem, celem uzyskania niedostajacej jeszcze kwoty, jakoteZz przyrzeczonych juz
zt 7000 na koszta zatozenia szkoly ;

Wydziat krajowy dotozy wszelkich starari, aby rzeczona szkota juz z rokiem 187'/s otwartg
by¢ mogta.






