Protokodt

2. posiedzenia, 6. sesyi, VII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 21. grudnia 1900 roku.

Poczagtek o godzinie 10 minut 55 przed
potudniem.

Przewodniczacy: Marszatek krajowy
J. E. Stanistaw hr. Badeni.

Sekretarze: Modest Karatnicki, Stani-
staw Niezabitowski, Andrzej Potocki, Mie-
czystaw Urbanski.

Obecnych postéw 137.

Ze strony Rzadu c.
Wiodzimierz hr. Los.

k. Radca Dworu

Marszatek konstatuje dostateczng ilosc¢
postow i otwiera posiedzenie, zawiadamia-
jac, ze protokot pierwszego posiedzenia ztozo-
ny jest wbiurze sejmowem do przejrzenia.

Marszatek udziela urlopu na 1 dzieh
pp. Bilinskiemu, Milewskiemu, Rapoportowi,
Pietakowi, Czartoryskiemu, Dunajewskiemu,
Olesnickiemu.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis
petycyj, wniesionych po dzien 21. grudnia
1900, ktére przydzielono komisyom nastepu-
jacym :

Komisyi budzetowej: Ls. 56—60, 63,
64, 66, 68-71, 73, 74, 77, 79, 80, 83- 87,

89, 90—94, 96, 99—102, 106, 107, 109 do
111, 115, 117-122, 124, 125, 127-132,
134, 135, 136, 139 -142, 144, 146, 148-152,
154, 156, 158, 162, 163, 166, 167, 171,-173,
174-178, 183-202, 204—207, 211.

61, 161.

Komisyi szkolnej Ls. 67, 72, 75, 76,
82, 95, 114, 116, 123, 137, 138, 143, 147,
164, 169, 170, 179-182.

Komisyi administracyjnej Ls.

Komisyi gospodarstwa krajowego Ls. 78.

Komisyi przemystowej Ls. 81, 97,
98, 165.
Komisyi petycyjnej Ls. 88, 126, 133,

153.

Komisyi prawniczej Ls. 103, 104, 105,
Komisyi sanitarnej Ls. 108, 155.
Komisyi drogowej Ls. 112, 113, 159.

Komisyi kolejowej Ls. 160.
Komisyi podatkowej Ls. 203"

Po odczytaniu petycyi Ls. 108 Lekarzy
pomocniczych szpitala $w. tazarza w Kra-
kowie z memoryalem w sprawie polepsze-
nia ich bytu, Marszatek udziela gtosu p.

Paszkowskiemu, ktory tego zazadat.
I
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P. Paszkowski nieobecny w lIzbie.

Marszatek oznajmia, iz p. Paszkowski
wskutek nieobecnosci stracit gtos i wzywa
sekretarza do odczytania dalszych petycy;j.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis
dalszych petycyj wniesionych po dzien
2T. grudnia 1900 r., ktére przydzielono od-
noSnym komisyom, jak wyzej.

Marszatek oznajmia, iz przed przysta-
pieniem do porzadku dziennego zarzgdza
odczytanie ztozonych w czasie poprzedniego

i przed dzisiejszem posiedzeniem interpe-
lacyj i wniosku naglacego.
Sekretarz p. Niezabitowski Stanistaw

odczytuje nastepujgcg inlerpelacye:

Interpelacya.

Do JWielmoznego Komisarza rzadowego.

Na wiosne b. r. wniosty gminy po-
wiatu brzeskiego t. j. Gorka i Kopacze
Ksieze prosbe do c. k. Namiestnictwa na-
stepujacej osnowy:

,Od lat trzech wnosza podpisane gminy
prosby do Wiadz powiatowych o wybudo-
wanie dwéch nowych $luz w wale nadwi-
Slanskim w Godrce i Sekutkach. Prosby na-
sze powtarzamy rok rocznie i btagamy o zmi-
towanie, ale naprézno. Tymczasem z po-
wodu wadliwosci tych $luz grozi nam zje-
dnej strony zalew z Wisly, a z drugiej strony
cala masa wody po ulewach i roztopach
wiosennych gromadzi sie na naszych grun-
tach dla braku odpowiedniego odptywu
i sprawia, ze oziminy niszczejag a grunt
rozmokty staje sie wprost niemozebnym do
uprawy na wiosne.

Nedza, ktéra nas gniecie z powodu
tych klesk, dajacych sie przy dobrej woli
Wiadz krajowych usungé za matg stosun-
kowo kwote, doprowadza dn tego, ze nie
mozemy nawet podatku zaptacic. praw-
dzie Wys c. k. Namiestnictwo zarzadzito
podobno naprawe jednej $luzy w Gorce —

z dnia 21. grudnia 1900.

uwazamy jednak, ze to nie uchroni podpi-
sanych gmin od klesk, bo druga $luza na
granicy Sekutek i Kopaczy ksiezych nie
jest w stanie odprowadzi¢ wszystkiej wody
z naszych gruntdéw, bo jest zawagska i ze-
psuta.

Upraszamy przeto: Wysokie ¢c. k Na-
miestnictwo raczy taskawie zarzadzi¢, aby
jak najrychlej i druga $luza zostata odpo-
wiednio przebudowangl

intereso-
skutkow

Rok znowu mija a gminy
wane nie widzg dotad dodatnich
swoich zabiegow.

Wprawdzie c. k. Starostwo w Brzesku
wyznaczyto termin na dzien 30. czerwca
b. r. do przeprowadzenia rozprawy konku-
rencyjnej dla zamierzonej budowy jednej
tylko $luzy, ale nie wiadomo, z jakich
powodéw rozprawa ta wcale sie nie od-
byita.

Zwloka ta moze .stotnie przyprawié
kilka gmin nadbrzeznych o nieszcze$cie
w ludziach i ziemioptodach, a probke tego
widziano z wiosng b. r. Po roztopach wio-
sennych i ulewach podnidst sie niespodzie-
wanie stan wody w Wisle do tego stopnia,
ze lada chwila nalezato sie spodziewac prze-
rwania walu w miejscu, wadliwych S$luz.
Ze do tego nie przyszto, zawd/ieczyé na-
lezy niestychanym zabiegom ze strony mie-
szkancow nadbrzeznych gmin przy inter-
wencyi c. k. Starostwa w Brzesku, ktore
niezawodnie doniosto ¢. k. Namiestnictwu
0 rzeczywistym stanie rzeczy.

Wobec tego zapytujg podpisani WP.
Komisarza rzadowego:

1. Czy znanym jest c. k. Namiestnictwu
istotny stan $luz w wale nadwislanskim
od Gérka i Kopacze ksieze?

2. Czy c. k. Namiestnictwo zarzadzi
jak najrychlejsze zbadanie watu nadwislan-
skiego i $luz w mowie bedacych, oraz czy
przystagpi do ich ewantualnej rekonstrukcyi
wzglednie do budowy nowych $luz, celem
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zabezpieczenia zycia i mienia mieszkancow
nadbrzeznych gmin.

Lwéw dnia 21. grudnia 1900.

Interpelant:
Bernadzikowski m. p.

Sredniawski, Bojko, Krempa, Winniczuk,
Nowakowski, Ostapczuk, Styla, Wojcik, Mi-
lan, Kramarczyk, Dworski, Loewenstein,
Okuniewski, Warzecha, Romanowicz.

Marszalek oznajmia, .Z interpelacye te
udzieli p. Komisarzowi rzadowemu.

Sekretarz p. Niezabitowski Stanistaw
odczytuje nastepujacg interpelacye:

Interpelacija

posta Mila i Towarzyszy do c. k. pana Ko-

misarza rzadowego w sprawie agitacyi wy-

borczych ze strony nauczycieli ludowych
Treli i Stankiewicza.

W czasie S$wiezo ukonczonych wybo-
rbw do Rady panstwa z V i IV kuryi
w okregu sanockim czynny byt jako agita-r
tor na rzecz kandydatéw tzw. Komitetu
centralnego p. Jakéb Trela, nauczyciel przy
szkole ludowej w Rymanowie. Otrzymat on
w tym celu dwutygodniowy urlop od c. k.
Rady szkolnej okregowej w Sanoku, podo-
bno nawet bez prosby. Urlop koniczyt sie
z dniem 18. grudn a br. a wiec nastepnego
dnia po wyborach. Czyli inaczej powie-
dziawszy p. Trela Jakéb otrzymat niejako
urzedowe polecenie, aby zaniechat nauki
szkolnej a wziagt sie do agitacyi wybor-
Czej.

I rzeczywiscie p. Trela tak uczynit.
Porzucit szkote i agitowat za hr. Janem
Potockim i p. Jabtonskim. Odwiedzat w tym
celu szynkownie, ofiarowywat pienigdze za
glosy i t. p. W dniu wyboréw z V i IV
kuryi byt w Sanoku i agitowat, napastujgc
wyborcow. Nie pierwszy to raz p. Trela
zamienit stanowisko nauczycielskie na agi-
tatorskie. Na posadach w Baryczy pow.
Brzozéw i w Bukowska pow. Sanok czynit

to samo. Inny nauczyciel ludowy w Sie-
dliskach powiat Brzozéw nie odprawiat
nauki szkolnej przez diuzszy czas, jezdzac
po wsiach okolicznych jako agitator wybor-
czy na rzecz p. Jabtonskiego.

Agitowat za§ w ten sposéb, ze na-
mawial wyborcow do przekupstwa i sam
pienigdze rozdawat.

Potwierdzg to $wiadkowie, Wojciech
Toczek z Nozdzca, Michat Borys z Lubna,
Franciszek Bartminski z Dynowa. A ze
szkota w Sieliskach przez dtuzszy czas
byta zamknietg i ze nauki szkolnej nie byto,
to potwierdzi Rada szkolna miejscowa w Sie-
dliskach.

Takie postepowanie nauczycieli ludo-
wych jest ze wszech miar karygodne. Prze-
dewszystkiem potgczone ono jest ze szkodg
dla nauki szkolnej. Nastepnie poniza sta-
nowisko i powage nauczycielstwa ludowego
wobec miodziezy szkolnej, ze szkodag dla
nauki i wychowania, a wreszcie wzbudza
nieche¢ ludu do szkoty, ktora tym sposo-
bem przemienia sie w siedzibe agitacyi wro-
giej ludowi.

Dlatego zapytujemy p. c. k. Komisarza
rzagdowego

1. Czy pozwolong jest nauczycielom
ludowym agitacya wyborcza byle na rzecz
kandydata t. zw. Komitetu centralnego?

2. Jezeli za$ agitacya ta dozwolong nie
jest, to co zamysla p. Komisarz Rzadowy

zarzadzi¢, aby p. p. Trela i Stankiewicz
zostali ukarani przyktadnie i aby sie po-
dobne wypadki na przyszto$¢ nie powta-
rzaty.

Lwéw dnia 21. grudnia 1900,

N

Interpelant:
Milan m. p.

Krempa, Bernadzikowski, Ostapczuk, Win-

niczuk, Nowakowski, Sredniawski, Styta

Kramarczyk, Okuniewski, Wéjcik, Bojko
Warzecha, Data, Sawczak.
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Marszatek oznajmia, iz interpelacye te
udzieli p. komisarzowi rzgdowemu i wzywa
do odczytania wniosku naglacego, ktory
przed obecnem posiedzeniem ztozonym zo-
stat do laski marszatkowskiej.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje:

Wniosek.
Wysoki Sejm uchwala:

Wzywa sie c. k. Rzad, by w obee roz-
powszechnionych w prasie krajowej bardzo
ciezkich zarzutéw co do postepowania urze-
dnikéw administracyjnych przy obecnych
wyborach do Rady panstwa, zarzadzit naj-
surowsze S$ledztwo przeciw wskazanym
w dziennikach starostom i innym urzedni-
kom, w razie sprawdzenia naduzyé urze-
dnikéw tych przyktadnie ukarat i zdat Sej-
mowi sprawe o swych zarzgdzeniach w tym
wzgledzie na najblizszem posiedzeniu Sejmu-

Lwow, dnia 21. grudnia 1900.

Whnioskodawca:
Wojcik w. r.

Ostapczuk, Sredniawski, Milan, Okuniewski,
Nowakowski, Bernadzikowski, Krempa,
Bojko, Styta, Potoczek, Kramarczyk, Sto-
twinski, Romanowicz, Winniczuk, Dworski.

Marszatek otwiera rozprawe nad na-
gtoscig wniosku, i wzywa do przemawiania
tylko w kwestyi nagtosci, a nie merytory-
cznej tresci samego wniosku.

Przemawia p. Wdjcik uzasadniajgc na-
gtos¢ swego wniosku.

Przemawia p. Abrahamowicz.

Marszatek uprasza ponownie, by w dy-
skusyi brano na uwage tylko nagtos¢, a nie
sam wniosek pod wzgledem jego treSci.

Przemawia p. Okuniewski.
Przemawia p. Stojatowski.

Marszatek przerywa p. Stojatowskiemu
i wzywa mowce do porzadku.

Przemawia dalej p* Stojatowski.

Przemawia JE. c. k. Namiestnik.

: dnia 21, grudnia 1900.

Po zamknieciu rozprawy nad nagtoscig
wniosku powyzszego, lzba odrzuca nagtosc
wniosku p. Wdjcika.

Marszatek skonstatowawszy, ze za na-
gtoscig glosowato tylko 22 postéw, oswiad-
cza, iz wniosek p. Wdjcika bedzie, wobec
tej uchwaty Izby, traktowany regulaminowo.

Izba przystepuje do porzadku dzien-
nego, ktérego punktem pierwszym jest:

Sprawozdanie  Wydzialu  krajowego
w przedmiocie udzielenia gminie m. Tar-
nowa koncesyi do pobierania optat kopyt-
kowych.

Sprawozdawca p. Chamiec uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje nastepu-
jacy wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczong
ustawe:

Ustawa

. 0 udzieleniu gminie
miasta Tarnowa koncesyi na pobor optat
kopytkowych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam,
jak nastepuje:

Art. |.

Dla ulzenia cigezaru utrzymywania
w dobrym stanie ulic, placow i drég miej-
skich udziela sie w gminie miasta Tarnowa
na przecigg trzech lat od chwili wejScia
w zycie niniejszej ustawy prawo do pobie-
rania myta kopytkowego pod warunkami
ponizej okre$lonymi.

Art. 1I.

Gmina miasta Tarnowa pobiera¢ ma
myto kopytkowe na nastepujacych o$miu
do miasta prowadzacych drogach w miej-
scu, gdzie wchodzg w okreg miasta:

1. Rudy,
2. Strusina,
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Nowy Swiat,

Pogwizdow,

Grabéwka,

Zabtocie,

Terlikowka,

na drodze obok koszar kawaleryi.

e A

Art. [II.

Optate myta kopytkowego nalezy po-
biera¢ raz tylko przy wstepie do miasta,
a to wedtug nastepujacego wymiaru:

1. od konia, muta lub osta w zaprzegu
6 (szes¢) h.

2. od kazdej sztuki
w zaprzegu 4 (cztery) h.

3. od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od byda pedzonego i koni
wierzchowych 3 (trzy) h.

4. od kazdej sztuki
drobnego 2 (dwa) h.

Konie, woty, krowy, muty, osty naleza
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
ida, sg wolne od optaty myta kopytkowego.

bydta rogatego

bydta pedzonego

Art. V.

Przy poborze myta kopytkowego maja
by¢ zachowane ogolne przepisy o uwolnie-
niu od optat mytniczych lub o znizeniu
takowych.

Art. V.

Dochdd z myta kopytkowego nie moze
by¢ obrécony na zaden inny cel, jak tylko
na brukowanie lub szutrowanie ulic, pla-
cow i drog miejskich, i na zaktadanie Ilub

utrzymywanie na nich sciekéw, kanatow
i mostow.

Art. VI.

Zuzycie dochodu z myta kopytkowego
na opedzenie kosztéw utrzymania ulic, pla-
cow mdrog miejskich, nie uwalnia miasta
od obowigzku utrzymywania tychze wogéle
i w dobrym stanie, i uzywania na ten cel
prestacyj mieszkancéw miasta wedtug po-
stanowien ustawy drogowej.

Art. VII.

Kazdego roku przedtozy gmina pobie-
rajagca myto kopytkowe przed rozpoczeciem
roku budzetowego Wydziatowi powiato-
wemu preliminarz tych rob6t, ktére zamie-
rza w tym roku wykonac i pokry¢ prawdo-
podobnie spodziewanym dochodem z myta
kopytkowego podtug postanowien powyz-
szego artykutu VI.

Art. VIII.

Najpozniej w cztery tygodnie po upty-
wie kazdego roku budzetowego wykaze
gmina pobierajgca myto kopytkowe Wydzia-
towi powiatowemu, czyli i o ile prelimino-
wane na ten rok z funduszu poboru myta
kopytkowego oraz z innych zasobdw ustawg
drogowg i regulaminem drogowym wskaza-
nych roboty uskutecznione zostaty i czy
caly dochdd, ktéry z tych Zrodet wplynat
do miejscowego funduszu drég gminnych,
byt na powyzsze roboty obrécony i wy-
czerpany.

Art. IX.

Kontrole nad robotami okoto utrzy-
mania w dobrym staniu ulic, placéw i drég
miejskich, pokrywanemi z funduszu poboru
myta kopytkowego, wykonuje Wydziat po-
wiatowy, a wzglednie Wydziat krajowy
w mys$l 8 35. ustawy drogowej z dnia 5.
lipca 1897 dz. u. kr. Nr. 43, przyczem
stuzy mu prawo przedsiewziecia stoso-
wnych $rodkow zaradczych na koszt gminy
pobierajgcej myto kopytkowe.

Art. X.
Gdyby gmina miasta Tarnowa, pobie-
rajaca myto kopytkowe, wymienionych

w tej ustawie warunkdéw nie dopeinita, za-
rzadzi polityczna wiadza powiatowa $rodki
przymusowe, wskazane ustawg drogowg
z dnia 5. lipca 1897 dz. u. kr. £{r. 43. i wy-
konawczym regulaminem z dnia 20. gru-
dnia 1897, dz. u. kr. Nr. 72. — Jezeliby
zwykte $rodki przymusowe nie skutkowaty,
a organa miejskie nie utrzymywaty ulic,
placow i drég miejskich w dobrym stanie
lub uzywatly w sposob nieodpowiedni fun-
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duszu pochodzacego z poboru myta kopyt-
kowego lub innych dochoddw miejscowego
funduszu drég gminnych, natenczas obej-
mie Wydziat powiatowy bezposredni za-
rzad wyzej wymienionych ulic, placow
i drog, niemniej tez funduszéw w mysl
postanowien §. 38. ustawy drogowej z 5.
lipca 1897.

Art. XI.

Od zwierzat w art. 1JI. poszczegdl-
nionych, to jest optat3 myta kopytkowego
objetych, nie bedzie gmina miasta Tarnowa
pobierata zadnej innej optaty poaczas dni
targowych lub jarmarcznych.

Art. XI1.

Wykonanie niniejszej ustawy polecam
Memu Ministrowi spraw, wewnetrznych.

W rozprawie ogoinej nikt glosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegOtowej. Sprawozdawca wnosi przy-
jecie tej ustawy en bloc. 1zba uchwala przy-
jecie powyzszej ustawy en Moc; poczem
w oddzielnem gtosowaniu uchwala cafy pro-
jekt ustawy en Moc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala lzba powyzszy
projekt ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydzialu krajowego
w przedmiocie udzielenia Wydziatowi po-
wiatowemu w Rzeszowie koncesyi do po-
bierania optat mytniczych od przewozu
przez rzeke Wistok w Terliczce na drodze
gminnej tancul-Terliezka-Zaczernie.

Sprawozdawca p. Chamiec odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego, zakon-
czone projektem nastepujacej uchwaly:

Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
w Rzeszowie koncesyi do pobierania optat
mytniczych od przewozu przez rzeke Wi-

z dnia 21. grudnia 1&00.

stok w Terliczce, na drodze gminnej |I.
klasy tancut-Terliczka-Zaczernie.

Art. I.

Na przecigg lat pieciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaly nadaje sie prawo
do pobierania myta na drodze gminnej |I.
klasy tancut-Terticzka-Zaczernia od prze-
wozu przez rzeke Wistok w Terliczce Wy-
dziatowi powiatowemu w Rzeszowie jako
wiladzy zarzadzajgcej, a to na rzecz tego
przewozu z zastrzezeniem, ze Wydziat po-
wiatowy, uzywajac S$rodkéw przewidzia-
nych w 88 19, 25 i 26 ustawy drogowej
z dnia 5. lipca 1897 dz. u. k. Nr. 43 przy
pomocy pobieranego w mysl 8 32. tejze
ustawy dochodu z powyzszego myta, po-
krywa¢ bedzie wszelkie koszta potgczone
z utrzymaniem omyconego przewozu w do-
brym stanie.

Na wypadek zaniedbania przez Wy-
dziat powiatowy utrzymywanego przewozu,
zastrzega sobie Wydzial krajowy wydanie

stosownych zarzadzen wskazanych w §8.
35. ust. 2 i 3. wyzej powotanej ustawy
drogowe;j.

Art. 11.

Optate myta pobiera¢ nalezy podiug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociaggowego
w zaprzegu 4 (cztery) h;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 2 (dwa) h;

¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego

drobnego 1 (jeden) h;

d) od jednej osoby bez réznicy wyja-
wszy woznice przy zaprzegu i wierzchem
jadacego 2 (dwa) h;

Konie woty, krowy, muly, osly, naleza
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zzrebieta,
owce, kozy i $wmie do drobnego.

Od Dbydta niesionego lub wiezionego
wozem, me optaea sie zadnej nalez ytosci.
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Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach
idg, sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 1.

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane og6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty mytniczej lub o znizeniu tejze.

W rozprawie ogoélnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegOtowej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej
uchwaty en bloc.
Izba uchwala przyjecie powyzszej

uchwaty en bloc, poczem w oddzielnem gto-

sowaniu uchwala caly projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala Izba powyzszy
projekt chwatly w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie  Wydzialu  krajowego
w przedmiocie udzielenia koncesyi mytni-
czych od przewoz6éw a mianowicie: w Chwa-
towicach przez rzeke Wiste tudziez w Sko-
wierzynie i Wrzawach przez rzeke San.

Sprawozdawca p. Chamiec odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego, zakon-
czone projektem nastepujgcej uchwaty:

Uchwata

0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych od przewozéw, a mianowicie:
w Chwatowicach przez rzeke Wiste, tu-
dziez w Skowierzynie i Wrzawach przez

rzeke San.
Art. |
Na przeciagg lat pieciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaly, nadaje sie

D
wicach powiatu Tarnobrzeskiego od prze-
wozu przez rzeke Wiste w Chwalowicach.

z dnia 21. grudnia 1900. 7

2) obszarowi dworskiemu w Skowie-
rzynie powiatu Tarnobrzeskiego od prze-
wozu przez rzeke San w Skowierzynie.

3) obszarowi dworskiemu we Wrza-
wach powiatu Tarnobrzeskiego od przewozu
przez rzeke San we Wrzawach

prawo do pobierania myta przewozo-
wego pod warunkiem utrzymywania przed-
miotdw omyconych w dobrym stanie, wia-
snym kosztem, z zastrzezeniem, ze analo-
gicznie do postanowien zawartych w 8§ 38
ust. 12 ustawy drogowej z dnia 5 lipca
1897 dz. u. kr. Nr. 43.

w razie niedopetnienia powyzszego wa-
runku, uprawniony bedzie Wydziat powiato-
wy do objecia, —za zgoda politycznej wiadzy
powiatowej, przedmiotdw omyconych w bez-
posredni zarzad wiasny na koszt i niebezpie-
czenstwo odnosnych obszaréw dworskich.

Art. 11

Optate myta pobiera¢ nalezy przy
wszystkich trzech przewozach wedle naste-
pujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 12 (dwanascie) h.,

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 8 (0$m) h.,

c) od kazdej sztuki
drobnego 4 (cztery) h.,

bydta pedzonego

d) od jednej Osoby, wyjawszy woznice

przy zaprzegu i wierzchem jadacego, 6
(szes€) h,

Konie; woly, krowy, muly, osty, na-
leza do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zre-

bieta, owce, kozy . Swinie do drobnego.

Od bydfa niesionego lub wiezionego
wozem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdre ssg i przy matkach idg,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 1.

obszarowi dworskiemu w Chwato- Przy poborze myta majg by¢ zastoso-

wane ogo6lne przepisy o uwolnieniu od o-
ptaty myta lub o znizenig, tejze.
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W rozprawie ogélnej nikt gltosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegOtowe).

Sprawozdawca  wnosi

uchwaty en bloc.

przyjecie tej

Izba uchwala przyjecie powyzszej
uchwaty en bloc, poczem w oddzielnem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala lzba powyzszy
projekt uchwaty w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie  Wydziatu  krajowego
w przedmiocie udzielenia obszarowi dwor-
skiemu w Utaszkowcach koncesy* do po-
bierania optat mytniczych od mostu na
rzece Serecie w Ufaszkowcach.

Sprawozdawca p. Chamiec odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego, zakon-
czone projektem nastepujgcej uchwaty:

Uchwata

0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Uta-

szkowcach koncesyi do pobierania optat

mytniczych od mostu na rzece Serecie
w Utaszkoweach.

Art. 1.

Na przecigg jednego roku od wejscia
w wykonanie tej uchwaly nadaje sie ob-
szarowi dworskiemu w Utaszkowcach pra-
wo do pobierania myta od mostu na rzece
Serecie w Utaszkowcach, pod warunkiem
utrzymywania przedmiotu omyconego wia-
snym kosztem w dobrym stanie z zastrze-
zeniem, ze analogicznie do postanowien za-
wartych w 8 38 ust. 12 ustawy drogowej
z dnia 5 lipca 1897 dz. u. kr. Nr. 43, w ra-
zie niedopeinienia powyzszego warunku,
uprawniony bedzie Wydziat powiatowy do
objecia, za zgoda poetycznej wiadzy powia-
towej przedmiotu omyconego w bezposredni

zarzad wiasny na koszt i niebezpieczenstwo
obszaru dworskiego w Utaszkowcach.

Art. 1.

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 8 (o$m) h.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydifa pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 4 (cztery) h.;

c) od pieciorga
(dwa) h.;

Swin albo cielgt 2

d) od dziesieciorga owiec 2 (dwa) h.;

Konie, woty, krowy, muly, osty, nalezg
do bydila ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta ktOre ssg i przy matkach
idg sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111.

Przy poborze myta majag by¢ zacho-
wane ogo6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty mytniczej lub znizeniu tejze.

W rozprawie ogo6lnej nikt glosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegotowej.

Sprawozdawca wnosi

uchwaty en bloc.

przyjecie tej

Izba uchwala przyjecie powyzszej
uchwaty en bloc; poczem w oddzialnem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy naitepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czy-
tania, uchwala Ilzba powyzszy projekt
uchwaty w trzeciem czytaniu bez czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie  Wydziatlu  krajowego
0 udzieleniu Radzie powiatowej w Jarosta-
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wiu koncesyi do pobierania optat mytni-
czych na drodze gminnej Przeworsk-By-
strowice.

Sprawozdawca p. Chamiec odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego, zakon-
czone projektem nastepujacej uchwaty:

Uchwata

0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej 1. klasy
Bystrowice-Przeworsk.

Art. I.

Na przeciag lat pieciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaly nadaje sie prawo
do pobierania myta na drodze gminnej
1 klasy Bystrowice-Przeworsk, Wydziatowi
powiatowemu w Jarostawiu jako wiadzy
zarzadzajacej, a to na rzecz tej drogi z za-
strzezeniem, ze Wydziat powiatowy, uzy-
wajgc Srodkow przewidzianych w 88. 19,
25 i 26 ustawy drogowej z dnia 5 lipca
1897 dz. u. kr. Nr. 43 przy pomocy pobie-
ranego w mys$l 8. 32 tejze ustawy dochodu
z powyzszego myta, pokrywaé bedzie wszel-
kie koszta potgczone z utrzymaniem omy-
conej drogi w dobrym stanie.

Na wypadek zaniedbania przez Wy-
dziat powiatowy utrzymywanej drogi, za-
strzega sobie Wydziat krajowy wydanie
stosownych zarzadzen wskazanych w & 35

ust. 2 i 3 wyzej powotanej ustawy dro-
gowej.
Art. 11.
Optate myta drogowego i mostowego

facznie pobiera¢ nalezy wedlug nastepuja-
cego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 8 (oSm) h.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 4 (cztery) hal.;

c) od kazdej sztuki
drobnego 2 (dwa) hal.

bydta pedzonego

: dnia 21. grudnia 1900. 9

Konie, woty, krowy, muty, osty, na-
lezg do bydta ciezkiego, zaZz cieleta Zre-
bieta, owce, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach
ida, sg wolne od wszelkiej optaty mytnicze;j.

Art. 111,

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane ogolne przepisy o uwolnieniu od optaty
myta lub o znizeniu tejze.

W rozprawie ogolnej nikt glosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegbtowej.

Sprawozdawca wnosi

uchwaty en bloc.

przyjecie tej

Izba nchwala przyjecie powyzszej
uchwaly en bloc; poczem w oddzielnem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala lzba powyzszy
projekt uchwaty w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie  Wydzialu  krajowego
0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Wotc-
niowie koncesyi do pobierania optat mytni-
czych od przewozu przez rzeke Stryj
w Wolcniowia.

Sprawozdawca p. Chamiec odczytuje
sprawozdanie Wydzialu krajowego, zakon-
czone projektem nastepujacej uchwaty:

Uchwata

0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Wotc-

niowie koncesyi na pobdr optat mytniczych

od przewozu przez rzeke Stryj w Wotc-
niowie.

Art. L

Na przecigg lat pieciu od wejScia
w wykonanie tej uchwaly nadaje sie ob-
2
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szarowi dworskiemu w Wotcniowie powiatu
Zydaczowskiego prawo do pobierania myta
od przewozu przez rzeke Stryj w Wotlenio-
wie pod warunkiem utrzymywania przed-
miotu omyconego w dobrym stanie i wia-
snym kosztem z zastrzezeniem, Zze analo-
gicznie do postanowienn zawartych w §. 38
ust. 12 ustawy drogowej z dnia 5 lipca 1897
dz. u. kr. Nr. 48, w razie niedopetnienia
tego warunku, uprawniony bedzie Wydziat
powiatowy do objecia za /.godg politycznej
wiadzy powiatowej przedmiotu omyconego
w bezposredni zarzad wiasny na koszt
i niebezpieczeristwo obszaru dworskiego
w Wolcniowie.

Art. 11,

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug
nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 8 (0$m) h.,

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydfa pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 4 (czterv) h.,

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego

drobnego 2 (dwa) h.,

d) od jednej osoby z wyjatkiem wo-
Znicy przy zaprzegu i wierzchem jadacego
4 (cztery) h.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

lub wiezionego
nalezytosci.

Od bydta niesionego
wozem nie optaca sie zadnej

Zwierzeta, ktore ssa i przy matkach
da, sa wolne od wszelkiej optaty mylnicze;j.

Art. 111.

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane ogo6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty mytniczej lub o znizeniu tejze.

nikt gtosu, nie
rozprawy

W rozprawie ogolnej
zada, lzba przystepuje wiec do
szczegbtowej.

z dnia 21. grudnia 1900.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej
uchwaty en bloc.
Izba wuchwala przyjecie powyzszej

uchwaly en bloc, poczem w oddzielnem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala Izba powyzszy
projekt uchwaly w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie  Komisyi  budzetowej
z przedtozenia rzadowego o zaprowadze-
niu dodatku do panstwowego podatku od
wodki.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz uwol-
niony na wniosek sekretarza p. Urbarnskiego
od czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujacy wniosek komisyi; sprostowawszy
poprzednio omytke druku, a mianowicie :
w ustepie szOstym sprawozdania zamiast
stowa ,posr6d" ma by¢ ,miedzy", a za-
miast ,ludnosSci zwiaszcza miejskiej" ma
by¢ ,ludno$cig zwitaszcza miejska", nastep-
nie w é6smym ustepie zamiast stowa ,,luzne"
ma by¢ stowo ,liczne", dalej na stronnicy
2 sprawozdania w 3 ustepie od korca za-
miast stow ,bylo bowiem" ma by¢ ,bytoby
wiec", wreszcie we wniosku sprawozdania
doda¢ nalezy po stowie ,petyeye” stowa
»-m. Krakowa i Lwowa 1 42 i 54", a po
stowie ,krajowemu" doda¢ stowa ,do zba-
dania".

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalg-
czong ustawe i przekaza¢ petyeye m. Kra-
kowa i Lwowa 1.42 i 54 Wydziatlowi kra-
jowemu do zbadania

......................................... obowigzujaca
w Krélestwie Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem o zaprowa-
dzeniu dodatku do panstwowego podatku
od wadki.
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Za zgoda Sejmu mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzagdzam co nastepuje:

§ 1

Do panstwowego podatku od wdédki
pobierany bedzie dodatek w wymiarze po
20 h. od kazdego stopnia hektolitrowego
(litra) alkoholu a to wedtug nastepujacych
postanowien :

g 2.
Dodatkowi (8. 1.) podlegaja:

1. Wédka, bagdz z gorzelni podlegaja-
cej podatkowi konsumcyjnemu, badz z wol-
nego sktadu wodki, badz z rafineryi wodki
za skiad wolny uznanej, wystana po opta-
ceniu podatku koiisumcyjnego do odbiorcow
w krolestwach i krajach w Radzie Panstwa
reprezentowanych;

2. Wodka, wyrabiana za optatg po-
datku od wyrobu;

8. Ptyny wyskokowe pedzone objl?te

pozycyami 76 a i 76 b powszechnej taryfy
ctowej, przywozone przez linie clowg do
odbiorcéw w krolestwach i krajach w Ra-
dzie Panstwa reprezentowanych.

8 3.

Od dodatku (8. 1) do podatku od wddki
uwolniooa jest wodka, ktdra w gorzelni
podlegajacej podatkowi od wyrobu wedtug
rzeczywiscie wyrobionej ilosci alkoholu
wzieta jest na skfad w celu wywiezienia
po za linie ctowg lub w celu oddania do
uzytku wolnego od podatku, jezeli i o ile
waédka ta bedzie rzeczywiscie po za linie
ctowg wywieziona lub oddana do uzytku
wolnego od podatku.

Nadto jest Minister - skarbu upowa-
zniony zezwala¢ pod warunkami i ostro-
znosciami, ktdre postanowione beda droga
rozporzadzenia na uwalnianie od dodatku
do panstwowego podatku takze wodki uzy-
tej do wyrobu przedmiotow alkohol zawie-
rajagcych, przeznaczonych na zbyt po za

z dnia 21. grudnia 1900. 11
obrebem krélestw i krajéw w Radzie Pan-
stwa reprezentowanych.

& 4

Dodatek do podatku od wédki (8 1.)
obowigzany jest opfaca¢ ten, na Kktérym
ciezy obowigzek optacania panstwowego
podatku od wddki.

& 5.

Dodatek do podatku od wodki wymie-
rza sie od tej samej ilosci alkoholu, ktdra
stuzy za podstawe do wymierzenia pan-
stwowego podatku od wddku i jest on
ptatny w tym samym terminie, w ktérym
optaca sie panstwowy podatek wodczany
od ptynu wyskokowego pedzonego podlega-
jacego dodatkowi.

& 6.

I. Do kwoty przyznanej tytutem zwrotu
podatku w przedostatnim ustepie §-u 8-go
ustawy z dnia 20. czerwca 1888 Dz. u. p.
Nr. 95 zmienionej |l czeScig rozporzadze-
nia cesarskiego z dnia 17. lipca 1899 Dz.
p. Nr. 120 dolicza¢ sie bedzie jako do-
datkowy zwrot po 10 h. od litra alkoholu.
Ten dodatkowy zwrot wyplacany bedzie
jednoczesnie z wspomnianym zwrotem po-
datku i w taki sam sposdb.

Il. Od tych ptynéw wyskokowych pe-
dzonych, od ktérych dodatek Ilub réwno-
waznik dodatku (8. 8). zostat optacony
i ktore z zastosowaniem sie do istniejgcych
przepiséw postepowania przechodowego wy-
stano do krajow korony wegierskiej albo do
Bosnii i Hercogowiny, zwraca¢ sie bedzie
wysytajacemu w miare dostawienia ptynéw
wyskokowych. pedzonych uo obszaru kra-
jow odbierajagcych w szeS¢ miesiecy po
tern odstawieniu a mianowicie: 20 h. od
stopnia hektolitrowego alboholu, jezeli przed-
miotem wysyiki jest likier, rum, esencya
ponczowa a 10 h. od stopnia hektolitrowego
alkoholu, jezeli przedmiotem wysyiki sg
inne ptyny wyskokowe pedzone.

Podstawe do wymiaru tego zwrotu sta-
nowi ilo$¢ alkoholu stwierdzona urzedownie
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przy dostawie w obszarze krajéw odbiera-
jacych.

8.7.

Postanowienia 88. 10 az do 20 wiacz-
nie, tudziez 88 50,69, 72 ustep 2 88 79
i 80 ustawy z dnia 20 czerwca 1888 Dz.
u. p. Nr. 95 zmienionej li-go czescig roz-
porzadzenia cesarskiego z dnia 17 lipca
1899 Dz. u. p. Nr. 120 stosujg sie odpo-
wiednio do dodatku do podatku ustawag ni-
niejszg zaprowadzonego.

§. 8.

Te ptyny wyskokowe pedzone, ktére
z krajow Korony wegierskiej lub z Bosnii
i Hercogowiny wprowadzone sg do ob-
szaru, w ktérym ustawa niniejsza obowia-
zuje | poddawane s3g postepowaniu prze-
chodowemu przepisanemu w ustawie z dnia
18 czerwca 1894 Dz. u. p. Nr. 121 zmie-
nionej YHI-ma czesScig rozporzgdzenia ce-
sarskiego z dnia 17. lipca 1899 Dz. u p.
Nr. 120 podlegajg rownowaznikowi dodatku
w wymiarze po 20 h. od litra (stopnia he-
ktolitrowego) alkoholu.

Rownowaznik dodatku optaci¢ ma od-
biorca ptynéw wyskokowych pedzonych,
réwnowaznikowi podlegajacych, w chwili
nabycia. Blizsze postanowienia co do opta-
cania réwnowaznika, tudziez co do obli-
czania ilosci alkoholu, ktora stuzy¢ ma za
podstawe do wymierzenia réwnowaznika
dodatku, wydane beda w drodze wykona-
wczej.

& 0.

Pobor izarzad zaprowadzonego ustawg
niniejszag dodatku do panstwowego podatku
od wddki wzglednie réwnowaznika tego do-
datku, nalezy wyacznie do organéw skar-
bowego zarzadu panstwowego.

Z czystego dochodu rocznego, ktory
przyniesie dodatek do panstwowego podatku
od wodki i réwnowaznik tego dodatku
w Krélestwie Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem a na pod-

Protokét 2. posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

stawie ustaw krajowych jednoczes$nie wy-
danych takze w innych krélestwach i kra-
jach w Radzie Panstwa reprezentowanych,
przypada funduszowi krajowemu Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem w kazdym roku pierwszego
trzechlecia po wejsciu ustawy niniejszej
w wykonanie 29 7708 procentu. W kazdem
nastepnem trzechleciu udziat funduszu kra-
jowego w czystym dochodze rocznym be-
dzie odpowiadat stosunkowi, jaki w poprze-
dnim trzechleciu zachodzit miedzy krajowa
konsumcyg ptyndéw wyskokowych pedzonych
dodatkowi (réwnowaznikowi dodatku) pod-
legajacych a konsumcya ogo6lng we wszyst-
kich krélestwach i krajach w Radzie pan-
stwa reprezentowanych.

5. 10.

Kazdy, kto plyny wyskokowe pedzone
(réwnowaznikowi dodatku) podlegajace do-
datkowi w ilosSciach jeden litr przenosza-
cych wysyta z obszaru, w ktérym ustawa
niniejsza Obowigzuje, do innego z krélestw
i krajow w Radzie panstwa reprezentowa-
nych, obowigzany, jest stosownie do posta-
nowien szczegotowych, ktére pod tym wzgle-
dem wydane bedag w drodze wykonawczej,
uwiadomi¢ wiasciwy oddziat strazy skarbo-
wej z podaniem wysytanej ilosci alkoholu
w litrach alkoholu tudziez nazwiska, sie-
dziby i kraju odbiorcy.

Jezeli miejsce przeznaczenia posyikki
zostanie pé6zniej zmienione, uwiadomi¢ na-
lezy takze i o tej zm-anie.

Zaniechanie uwiadomien jakotez isto-
tne niedoktadnosci w tychze karane beda
porzadkowemi karami wynoszacemi od 4
do 200 Koron.

& U

Roczny udziat przypadajacy Kkrajowi
jakotez konsumcye ptynéw wyskokowych
pedzonych dodatkowi podlegajacych w kré-
lestwach i krajach w Radzie Panstwa re-
prezentowanych, oblicza c. k. Ministerstwo
skarbu wytacznie na podstawie wykazow,
ktérych dostarcza mu urzedy i organa pan-
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stwowej administracyi skarbowej, ktérym
poruczony jest pobdr i zarzad dodatku
wzglednie rownowaznika dodatku.

Roczne obliczenie udziatlu odbywa sie
w czwartym miesigcu po uplywie roku
kalendarzowego a to w razie, gdyby az do
tego czasu obliczenie nie moglo by¢ je-
szcze ostatecznie zamkniete z zastrzeze-
niem poOzniejszego sprostowania.

Funduszowi krajowemu Krdélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem  wyptacaé bedzie zarzad
skarbu juz w ciggu kazdego roku kalenda-
rzowego, a to C¢wiercrocznie z dotu odpo-
wiednie zaliczki na rachunek udziatu, ja-
kiego spodziewa¢ sie moze z dochodu,
ktéry przyniesie dodatek do podatku od
wodki i rdwnowaznik dodatku.

& 12.

Ptyny wyskokowe pedzone, ktdre dnia
1. stycznia 1901 w obszarze, w ktérym
ustawa niniejsza obowigzuje, znajdujg sie
w wolnym obrocie, podlegajg optacie uzu-

petniajacej w wymiarze 20 h. od litra
alkoholu.

Od tej optaty uzupeiniajgcej uwol-
nione sg:

1. Ptyny wyskokowe pedzone w posia-
daniu przedsiebiorcow przemystowych, kté-
rzy posrednicza w obrocie ptynéw wysko-
kowych pedzonych (wyszynk, sprzedaz,
handel drobny i t. p.) w ilosciach nie wie-
kszych nad 20 litréw w posiadaniu innych
naczelnikéw gospodarstw domowych w ilo-
§ciach nie wiekszych nad 10 litrow.

2. Wédka uwolniona od panstwowego
podatku wodczanego.

3. Rum, arak, koniak, likier jakotez
wszystkie inne stodzone napoje wyskokowe
pedzone, o ile jest udowodnione, Ze od nich
uiszczono funduszowi krajowemu wedtug
taryfy dotychczasowg optate krajowg w wy-
miarze ustanowionym dla tych rodzajow
ptynéw wyskokowych pedzonych.
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We wszystkich innych przypadkach
uiszczenia funduszowi krajowemu dotych-
czasowej optaty krajowej wedtug taryfy
uiscié¢ nalezy w uwzglednieniu tej okoli-
cznosci optate uzupetniajagcg w kwocie
tylko 14. h. od litra alkoholu.

Uiszczenie optaty krajowej udowadnia
sie okazaniem bolety z jednoczesnem zio-
zeniem dokumentéw lub $rodkéw dowodo-
wych, potwierdzajagcych tozsamos$¢ plynow
wyskokowych pedzonych w bolecie ozna-
czonych z tymi ptynami wyskokowymi pe-
dzonymi, co do ktérych zada sie uwolnie-
nia od oplaty uzupeiniajacej.

Kto w dniu 1. stycznia 1901 posiada
zapas plynéw wyskokowych pedzonych,
ktéremu nie stuzy uwolnienie od optaty
uzupetniajgcej, stosownie do L. 1 lub 2.
obowigzany jest ilo$¢ i zawartos¢ alkoholu
jakotez miejsce i lokale przechowania pty-
néw wyskokowych pedzonych w przeciggu
dni czterech liczac od dnia 1. stycznia 1901.
zgtosi¢ pisemnie organom, ktére w drodze
wykonawczej bedg do tego przeznaczone.

O iie posiadacz ptynéw wyskokowych
pedzonych zgtoszeniu podlegajgcych, rosci
sobie prawo do uwolnienia od optaty uzu-
petniajgcej na zasadzie postanowienia pod
L. 3. zawartego winien podaé to w zgto-
szeniu i zarazem ztozyé dokumenty potrze-
bne do udowodnienia tego roszczenia.

Droga rozporzadzenia mogg by¢ przy-
znane ufatwienia co do obowigzku poda-
wania ilosci jakotez zawartosci alkoholu,
jezeli zapas ptynéw wyskokowych pedzo-
nych, ktory ma by¢é zgloszony, nie prze-
nosi w poszczegélnym przypadku pieciu he-
ktolitrow.

Producenci wodki i ci, ktorzy trudnig
sie handlem ptynami wyskokowymi pedzo-
nymi, drobng sprzedazg lub wyszynkiem
obowigzani sg przez dni 60 liczac od dnia
1. stycznia 1901 co do swych zapasow ply-
néw wyskokowych pedzonych, o ile zapasy
te ani nie naleza do ilosci alkoholu uwol-
nionej od optaty uzupetniajgcej, ani me sg
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obcigzone panstwowym podatkiem od wadki,
wykaza¢ ich nabycie lub uiszczenie oplaty
uzupetniajgcej wzglednie dodatku (réwno-
waznika dodatku).

Na prosbe bedg dozwalane odpowiednie
raty do uiszczenia przypadajacej optaty
uzupetniajace;j.

Administracyi skarbowej nadaje sie
prawo przedtuzenia fabrykantom likierow
terminu do uiszczenia przypadajacej optaty
uzupetniajace; az do konca roku 1901 za
odpowiedniem zabezpieczeniem.

Blizsze szczegély beda ustanowione
w drodze rozporzadzenia

Gdyby kto zaniedbat przepisanego zgto-
szenia zapasu ptynéw wyskokowych pedzo-
nych znajdujacych sie u niego w dniu 1.
stycznia 1901 albo gdyby ilos¢ alkoholu
urzedownie zbadana okazata sie o wiecej
niz 10 procent wieksza od zgloszonej, wy-
mierzy¢ nalezy kare, w cztero- do oSmio-
krotnej wysokosci tej kwoty, o ktéra optate
uzupeiniajgcg uszczuplono lub na uszczu-
plenie narazono.

Inne niedoktadnosci w zgtoszeniu, ktére
sie nie tycza ilosci alkoholu, karaé¢ nalezy
karami porzadkowymi od 4 do 200 K.

Zaniedbanie przepisanego wykazania
nabycia wzglednie uiszczenia optaty uzu-
petniajgcej (dodatku lub réwnowaznika do-
datku) podlega karze w cztero- do o$mio-
krotnej wysokosci optaty upupetniajgcej od
tej ilosci alkoholu, ktéra zaniedbano wy-
kazac.

Blizsze postanowienia co do obliczania
i poboru oplaty uzupeiniajgcej wydane
bedag w drodze rozporzadzenia.

§.13.

Z przychodu, ktéry przyniesie optata
uzupetniajaca (8. 12) w Krolestwie Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Kra-
kowskiem i na zasadzie ustaw krajowych
jednoczes$nie wydanych takze w innych
krolestwach i krajach w Kadzie Panstwa

Protokdt 2 posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

reprezentowanych pobierana, przypada fun-
duszowi krajowemu Krolestwa Galicyi i Lo-
domeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem taka kwota czeSciowa, jaka wypadnie
wedtug stopy procentowej w 8 9 ustano-
wionej z zastrzezeniem, azeby do fundu-
szu krajowego wplyneta za ptyny wysko-
kowe pedzone stosownie do § 12 L. 3 od
optaty uzupeiniajgcej uwolnione, ta optata
w catosci a za pltyny wyskokowe pedzone
optacie uzupetniajgcej w kwocie tylko 14 h.
podlegajace, kwota czeSciowa po 6 h. od
stopnia hektolitrowego alkoholu.

& 14.

Ustawa niniejsza obowigzuje na razie
od 1. stycznia 1901 du 31. grudnia 1909.

Gdyby jednak w ciggu tego okresu
przyznano funduszowi krajowemu z zaso-
bow panstwa oprécz zasitku nalezagcego mu
sie wedtug artykutéow IX, X, XII i XIlI
postanowienn wprowadczych do ustawy z d.
25. pazdziernika 1896 Dz. u. p. Nr. 220

sume, ktéraby doréwnywata S$redniej wy-
sokosci kwot rocznych funduszowi kra-
jowemu Krolestwa Galicyi i Lodomeryi

z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem na
zasadzie ustawy niniejszej za bezposrednio
poprzedzajace trzy lata kalendarzowe przy-
padajagcych lub te $rednig wysoko$¢ prze-
wyzszata, ustawa niniejsza utraci moc swoja
juz od chwili, w ktorej udzielanie takiego
zasitku sie rozpocznie.

§. 15.

Postanowienia ustawy z dnia 4. lipca
1899 Dz. u. i r. kr. Nr. 93 o poborze optat
konsumcyjnych krajowych, o ile tycza sie
poboru optat konsumcyjnych od phtynéw
wyskokowych pedzonych, tracg moc swoja
z daiem 31. grudnia 1900

8 16.

Wykonanie Ustawy niniejszej poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych
i Mojemu Ministrowi skarbu,
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Marszatek otwiera rozprawe ogélna.
Przemawia p. komisarz rzadowy.

Przemawia p. Matachowski i
nastepujacy wniosek:

stawia

»Petycye miasta Lwowa o przyznanie
z nowego dodatku do panstwowego podatku
od waodki stosownej czesci jako odszkodo-
wania za ubytek w dochodach — przeka-
zuje Wysoki Sejm Wydziatowi krajowemu
do zbadania i zdania sprawy w ciggu obec-
nej sesyi sejmowej“.

Izba popiera wniosek p. Matachow-
skiego.

Przemawia p. Weigel.

Przemawia p. Dworski i stawia na-
stepujacy wniosek:

Wysoki Seim raczy uchwalié:

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu by
zbadat jaki wptyw wywiera¢ bedzie uchwa
lic sie majgca ustawa o dodatku krajowym
do podatku rzgdowego, na dochody propi-
nacyi miast, prawo propinacyi posiadaja-
cych i wedle wyniku tych badan - wnio-
ski i sprawozdanie swoje jeszcze w ciagu
obecnej sesyi sejmowej przedtozyt".

Izba popiera wniosek p. DworsUego.

Przemawia p. Stojatowski.
Przemawia p. Sredniawski.

Po zamknieciu
p. sprawozdawca.

rozprawy przemawia

Izba przystepuje do rozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca czyta:

& 1.

Do panstwowego podatku od wddki
pobierany bedzie dodatek w wymiarze po
20 h. od kazdego stopnia hektolitrowego
(litra) alkoholu a to wedilug nastepujacych
postanowien:

z dnia 21. grudnia 1900. 15

Izba bez rozprawy uchwala 8. 1 zgodnie
z wnioskiem komisyi.

Sprawozdawca czyta:

& 2.
Dodatkowi (8 1.) podlegaja:

1. Wédka, badz z gorzelni podlegaja-
cej podatkowi konsumcyjnemu, badz z wol-
nego sktadu wodki, badZ z rafineryi waédki
za skiad wolny uznanej, wystana po opta-
ceniu podatku konsumcyjnego do odbiorcow
w krélestwach i krajach w Radzie Panstwa
reprezentowanych;

2. Wodka, wyrabiana za optatg podatku
od wyrobu;

3. Plyny wyskokowe pedzone objete
pozycyami 76 a i 76 b powszechnej taryfy
clowej, przywozone przez linie ctowg do
odbiorcéw w krélestwach i krajach w Ra-
dzie Panstwa reprezentowanych.

Izba uchwala bez rozprawy 8. 2. zgo-
dnie z wnioskiem komisyi.

Sprawozdawca czyta:

§ 3.

Od dodatku (8. 1) do podatku od wodki
uwolniona jest wodka, ktéra w gorzelni
podlegajacej podatkowi od wyrobu wedtug
rzeczywiscie wyrobionej ilosci alkoholu
wzieta jest na skiad w celu wywiezienia
po za linie ctowg lub w celu oddania do
uzytku wolnego od podatku, jezeli i o ile
wodka ta bedzie rzeczywiscie po za linie
ctowa wywieziona lub oddana do uzytku
wolnego od podatku.

Nadto jest Minister skarbu upowazniony
zezwala¢ pod warunkami i ostroznosciami,
ktére postanowione bedg droga Rozporza-
dzenia na uwalnianie od dodatku do pani-
stwowego podatku takze wodki uzytej do
wyrobu przedmiotéw alkohol zawierajgcych,
przeznaczonych na zbyt po za obrebem
Krolestw i Krajow w Radzie panstwa re-
zentowanych.
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Izba bez rozprawy uchwala 8 3. zgo-
dnie z wnioskiem komisyi.

Sprawozdawca czyta:

8 4.

Dodatek do podatku od wddki (8. 1)
obowigzany jest optaca¢ ten, na ktérym
ciezy obowigzek optacania panstwowego
podatku od wddki.

Izba uchwala bez rozprawy 8 4 zgo-
dnie z wnioskiem komisyi.

Sprawozdawca czyta:

8 5.

Dodatek do podatku od woédki wymie-
rza sie od tej samej ilosci alkoholu, ktéra
stuzy za podstawe do wymierzenia pan-
stwowego podatku od wddki i jest on pta-
tny w tyra samym terminie, w ktorym
optaca sie panstwowy podatek wddczany
od ptynu wyskokowego pedzonego podlega-
jacego dodatkowi.

Izba uchwala bez rozprawy 8§ 5. zgo-
dnie z wnioskiem komisyi.

P. Fruchtman stawia wniosek formalny,
by dalsze 8§88 od 6 do 16 wigcznie wraz
z tytutem i wstepem powyzszej ustawy
przyja¢ en bloc.

Izba bez rozprawy uchwala formalny
wniosek p. Fruchtmana, poczem w oddziel-
nem gtosowaniu uchwala en bloc 88. 6 do

16 wigcznie wraz z tytutem i wstepem
ustawy.
Uchwaliwszy nastepnie na wniosek

sprawozdawcy przystapié do trzeciego czy-
tania projektu powyzszej ustawy bez czy-
tania, uchwala lIzba caly projekt po-
wyzszej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek udziela gtosu p. sprawo-
zdawcy, ktéry tego zazadat w celu wyja-
$nienia rezolucyi. komisyi w tym przed-
miocie.

Przemawia p. sprawozdawca.

z dnia 21. grudnia 1900.

Marszatek oznajmia, ze otwiera roz-
prawe ogdlng nad rezolucyg komisyi i do-
datkowym wnioskiem p. Matachowskiego.

Przemawia p. Matachowski.

Marszatek udziela wyjasnienia, ze obec-
nie jest otwarta rozprawa og6lng nad re-
zolucyg komisyi i wnioskiem dodatkowym
p. Matachowskiego.

Po zamknieciu rozprawy p.
zdawca zrzeka sie glosu.

sprawo-

Izba uchwala rezolucye komisyi, a w od-
dzielnem gtosowaniu odrzuca wniosek p.
Matachowskiego, za ktérym glosowato 27
postow.

Marszatek otwiera rozprawe ogélng nad
dodatkowym wnioskiem p. Dworskiego.

Przemawia p. Dworski.

Po zamknieciu rozprawy p.
zdawca zrzeka sie gtosu.

sprawo-

Izba odrzuca dodatkowy wniosek p.
Dworskiego, za ktérym oswiadczyto sie 31
postéw.

Nastepuje:

Sprawozdanie Komisyi gminnej w przed-
miocie statutu krol. stot. miasta Krakowa.

Sprawozdawca p. Hupka uwolniony na
whiosek sekretarza p. Urbanskiego od czy-
tania sprawozdania, odczytuje nastepujacy
wniosek komisyi: sprostowawszy poprze-
dnio nastepujace pomyiki druku i wpro-
wadziwszy nastepujgce poprawki w po-
rozumieniu z komisya, a mianowicie:

W 8 8 zamiast stowa ,podajgcemu"
ma by¢ ,ubiegajgcemu sie o nig" w 8§ 14
w drugim wierszu od konca zamiast stowa
»niektore" ma by¢ stowo ,takze" a w osta-
tnim wierszu opusci¢ wyraz ,,osobny" w 8. 19
ustep m ma brzmieé, ,ci ktdrzy w miescie
Krakowie optacajg tytutem podatkéw oso-
bisto-dochodowego, ponsyjnego lub rento-
wego, osobno lub razem wzigwszy najmniej



Protoko6t 2. posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

32 K. rocznie (nie liczac dodatkoéw)" w uste-
pie n tegoz 8&*u wykresli¢ nalezy stowo
,dochodowego", a ustep 0 ma brzmie¢ ,ci,
ktérzy w obrebie miasta prowadzg przed-
siebiorstwo lub zatrudnienie powszechnemu
podatkowi zarobkowemu podlegajace, jesli
za ostatni okres wymiarowy, tytutem po-
wszechnego podatku zarobkowego najmniej
10 koron (bez dodatkéw) ptacic majg";
w czwartym wierszu z gory pierwszego
ustepu 8-fu 30 doda¢ nalezy po stowie
»idealnego"”, i gruntowego, w 8 88 opu-
§ci¢ nalezy drugi i trzeci ustep tegoz 8-fu,
w 8 47 opusci¢ nalezy stowa ,stuzy mu
jednak prawo wymoéwienia sie od powtor-
nego wyboru bez przytoczenia przyczyny",
a po stowie ,wybrany" potozy¢é nalezy
kropke, w 8 99 zamiast stowa ,radca" ma
by¢ stowo ,radcy", w drugim ustepie,
8. 115 opusci¢ nalezy ,np.“, a w §. 60 lib.
16 zamiast stowa ,pociggajacy” ma byé
»pociggajace".

»Wysoki sejm raczy uchwali¢ zatagczony
projekt ustawy:

Ustawa
Zdnia. e, nadajgca statut miej-
ski krélewskiemu stotecznemu miastu Kra-
kowowi.
Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicy! i Lodomeryi z Wielkiem

Ksigestwem Krakowskiem rozporzgdzam, co
nastepuje:
Art. |.
Krolewskiemu stotecznemu miastu Kra-
kowowi nadaje zalgczony statut miejski.
Art. 11,

Przeprowadzenie tej ustawy polecam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.
DZIAL I
0 gminie i jej obrebie o mieszkaricach
i stosunkach ich do gminy.

Tytut 1.
0 statucie gminnym i jego zmianach.
& 1

Gmina miasta Krakowa rzadzi sie ni-
niejszym statutem.
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8 2.
Zmiany statutu tego moga nastgpic
tylko w drodze ustawodawstwa krajowego.

Tytut 2.

O obrebie gminy.

& 3
Statut niniejszy obowigzuje w catym
obrebie miasta Krakowa.

Zmiana obszaru gminy moze nastgpic
po wystuchaniu Rady miejskiej tylko w dro-
dze ustawodawstwa krajowego.

Tytut 3.
O nazwie miasta.

§ 4
Gmina zatrzymnie nazwe stotecznego
krélewskiego miasta Krakowa, tudziez do-
tychczasowe barwy i herb miasta.

Tytut 4

O mieszkancach miasta.

& 5.
Mieszkancy miasta Krakowa dzielg sie
na cztonkéw gminy i obcych.

Rada miejska moze zastuzonym me-
zom, bez wzgledu na ich miejsce zamie-
szkania i przynalezno$¢, jezeli sg obywate-
lami austryackimi, nada¢ obywatelstwo ho-
norowe. Obywatelstwo honorowe nadaje
wszystkie prawa stuzace cztonkom gminy,
nie naktada jednak zadnych obowigzkéw
lub ciezaréw gminnych.

§. 6.
Cztonkami gminy s3:

1. osoby, majgce w gminie krakowskiej
prawo przynaleznosci;

2. uczestnicy, to jest osoby nie majace
w tej gminie przynaleznosci, jezeli w gra-
nicach tej gminy majatek nieruchomy po-
siadajag lub jesli od zatrudnien lub przed-
siebiorstw zarobkowych, samoistnie wyko-
nywanych, albo od dochodu bezposredni
podatek w gminie krakowskiej optacaja.



18

Pod tymi warunkami nalezg do ucze-
stnikobw gminy krakowskiej takze korpora-
cye, stowarzyszenia, spotki, zaktady i fun-
dacye.

Wszystkie inne osoby sg obcemi w
gminie.
8 7

Stosunki przynalezno$ci do gminy okre-
$la ustawa panstwowa.

§ 8.

Za nadanie przynaleznosci, jezeli z u-
stawy nie stluzy ubiegajgcemu sie o0 nig
prawo do uzyskania tej przynaleznosci
w mysl 8 9 ustawy z dnia 5 grudnia 1896
Dz. p. p. Nr. 222 gmina pobiera¢ moze
optate w kwocie od 20 Kor. do 600 Kor.,
ktérag Rada miejska oznaczy, stosownie do
zamoznos$ci osoby do gminy przyjetej.

Tytut 5.

O prawach i obowiazkach mieszkancow
gminy.

8 9.

"Wszyscy mieszkancy miasta
wogole prawo:

maja

a) do bezpieczeAstwa osoby i wiasno-
§ci w obrebie gminy znajdujacej sie;

b) do korzystania z przedmiotéw i za-
ktaddw na publiczny uzytek przeznaczonych,
stosownie do urzadzen tych zaktaddéw.

& 10.
Cztonkowie gminy majg prawo:
a) do statego pobytu w obrebie gminy ;

b) do zawiadywania sprawami gminy
w granicach tym statutem zakre$lonych.

Przynalezni do gminy majg nadto prawo
do wsparcia z funduszéw gminnych w razie
zubozenia, choroby lub niezdolnosci do pracy,
stosownie do wiasciwych ustaw i urzgdzen.

8. 11.
Obcy majg prawo przebywania w gmt

nie, dopdki nie przekraczajg ustaw, nie

Protokdt 2. posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

wywotujg zgorszenia publicznego lub nie
stang sie ciezarem dobroczynnosci publicz-
nej. Od orzeczenia zabrauiajagcego pobytu
w gminie, stuzy prawo odwotania sie do
Namiestnictwa.

& 12.

Kazdy w gminie stosowaé sie powi-
nien do rozporzadzen i zarzadzen wyda-
nych przez wladze gminng w zakresie dzia-
tania, jaki jej z ustaw stuzy, oraz przy-
czynia¢ sie do ciezarbw gminy, stosownie
do przepiséw pod tym wzgledem obowig-
zujgcych; czionKowie gminy majg nadto
szczegOlny obowigzek peinienia urzedu lub
czynnosci, do ktérych wyborem gminy lub
jej zaufaniem powotanymi beda.

DZIAL Il

0 zakresie dziatania gmifny.

Tytut 6.
O podziale zakresu.
& 13
Zakres dziatania gminy jest dwojaki:
A) wiasny;
B) poruczony.

W zakresie wiasnym gmina uchwala

i rozporzadza niezawiSle i samodzielnie
wediug niniejszego statutu w granicach
ustaw.

Zakres poruczony dziatania gminy t.j.
jej obowigzek do wspoétdziatania w spra-
wach publicznej administracyi okre$lajg
ustawy.

8 14

Do wiasnego zakresu
w szczegOlnosci:

gminy nalezy

a) wnioski do zmiany statutu gminy
i jej granic;

b) przyznawanie prawa przynaleznosci
do gminy;
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c) ustanawianie urzedéw miejskich
cl) zarzad majagtkiem gminy;
e) nakladanie podatkéw gminnych;

/) piecza nad bezpieczenstwem- 0so6b
i ich wiasnosci;

g) zakfadanie i utrzymanie ulic, drdg,
placow, mostow, jak niemniej staranie o
bezpieczenstwo i tatwosé komunikacyi pu-
blicznej, wreszcie policya potowa;

h) piecza nad zaopatrzeniem miasta
w dostateczng, tanig i zdrowg zywno$é
i wode, dozé6r targébw, dozoér nad wagami
i miarami;

i) policya zdrowia;

k) policya nad czeladzig i wyrobnikami,
wykonywanie przepiséw o stugach

I) policya obyczajnosci publicznej;

m) sprawy ubogich i piecza nad za-
ktadami dobroczynnymi gminy;

n) policya budownicza i ogniowa;

0)

i szkét ludowych w granicach ustaw;

p) jednanie stron w sporze bedacych
przez mezow zaufania z gminy wybranych;

g) dobrowolna sprzedaz ruchomosci
droga licytacyi na zadanie stron.

Blizsze okreslenie atrybucyi wiadz

gminnych zawiera dziat IV.

Czynnos$ciami zakresu poruczonego 0so-
bnemi ustawami gminie przekazanerai, za-
wiaduje gmina w spos6b ustawg wskazany,
albo orzeka sama o sposobie zawiadywa-
nia, jezeli tenze ustawami nie jest prze-
pisany.

Administracyi panstwa stuzy prawo
powierzania zatatwienia spraw zakresu po-
ruczonego w catosci lub w cze$ci organom
wilasnym na koszt panstwa. Zakres dotych-
czasowy krakowskiej Dyrekcyi policyi nie
doznaje zmiany skutkiem statutu niniej-
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szego. W drodze ustawy Kkrajowej moga
by¢ ze wzgledu na dobro publiczne takze

inne sprawy policyi miejscowej oddane do
zatatwienia w catosci lub w czesci orga-
nom rzadowym.

Tytut 7.

O roku administracyjnym i jezyku urze-

dowym.

§ 15.

Rok administracyjny gminy zaczyna
sie i konczy z rokiem administracyjnym
panstwa.

§. 16.

Jezykiem urzedowym gminy jest jezyk
polski.

DZIAL Il

Tytut 8.
O Reprezentacyi i urzedach gminy.

8 17.

wplyw na sprawy szkét Srednich Gmine miasta Krakowa reprezentuje

Rada miejska wzglednie prezydent miasta.

Rada miejska orzeka w granicach swej
atrybucyi, a uchwaty jej wykonywa prezy-
dent miasta, magistrat i urzedy miegjskie.

Tytut 9.
Skitad Rady miejskiej.

§ 18.

Rada miejska sktada sie z 04 czton-
koéw (radcow miejskich).

Cztonkéw Rady miejskiej wynierejg
cztonkowie gminy, prawo gtosowania ma-
jacy. Gdyby powyzsza liczba radcow miej-
skich pomiedzy jednym a drugim wyborem
przez $mier¢ lub rezygnacye, lub utrate
urzedéw sie zmniejszyta, wtedy rada miej-
ska do petnienia obowiazkéw radcow przy-
zwie tych, ktdrzy przy odnosnym wyborze
po wybranych w kole lub oddziale wybor-
czym, do ktérego ubyty radca nalezat,
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najwiekszg liczbe gtosdw otrzymali, Radcy
przez Rade miejskg przybrani, tylko do naj-
blizszych wyboréw obowiazki petni¢ beda
(m 45).

Tytut 10.

O wyborach i urzedowaniu radcéw miej-

skich.

8. 19.

Prawo wyboru radcow miejskich stuzy
bez wzgledu na pte¢ tylko obywatelom
panstwa.

Prawo to majg nastepujacy cztonko-
wie gminy:

a) obywatele honorowi miasta Kra-

kowa ;

b) duchowni $wieccy wszystkich wy-
znan chrzedcijanskich, rabini i kaznodzieje
izraeliccy;

¢) klasztory i zgromadzenia duchowne
meskie i zenskie;

d) urzednicy dworu, panstwa, kraju,
powiatu, gminy i zaktadéw publicznych tak
czynni jak i w stanie spoczynku bedacy;

e) oficerowie i do wojskowosci nale
zace osoby z tytutem oficerskim, jezeli sie
znajdujg w stanie nieczynnym, w stanie
statego spoczynku, lub jesliz zastrzezeniem
charakteru wojskowego dymisye wzieli;

f) przetozeni, profesorowie i nauczy-
ciele wszystkich zaktadéw naukowych, utrzy-
mywanych kosztem panstwa, kraju lub
gminy tudziez osoby posiadajgce kwalifika-
cye do nauczania w szkotach publicznych ;

doktorowie
i magistrowie chi-

g) adwokaci, notaryusze,
wszystkich wydziatow
rurgii ;

h) technicy, ktérzy studya swoje na
jednej z wyzszych szkoét technicznych au
stryackich ukonczyli i tamze egzamin dy-
plomowy lub egzaminy panstwowe z do-
brym skutkiem ztozyli;

i) magistrowie farmacyi;

z dnia 21. grudnia 1900.

I prawnicy, ktérzy ztozyli
teoretyczne egzamina panstwowe ;

wszystkie

0 odpowiedzialni redaktorowie pism
czasowych tresci politycznej lub naukowej;

m) ci, ktérzy w miescie Krakowie opta-
cajg tytutem podatku osobisto-dochodowego
pensyjnego lub rentowego — osobno lub ra-
zem wzigwszy najmniej 32 K. rocznie (nie
liczac dodatkéw);

n) wiasciciele i dozywotnicy nierucho-
mosci odziedziczonych, lub przynajmniej
od roku nabytych, ktérzy tytutem podatku
gruntowego, domowo-czynszowego lub 5%
podatku od budynkdw uwolnionych od optaty
podatku domo-czynszowegc ptacg najmniej
12 koron (nie liczac dodatkéw);

0) ci, ktérzy w obrebie miasta
wadzg przedsiebiorstwo lub zatrudnienie
powszechnemu podatkowi  zarobkowemu
podlegajace, jesli za ostatni okres wymiaro-
wy tytutem powszechnego podatku zarob-
kowego mniej 10 koron (bez dodatkéw) pta-
ci¢ maja;

p) przedsiebiorstwa obowigzane do pu-
blicznego sktadania rachunkéw, jesli od
roku tytutem podatku zarobkowego (bez do-
datkéw) najmniej kwote 300 koron optacaja.

| 20.

Wspétwiasciciele i wspdtdozywotnicy je-
dnej nieruchomosci majg wszyscy razem jeden

tylko glos. Rowniez spoice handlowej lub
przemystowej stuzy tylko jeden glos bez
wzgledu na liczbe wspdlnikow.

Nieruchomos¢ uwaza sie jako jedna,
dopoki w ksiegach gruntowych jedno sta-
nowi ciato.

8. 81.

Dopdki rzecz nieruchoma jest pod do-
zywociem, prawo gtosowania jej wiasciciela
jest w zawieszeniu.

8 22

Wyjeci sg od prawa gtosowania zosta-
jacy w stuzbie czynnej:

pro-
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a) oficerowie i osoby wojskowe z ty-
tutem oficerskim;

b) wojskowi nizszych stopni oraz sze-

regowcy.
& 23.

Od prawa wyboru i wybieralnosci sg

wykluczeni:

1) osoby, ktére w ostatnim roku zao-
patrzenie ubogich pobieraty z funduszéw
publicznych lub gminnych.

Nie poczytuje sie za zaopatrzenie ubo-
gich wsparcia z kas chorych, renty na sta-
ro$¢ lub z powodu nieszczesliwych przypad-
kow, obdarzenie $rodkami naukowymi albo
wsparcia w kleskach ogolnych;

2) krydataryusze podczas trwania po-
stepowania konkursowego;

3) osoby zasgdzone za zbrodnie w ogole
lub za przekroczenia kradziezy, oszustwa,
sprzeniewierzenia lub uczestnictwa w tych
przekroczeniach (88. 460, 461,463 i 464 k. k)

za przekroczenia przeciw obyczajnosci
publicznej z 88 501, 504, 511, 512, 515
i 516 k k, z d’ 24. maja 1835 r. L. 89
Dz. u. p. tudziez za lichwe.

Ustawy panstwowe stanowig, po jak m
czasie ustajg te skutki zasadzenia.

G-dyby ustawa karna w tym wzgledzie
nowe przepisy zaprowadzita, postanowienia
te bedg sie stosowaé takze do prawa wy-
boru i obieralnosci do Rady miejskiej kra-
kowskiej.

4) osoby, ktére z powodu zbrodni zo-
zostajg prawomocnie pod S$ledztwem, a to
na tak dtugo, dopoki $ledztwo wstepne trwa.

5) osoby, oddane pod duzor policyjny
albo przytrzymane w domu pracy przymu-
sowej — jak diugo te stosunki trwaja.

§ 24.

Kazdy wyborca gtosuje imieniem wia-
snem raz jeden i winien glosowac osobiscie.
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§. 25.

Korporacye, stowarzyszenia i zaklady
gtosuja przez zastepcéw prawnych lub sta-
tutami wskazanych, lub tez przez peino-
mocnikéw do tego wybranych.

Klasztory i zgromadzenia duchowne
meskie gtosuja przez swoich przetozonych
lub petnomocnikéw, klasztory za$ i zgro-
madzenia duchowne zenskie przez umoco-
wanych do tego petnomocnikéw.

Wspétwiasciciele i wspétdozywotnicy nie-
ruchomosci tudziez spotki handlowe celem
wykonania prawa gtosowania mianuja wspol-
nego petnomocnika, wiekszoScig obliczong
w stosunku do udziatow.

Niewiasty, prawo gtosowania majace,
glosujg przez swoicb mezéw lub petno-
mocnikow;

ojcowie, opiekunowie i kuratorowie
gtosujg za matoletnich i bezwtasnowolnych.

Petnomocnik nie moze zastepowaé wie-
cej niz jednego wyborce, i winien wykazaé
sie petnomocnictwem, stwierdzonen. pod-
pisem dwdch Swiadkéw. Petnomocnikami
lub zastepcami moga by¢ tylko osoby, ma-
jace prawo glosowania przy wyborach do
Rady miejskiej krakowskiej.

§ 26.

Wybieralnymi na cztonkéw Rady miej-
skiej sg wszyscy wiasnowolni mezczyzni,
prawo glosowania majacy, ktorzy 30. rok
zycia ukonczyli.

8 27.

Wyjeci sg od wybieralnosci :

a) urzednicy i studzy gminy i zakfa-
déw gminnych, dopdki.w stuzbie zostaja
a nawet po wystgpieniu ze stuzby, dopoki
nie ztozg i nie wyréwnajg rachunkéw z gmi-
na lub zaktadem gminnym;

b) osoby, ktére imieniem wiasnym lub
jako petnomocnicy stron, spér z gming pro-
wadza:
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0)

gminnych.

dzierzawcy dochodéw i

& 28.

Wykluczone sg od obieralnosci osoby,
ktére z powoda przewinienia stuzbowego,
z checi zysku popetnionego, w drodze dys-
cyplinarnej utracg urzad lub stuzbe.

& 29.

Celem dopetnienia wyboréw bedg po-
dzieleni wyborcy na trzy kota wyborcze:

w pierwszem miesci¢ sie bedg wy-
borcy wymienieni w 8§ 19. pod literami
a, b,c d e fg h ik 1 m

w drugiem wiasciciele lub dozywotnicy
nieruchomosci, o ktérych moéwi §. 19. pod
lit. n.

w trzeciem wyborcy wymienieni w 8. 19*
pod literami o i p.

8. 30.

Koto drugie podzielone bedzie na dwa
oddziaty wedlug wysokosci podatku. W tym
celu nalezy utozyé spis wyborcéw w po-
rzadku wysokosci wymierzonego im na rok
ostatni podatku domowo-czynszowego (takze
idealnego), i gruntowego, poczynajgc od
najwyzej, a konczac na najnizej opodatko-
wanych.

Guma podatku tak uporzadkowanego
podzielong bedzie na dwie potowy; wy-
borcy w pierwszej potowie ogélnej sumy
podatkowej umieszczeni, stanowi¢ beda
pierwszy oddziat, za$ nalezacy do drugiej
potowy drugi oddziat drugiego kofa.

Koto trzecie podzielone bedzie na trzy
oddziaty.

Oddziat pierwszy obejmowaé bedzie
wyborcow wymienionych w 8 19. pod lit. p,
tudziez z wyborcow wymienionych w §. 19.
pod lit. o, te osoby, ktére przy ostatnim
rozkladzie podatku zarobkowego powsze-

zaktaddwiego zaliczone zostaty do I. i II.

z dnia 21. grudnia 1900.

klasy
opodatkowanych.

Oddziat drugi obejmowacl bedzie z wy-
borcow wymienionych w 19. pod lit. o te
osoby, ktére sag rekodzielnikami, posiada-
jacymi karte przemystowg na samoistnie
prowadzony przemyst rekodzielniczy, o ile
nie nalezg do oddziatu p. 3wszego trzeciego
kota.

Oddziat trzeci obejmowac bedzie reszte
wyborcéw wymienionych w 8 19. pod lit. o,
nie zaliczonych ani do pierwszego, ani dru-
giego oddziatu tego kota.

& 3L

Liczba wybra¢ sie majacych radcow
miejskich bedzie podzielong pomiedzy trzy
kota wyborcze w ten sposéb, Zze na dwa
pierwsze kota przypada po 20 radcow, na
koto za$ trzecie 24 radcow.

W kole drugiem kazdy oddziat wybie-
rze potowe radcéw, na toz koto do wyboru
przypadajacych.

W kole trzeciem wybiera pierwszy od-
dziat 10 radcéw, drugi oddziat 4 radcow,
trzeci oddziat 10 radcow.

& 32.

Spisy wyborcéw sporzadzone bedg we-
dtug wyzej wymienionych két wyborczych
i to w kole pierwszem w porzadku alfabe-
tycznym, w kole drugiem i trzeciem za$
w porzadku wysokosci podatku."

Dla kazdego oddziatu wyborczego kota
trzeciego utozony bedzie odrebny spis wy-
borcow. Spisy obejmowac bedg imiona i na-
zwiska wyborcow (8 30.), tytut, na ktédrym
sie ich prawo glosowania opiera; a w szcze-
gélnosci w kole drugiem, wymienienie re-
alnosci z numeru, ulicy i dzielnicy miasta;
zas w kole trzeciem wymienienie rodzaju
zatrudnienia lub przedsiebiorstwa zarobko-
wego; w kole drugiem i trzeciem ma by¢
uwidoczniong obok kazdego wyborcy cyfra
podatkowa.
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& 38.

Kazdy wyborca ma tylko jeden gtos
i to w tem kole wyborczem; w ktdrego
spisie zamieszczonym bedzie.

Zasadg do tego zamieszczenia jest
gtéwne zatrudnienie wyborcy.

I tak n. p. kupcy, rekodzielnicy, leka-
rze praktykujacy, ktorzy zarazem sg posia-
daczami realnosci, winni by¢ zamieszczen;
pierwsi w kole tzeciem, ostatni za$ w kote
pierwszem.

Woino jednak kazdemu wyborcy, ma-
jacemu prawo gtosowania i w innem kole
wyborczem przenie$¢ sie do tego kota
w drodze reklamacyi.

8. 34

Przynajmniej na 6 tygodni przed roz-
poczeciem wyboréw majg byé spisy wy-
borcow w urzedzie miejskim do przejrzenia
wystawione, a w ogtoszeniu o tem wyzna-
czony bedzie termin dni 14 do wniesienia
reklamacyi przeciw tym spisom.

O reklamacyach, ktére w tym terminie
wniesione zostang, rozstrzyga ostatecznie
w dniach 8 komisya przez Rade miejska
z jej grona do tego wybrana i ogtosi
uchwate swojg przybiciem w Magistracie,
a to w miejscu do obwieszczen urzedowych'
przeznaczonem.

Stosownie do zapadtych orzeczen, od
ktérych niema odwotania, nastgpi niezwio-
cznie sprostowanie spisu wyborcOw. Lista
tak sprostowana jest podstawg wszelkich
wyboréw, az do prowomocnego sporzadze-
nia nowej listy.

8. 35

Prezydent miasta Krakowa, jako na-
czelnik gminy, rozpisuje wybory przynaj-
mniej na oSm dni przed ich rozpoczeciem,
a w ogfoszeniu oznaczy czas i miejsce wy-
boréw. Rdéwnoczesnie zawiadamia o tem
polityczng wiadze krajowa i Wydziat kra-
jowy. Po ogtoszeniu wyboréw nalezy do-
reczy¢ wyborcom karty legitymacyjne do
rgk wiasnych za potwierdzeniem odbioru.

z dnia 21. grudnia 1900. 23

8. 36.

Przy wyborach zachowa¢ nalezy na-
stepujgce przepisy:

Gtosowanie odbywa sie pisemnie kart-
kami, ktore zawiera¢ majg tyle nazwisk,
ile cztonkéw rady miejskiej odnosne koto
lub oddziat wybiera.

W razie, gdyby gtosujgcy wiekszg liczbe
nazwisk podat, liczeni beda tylko pierwsi
z kolei az do dopetnienia przeznaczonej
cyfry. Reszta gtoséw oddanych jest niewazna.
Kazdy wyborca otrzyma 1z legitymacya
karte gtosowania i koperte, w ktérej gtos
oddaje, zwracajac rownoczesnie karte legi-
tymacyjng. Gtos waznie tylko na urzedowej
karcie gtosowania i w urzedowej koper-
cie odda¢ mozna. Gdyby koperta zawierata
wiecej wypetnionych kart gtosowania, wszyst
kie sg niewazne.

Gtos dany osobie, nie majacej prawa
wybieralnosci, jest co do tej osoby niewazny.

Po uptywie czasu na gtosowanie wy-
znaczonego, przystapi komisya wyborcza
do obliczenia glosow.

Wybrani sg ci, ktorzy uzyskali w od-
dziale wyborczym najwiekszg liczbe gtosow.

W razie rownosci gloséw rozstrzyga
losowanie, przedsiewziete przez przewodni-
czacego komisyi, wzglednie gdyby ta oko-
licznos$¢ przy sprawdzeniu wyboréw na jaw
wyszta, przez prezydenta miasta na jawnem
posiedzeniu Rady.

Po zamknieciu wyboréw przedtoza ko-
misye wyborcze Radzie miejskiej spisane
protokoty z wszelkimi dowodami, poczem
prezydent oglosi nazwiska oséb wybranych.

Wybrany w dwoch lub wiecej oddzia-
tach, powinien o$wiadczy¢ w dniach trzech,
w ktorym oddziale wybor przyjmuje, a gdyby
zadnego nie dal oSwiadczenia, uwazanym
bedzie za przyjmujacego wybér w tym od-
dziale, w ktorym najpierwej wybranym
zostat, a gdyby wybory w tych oddziatach
odbyty sie réwnoczesnie, w tym oddzitle,
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ktéry los wyciggniety przez prezydenta
miasta na peilnem posiedzeniu Rady miej-
skiej oznaczy.

W takim razie w innych oddziatach za
wybranych uwazaé¢ nalezy tych, ktérzy po
ostatnim wybranym najwiecej otrzymali
glosow. W razie réwnosci gtosow zastoso-
waé nalezy analogiczne postanowienia
ustepu 7. tegoz paragrafu.

8 37.

Blizsze przepisy o postepowaniu przy
wyborach Rada miejska utozy i ogtosi przed
kazdym wyborem.

& 38.

Jezeli wybrany po zawiadomieniu o wy-
borze w ciggu dni 8 nie odmdwit pisemnie
przyjecia, uwaza¢ nalezy, iz wybor przyjat.

8 39.

Kazdy nowowybrany radca miejski
sktada do rgk przewodniczacego uroczyste
przyrzeczenie sumiennego petnienia przy-
jetych obowigzkdw.

8. 40.

Rada miejska rozpoznaje akt wyboru
i rozstrzyga ostatecznie o waznosci nie-
mniej o powodach nieprzyjecia wyboru, tu-
dziez o zarzutach przeciw wyborom, ktére
w terminie dni o$miu, liczagc od dnia ogto-
szenia nazwisk radcéw wybranych, do nigj
wnie$¢ nalezy. Polityczna wiladza krajowa
moze uniewazni¢ wybory, ktéreby padty
na osoby od wybieralnosci wyjete lub wy-
kluczone ; przeciw temu stuzy jednak re-
kurs do ministerstwa.

& 41.

Dla uzupetnienia miejsc oprdznionych
wskutek niewaznos$ci lub nieprzyjecia wy-
boru, poleci Rada ir ejska prezydentowi
rozpisa¢ bezzwiocznie na podstawie tych
samych spisow, nowy wybér w tern kole
lub oddziale wyborczym, w ktorym wybor
byt umewazniony lub nieprzyjety.

; dnia 21. grudnia 1900.

§ 42.

Prezydenta wybiera Rada badz z grona
swego, badZz z grona wyborcow prawo wy-
bieralnosci majacych.

Urzedowanie prezydenta trwa lat szes¢,
liczac od dnia ztozenia przysiegi. Pierwszego
i drugiego wiceprezydenta wybiera Rada
ze swego grona (8. 48).

Do wyboru prezydenta i w eeprezyden-
tow przystgpi Rada miejska najdalej w prze-
ciggu dni czternastu po opréznieniu urzedu.

8 43.

Wybo6r prezydenta i wiceprezydentéw
powinien sie odby¢ na posiedzeniu tajnem
Rady miejskiej umyslnie w tym celu zwo-
tanej.

Do wyboru prezydenta i wiceprezyden-
tow miasta nalezy wezwaé wszystkich czton-
kow Rady miejskiej.

Radca, ktdry mimo wezwania na po-
siedzenie wyborcze nie przybyt, lub przed
ukonczeniem wyboru sie oddalit, jezeli nie-
obecnosci swojej lub oddalenia sie dosta-
tecznie nie usprawiedliwi, traci mandat
i przed uptywem lat trzech do Rady miej-
skiej wybranym by¢ nie moze.

Do wyboru konieczng jest obecno$é
przynajmniej trzech czwartych czesci czton-
kow Rady miejskiej.

Gtosowanie odbywac sie powinno kart-
kami. Inny sposob gtosowania jest niedo-
puszczalnym.

Wybranym jest ten, kto otrzyma bez-
wzgledng wiekszos¢ gloséw radcoéw obec-
nych.

Jezeliby przy gtosowaniu nie osiggnieto
bezwzglednej wiegkszosci glosow, nalezy
przedsiewzigé powTE6rne glosowanie, a je-
zeliby i przy tern nie okazata sie potrzebna
wiekszos¢ gltoséw, wtedy nalezy przystapic
do Scislejszego wyboru.
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Przy S$cislejszym wyborze ograniczy¢
sie nalezv do tych dwoch oséb, ktére przy
powtérnem glosowaniu najwiekszg ilos¢
gtosow otrzymaty. — Gdyby z powodu ro-
wnosci gtosbw nie mozna byto oznaczyé
dwéch osob, najwiekszg ilos¢ gtosow ma-
jacych, rozstrzyga miedzy niemi los, kto
ma by¢ wziety do Scislejszego wyboru.

Kazdy glos dany przy trzeciem gtoso-
waniu osobie nie wzietej do Scislejszego
wyboru jest niewazny

Jezeliby przy Scislejszym wyborze oka-
zala sie rownos¢ gtoséw, rozstrzyga los.

8. 44,

Wybor prezydenta m. Krakowa po-
twierdza Monarcha.

Po potwierdzeniu prezydent miasta
ztozy w obecnosci Rady miejskiej przy-
siege do rgk namiestnika lub wyznaczo-
nego przez niego zastepcy na wiernosc
i postuszenstwo Monarsze, stosowanie si¢
do ustaw i sumienne petnienie swoich obo-
wigzkow.

Wiceprezydenc skiadaja takg sama
przysiege do rgk prezydenta na zgromadze-
niu Rady miejskiej.

Urzedowanie prezydenta i wiceprezy-
dentéw rozpoczyna sie z dniem zlozenia

przysiegi.
8. 45

Radcy miejscy wybierani sg na lat
sze$¢ (8. 116). Co trzy lata potowa radcow
z kazdego kota i oddziatu wyborczego wy-
branych ustepuje, a na ich miejsca wste-
puja do Rady nowowybrani z wiasciwych
két wyborczych; wybory przeto do Rady
miejskiej odbywaja sie co trzy lata.

Ustepujacy radcy miejscy pozostajg na
urzedzie, az do prawomocnego przeprowa-
dzenia nowych wyboréw. Przy pierwszych
wyborach na podstawie niniejszego statutu
wybrani bedg wszyscy 64 cztonkowie Rady
(8. 18). Po uptywie 3 lat od pierwszego wy-

z dnia 21. grudnia 1900. 25
boru ustepuje wskazana losem potowa czton-
kow Rady. Losowanie radcow ustepujacych
z koncem pierwszego trzecnlecia winno na-
stgpi¢ w takim czasie, aby nowe wybory
na sze$¢ tygodni przed ukonczeniem Kka-
dencyi nastgpi¢ mogly. Losowania doko
nywa prezydent miasta lub jeden z wice-
prezydentow wobec zgromadzonej Rady.

Do mandatéw oprozni¢ sie majacych
z koncem pierwszego trzechlecia przez wy-
losowawie, tak samo do oprézni¢ sie ma-
jacych z koncem szeSciolecia mandatéw
tych radcow, ktérzy przez sze$¢ lat swoj
urzad sprawowali, wliczy¢ nalezy mandaty
tych radcow, ktérzy w ciggu ostatniego
trzechlecia ubyli z Rady przez $mier¢, re-
zygnacye lub z innych przyczyn statutem
przewidzianych i w ten sposéb w trzy lata
dokonanym bedzie zawsze wybo6r 32 rad-
cow.

& 46.

Nowe wybory nalezy ukoniczy¢ na
szes¢ tygodni przed skonczeniem kadencyi.

& 47.

Radca konczacy urzedowanie moze

by¢ na nowo wybrany.

8. 48.

Urzad wiceprezydentdw trwa do konca
tego trzechlecia, w ciggu ktorego zostali
wybrani. Kazda odnowiona Rada wybiera
sobie obu wiceprezydentéw w sposéb prze-
widziany w 8§ 43.

Wiceprezydenci mogg by¢ ponownie
wybrani, a jezeli w Radzie miejskiej nadal
pozostaja, petnig swe urzedy az do wyboru
nastepcow.

& 49.

Cztonkowie Rady miejskiej urzeduja

bezptatnie.

Za sprawowanie intereséw gminy po

za jej obrebem moga zada¢ wynagrodzenia.
4
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Urzedy prezydenta i I. wiceprezydenta
sg platne, ich place i inne pobory stu-
zbowe oznaczy Rada miejska.

Drugiemu wiceprezydentowi moze Rada
miejska przyzna¢ odpowiednie wynagro-
dzenie.

& 50.

Prezydent miasta i wiceprezydenci mu-
szg stale mieszkaé w Krakowie.

8 61
Prezydent i wiceprezydenci nie moga
bez zezwolenia Rady zlozy¢ swego urze-
dowania.

8§ 52.

Z cztonkéw Rady miejskiej, nie wyla-
czajac prezydenta, traci urzad ten, co do
ktérego zajdzie lub wiadomg sie stanie oko-
liczno$¢, ktéraby pierwotnie jego wybieral-
nosci przeszkadzata.

Jezeli, ktory z nich popadnie w Sle-
dztwo wstepne z powodu zbrodni, nie be-
dzie mogt sprawowac¢ swego urzedu, jak
diugo trwa postepowanie karne.

Radcow miejsLeh, ktérzy bez waznych
powoddw przez trzy miesigce na posiedze-
nia nie przybywajg, Rada miejska uzna za
wystepujacych.

& 53.

W razie rozwigzania Rady miejskiej
przez polityczng wiladze krajowg majg byc
najdalej do szesciu tygodni ogtoszone i roz-
pisane nowe wybory 64 cztonkéw Rady.

Az do wyboru nowej Rady miejskigj
prezydent i wiceprezydenci pozostaja na
swych urzedach, zatatwiajg biezace czyn-
nosci gminy i wykonuja prawa Radzie miej-
skiej przy wyborach stuzace.

Od zarzadzenia Rade miejskg rozwig-
zujacego, stuzy tejze prawo odwotania sie
w ciggu 4 tygodni do Ministerstwa spraw
wewnetrznych przez Wydzial krajowy.

Rozwigzana Rada jedynie tylko do
whiesienia rekursu na posiedzeniu przy
zamknietych drzwiach zgromadzi¢ sie moze.

z dnia 21. grudnia 1900.

Z radcow, po rozwigzaniu Rady wy-
branych, ustgpi po uplywie pierwszego
trzechlecia z kazdego kofa i oddziatu po-
towa, ktorg los oznaczy. Losowania dokona
prezydent na posiedzeniu Rady.

Tytut 11

0 magistracie.

§ 54.

Magistrat sktada sie z prezydenta,
pierwszego i drugiego wiceprezydenta, dy-
rektora magistratu, z radcow magistratual-
nych, oraz innych urzednikéw.

& 565.

Wydziatl obrachunkowy jest organem,
pomocniczym Rady miejskiej w czynno-
Sciach kontroli i organem pomocniczym
magistratu w zatatwianiu spraw rachunko-
wych. Podlega on bezposrednio prezyden-
towi Rady miejskiej.

§. 56.

Rada miejska mianuje dyrektora ma-
gistratu, radcdw magistratualnych. jakotez
wszystkich urzednikéw gminy i zakladow
gminnych na przedstawienie prezydenta
z wyjatkiem urzednikéw 2 najnizszych sto-
pni, ktorych mianuje sam prezydent.

Urzednicy gminy ztoza do rak prezy-
denta na posiedzeniu magistratu przysiege
na wierno$¢ monarsze, stosowanie sie do
ustaw i sumienne petnienie swych obowig-
zkow.

Prezydent, dyrektor magistratu, naczel-
nik wydziatu obrachunkowego, dyrektor
budownictwa i kasyer nie moga zostawac
miedzy sobg w stosunku pokrewienstwa
lub powinowactwa, az do czwartego sto-
pnia wiacznie.

Do uzyskania posady dyrektora magi-
stratu, radcy, konceptowego urzednika ma-
gistratu, urzednika wydziatlu obrachunko-
wego i kasy, oraz urzednika sanitarnego
i budownictwa miejskiego, potrzeba egza-
minéw praktycznych, przepisanych dla
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urzednikéw panstwowych odpowiedniej ka-
tegoryi.

8. 57.

O uwolnieniu od stuzby (emeryturze
lub pensyonowaniu, kwieskowaniu lub od-
daleniu) urzednikéw gminy i zakladow
gminnych orzeka na wniosek prezydenta
Rada miejska.

Oddalenie statego urzednika moze na-
stagpi¢ jedynie po przeprowadzeniu Sle-
dztwa dyscyplinarnego.

Przepisy o wymierzaniu emerytury dla
urzednikéw i wdéw po nich pozostatych,
alimentacyi, dodatkbw na wychowanie,
wsparc i prowizyi wydaje Rada miejska.

DZIAL IV

Zakres dziatania wtadz gminnych.

TytytJ.2.

Zakres dziatania Rady miejskiej.

§. 58.

Rada miejska jest w sprawach gmin-
nych organem uchwalajgcym i kontrolujg-
cym, zastepuje gmine w wykonywaniu jej
praw i obowigzkéw, jest obowigzang strzedz
dobra gminy i stara¢ sie o zaspokojenie
jej potrzeb.

8 59.

Do zakresu dziatania Rady miejskiej
nalezy :

a) Rozstrzyganie w sprawach admini-
stracyjnych gminy.

b) Kontrolowanie czynnosci Magistratu
i innych urzedow i zaktadéw gminnych
tak w sprawach zakresu dziatania wia-
snego, jakotez w sprawach gminie poru-
czonych.

8. 60.

W szczegolnosci nalezg do Rady miej-
skiej nastepujgce przedmioty:
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2. Wyboér prezydenta i wiceprezyden-
tow, dalej mianowanie dyrektora Magistratu,
urzednikéw gminnych, przetozonych iurze-
dnikéw zaktadéw gminnych z wyjatkiem
urzednikdw dwdéch najnizszych stopni, nie-
mniej uwalnianie tych urzednikéw cd obo-
wigzkow.

3. Orgamzacya urzedéw i zaktadow
gminnych, oznaczanie liczby urzednikow
i slug, oraz wszystkich 0séb przez gmine
ptatnych, okreSlenie ich praw i obowig-
zkow, wydawanie instrukcyj stuzbowych.

4. Oznaczanie ptac, emerytur i innych
korzysci dla urzednikoéw istug gminy, oraz
dla oséb wyzel pod 2. wymienionych, dla
ich wdow i sierot.

5. Uchwalanie instrukcyj i regulaminéw
dla siebie, sekcyi i komisyi.

6. Udzielanie zaliczek na place urze-
dnikom, o ile przenosza trzechmiesieczne
pltace — przyznawanie poszczeg6lnych wy-
nagrodzen — oznaczanie dyet i kosztéw
podrézy, zapomdg i nagréd dla urzednikow
i stug miejskich, niemniej dla oséb uzywa-
nych w stuzbie grjgmy.

7. Udzielanie urlopéw prezydentow j,
wiceprezydentom i radcom miejskim, tu-
dziez dozwalanie urlopéw dla urzednikéw
i stug gminnych, ponad czas trzechmie-
sieczny.

8. Uchwalanie zasad zarzadu
kiem gminnym.

majat-

9. Ustanawianie i ragulowanie optat
i taks na fundusz miejski pobieranych
w granicach obowigzujacych ustaw.

10. Uchwalanie i zatwierdzanie katas-
tru kwaterunkowego.

11. Nabywanie i pozbywanie nierucho-
mosci lub praw za nieruchomo$¢ prawnie
uwazanych, przyjmowanie zobowigzan wie-
czystych, stuzebnosci, zastawu lub pore-

1 Whnioski do zmiany statutu gnumenia, zacigganie pozyczek i wszelkie cpe-

i jej granic (8 2, 3).

|racye finansowe.
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Jezeli warto$¢ nieruchomosci lub praw
za nieruchomos$ci uwazanych, ktére gmina
zamierza naby¢, przenosi kwote 150.000
koron, niemniej je$li zaciggna¢ sie majgca
pozyczka lub suma poreczona przenosi je-
dng czwartg cze$¢ rocznego dochodu gminy,
obliczonego na podstawie zamknie¢ rachun-
kowych z ostatnich trzech lat, wowczas
potrzebnem jest zezwolenie Wydziatu kra-
jowego. Na wypadek pozbywania sie nieru-
chomosci lub praw za nieruchomosci uwa-
zanych, zezwolenia Wydziatlu krajowego
potrzeba juz wtedy, gdy wartos¢ tej nieru-
chomosci lub praw za nieruchomos$¢ uwa-
zanych przenosi 40.000 Koron.

12. Lokowanie kapitatu na hipotekach.

13. Przyjecie lub zrzeczenie sie spad-
kéw lub zapisow.

14. Stawianie kosztem gminy nowych
budowli lub przeksztatcenie albo znoszenie
istnie, gcych.

15. Zaprowadzanie nowych zakfadéw
gminnych lub zwiniecie juz istniejgcych.

16. Zatwierdzanie licytacyi Inb ukta-
déw o dzierzawy, ktére diluzej niz trzy lata
trwaé maja, jezeli roczny czynsz dzierzawy
4.000 koron przenosi. Zatwierdzanie ukia-
déw o dostawy, pociagajace za sobg wy-
datek przenoszacy 6.000 koron.

17. Rozwigzywanie w drodze dobro
wolnej wszelkich kontraktow.

18. Zezwalanie na prowadzenie proce-
sow i zawieranie ugod.

Prezydent moze jednak bez odwotania
sie do Rady miejskiej wytoczyé proces o na-
ruszenie posiadania, w sprawach najmu
i dzierzawy i w sprawach nadajgcych sie
do postepywania drobiazgowego, nakazo-
wego i wekslowego.

19. Umorzenie nalezytos$ci niesciggalnej,
o ile kwote 100 koron przenosi.

20. Uchwalenie rocznego budzetu miasta.
Budzet na kazdy rok nastepny powinien
by¢ uchwalonym najpdzniej do korica listo-
pada roku poprzedmigo.

z dnia 21 grudnia 1900.

21. Przyzwalanie na wydatki budzetem
nieprzewidziane z wyjatkiem nagltych wy-
datkéw, dazacych do utrzymania rzeczy
w dobrym stanie lub nie przenoszacych
tacznie w jednym dziale i tytule rocznie
kwoty 1000 koron.

22. Coroczne sprawdzanie i zatatwianie
rachunkow z dochoddéw i wydatkéw miejskich.

Rachunki roku ubiegtego powinny byé
sprawdzane najp6zniej do 15 sierpnia roku
nastepnego.

Tak budzet jak i rachunki roczne za-
nim Radzie do.rozpoznania przedstawione
beda, winny by¢ poprzednio najmniej przez
dwa tygodni ztozone do przejrzenia, przez
cztonkéw gminy. Spostrzezenia cztonkow
gminy beda przy rozpoznawaniu wz gte pod
rozwage.

23. Ustanawianie dodatkéw gminnych
do podatkéw rzadowych, naktadanie podat-
kéw i optat gminnych, ustanawianie zasad
ich rozktadu i poboru.

Do natozenia dodatkéw do podatkdw
bezposrednich, ktére zazwyczaj na wszyst-
kie w gminie przypisane podatki bezposre-
dnie podlug tej samej stopy procentowej
roztozy¢é nalezy, potrzeba pozwolenia Wy-
dziatu krajowego, jezeli dodatki wynoszg
przeszto 25 do 50 od sta. Do nalozenia
dodatkéw do podatkdéw bezposrednich prze-
noszacych 50% — 100% i to najwyzej na
przecigg lat pieciu, potrzeba zezwolenia
Wydziatu krajowego za zgoda Namiest-
nictwa, a w razie, gdyby jedna z tych
wiadz odmowita zezwolenia, przyzwalajacej
uchwaty sejmowej.

Dodatki na diuzszy niz piecioletni cza-
sokres, lub przenoszace 100% podatkdéw
bezposrednich naktada¢ mozna tylko na
podstawie uchwaty sejmowej i za Najwyz-
szem zezwoleniem.

Wylacznie w drodze ustawodawstwa
krajowego nastgpi¢ moze rozktad dodatkéw
do podatkdw bezposrednich podtug rozmai-
tej stopy procentowej, wprowadzenie nowych
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opfat i podatkéw nienalezagcych do katego-
ryi dodatkbw do podatkéw, podwyzszenie
podatku gminnego od czynszu lub wartosci
czynszowej, jezeli on przenosi 6 od sta,
nakoniec zmiana taryfy do podatkéw nie®
statych.

Podatek gminny od czynszu ponosi¢
maja lokatorowie wzglednie uzywajacy po-
mieszkam.a. Za podatek gminny czynszowy
odpowiadajg gminie bezposrednio wiasci-
ciele realnosci z prawem regresu do swych
lokatorow.

Dodatkami do podatkéw na rzecz gminy
nie moga by¢ obcigzeni:

a)
kraju, powiatu i gminy, nauczyciele pu-
bliczni  tudziez  wojskowi, ich wdowy
i sieroty co do ptac stuzbowych, emerytur,
prowizyi, dodatkbw na wychowanie i tas-
kawizn 5

B duszpasterze co do kongruy.

24. Przyjmowanie do gminy lub odmo-
wienie przyjecia, wyznaczenie taks od przyj-
mowania do gminy, tudziez uwalnianie od
optaty.

25. Rozstrzyganie w sprawach utraty
lub odzyskania prawa gtosowania i wybie-
ralnosci.

26. Wykonywanie stuzacych gminie
praw patronatu, prezenty i rozdawnictwa
posad, tudziez stypendydw i innych miejsc
fundacyjnych.

27. Zaktadanie i utrzymywanie szkoét,
tudziez udziat w sprawach szkolnych, wy-
nikajgcych z ustaw.

28. Wykonywanie prawa petycyi w spra-
wach gminy.

29. Nadawanie obywatelstwa honoro-
wego.

30. Wydawauie przepiséw policyi miej-
scowej w granicach istniejacych ustaw pod
zagrozeniem kary pienieznej az do wyso-
kosci 200 koron lub w razie niemoznosci
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uiszczenia kary pienieznej,
do 20 dni.

kary aresztu

31. Rozstrzyganie odwotali od orzeczen

i rozporzadzen Magistratu (8. 106), oraz
Prezydenta (8. 95).
32. W koncu wszystkie sprawy, ktore

prezydent, sekcye, komisye Rady miejskiej,
lub Magistrat Radzie miejskiej przedtoza,
ktére w drodze odwotania pod rozpoznanie
przyjda, lub ktérych uchwalenie Rada miej-
ska sama sobie zastrzeze.

Rada miejska moze powierzy¢ odwo-
falnie prezydentowi, sekcyi Inb komisyi za-
tatwianie spraw do swego zakresu naleza-

urzednicy i studzy dworu, panstesgch pod 6, 7, 10, 12, 28, 31 wyliczonych.

Uchwaly tych organdéw w zastepstwie Rady
miejskiej dziatajgcych, majg byé na naj-
blizszem posiedzeniu do wiadomos$ci Rady
podane.

& 61.

Zwyczajne posiedzenia Rady miejskiej
maja sie odbywa¢ co miesigc, a mianowicie
w pierwszy czwartek kazdego miesigca.
Gdyby na czwartek wypadto Swieto uro-
czyste, posiedzenie odbedzie sie w poprze-
dzajagcym dniu powszednim.

8 62.

Posiedzenia Rady miejskiej moga by¢
zwotywane tylko przez prezydenta i odby-
wac sie pod jego przewodnictwem.

W razie nieobecnosci lub przeszkody
prezydenta zastepuje go pierwszy wicepre-
zydent, a tego drugi wiceprezydent, wresz-
cie tego ostatniego najstarszy wiekiem radca
miejski.

Posiedzenia przez kogo innego zwotane,
lub pod innem przewodnictwem odbyte, sg
niewazne.

8. 63.

Na polecenie Namiestnictwa, Wydziatu
krajowego, lub na umotywowane zgdanie
dwudziestu pieciu radcow, prezydent obo-
wigzanym jest zwotaé posiedzenie Rady
miejskiej najdalej w dniach trzech.
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§ 64.

Przewodniczagcy Rady miejskiej zapra-
sza na kazde posiedzenie okélnikiem wszyst-
kich radcow miejskich, przynajmniej na dwa
dni przed posiedzeniem.

Radca miejski, nie mogacy przyby¢ na
posiedzen'es, powinien o tern donies¢ prze-
wodniczacemu przed posiedzeniem

8. 65.

Radcow miejskich, bez dostatecznego
powodu obowigzkéw swoich niewypetnia-
jgoych, upomni Rada miejska na wniosek
przewodniczacego. Po dwukrotnem bezsku-
tecznem upomnieniu, moze Rada miejska
natozy¢ na radcdw miejskich, niewypetnia-
jacych obowigzkéw, grzywne od 4 do 40
koron na korzy$¢ miejscowych zakladow
dobroczynnych.

Whniosek natozenia tej grzywny nie za-
lezy od woli prezydenta, lecz jest obowigz-
kiem jego urzedu. Przeciw takim orzecze-
niom niema rekursu.

§ 66.
Posiedzenia Rady miejskiej sg publiczne.

Wszystkie sprawy osobiste nalezy za-
talwia¢ na posiedzeniu tajnem.

Rowniez i ze wzgledu na obyezajnosé
lub zagrozony interes gminy moze by¢
uchwalona tajno$é posiedzenia.

8. 67.

Do waznos$ci uchwat potrzeba obecno-
§ci potowy radcow miejskich.

§. 68.

Urzednik Magistratu lub radca miejski
przez prezydenta wyznaczony spisuje pro-
tokdt obrad.

W protokole obrad nalezy cztonkéw
obecnych wymieni¢ i tres¢ zapadtych uchwat
zamiescic.

Na zadanie gtosujacych, zdania uchwale

przeciwne, bedg w protokole zamieszczane.

: dnia 21. grudnia 1900.

O zakwestyonowanych ustepach proto-
kotu Rada decyduje.

8. 69.

Porzadek dzienny oznacza przewodni-
czacy i dorecza go radcom razem z we-
zwaniem na posiedzenie.

& 70.

Zwyczajnie tylko przedmioty, poprze-
dnio przez sekcye albo komisye rozpoznane,
moga by¢ przedmiotem obrad rady.

Gdyby jednak w nagtym wypadku prze-
wodniczacy uwazat za konieczne, albo
gdyby 1/3 cze$¢ cztonkéw obecnych Rady
zadata, aby wzig¢ pod obrady przedmiot
przez sekcye lub komisye nie rozbierany,
lub na pérzadku dziennym nie zamieszczony,
woéwczas Rada prosta wiekszoscig gtosow
bez wdawania sie w rozprawy zadecyduje,
czyli przedmiot ma by¢ bezzwilocznie roz-
poznawanym.

8 7L

Przedmioty pod rozpoznanie Rady przy-
chodzace wnoszg referenci, ktorych prezy-
dent, sekcya lub komisya wyznacza.

8 72

Kazdy z radcow miejskich ma glos
stanowczy. Referenci Magistratu moga w po-
siedzeniach Rady miejskiej bra¢ udziat tylko
z gtosem doradczym. Przewodniczacy, wy-
jawszy wybory, nie gtosuje. W razie réw-
nosci gtoséw wniosek jest odrzucony.

8. 78.

Zaden radca miejski na posiedzeniach
znajdowac sie nie moze podczas obrad nad
swemi sprawami wiasnerai, swych krewnych
lub powinowatych az do czwartego stopnia
wiacznie lub tez jezeli jest zastepcg praw-
nym, gdy chodzi o sprawy o0séb przez niego
zastepowanych.
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8 74,
Kazda uchwata Rady, jezeli wyzszego
zatwierdzenia nie potrzebuje, bez zwiloki
wykonang bvé powinna.

Przewodniczacy moze w ciggu trzech
dni wstrzyma¢ wykonanie uchwat, ktore

zdaniem jego sprzeciwiajg sie przepisom
niniejszego statutu lub prawom obowigzu-
jacym, lub tez gmine na szkode narazi¢
moga.

Obowigzanym jest jednak o tem nie-
zwiocznie zawiadomi¢ Rade i decyzye w
pierwszych dwoch przypadkach politycznej
wihadzy krajowej, w trzeciem za$ przypa-
dku Wydziatowi krajowemu w terminie
dni o$miu, liczac od zawiadomienia Rady,
do rozpoznania przedstawic.

Tytut 13.

O sekcyach i komisyach.

" & 75

Rada miejska podzieli sie¢ na tyle se-
kcyi, ile jest departamentow w magistracie.

Kazdy radca miejski, z wyjatkiem pre-
zydenta i wiceprezydentow, do jednej se-
kcyi naleze¢ powinien.

Celem sekcyi jest przygotowanie prze-
dmiotéw, do zakresu dziatania Rady miej-
skiej nalezacych, zatatwiacie spraw przez
Rade miejska iej przekazanych, tudziez
kontrolowanie czynnosci magistratu.

8. 76.

Wybdr cztonkow Rady miejskiej do
sekcyi odbywa sie wiekszoscig gtosow przez
nowe wybory na rok jeden.

Przy wyborze do sekcyi wiekszg zna-
jomos¢ rzeczy i wedlug moznosci zyczenia
radcow uwzgledni¢ nalezy.

Diuzej nad dwa lata zaden cztonek
Rady miejskiej do pracowania w jednej
i tej samej sekcyi wbrew swej woli prze-
znaczonym by¢ nie moze.

z dnia 21. grudnia 1900 31
Zadna sekcya nie moze liczy¢ wiecej,
anizeli czwartg cze$¢ czlonkéw Rady.

W miejsce ustepujacych cztonkéw se-
kcyi powota Rada miejska na wezwanie
przewodniczacego sekcyi niezwtocznie czton-
kéw nowych.

Jezeli podczas wyboru do sekcyi nie
zgtosi sie do ktorejs z sekcyi dostateczna
iloS¢ radcéw, przeznacza Rada miejska
z innych sekcyi odpowiednig ich ilos¢.

& 77

Posiedzenia sekcyi
jednak najmniej
sie maja.

wediug potrzeby,
raz w miesigc odbywac

Prezydent lub jego zastepca ma prawo
w kazdym czasie zwota¢ posiedzenie sekcyi.

& 78

Cztonkowie sekcyi wybierajg ze swego
grona corocznie przewodniczgcego i jednego
lub wiecej zastepcéw.

Prezydent lub wiceprezydenci przy
obradach kazdej sekcyi moga by¢ obecni
i obradom sekcyi przewodniczyc.

O ile nie bedzie uchwalong poufnosé
obrad, cztonkowie innych sekcyi moga na
posiedzeniach by¢ obecni, nawet doradczo
glos zabieraé, lecz prawa glosowania nie
maja.

Referentem sekcyi jest urzednik magi-
stratu, we wilasciwym departamencie prze-
wodniczagcy — jednakze przewodniczacy
sekcyi jednego z jej cztonkéw do referowa-
nia przeznaczy¢ moze. Urzednik magistratu,
przez prezydenta miasta wyznaczpny, spi-
sywa¢ bedzie protokot obrad sekcyi w spo-
séb dla Rady miejskiej przepisany.

& 79.

Do powzigcia waznej uchwaly onecnosc
przynajmniej trzech sekcyi, nie liczac w to
przewodniczacego, jest konieczna.

Uchwaty zapadajg bezwzgledng wie-
kszoscig gtosow. Urzednik magistratu (re-
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ferent) ma gJos doradczy. Przewodniczacy
rozstrzyga w razie réwnosci gtosow.

O zapadtych uchwatach prezydent mia-
sta niezwtocznie ma by¢ zawiadomionym.

Przewodniczacemu, réwnie jak i pre.
zydehtowi miasta, stuzy prawo zawiesze-
nia wykonania uchwaty sekcyi i odwotania
sie do Rady miejskiej.

§.80.

Posiedzenia sekcyi nie sg publiczne.

& SI.

Czionek sekcyi, ktory na posiedzenia
sekcyjne bez usprawiedliwienia sie w obec
przewodniczacego nie uczeszcza, ma by¢
na doniesienie przewodniczacego przez
Rade miejskg do petnienia swych obowia-
zkdw wezwanym, a gdyby dwukrotne upo-
mnienia okazaty sie bezskutecznemi, na
zaptacenie kary pienieznej od 4 do 40 kor*
skazanym.

. § 82

Radzie miejskiej i sekcyom stuzy prawo
poruczania szczeg6lnych czynnosci albo
zatatwienia spraw do ich zakresu nalezg-
cych (8 60. ustep koncowy), albo pieczy
nad pewng gatezig gospodarki miejskiej —
komisyom, do ktérych wybra¢ mozna czton-
kéow Rady miejskiej lub innyeh cztonkow
gminy.

Sekcyom i komisyom nie stuzy prawo
prowadzenia rokowan o nabycie, sprzedaz
i zamiane nieruchomos$ci, jakotez o do-
stawy dla gminy, ani tez w ogole prowa-
dzenia rokowan, w nastepstwie, ktdérych
gmina sta¢ sie moze zobowigzang lub upra-
wniong.

Czynnosci te naleza do prezydenta
miasta, wzglednie do tych organéw wyko-
nawczych, albo Czlonkéw Rady miejskiej,
ktorych prezydent do tego upowazni, lub
wydeleguje.

z dnia 21. grudnia 1900.

i komisyi do nadzorowania i kontrolowania
tych czynnosci, ani do przedktadania mo-
tywowanych w tym przedmiocie wnioskéw
Radzie miejskiej. — Jezeli za$ Rada miej-
ska poruczy sekcyi lub komisyi zatwier-
dzenie ofert, lub rozstrzyganie o przedsie-
biorstwach lub dostawach, to czynnosci
przygotowawcze i pertraktacye majg byc¢
prowadzone nie przez cztonkdéw sekcyi lub
komisyi, lecz przez organa magistratu pod
kontrolg i odpowiedzialnoscig prezydenta,
a sekeya lub komisya ma jedynie prawo
zatwierdzenia lub odrzucenia wnioskéw ma-
gistratu.

& 83

Komisya ma obowigzek poruczone so-
bie czynnosci sumiennie wykona¢ i 0 wy-
konaniu lub przeszkodach donies¢ Radzie
miejskiej lub sekcy' wiasciwej — a jezeli
jej czynnosSci trwajg przez diuzszy czas,
sktada¢ z konicem kazdego roku peryody-
czne sprawozdania.

Komisye obowiazujg przepisy, odno-
szace sie do obrad i uchwat sekcyjnych,
jezeli Rada miejska dla nich nie uchwali
regulaminu. Takie jej uchwaty, o ktérych
prezydent miasta niezwlocznie winien by¢
zawiadomionym, moze zawiesi¢ przewodni-
czacy i prezydent miasta.

0 zawieszonych uchwatach rozstrzyga
to ciato, ktére komisye wybrato, ostate-
cznie za$ Rada miejska.

Tytut 14.

Zakres dziatania prezydenta i wice-
prezydentow.

& 84.

Prezydent miasta zarzgdza sprawami
gminy, kieruje czynnoSciami Rady i magi-
stratu, przewodniczy ich obradom, wyko-
nuje uchwaty Rady i nadzoruje zakfady
gminne.

On reprezentuje gmne na zewnatrz

Postanowienia powyzsze nie naruszajg™ i jest przetozonym wszystkich urzedéw

W niczem prawa, anitez obowigzKu sekcyi

i zaktadéw miejskich.
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Gminie odpowiada on za czynnosci
tak wiasne jak i urzednikdw miejskich,
a wihadzom panstwowym za czynnosci
w sprawach poruczonych.

& 85.

Prezydenta miasta zastepuje we wszy-
stkich sprawach w razie przeszkody pier-
wszy wiceprezydent, a gdyby przeszkoda
takze u niego zachodzita, wiceprezydent
drugi.

Prezydent moze pod wiasng odpowie-
dzialnoscig powierzy¢ zastepstwo w spra-
wach do jego zakresu nalezgcych, na czas
dtuzszy az do odwotania tak pierwszemu
jak i drugiemu wiceprezydentowi i w ogéle
czynnosci prezydyalne tak roziozy¢, jak
tego wymaga interes miasta. Rozdziat czyn-
nosci prezydyalnych podaje prezydent do
wiadomosci Rady i magistratu.

§. 86.

Dokumenty, mocg ktérych gmina za-
cigga zobowigzania, podpisuje prezydent
i dwaj cztonkowie Rady miejskiej przez
nig wyznaczeni.

& 87.

Prezydent decyduje samodzielnie w
sprawach do poruczonego zakresu gminy
nalezacych, oraz w sprawach wilasnego za-
kresu gminy, ktore wedtug przepisu ni-
niejszego statutu lub oddzielnych instrukcyi
nie sa zastrzezone rozpoznaniu Rady miej-
skiej, sekcyi lub magistratu.

§.88.

Do prezydenta nalezy kierunek policyi
miejscowej w gminie. W nagtych ruzach,
a mianowicie, jezeli idzie o utrzymanie
spokojnosci publicznej, zdrowotnosci, bez-
pieczenstwa prywatnego lub na koniec
0 zabezpieczenie majatku gminnego, wy-
daje zarzadzenia bez wzgledu na wysokos$¢
wydatkéw z wykonaniem potgczonych.

Obowigzanym jednak bedzie wyjednaé
zatwierdzenie poczynionych zarzadzen w
najkrotszym czasie u Rady miejskiej.

z dnia 21. grudnia 1900. 33

& 89.

Prezydent miasta mianuje urzednikéw
dwoch najnizszych stopni, przyjmuje i od-
dala wszystkie stugi, oraz osoby pobiera-
jace dzienne wynagrodzenie.

8. 90.

Prezydent udziela zaliczek urzednikom
i stugom miejskim, nieprzenoszacych trzech-
miesieczne placy.

Udziela urlopdw urzednikom i stugom
miejskim do trzech miesiecy.

8 9L

Prezydent wykonuje wiadze dyscypli-
narng nad wszystkimi urzednikami i stu-
gami gminnymi i zakladéw gminnych.

Rada miejska moze zadaé od prezy-
denta wytoczenia $ledztwa dyscyplinarnego.
Do wykonywania tej wiadzy stuzg prezy-
dentowi miasta wszystkie te prawa, jakie
wedtug przepisdbw obowigzujagcych kazdy
w ogole naczelnik urzedu, pod wzgledem
dyscyplinarnym posiada. Zawieszenie je-
dnak w urzedowaniu urzednikéw przez
Rade miejskg mianowanych, poda prezy-
dent na najbliZzszem posiedzeniu do wiado-
mosci Rady miejskiej.

8 92.

Prezydent moze zarzadzi¢ sprawunki,
ktéore wydatku wyzszego nad 400 k. nie
wymagajg i tacznie wziete, sumy na ten
cel preliminowanej nie przenoszg.

8 93.

Obowiazkiem prezydenta jest zarzg-
dza¢ od czasu do czasu kontrolowanie kas
miejskich, tudziez wszystkich kas zakladow
pod zarzadem lub nadzorem gminy zosta-
jacych. Ma on prawo osobiscie bra¢ udziat
w tej czynnosci.

Kontrolowanie wymienionych kas moze
takze zarzadzi¢ Rada miejska.

8 94.

Prawo asygnowania pieniedzy z kasy
miejskiej, stuzy prezydentowi miasta pod
5
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wiasng odpowiedzialnoscig. Dla blizszego
okre$lenia tego prawa postanawia sig, co
nastepuje :

a) Zaden wydatek nie majacy pokry-
cia w budzecie nie moze by¢ uczynionym
bez zezwolenia Rady miejskiej, wiasciwej
sekcyi albo komisyi, a wzglednie Wydziatu
krajowego.

b) Do wyptaty systemizowanych ptac
i pensyi, nastepnie do wyptaty podatkdw
i dodatkéw, tudziez nalezytosci prawnych,
przez wiasciwg wihadze wymierzonych, nie
potrzeba zezwolenia Rady miegjskiej.

¢) Wynagrodzenia przypadajgce przed-
siebiorcom z mocy kontraktéw lub ugdd,
za zezwoleniem Rady miejskiej zawartych,
wtedy tylko wyptacone by¢ moga, kiedy
sekcya lub komisya odbiorcza nie poczyni
zadnych zarzutéw; w przeciwnym za$ ra-
zie nalezy wstrzyma¢ wyptate az do decy-
zyi Rady miejskiej, a wedtug okolicznosci
i Wydziatu krajowego.

d) Kazdg asygnacye pieniezng nalezy

przesta¢ wydziatlowi rachunkowemu do
przejrzenia i skontrolowania.
8. 95.
Od orzeczen i zarzadzen prezydenta

miasta we wilasnym zakresie dziatania
stuzy prawo odwotania sie do Rady miej-
skiej.

Tytut 15.

Zakres dziatania magistratu.

8. 96.

Magistrat jest w sprawach wilasnego
zakresu organem wykonawczym  gminy,
oraz pierwszg instancyg administracyjng w
sprawach zakresu poruczonego (8. 59 b);
zarzadza pod kierownictwem prezydenta
i pod jego odpowiedzialnoscig sprawami
gminy i wykonuje piecze nad zaktadami
pod nadzorem gminy zostajagcymi, nakoniec

zatatwia biezace czynnosci w sprawach!wania i w sprawach,
ljest ich krewny lub powinowaty.

sobie przekazanych.

8. 97.

Magistrat przekazane sobie czynnosci
zalatwia czeScig kolegalnie, a czescig jako
sprawy biezace.

& 98.

Kolegialnemu rozpoznaniu magistratu
ulegajag wszystkie sprawy, ktére Rada miej-
ska lub prezydent kolegialnemu rozpozna-
niu magistratu przydzieli.

Prezydent miasta uchwatami magistratu
nie jest zwigzanym.

8. 99.

W obradach kolegialnych magistratu
biorg udziat pod przewodnictwem prezy-
denta lub jego zastepcy, obaj wiceprezy-
denci miasta, dyrektor i radcy magistratu
z gtosem stanowczym. W sprawach sani-
tarnych fizyk miejski, w sprawach budo-
wlanych dyrektor budownictwa, a w spra-
wach rachunkowych i skarbowych naczel-
nik biura obrachunkowego, majag w obra-
dach magistratu takze gtos stanowczy. Tych
urzednikdw zastepuja z gtosem stanowczym
zastepcy ich w Kkierownictwie odnosnych
wydziatow.

Wszyscy inni urzednicy miejscy i zakta-
déw miejskich mogag na polecenie prezy-
denta lub jego zastepcy bra¢ udziat w obra-
dach magistratu tylko z gtosem doradczym.

Przewodniczacy rozstrzyga w razie ro-
wnosci glosow.

Na referatach uchwal magistratu ma
prowadzacy pioro zaznaczy¢ zapadtg uchwale,
ewentualnie takze na zgdanie zapisa¢ zda-
nie odmienne.

Bioragcy udziat w posiedzeniach magi-
stratu, ktérzy miedzy soba s spokre-
wnieni lub spowinowaceni az do 4. stopnia
wigcznie — majg sie wstrzymaé od gtoso-
ktérych referentem
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8. 100.

W sprawach poruczonego zakresu ma-
gistrat stosowaé sie powinien do przepisow
i instrukcyi w drodze wiasciwej wydanych.

§. 101.

Celem doktadniejszego pogladu i jedno-
stajnosci postepowania Rada miejska po-
dzieli magistrat na stosowng liczbe wy-
dziatéw.

§. 102.

Griéwnymi obowigzkami magistratu sa:

a) stara¢ sie o nalezyte ogloszenie
ustaw i obwieszczen rzagdowych i miejskich;

b) prowadzi¢ doktadne spisy ludnosci
miejscowej i wydawac Swiadectwa przyna-
leznosci od gminy;

c) utrzymywac doktadny inwentarz ma-
jatku gminy i uwidacznia¢ w nim wszelkie
nastepne zmiany, czuwac¢ nad nienaruszal-
noscig granic gminy i posiadtosci gminy;

d) stara¢ sie o bezpieczenstwo 0s6b
i majatku mieszkancéw;

a)
dotyczacych Swiecenia niedziel i $wigt uro-

czystych, powstrzymywaé wszelkie naru-
szenia obrzadkow religijnych i stuzby
Bozej;

f) zawiadywac¢ majatkiem gminy w gra-
niacach przez Rade m.ejska okreslonych;

g) pilnowaé, aby zaktady pod zarza-
dem lub dozorem gminy zostajgce lub przez
nig dotowane, do statutéw i instrukcyi sie
stosowaty;

h) stara¢ sie o zaopatrzenie miasta
w dobrg i tanig zywnos$¢ i wode;

i) wykonywac policye zdrowia, starac sie
0 nalezyta opieke nad chorymi i rekonwa-
lescentami;

k) mie¢ piecze nad zaopatrzeniem ubo-
gich i zapobiega¢ zebractwu;

35

1) wykonywaé¢ stuzace gminie prawo

wydalania na podstawie 8. 11. statutu.

m) stara¢ s.e 0 pomoc przy pozarach
i powodziach i innych kleskach elementar-
nych.

n) stara¢ sie o wygode mieszkancow,
0 oswietlenie i upiekszenie miasta, o utrzy-
manie istniejagcych w obrebie miasta drég,

placéw, ulic, brukéw, mostéw, studni, ka-
natow, cmentarzy i t. p;
0) dbaé¢ o czystos¢ placéw, ulic, drog

1 utrzymywacé dozor nad czystoscig domow
i podworcow;

p) wykonywac przepisy dotyczace bu-
dowli i zarobkowania;

r) dozwala¢ dobrowolnych licytacyi ru-
chomosci ;

s) egzekwowaé
i rzadowe;

7) odstawi¢ kontyngent wojskowy na
miasto przypadajacy, utrzymywacé kontrole

nalezyto$ci miejskie

urlopnikéw, rezerwistow i nalezacych do
pospolitego ruszenia;

u) kwaterowa¢ wojsko i
podwdd;

czuwa¢ nad wykonaniem przepisow w) rozpoznawaé i kara¢ przestepstwa

przeciw rozporzagdzeniom policyjnym miej-
skim.
§. 103

W sprawach innym organom poruczo-
nych, powmien magistrat, jezeli idzie o do-
bro gminy lub jej mieszkancéw na wezwa-
nie organa te wedlug moznosci wspierac.

§. 104.

Magistrat powinien w razie potrzeby
uzy¢ stuzacych sobie s$rodkéw przymuso-
wych dla wykonania przepiséw ustaw
wyzszych polecefn i wilasnych rozporza-
dzen — oraz powinien na zadanie do-
starcza¢ prawnej pomocy 4nnym, do prze-
strzegania przepisOw ustawami powotanym
wiadzom.

Grdyby $rodki przymusowe magistratowi
stuzace do wprowadzenia w wykonanie

dostarczaé
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ustaw i rozporzadzen nie byly dostatecznemi,
natedy magistrat winien potrzebnej pomocy
od wiasciwej wihadzy zazadacd.

8. 106.

Dla utrzymania swej powagi i powstrzy-
mania uchybien moze magistrat uzy¢ $rod-
kow, jakie stuzg witadzom rzadowym.

8. 107.

Od orzeczen i zarzadzehn magistratu
w sprawach wilasnego zakresu dziatania,
stuzy prawo odwotania w terminie dni 14
do rady miejskiej, o i’e szczegblne ustawy
innego terminu nie ustanawiaja.

W sprawach poruczonego zakresu dzia-
tania, a w szczegolnosci takze od orzeczen
karno-policyjnych magistratu, ma by¢ re-
kurs do politycznej wiadzy krajowej po-
dany.

DZIAL V.
Tytut 16.

Stosunek witadzy gminnej do witadz
krajowych i do witadz administracyjnych

panstwa.

8. 108.

V sprawach wiasnego zakresu podlega
gmina miasta Krakowa bezposrednio Wy-
dziatowi krajowemu a wzglednie Sejmowi
krajowemu.

Wydziat krajowy czuwa nad tern, aby
majatek miasta niemniej zakfadéw miegj-
skich w catosci, nie nadwerezony byt utrzy-
many. -

8. 109.

Od orzeczenh i zarzadzen rady miej-
skiej stuzy prawo odwotania sie do Wy-
dziatu krajowego w terminie dni 14, o ile
szczeg6lne przepisy nie ustanawiajg innego
terminu lub innego toku instancyi.

Kekursy maja by¢ wnoszone na rece
magistratu.

z dnia 21. grudnia 1900.

S no.

Rzadowi stuzy prawo nadzoru nad
gming, aby swego zakresu dziatania nie
przekraczata i wbhrew ustawom nie dziatata,

To prawo nadzoru wykonuje polityczna
Wiadza krajowa; na zadanie jej przeto Pre-
zydent miasta powinien jej udzieli¢ uchwaty
rady miejskiej i inne potrzebne wyjasnienia.

8 111.

Polityczna Wiadza krajowa ma prawo
i obowigzek zakaza¢ wykonania uchwaty
powzietej przez rade miejskg lub przez
organ w jej zastepstwie dziatajacy (8. 60),
jezeli uchwata przekracza zakres dziatania
rady lub sprzeciwia sie ustawom. Przeciw
takiemu zakazowi stuzy prawo rekursu
w dniach 60 do ministerstwa spraw we-
wnetrznych. Jezeli jednak sprawa nalezy do
wiasnego zakresu dziatania gminy, Wiadza
krajowa powinna o wydanym zakazie za-
wiadomié rownoczes$nie Wydziat krajowy.

§ 112

W razie przekroczenia lub zaniedbywania
obowiagzkéw wiasnego lub poruczonego za-
kresu dziatania moze prezydent lub jego
zastepca po uprzedniem przeprowadzeniu
Sledztwa dyscyplinarnego by¢ ztozonym
z urzedu przez Namiestnika w porozumie-
niu z Wydziatem krajowym.

8 113

Polityczna Wtadza krajowa rozstrzyga
zazalenia przeciw zazaleniom magistratu,
naruszajgcym lub mylnie stosujgcym ustawy,
o ile te zarzadzenia nie sg oparte na uchwa-
tach rady miejskiej, przeciw ktorym rekursy
do Wydziatu kraj. powinny by¢ wnoszone.

DZIAL VI
Tytut 17.
O zawiadywaniu specyalnemi sprawami
ludnosci chrzescijanskiej i izraelickiej.
8. 114.

Kazde wyznanie religijne pozostaje
w posiadaniu i uzywaniu zaktadow, funda-
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cyj i funduszéw przeznaczonych na jego
cele duchowne, naukowe i dobroczynne
i opedza wydatki swe z wiasnych zasobow.

Kazdy cztonek gminy m. Krakowa przy-
czynia sie do wydatkdw tego tylko wyzna-
nia religijnego, do ktérego nalezy, o ile te
wedtug ustaw administracyjnych nie sg cie-
zarem realnosSci przez niego posiadanych.

8. 115

Specyalne sprawy chrzescijanskie zo-
stajg pod wylgcznym zarzadem chrzescijan-
skich cztonkéw gminy krakowskiej.

Sprawy te odnoszg sie:

a) do przedmiotéw duchownych, szkol-
nych i dobroczynnych, tudziez zaktadéw wy-
tgcznie z funduszéw chrzescijanskich doto-
wanych ;

b) do praw patronatu, prezentowania
i mianowania pasterzy dusz i nauczycieli
religii, jakotez nadawania stypendyow wy-
znaniowych.

8 116,

W zarzadzie spraw w paragrafie po-
wyzszym wymienionych zastepujg gmine
cztonkowie rady miejskiej chrzescijanskiego
wyznania. Do wydania waznej uchwaly
w sprawach tego rodzaju obecno$¢ a3 czesci
cztonkdéw rady miejskiej wyznania chrzesci-
anskiego jest konieczna.

8 H7.

W sprawach tyczgcych sie wyznania
mojzeszowego, 0 ile one pod rozpoznanie
gmiy przychodzi¢ beda, uchwala¢ majg poc
przewodnictwem prezydenta cztonkowie
rady miejskiej wyznania mojzeszowego,
w komplecie przynajmniej 23 czesci czton-
kow tego wyznania.

Gdyby liczba wybranych cztonkéw rady
miejskiej wyznania izraelickiego 21 nie wy-
nosita, natedy liczba la powotaniem do
obrad mezéw zaufania przez cztonkéw rady
miejskiej wyznania izraelickiego, uzupet-
niong bedzie.

z dnia 21. grudnia 1900. 37

DZ1 AL VI

Tytut 18.

Postanowienia przejsciowe.

& 118.

Statut niniejszy wchodzi w zycie z dniem
jego ogtoszenia w Dzienniku ustaw krajo-
wych. Z tym dniem tracg moc obowigzu-
jaca postanowienia tymczasowego statutu
dla stot. krél. miasta Krakowa (ustawa
z dnia 1. kwietnia 1866 Nr. 7. d. u. kr.)
i pOzniejszych do tego statutu sie odno-
szacych a w szczeg6lnosci ustawy z dnia
19. listopada 1868 dz. u. kr. 30, ustawy
z dnia 12. kwietnia 1894 Nr. 32. dz. u. kr.
i z dnia 21. marca 1895 dz. u. kr. 17. Po-
stanowienia jednak niniejszego statutu o Wi-
ceprezydentach wejdg w zycie dopiero po
ukonstytuowaniu sie Rady miasta, wybranej
na podstawie niniejszego statutu.

Pierwsze wybory do Rady miejskiej na
podstanie niniejszego statutu rozpisane bedg
bezzwlocznie po wejsciu tegoz w zycie, ce-
lem wyboru wszystkich 64 radcéw miasta
(8. 18, 45). Pierwsze wybory na podstawie
niniejszego statutu przeprowadzi Prezydent
miasta przy wspdtudziale Rady miejskiej
urzedujacej w chwili wejScia w zycie ni-
niejszego statutu. Z chwilg prawomocnego
dokonania tych wyboréw tracg swe man-
daty wszyscy urzedujacy na podstawie po-
przednich wyboréw Radcy miejscy.

Marszatek otwiera rozprawe og6lng nad
powyzszg ustawa.

Przemawia pod wzgledem formalnym
p. Jaworski Apolinary i stawia wniosek na
przyjecie powyzszej ustawy en bloc.

Izba uchwala formalny wniosek p. Ja-
worskiego Apolinarego, poczem w oddziel-
nem gtosowaniu uchwala'powyzszg ustawe
en bloc.

Marszatek oznajmia, iz trzecie czytanie
tej ustawy umiesci na koncu porzadku dzien-
nego posiedzenia.
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Nastepuje:

Sprawozdan,e  Komisyi budzetowej
o0 pomocy dla ludnosci dotknietej kleskami
elementarnemi w r. 1900.

Sprawozdawca p. Scipio, zdaje sprawe
ustnie, w mys$l uchwaly sejmowej z dnia
18. grudnia 1900 i koriczy to sprawozdanie
nastepujgcymi wnioskami:

Wysoki Sejm raczy uchwalié!

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego w powyz-
szym przedmiocie.

I1. Sejm przyjmuje na fundusz krajowy
krol. Galicyi i Lodomeryi z W. Ks. Kra-
kowskiem obowigzek oprocentowania przez
lat sze$¢ poczawszy od r. 1901, wedle stopy
nie wyzszej jak 6 od sta, pozyczek zacig-
gnietych w ciggu roku 1901 przez Repre-
zentacye powiatowe wzglednie przez gminy
lub jednostki za gwarancyg Reprezentacyi
powiatowych dla ztagodzenia skutkow klesk
elementarnych a mianowicie:

a) na kupno ziarna do siewu;
b) na kupno paszy;

€) na dokupno zywego inwentarza go-
spodarskiego.

Na rok 1901 wstawia Sejm w rubryce
XVII. wydatkdw budzetu funduszu krajo-
wego kwote 40.000 K. do rozporzadzenia
Wydziatowi kraj. na pokrycie odsetek w mysl
powyzej “przyjetego obowigzku ptatnych
w r. 1901.

Il Sejm wstawia do rubr. X. wydat-
kow budzetu kraj. w poz. 173b) 80.000 K.
na zasibtki na utrzymaaie drég gminnych
w celu utatwienia Reprezentacyom powia-
towym i gminom przywrdocenia do dobrego
stanu zniszczonych komunikaeyi przez kleski
elementarne w r. 1900. Przyznanie takich
zasitkow pozostawia Sejm Wydziatowi kra-
jowemu.

V. Sejm wzywa c. k. Rzad, by
lezne poszkodowanym przez kleski w roku
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1900 opusty podatkowe przyznane bytly jak
najrychlej, tudziez by w gminach dotknie-
tych kleskami  powstrzymano egzekucye
zalegtosci podatkowych az do zbioru roku
1901.

V. Sejm wzywa ¢. k. Rzad, by przy-
znat opusty w taryfach kolejowych w obre-
bie Galicyi dla przewozu produktéw rol-
nych majacych stuzy¢ ludnosci okolic do-
tknietych w r. 1901 kleskami elementar-
nemi do siewow lub na wyzywienie.

VI. Sejm wzywa c. k. Rzad, by wiosng
r. 1901 dla poprawy paszy w okolicach
dotknietych kleska, w ktorych znajduja sie
zrédta surowicy solnej, dozwolit ludnosci
bezptatnego z nich korzystania.

VII. Sejm wzywa c. k. Rzad, by przy-
znat skryptom dluznym zeznawanym przez
osoby uprawnione w mysl rezolucyi Il. do
zaciggania pozyczek za optatg procentdw
z fuhauszu krajowego uwolnienie od stem-
pla i nalezytosci a réwniez by przyznat
wszelkim aktom prawnym dla zabezpiecze-
nia tych pozyczek zeznawanym takie uwol-
nienie i wolno$¢ od optat hipotecznych.

VI1Il. Sejm ponawiajgc uchwaty swe z d.
17. pazdziernika 1884, z dnia 15. listopada
1890, z dnia 6. kwietnia 1892 i z dnia 13.
lutego 1894 r. wzywa c. k. Rzad, azeby
celem ochrony kraju od powtarzajgcych sie
tak czesto klesk powodziowych przeprowa-
dzit regulacye gtdwnych rzek karpackich
jak najrychlej, stosujac sie do porzadku
i programu rob6t uchwalonego przez Wy-
soki Sejm na posiedzeniu z dnia 13. lutego
1894 roku.

Marszatek otwiera rozprawe og6lna nad
powyzszem sprawozdaniem.

Przemawia p. Stadnicki.
Przemawia p. Bernadzikowski.
Przemawia p. Stojatowski.

na- PO zamknieciu rozprawy p.
zdawca zrzeka sie gtosu.

sprawo-
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Izba przystepuje do rozprawy szcze-
gotowej i uchwala bez rozprawy wniosek
I. i Il. komisyi, gtosujac nad kazdym ztych
wnioskéw oddzielnie, ktére p. sprawozdawca
odczytuje.

Sprawozdawca czyta wniosek Ill1. ko-
misyi.

Marszatek otwiera rozprawe o0golng
nad Ill. wnioskiem komisyi.

Przemawia p. Skatkowski.

Po zamknieciu
p. sprawozdawca.

rozprawy przemawia

Izba uchwala Ill. wniosek komisyi.

Nastepnie uchwala lzba bez rozprawy
wniosek komisyi od IV.—VIIl. wiacznie
gtosujac nad kazdym z powyzszych wnios-
kéw oddzielnie, ktére p. sprawozdawca od-
czytuje.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o pro-
wizoryum budZzetowem na |. kwartat ro-
ku 1900.

Sprawozdawca p. Andrzej Potocki zdaje
sprawe ustnie, w mysl uchwaly sejmowej
z dnia 18. grudnia 1900 i konczy to spra-
wozdanie nastepujacymi wnioskami:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do czynienia wydatkéw zwyczajnych z fun-
duszu krajowego na rachunek roku budze-
towego 1901 na podstawie budzetu na rok
1900.

Il. Sejm upowaznia do pobierania na
rzecz funduszu krajowego dodatkéw do pan-
stwowych podatkéw bezposrednich, a mia-
nowicie :

a)
gruntowego, domowo - czynszowego, domo-
wo-klasowego do 5% podatku od wol-
nych domoéw w wysokosci 65 h. od kazdej

z dn.a 21. grudnia 1900. 39

korony catej
podatkow ;

przypisanej nalezytosci tych

b) dodatek do panstwowych podatkdw
bezposrednich osobistych, ustanowionych
ustawg z 25. pazdziernika 1896 Dz. pr. p.
Nr. 220, z wyjatkiem podatku osobisto-do-
chodowego, w wysokosci 72 h. od kazdej
korony catej przypisanej naleZzytosci tych
podatkow;

c) opodatkowani w mieScie Krakowie,
tndziez w powiatach krakowskim i chrza-
nowskim optaca¢ beda dodatek do podatkéw,

wymienionych w Il a) w wysokosci 54 h.,
za$ do wymienionych w Il b) w wysokosci
61 h. od kazdej korony calej przypisanej
nalezytosci tych podatkow.

1.
udzielone,
1901 r.

obowiazujg po dzien 31. marca

IV. Wzywa sie c. k. Rzad, aby jeszcze
przed otwarciem Rady Parnstwa zwotat Sejm
na diuzsza sesye.

Przemawia p. Wdjcik.

Marszatek odracza rozprawe o0g6ing
nad sprawozdaniem komisyi budzetowej
0 prowizoryum budzetowem na |. kwartat
1901 do godziny 7. wieczor.

Przerwa posiedzenia godzina 3. min. 15
po potudniu.

Dalszy cigg posiedzenia z dnia 21. grudnia
1900 roku.

Poczatek posiedzenia o godz. 7. m. 35
wieczorem.

Marszatek konstatuje dostateczng ilos¢
postébw i otwiera napowrdt przerwane po-
siedzenie.

Nastepuje dalszy cigg rozprawy ogélnej

nad sprawozdaniem komisyi budzetowej

dodatku do pafstwowego Ppodatky owizoryum budzetowem na I. kwartat

1901 r.

Przemawia p. Okuniewski.

Upowaznienia powyzsze pod I. i II.
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Przemawia p. Stojatowski.

Marszatek wzywa postéw, by nie prze-
rywali méwcy, a méwce p. Stojatowskiego,
by przemawiat zwrécony do osoby Mar-
szatka, jakto regulamin przepisuje.

Przemawia dalej
p. Stojatowski.

zapisany do gtosu

Marszatek przerywa mowcy p. Stoja-
towskiemu, wzywajac go, by wsposob niezgo-
dny z parlamentarnemi zasadami nie mo-
wit o ksigzetach Kosciota, ktdérzy jako nie-
obecni nie moga nadto sie bronie.

Przemawia dalej p. Stojatowski.

Marszatek przerywa p. Stojatowskiemu,
wzywajac go, by w mysl regulaminu prze-
mawiat zwrocony do Marszatka.

Przemawia dalej p. Stojatowski.
Przemawia JE. c. k. Namiestnik.

P. Urbanski stawia formarlny wniosek
na zamkniecie rozprawy ogolnej.

Marszatek os$wiadcza, iz do glosu za-
pisani sg pp. Dzieduszycki Wojciech, Ro-
manowicz, Rotter, w sprawie co do for-
malnego sprostowania pp. Cienski, Stoja-
jatowski, Stadnicki.

Izba uchwala zamkniecie rozprawy
ogoélnej nad sprawozdaniem komisyi budze-
towej o prowizoryum budzetowem na I. kwar-
tat 1901 r.

Przemawia dla sprostowania faktu za-
pisany do gtosu p. Stadnicki.

Przemawia zapisany do gtosu p. Dzie-
duszycki Wojciech.

Przemawia zapisany do gtosu dla spro-
stowania faktu p. CienAski.

Przemawia zapisany do gtosu p. Ro-
manowicz.

Przemawia zapisany do gtosu p. Rotter.

Przemawia dla sprostowania faktu za-
pisany do gtosu p. Stojatowski.

z dnia 21. grudnia 1900.

Po zamknieciu
p. sprawozdawca.

rozprawy przemawia

Izba przystepuje do rozprawy szcze-
gotowej i uchwala bez rozprawy wnioski
komisyi I, 11, 111, 1V, gtosujgc nad kazdym
z powyzszych wnioskow oddzielnie, ktore
p. sprawozdawca odczytuje.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, przyjmuje Izba w od-
dzielnem gtosowaniu catg powyzszg uchwate,
zawierajgcg wnioski I.—IV. komisyi, w trze-
ciem czytaniu, bez czytania.

Nastepuje :

Sprawozdanie komisyi budzetowej
sprawie zaciaggniecia pozyczki
na dobra Dublany.

w
hipotecznej

Sprawozdawca p. Lubomirski zdaje
sprawe ustnie, w mysl uchwaty sejmowej
z dnia 18. grudnia 1900 i koniczy to spra-
wozdanie nastepujgcym wnioskiem:

Wysoki Sejm raczy uchwalic.

»Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
zaciggniecia na majatek Dublany pozyczki
hipotecznej w kwocie 100.000 K. sptacalnej
przez amortyzacye i do uzycia uzyskanego
z tej pozyczki funduszu, na pokrycie ko-
sztbw budowy nowego skrzydta domu in-
ternatowego wyzszej szkoty rolniczej i na
wybudowanie pomieszkan dla nauczycieli
nizszej szkoty rolniczej w Dublanach®.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
whniosek komisyi.

Marszatek oznajmia, iz obecnie umie-
szcza na porzadku dziennym 11l czytanie
ustawy, zawierajacej statut m. Krakowa.

Przemawia p. sprawozdawca p. Hupka
i stawia formalny wniosek, na przyjecie
powyzszej ustawy w trze( em czytaniu bez
czytania.

Izba uchwaliwszy na wniosek sprawo-
zdawcy przystagpi¢ do trzeciego czytania
projektu powyzszej ustawy bez czytania,



Protokét 2. posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

uchwala caty projekt powyzszej ustawy

w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek oznajmia, iz porzadek dzien-
ny posiedzenia zostat wyczerpany i wzywa
sekretarzy do odczytania ztozonego wnio-
sku i interpelacyj.

Sekretarz p. Niezabitowski czyta:

Interpelacya.
Do Wysokiego Wydziatlu krajowego
we Lwowie.

Na posiedzeniu Sejmu krajowego we

Lwowie w dniu 80. grudnia 1899 na wnio-
sek  podpisanego  zapadia nastepujgca
uchwata:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
projekt obwatowania Wisty w powiecie
Bialskim, jak najrychlej wypracowat i na
najblizszej sesyi pod uchwate przeditozyc
raczyt.

Na tej wiec podstawie podpisani zapy-
tujg o ile uchwata powyzsza przez Wysoki
Wydziat krajowy wykonang zostata i czy
prace wstepne sg juz w toku, Ilub kiedy
rozpoczete zostang, a to ze wzgledu na
wielkie szkody, jakie co roku wylew Wisty
nadbrzeznym gruntom w powiecie Bialskim
wyrzadza tem bardziej, ze ze strony dru-
giej przez panstwo pruskie waly ochronne
juz dawno wybudowane zostaty.

Lwow dnia 21. grudnia 1900.

Interpelant
Kramarczyk m. p.

Data, Krempa, Warzecha, Potoczek,
Ostapczuk, Winniczuk, Sredniawski, Styta>
Wajcik, Niebytowiec,
Bernadzikowski, Waehnianin,
Okuniewski.

Jugendfein,

Interpelacya.
Do Jasnie Wielm. komisarza rzadowego.

W roku 1899 odbywaly sie ¢wiczenia
wojska w gminie Sutkowicach (powiat My-
$lenicki), gdzie strzelano do tarcz.

Milan, Z, Jaworski}
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W dniu 3. sierpnia w sgsiedniej gmi-
nie ,Rudnik®, potozonej za gbrg, w miej-

scu, gdzie juz nie miatlo by¢ z powodu
strzatow zadnego niebezpieczenstwa, Win-
centy Bylica wraz z zong i trojgiem dzieci
zeli na swojem polu zyto.

Naraz ustyszeli $wist kul, wiec poczeli
ucieka¢ do domu. WS$rdd ucieczki trafita
kula zone Byliey w noge i zdruzgotata ja
ponad kostkg tak, Ze ta padita zemdlona na
ziemie, a nikt jej nawet z pomocg przyjsé
nie mogt, gdyz kule ciggle Swistaty w po-

wietrzu. Dopiero, gdy strzelaé przestano,
dano jej ratunek i uplyw krwi zatamo-
wano.

Do chorej zony sprowadzat Bylica le-
karzy, a wreszcie odwidzt jg do szpitala
$w. tazarza w Krakowie, skad po 4 mie-
siecznem pobycie wrécita do domu niewy-
leczona.

Wskutek wydatkéw na lekarstwa, do-
ktorow i opieke dla chorej, oraz braku go-
spodyni przy gospodarstwie i matki 5-ga
dzieci, Bylica popadt w nedze i nie moze
teraz zonie kalece dac¢ nalezytej opieki.

Udawat sie przez c¢. k. starostwo
w Myslenicach, do c. k. rzadu o wynagro-
dzenie krzywdy, wyrzadzonej mu przez
nieostrozno$¢ wiadz wojskowych, lecz dtugo
zadnej odpowiedzi nie otrzymat, do-
piero w ostatnich miesigcach br. dostat
uwiadomienie ze starostwa, ze otrzyma
500 zt., jezenh sie zrzecze aktem notaryal-
nem wszelkich pretensyi do rzagdu na co
Bylica nie mégt sie zgodzi¢ juz z tego po-
wodu, ze stracit on dotad przeszto 500 zi.

Zwazy¢ nadto trzeba, ze zona Byliey
pozostanie najprawdopodobniej do $mierci
kaleka, zamiast petni¢ obowigzki gospodyni
i matki 5-ga dzieci, stanie sie wprost cie-
zarem dla catej rodziny.

Z tego powodu, oraz ze wzgledu na
poniesione juz koszta zazadat Bylica 1500
zt. odszkodowania, uwazajgc te kwote mo-
zliwie najnizsza, za takie nieszczescie.
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Wobec tego zapytujg podpisani:

Czy Wysoki rzad zechce jak nalezy,
wynagrodzi¢ krzywde wyrzadzong rodzinie
Bylicy, za kalectwo zony jego, badz to
przez danie sumarycznego odszkodowania,
badz tez przyznajagc stalg roczng pensye
na utrzymanie chorej i zwrot dotychczas
poniesionych strat?

Lwow dnia 21. grudnia 1900.

Interpelant:
A. Sredniawski.

Kramarczyk, Bernadzikowski, Styia,
Wojcik, Milan, Okuniewski, Warzecha, No-
wakowski, Winniczuk, Soleski, Ostapczuk,
Bojko, Krempa, Data, Potoczek.

Interpelacya.

Do Jasnie Wielm. Pana komisarza
rzagdowego

we Lwowie.

Poniewaz pomimo najliczniejszych upo-
mnien  w Wysokiem Sejmie stawianych
przez postéw wioscianskich, zdarzajg sie
w catem kraju wypadki, a szczego6lnie
w okolicy Biatej i Zywca, ze handlarze
i masarze wykupujacy sztuki $win rzeznych
od gospodarzy wiejskich, jako producentéw,
pomimo wiasnej rewizyi i ogledzin przed
zapadnieciem kupna, pézniej po odebraniu
i zabiciu sztuki, w razie dostrzezenia wga-
grow w miesi i S$winskiem, zapozywajg pry-
watnie i sgdownie producenta do odebra-
nia czeSci -zabitej sztuki, a zwrotu nie
tylko ceny zapadtej, ale ponadto ponosze-
nia wszystkich wyniktych kosztéw kupca,
lub rzeznika, co nadmiernie niszczy i tak
juz biednego chtopa, czyli producenta, ktory
jedynie z tego zrodta dzisiaj i tak stabego
ma zaspokoi¢ wszystkie wydatki gospodar-
skie, oraz podatki krajowe i rzagdowe.

Dlatego podpisani zapytuja:

Czy Wysoki rzad nie bytby juz raz
sktonny, do wydania w tym Kkierunku od-
powiednich rozporzadzen i przepisow, ze
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kupujacy winien sobie bada¢ sztuke we-
dtug jego najlepszej wiedzy i praktyk, a po
zapadnieciu ugody kupnej i zaptaceniu,
odebra¢ takowg na wiasny zysk lub ryzyko,
azeby tym sposobem ochroni¢ producenta
przed najniegodziwszym wyzyskiem, jaki
sie dzisiaj praktykuje.

Lwéw dnia 21. grudnia 1900.

Interpelant:

Fr. Kramarczyk m. p.

Data, Krempa, Wojcik, Styta, Jugend-
fein, Okuniewski, Niebylowiec, Milan, Osta-
pczuk, Sredniawski, Warzecha, Potoczek,
Winniczuk, Bernadzikowski, Wachnianin,
Zygmunt Jaworski.

Marszatek oznajmia, iz pierwszg z tych
interpelacyj odstapi Wydziatowi krajowemu,
dwie nastepne za$ p. Komisarzowi rado-
wemu i wzywa sekretarza do odczytania
dalszych interpelacyj i wniosku.

Sekretarz p. Urbanski czyta:

Interpelacya.

Do Wysokiego Wydziatu krajowego.

Dp przeniesienia z Archiwum Iwow-
skiego, zwanego bernardynskiem ksiag
Czchawskich, Bieckich Pi snenskich, San-
deckicb, Zatorskich i Oswiecimskich do kra-
jowego Archiwum aktéw grodzkich i ziem-
skich w Krakowie nie zwiekszono lokalu
tego Archiwum, a nawet c. k. Sad krajowy
nie przywrécit dotad tych dwdch ubikacyi,
ktére nalezaly pierwotnie (do roku 1878)
do szczuplej szego Archiwum Wojewodz-
twa Krakowskiego.

Obecnie ksiegi wbrew instrukcyi, czes-
ciowo pozostawaé muszg w sali kance-
laryjnej a we wilasciwem Archiwum cia-
snota jest wiecej niz niedogodna, szafy za
gesto ustawione, za wysokie, na goérnych
pétkach zupetna ciemnos$¢ nie dozwala od-
czytywac tytutdw ksigg, do czego naturalnie
instrukcya Swiatta uzywac¢ zabrania.
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Zwazywszy, ze ten stan moze by¢ nie-
bezpiecznym dla ksigg, zawierajgcych nie-
ocenione Zrodta historyczne, ktérych strata,
gdyby kiedykolw_ek zging¢ miaty, nie databy
sie niczem powetowad.

Zwazywszy, ze Wydawnictwo aktow
grodzkich i ziemskich zbyt powoli poste-
puje — podpisani majg zaszczyt zapytac:

I. Czy zamierza Wysoki Wydziat kra-
jowy czyni¢ starania, aby c. k. Sad kra-
jowy przywrécit Archiwum aktow grodz-
kich i ziemskich w Krakowie, dwie, sgdowi
mato przydatne, sale nalezace niegdy$ do
Archiwum  Wojewddztwa Krakowskiego,
ewentualnie przydat nadto, przy zamierzo-
nej rekonstrukcyi gmachu, pare dalszych
ubikacyi ?

Il. Czy Wysoki Wydzial krajowy za-
mierza dziata¢ w tym Kkierunku, aby Wy-
dawnictwo aktow grodzkich i ziemskich
w ogOle razniej postepowato, w przysztosci
za$ uwzgledniono z tundacyi Aleksandra
hr. Stadnickiego i te czes¢ aktdw, tak zwa-
nych bernardynskich, ktora kilka lat temu
przewieziong zostata do Krakowa a przed-
stawia pierwszorzedny materyat history-
czny ?

We Lwowie dnia 18. grudnia 1900.

Interpelujacy:
Jan Trzecieski m. p.

Urbanski, Szeliski, Wojciech Dzieduszycki,
Horodyski, Klemens Dzieduszycki, Szepty-
cki, Rozwadowski, Bielariski, Sekowski, Jan
Puzyna, Koztowski, Sala, Borkowski, Za-
gorski.

Marszatek oznajmia, iz interpelacye te
odstapi Wydziatowi krajowemu.

Sekretarz p. Urbanski czyta:

Wniosek,

Zwazywszy, ze tak znaczne podrozenie
opatu, specyalnie wegla w naszym kraju
jest powodem coraz wiekszej nedzy ludno-
§ci, a tembardziej dotkliwiej czué sie daje,
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ze ludno$¢ nie znajduje zarobku w naszym
kraju z braku fabryk i nierozwinietego
przemystu.

Zwazywszy, ze w obec co raz wiekszego
przyrostu ludnosci wystepuje coraz wieksza
trudno$¢ w wyszukiwaniu zarobku;

Zwazywszy wreszeie i to, ze ziemia
w zachodniej czeSci naszego kraju nie jest
bez pozytecznych kruszcow i wegli, ktdre
w razie wyszukania i wydobycia ich, pod-
niostoby nasz kraj i datyby tysigcom lu-
dnosci zarobek i obnizyltyby ceny potrze-
bnych kruszcéw, ktore niestychanie drogo
ptacimy za granicg naszego panstwa.

Podpisani wnoszg:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby poczynit odpowiednie kroki w tym
kierunku i wstawity do budzetu krajowego
na rok 1901 sume 20.000 koron na bada-
nia geologiczne i zasilit z tego funduszu
juz rozpoczete poszukiwania, ktore z braku
funduszéw zostaty wstrzymane.

We Lwowie, dnia 21. grudnia 1900.

Whnioskodawca:
Antoni Styta w. r.

Krempa, Wojcik, Milan, Kraraarczyk, Data,
Soleski, Warzecha, Bernadzikowski, Bojko,
Niebytowiec, Ostapczuk, Nowakowski, Rot-
ter, Okuniewski, Romanowicz, Wachnianin,
Stojatowski, Potoczek.

Marszatek oznajmia, iz pierwsze czy-
tanie tego wniosku umiesci na porzadku
dziennym jednego z nastepnych posiedzen.

Sekretarz p. Karatuicki czyta:

Interpelacya

pp. Olesnickiego i Okuniewskiego do Jego
Ekscelencyi hr. Pininskiego, Namiestnika
Galicyi, jako Reprezentanta c. k. Rzadu
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Przeprowadzone w dniach 13. i 17.
grudnia 1900 wybory do Rady Panstwa z ku-
ryi IV. i V. w Galieyi wschodniej i poprze-
dzajace je wybory wyborcow wykazujg pra-
wie w kazdym powiecie caty szereg razg-
cych naduzy¢ ze strony c. k. wwiadz poli-
tycznych i ich organdw.

Pomimo o$wiadczenia, danego zar6wno
przez Jego Ekseelencye c. k. Ministra-Pre-
zydenta, jak i przez jego Ekseelencye
hr. Namiestnika przedstawicielom ruskich or-
ganizacyj politycznych, ze wybory te bedg
przeprowadzane legalnie i bezstronnie, —
postepowaty c. k. wiadze polityczne w ra
zacej sprzecznosci zaréwno z temi oSwiad-
czeniami, jak i z przepisami ustaw, i po-
stawiwszy sie odrazu na stanowisko par-
tyjne po stronie polskiego Komitetu cen-
tralnego, przemienity c¢. k. Urzedy poli-
tyczne w jawne jego ekspozytury, a cale
legiony swoich organdw w niestrudzonych,
zawzietych agentow kandydatéw tegoz ko-
mitetu centralnego.

Ponizej naprowadzajg podpisani tylko
na te czastke faktéow tych naduzyé, ktére
dotad doszty do ich wiadomosci i zostalty
przez nich sprawdzone, —Jednak i te fakta
stanowig wymowna illustracye bezprawnego
stanu, jaki zapanowat wskutek takiego sta-
nowiska c¢. k. wiadz w calym Kkraju,
a zwiaszcza w powiatach zamieszkanych
przez Rusindw, a majacego na celu ode-
bra¢ Rusinom ich najwazniejsze uprawnie-
nie konstytucyjne i nie dopusci¢ ich do swo-
bodnego wyboru swoich parlamentarnych
przedstawicieli.

Fakta te, oparte na autentycznych re-
lacyach i poparte naprowadzonymi przy
nich dowodami, sg nastepujace:

W powiecie ztoczowskim:

1
na prawybory Starosta Roder. Jeszcze na
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obiecuje 500 zir. na gmine, jezeli bedziecie
tak gtosowac, jak oni chcg". Gdy poczety
padaé gtosy na ks. Silinskiego, zaczet Sta-
rosta jego imie przekrecaé¢ ,,Silnicki" i unie-
waznial kazdy glos. Gdy Starosta ustyszat,
ze ks. Silinski rozdawat ludziom Kkartki,
rozjuszony skonstatowat, ze ,ksiadz podbu-
rzyt gmine, wywierajgc presye agitacyg",
zaprzestat prawyboréw i odjechat.

2. W Zborow e przeprowadzat pra-
wybory Starosta Roder rano, kiedy jeszcze
wszyscy spali. O terminie nie zawiado-
miono wyborcéw.

3. WMogitéwee przeprowadzat pra-
wybory komisarz Kwiatkowski; o terminie
nikt nie wiedziat, dlatego stawito sie tylko
dwdch wyborcow.

4. W Biatogtowach przybito uwia-
domienie o prawyborach wieczorem, a pra-
wybory przeprowadzit komisarz Kwiatkow-
ski na drugi dzien rano o godzinie 7. bez
zawiadomienia gminy przy udziale Kkilku
ludzi. Wybranym wyborcom zakazat ko-
misarz glosowa¢ na ks. Taniaczkiewicza,
oSwiadczajac: ,,Popy i diaki robig dla sie-
bie tylko, nie dla kraju, — a wiec gtosuj-
cie, jak pan Starosta powie".

5. W Bzowicy uwiadomienie o ter-
minie przybite zostato dopiero przed wy-
borami w wieczér. Gdy sie rozpoczeto gto-
sowanie w kuryi IV., uderzyt Kwiatkowski
bez zadnego powodu wyborce z kuryi IV.
w gtowe, a nastepnie kazat go zandarmowi
odprowadzi¢ do Ztoczowa, gdzie przesie-
dziat trzy dni w areszcie. Gdy w kuryi
IV. zaczely pada¢ glosy nie po mysli ko-
misarza, zamkngt tenze gtosowanie, jak-
kolwiek czekato jeszcze duzo takich, ktdrzy
jeszcze nie gtosowali.

6. W Bortkowie c. k. Starosta Ro-

Dnia 8. listopada przybyt do Usazei jako komisarz wyborczy wyprawit istng

orgie. Gdy zobaczyt, ze pomimo agitacyi

drodze powiedziat on Fedorowi Hramyczce: i grézb wioScianie gtosuja na swoich kan-
»Nie glosujcie na ksiedza, to dostaniecie dydatow, zaczat wyborcow bezczesci¢ osta-
500 zt. na gmine”. W kancelaryi gminnej tniemi stowy, przedrzeznia¢ sie¢ gtosujagcym
powiedziat wdéjt ludziom: ,Pan Starosta i wypycha¢ za drzwi uprawnionych do gto-
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sowania. Do wojta i pisarza krzyczat: ,Ty
stary psie, $mierdzisz jeden z drugim w gmi-
nie, niewiedzie¢ poco! Niedotegi! Draby!
Wyszle ja was na grzyby! Wyscie wiedzieli
naprzéd, kiedy wybory, i mowiliscie, ze
wszystko pdéjdzie wolno, — a teraz co be-
dzie, ty stary durniu?“ Wyborce Iwana
Bykara, starego weterana z pod Kénigratzu,
wyrzucit Starosta wiasnorecznie za drzwi
i uderzyt w dwa razy w kark. Tak samo
wyrzucit Ilwana Pryszcza. Przy wyrzucaniu
krzyczat do zandarma: ,lch habe Ihnen
gesagt, dass sie Niemanden herein lassen
sollen**,

7. W Olszanicy, ktdra liczy okoto
2.000 mieszkancow, powinno sie wybierac
w kuryi IV. czterech, a w kuryi V. trzech
wyborcéw, itak dotychczas zawsze bywato,—
obecnie c. k. Starostwo catkiem bezpra-
wnie zarzadzito wybdér w kuryi V. tylko
3, a kuryi V. tylko 2 wyborcow.

8. W Serwirach podczas wyboru
z kuryi IV. wydaln komisarz miejscowego
proboszcza, ks. Motczka, z izby wyborczej,
chociaz wielu innym wyborcom pozwolit
zostaé w izbie. Obecni oddali znaczng
wiekszos¢ gtosow na ks. Motczka, jednak
komisarz ogtosit zamiast niego jako wybra-
nym wojta, na ktérego padto wszystkiego
trzy gtosy na 13 gtosujacych.

9. W Kontach (Kuty) odbyly sie
prawybory w dniu 7. listopada pod wielkg
presya i pod wplywem agitacyi c. k. Sta-
rosty Rodera. Na dziesie¢ dni przed pra-
wyborami wystato c. k. Starostwo zio-
czowskie do Rontéw komisye dla zbadania
uzytecznosci bocznego kanatu, wykopanego
przez sianozeci kontskie, przeciw ktéremu
mieszkancy Kontow wnosili przez kilka
lat do witadz politycznych i autonomicznych
rézne protesty i zazalenia. Ot6z cztonkowie
wspomnianej komisyi rozgtaszali, ze jezeli
ludzie pdjda przy terazniejszych wyborach
za p. Starostg, to ten boczny kanat zosta-
nie zasypany i zalegajace za niego podatki
bedg darowane. Ze sam starosta takze uzyt
powyzszej obiecanki za $rodek agRacyjny,
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widaé z tego, ze w czasie przeprowadze-
nia prawyboréw Kilka razy pytat sie pra-
wyborcéw, gtosujacych na przeciwnych mu
wyborcéw, czy oni sg gospodarzami, czy
nie, a nastepnie wyjasnit, ze pyta sie to
dlatego, bo jezeli kto jest gospodarzem,
to posiada sianozeci nad kanatem. Samo
ogtoszenie prawyborow przybit wojt tyl-
ko na -jednym budynku gminnym, a to
nad wieczorem przed dniem, wyznaczonym
na prawybory, tak, ze mato kto wiedziat,
kiedy prawybory odbedg sie. Przed rozpo-
czeciem prawyboréw Starosta surowo za-
bronit wszelkich agitacyj i podpowiadan,
a mimo tego z zadowoleniem potakiwat,
gdy rewizor od bydta, Filip Romaniuk sto-
wem i czynem rozwijat jak najwieksza agi-
tacye w izbie wyborczej. Tak samo sam Staro-
sta wptywatl osobiscie na.tok wyboréw, po-
chwalajac tych, ktorzy gtosowali najego kan-
dydatéw, stowami: ,tadnie, bardzo tadnie!*
a przeciwnie z pogardg i kpinami odzywat sie
do tych, ktérzy gtosowali na strone kandyda-
tow gminy, bo kilka razy wyrazit sie tak :
»~Aha, dobrze ciebie nauczyli**, albo ,kto
starszy i madry, ten gtosuje wedtug swego
przekonania a kto miody, ten gtosuje tak,
jak go nauczyli**. — Gdy nauczyciel miejsco-
wy oddat swoj glos na naszg strone, to Sta-
rosta pogrozit mu znaczagco. Gdy juz wszyscy
obecni przegtosowali w kuryi V., i strona
gminna miata 33 glosy, a przeciwna 99,
wtedy Starosta powiedziat gtosno: ,Jeszcze
brakuje cztery glosy“. Nastepnie zarzadzit
¢wierégodzinng przerwe i nakazat wéjtowi
tudziez rewizorowi $ciggng¢ wiecej wybor-
coéw. Gdy sie jawili stronnicy listy gminnej
i chcieli odda¢ swoje gtosy, to Starosta nie
chciatl dopusci¢ ich do gtosowania, gdy za$
jawit sie kto ze strony przeciwnej, to po-
trzebowat tylko powiedzie¢: ,Ja gtosuje
tak, jak pierwsi**, a Starosta juz sam dykto-
wat nazwiska swoich zausznikéw. Gdy pro-
tegowana lista miata juz 34 gtosy, a strona
przeciwna staneta na 33 glosach, to Staro-
sta nie dopuszczatl wiecej do gtosowania
i zamknat gtosowanie.

Swiadkowie na powyzsze fakta,
ks, Wiktor Cebrowski, proboszcz, Iwan Kar
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pij, lwan Kipranyszyn, Stefan Gaba, Mi-
chat Masto, Wasyl Martyn;uk, Semko Cy-
cak, Onufry Hetmanczuk, Iwan Maty, go-
spodarze i J. Petryszyn, nauczyciel w Kon-
tach.

100 W Ozydowie odbyly sie dnia
28. listopada wybory w ten sposéb, ze c. k.
Starosta Roder sam dyktowat gtosujgcym
swoich protegowanych kandydatéw, bez wy-
gtoszenia imion tychze przez gtosujacych
wpisywat ich jako tych, na ktérych giso-
sowano. W taki sposob zapisat na rzecz
protegowanych przez siebie kandydatéw
gltosy Andrucha Czapli, Danyta Szmigiel-
skiego, Oteksy Hudymy, Zachara Romani-
szyna, llka Hudymy, Michata Harasymowa,
Oteksy Czuczmana, Parnka tuszczanca, lwa-
na Zapotockiego, Procia Podolanki, Ilwana
Kotodki.

Swiadkowie tego sa: Nykota Czucz-
man, IwanZajaé, Semko Karpij, Filip Kowal,
Iwan Podolanka, Wasyl Fedorkéw, Semko
Nakoneczny, Fed’Jackow, Fed’ Fedorkow,
Petro tuszczyniec, Dmytro Kowal.

Wielu, chcacych gltosowac na kadydata
gminy, c. k. Starosta nie puszczat do glo-
sowania, oswiadczajac, ze glosowanie juz
zamkniete, kiedy tymczasem gtosujacych
ze strony przeciwnej jeszcze i potem do-
puszczat do oddawania gtoséw. Takim spo-
sobem pozbawieni zostali moznosci gtoso-
wania: Semko Kaciura, Petro tuszczeniec,
Iwan Moskwa, Nykota Czuczman i inni.

Swiadkami na to: sa wyzej wspo-
mnieni niedopuszczeni wyborcy.

C. k. Starosta dopuscit do glosowania
Schmina Fischera, ktéry jest matoletnim.

Swiadkami
Nykota Czuczman.

na to sg: lwan Zajac,

Przeciw tym wyborom wniesiono pro-
test, ktéry pozostat bez skutku.

U. W Jutkowicach podczas prze-
prowadzenia prawyboréw przez c. k. komi-
sarza Kwiatkowskiego buszowal po wsi
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egzekutor, $ciggajacy grzywny za nie po-
sylanie dzieci do szkoly i glosit, Zze kto
bedzie gtosowat na liste, popierang przez
komisarza, temu grzywna zostanie daro-
wana. Gdy mimo usitowan komisarza zwy-
ciezyta lista gminna, oswiadczyt tenze egze-
kutorowi : ,Zedrzej skory ze wszystkich!*

W powiecie bobreckim:

1. W Kniesiole przeprowadzit pra-
wybory c. k. lekarz powiatowy i pomimo
tego, ze kandydaci listy gminnej dostali
0 20 gtosow wiecej, niz kandydaci listy
przeciwnej — ogtosit, ze zostali wybrani
kandydaci tej ostatniej. Gdy obecni liczbami
przekonywali go, ze to niemozliwe, przy-

znat, ze sie pomylit i radzit sam wnies¢
protest. Protest jednak pozostat bez
skutku.

2. W Lubszy przeprowadzono pra-
wybory catkiem legalnie dnia 20. listopada,
jednak c. k. starostwo uniewaznito je zu-
peinie bez Zzadnego powodu i wyznaczyto
drugie prawybory na dzied 7. grudnia.

W powiecie brzeza'iskim:

W Rekszynie przypuscit komisarz
do gtosowania w kuryi Y. przedewszyst-
kiem stuzbe dworska i zydéw, a gdy na-
stepnie zaczeli glosowac witoscianie, oswiad-
czyt, ze godzina wyboréw mineta i zam-
knat gtosowanie, chociaz kilkadziesigt upra-
wnionych stato jeszcze gotowych do
gtosowania. Protest wniesiony przeciw tym
wyborom, pozostat bez skutku.

W powiecie borszczowskim:

WKrzywczu dolnem c. k. komisarz
Mglej, gdy miejscowy duszpasterz ks. Serben-
ski, przyszedt do gtosowania w kuryi 1V., po-
witat tegoz ksiedza stowami: ,,Czego
ksigdz tutaj? Prosze wyj$s¢ i mnie nie
przeszkadza¢ 1* a na oSwiadczenie ksiedza,
ze przyszedt glosowaé, odpowiedziat mu,
ze mu odbiera prawo gtosowania i wykre-
§la go z listy wyborcédw. Przy glosowaniu
z kuryi IV. zapisywat naczelnik gminy i pi-
sarz w jednej osobie, Czarnecki, w oczach
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komisarza glosy, padajgce na ks. Serben-
skiego i lwana Stockiego, jako padie na
Lewickiego i Marcyniuka, i mimo, ze ks.
Serbenski i Stocki otrzymali daleko wiecej
gtosow, zostali wybrani wyborcami, Lewi-
cki i Marcyniuk.

Protest wniesiony do starostwa i tele-
graficzne zazalenie do ministra-prezydenta
pozostaty bez skutku.

2. W Wotkowcach
c. k. starostwo, przeprowadzone catkiem
legalnie prawybory z kuryi IV. i V. i za-
rzadzito bez zadnej prawnej przyczyny na
dzien 1. grudnia, nowe prawybory, ktére
przeprowadzito przy asystencyi 18 zandar-
moéw, chociaz zaréwno przy pierwszych,
jak i przy drugich prawyborach, panowat
jak najwiekszy spokoj.

W powiecie brodzkim:

Przy prawyborach dnia 9. littopada
w Gajach starobrodzkich z kuryi V. otrzy-
mali Nykota Kuszpeta i HryA Harasym-
czuk (syn lwana) po 86 gtoséw, za$ prze-
ciwnicy Kornel Mosiewicz 15 i Andrzej
Ptaszowiecki 14 gtosow. W kuryi V. otrzy-
mali Hawryto Halandiuk i Dmytro Hor-
czak po 28 gtoséw, a przeciwnicy Kornel
Mosiewicz i Antoni Plaszowiecki po 13
gtosow. Pomimo tego ogtosit komisarz p.
Pilatowski Mosiewicza i Plaszowieckiego,
jako wyborcow z obu kuryj.

2. W Smolnie przy prawyborach
dma 10. listopada, ktére przeprowadzat
komisarz Pilatowski, otrzymali kandydaci
witoscian z kuryi IV. o 5 glosow wiecej,
anizeli ich przeciwnicy, jednak komisarz
ogtosit, ze zostali wybrani ci, ktérzy otrzy-
mali mniej gloséw.

3. W Zatozcach urzadzit komisarz
wyborcze gtosowanie z kuryi V. w taki
sposéb, ze odczytywatl liste nadzwyczaj
predko i niezrozumiale, tak, ze nie mogli
nawet zoryentowaé sie, czyje imie zostato
przeczytane. Gdy za$ na liscie znajdowat
sie kto z zydéw, lub w ogole partyi prze-
ciwnej kandydatom mieszczanskim, wtedy

uniewazmiddiczono jako wazne,
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zatrzymywat sie i ten miat spo-
sobnos¢ gtosowaé. Jezeli kto z mieszczan,
ustyszawszy swoje imig, upomniat sie, ze
chce gtosowaé, to komisarz o$wiadczat, ze
za pézno i nie dopuszczat go do gtosowa-
nia. Gtlosujagcy na protegowang liste nie
potrzebowali wyliczaé imion 15 wyborcow,
i tylko pierwszy z nich odczytat je z kar-
tki, a nastepnie kazdy powtarzat: ,, ja tak
samo, jak Amarant” i wszystkie te glosy
kiedy tymczasem
mieszczanie, gtosujacy na liste przeciwnag,
musieli kazdy z nich wyliczy¢ wszystkich
15 wyborcéw. Gdy protegowana lista o0sig-
gneta wiekszo$¢, zamknagt kom:sarz wy-
bory i nie dopuscit okoto 200 oczekujacych
mieszczan do gtosowania. W sali w oczach
komisarza, cata zgraja agitatorow, prowa-
dzita jawng agitacye, popychajagc mieszczan
i wciskajac im kartki, ze swoja listg. Pro-
test mieszczan do c. k. starostwa i tele-
graficzne zazalenie do c. k. ministra-prezy-
aenta pozostaty bez skutku.

komisarz

W powiecie czortkowskim :

1 W Kosowie przeprowadzat
wybory dnia 3. listopada sierzant ewiden-
cyjny Otarzewski, w asystencyi zandarmaéw.
O terminie prawyboréw uwiadomiono wdjta
dnia 2. listopada wieczorem, a w gminie
prawybory wcale nie byly ogtoszone. W kan-
celaryi gminnej, umiescita sie tylko komi-
sya, ludzi nie dopuscili zandarmi do kan-
celaryi, chociaz miejsca byto dosy¢. Ludzie
stali na dworze. Przy kuryi V. powotywat
komisarz samych zydéw i czeladZz dwor-
ska. Nie dopuszczono do gtosowania wiecej,
jak 60 gospodarzy. Gtosowanie rozpoczeto
sie 0 godzinie 8 rano. Komisarz przerwat
gtosowanie okoto potudnia, obiecujac lu-
dziom, ze popotudniu bedzie sie gtosowa-
nie dalej odbywaé. Ale popotudniu samo-
wolnie, bez formalnego zakonczenia gtoso-
wania z kuryi V. oglosit jako wybranych
wyborcéw Mieczystawa Bogdanowicza, dzie-
dzica, Panka Skorego, furmana dworskiego,
Kube Starzynskiego, zastepce woéjta, Wa-
syla Krawca i Fedka LeSkowa.

pra-
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Swiadkowie na to sa: Wasyl Melnyk,
Nykota teskow, Michat Pundij, Demyto
Hotowaty, Petro Melnyk i Petro Pszyk.

Przeciw tym wyborom wniesiono pro-
test, ktory pozostat bez skutku.

2. W Uhryniu
z kuryi V. dnia 7. listopada, komisarz sta-
rostwa Chotoniewski, nie chciat dopuscié
do glosowania wszystkich uprawnionych.
Gdy wyborcy upomnieli sie o swoje prawa,
dobyt komisarz rewolwer z surduta i
osSwiadczyt, ze bedzie strzelat do ludu. Ale
uspokoili go starsi gospodarze, on pozosta-
wit akta i odjechat. Dnia 10. listopada
aresztowali Zandarmi Antoniego Pliszke,
Kuzia Babiaka i Pawta Starzynskiego, t. j.
tych, ktérzy komisarza uspokoili i nie do-
puscili do mozliwych niepokojéw. Starosta
Wybranowsl::, zaczat krzycze¢ na areszto-
wanych. Babiaka nazwat ,starym bunto-
wnikiem" i pogrozit mu: ,ja cie naucze".
Do Pliszki powiedziat: ,, Ty nosisz me-
dal ?“ — A nosze, p. starosto!“ krzyknat:
»Milcz! stul mordel* Do Starzynskiego
przyskoczyt, zaczat mu grozi¢ kutakami
krzycze¢: Ja was naucze, draby! Ja poszle
do was 2 szkadrony Zzotnierzy, aby sie..*
Nastepnie kazat ich zamkna¢, jednak wkré-
tce powotat ich do siebie i ogtosit wol-
nymi, to znaczy sam przyznat, iz nie bylo
najmniejszego powodu do ich aresztowania.
Wybory te, mimo wniesionego protestu
uznano za wazne, a skrajnie prowokacyjne
wystgpienie komisarza Chotoniewskiego,
pozostato bezkarnem.

W powiecie drohobyckim:

1. W mieScie Drohobyczu przy
wyborach z kuryi V. Przy wyborach z ku-
ryi Y. zarzadzajacy miastem starszy komi-
sarz Napadiewicz, zamiast ogtosi¢ afiszami
czas i miejsce prawyboréw na V. Kkurye
nakazat to roztrghi¢, wskutek czego mogli
o tern dowiedzie¢ sie tylko ci, ktorzy to
przypadkowo styszeli.

2. W Horucku komisarz wyborczy
Krysa, c. k. sekretarz starostwa, przystagpit
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do przeprowadzenia prawyboréw z kuryi V.
w innym lokalu wyborczym, niz bylo ogto-
szone. Do gtosowania przypuscit przede-
wszystkiem samych zydéw i ich stronni-
kéw w og0lnej liczbie 17 ludzi, a zobaczy-
wszy, ze protegowana przez niego lista ma

przy prawybor&Wvilowo wiekszosc, zamknat gtosowanie,

nie dopusciwszy przeszto 150 gospodarzy
do wyboru. Komisarz ten, tak byt Swiadom
spetnionego naduzycia, ze nie przystapit juz
do zapowiedzianych prawyborow z Kkuryi
IV., tylko czempredzej wie$ opuscit.

W powiecie horodenskim:

1 W Piotrowie komisarz wyborczy,

c. k. praktykant koncept. Popiel nie roz-
poczat wyznaczonych na godzing 9 rano
dnia 1. grudnia 1900, prawyboréw z kuryi
V. w oznaczonym czasie, tylko przerywat
i wyczekiwal do godziny 12 w potudnie,
zeby sie poschodzili prawyborcy zydowscy
i zeby wyborcy ludowi nie przewazyli zna-
cznie liczbg party' dworskiej. Nastepnie
kazat zandarmowi wpuszcza¢ najpierw wy-
borcow zydowskich, a wioscian az potem,
a gdy to nie zapewnito wiekszosci prote-
gowanej przez niego liscie, podzielit glosy,
padte na kandydata witoscian, Bazawaluka,
na trzy czesci i zapisywal je osobno przy
mionach Bazawaluk, Bazawalak i Bazawa-
lek, jako przy trzech r6znych osobach i za-
rzgdzit wybor Scislejszy miedzy Bazawalu-
lukiem, a wojtem. Przy wyborze scislejszym
rozdzielit znowu padajagce na Bazawaluka
gltosy na kilka czesci, a gdy na wdjta pa-
dto 16 gltoséw, zamknat wybory i ogtosit,
ze wojt wybrany wyborcg, chociaz jeszcze
do 200 uprawnionych wioscian czekato,
domagajgc sie przypuszczenia do gtoso-
wania.

W kuryi IV. tenze komisarz nakazat
prawyborcom wioscianom wyjs¢ z sali,
a zandarmi trzymali ich na dworze w ta-
kiem oddaleniu, ze nie mogli stysze¢, jak
komisarz odczytywat liste.

Gdy jednak odczytywat komisarz upe -
wnionych do gtosowania zydow, to agitato-
rzy zydowscy, ktérym wolny byt przystep
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do sieni, wywotywali swoich stronnikéw,
i ci szli glosowaé. Miejscowy proboszcz,
ks. Danitowicz powazny starzec, chciat tak
samo i witoscianskim wyborcom da¢ znad,
ktérego z nich komisarz czyta, co tak roz-
gniewato komisarza, ze z krzykiem kazat
zandarmowi aresztowaé ksiedza, a zan-
darm, oswiadczywszy ks. Danitowiczowi, ze
jest aresztowany, wyprowadzit go z sali.
WioScianie-wyborcy, zgorszeni i oburzeni
do ostatecznosci tym faktem, w liczhie
przeszto 150 osob opuscili miejsce wyboru.

Whiesiony przeciw tym wyborom pro-
test do c. k. starostwa, miat ten skutek,
ze starostwo uznato wprawdzie waznym
wybor Bazawaluka, ale odszkodowato sie
nie dopuszczeniem do gtosowania Hoho-
luka, nierozpisawszy poprzednio na jego
miejsce wyboru, jednego wyborcy z Pio-
trowa. Starostwo zastonito sie tem, zo Ho-
holuk byt karany.

2. W Raszkowie komisarz wybor-
czy, weterynarz Skoeifski, rozpoczawszy
prawybory z kury V., przerwat je na z3-
danie ekonoma dworskiego i czekat tak
dtugo, dopoki stuzba dworska nie przyszia
do gtosowania. Gdy komisarz nastepnie poczat
wioscian nie dopuszczaé do glosowania,
a jeden z nich Matwij Kohut, domagat sie,
by i wioscian do gtosowania dopuszczono,
to komisarz kazat go przyaresztowac.

3. W Olejowej krolewskiej ten
sam komisarz Skociniskl réwniez nie dopu-
puszczat uprawnionych witoscian do gtoso-
wania, a zgdajgcych dopuszczenia zniewa-
zat stownie. | tak do Iwana Chrunyka,
kiedy ten prosit, by go dopuszczono do gto-
sowania, powiedziat komisarz: ,,Marsz dra-
bie I a Iwana Benryka, Klyma Demian*
ezuka i Teodora Bitozerskiego, kazal are-
sztowac.

W powiecie grédeckim:

W Zaszko wicach odbytysie prawy-
bory tak, ze na dzien przedtem, kiedy juz
§ciemniato, przybit naczelnik gminy na kar-
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czmie ogtoszenie, ze prawybory odbedg sie
na drugi dzieA rano.

W powiecie husiatynskim:

W Wasylkowcach odbyly sie pra-
wybory w obu kuryach z niewypowiedzia-
nemi bezprawiami. Do glosowania przypu-
Scit komisarz Makowiecki przedewszystkiem
partye zydowska i drobnoszlacheckya i przyj-
mowat od jednych i tych samych po kilka
glosdw. Mianowicie: Adolf Kunicki gtoso-
wat w kuryi V. dwa razy (Swiadkowie:
Wasyl Dubta miodszy i Petro Storoziuk),
Franko Przybyta i Franko Czajkowski gto-
sowali w kuryi V. po dwa razy (Swiadek
Iwan Romaniuk), ktéry niedawno, bo w r.
1900 siedziat w wiezieniu za kradziez, gto-
sowat w kuryi V. dwa razy, aJan Kunicki
trzy razy (Swiadek Dmytro Komorowski),
Petro Mindrowski gtosowat w kuryi 1V. dwa
razy (Swiadek Iwan Prociuk), Franciszek
Wesotowski gtosowat w kuryi V. dwa razy
(Swiadek Tanas Rybak), Maryan Mysztok
pomimo, ze nie byt wcale wykazany w li-
stach, gtosowat w obu kuryach, Moszko
Seidmann, nie wykazany w liscie, gtosowat
w kuryi V. dwa razy (Swiadek Jurko Bi-
jak)j Dmytro Pyskalny, stuga dworski, gto-
sowat w V. kuryi, chociaz nie byt w liscie
wykazany jest matoletnim, Leon Rychle-
wski gtosowat w V. kuryi, chociaz dopiero
od dwoch miesiecy mieszka w  gminie,
a Wincenty Szymarnski gtosowat w IV. ku-
ryi, chociaz jemu prawo gtosowania w tej
kuryi nie przystugiwato (Swiadek na oba fakta
J6zko Walczyszyn), Szmilko Schere gtosowat
w obu kuryach, chociaz jest matoletnim i w za-
dnej kuryi nie ma prawa gtosowania ($wiad-
kowie Iwan Walczyszyn, Jurko Walczyszyn,
Fed’ Masztalir, ktéremu oswiadczyt Fed’
Bitous, ze jezeli bedzie gtosowat na polska
kartke, to wolno mu bedgie gtosowaé, ile
razy zechce, rzeczywiscie sprébowat
i rzeczywiscie przyjeto od niego po dwa
glosy w kazdej kuryi. Komisarz mimo wy-
raznego przepisu przyjmowat gtosy kartkami
i kartki wliczat, jako oddane gtosy, cho-
ciaz odnos$ni uprawnieni wcale ustnie nie
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gtosowali (Swiadkowie na to: Fed’ Maszta-
lir i Fed’ Hujwan). Przeciw tym wyborom
przeprowadzonym z podeptaniem ustawy
i wszelkiego uczucia sprawiedliwosci, wnie-
siono protest, zaopatrzony 159 podpisami,
a oprocz tego 252 uprawnionych jawito sie
ustnie z zazaleniem przed c. k. starostwem
i wniesli takze pisemnie zazalenie do c. k.
namiestnictwa i ministra-prezydenta, ale
wszystko to pozostato bez skutku.

W powiecie jarostawskim:

1 W Krasnem koto Majdanu roz-
pedzit 'dnia 5. listopada 1900 wachmistrz
c. k. zandarmeryi z Majdanu samowolnie
zgromadzenie przedwyborcze, odbywajace
sie pod przewodnictwem ks. Romana Pasi-
czynskiego, proboszcza z Dobrej, z tego po-
wodu, ze na takowe nie byto zezwolenia
ze strony c. k. starostwa, jakkolw:ek byto
to juz po rozpisaniu wyboréw, a tern sa-
mem zgromadzenie mogto sie odbywacé bez
zawiadomienia i zezwolenia witadzy polity-
cznej.

Swiadkowie na ten fakt:
man Pasiczynski,

ks. Ro-
proboszcz z Dobrej, ks.
Jézef Zaremba, proboszcz z Cieplic i dr.
Daniel  Stachura, kandydat adwokacki
z PrzemyS$la. Telegraficzne zazalenie, wnie-
sione do c. k. starostwa w Jarostawiu i do
c. k. prezydenta-ministréow, pozostaty bez
skutku i bez odpowiedzi.

2. WSkotoszowie koto Radymna
przeprowadzit komisarz wyborczy, prawy-
bory z kuryi IV. przy pomocy bezprzykia-
dnych naduzyé. Komisyi wyborczej wcale
nie wybrano. Wyborcami z kuryi IV. ogto-
sit komisarz Andreja Budanskiego i Franka
Jaremija, z ktorych pierwszy nie ma prawa
wyboru w kuryi 1V., nie byt wciggniety do
listy wyboru i otrzymat tylko 8 gtosdw,
a drugi otrzymat tylko 6 gtosow, kiedy
tymczasem Wasyla Skarwinka i Dmytra
Demusa, ktérzy otrzymali po 25 glosow,
catkiem pominat jako nie wybranych. Ko-
misarz wyborczy, sam poddawat gtosuja-
cym imiona tych, ktérych chciat mie¢ wy-
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branymi i dopuszczat jawng agitacje pisa-
rza Michata Hruski przy akcie wyborczym.

Swiadkowie tych faktéw sg: IwaD Ba-
bicki (likéw), Wasyl Skarwinko, Iwan Ka-

czmar, Stefan Czobocha, Dmytro Demus,
Nykota Skarwinko, Andrij Szpilak, Hry¢
Maziar, Stefan Bory$ i Michat Szadyj,

wszyscy ze Skotoszowa.

W powiecie katuskim:

1 W Katuszu
bory z kuryi V. dnia 26. listopada, wsrod
niestychanej presyi i terroryzmu. Wszyst-
kim urzednikom i dyurnistom nakazano
gtosowaé na liste rzadowg. Zarzadca poczty
zagrozit wszystkim swoim podwiadnym, ze
jezeli ktory z nich nie bedzie na te liste
gtosowat, to jogo prosba o zamiane nie zo-
stanie uwzgledniong. Tak samo postgpiono
w urzedzie podatkowym i salinarnym. Ro-
botnikow z salin, ktérzy juz raz gtosowali
w kuryi V. w Bani, przypuszczono do gto-
sowania. Do sali wyborczej wpuszczano
tylko stronnikéw listy rzgdowej, mieszcza-
nie nie mogli sie tam docisna¢ i dlatego
wielu z nich, wystawszy sie na darmo caty
dzien bez gtosowania, musiato odchodzic.
Za to zydow stronnikéw partyi propinacyj-
nej, ktorzy pokazywali jakie$ kartki od
starostwa, wpuszczano wszystkich do sali.
0 godzinie 6 wieczorem c. k. starosta ka-
zat zamkng¢ drzwi, obstawit zandarmami,
1 od tej chwili wpuszczano do $rodka tylko
zydow stronnikdw propinacyi, ktérzy legi-
tymowali sie osobnemi kartkami, a wpu-
szczano ich dotad, dokad lista rzagdowa nie
osiggneta odpowiedniej wiekszosci.

Dnia 29. listopada odbyly sie w Ka-
tuszu prawybory z kuryi IV. Ciagnety .sie
one do godziny 3 w nocy, a poniewaz je-
szcze Kilkaset ludzi byto uprawnionych do
gtosowania, przeto przerwano prawybory do
drugiego dnia do godziny 10 rano, Drugiego
dnia jednak komisarz Sowinski juz o ga-
dzinie 11 zamknat glosowanie, a chociaz
jeszcze okoto 100 ruskich wyborcéw stato

odbyly sie prawy-
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i domagato sie przypuszczenia do gtosowa-
nia, uznat prawybory ,za ukonczone.

Swiadkami tego sa: dr. Andrzej
Kos adwokat, Jarostaw Korytowski, kupiec
w Katuszu.

2. W Tomaszowcach uniewa-
zniono prawybory przeprowadzone zupet-
nie legalnie, a rozpisano nowe na tej pod-
stawie, ze poprzednie nie byly nalezycie
ogtoszone, chociaz sam c. k. komisarz So
winski skonstatowat na protokole tych wy-
boréw, ze ogtoszenie ich nastgpito w prze-
pisany, nalezyty sposoéb.

3. W Wojnitowie uniewazniono
prawybory, przeprowadzone catkiem legal-
nie, jedynie z tego powodu, ze takowe wy-
padty w duchu listy mieszczanskiej.

W powiecie kamioneckim :

L WWitkowie nowym przeprowa-
dzat prawybory dnia 15. listopada komi-
sarz starostwa. Przy gtosowaniu w Kkuryi
IV. zmienit sam komisarz komisye, zanie-
chat .porzadku alfabetycznego i odczytywat
gtownie zydéw. Zyd Mann glosowal dwa
razy. Gdy zaczely pada¢ glosy na ruskich
kandydatéw, zaczat krzyczeé¢: , A to psia-
krew zawzieto$¢! Polacy i zydzi gtosujg na
Polakéw, zydéw i Rusindw, a Rusini na
samych tylko Rusinow!“ Gdy wszyscy zy-
dowscy wyborcy oddali gtosy, zamknat ko-
misarz gtosowanie i nie dopuscit do gtoso
wania 25 wyborcow.

2. WKrzywem pozwalat komisarz
gtosowaé przez petnomocnictwa, wskutek
czego za listg, postawiong przez miejsco-
wego dzierzawce, wpisywano gtosy takich
gtosujacych, ktérzy do wyboru wcale sie
nie jawili, a tylko gtosowali za nich wbrew
ustawie petnomocnicy.

3. W Chotojowie przeprowadzit pra-
wybory komisarz Login catkiem nielegalnie:
Przedewszystkiem rozdzielit prawyborcow
na dwie partye i kazat mieszczanom wcho-
dzi¢ po dziesie¢ od frontu, zydom za$ po-
zwolit bocznemi drzwiami przez sien, ku-
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chnie i pokoj sekretarza gminnego, napchac
sie tak, ze powstat scisk niemozliwy. Do
gtosowania cytowat mieszczan ruskich pre-
dziutko po 100 naraz, a jak nastepowat
zyd, albo pan, to wotat po jednemu, cze-
kat, dopdki nie przyjdzie, za$ mieszczanina
pomijat, jezeli zaraz nie przystapit. O go-
dzinie 12 nakazat komisarz zamkng¢ sale
wyborczg. Zamknieto drzwi frontowe, ale
bocznemi drzwiami zydzi pchali sie dalej.
Zydow, gajowych i parobkéw z folwarkow
hr. Stanistawa Badeniegu, puscili w ten
sposéb do $rodka po godzinie 12 bocznemi
drzwiami. Mieszczanie wotali do zandarma

Kubetki: ,,na co puszczacie?* a on na to
odpowiadat: ,Idz, skarz mie!“ Po potu-
dniu dziato sie jeszcze gorzej. Komisarz,

jakkolwiek na gtosowanie przeznaczonych
byto 3 godziny, zamknat sale od frontu
juz po niespetna dwdch godzinach. Wyborcy
prosili go, by tego nie robit, na co on od-
powiedziat : ,Dla mnie wystarczg dwie go-
dziny!'"r Ks. Pietruszewicz zapytat p. komi-
sarza, dlaczego on nie nakazal zamkng¢
drugich drzwi, ktéremi zydzi wchodzg ? Na
to komisarz: ,Tamte drzwi mnie nic nie
obchodzgRéwniez nie obchodzito pana
komisarza to, ze gtosowaly matoletnie zy-
dziaki, bo gdy na to ks. Pietruszewicz zwra-
cal, jego uwage, to'on znowu odpowiedziat:
»Mnie to nic nie obchodzi! Ja tu nikogo
nie znam!“ Faktem jest takze, ze cyrulik
Essig tSekler, ktérego przeciez wszyscy do-
brze znaja, glosowat co$ az szes¢ razy,
a mianow:cie na zydow: Ire Branntweina,
Mojzesza Recklera, Arona Katza i innych.

W powiecie kosowskim:

W Starym Kosowie odbyly sie
dnia 19. listopada prawybory bez poprze-
dniego ogtoszenia. Ogloszenie przybito na
5 minut przed rozpoczeciem wyboréw na
jednym stupie telegraficznym. Nawet na-
czelnik gminy nie byt obecnym przy wybo-

rach i nadszedt dopiero po skonczeniu
tychze. Whniesiony protest pozostat bez
skutku.
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W powiecie mosciskim:

1. W Hankowicach nie byty wylo-
zone listy wyborcze i nie ogtoszono ter-
minu prawyboro sv. Komisarz wyborczy zje-
chat niespodzianie i wybrat wyborcéw
z kuryi V. 4 gtosami, a z IV. kuryi 5 glo-
sami. Gdy pokrzywdzeni w swojem prawie
cztonkowie wyborcy poczeli zali¢ sie i ro-
bi¢ wojtowi wyrzuty z powodu nieogtosze-
nia wyboréw, zasadzitlo c. k. starostwo
Z nieprawnem pominieciem wiadzy sado-
wej czterech wioscian : Ilwana Winiarskiego,
Stefana Komana, Ilka Dorosza i Kostia
Autoszka na areszt po siedm dni, ktorg
to kare oni bez rekursu byli zmuszeni
odbyc¢.

2. W Sgdowej Wiszni aresztowat
dnia 27. listopada zandarm Alojzy Grego-
rig z Dydiatycz, Nykote Bula, gospodarza
ze Starzawy i Michata Lutszyna z Sokala,
catkiem bezprawnie, gdyz tylko na tej pod-
stawie, ze oni przybyli do Sadowej Wiszni,
azeby wzig¢ udzial w zgromadzeniu przed-
wyborczem. Aresztowani przesiedzieli calg
noc na posterunku Zandarmeryi w Sado-
wej Wiszni, nad ranem odstawit ich zan-
darm Dobrowolski, na posterunek zandar-
meryi w Mosciskach. Ztad oddano ich sta-
rostwu, ktore odestato ich do sadu, gdzie
po kilkugodzinnem przytrzymaniu w are-
szcie, zostali wypuszczeni na wolnosc,
gdyz c. k. sad nie znalazt zadnej podstawy
do ich aresztowania. Bylo to zatem razace
naduzycie wiadzy ze strony c. k. Zandar-
meryi i zupelnie bezprawne ograniczenie
osobistej wolnosci obywateli.

3. W Boienowicach gtosowano
w kuryi V. na Wasyla Krupija i Michata
Zamtynowskiego. Poniewaz we wsi s3 je-
szcze i inni ludzie tych imion i nazwisk,
przeto wszyscy gtosujacy dodawali wyra-
znie liczby doméw, w ktérych kandydaci
mieszkajg. Na Krupija padio 63 gtosy, a na
Zamiynowskiego 64. Pomimo doktadnego
oznaczenia 0s6b wybranych komisarz przy-
znat Krupijowi tylko 12, a Zamtynowskiemu
tylko 18 gloséw, a ogtosit iako wybranych
Senka Hubyka i Michata Szczepanskiego,

[pomimo,

Protokét 2. posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

ze we wsi jest dwoch Senkow
Hubykéw i glosujgcy wecale nie okreslali,
na ktorego z tych dwdéch glosujg. Protest,
whniesiony przeciw tym wyborom, pozostat
bez skutku.

W powiecie nadwadrnianskim

1. W Dorze przeprowadzono dnia 23.
listopada bardzo rano prawybory w nie-
obecnosci wdéjta i jego zastepcy. O prawy-
borach nikt nie wiedziat, gdyz dopiero w dzien
przedtem pdézno w wieczor przyszta kartka
do urzedu gminnego. WoHoscianie zaprote-
stowali i odciagneli sie od gtosowania. Ko-
misarz przeprowadzit wybory z zydami bez
udziatu naczelnika gminy lub jego zastepcy.

Swiadkami tego sa: Ks. Grzegorz
Gromadka, proboszcz, Iwan Iwasiuk An-
drijéw, Wasyl Nastasiuk, Wasyl Jakiwczuk,
Michat Chotosznyk, Jozef Kosyto i Petro
Tymczuk, wszyscy z Dory.

2. W Stojano wie odbyly sie dnia
19. listopada prawybory z V. kuryi. Komi-
sarz zamiast o 8. godzinie rozpoczat wy-
bory o godzinie 12. Po obiedzie kazat ko-
misarz wypedzi¢ ludzi z sali zandarmom.
Kogo wotal, to odzywali sie ludzie na dwo-
rze, ale zandarmi ich nie puszczali; zydow
i dworskg stuzbe wszystkich wpuszczono.
Zydzi gtosowali po kilka razy za siebie
i za drugich. Gdy przewodniczacy komisyi
zrobit z tego powodu komisarzowi uwage
to komisarz zagrozit, ze kaze go areszto-
waé. Okoto 50 ludzi nie dopuszczono do
gtosowania.

3. W Mikuliczynie przeprowa-
dzono prawybory nietylko bez poprzedniego
ogtoszenia i zawiadom-enia gminy, ale jesz-
cze sam komisarz wyborczy, sekretarz
Starostwa Hammer z rozmystem i podste-
pnie wprowadzit ludzi w bigd co do ter-
minu wyboréw. Wybory byly rozpisane,
jak sie pdzniej pokazato, na 26. i 27. listo-
pada, a gdy ks. Tadeusz Hatajczuk na dniu
241istopada zapytat sie Hammera, kiedy bedg
prawybory w Mikuliczynie, to tenze o$wiad-
czyt, ze w dniach 27. i 28. listopada 1900.
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Swiadkami na to s3: Ks. Tadeusz
Hatajczuk, Andrij Moczerniak i lwan Pe-
traszczuk, wszyscy z Mikuliczyna.

W powiecie przamysienskim.

W Lipowcach przeprowadzat pra-
wybory c. k. Starosta powiatowy Winiar-

4. WSadzawce przeprowadzono réstd, ktory przez caty czas aktu wyborczego

niez prawybory bez poprzedniego ogtosze-
nia.

zachowywat sie w najwyzszym stopniu ten-
dencyjnie ijawnie agitowat za dworskg listg.
Gdy miejscowy proboszcz, ks. Ssczurowski

5 W Ostawach biatych przeygssit go, by przestat agitowaé, kazat mu

wadzit komisarz wyborczy, c. k. Sekretarz
Starostwa Hammer prawybory z kuryi V.
w ten sposéb, ze do izby wyborczej, za-
petnionej .juz naprzod cztonkami partyi,
gtosujacymi na miejscowego ,,Verwaltera“,
le$niczego, wdjta, jednego zyda i jednego
radnego, nie wpuszczat wcale albo z wielka
trudnoscig wtoscian, gtosujacych na inna-
liste, a oprocz tego, gdy ktory z ostatnich
gtosowal na innych wyborcow, zapytywat
go, czy nie gtosuje takze na lesniczego,
»Verwaltera“, wojta i na siebie samego,
i odrazu wpisywat takze gtosy na tychze.
Wskutek tego przeszta przy pierwszem gto-
sowaniu lista wyborcéw, skladajaca sie
z , Yerwaltera", le$niczego, zyda i wdjta.

Gdy po ogtoszeniu tej listy wioscianie
oSwiadczyli, ze takowa jest nielegalna i prze-
ciwna woli znacznej wiekszosci gtosujacych,
komisarz dobrowolnie uniewaznit te liste
i przeprowadzit na nowo wybory z kuryi V.,
przy ktorych zebrani licznie wioscianie zna-
czng wiekszoscig gtoséw wybrali swoich
kandydatow.

Trzeciego dnia po tych wyborach przy-
jechat do wsi sam kierownik Starostwa
w Nadwornej, p. Stanistaw Korytowski
z szesciu zandarmami i rozpoczat niepra-
wnie, gdyz z pominieciem kompetentnej
wihady sadowej prowadzi¢ S$ledztwo z po-
wodu rzekomego buntu przy prawyborach,
a idagc za informacyami miejscowych zydow,
aresztowat dwdch wybranych wyborcow,
Michata Paniwnyka i Petra Tykara, a précz
tego szesciu innych wiascian, kazat ich zan-
darmom skué, i wsréd silnego mrozu pope-
dzit ich w nocy piechotg pdéttora mili do
Delatyna, gdzie oni przybyli z poodmra-
zanemi od zamarzlych zelaz rekami.

c. k. Starosta wyjs¢ z izby, wykrzykujac
przy tem za nim: ,To gorszy od chiopa“.
Nastepnie zaczat lzy¢ zgromadzonych sto-
wami: ,Ja takiej hototy jak tu w Lipow-
cach, jeszcze nie w;dziatem. Bede ja Li-
powce pamietat do Smierci i przy kazdej
sposobnosci nie bedziecie mie¢ we mnie
opiekuna! Tej jawnej grozby w urzedowa-
niu uzyt c. [k. Starosta w oczywistym celu
sterroryzowania wyborcow i sklonienia
ich do gtosowania na liste dworska.

W powiecie przemyskim.

1. W Bolestraszycach odbyty sie
dnia 10. listopada prawybory legalnie, a cho¢
niektdrzy wniesli protest, jakoby byly prze-
prowadzone nielegalnie, to mimo tego o$wiad-
czyt komisarz, ze to nic nie pomoze, gdyz
wybor jest legalny. Naraz niespodzianie
dnia 27. listopada przyjechat do wsi sekre-
tarz Starostwa Olszewski i przeprowadzit
wybory po swojej woli. Termin wyboréw
nie byt ogtoszony.

2. W Terkach odbyly sie prawybory
z obu kuryi catkiem legalnie. Kiedy pomimo
tego kilku zydow wniosto protest i zaczeta
krazy¢ wies¢, ze beda zarzadzone wybory,
a terminu ich nie ogtoszono, udato sie dnia
22. listopada kilku gospodarzy do Przemy-
§la do c. k. Starosty Lanikiewicza z grze-
cznem zapytaniem, czy rzeczywiscie beda
drugie prawybory i kiedy one sie odbedg?
Na to otrzymali od niego “odpowiedz : ,Wy
mudie! Jak mi pyski otworzycie, to was
powywieszam, jak psow! marsz!" A na drugi
dzien 23. listopada zjechat niespodzianie do
Torek komisarz Bodnar zjedenastoma zan-
darmami i przeprowadzit wybory bez po-
przedniego ogtoszenia w nieobecnosci czton-
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kéw gminy, uprawnionych do glosowania.
Protest do c. k. Starostwa i zazalenie tele-

graficzne do Ministra Prezydenta pozostaty
bez skutku.

W powiecie podhajeckim.

h W Sokotowie gtosowali przy pra-
wyborach z kuryi V. prawie wszyscy gto-
sujacy na miejscowego ks. proboszcza Roz-
dolskiego, ktoérego imie podawali jedni ,,Epi-
fenift, a drudzy w skroceniu ,,Panko”, przy-
czem jednak nie mogto by¢ roznicy i watpli-
wosci co do osoby, gdyz we wsi jest tylko
jeden ks. Rozdolski, a nadto wszyscy gto-
sujacy wskazywali przy gtosowaniu wy-
raznie na ks. Rozdolskiego. Po ukonczeniu
wyboru z kuryi V. c. k. komisarz Horody-
ski nie ogtosit wyniku, tylko przystapit do
wyboru z kuryi IV., a gdy i tu zaczely pa-
da¢ gtosy na ks. Rozdolskiego, zabronit ko-
misarz gtosowa¢ na niego, dajac gtosujgcym
mylne i sprzeciwiajgce sie ustawie poucze-
nie, je kto zostat wybrany z kuryi V., ten
juz w kuryi V. wybranym by¢ nie moze.
Po skonczeniu wyborow w kuryi V. za-
rzadzit komisarz bezprawnie wybor $cislej-
szy miedzy jednym wyborcg, ktory otrzy-
mat tylko 11 gloséw, a nnhedzy ks. Roz-
dolskim, ktéry otrzymat 95 gloséw i zostat
wielkg wiekszos$cig wybrany a to na tej pod-
stawie, ze uznat za wazne tylko 7 gtosow,
ktére padly na Epifaniego Rozdolskiego, a
uniewaznit 88 gtosoéw, ktore padly na Panka
Rozdolskiego. Z powodu tych bezprawi wnie
siono protest, ktéry pozostat bez skutku.

2. W Sokolnikach
sarz Horodyski przedewszystkiem jawnie
w sali za wyborem Jana Bauera w V., za$
Andrzeja Sandurskiego w IV. kuryi, a gdy
jego agitacya pozostata bez skutku i w ku-
ryi V. padto 71 gloséw na Michala Kic-
kaja, a tylko po kilka gltosow na An-
drzeja Sandurskiego i Stefana Teptego, za-
zarzadzit Scislejszy  wybor miedzy tymi
dwoma, i to na tej podstawie, ze w gminie
jest dwoch Michatéw Kickajéw, uniewaznia-
jac tem wybor wyborcy,, ktéry otrzymat
prawie wszystkie gtosy. Przeé w temu, wy-

Protokdt 2, posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

borowi z kuryi V. wniesiono protest, ktéry
pozostat bez skutku.

W powiecie Rawa ruska.

LW Smolinie ogtoszono prawybory
na 12. listopada, ludzie czekali do godziny
3. po potudniu Komisarz w potudnie zaje-
chat do dworu posesora Milera, i tam prze-
prowadzit wybory, o ktorych nikt nic nie wie.

2. W Potyliczu tak samo nie ogto-
szono dnia prawyboréw; komisarz przybyt
rano dnia 23. listopada do kosciota tacin-
skiego na nabozenstwo, i z tamtad zabrat
wszystkich, a précz tego zydéw, i przepro-
wadzit wybory.

3..W Ulic ku przeprowadzono pra-
wybory o calg godzine wczesniej, jak byto
zapowiedziane, dnia 20. listopada ; i tu byt
komisarz Bochenski. Z listy nie wywoty-
wat on wyborcéw imiennie, tylko przyjmo-
wat glosy od tych, ktorym udato sie doci-
sng¢ do niego, a o to- juz starali sie zan-
darmi.

4. W Niemirowie zapowiedziane byly
pierwotnie prawybory na 23. i 24, listo-
pada. Ten termin bez powodu odwotano
i nowego terminu wcale nie ogtoszono. Do-
piero gdy dnia 28. listopada wieczorem
przybyta kompania wojska, domydlili sie
wyborcy, ze zapewne na drugi dzien beda
prawybory, i dlatego dnia 29. listopada
udali sie do lokalu wyborczego, gdzie rze-
czywiscie zastali komisarza przeprowadza-
jacego prawybory.

Komisarz wyborczy postepowat wbrew

agitowat koprizepisom ustawy, nie odczytujac uprawnio-

nych do gtosowania, i kazac im sie zgia-
sza¢. Nastepstwem tego bylo to, ze komi-
sarz przyjmowat, zgtaszajagcych sie Pola-
kéw i zydéw, a Rusinom kazat czekac,
i tylko od czasu do czasu ktérego$ z nich
dopuszczat do glosowania. W koncu nie
zwazajac na to, ze przeszto 80 uprawnio-
nych do gtosowania Rusinéw stato i doma-
gato sie przypuszczenia ich do gtosowania,
zamknat wybory i ogtosit ich wynik. Protest
pokrzywdzonych, wniesiony do c. k. Sta-
rostwa, pozostat bez skutku.
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5. W Magierowie odbyly sie ptowami:

wybory w asystencyi catej setki wojska, cho-
ciaz nikomu i nie $nito sie tam wywotywacd
niepokoj. Przy prawyborach z kuryi V. ko-
misarz przyjmowat gtosy od cztonkdéw partyi
zydowskiej, gdy ci po wygtoszeniu imion
i nazwisk wyborcéw przez jednego z nich
powtarzali: ,,Na tych samych", i wszystk e
te glosy liczyly sie jako wazne. Przy pra-
wyborach z kuryi IV. uzyto listy wybor-
czej, w ktérej nie umieszczono 45 upra-
wnionych mieszczan, a za to umieszczono
50 nieuprawnionych zydéw. Prawybory
zapowiedziane na godzine 9., rozpoczely
sie dopiero o godzinie 11., gdyz komisarz
czekat na wyborcéw zydowskich. Wybor-
coOw mieszczan nie dopusczano do sali,
i przeszto sto tych wyborcéw nie mogto
odda¢ gtoséw, gdyz komisarz zamknat wy-

bory. Protest wniesiony przeciw tym wy-
borom do Starostwa, nie odnidst zadnego
skutku.

6. W Lawrykowie rozpisano pra-
wybory na 28. listopada, jednak nie ogto-
szono w gminie, tak, ze cztonkowie gminy
dopiero w ostatniej chwili o nich sie do-
wiedzieli. Poniewaz jednak mimo tego ze-
brali sie cztonkowie gminy licznie, to ko-
sarz oSwiadczyt, ze zaszta pomyitka i ze
wybory odbedg sie dopiero 29. listopada.
Jednak i w tym dniu z niewiadome] przy-
czyny wybory sie nie odbyly, — az prze-
prowadzono je bez poprzedniego ogtoszenia
dopiero dnia 1. grudnia 1900.

7. W Okopach zostalty wybory cat-
kiem legalnie przeprowadzone i nastepnie
baz zadnego powodu uniewaznione.

W powiecie rohalynskim.
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,,Co sobie pozwalasz? Nie pisz
mi tego. Nie masz prawa pisa¢, na to jest
komisya! Zaraz przestaé, bo kaze wypro-
wadzi¢ za drzwi!* i z tern rzucit sie na
ks. Zacerkownego, wyrwat kartke z rgk
jego i podart takowa. Swoja drogg Gross
dopuscit sie sfatszowania wyniku wyboréw,
gdyz mimo znacznej wiekszosci glosow,
ktére padly na Iwana Hiaduna, oglosit za-
miast niego wybrano pisarza gminnego
Mako wicza.

2. W Firlejowie komisarz wybor-
czy, c¢. k. poborca podatkowy Karol Gross,
przedewszystkiem nieprawnie zredukowat
powotang przez naczelnika gminy do prze-
prowadzenia prawyborow komisye do je-
dnego cztonka, wybranego przez siebie.
Uprawnieni do gtosowania, wiedzac z do-
$wiadczenia innych gmin, jak Gross prze-
prowadza prawybory, liczyli uwaznie pada-
jace glosy i naliczyli, ze na Ilwawa Garana
padto JO3, na Wasyla Patruna 102 giosy,
na wojta miejscowego 69, a na dziedzica
78 gtoséw. Mimo tego ogtosit komisarz, ze
wybrani sg wéjt i dziedzic.

3. W Kozarze komisarz wyborczy
c. k. koncepista Stomski, gdy widziat, ze
propinator miejscowy nie ma szans byc¢
wybranym na wyborce, przerwat wybory,
poszedt do karczmy, przebyt jakis czas
tamze, a nastepnie wrdcit do wyboréw ra-
zem z propinatorem, ktéry tymczasem po-
trafit Sciggna¢ swoich stronnikéw o tyle,
ze osiaggnat wiekszosc.

4, WZatanowie komisarz wyborczy
c. k. koncepista Stomski, zamkngwszy gto-
sowanie, poszedt do karczmy, przesiedziat
tam calg godzine, a nastepnie wrdciwszy
do lokalu wyborczego, wpuscit tam tylnemi
drzwiami kilku zydow i stug dworskich;

L W Podegrodziu (Pidhorodie) pregeiolwiek glosowanie bylo juz zamkniete,

prowadzajacy prawybory w dniu 22. listo-
pada c. k. poborca podatkowy Karol Gross,
nie zapisywatl wszystkich gtoséw, padajg-
cych na kenaydatéw gminy, ks. W. Zacer-
kownego i Ilwana Htaduna, —a gdy ks. Za-
cerkowny robit dla siebie prywatng notatke®
zerwat sie z krzesta i krzyczat do niego

przyjat ich gtosy i ogtosit wyborcg zyda
Vogla, ktdéry przed zamknieciem gtosowania
otrzymat zaledwie kilka gtosow,

W powiecie sanockim:

W miescie Sanoku odbyly sie pra-
wybory z kuryi V. w prreciggu 15 minut.
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Po przegtosowaniu urzednikédw sadowych
zamknat komisarz wybory o godzinie 9\
rano i chociaz zaraz zgtosita sie wielka
ilos¢ chcacych odda¢ gtosy, uznat wybory
za ukonczone. Dodaé nalezy, ze tylko pier-
wszy glosujagcy wyglosit imiona kandyda-
tow, a inni powtarzali tylko: ,tak samo“,
i to juz znaczyto jako glos waznie oddany.

W powiecie sokalskim:

1. W Skomorochach opuscit urzad
gminny 24 uprawnionych prawyborcéow ku-
ryi V. na liScie, a zamiast nich wpisat 18
ze stuzby dworskiej, ktorzy nie maja prawa
gtosowania.

2. W Zawiszn wojt Caryk nie wy-
tozyt listy uprawionych dla przegladniecia
i ewentualnych reklamacyj.

3. W Switarzowie podczas prawy-
boréw z kuryi V. kandydaci wtoscian mieli
po 80 gtoséw, a wdjt Nykon i Roman Ku-
tynicz po 50 glosow. Komisarz ogtosit, ze

wybrani zostali wdjt i Roman Kutynicz.
Kandydatami  witosScian  byli  Kataniuk
i Charuk.

4, W Poturzycy mialy sie odby¢
prawybory dnia 27. listopada. Gdy wyborcy
sie zeszli, oznajmit wojt, ze wybory sie nie
odbeda, gdyz p. rzadcy nie ma w domu
i p. starosta odlozyt wybory. WiloScianie
udali sie do starostwa, by sie dowiedzieé
o terminie, ale nie mogli sie dowiedziec.

5. W Sokalu ogtoszono dzien pra-
wyboréw w ten sposéb, ze jeden policyant
naklejat po rogach ulic ogtoszenie o wybo-
rach, drugi za$ policyant, zaklejat go ja-
kim$ afiszem propinacyjnym. Szersza pu-
bliczno$¢ nie wiedziata wcale o dniu pra-
wyborow.

6. W Wolicy komarowej prze-
prowadzone zostaty prawybory catkiem le-
galnie na dniu 14. listopada w obu kuryach.
C. k. starostwo uniewaznito zupetnie bez-
podstawnie te prawybory i polecito prze-
prowadzenie nowych lustratorowi powiato-
wemu Gogolewskiemu. Ten przyjechat do

z dnia 21. grudnia 1900.

wsi w nocy z dnia 2. na 3. grudnia, zbu-
dzit wdjta i przy udziale kilku zamdwio-
nych prawyborcow z obszaru dworskiego
przeprowadzit prawybory i jeszcze przed
Switem odjechal nazad. Tego samego dnia
okoto 70 gospodarzy jawito sie w staro-
stwie z ustnem zazaleniem, wniesiono ta-
kze protest na piSmie i wystano telegrafi-

czne zazalenie do ministra-prezydenta, ale
wszystko bez skutku.
Stronniczo$¢ i nienawis¢ sta-

rosty sokalskiego idzie tak daleko,
ze pozakazywat wiascicielom doméw od-
najmowa¢ Rusinom lokale na zgromadze-
nia przedwyborcze, a wiascicielce takiego
lokalu, pani Pawlikowskiej powiedziat: ,,Je-
zeli Rusini chcg sie zgromadzac, niech idg
pod latarnie na rynek 1"

W powiecie stanistawowskim:

1. W Podtuzu nie zostaty ani listy
wyborcze wytozone, ani tez prawybory
ogtoszone. Na liscie nie umieszczono prze-
szto 50 uprawnionych, ktérzy wskutek nie-
wytozenia list nie migli wcale reklamowac.
Na listach sfalszowano potwierdzenie, ze
niby to one przez przepisany czas byly
wylozone.

2. W Uszni nie ogtoszono terminu
prawyboréw. Komisarz, c¢. k. inspektor
szkolny Kostecki bez zadnego powodu wy-
dalit miejscowego proboszcza ks. Jankie-
wicza z sali wyborczej i nie dopuscit go
do gtosowania.

W powiecie starosamborskim:

W Strzatkach uniewaznito c. k
starostwo prawybory, przeprowadzone cat-
kiem legalnie w dniu 12. listopada, bez za-
dnej prawnej przyczyny i zarzadzito na
dniu 22. listopada nowe wybory. Prawy-
bory te przeprowadzit sam c. k. starosta
Ricci, a byly one jednym nieprzerwanym
szeregiem naduzyC i bezprawi.

Na liscie wyborczej pozalepiano papie-

rem imiona Kkilkunastu najznaczniejszych
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gospodarzy. Gdy to spostrzegt czionek ko-
misyi Wasyl tabacz i upomniat sie o pra-
wo glosowania dla dotyczacych uprawnio-
nych, c. k. starosta Ricci zagrozit mu za
to aresztowaniem.

Po przeprowadzeniu gtosowania poka-
zato sie, ze na 68 gtosujagcych Wasyl ta-
bacz otrzymat 61 gtosow, ks. Teofil Lewi-
cki, proboszcz miejscowy 60, Oteksa Szpak
26, a zyd Wolf Gliick 25 gtoséw. P. Ricci
ogtosit wyborcami: Wasyla tabacza, Ole-
kse Szpaka i Wolfa Gliicka, a gtosy, ktore
padty na ks. Lewickiego, p. Ricci uniewa-
znit, gdyz jedni mowili: ,ks. Teofil Lewi-
cki", drudzy: ,,nasz jegomos$¢*- inni: ,,nasz
ksigdz proboszcz", inn: znowu: nasz jego-
mos$¢ dobrodziej“, a jeszcze inni: ,ksigdz
Lewicki". Wszystkie te nazwy kazat p.
Ricci pisa¢ w osobnych rubrykach i w ten
spos6b glosy ks. Teofila Lewickiego, roz-
dzielit az na pie¢ kategoryj. Po ogtoszeniu
nazwisk wyborcéw, ludzie obstapili staro-
ste i zaczeli domaga¢ sie, by wyborcg zo-
stal ogloszony ks. Teofil Lewicki, a nie
zyd, przedstawiajgc, ze we wsi jest tylko
jeden ksigdz, ale p. Ricci, zadowolony, ze
ma wyborcg zyda, zamiast ksiedza, usSmie-
chajac sie kpit sobie : ,,U was jeden ksiadz,
a u mnie sto!*

Wybory te sa jeszcze i z innego
wzgledu niewazne. Gtosujacych byto 63,
zatem absolutna wiekszo$¢, wymagana

ustawga, wynosi 32. Tymczasem Wolf Gliick
dostaje wszystkiego 25 gloséw i zostat wy-
borcg! Wybér Wolfa Gliicka jeszcze i z tego
powodu jest niewaznym, ze Gliick w ku-
ryi IV. me ma nawet prawa do gtosowa-
nia, on jest dozorcg tartaku, nie ma ani
chaty, ani skibki ziemi, jednem stowem nie
ptac* ani jednego szelgga podatku.

Protest wniesiony przeciw tym wybo-
rom pozostat bez skutku.
W powiecie ttumackim:

C. k. starosta zagrozit przed wyborami
wszystkim wéjtom, ze jezeli ktory przy wy-
borach nie bedzie dziatal na rzecz kandy-
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datow rzadowych, to do 24 godzin prze-
stanie by¢ wojtem. Swojg grozbe spehit
c. k. starosta, zasuspendowawszy z tego
powodu wojtow w Nadoroznej, Horyhla-
dach, Krzywotutaeh i Pszenicznikach.

Po wsiach, nawiedzonych powodzig,
jezdzit c. k. Starosta, obiecujgc zapomoge
w gotéwce i w kartoflach tylko tym wsiom,
ktére dobrze spisza sie przy wyborach.

1. W Zakrzewcach zjawit sie ko-
misarz starostwa we wsi 0 godzinie 4 rano
i przeprowadzit wybory przy udziale 4 stug
dworskich i 4 witoscian. O terminie prawy-
boréw nie uwiadomiono wyborcow.

2. W Horyhladach odbyty sie dnia
13. listopada prawybory z obu kuryi cat-
kiem legalnie, a wybrani wyborcy otrzy-
mali sze$¢ razy tyle gloséw; co kandydaci
listy przeciwnej. Mimo tego starostwo unie-
waznito te wybory catkiem bezpodstawnie
i zarzadzito nowe.

Przed temi wyborami uzyto wzgledem
cztonkéw gminy terroryzmu w ten sposéb,
ze od zarobku przy budowaniu drogi ko-
sztem pieniedzy zapomogowych usunieto
tych wszystkich, ktorzy gtosowali za wy-
borcami, wybranymi przy pierwszych pra-
wyborach. Oprocz tego oswiadczyt e. k.
Starosta przed pierwszymi prawyborami
naczelnikowi gminy, Fediowi Sotowijowi,
zasuspendowanemu jeszcze 18. pazdzier-
nika za nieprawidtowoS$ci przy wystawianiu
paszportow, ze zostanie nadal wojtem, je-
zeli sie dobrze popisze przy wyborach,
a gdy wybory pomimo tego wypadly wedle
woli gminy, pisemnym rozkazem z dnia 19.
listopada odebrat mu urzedowanie.

3. W Jacko6wce zapowiedziano pra-
wybory na 19. listopadami bez powodu nie
przeprowadzono takowych. Wyborcy z tej

gminy i gtosujgcych razem z nig gmin
Stobddki i tokutki, czekali caty dzieh na-
daremni. Gdy nastepnie delegaci gminy
poszli do c. k. starostwa i prosili o uwia-
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domienie, kiedy bedg prawybory, nie chciat
im c. k. starosta tego powiedzie¢, os$wiad-
czajac, ze dostang zawiadomienie na pi-
Smie.

4. W Nizniowie byly prawybory
wyznaczone na dzien 23. listopada 1900.
Jednak c. k. starostwo trzymalo ten ter-
min w tajemnicy, a gmina nic o tem nie
wiedziata. Dopiero wieczorem 22. dowie-
dzieli si¢ cztonkowie gminy przypadkowo,
ze na drugi dzien beda wybory. Gdy je-
dnak wskutek tego zaraz na drugi dzien
zeszta sie juz znaczna liczba uprawnionych
do gtosowania, zostaty prawybory bez po-
wodu odwotane i zgromadzeni prawyborcy
darmo czekali caty dzien na przyjazd ko-
misarza.

5. W Gruszce (Hruszka) obliczone
byto wszystko na to, zeby podstepem za-
skoczy¢ nieprzygotowanych wioscian i prze-
prowadzi¢ prawybory przeciw ich woli.
Terminu prawyboréw nie ogtaszano wcale,
a gdy wiloscianie mimo tego dzien i noc
mieli sie na baczno$ci, zajechat komisarz
z dnia 24. listopada do wsi fornalkg dwor-
skg i spadiszy jakby =z nieba przed lokal
wyborczy, rozpoczat prawybory. Glosowa-
nie ciggneto sie w kuryi V. od godziny 12
do 5 po potudniu, a o godzinie 5, gdy ko-
misarz zobaczyl, Ze lista gminna juz ma
wiekszos¢ i jeszcze pewna liczba jej stron-
nikbw stoi w gotowosci do gtosowania,
przerwat wybory do drugiego dnia rano.
Zgromadzeni prawyborcy, ktorzy tyle go-
dzin czekali na mrozie, zaczeli prosi¢ ko-
misarza, by skohAczyt prawybory, jednak
komisarz nie chciat tego uczynié. Wtedy
zaczeto prosi¢ komisarza, by cho¢ policzyt,
ile gtosow padto na jedne, g ile na druga
strone. Na to komisarz przystat, po diuz-
szem sprzeciwianiu sie i skonstatowat li-
czbe oddanych gtoséw. Z tego zrobiono zu-
petnie bezpodstawnie bunt i w dniu 1 gru-
dnia przybyli do Gruszki zandarmi i are-
sztowali siedmiu wioscian, z ktorych je-
dnego, Onufrego Patamarczuka, przywie-
ziono do Tiumacza ciezko pobitego.

z dnia 21 grudnia 1900.

6. W Oknianach
wcale terminu prawyboréw. Dnia 22. listo-
pada przyjechat zupetnie niespodzianie c. k.
sekretarz starostwa Kowalsb, zajechat do
dworu, a nastepnie w towarzystwie rzadcy
i nauczyciela, udat sie do chatupy dwor-
skiego stronnika, Ofeksy Zakowicza i tam
rozpoczat przedewszystkiem wybory. Tym-
czasem gmina miata sie na bacznosci i na
wiadomos$é, ze komisarz jest we wsi, przy-
szta znaczna liczba uprawnionych do gto-
sowania. Wtedy zarzadzit komisarz naste-
pujacg procedure: Komisarz puszczat do

chatupy tylko po jednym uprawnionym.
Glosowano razem na IV. i V. kurye. Ka-
zdego powotanego komisarz pouczat: Ty

gtosujesz na siedmiu (t. j. na obie kurye)",
albo: Ty gtosujesz na trzech (t. j. na
pigtag kurye)“: Studzy dworscy i inni stron-
uicy listy dworskiej, ktorzy mieli prawo
gtosowania tylko w kuryi V., mowili: ,ja
tak, jak wojt", a ze wojt gtosowat w obu
kuryach, przeto : ich glosy zapisywano nie-
prawnie w kuryi V., jakkolwiek oni nie

mieli prawa gtosowania w tej kuryi. Listy
kontrolujgce,, wcale nie prowadzono. Lista
prawyborcow byta falszywg, z opuszcze-

niem wielu uprawnionych do gtosowania.
Za to gtosowat jeden, karany za kradziez
pétrocznem wiezieniem, a drugi matoletni,
obaj w obu kuryach. Komisarz zamknat
gtosowanie, nie obliczywszy gtoséw i nie
ogtosiwszy wecale wyniku gtosowania. Na
zapytanie wyborcéw, kto wybrany, odpo-
wiedziat z krzykiem: Zabierajcie sie do
domu ! Przyjdzie wam pismo ze starostwal"

W powiecie tremboweiskim:

1 W Trebowli na jarmarku
30. pazdziernika, gdy na zapytanie znajo-
mych dyak z Gumnik, Wasyl Kubow co do
kandydata na posta odpowiedziat: ,,Wybie-
rajcie ksiedza z Ostrowca", to komisarz
rzagdowy miasta, Kazimierz Dabrowski,
ktéry to podstuchat, kazat policyi dyaka are-
sztowa€. Inspektora policyi nie byto w domu,
ale przypadkowo zjawit sie w magistracie
sekretarz starostwa Wyspianski i on kazat

nie ogtoszono

dnia
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trzymaé dyaka catg noc w areszcie gmin-
nym. Dopiero na drugi dzien, wypuscit
dyaka komisarz policyi.

2. W Mogilnicy wsi, liczacej do
5.000 ludnosci, odbyty sie prawybory dnia
10. listopada w nocy bez zawiadomienia
wyborcéw i bez poprzedniego ogtoszenia.
Gdy mieszkancy wsi o godzinie 772 do-
wiedzieli sie, ze odbywajg sie prawybory,
pospieszyli do lokalu wyborczego, komisarz
ukonczyt juz prawybory i odjechat.

Swiadkowie tego faktu: Wiadystaw
Wasylewicz, Dmytro Kmieé, Aleksander
Mazur, Kuzma Ternopilski, Iwan Kruszel-
nicki, Wojciech Komunick:, Pawto Gurlak
i Hryn Czemeryz.

3. W Romandéwce po catkiem le-
galnem przeprowadzeniu prawyboréw z ku-
ryi IV. zarzadzit komisarz wybor Scislej-
szy w czasie, gdy wioscianie, ktérzy oddali
glosy juz sie rozeszli i wybrat nowych wy-
borcéw przy udziale zydéw i ich stron-
nikow.

4. W Zubowie komisarz wyborczy
agitowat jawnie, przy prawyborach, na
rzecz listy kandydata polskiego komitetu
centralnego, namawiajagc wyborcow, by na
nich gtosowali. Do gtosowania nie dopu-

szczono zapisanych na liscie wyborczej
z kuryi IV. Dmytra tehenskiego, Michata
Smolaka, Iwana Matkowskiego, Stefana

Gwicuna. Za to dopuszczono do gtosowa-
nia Dmytra Dawosyna, ktéry podatkdw nie
optaca i na liscie sie nie znajdowat, tu-
dziez Adama Zadkowskiego, ktéry byt
w roku 1899 karany za kradziez przez c.
k. sad powiatowy w Wisniowczyku i zapi-
sano fatszywie, ze Marcin Gwicun glosowat
na Michata Kolesnickiego, kiedy tymczasem
tenze na tego wyborce, wecale gtosu nie od-
dat. Przez caly czas prawyboréw znajdo-
wali sie w sali wyborczej agitatorowie Aba
Scherzer i Aba Edelmann i agitowali ja-
wnie, czego im komisarz wcale nie wzbro-
nit. Z powodu protestu przeciw tym pra-
wyborom, polecito c. k. starostwo Trembo-
welskie, przeprowadzenie dochodzen temuz
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samemu komisarzowi, ktory takim sposo-
bem, byt sedzig we wiasnej sprawie. Tele-
graficzne zazalenie do exc.-prezydenta mi-
nistrow, nie odniosto Zzadnego skutku. —
Swiadkowie na powyzsze fakta: Mi-
chat Smolak, Stefan Litwin i Macko Hre-
szczuk, gospodarz z Zubowa.

5. W Stobddce strusowskiej przy-
jat komisarz wyborczy przy prawyborach
z kuryi IV. gtos od Michata Czajkowskiego
(syna Iwana), ktory wcale nie gtosowat,
a glosowat za niego Jézef Czajkowski/Tak
samo wpisano jako glosujgcego Antoniego
Notowskiego, ktory nie byt obecnym i nie
gtosowat. Wiadystaw Dabrowski gtosowat
w kuryi IV. i V., jakkolwiek nie ma skon-
czonych lat 24 ijego gtosy policzono w obu
kuryach jako wazne. Z list wyborczych
usunieto wielu, majacych prawo do gtoso-
wania, a powpisywano wielu, do gtosowa-
nia nie uprawnionych, jak n. p. Andrzeja
Kuczera recte Matymesza, ktory jest mato-
letnim i fornala Juzwiaka, zamieszkatego
w gminie dopiero od kilku tygodni, ktory
nadto przed Kkilku tygodniami wyszedt
z wiezienia. Swiadkowie na powyzsze
fakta: Iwan Drobnicki, Andrzej Kaczoro-
wski, Jozef Borecki, Iwan Danytewicz, Ste-
fan Kuczerka, wszyscy gospodarze ze Sto-
badki strusowskiej.

W powiecie tarnopolskim:

W Oroszowej i w Biatoskore nie do-
puscit komisarz przy prawyborach do gto-
sowania wielu wioscian.

W powiecie turczanskim:

1 W Turce przeprowadzal prawy-

bory dnia 5. listopada komisarz starostwa
tucki. On przypuszczat do gtosowania tylko
urzednikow i zydéw, a z Rusinéw nie dopu-
Scit ani jednego, chociaz wielu ich czekato
od 8 godziny rano do 1 w potudnie. Uwie-
ziono dra Lowenthala za uwage, ze wybor-
cow pokrzywdzono i wypuszczono go o go-
dzinie 9 wieczorem, ale Zandarmerya are m
sztbwata go na wiasng reke, po raz drugi.
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Skousygnowano batalion wojska. Nadmie-
ni¢ nalezy, ze mieszczanie Rusini czekali
na mrozie od 8 godziny, gdy o godzinie 12
przyszli urzednicy, dopuszczono ich natych-
miast do gtosowania, a Rusinom kazano
dalej czekad.

2. We wsiach Jaworow iSianki
wybiera sie razem dwoéch wyborcéw z ku-
ryi V. Prawybory w obu wsiach, nazna-
czono na godzine 10 rano z Kkuryi V., a na
2 popotudniu z kuryi IV. W Jaworowie
0 godzinie 10 rano, jawili sie licznie wy-
borcy z kuryi V. Komisarz, ktdrym byt
inspektor szkolny Zaborniak, nie ogtosi-
wszy tego wyborcom, zaczat jednak prze-
prowadza¢ prawybory zamiast z kuryi V.,
z kuryi IV, Wyborcy, nie wiedzac o tem,
glosowali na wyborow z kuryi V. a oto
wiasnie komisarzowi chodzito, by glosy
z Jaworowa i Sianki rozstrzeli¢. Przy gto-
sowaniu uzywat komisarz stéw: , Ty, chodz
tu, marsz zabieraj sie“, albo: ,woleliby-
Scie dba¢ o szkote, jak o wybory".

W Siankach przeprowadzat
adjunkt podatkowy Borkowski i dopuscit
sie nastepujacych naduzyé: a) przypuscit
do gtosowania tych, ktérzy dzieri przedtem
gtosowali w Beniowej, n. p. Krysaka, Ru-
dzyka, Wychowadca; b) Wolf Link oddat
glos za siebie i za nieobecnego Jude Linka.
Po potudniu rozpoczat glosowanie z Kkuryi
IV. przed oznaczonym czasem, a to jedy-
nie na wezwanie Moritza Reicha, ktory
wbiegt do sali i zawezwat go stowami:
»Herr Commissar, beginnen Sie gleich die
Wahl aus der vierten Courie, denn jetzt
sind die Leute bei Courage!*

wybory

Swiadkami na te fakta sa: ks. Hi-
lary Sottykiewicz, proboszcz Jaworowa
1 ks. Aleksy Chciej, proboszcz w Siankach.

3. W Lom nej zostalty przeprowa-
dzone prawybory w obu kuryach catkiem
legalnie. Bez najmniejszego powodu unie-
waznito je c. k. starostwo i rozpisato dru-
gie prawybory, ktére przeprowadzit asystent
sanitarny dr. Sienkiewicz. Komisarz ten,
gdy wioscianie glosowali, nie wedtug jego

z dnia 21. grudnia 1900.

intencyi, zaczat na nich krzycze¢ i bezcze-
Scit ich stowami: ,ty durniu, ty oSlewi t. d.

4. W Kosincu uniewaznito c.
starostwo zupeinie bezpodstawnie przepro-
wadzone prawybory i na drugie wybory
przystato z komisarzem oddziat wojska 50
ludzi, chociaz we wsi panowat zupeiny,
wzorowy spokoj. Podczas aktu wyborczego
kazat komisarz, c. k. kontrolor podatkowy
Lubowiecki, wyprowadzi¢ z izby miejseo-
wego duszpasterza ks. Skobelskiego, ktéry
swojem zachowaniem sie nie dat do tego
zadnego powodu.

W powiecie zbarazkim:

L W Stryj éwce odbyty sie dnia 7.

listopada 1900 prawybory nielegalnie: a)
do komisyi powotat wéjt Iwan Buczak tylko
jednego Aleks. Ortowskiego; b) gtosy zapisy-
wat tylko pisarz Michat Htadki, ktéry zostat
przez strone przeciwng przekupiony, jak
sam sie przyznat, co moze poswiadczyé
zona Matija Stawuty; c) glos, zapisany na
Antoniego Hanowskiego, poprawit pisarz
przy obliczeniu gtoséw na Michata Hano-
wskiego. Swiadkowie: ks. Wiodzimierz
Lewicki, Iwan Kruk, Ilko Kruk i Wasyl Bu-
czak ; d) Szymon Krasnicki, Wojciech Krasni-
cki iHawryto Krasnicki zostali przypuszczeni
do gtosowania, chociaz byli karani za polowa-
nie na obszarze dworskim: komisarz przy
pierwszem gtosowaniu nie dopuscitich, a przy
drugiem dopuscit; e) Kazimierz Holas nie
miat prawa gtosowania, gdyz byt karany za
kradziez, a jeszcze nie mineto 3 lata, ale
przypuszczéono g¢go do glosowania pomimo
protestu Matija Stawuty; f) Franko Baryl-
ski byt na liscie przekreslony, a mimo tego
glosowat, Wal. Watowy gtosowalt, chociaz
przebywa w gminie tylko 212 miesiaca,
pomimo protestow; h) Wiktor Balicki gto-
sowatl na Kube Zachistowskiego, a pisarz
zapisat Antoniego Zachistowskiego; i) Adam
Szary glosowat na Franka Hanowskiego,
a Skorski odpowiedziat mu gto$no: ,,Mi-
chat Hanowski*, — komisarz milczat; j)
wielu komisarz nie dopuscit do gtosowania.
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chociaz byli obecni i domagali sie tego,
n. p. Jakéb Buczak, Michat Kruk i Dmy-
tro Kruk. k) Wielu dopuszczono do gtoso-
wania, ktérzy nie mieli do tego prawa,
n. p. Franciszek Hanowski (byt w gminie
dwa miep ace), Wojtko Badan (karany za
kradziez) pomimo protestow.

W Stryjowce odbyly sie prawybory
z kuryi IV. dnia 20. listopada 1900. Listy
nie zatwierdzone przez c. k. starostwo, po-
zostawaly do samych prawyboréw w kan-
celaryi gminnej pod kluczem. Przed pra-
wyborami, przystat starosta postarica po li-
«te i dopisat 20 prawyborcdw nieuprawnio-
nych. Gdy ks. Lewicki mowit po cichu do
wljta, komisarz zaczat krzyczeé, ze nie
przystoi rewerendzie robienie buntéw.

2. W Starym Zbarazu wyndd@¥¥ gminnych

c. k. starosta Telichowski, jako komisarz
wyborczy dnia 19 listopada 1900 catkiem,
nowg, przez ordynacye wyborczg nieprze-
widziang przyczyne, odejmujaca obywate-
lowi gustryackiemu prawo by¢é wyborca.
Gdy w kuryi IV. zaczely pada¢ glosy na
miejscowego proboszcza, ks. Nakonecznego,
oswiadczyt, ze gtos6w na niego przyjmo-
wacé nie bedzie, gdyz u ks. Nakonecznego
umarto dziecko na szkarlatyne, zatem mogtby
dnia 17. grudnia (po miesigcu) zanies¢ epi-
demie na wybory. Pomimo protestu gtosu-
jacych p. starosta, obstawat przy swojem
i gtoséw nie przyjat.

W powiecie stryjekim:

rozpoczeta sie na rzecz kandydatéw rzado-
wych zawczasu przed prawyborami syste-
matyczna agitacya i to ze strony samego
rzgdu. Starosta Niewiadomski oddat sie
odrazu w rece hrabiego Dzieduszyckiego
i stal sie jego powolnem narzedziem. Caty
miesigc jezdzili oni obydwaj od wsi do wsi
po powiecie, zwiaszcza po Skolszczyznie,
pod pozorem zbadania terenu celem roz-
dzielenia zapomogi dla dotknietych powo-
dzig i dla zaaranzowania rob6t melioracyj-
nych, w rzeczywisto$ci za$ celem przygo
towania terenu na rzecz hrabiego Dziedu-
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szyckiego. Starostwo ustanowito delegatami
dla przeprowadzenia akcyi zapomogowej
samych zwolennikéw hrabiego Dzieduszy-
ckiego i ci wszedzie otwarcie glosili, ze
tylko te gminy otrzymajg zapomogi i tam bedg
prowadzone roboty koto drég izabezpiecze-
nia brzegéw rzek, gdzie gminy wybiorg wy-
borcow na rzecz hrabiego Dzieduszyckiego.
Takim delegatem zostat ksiaze Swidrygajto
na catg okolice, podgorska, obejmujaca
gminy: Gérne, Synowddzko wyzne, Sty-
nawe wyzna i nizng, Lubiefice, Dowhotuka
i inne i ten rozwingt szalong agitacye na
rzecz hrabiego.

W Stynawie wyznej rozpoczeto
roboty regulacyjne na wielkg skale. Z roz-
kazu inzyniera powiatowego wycieto z te-
okoto 230 fur trzciny
i gmina postawita przeszto stu robotnikéw,
a wtedy, gdy juz wszystko, bylo gotowe,
zarzadzito starostwo wstrzymanie robét,
wyczekujac, jak wypadng w Stynawie pra-
wybory. Gdy gmina zobaczywszy to, za-
czeta nastawaé, by roboty dalej prowadzic,
gdyz zima nad karkiem i wszystko prze-
padnie, to starostwo zasuspendowato wdéjta
Stefana Hawrylaka, jako buntownika, a jego
rekurs, wniesiony do Namiestnictwa, do-
tychczas nie zalatwiony. Prawybory rozpi-
sywano tam trzy razy i zawsze nie prze-
prowadzano, a ksigze Swidrygajto, jako de-
legat zapomogowy, wyraznie oswiadczyt
Stynawcom, ze robota bedzie prowadzona,
gdy beda ,,dobrzy" wyborcy.

W Goérnem zjawit sie Swidrygajto
na same prawybory i przed lokalem wy-
borczym jawnie dawat zapomogi swoim
strono kom.

W Tatars ku oswiadczyt wojtowi
sam hrabia Dzieduszycki,sze da zapomoge,
az po wyborach zobaczywszy, jak one wy-
padng.

W Orawczyku inzynier powiatowy
Ullmann w taki sam spos6b terroryzowat
ludzi.
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W goérach pomianowano delegatami
zapomogowymi, samych oficyalistow skarbu
Skolskiego i ci tak samo terroryzowali
gminy przy prawyborach. Osobliwie odzna-
czyli sie w tym kierunku w Libohorce
lesniczy Krupka, w T u ch 1i leSniczy Szma-
tera, w Hotowiecku pobereznik Btlazej,
wRozance pobereznik Jaksch i tak dziato
sie w kazdej wsi gorskiej. Za hr. Dzieduszy-
ckim, staneli do zawzietej agitacyi, wszyscy
droznicy powiatowi i rzadowi, a na ich
czele c. k. droznik i funkcyonaryusz proku-
ratoryi panstwowej w Skolem, Jasio Liso-
wski, ktory na mocy swego podwojnego
charakteru urzedowego, bezustannie uwijat
sie po go6rach, asystowal komisarzowi wy-
borczemu Krzeczkowskiemu, rozpajat lud
i agitowat przeciw ksiezom.

Starostwo przyszediszy do przekonania,
ze niektorych wsi mimo wszelkich usito-
wan nie bedzie mozna przemdédz, t j. prze-
chyli¢ na strone kandydata rzadowego,
wzieto sie na sposoby.

W niektérych wsiach zaczeto zapowie-
dziane wybory po kilka razy bez powodu
odwotywaé. Ludzie zbierali sie i catemi go-
dzinami stali na darmo na mrozie, a na-
stepnie calemi dniami i nocami czekali,
by komisarz nie zjechat niespodzianie. Tak
byto wPlawiu, Synowédzku niznem,
Stynawie niznej, Poharce i innych
gminach, zwiaszcza gdrskich.

Przy samych prawyborach dziaty sie
liczne nieprawidtowosci, zwiaszcza w go6-
rach, tam, gdzie przeprowadzat je adjunkt
podatkowy w Skolem, Krzeczkowsk*.

W Korostowie zarzagdzono wybory |
w innym lokalu, niz byl zapowiedziany
w ogtoszeniu i dopuszczono cze$é wybor-
cOw ze strony przeciwnej do glosowania
kartkami, chociaz ustawa bezwarunkowo
to wyklucza. W Kruszelnicy szlache-
ckiej przy wyborze z kuryi V. wpisywat
komisarz w ostatniej chwili, juz w czasie
gtosowania, rozmaite, nikomu nieznane in-
dywidua, ktére prowadzit lesniczy Brichta
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i wszystko to gtosowato na liste przeciwna.
W Kainem zarzadzit komisarz gtosowa-
nie trzy razy dlatego, ze gltosowano ,tuka
Krawciw*, a w liScie byt po polsku napi-
sany ,tuka Krawciow*, zatem wedlug zda-
nia komisarza byly to dwie rézne osoby.
W Stankowie obliczyt komisarz przy
drugich wyborach w kuryi IV. falszywie
gtosy i ogtosit wyborcg Wasyla Ohorodnika,
ktory otrzymat 8 gltoséw, zamiast Fedia
Ohorodnika, ktéry otrzymat 11 gtoséw. Pra-
wie wszedzie musieli nasi wyborcy i od
komisarzy i od agitatorow nastuchaé sie
pogrézek, docinkéw; pole do agitacyi dla
przeciwnikdw stato wszedzie otworem.

W rnieScie Stryju przy prawybo-
rach z kuryi V., gdzie gtosowato sie na 33
wyborcow, ogtoszono z gory catkiem wbrew
ustawie, ze mozma glosowaé tylko na
wszystkich 33, a kto poda mniejszg liczbe
wyborcéw, tego gtos niewazny. Précz tego
odjeto mozno$¢ gtosowania wszystkim nie-
pismiennym, gdyz nie pozwolono wygta-
sza¢ imion z pamieci, tylko wolno byto od-
czytywaé z kartki, a kto nie umiat czytac,
temu ani sam komisarz, wzglednie cztonek
komisyi, nie chcieli odczyta¢, ani nio po-
zwalali, by mu kto inny odczytat, i taki
wyborca, tracit prawo gtosowania.

Prawybory skornczyty sie w ostatnich
dniach listopada, jednak starostwo zaczeto
w gminach, gdzie prawybory wypadty nie
po jego mysli, bez dania racyi uniewazniac
wybory i rozpisywa¢ nowe. Tak uniewa-
zniono catkiem bezpodstawnie prawybory
w Truchanowie, Poharce, Monastercu, Ko-
todnicy, Stankowie, Hrebenowie, Tarnawce,
Podgorcach.

W Stankowie zajechat komisarz
niespodzianie dnia 1. grudnia i przeprowa-
wadzil prawybory bez poprzedniego ogto-
szenia przy udziale 19 prawyborcéw w spo-
s6b wyzej juz opisany.

Klasycznie wyglada uniewaznienie pra-
wyboréw wHrebeno wie. Tu wniést pro-
test oficyalista skarbowy Nedeczky (pod-



Protokét 2 posiedzenia z dnia 21. grudnia 1900.

dany wegierski), z tego powodu, Ze go nie
umieszczono na hseie wyborczej w kuryi
IV. Chociaz starostwo dobrze wiedziato, ze
Nedeczky, jako poddany wegierski nie ma
prawa wyboru w Zzadnej kuryi, to jednak
stante pede uniewaznito prawybory i wy-
dato na wiasne rece Nedeczky’ego doku-
ment nastepujacej tresci:

.,L. 40.495. Stryj 3. grudnia 1900.
W protescie Samuela Nedeezky’ego i tow.
podniesiono zarzut, ze nie umieszczono
w liscie wyborczej Samuela Nedeczky’ego.
Zarzut ten uznaja za stuszny i polecam
Zwierzchno$ci gminnej, by w obu listach
wyborczych dla kuryi IV. umiescita Samu-
ela Nedeczky'ego i to na tej podstawie, ze
rzeczony byt prawomocnie umieszczony
w listach wyborczych kuryi V., a wiec za-
kwestyonowana obecnie okolicznos¢, a wzgle-
dnie watpliwo$¢, czy protestujgcy posiada
prawo obywatelstwa austryackiego, nie moze

by¢ brang pod rozwage, zwiaszcza dla
braku czasu, do zbadania tej sprawy po-
trzebnego.

Jednak z drugiej strony nie uniewa-
znito starostwo prawyboréw notorycznie
niewaznych, ale ktére wypadty na rzecz
protegowanych kandydatow. Tak n. p.
w Lubiencach wybrano wyborcg rzadce
Gartenbergéw Strelingera, ktéry jest pod-
danym wegierskim; w Jatenkowatem
oficyalistag Jakbba Metzlera, nie zamieszka-
tego w tej gminie, tylko w Wotosiance;
w Chromohorbie Horoszowskiego, ta-
kze *-e zamieszkalego w tej gminie tylko
w Lubiencach; w Rdézance wyznej
w kuryi IV. pobereznika Jakscha, ktéry nie
ma prawa wyboru w kuryi IV., gdyz nie
ptaci przypisanego podatku i nie byt nawet
na liscie IV. Mimo tego starostwo wszy-
stkie te wybory uznato za niewazne.

Korong ,legalnego postepowaniaé wia-
dzy byly prawybory w Poharce. Dnia 13.
listopada, zostaty tam przeprowadzone pra-
wybory. Wybrani zostali z kuryi V. Tymko
Koczan, a z kuryi IV. Fed' Snihur i Petro
Bahryne¢ wielka wiekszoscia gtoséw. Prze-
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ciw tym wyborom wniost protest kowal
i werkfiihrer od kopalh nafty, Jozef Za-
drzaniecki na tej podstawie, ze lokal wy-
borczy byt ciasny i on nie mégt dlatego
wykona¢ swego prawa wyborczego. Dodaé
nalezy, ze wybory byly przeprowadzone
w kancelaryi gminnej, w domu Maksyma
Snihura, a Zadrzaniecki nawet nie jawit
sie byt do gtosowania. Mimo tego starostwo
uwzglednito protest i rozpisalo nowe wy-
bory na 29. listopada z tem, ze wdjt ma
wyszuka¢ obszerniejszy lokal i to ogtosic.
Przeciw temu wniosta gmina przedstawienie
do Namiestnictwa, w ktdrem oSwiadczyta
i wykazata, ze lokal wynosi 24 metrow
kwadratowych przestrzeni i ze Zadrzanie-
cki nawet nie zgtosit sie do wyborow. Je-
dnak to przedstawienie pozostatlo bez
skutku,

Dnia 28. listopada o godzinie 3 popo-
tudniu przyjechat do Pohara komisarz wy-
borczy p. Krzeezkowski, udat sie na lesni-
czéwke, do domu lesniczego Blazeja Zillera,
i ztamtad wystat zandarma po wojta, zeby
przyszedt na lesniczéwke. Wojt nie chciat
iS¢ tedy. Wskutek tego o godzinie 8. wie-
czorem przyszedt sam Krzeezkowski z zan-
darmem do wojta, by z nimi zaraz szedt
na lesniczdwke. Ale wdjt odpowiedziat, ze
w nocy nie urzeduje i nie poszedt. Wojt
wyznaczyt lokal wyborczy w domu Hrynia
Masnuei, do tego lokalu udat sie w towa-
rzystwie znacznej liczby zacnych gospoda-
rzy, i tam juz przebyli noc. Tymczasem
Ziller z komisarzem, zaczeli chodzi¢ od
chaty do chaty po wsi i agitowali calg
noc, a za nimi pobereznicy i zydzi nosili
wodke i poili lud. W nocy nadjechat ze
Skolego e. k. drdéznik Lisowski, gtowny
agitator na wszystkie gory, a z nim zan-
darmi. Komisarz i Ziller $ciggali zjedna-
nych na swojg strone wyborcow do tego
lokalu, w ktérym zostaly przeprowadzone
pierwsze wybory, a dnia 29. listopada
okoto godziny 11 rano, przyszedt Krzeezko-
wski do lokalu, wyznaczonego na wybory
i wezwat wojta, by udat sie wiasnie do
tego lokalu, ktéry starostwo uznato za eia-



64

sny i z powodu, ktdrego uniewaznito wy-
bory. W0jt odpowiedziat, ze tam nie poj-
dzie i ze wybory bedz’i przeprowadzat tam,
gdzie wyznaczyt. Komisarz poszedt, a go-
spodarze pozostali do godziny 4 po potu-
dniu w tym wyznaczonym lokalu, koto
ktérego przez caly czas patrolowat zan-
darm. Tymczasem w dawnym lokalu pito
na zabdj; prowizor cerkiewny tukasz Sni-
hur upit sie tak, ze wyszediszy przed
chate, upadt w btoto, sam komisarz wybor-
czy wyciggat go pijanego z bilota. Grdy
wojt i zacni gospodarze nie przychodzili,
spisat komisarz z pijanymi protokot w kto-
rym oni oswiadczyli, ze nie po6jdg do lo-
kalu wyborczego, gdyz zebrani tam ludzie
odgrazali sie, ze beda ich bi¢. Nastepnie
okoto godziny 4 komisarz z zandarmami
i agitatorami odjechat, wyboréw nie prze-
rowadzono, ludzie sie rozeszli.

Dnia 5. grudnia przyjechat do Pohara
sekretarz sgdu obwodowego, Kmiecik ze
Stryja i aresztowat dziewieciu wioScian,
a mianowicie wdjta Hrynia Iwanikowieza,
Hrynia Masynica, Stefana Masynica, Anto-
niego Wotosa i jeszcze pieciu gospodarzy,
a drugiego dnia jeszcze jednego, Petra
Bahrynca. Tymczasem starostwo wyzna-
czyto nowe prawybory na dzien 7. grudnia,
gdyz — jak napisato, — prawybory nie
mogty sie odby¢ dnia 29. listopada ,z przy-
czyny buntu“, i — rzecz dziwna, pra-
wybory na dzien 7. grudnia wyznaczylo
wiasnie w tym lokalu, w ktérym sie od-
byly pierwsze prawybory, uniewaznione
przez c. k. starostwo, tylko z powodu ,cia-
snoty* tego lokalu.

X Sam akt przeprowadzenia wy-
boréw w Stryju z obu kuryj wyka-
zuje caty szereg razacych ze strony wiadz
politycznych i ich organéw, a zachodzi to
osobliwie przy wyborach z kuryi IV. Wielu
wyborcom nie doreczono wcale kart legi-
tymacyjnych, jak n. p. Tymkowi Polanczy-
cowi z Rykowa, Fedorowi Danytkowi i Ny~
kole Muszokowi ze Stynawy wyznej, nie-
ktdrym doreczono karty legitymacyjne bez
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kart do gtosowania, jak: Michatowi Szowo-
bura i Michatowi Butrynowi z Pietniczan.
Wszyscy ci wyborcy zadali przy interwen-
cyi posta sejmowego Dra Eugeniusza Ole-
$nickiego, adwokata w Stryju, od c. k. sta-
rosty wydania im duplikatéw, kart legity-
macyjnych, wzglednie kart do gtosowania,
jednak c. k. starosta odmoéwit im tega
i wskutek tego wyborcy ci nie mogli gto-
sowac.

Swiadkowie na to: Dr. Eugeniusz Ole-
$nicki, ks. Sabin Ustyanowicz z Hotowie-
cka, ks. Eustachy Karczmarski ze Stawka.
Wyborce Otlekse Kacadana z Pohara przy
wstepie na sale, aresztowala zandarmerya
i chociaz adw. dr. Ole$nicki prosit, by mu
zandarmerya pozwolita temu wyborcy oddaé
gtos, a potem dopiero go brata, zandarmi
wzieli go na dworzec kolei i odwiezli da
Skolego. Swiadek na to: Dr. Eugeniusz
Olesnicki. Do sali wyborczej wpuszczano
innym wchodem stronnikéw kandydatury
hr. Dzieduszyckiego, a innymi stronnikéw
ks. Dawydiaka, pierwszych wpuszczano bez
kontrolowania kart, drugim Zzandarmi kon-
trowali przy wchodzie 3 razy. Wyborcow
hr. Dzieduszyckiego wpuszczono wczesniej
do sali, — tak, ze oni oddawali kartki na
komisye wtedy, gdy drugich wyborcéw je-
szcze w sali nie bylo. Przy glosowaniu na
komisye nie odczytywano wyborcow z listy
wyborczej, — tylko c. k. komisarze staro-
stwa zbierali kartki od wyborcédw na sali,
przyczem oddata kartki na komisye znaczna
liczba wpuszczonych agitatoréw, ktérzy nie
byli wyborcami, a ktérych wpuszczono do
sali i mimo protestu wyborcéw nie wyda-
lono z sali, przed ukonczeniem wyboru ko-
misyi.

Swiadkowie na to: ks. Aleksander
Mijski z tykawicy, Antoni tuczakowski
z Koziowy, Bazyli Dawydiak z Tuchli, Sa-
bin Ustyanowicz z Hotowiecka, Leon Ge&
ralewicz z Uherska, Jan Bordun ze Strzat-
kowa, Eustachy Kaczmarski ze Stawska,
Emil Petrowicz z Orawczyka, Bazyli Ko-
ptiuch z +tawocznego, Iwan Chawatka
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z Tucholki. Takim sposobem wybdr komisyi
zostat sfatszowany.

Miejsce, gdzie zasiadata komisya oddzie-
lono baryera od miejsca w ktérem stali
wyborcy i nikogo z wyborcéw ks. Dawy-
diaka nie wpuszczano do tego miejsca,
kiedy tymczasem agitatorébw na wyborcéw
i wyborcow hr. Dzieduszyckiego do tego
miejsca, gdzie urzedowata komisya i oni
okrgzali stot z urng wyborcza.

Cztonkowie komisyi zagladali do odda-
wanych kartek, na co wyborcy kilka razy
zwracali uwage c. k. starosty. Przed skru-
tynium nie pomieszano kartek w urnie
i mimo domagania si¢ wyboréw nie posor-
towano kartek w ten sposob, by kartki na
kartki na obu kandydatéw odtozono oso-
bno od siebie celem przeliczenia, a na za-
danie wyborcow, by to uczyniono, oswiad-
czyt c. k. starosta, ze to byloby obraza dla
komisyi.

Swiadkowie na to: wyzej wym e-
nieni wyborcy. Takim sposobem nie ma
zadnej gwarancyi, ze ogtoszony wynik jest,
zgodny z liczbg kart, oddanych rzeczywiscie
na obu kandydatow.

Przy akcie wyboru z kuryi V. w Ka-
tuszu, jakkolwiek sam c. k. starosta Buko-
wczyk postepowat Scisle wedtug przepisow
ustawy i bezstronnie, to c. k. komisarz
starostwa Sowinski agitowat w uniformie
za K. Rojowskim. Miedzy innymi namawiat
on Matija Tabaczuka z Tomaszowiec i dat
mu druga kartke gtosowania mowiac:
»,Zrobcie to dla mnie i dajcie gtos Rojo-
wskiemu, ja styszatem, ze wy macie wyjsé
na wojta przy nowych wyborach, ja wam
tego nie zapomne", a gdy Tabaczuk nie
dat sie namowic¢, powiedziat Sowinski da-
lej do niego; ,przeciez to nikt wiedzie¢
nie bedzie, ja wam dam Kilka kartek i sam
wam napisze™.

Swiadkowie nato: Matij Tabaczuk,
Ilko Melnyczyk, Kajetan Sliwa, Wojciech
Turbrak, wyborcy z Tomaszowiec.
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Do lokaiu wyborczego wpuszczat So-
wmski agitatoré6w K. Rujowskiego, nie be-
dacych wyborcami, miedzy innymi Henryka
Przestalskiego i Mykite Betejowicza, a zan-
darmi Bandrowski i Czerniewicz stwierdzili
to wyrazZnie, ze ci niewyborcy zostali wpu-
szczeni z polecenia Sowinskiego.

Swiadkowie na to: Jarostaw Kory-
towski, kupiec w Katuszu.

Przy akcie wyboru z kuryi V. w Dro-
hobyczu ¢. k. starosta Bobrzynski, jako
komisarz wyborczy nie przyjat przy wybo-
rze komisyi od wyborcow kartek, przygo-
towanych przez wyborcow naprzéd, tylko
zawezwal wyborcéw, by oni gtosowali je-
dynie na kartkach, ktére on im rozda,
a ktore byly zaopatrzone pieczecig staro-
stwa. Jasng jest rzecza, ze zaskoczeni tem
niespodzianie wyborcy nie mogli kartek
przygotowac wzglednie wypetnic, a to z tego
powodu, ze nie byto na czem i czem pisac.
Z drugiej strony agitatorzy kandydata rzga-
dowego, wiedzac o tem naprzdéd przygoto-
wali sobie mnostwo tych kartek i gotowe
wciskali do rgk wyborcow, wskufek czego
lista do komisyi z opozycyi upadia.

Starostwo przeprowadzato wybor z ku-
ryi V. w dwéch izbach, wyborcy w jednej,
a kumisya w drugiej izbie, do ktdrej wstep
przez otwarte drzwi zandarmi wyborcom
zamykali tak, ze funkcye komisyi, a tem
samem i wyb6r tracit charakter jawnosci
i zachodzito uzasadnione podejrzenie, ze
komisya prowadzi swe czynnosci jedno-
stronnie, a nawet podejrzenie, ze dopuszcza
sie malwersacyi z kartkami gtosowania.

Agitatorowie propinacyjni kandydata
rzadowego mieli wbrew postanowieniu 8§
38 ord. wyb. otwarty wstep do lokalu wy-
borczego, ciagneli przemocg wyborcéw do
sgsiedniej komnaty tylko 'przez pierwsze
drzwi, gdzie byly roztozone napoje i pocze-
stunek, tam wydzierali wyborcom Kartki
i dawali im z nazwiskiem kandydata rza-
dowego. Wszystko to dziato sie w oczach
komisarza wyborczego, c. k. starosty Bo-
brzynskiego.
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Przewodniczacy komisyi, odbierajgc kar-
tki gtosowania, odczytywat imiona kandy-
tow poselskich i w ten spos6b oryentowat
sie, jaki jest stan gtoséw jednego i dru-
giego kandydata.

Na wszystkie powyzsze okolicznosci sg
Swiadkami wyborcy: ks. Julian Humieeki
z Delawy, ks. Michat Baczynski z Ezepczyc
(Ripczyci), ks. Stefan Chylak ze Stebnika,
Stefan Oteksowski z Jasienicy solnej, lwa-
nowski, Wareholak, Mikotaj Ktym, Stronski.

Przy akcie wyboru z kuryi V. w Dro-
hobyczu zostata spetniong zwykta kradziez
gloséw, padtych na K. Dawydiaka. Miano-
wicie z urny wyborczej wyjeto przeszto 30
kartek, wiozonych z imieniem ks. Bazylego
Dawydiaka, a wiozono tylez kartek z imie-
niem hr. Dzieduszyckiego. Dziato sie to
w drugiej izbie, gdzie siedziata komisya,
a do ktdérej niedopuszczono nikogo z wy-
borcow ks. Dawydiaka, gdy za$ Michat
Baczynski z Rzepczyc (Ripczyci), zoba-
czywszy te manipulacye nie chciat sie usta-
pi¢ z tej izby, porwali go agitatorzy hr.
Dzieduszyckiego i przy pomocy zandarméw
wyrzucili z sali wyborczej. Agiiacye w sali
i na korytarzach byly jeszcze daleko gor-
sze, anizeli przy wyborze z kuryi V., a za
gltosy na hr. Dzieduszyckiego ptacili zydzi
agitatorzy jawnie gotéwka. *

Swiadkowie: Ks. Julian Humieeki
z Delawy, ks. Michat Baczynski z Rzepczyc,
ks. Stefan Chylek ze Stebnika, Stefan Ofe-
ksowski z Jasienicy solnej.

Przy akcie wyboru z kuryi V. w Turce
wpuszczono do lokalu wyborczego agitato-
réw, agitujacych jawnie za Rojowskim. Je-
den z nich, BroAko Polanski, wydar}
w oczach zandarma wyborcy Zinba Iwan-
kowi z Szandrowca Karte legitymacyjna.
Drugi, lustrator powiatowy Matlak, wydart
wyborcy Stefanowi Zukowi z Gwozdzca
karte gtosowania, Chaim Srul Seiferth wy-
dart karte legitymacyjng Dyonizemu Hny-
lafiskiemu z tomnej.

Swiadek na to: ks. Hilary Softykie-
wicz z Botetki wyznej. Przy samym akcie
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wyboru doznali ksieza wyborcy licznych
zniewag. Borynski naczelnik posterunku
zandarmeryi Jozef Marszat ciggnat ks. Mi-
kotaja Hyczke z Szandrawcaprzemocg, by
go wyprowadzi¢ za drzwi, a do ks. Dyo-
nizego Hyczki z Dniestrzyka Debowego
uzyt stow: ,Psia krew pop!“

Swiadkowie na to wyzej wspomniani
ksieza.

Przy akcie wyboru z kuryi V. w So-
kalu zaszty wielkie i razace nieprawidtowo-
§ci. C. k. Starostwo nie doreczyto okoto 40
wyborcom kart legitymacyjnych i kart do
gtosowania. Wpuszczono do sali najprzdd
tylko stronnikéw kandydatury ks. Sapiehy
i agitatorow, i zaraz za nimi zamknieto
drzwi i nie otworzono ich innym wybor-
com. dopdki nie wybrano komisyi narzecz
ks. Sapiehy. Gdy przeciw temu zaprotesto-
wat wyborca ks. Jan Matwijas z Jastrze-
bie, to c. k. Starosta zagrozit mu areszto-
waniem. Przy obliczeniu gtoséw, oddanych
na posta, zaszta karygodna nieprawidfo-
wos¢. Ogtoszono, ze Danylo Mekietyta
otrzymat 76 gtosdéw, a ks. Sapieha 90 glo-
sow, kiedy tymczasem 83 wyborcow ztozyto
zaraz po wyborach pisemne dekJaracye z go-
towos$cig stwierdzenia Swiadectwem w Sa-
dzie, a wzglednie przysiega, ze oddali glosy
na Danyte Mekietyke. Najmniej co do 7
gloséw zaszta gruba, karygodna malwer-
sacya.

Swiadek na ten fakt ztozonych de-
klaracyj Dr. Eugeniusz Pietruszewicz, adwo-
kat w Sokalu.

Akt wyboru z kuryi V. w Rawie ru-
skiej wykazuje taka sume nieprawidtowosci
i naduzyé, ze mozna go nazwac rzeczywi-
Scie chyba, ironig aktu prawnego, przepro-
wadzonego na podstawie ustawy i przy
udziale organéw wiadzy. Przed lokalem
wyborczym zebraly sie tlumy agitatorow
ks. Sapieny, ktérzy w oczach zandarmow
napadali wyborcow, wydzierali im Kkarty
legitymacyjne i gtosowania, a wyborcow
stownie i czynnie zniewazali. Wyborcow
Jozefa Zelizka i Jurka Zuka przemoca
wstrzymali i odprowadzili od lokalu wy-
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Rorczego, tak samo jednego wyborce zWer-
<3hraty.

Swiadek: Ks. Wiktor Matiuk z Ka-
rowa. Wyborce z Karowa, Semka Otmolo-
wicza pobili zydzi w oczach zandarmeryi
i wyrwali mu karte legitymacyjna.

Tuz przed wyborami aresztowato c. k.
Starostwo bezpodstawnie wyborce ks. Wi-
ktora Matiuka z Karowa.

Do lokalu wyborczego nie wpuszczono
ruskich wyborcéow, — za to wpuszczono
stronnikéw ks. Sapiehy, ktérzy wybrali
swojg komisye, zanim ruscy wyborcy zo-
stali wpuszczeni do sali.

Dziewietnastu wyborcom, miedzy nimi
5 z Kamionk woloskiej, jednemu z Wer-
chraty, jednemu z Zamku, dwom z Lubczy
i jeszcze dziesieciu innym c. k. Starostwo
nie doreczyto Kkart legitymacyjnych i Kkart
wyborczych. Wyborcy ci prosili w mysl
ustawy w dzien wyboru rano o doreczenie
im kart, wykazujac sie $wiadectwami swo-
ich gmin, Zze sg wyborcami, jednak nie wy-
dano kart i do glosowania nie dopusz-
czono.

Ks. Ki-
Syrotynski

Swiadkowie na to: Ks.
pryan, Kornicki, tomnicki i
z Kamionki.

Wybory przeprowadzono nielegalnie,
gdyz nie odczytano imion i nazwisk wy-
borcow z list wyborczych, a tylko, — mimo
protestu wyborcow ruskich — powotywano
do gtosowania w miare tego, jak ktdry wy-
borca do komisyi zgtaszat sie, a tymcza-
sem dla stronnikow ks. Sapiehy otworzono
osobny wchéd i wpuszczano ich catkiem
wygodnie przed komisye, kiedy tymczasem
ruskim wyborcom trzeba bylo przeciskaé
sie przez szeregi agitatorbw zydowskich
i zandarméw. W sali wydzierali agitatoro-
wie w oczach zandarmow wyborcom ruskim
karty legitymacyjne i karty do gtosowania.
Miedzy innymi wydarto karte legitymacyjna
ks. J. Hawryszkiewiczowi, kanonikowi i wice-
marszatkowi Rady powiatowej rawskiej.
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Przewodniczacy komisyi zagladat bez
ceremonii w kartki gtosujgcych i zdradzal
tajemice wyboru.

Swiadkowie na to: Ks. Ks. Ki-
pryan, Hornicki, tomnicki i Syrotynski z Ka-
mionki.

Przy obliczaniu wyniku wyboréw za-
szta rowniez karygodna matwersacya, gdyz
Danyle Mekietycie policzono tylko 79 gto-
s6w, Kkiedy tymczasem 99 wyborcéw od-
dato na niego kartki i gotowi sg stwierdzi¢
to wobec Sadu jako S$wiadkowie. Jednego
wyborce z Tenetysk aresztowano w sali zu-
petnie bezpodstawnie i nie dopuszczono go
do glosowania.

Przy akci8 wyboru z kuryi V. w Z61t-
kwi zaszty nieprawidtowosci, podpadajace
wprost pod kodeks karny.

Przy obliczeniu kartek na komisye po-
kazato sie, ze kartek ruskich oddano 82,
polskich 91, — razem 173, —a tymczasem
gtosujacych byto 152, — zatem nastgpito
sfatszowanie wyboru komisyi.

Tak samo sfatszowano karygodnym spo-
sobem wynik samego wyboru, gdyz komi-

sya ogtosita, ze Meketyta otrzymat 68 glo-
sow — a tymczasem 89 wyborcow ziozyto
w towarzystwie politycznem , Zdtkiewska
Rada Rusk.a“ pisemne deklaracye, ze oni
gtosowali na Danyte Mekietyte, co sg go-
towi stwierdzi¢ Swiadectwem sgdowem pod

przysiega.

Wybér z kuryi V. w Horodence odbyt
sie wsrod przekupstwa i razgcych naduzyc.

Wyborcy Iwanowi Kisetykowi z Poto-
czysk komisarz Starostwa Lewicki wpisy-
wat na karte imie Stefana Moysy, wyborce
Stefana Prytulaka z Potoczysk, ktory miat
juz w domu wypetniong karte na Sandu-
laka, przyciagneli agitatorzy do biura ko-
misarza Lewickiego w Starostwie i ten ode-
brat jemu te karte, a dal drugg z nazwi-
skiem Moysy.
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Pienigdze rozdawali za glosy agitato-
rowie: Piotr Ziebczyn z Horodenki, Nu-
chim Duwald, z Czzernelicy, OsyaszDankner
z Horodenk i inni.

Swiadkowie tych faktéw. Pawio
tuciw z Horodnicy, Wasyl Bazawulak z Pio-
trowa, Wasyl Hohon =z Piotrowa, Wasyl
Slobodzian z Harasymowa, Iwan Kisetyk
z Potoczysk, Michat Demianczuk z Olejowej
Krélewskiej, Michat tawryszko, Iwan Sze-
temkiewiez, Wasyl Kotelko, Teodor G-eru-
lak, Nykota Szetemkiewicz.

Przy wyborach z kuryi V. w Husia-
tynie wyszto przy wyborze komisyi na rzecz
listy hr. Pininskiego o 7 kartek wiecej, ani-
zeli byto gtosujacych, to znaczy, ze do wy-
boru komisyi dopuszczono i niewyborcow
agitatorow. Na komisye zarzadzono gloso-
wanie tylko kartkami nrzedowemi, jednak
kartki te rozdawano stronnikom hr. Pinin-
skiego juz z napisanymi kandydatami, —
kiedy tymczasem wyborcom ze strony prze-
ciwnej nie rozdano nowych wszystkich pro-
znych Kkart, tak, ze nie wszyscy mogli gto-
sowa¢ na komisye. Pomimo oczywistej mal-
wersacyi c. k. Starosta uznat wybér komi-
syi za wazny. Komisya nie dopuscita zu-
petnie bezprawnie dziesieciu wyborcow do
gltosowania, miedzy tymi dwdéch z Woli
Czarnokonieckiei, jednego z Czarnokoniec
wielkich, jednego z Kociubificzyk, jednego
z Jabtonowa, jednego z Chorostkowa,
jednego z Kociubiniec i jednego z Ho-
witowa wielkiego, a to rzekomo na tej pod-
stawie, ze nie mogta sprawdzi¢ tozsamosci
ich oséb, chociaz na sali byto mndstwo
ludzi, ktorzy te tozsamo$¢ wiarogodnie
stwierdzali. Jedne kartke, oddang na kan-
dydata ruskiego, uniewaznita komisya zu-
petnie bezpodstawnie na tej podstawie, ze
byta niewyraZnie napisana, chociaz zarzut
ten byt zupetnie nieprawdziwy.

Swiadkowie na te fakta: Ks. Se
weryn Matkowski z Bossyr, ks. Mikotaj
Temnicki z Szydilowiec, ks. Kisielewski

z Krogulca.

z dnia 21. grudnia 1900.

Przy wyborach z kuryi V. w Brodach
uzyto nielegalnie we wspomnianych wyzej
w wielu innych miejscach sposobu, by za-
pewni¢ wybor komisyi na rzecz popieranego
przez Rzad kandydata, a mianowicie wpu-
szczono do sali wyborczej tylko stronnikdw
ks. Sapiehy, ktorzy wybrali swojg komisye,
zanim inni wyborcy zostali wpuszczeni
do sali.

Wynik wybordw zostat oczywiscie sfat-
szowany, gdyz komisya ogtosita, ze Danylo
Mykietyta otrzymat 49 glosow, kiedy tym-
czasem 106 wyborcéw oddato na niego
faktycznie gtosy i gotowi sg to pod przy-
siega w sadzie oswiadczyd.

To jest tylko skromna wigzanka nie-
zliczonych faktéw z historyi przeprowadzo-
nych wyboréw, o ktérych to faktach pod-
pisani mogli sie dowiedzie¢ w krdtkim prze-

ciggu Kilku dni ostatnich, dalsze fakta
zastrzegajg sobie podpisani przedstawié
pOzniej.

Zwazywszy jednak, ze juz i te fakta
Swiadcza o wotajacych o pomste do nieba
naduzyciach wiadz i tychze organéw, o bez-
przyktadnem naruszeniu ustaw i skrajnie
cyniczno-parcyalnem stanowisku tych wiadz,
ktére wiasnie obowigzane sg przy wybo-
rach do Scistej bozstronnosci.

Zwazywszy, ze takie stanowisko i po-
stepowani tychze wladz wytworzyto w kraju
stan catkowitej bezprawnosci, w ktorym
przestaty obowigzywa¢ ustawy, przestato
istnie¢ bezpieczenstwo pubbezoe i wszystkie
prawa, gwarantujace obowatelskie swobody
konstytucyjne, staty sie illuzorycznemi.

Zwazywszy, ze taka ,anarchia z gory“
staje sie u nas tradycyjng i systematyczng
przy wszelkich wyborach i oswaja narod
ruski z myslg, ze dla niego w panstwie
austryackiem niema ustaw i bezpieczen-
stwa prawnego.

Zwazywszy, ze takie podkopywanie
wiary w prawa i porzadek, utrwalony usta-
wami, jest w swoich skutkach zaréwno dla



Protokét 2. posiedzenia

narodu ruskiego jak i dla panstwa szkodliwe
i niebezpieczne, — podpisani zapytuja:

1. Czy zamierza c. k. Rzad juz raz po-
tozy¢ na seryo koniec tym sztuczkom wy-
borczym i terroryzmowi ze strony wiadz
rzagdowych i ich organéw?

2. Czy zabierze sie Rzad cho€ raz na
seryo do zbadania wszystkich tu naprowa-
dzonych naduzy¢ i do przyktadnego ukara-
nia winnych urzednikéw?

3. Co zamierza c. k. Rzad uczyni¢ aze-
by na przysztos¢ stali sie naprawde wszyscy
Starostowie, komisarze i wszyscy nizsi urze-
dnicy polityczni Gralicyi wschodniej dla
wszystkich w réwnej mierze sprawiedli-
wymi, a nie przemieniali sie podczas wy-
borow w jawnych i tajnych agentéw pol-
skiego wyborczego komitetu centralnego?

Interpelujacy:
Dr. Olesnicki, — Dr. Okuniewski,

A. Sredniawski, Stylta, G. Milan, F. Kra-
marczyk, Krempa, Warzecha, Dr. Berna-
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dzikowski, Bojko, W@djcik, Nowakowski,
Ostapczuk, Winniczuk, Dr. Sawczak, Nie-
bytowiec, Hamorak.

Marszatek oSwiadcza,
powyzszg odstgpi
wemu.

iz interpelacye
p. komisarzowi rzado-

Przemawia JE. p. Namiestnik oznaj-
miajac, iz z mocy Najwyzszego postano-
wienia, Sejm zostaje odroczony.

Marszatek wzywa sekretarza do odczy-
tania protokotéw z 1. i 2. posiedzenia.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje proto-
kot 1. i 2. posiedzenia.

Marszatek stwierdza, iz przeciw od-
nosnym protokotom nie podniesiono zadnych
zarzutéw, ze przeto protokoty 1. i 2. po-
siedzenia Izba przyjmuje, a nastepnie w krét-
kich stowach zamyka posiedzenie.

Koniec
W nocy.

posiedzenia o0 godzinie 12.

Marszatek krajowy:

Stanistaw Badeni w. r.

Sekretarze:

Andrzej JPotocki.
Mieczystaw Urbanski






