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..Wyktad dziejow powszechnych* Tomow i. Wroctaw 1850. w)

Z wymienionem tu dzieleni nie wiaze si¢ zadna
z owych okolicznosci, ktore §wiezo wydanym ksiaz-
kom zwyczajnie nagly rozgtos zyskuja. Nic zawiera
ono nowych wuderzajacych teoryj, nie dotyka bez-
posrednio dzisiejszych zdarzen i ludzi, wystepuje
w skromnym ksztalcie podrecznej naukowej, prawie
szkolnej ksigzki — a przeciez jak autor wicloletno.
$eig 1 waznoscig swych =zashig literackich zajmuje

niemal pierwsze miejsce w umystowej radzie na-

rodu, w literaturze, tak tez obecne dzieto jego
nalezy niezaprzeczenie do najistotniejszych jej
0zdob.

Zaiste, nie przesada patryotyezna z nas prze-

mawia, gdy powiemy, ze z trudnos$cig szukaliby$my
w jakiejkolwiek z literatur europejskich tak znamig,
nitej postaci literackiej, jaka w naszej ojczystej jest
Lelewel. Z iluzto r6znych wzgledow nalezy mu si¢
wdzigcznosé publiczna 1 liezto réoznych tytutow do
czci publicznej, z ktérych kazdy z osobna bylby
juz dostatecznym do uswigcenia czyjej§ pamigci,
skupit on w swojem imieniu! Zarliwy w pokoju i
w boju obywatel, nauczyciel, ktory na tak réznych
stanowiskach, w Krzemiencu, w Wilnie, w W arsza-
wie, najwalniej do wyksztalcenia catej dojrzatej
dzi§ warstwy narodu przylozyt sig¢; uczony, ktory
swoja uczonos$cia nie tylko na ojczysta, lecz nawet
zagraniczng o§wiat¢ umiejetna zaszczytnie wptynal;
Nestor literatury, ktory w przeciggu czterdziestu
kilkuletniego zawodu literackiego trzy pokolenia
narodowe swojem S$wiattem ogrzewal i ogrzewa;

«#towiek nieposzlakowanej §réd tylu zawiktan, strbn-
e 0

*)  Getta ZSr. 6 Lr. W.

nictw, podejrzen,— prawos$ci charakteru, nareszcie
od lat dwudziestu wygnaniec pelen nieztomnego
hartu duszy i starozytnej cnoty — stoi on w $wig-
tym gaju naszej literatury jak dab stuletni, $wiad-
czacy swoja ciaggle zielong, niczem niespozyta ezer-
stwoseia o poteznej zyznos$ci gruntu, ktory go*
wydal, $§wiadczacy nieskazong swa rdzenia o nie-'
skazonos$ci zywotnej sity narodu, ktéorego sokami
e —

Owoz jednym z mnogich owocoéw tego zycia,
jednym z najjedrniejszych wyrazow mys$li narodo-
wej, wyrazajacej si¢ przez usta literatury, podaje
nam teraz Lelewel swoéj ,, Wyktad dziejow po-
wszechnych." Szkolne, jak si¢ zdaje przeznaczenie
tego dzieta, lub moze trudno$é podjecia wigkszego
naktadu drukarskiego, sklonila autora do zakresle-
nia swemu dzielu szczuptego obrgbu czterech nie
wielkich tomo6éw. Lecz ta ciasnota ram postuzyta
do tern Swietniejszego spromienienia catej zawarte]
w nich tre$ci, do tern jedrniejszego wyluszczenia
przedmiotu. Znamy wicksza cz¢$§¢ podobnych dziet
zagranicznych, lecz od filozofii historyi Hegla do
dwojakiej w tym zawodzie pracy Mieheleta, nie
znamy zadnego, ktoreby w tak szczuptym obrebie
tak wszechstronnie, tak realnie swoj przedmiot wy-
czerpywato. Zagraniczne tego rodzaju i obrebu
utwory, bywaja zwyczajnie wyrobami talentéw po-
$ledniejszych, majacemi zaledwie mechaniczng uzy-
tecznos$¢, albo, jezli mistrze podobnego zadania
tjtna si¢, bywaja w powszechnos$ci tylko konstruk-
cja wyobrazen tego lub owego mistrza o historji
powszechnej, filozoficzna konstrukcja dziejow po-
wszechnych Hegla, $§wietng na temat historji uni-
wersalnej fantazja Mieheleta, lecz nie historja. —

Kio w takowych filozoficznych Iub fantastycznych
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konstrukcjach przedewszystkiem smakuje, tego za-
pewne surowy wyktad Lelewela nie zadowolni;
wszelako komu o realne, byleloiezne i konsekwen-
tne a tern samem organiczne przedstawienie prawdy
dziejowej chodzi, ten wdzigczen uzna, iz z mistrzow
dziejopisarstwa Lelewel pierwszy jat sie tak krot-
kiego, zwiezlego lecz wszelkim wymaganiom dzie-

jopisarskim  odpowiadajacego skreslenia Historji
uniwersalnej. Jakoz kres$li on ja pod wszelakiemi
wzgledami, zapatrujac si¢ na nig okiem wszech-

stronnego pogladu, okiem do$wiadczonego badacza,
polityka, humanisty, a w ustgpach, zblizajacych
powszechny prad dziejow do naszej ziemi ojczystej,
okiem Polaka, poswigcajacego wigksza niz zwy-
czajnie w zarysach historyi uniwersalnej, uwagg,
wigzacym si¢ z nig dziejom wlasnego narodu. Re-
alno$¢ przedstawienia nie dopuszcza wprawdzie o-
$wietlania przedmiotu ukos$nemi potyskami roman-
tycznych, sentymentalnych uwag, domystow, prze-
czu¢ — szczupto$¢ obrebu nie dozwala niestety
szczegdtowego obrazowania wypadkow—jednakoz
wszedzie ogdt réznostronnych wypadkoéw sprowa-
dzony ostatecznie do pewnego moralnego rezul-
tatu , na wszystkie prawie okresy historyczne pada
z bystrego skoncentrowania wypadkéw nowe Swia-
tlo, a nawet poszczegdlng historj¢ polska wzbo-
gaca ,,Wyklad" nie jednem trafnem i nowem po-
strzezeniem. Najwyborniej skreslonemi zdaty nam
si¢ w historji starozytnej — przedstawienie przed-
rzymskiej roli Rzeczypospolitej kartaginskiej —
przedstawienie powszechnej w btlu' w. walki greczy-
zny z przeciwnemi sobie zywiolami wschodu, Per-
sami, 1 zachodu, Kartaginezykami; a w historyi iio-
wozytnej: rozwinigcie si¢ nowozytnego wschodniego
i zachodniego $wiata z upadku powszechnej rzeszy
rzymskiej 1 ucliarakteryzowanie opozycyjnej roli
Francji w obec Hiszpanji i cesarstwa w czasie roz-
szczepienia si¢ chrzescijanstwa zachodniego i wojny
trzydziestoletniej. Najstabszym, bo zawilo$cig wy-
razenia si¢ niezadawalniajagcym, mniemamy W step,
okreslajacy nature historji, chronologji i historyki.
Jako najznamienitszg zalet¢ calej pracy —w ogol-
nosci wszystkich poza obr¢gb wylacznego bada-
wnietwa wychodzacych prac naszego uwielbionego
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mistrza — cenimy uzytkowy cel jej skreslenia nie
w ten sposob, aby tylko potechtata uczuciowos$¢
1 wyobrazni¢ malej garstki rozbujatyeh umystow,
a owszem, aby postuzyta ku realnej nauce dla
calego dojrzatego i dojrzewajacego narodu. Lecz
trzeba si¢ jej uczyC. Trzeba poprzesta¢ by¢ dzie¢mi
umystowemi, zadajacemi pokarmu mleezkowego,
ktoryby si¢ stodko na ustach sam rozptywat. Na
takim pokarmie nigdy si¢ nam zg¢by nie wykola—
a nam przedewszystkiem potrzeba ur6$§¢ w znamig
herbu Batorych! —

Jerzy Lubomirski

MARSZALEK W.HETMAN POLNA K. STAROSTA KRAKOWSKI
( Wyjatek tsprzedmowy do drukujgcego-si¢ dramatu legoi samego nadpisu)

W poehwalnem wyliczaniu wielkich mez6w narodu
zdarza si¢ bardzo rzadko zastysze¢ imig Jerzego Lu-
bomirskiego. Niekiedy pada nan nawet kamienn po-
tepienia, jako na wichrzyciela ojczyzuy. Lecz po-
dobna podobna
skwapliwos$¢ w potepianiu, bywa niestety zbyt czgsto
tylko czasowych uprzedzen skutkiem.

Stanowczym powodem do odmoéwienia Lubomir-

skiemu nalezytej wdzigcznosci za przewazny udziat
w ocaleniu o0jczyzny podczas

obojetnos¢ w uznaniu zastug,

szweckiej za Jana
Kazmierza burzy, w ktorej, jak si¢ spolczesny
X. Albryeht Radziwilt, w. kanclerz litewski, w swo-
ich Pamietnikach, t. 11, str. 487, wyraza — ,, po
panu Bogu Lubomirski stusznie moze si¢ nazwac
restauratorem wolnosci i tronu krélewskiego—* ja-
ko tez do nader porywczego rzucenia nan kamieniem,
byla ,nieszczgsna" jak ja E. Raczynski w przed-
mowie do Pamigtnikow Paska mianuje ,,wojna do-
mowa ktorg Lubomirski
Jakoz w

na Polske $ciagnat, "
istocie, od czasu utrwalenia si¢ u nas
w drugiej potowie zesztego wieku franeuzczyzny,
a znig przekonania i stronnictwa monarchicznego,
ktéore nas obdarzylo krolem Stanistawem Augu-
stem, a nie dozwalajac poprze¢ skutecznie konfe-
deracji barskiej, jako anti krolewskiego zamachu,
podato nas wreszcie na tup narodow — od czasu
sejmu wielkiego, o ktorym dzi§ n. p. sam katolicki,

bynajmniej o demagogizm nie posadzany, owszem



o jezuityzm, reakcyjnos¢ winiony, w rzfeczy zas

$wiatly ,,Przeglad poznanski “. w zesztorocznym

zeszycie VIII, str. 244, powiada, ze-ograniczyl’
narodowe swobody, szedl przeciw naszemu his-
torycznemu podaniu, ustanowit dziedziczng kon-
stytucyjna monarchig, nie dajacag nam wcale zbawie-
nia, skusit do popeinienia przeniewierstwa bezradnej
korzysci “ 1 t. d. — od tego moéwi¢ czasu, dos¢ byto
albo

narodu podniost rokosz przeciw krélowi,

wyczytaé, ze ten ow, z wielkich mezow
aby nie
wchodzac w blizsze sumienne rozpoznanie sprawy
przyzna¢ z gory wszelka stusznos¢ krolowi, po-
rokoszu
potepic
dziejow jako

konanego za$§ lub zwyci¢zkiego wodza
posadzi¢ natychmiast o interes prywatny,
w opinii publicznej 1 w ‘ksigedze
wichrzyciela i winowajc¢. Taki to los padt w Niem-
cewica Historyi panowania Zygmunta III. dawniej-
szemu jeszcze od Lubomirskiego wodzowi ro-
koszu, czczonemu od wielkiego Zamojskiego, gdyz

opieckunem jego matoletniego syna i exekutorem

testamentu wyznaczonemu wojewodzie Zebrzy-
dowskiemu — acz zado$¢uczynienie Swigtym z3a-
daniom rokoszan, mianowicie zadaniu potozenia

tamy wszczynajacym si¢ prze§ladowaniom religijnym,
przesladowaniu kos$ciota greckiego, bytoby wykorze-
nito z gruntu zardd przyszltych nieszczes¢ kozackich,
bytoby niewatpliwie zbawilo nar6d — acz np. jedno
stowo nieszczgéliwego hetmana Zoétkiewskiego, po-
gromcy Zebrzydowczykéw pod Guzowem, zapisane
r¢ka spotczesng w wydanych przez K. Wi Wojcic-
kiego Pamietnikach do panowania Zygmunta 11l.tom 1,
str. o, stowo sobie samemu przez hetmana czy-

nionego zarzutu, iz ,, przeciwko sumieniu stawat
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przy krélu, na braei¢ wojujac “ w cale nowem

swietle sprawe¢ rokoszujacego wojewody malyje.
Takiz sam los przyémil tez blask imienia Lubo-
mirskiego. Lada kto, cho¢by nawet prawo do

gruntownej znajomosci dziejow ojczystych roscil,
styszac tylko, ze Lubomirski or¢z przeciw krolowi
podniodst, przestawal na samym obowigzku pobo-
znego wzdeehania nad wing ,, zapamigtatego ma-
gnata" a uniewinniania i litowania krola. Posuwano
si¢ w tera do prawdziwej $miesznosci. J tak np.

uczony wydawca Pamig¢tnikow Paska poczuwa si¢

do wyraznej powinno$ci, wspomnie¢ w przedmowie
do tegoz dzieta, na chwal¢ swego autora, ze ,,wnie-
szczgsnej wojnie, ktorg J. L. na Polske §ciagnat,'Pasek
wierny swemu krélowi, obstawat za jego sprawa."
Tymczasem sam Pasek mowi wtejsamej ksigzce (edy-
eya druga, pozitan 1837, na stronie 190) otem swo-
jem obstawianiem za sprawg krdla “ jak nastepuje:

., wyprowadzil krol wojsko w pole dosy¢ dobre

i porzadne. I ja tez musialem by¢, cho¢ mi si¢
nie chcialo, regalista, (rojalista3) bo choragiew

moja w tem tam byta wojsku. Ale po staremu,
ehoeiazmy tu byli, to§my tamtej stronie bardziej
wygranej zyczyli, widzac krzywde Lubomirskiego,
a wjego osobie krzywde catej $lachty. “ Jakoz
wierny— nie krolowi, lecz takiemuz przekonaniu
198 ,,po-

strzeglszy, iz Lubomirczyki mieli znaki, to jest lewg

wtasnemu, wyznaje Pasek dalej str.

reke chustka zwiagzang ,ja tez, skoro poczeto
bardzo goli¢, przewiagzatem sobie reke nad tokciem,
i nie bardzo od nich stronitem. “ Owoz ile prawdy
znajduje si¢ w przytoczonej tu pochwale regali-
stowskiej cnoty Paska, tyle jest jej takze w zwy-
czajnem przyganianiu Lubomirskiemu wystepku
podniesienia orgza przeciw krolowi. Mozna prze-
kona¢ si¢ o tem z najpobiezniejszego roztrzas$nigeia
sprawy naszego bohatera.

Powszechnie wiadomo, ze jedynym powodem

tej catej sprawy bylo sprzeciwienie si¢ Lubo-

mirskiego stanowczemu kréla ikrolowej projekto-

wi przywiedzenia do skutku clekcyi ksigcia Kon-

deusza za zycia Jana Kazmierza. Taki projekt
byl najjawniejszem zlamaniem przysiegi, jaka
wszyscy nowoobierani krolowie, a z nimi i Jan

Kazimierz, zapewniali narodowi kardynalne prawo
wolnego wyboru kroléw, poszczegdlnem kazdego
nowego krola zargczeniem, iz nigdy o podobnym
projekcie mysle¢ nie bedzie. Przypusciwszy wige
nawet, iz projekt taki bylby w istocie uzyte-
cznym, czego przeciez ani z zasady ani ze wzgledu
na wlasciwe owczesnemu krolewskiemu zamystowi
okolicznosci przypusci¢ nie podobna,
jego
niewatpliwg bynajmniej szkoda, jaka kazdy grzech

przychodzilo

watpliwa uzyteczno$¢ zwazy¢ na szali z

publiczny koniecznie z siebie rodzi, zwazy¢ =ze
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sromota sprzeniewierzenia si¢ kroéla swojej przy-

siedze, a narodu swojej, od tylu wiekéow piele-
gnowanej zasadzie. W takim skladzie rzeczy jak
zaden prawy, sumienny charakter ani chwile nie
watpi, tak tez nie watpil prawy charakter narodu.
Caly nardéd zganil jednoglos$nie projekt krélewski,
zganil go tez Lubomirski. A zZe Lubomirski, od
czasu wojny szweckiej ,,pierwszy po panu Bogu
restaurator wolnoS$ci i tronu krélewskiego,“ w pu-
bliczng tez za to nagrode w zgromadzeniu sej-
mowem od samego nieprzyjaznego sobie kanclerza
Prazmowskiego najwyzsza nazwa ,o0jcaojccyzny ,,
uczczony, nadto §wiezemi zwyciestwami nad Jerzymi
Rakocym, nad Moskalami pod Cudnowem, nadko-
zaetwem podSlobodyszczami, styngcy— ,,gdziesie
tylko pokazal ledwie nie nareku od szlachty noszo-
ny" (Pasek iwspoélczesna Historja panowania Jana
Kazmierza wyd. Ed. Raczynskiego)— byl bezsprze-
cznie pierwszym obywatelem krolestwa, wiec prze-
ciw niemu to gléwnie oburzyl si¢ gniew krélewski.

(Dokonczenie nastapi.)

Wierutna Bajka

przez

JL 1. Kraszewskiego.

Rzekl mu Pilat: Co jest prawda ?
S. Jan. Rozdz XVIII. w. 38.

Voo 2 b 2000
Epigraf z niewydanej rozprawy

o Filozofji przez X. X

1.

Zaden wielki czlowiek nie urodzil si¢ jeszcze bez zwia-
stujacych go $wiatu przepowiedni - jest to rzecz dowiedzio-
na.Celem tych proroctw, ktore si¢ dopiero najjasniej ttu-
maczg, gdy ich ttumaczenie na nic si¢ juz nikomu nioprzy-
dato,

z nienacka

jest zapewne: $wiat uprzedzicé, bohater

nic zszedl, i palpitacja, serca nie nabawil.
Czytajcie Plutarclia, Nepojsa, lub

jakiekolwiek zywoty stawnych ludzi dawnego autoramentu,

a przekonacie

aby go

Korneliusza zreszty

si¢, ze kazdy z nich oznajmit si¢ we S$nie,

Ita jawie, jakiem symbolicznem marzeniem, lub brzemien-
nym w znaczenia wypadkiem. Starozytni, ktérych przywy-
kliSmy szanowaé, nie puscili w $wiat zadnej biografji bez

tego naglowka; my po czgsci ich nasladujac, po czgsci

dla tego, ze niechcacy im jesteSmy podobni jako ludzie,

po czegs$ci dla lego, ze cho¢ nie powinniSmy troche zawsze
wierzym jeszcze Ww przeznaczenie, my takze utrzymujemy
jak oni, ze wielkich ludzi kolebka cudami

wpatrujemy

si¢ otacza, i
si¢ w jutrzenke¢, gdy nam oznajmig o maja-
cem wschodzi¢ stoncu.

Nasz takze bohater — —

Ale nie powiedzieliSmy jeszcze o tein, ze mamy dla was
bohatera w kieszeni.

Stéjmy wiec, a wprzod niin opiszemy jak on si¢ §wia-
tu zapowiedzial; wyluszcziny more untiquo 1 przez usza-
nowanie dla samej Logiki, kto on byt iz kogo si¢ rodzil.

Procedencja bohatera jest rzecza wielkiej wagi, juz dla-
tego, aby rzeczywista jego exyslencje dowiodla tym, kto-

rzy gotowi w nig uwierzy¢; juz zeby nasza klejnolna

szlachta nie krzywita si¢ sadzac, ze ja czgstujemy jakims$

szerepetka, ktory wypadt sroce z pod ogona. — Darujcie
mi to wyrazenie, nie jest ono nasze i nie pierwszy si¢ raz
drukuje, mamy za soba powage autora Soplicy, ktory tak-

ze nie wypadt sroce z pod ogona.

Zacznijmy wigc od procedencji, genealogji i zwyklego

wstepu. —

Na poczciwej Litwie, ktora powszechnie maja za mniej
ucywilizowana od reszty tego $wiatka, ktorego byta nieg-
dy$ cze$cia, zyla zacna rodzina PrawdzicoOw. Biedna nasza
Litwa, ze troch¢ przeciagle wymawia, ze czgsto dorzuca
tla, ze nie muska czupryny wymys$lnie uzywajgc zamiast
grzebienia pigciu swych palcow, a jezdzi kalamaszkami,
wszyscy ja majg powszechnie za mniej ucywilizowana. Boze
odpu$¢ potwarcom! dla nich cywilizacja cata w krawiec-

kich nozycach, tancmistrzowskich krygach i wiedenskich

koczach.

Na Litwie tedy zyli panstwo Prawdzicowie. Wiecie bez

pochyby, ze to stary rod szlachecki? Wszakze musieli$cie

czyta¢ herbarz przynajmniej Niesieckiego pod prctextem
historji a w istocie dla tego, ze teraz znowu w modzie herby
i herbarze. Wiecie wiec, ze herb Prawdzie (tak nazwany
dlatego, ze prawdy w podaniach o nim dopyta¢ si¢ trudno)
pochodzi¢ ma z Dacji, i ze na nim wyobrazony jest Lew.
Nie Lew, jaki bywa po prostu w naturze, ale 6w konwen-
cjonalny heraldyczny lewek z wywieszonym je¢zyczkiem, z za-
kreconym wytwornie ogonkiem, ufryzowany starannie i
umiejacy stuzy¢ na dwoch tapach jak szpice, len Lew. mo-
wi Jezuita Niesieclu, trzyma w tapach Prawde, a la prawda
jest zelazna!

Zakrzyczycie mnie pewnie pytaniem jak wyglada owa
prawda? co to jest prawda? Ale stojcie! Ta zelazna Nie-
sieckiego prawda wygladajaca na ksztatt obwarzanka (ksztatt
symboliczny) jest z rodzaju stolowych prawd, co to jekta-
dng pod butelki i szklanki, aby dobrze wychowani ludzie

nie poplamili dobrze wypranego obrusa. Jest to tedy tylko
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podstawkowa, ne¢dzna, biedna prawda, o ktoéra i pytac¢ nie
warto.

Prawdzice za§ wywodza si¢ od owego Androklesa (zo-
bacz w wypisacli na klas¢ druga) ktorego nasz Niesiecki
przezwal Androdem, a ktéry w Afryce Lwa uleczyl, za
co Lew wspaniale mu si¢ odwdzigczajac, pocalowal go
potem w r¢ke¢ przed prokonsulem i zgromadzonym ludem.
Prokonsul zaraz jako cztek domyslny (pisze Okolski, ktory
o tein wie najlepiej, bo mu to krewni bliscy Androklesa
rozpowiadali) stanie petle, nadal nie tylko Lwa na wlasnos$¢
Androklesowi, ale mu go za herb przyznaczyl mowiac:
Stuchaj chtopcze! Jak herbow zaczna uzywaé, co ja juz
przeczuwam, twoi potomkowie beda mieli gotowy.

Androkles uktonit si¢, schowal nadanie do pugilaresu i
na tern si¢ skonczyto.

A ze wszystko to nieprawda, polomkowie Androklesa,
ktérego na S$wiecie niebyto, zowlg si¢ Prawdzicami. Zdaje
si¢ logicznie.

Tych Prawdzicow nictylko u nas w Polsce, ale po calej
Hrabiowie de
An-

droklesowicze. Ktory$ z tych Lwow, ozenit si¢ z dziedzicz-

Europie pelno bylo: Meninowie w Etrurji,

Dinheim nad Renem i t. d. wszystko to Prawdzice,

ka (herbowna) czerwonego muru: odtad mur czerwony za-
krywajacy po6t Lwa (dla przyzwoitosci) zjawil si¢ na herbie.

Ktoéry§ z nadrenskich Dinhejméw znowu, ozenit si¢ z cor-
ka Jana Prawdy hrabi na Szczawinie i Trabkach, sg¢dziego
ziemskisgo Gostynskiego; a gdy dawano w tapy Dinhcjma
wtozono

pann¢ Prawdzianke, iw tapy herbownego Lwa

prawdeg, aby jego takze czem$ zaspokoi¢. Z lad konfigura-
cja herbu, jaka ja dzi§ szcz¢$cie mamy oglada¢. Lew tylko
jakby nierad z owej niepozywnej zelaznej prawdy, skrzywit
si¢ zaraz i dotad si¢ krzywi.

Prawdzice pisali si¢ z Trabek, z Labiczyna, z Golczewa,
ze Szczawina, a tak si¢ z czasem rozmnozyli (codo favente)
Nasi

mieli przydomek bLaszczow, aktéz z was znowu niewie, ze

ze z nich wyrosto kilkadziesiat familji. Prawdzice
pierwszy Laszcz za Zygmunta III. podgolil" sobie czupryng"?

Byl to wypadek na pozor drobny, ale ogromne majacy
czul

w istocie znaczenie: pierwszy co sobie teb podgolil,

ze ta moda odpowiadala potrzebie wieku, ze juz za Zyg-
munta III. ledwie troch¢ czuba réznito nas od mieszkajacych
u Bonifratrow. Wiek Zygmunta III. i symboliczny Laszcz

poczynaja epoke¢ upadku. Niestety! trwat jeszcze dla pod-

golonych czupryn migsopust dtugo, a prawnukom dopiero
zostaly — popiol i Sledzie.
Stary pan Prawdzie miat

imi¢ Barttlomiej; $liczne-imig

hreczkosieja, imi¢, z ktorem ztym gospodarzem by¢ nie
mozna, bo ci nieustannie przypomina, ze na imieniny(pierw-
sze zytko posia¢ powinienes.

On byt Barttlomiej, ona miala imi¢ Hanna. Jejmos$¢ row-

nie dobra szlachcianka rodzita si¢ z Leiiwy, a 'po ojcu
uzywata Roli (na pieczatce, gdyz ojciec niezostawil jej ani
zagona); nazywata si¢ nawet Kolanka. Poczciwy to byt rod.

Dziwnym sktadem okoliczno$ci, matka Prawdzica stare-
go byta z domu Krojow (alias Lemiesz cho¢ to nie wszy-
stko jedno) co wedle niektorych dowodzito nobilitacje od
ptuga, na co nosy krzywiono, wolac gryfy i jastrzgbie od
poczciwego pluga, dajacego chleb i znaczacego prace!

Moéwie wam zaprawde, ze nie darmo nasi herbologowie
zwlaszcza Okolski. mowia zawsze o charakterze rodow —
o! niedarrno!

Ludzie co nosili w herbach Role, Kroj¢, z ojca w syna
byli gospodarzami. Wyrwat ci si¢ niekiedy i z tego spokoj-
nego gniazda zawadyja, paliwoda, r¢bacz, wojak, ale to
ogdlnego nie tamato prawidta: dém przecie byt gospodarski.

Macie tedy juz do syto$ci o przodkach i antenatach, moze
nawet za wiele, ale nie chcialem pozosta¢ w tyle od innych
historykéw naszych, ktorzy do zywota bohatera bez tego
wstepu, jak do obiadu bez kielicha wodki przystapi¢ nie
umieja.

Dla czegozby doprawdy zycie dziadow nie miato w pe- .
wien sposob objasnia¢ historji wnukéw. Wszak.dowiaduje-
cie si¢, kto rodzi konia, gdy go do stada kupi¢ macie, py-
tacie si¢ takze, jaka krew w jego zytach plynie"? I my$my
troch¢ konie pod pewneini wzgledami.

Nasi przodkowie daja nam narzedzia, ktéoremi dusza od
Boga zestana ma si¢ $wiatu objawi¢, Wazne sa i one (ja
zupetnie pojmuje¢ dla czego starozytni jacy$§ prawodawcy
krzywe i stabe dzieci topi¢ kazali jak kocigta ) — Arysto-
kraci nasi maja wielka stuszno$¢, Zc si¢ z przodkow chlu-
big: migso, cialo, bydleca, swa cze$¢ sa inl przecie winni;
bo¢ spodziewam si¢, ze nie mysla im dzigkowaé za duszg,
ktéra Pan Bog jednaka i rowna kazdemu daje.

Bartlomiej Prawdzie, dozyl naszych czasow w $wigtej
prostocie, $wietej wierno$ci, niewinnosci, i pokoju, a obrzy-
dzeniu tych szatanskich inwencji, ktéremi mtodsze pokole-

nie zachwyca si¢ jako postgpem.

Mial on?na Litwie wioseczk¢ jak wszystkie nasze: z je-
dnej strony lasy, z drugiej blota i sianozgcie, srodkiem pa-
letki i wioska z dwudziestu ztozona chatek, czarnych, dym-
nych, niskich, biednych. W koncu jej stala karczemka i
kosciotek, dalej nieco dworek w drzewach starych, praw-
dziwy dworek szlachcica. Okoto niego lamusik i sernik wy-
soki, studnia z zoérawigm, loch z bialg piersiag i grzbietem
garbatym, stodola z krzyzami irokiem budowy wyszytym
misternie na dachu.

snopkami Dotem przy mitynku nad

grobelka stata gorzelenka; staroswiecka, pochylona, okop-
cona, troch¢ kulawa, a w niej ile kottow, kociotkow, cza-
pek, trab,, swedu, btlota,

dymu. zydéw i satysfakcji!

Wspominamy fu o wszystkich budowach gospodarskich,



o ktérych stowa by rzec nie czul si¢ obowiazanym innego
kraju powiesciarz, a to dla tego, ze one regulowaty i piwy-

tykaty zewszad do zycia pana Bartlomieja. Coby on robit,

gdyby ich tam nie byto? gdyby z kata w kat nie chodzil,

nie dreptatl, nie gderat i co si¢ zowie nie gospodarowat!

Poczciwa pani Hanna miata takze swoj wydziat gospodar-
ski: podworko ptaslwa peilne, motki, ptdtna, grzyby, jago-
dy, lekarstwa, apteczke, przysmaczki, wygddki, kuchnia;

do niej wytacznie nalezace.

Jak tom czas schodzil? wiecie juz pewnie. Modlitwy, ga-
wedka cicha i nie namigtna, gospodarska, powolna, z wies-
niakiem narada, pomoc w potrzebie dla niego, nabozefnstwo —
to byty jedyne zywioly ich zycia. Czasem sasiad gos¢,
czasem jakie$§ dziwne i z karbow zwyczajnosci wychodza-
ce zdarzenie, ozywialy to spokojnem korytem plynace Zytko

szlacheckie.

(Darujcie neologizmowi, przebaczcie uwadze ze Zyfo musi
sic lak nazywa¢, z powodu iz utrzymuje iycie.j
Bartlomiej Prawdzie ozenit si¢ jak Bég przykazal,

czuwszy wolg¢ Boza, jak to dawniej mawiano,

po-
bo $mier¢ i
zona — przeznaczona! Ozenil si¢ ani zawcze$nie, ani zapo-
Zno,

ani z szalonej mitos$ci, ale wedle rodzicielskiej woli i

serdecznej}inklinacji, biorac w stanie swym towarzyszke i

dozgonnego przyjaciela.

Nasi ojcowi kobiety wynoszac na matzonke, nie przyja-
ciotka, (uchowaj Boze) ale ja zwali przyjacielem. Przyjaciol-
kami zwalty si¢ kobiety wecale innej kategorji; przyjacielem
zona, ktora w ten sposob na dostojenstwo meia a raczej
meiyny biblijnej wynoszono. Nikla ple¢ w tern nazwaniu
pelnem glebokiego a niepostrzezonego dotad moze znaczenia,
szacunek okrywajacy kobietg, zong, niedozwalal nawet przed
ludzmi o uczuciu z ktéorem my si¢ dzi§ tak glo$no popisu-
jemy, wspominac.

Nazwanie to oznaczalo, ze brali zony dla przyjazni nie
dla mitosci,nie dla ptci ich. W ten. stdwku jest moze wigcej

niz w mnogich rozprawach o obyczajach.

Jezyk! wielka skarbnica narodow! gdyby historja zapo-
mniang zostata, jeszcze by glowne jej wypadki, jej ducha,
z jezykowych $wiadectw odbudowaé mozna.

Anna, ktéra maz takze panng moreantlquo nazywat (a ito
ma gl¢bokie znaczenie) godna byla poszanowania i mitosci
matzonka.

Nigdy niewiasty $wigtszej, cichszej, tagodniejszej, skro-
mniejszej, pracowitszej, w zlym razie wytrwalszej niewi-
dziano. Zyta cata w mezu i mezem, skinienia jego patrzac
by je uprzedzi¢. Pan Barttomiej pomimo przy wigzania i poczci-
wosci swej miewal czasem chwile cierpkie, gryzty go kto-
poty, czynigce niecierpliwym, opryskliwym iprzykrym. Ona

to wszystko us$miechem lub stowkiem, ktore jej serce po-

dyktowato lepiej od najwykwintniejszego rozumowania, umia-

ta usmierzy¢, ukotysac i zbolate serce iigoic.

Przezywszy z soba w stanie malzenskim lal pigtnascie

panstwo Prawdzicowie, jednego tylko zatowali. Bog nie dat
im potomstwa. Oboje w poczatku okrutnie na to cierpiac,
gdy si¢ postrzegli, ze czgste wspomnienie zwigkszato ich
boles¢, przestali o tern mowié, by sobie ulzy¢ wzajemnie.

Jejmo$¢ z usmiechem, cho¢ izy miata w sercu,

cieszyla
si¢ gtosno,

ze dziecka nie miata; jegomo$¢ zapalczywie jej
ze swej strony wtorowat, przywodzac dykteryjki o niewdzigcz-
nosci dzieci wzgledem rodzicow.

Ale co si¢ tam w ich duszy dziato!

Modlili si¢ potajemnie, robili wota skryte, suszylii pielgrzy-
mowali, ale dlugo nadaremnie. Az nareszcie po lalach pigtnastu,
jednego poranka gdy razem pili piwo grzane u dgbowe-
go stolika z warcabnicg, pani Anna podniosta si¢, pocalowata
w czoto tysawe p. Bartlomieja, i u$Smiechajac si¢ rzekta,

— Stuchajcie no panie Barttomieju, mam Jegomosci co$ do-
brego powiedzied.

— No! no! a c6z to takiego, odezwal si¢ maz wasa ocie-
rajac, c6z to za rarytas, ze si¢ lak moja panno wybierasz by

czajka* za morze. Musi to byé¢ nie lada specjalna nowina.

— Nie mylisz si¢ Jegomo$¢é, Bog dobry obiecuje pocieszyé
nas potomstwem.

Ktoz odmaluje co si¢ stalo z panem Barttomiejem! porwat
si¢ od stotu, i zaczerwieniony chwytajac zong w potl, za-
wotal glosem drzacym.

— Handziu! serce moje, nie zartujesz! na Boga mitego
moja panno, wszak nie zartujesz?

Jakzebym $miata! ajaszcze w takiej rzeczy! godzitozby
sig?

Oboje stali chwilke milczacy, jej tzy si¢ potoczyly po
twarzy, jemu usta i rgce drzaly z radosci.

Przeciez Bog mnie wystuchatl, niech mu beda dzigki!
rzekt siadajac.

— Ciebie kotku? u$miechajac si¢ odparta Jejmosé¢, chyba
mnie? powiedz lepiej, ty ciagle powtarzate$, ze dzieci nie
lubisz, ze ich wcale nie zadasz. Ja Bog widzi od lal trzy-
nastu tylko o to si¢ modle.

— Jejmosé¢! adla czegdz ciagle powtarzatas,ze to wielki
cigzar i wielka odpowiedzialno$é przed Bogiem kto ma dzieci;
ze lepiej jest niemie¢, niz traci¢ lub widzie¢ jak marnie pdjdaf

— Moéwitam ci to nieraz,

— Bal!
Nagadalismy

niczapieram, ale

rozumiemy si¢, obojesmy poboznie
sita ze niechcemy dzieci,

ich niespodziewali, a serca

ktamali -

sobie bosmy sie

sobie rozrania¢ nie chcieli;ale

oboje zarowno ich zadaliSmy. O! ztota moja Handziu ja-

kim ja szczeg$liwy, jak panu Bogu memu dzigki skladam.
— Usigdz ze, uspokdj si¢ kochanie

— Samaby$ siadta moja panno i uspokoita si¢, tobie teraz
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nawel pewnie sta¢ niezdrowo. Palrzajcie dodat po chwili,
bedziemy mieli dziecig.

— A! a! a niemylisz si¢ no tylko moja panno!

— Zwiodtam ze kiedy Jegomosci, spytata zona ze stodka
wymowka. Nic przecie dotad nie wiedziate$, a to juz od
czterech miesigcy. Pytatam si¢ znachorek, starej kowalo-

wej 1 Elzbiety, niema watpliwosci.

— Jeszcze pig¢ miesigey czekaé! niespetna pot roku!
dlugo to diugo, alez wysciskam chtopca jak si¢ urodzi!

— A kt6z ci powiedzial ze bedzie chlopiec!

— Ba! a prawda, szlusznie kochanko mowisz! To
jeszcze na dwoje widlami pisano albo albo, prosze,
a mnie si¢ zdawato. —

— Bobg jeden wie co nam daé raczy.

— A jabym przysiagl, ze syna mie¢ muszg.
— Nie lapmy ryb przed niewodem.

Pan Bartlomiej zamyslit si¢, westchnat i dodat:
— Zapewne.

Jakie tam byly potem troskliwo$ci, obawy az do uro-
dzenia potomka, opisa¢ by trudno; Jejmo$¢ donosita dziecig
szczgsliwie.

Ale tygodniem przed urodzinami pan Bartlomiej miat
dziwny sen. We $nie tym co widzial, nazajutrz leini slowy
przed miejscowym proboszczem ksigdzem Sycyna opowiadat:

Nadedniem ino$ci ksigze kanoniku, zdato mi si¢ jakobym
byt na szerokiem, bardzo rozleglem, ba nawet bez granic
i widomego konca, polu. Widzialem wyraznie wszystkie
przedmioty na niem znajdujace si¢, a bylta ich moc nieprze-
liczona. Wszystko, co na $wiec-ie widzimy, o czem styszymy,
Zdaleka btyszczatl
zej plynely rzeki, jeziora bity o piaszczyste brzegi, ryczaty
zwierzgta dzikie po glgbokich ciemnych lasach, bili si¢ ludzie,
inni zasiewali pola,
kupy, ptlyneli

lub siedzieli nieruchomi nad ksiggami*

tu sie razem znajdowato. Oceanus, bli-

inni ze¢li, pielgrzymowali wielkiemi

okretami, budowali miasta, burzyli grody,
W jednym koncu tej czarodziejskiej doliny §wiecito stonce

wylrzeszczonem okiem, na drugim wrzala burza sroga.

Byly lam, jakem wam mowit wprzédy morza, goéry nie-
botyczne, dolinv glebokie i ciche a chtodne, puszcze ciemne
i piaski arabskie, wszystko t6 jedno obok drugiego razem
zlane w doskonate lotum; rzekibys$ ksieze kanoniku jabtko
z jednej strony rumiane, z drugiej zoito blade.

Gdy stojg¢, a spozieram cickawie (bo¢ bylo na co pa-
trze¢) uwazajcie tylko—z piersi mojej, z piersi! moscika-

noniku, wychodzi, zmnak zapytaniu, signum interrogationis,

i ani obejrzawszy si¢ nawet w $wiat rusza.

Znak ten zapytania, miatl gltéwke w jasne wlosy ubra-

ng, kij wreku, sakwy prozne na plecach, i smutne jakies

niebieskich 0cz wejrzenie. Mimowolnie zajatem si¢ nim,

i juz tylko nan spogladatem.

Szedt powaznie, niekiedy zastanawiajac si¢. po drodze,

od kamienia do kwiatu, od kwiatu do ptaka, do zwierzat,
do ludzi, do miast, do sidét, do goridolin, do rzek i morz,
a do wszelkiego tworu bozego.

Zdawato si¢ jakby je o co$ rozpytywal, bo cozby innego

mogt robi¢ znak zapytania? ale ja ani jego glosu, ani

dawanych mu odpowiedzi nie moglem dostysze¢.
Po kazdej niedorzekanej czy odebranej a niedostatecznej

odpowiedzi, znak =zapytania pokiwal glowka, zwrocit

oczy w niebo i ruszal dalej. Dtugo tak pogladatem na to
zjawisko osobliwsze, az nareszcie, gdy znak moj zniknat
w oddaleniu, przebudzitem si¢. C6z to znaczy moj ojcze?
Sen nadto dziwny, zeby mial by¢ nic nie znaczacy.

— Sen W istocie dziwaczny, odpowiedziat ksiadz Sycyna
zamys$lajac si¢ i zazywajac powoli tabaki, sen bardzo dziwny.
Ale sen mara, pan Bog wiara, mdj kochany panieBartlomieju!

*— Przeciez moj .ojcze, bywaly sny wieszcze!

— Tak, starozytni bardzo w nie wierzyli, mieli oni na-
wet jak to panu wiadomu, swoich Dii Somniales, Bogow

snu, objawiajacych swe wyrocznie marzeniem; nie bez

tego zeby$ tez pan nigstyszal, ze i oni rozrdzniali sny

przychodzace przez wrota rogowe i wrota s sfoniowej kosci
to jest wieszcze i falszywe.

Wigcej tez jest snow zwodniczych, pochodzacych od

ciata, od szatana. Wiemy o tern z

pisma S$wigtego, ze
nieraz Bog zsytal widzenia we snach prorocze,
gajace, tylko

szczegblniejsza jego taske zastugiwali.

ostrze-
okazujace przyszlos¢, ale tym, ktorzy na
m— Nie pochlebiam sobie.

— Wigc lepiej dacby pokodj interpretacjom wszelkim,
bo w dodatku kochany panie sasiedzie, jam nie Josephus
on, i nie czuj¢ w sobie powotania do snow wyktadu. Bog
wie co to znaczy, a najpre¢dzej czysta fantazja i igraszka.
Czy nie wpatrywale§ sie Asindziej bardzo wznak zapylania
na ksigzcejakiej, czy nie oczytale$ si¢ zbytecznie nowych A/hen?

— Od niedzieli ksigze kanoniku w reku ksigzki nie

trzymatem krom kalendarza, kalendarz za§ nie obfituje
w znaki zapylania, a officium na ktérem si¢ modle, takze.
— Prawda! a zatem to igraszka imaginacji.
— Jednakze mos$ci ksigze kanoniku, gdybysmy sprobo-

wali sobie wyktadac¢?
Ksigdz Sycyna ruszy! ramionami.
— Znak zapytania, rzekl, jest sam z siebie rzecza zla
i polepiona. Grzech pierworodny byt zuchwatym znakiem
zapylania; na nim stoi cala filozofja $§wiecka, bunt aniotéw
przeciwko panu Bogu

niczem

innem nie byt takze krom

zbrojnym znakiem zapytania. Ciekawo$¢ pierwszy stopien.
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do piekla, a znak cliekawoéci jest znakiem piekielnego nie-
pokoju- duszy.

— Co mowisz ojcze'?

— Tak mi sie. zdaje. To jego szZWendranie si¢ po calym
swiecie wascinym, jak opowiadasz, takze nic dobrego nie
znaczy. Dobre siedzi cicho w kacie,

zle tylko szuka na-

prozno spoczynku ktérego nigdzie znale§¢ nie moze. Tan-
dem plunaé a porzucié.

«— Masz Jegomos$¢é racja.

1 na tern skonczyla si¢ rozmowa.

Sen jednak byl proroczy.
(.Ciag dalszy nastapi.)

Pfhkwtlomosei Uterachie.
He Lwowa. Wiadomy jest zapewne Czytelnikom naszym
projekt zawiazania towarzystwa wzajemnej naukowej pomocy.
Projekt, ktorego gléwnymi obecnie prawie wylacznym po-
pieraezem jest p. Franciszek Trzecieski, jest juz przedlozony
rzadowi do potwierdzenia. Pierwsza dyrekcja tego towarzy-
stwa jest juz mianowana; ma si¢ skladaé z PP. Dzieduszyckiego
Maurycego, Uminskiego Michala, ks.
Ludwika, ks.

Podletcskicgo Mikolaja,

Jablonowskiego Karola,

Komornickiego Lubomirskiego, Orlowskiego.
Skrzynskiego Ludwika, Smolki Franci-
szka i Trzecieshiego Francistka, oraz Pilata Stanistawa jako

Sekretarza.

T E A T It.

chlopi arystokraci. Sztuka la, a raczej krotochwila nie

zastugiwalaby pod wzgledem estetycznym na zadna uwage:
jest bowiem zupelnie ulozona w sposéb tak zwanych: ,co-

medies larmoyanles”, o ktorych znane jest zdanie Szylera:

Wenn sick das Laster erbricht, sezt sick die Tugend zu lisek.
To jednak, Ze ma (moze mimo woli i wiedzy autora) spo-
leczne znaczenie, czyni ja godna uwagi.

Stosunek bowiem miedzy komornikami a

tak zwanymi
gospodarzami, i z tad wynikajace starcia w Zyciu prywalnem
chlopow, jest po dzi§ dzien, mniejszej w prawdzie wagi,
ale wcale nie obojetnym dla naszej spolecznosci, szczegdl-
nie z powodu rozterek publicznych, jakie na przyszlosé¢ zlad
powstaé¢ moga.

Z tego wzgledu, chociaz musimy zaprzeczyé lej sztuce
wszelkiej poetycznej wartos$ci co do formy, mozna jednak
pochwali¢ talent autora w wyborze przedmiotu. Zaiste, wy-
zucie prawych dziedzicow 2z ich ojcowizny przez komor-
nikéw, ktéorych dawny gospodarz z laski cierpial przy sobie;
uczynienie lej, ktéra powinna by¢é pania swojej ojcowizny,
sluzebnica; nareszcie wydalenie jej z domu aby o prawo
swoje nigdy si¢ upomnieé¢ nie mogla; takie polozenie, jest
shociaz nie nowe,'

ale same przez si¢ juz lak tragiczne,

Wydawca: AMrnrot HM rf.

Drukiem prascy posSpiewa*) E. Winiam Wf Lwowie, pm,y ulicy krakowskie

i tak latwo byloby pieknem tegoz oddaniem przemowié¢ do
naszego uczucia i zrobi¢ z niego dramat prawdziwie ludowy
i narodowy razem, iz tylko zalowaé¢ musimy, Ze si¢ zaden
z poetéw naszych niespotkat z podobnym przedmiotem.
Tragiczno$§¢ tego stosunku jeszcze si¢ podwyzsza przez
to, iz miedzy prawa dziedziczka ojcowizny a synem wy-
dziercéow zachodzi stosunek milosny, ktéry przez jej wy-
dalenie z ojczystego domu ma byé niemilosiernie zerwany.
Nakoniec jednak wszystko sie¢ zalatwia, ojciec prawej
dziedziczki wraca z wojny, Odbiera swoja ojcowizne, wy-

daje corke za kochanka, a nareszcie nawet przebacza
przywlaszczycielom. Przedstawienie Zyda jako intryganta,
zolnierza jako inteligencj¢ miedzy chlopami; wyniesienie

Smiesznej strony we wszystkich tych charakterach, jakoto:
w zolnierzu jego przechwalek, w zydzie jego tchorzostwa
i lakomstwa, w chlopach samych pijanstwa i pychy; wszy-
stko to sa materjaly, z ktorych wutalentowany autor mogiby
piekny dramat ulozyé¢. - Wszakze w ,,Karpackich OdratacW’
nieré6wnie mniejsza rozmaito§¢ charakteréw, a jednak czu-
jemy sie zobowiazani przeprosié, autora »Karpackich Gorali-
zato, ze jego dzielo do >Chiopow arystokratowprzyréwny-
wamy. Bo tam charaktery wystepuja jako charaktery, tu
za$§ autor uczynil z wad, z gléwna treScia sztuki najmniej-
szego zwiazku niemajacych, i tylko nawiasem si¢ objawia-
jacych najwazniejsza czes$é tejze. Te arystokraci¢ chlopskq
poznajemy tylko z moéw'i gestéw, ktore wlasnie z fabula
sztuki najmniejszego niemaja zwiazku. Fabula sama nosi na
sobie wlasnie przeciwny charakter, bo ten ktéory odzyskaw-
szy swoja ojcowizne wydaje corke za syna wyzutych z wszel-
kiego posiadania komornikéw,- i w zieciu swoim niczego
nie szuka précz uczciwos$ci, a jego nieuczciwym rodzicom
wybacza wszelkie krzywdy sobie wyrzadzone, nie jest pe-
wnie arystokrata; rowniez jak jego cérka, ktéra niezmienia
swego uczucia pomimo tego, ze jej kochanek z majetnego
chlopaka zchodzi na ubogiego parobka; ani tenze sam pa-
robek, ktéory wlasnie wtedy kochal prawna dziedziczke przy-
wlaszczonej przez rodzicow swoich ojcowizny, Kkiedy dla
niego niczem innem nie byla, jak uboga dziewka i sluzeb-
nicg spanoszonych jego rodzicow. Te trzy glowne charak-
tery wlas§nie sa nie arystokratyczne, a tamtych aryslokra-
tyzm objawia si¢ tylko w ich inowach i gestach, w dzia-
laniu ich za§ gléwna dZwignia (motywem) jest chciwosé.
Nalezalo wiec bylo albo sztuce da¢ inny tytul, albo do
lego tytulu inna napisa¢ sztuke. Slusznie nam mozna od-
powiedzieé, ze to tylko , krotochwila,” od ktoérej nic mozna
wymagaé tyle co od dramatu; ale i my slusznie wymagaé
mozemy, aby przedmiot godzien dramatu, nie byl obrabiany
w krotochwili: chociaz w tern musimy pochwali¢ autora,
ze nie pisal dramatu, nie czujac sic do tego powolanym.
Gra artystow naszych nie pozostawila w tej sztuce nic
do zyczenia, ichetnie to przyznajemy, ze ich grze dzi¢ko-
waé mamy, ze chociaz dramatyczna warto$¢ sztuki do$¢ nizko
oceniamy, zawsze z wigksza przyjemnoscia widzimy podo-
bnego rodzaju swojskie krotochwile na naszej scenie, niz
cudze przerobione na nasze, ktoére précz lego zwykle da-
leko gorsze sa od naszych, jak n. p , Podréz na okolo
Swiata" lub podobne, a précz tego nigdy przez naszych
artystow nie moga by¢é odegrane z ta prawda, co przez
swoich miejscowych n. p. Drezdenskich lub Wiedenskich.
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