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PSZENICA SZKALMIEBKA.

Otwierajac che¢tnie .kolumny 'Przeglgdu rolniczego,dla wy-
nalazkow,ulepszen i doswiadczenza granica dokonanych, ktore
w naszym kraju moga by¢ z korzyscig zastosowane— ktoére moga przy-
czyni¢ si¢ do postepow krajowego rolnictwa— tem chg¢tniej otwieramy
je dla kazdego" objawu ruchu rolniczego na naszej ziemi, tern skwa-
pliwiej staramy si¢ obznajmia¢ ogdl czytajacych rolnikéw z temwszy-
stkiem, co u nas na drodze post¢gpu w rolnictwie zrobiono.

Pszenica szkahnierka znaleziona i rozmnozona na naszej ziemi,
odznaczajaca si¢ wielu szacownemi przymiotami, zastuguje na to, aby
$my w piSmie naszem pomiescili o niej wiadomosci, troskliwie tui ow-
dzie pozbierane.

P. Wincenty Stepoieski uczen instytutu gospodarstwa wiejskie-
go i le$nictwa, w Mrze 79 Rorrespondenta pisze o szkalmierce co na-

stepuje;
Marjmont, d. 10 wrzesnia 1856 r.

Odwiedzajac w sierpniu r. b. okolice miasteczka Grabowa w po-
miecie teczyckim, widziatem tam mianowicie w gospodarstwach, po-
step ogromny od czasu ostatniej mojej bytnosci. Dobra grabowskie
przeszediszy w rece szanownego pod kazdym wzgledem obywatela,
Sajego glownem ogniskiem, a z tego jasnego zrddta rozchodzace sig
do kota promienie, rozlewaja upragnione swiatto na cata okolice:

Nie mam wcale zamiaru rozszerza¢ si¢ nad ulepszeniami juz
"prowadzonemi, lub dopiero dokona¢ si¢ majacemi w pomienionych
dobrach. Nie mys$l¢ bynajmniej pisaé ody pochwalnej na cze$¢ ich

wtasciciela, ktory zapewne, jako kazdy chrze$cianin, w wewngtrzuem

Pszenica Szkahnierka, artykut od Redakcji.— W ystawy rolnicze we Francji w 1855 i 1856 roku.
dalszy), przez W . 13— Pogadanka rolnicza (dokonczenie), przez Adama Dorintta.— Uwigi nad zniwiarkami (dokonczcie), przez .I. K. Gregoroici¢ia. __
Srednie ceny produktow na ostatnich targach W arszawy i Pragi.

Czgs$¢ rolnicza wystawy pow szechnej w 1855 r., (cip"
Wiadomos$ci han-

zadowoleniu z owocoéw swej pracy, wszlachetnym celu podje¢tej, je-
| dyna i najwyzsza znajduje nagrode. O jednym tylko szczegdle, jako
I$cisle zwiazanym z historja zaktadu rolniczego w Marymoncie, kilka
jslow nadmieni¢ muszg.

i od samem miastem Grabowem, mialem sposobno$¢ ogladac
w tym rotfu obszerny lan pola, zasianego pszenica, znang w tych stro-
nach pod nazwiskiem kosmatki. Onfityploo, pigkne ziarno —przymio-
ty, ktoremi odznacza si¢ wspomniane zboze, spowodowaty, ze i oko-
liczni obywatele wprowadzili u siebie jego zasiew. Pomimo jednakze
tych oczywistych trjumféw kosmatej pszenicy, pierwotnejej pochodze-
nie pielegnujacym ja nawet dotad jest nieznane. Swiadomy tej rzeczy,
poczytuj¢ sobie za mily obowigzek, podaé ja do wiadomosci publicznej.

Powyzsza odmiang¢ pszenicy pospolitej, znalazt w swoich we-

drowkach po kraju zastuzony professor Jastrzgbowski i nazwat ja

szkalmierkgq.

Szkahnierka, bo »znaleziona n»jpierwej w jednym ktosie w mie-
sigcu sierpniu roku 1840, na polach rozciggajacych si¢ pomiedzy Wi-
$lica a Szkalmierzem« stowa p. Jastrz¢gbowskiego, a potem w klosie
drugim, na polach ciagnacych si¢ wzdluz granicy szlazkiej, pomigdzy
Koziegtlowami a Cz¢stochowy: podobna jest brunatng czyli raczej czer-
wonawa barwa i gladkos$ciag swej plewy do pszenicy sandomierlii, i tak
jak ona nalezy do odmian zimowych gatunku botanicznego pszenicy,
ktory Wildenow nazwa! pszenicg pospolitg (tritieum vulgare); ale r6-
zni si¢ ona wyraznie od pszenicy sandomierki, dlugiemi o$¢mi i wie-
kszem, oraz pigkniejszem ziarnem. Na tem zbozu zrobione zostato

nast¢gpujace doswiadczenie, w instytutowym botanicznym ogrodku

w Marymoncie.



Na ziemi Zwirowato piaszczystej, nie okazujacej w sobie wido-

cznych §ladow gliny, azatem nie pszennej, zajmowanej juz kilkakro-
tnie pod uprawe¢ zbdz kltosowych, groszkowych i roslin olejnych, a o-
becnie przekopanej gleboko na cali 18 i podtozonej starym konskim
gnojem, wzigtym z inspektéw, zasiano w dniu 24 sierpniar. 1840 wy-
kruszone ziarna z pomienionych dwéch ktoséw. Ziarna te zostaty za-
siane rz¢dami, od siebie na 6 cali, a w kazdym rz¢dzie jedno od dru-
giego umieszczone bylo w odlegltosci wynoszacej okolo podttora cala,
wszystkie za$§ przykryte zostaty warstwa ziemi, grubg na cal jeden.
Z takowego siewu, otrzymaliSmy w roku nastepnym blizko 400 kto-
sow plonu, azatem zjednego okoto 200. Tak obfity urodzaj przypi-
sujemy najprzod doskonatemu uprawieniu; to jest przewrodceniu, spul-
chnieniu, oczyszczeniu i uzyznieniu ziemi; powtdre wczesnemu Siewo-
wi, a tern samem nastr¢gczeniu zasianej roslinie dlugiego czasu do roz-
krzewienia si¢; potrzecie, utrafionej glebokosci i odleglosci, w jakiej
zostaly zasiane jej ziarna, i w jakiej zostajac wzeszto z nich roslinki
mogtly si¢ swobodnie krzewi¢ na wszystkie strony; a po czwarte, przy-
pisujemy t¢ rzecz urodzajnosci roku, ktéory z powodu pigknej jesieni
i odpowiednich por nastepnych, nalezal do dosy¢ pomy$inych lat w rol-
nictwie.

Wspomniane tu ziarna, ktérych bylto z przyczyny, ze pochodzily
z dwoch matych ktosow', tylko 40, wzeszty wszystkie bez wyjatku;
i tak wydane przez nie ro$linki rozkrzewity si¢ jeszcze przed zima, ze
wszystkie w kazdym rzedzie zetknety si¢ prawie zupeilnierswojemiod-
roslami; a kazda z tychze rozkrzewionych izjednego ziarnka powsta-
tych roslinek, wydata w roku nast¢epnym okoto 10 wdelkich ktoséw,
zawierajacych w sobie przeszto po 30 ziarn. Z czego si¢ okazuje, ze
jedno ziarno zasiane, wydato okoto 300 ziarn plonu.

Od r. 1840 zasiew szkalmierki na matlg skale powtarza si¢ co-
rocznie w ogrodzie botanicznym w Marymoneie. Ztad to wspomnio-
na odmiana pszenicy, rozdawana uczniom instytutu, rozchodzi si¢ po
calym kraju. Obszerny tan kosmatki pod Grabowem, powstal nieza-
wodnie z owych dwoch jej klosow, znalezionych na naszej ziemi, po-
twierdzajac znane przystowie: »ziarko do ziarka, a bg¢dzie miarka.«

Przywiedzione powyzej slowa prof. Jastrzgbowskiego, wyswie-
caja ostatecznie pierwotne pochodzenie kosmatej szkalmierki. Ja za$
ulatujac mys$la w okolice Grabowa, dodam tylko, ze odwiedzajac je,
W tym roku, doznalem uczucia, jakie wzbudza widok ziemi ukocha-
postepujacej ciagle
w uprawie, wydajacej z kazdym rokiem bogatsze plony; widok ludzi

nej, z ktéra nas tacza wspomnienia przesztosci
ukochanych, pracujagcych wytrwale nad swem uzacnieniem, rokuja-
cem na przyszlo$¢ zbawienne dla bliznich owoce. Doznatem uczucia,
jakie rodzi w duszy mys$l, ze wszystko co drogie sercu, z kazdg chwi-
po ktorej ostate-

la blizsze celu, pnie si¢ coraz wyzej tej drabinie,

cznym celem—doskonatos$¢!

*
* *

Chcac zebra¢ jak najwigcej wiadomos$ci o odmianie pszenicy,
ktora przystuzyt si¢ ziamianom naszym zastuzony professor zaktadu
rolniczego w Marymoneie—listownie prosiliSmy o nie szanownego
wtasciciela wspomnianych w powyz’szym artykule débr grabowskich.
szkalmierki

W odpowiedzi na nasza prosbg, otrzymaliSmy probki

w ziarnie i klosach, oraz list, z ktérego nast¢pujace szczeg 6ty czytel-
nikom naszym podajemy:

Pszenica ta uudaje si¢ wybornie na gruntach lekkich sapowa-
tych, na silniejszych nabywa Koloru wigcej czerwonego. Omlodtjej
w tym roku byt przeszto D/t korca zkopy. Waga wyborowego wpra-
wdzie ziarna, ktore posiatem do siewu jednemu z przyjaciéol moich
280 funtow korzec wynosi z workiem. Pszenica ta ma jeszcze i tg
zalete, ze bardzo malo posladéw z niej odchodzi.

W naszej okolicy znang byla pod nazwiskiem amerykanki lub
wgsatej, W tym roku szanowny professor Jastrzgbowski w wyciecz-
ce swojej agronomicznej przechodzac przez Grabow, objasnil nas, iz
nalezy ja nazywac szkalmierkqg, co tem skwapliwiej dopeiniamy, iz
milo nam bedzie zna¢ ja pod nurodowem mianem.«

Nie pozostaje nam jak tylko publicznie podzigkowaé szanowne-
mu obywatelowi, ktéory z taka gotowos$cia odpowiedzial na zadanie
w imieniu dobra powszechnego objawione, ktory z taka uprzejmoscia

usilnej naszej pro$bie zado$¢ uczynit. (Redakcja).

w latach 1155 ii$5e.
ca.

CZESC ROLNICZA WYSTAWY POWSZECHNEJ W PARYZU W 1855 R.

(Ciag dalszy, czyta¢ Nr. 29ty i 31szy Przeglada).

Gdy po przejrzeniu produktdéw rolniczych, jakie przystata Eu-
ropa na wystawe powszechna w Paryzu w 1855 roku, z kolei przy-
stapiliSmy do obejrzenia takichze produktow, nadestanych z poza gra-
nic Europy przez narody osadnicze a podlegle europejczykom w in-
nych czg¢sciach §wiata—nie widzieliSmy nic, coby obrazowalo samo-
dzielno$¢ pomyshu: lecz tylko wyrazne nas§ladownictwo Europy ijezeli
gdzie znalazla si¢ wydatniejsza rdéznica, to ona bylta raczej wynikiem

tworczosci przyrody, anizeli objawom postepu sztuki, do ktoregoby
si¢ przytozyla reka ludzka. Ciekawem jednakze bedzie dla nas opisa-
nie stanu rolnictwa w Atgerji. Jej wystawa urzadzona zostata z po-
wabem sztuki przez franeuzkie ministerjum wojny: — mogla si¢ ona
wprawdzie z wielu wzgledow obejs¢ bez tego stroju. Rolnictwo robi
w tej kosztownej osadzie niezaprzeczone postepy, ijuz nie probki i o-
okazy zdumiewajace osobliwoscia otrzymuje Europa z Algierji do
swych gabinetéw i1 ogrodow botanicznych, ale co§ wigcej jeszcze bo
oto w 1854 roku,

wiozla miljon hektolitrow pszenicy, p6l miljona hekt. jeczmienia, dwa

po zaspokojeniu wtasnych potrzeb, Algierja wy-

miljony kilograméw maki, okoto 3 miljony kilogr. chlebai sucharéw,
wprawdzie jest to mato, lecz czyz male jeszcze postepy, kiedy wspo-
mniemy, ze przed kilku laty sama ona sprowadzata sobie zywnos¢
z Europy! Okazy jej zboza i maki, byly moze najpigkniejszemi z ca-
tej wystawy. Ocenié istotny stan pod wzgl¢dem ekonomicznym, ro-
znych gal¢zi przemystu algieryjskich kolonji, bardzo trudna jest rze-
czg: albowiem rzad francuzki ponosi znaczne ofiary dla rozprzestrze-
nienia rozwoju rolnictwa w Algierji, ktory bez tej zewngtrznej pomo-

cy, zdaje si¢ nam, bylby bardzo ograniczony—prawie niemozebny.



Tym sposobem wiele przemystowych instytucji, zupelnie ma zycie
sztuczne. Przytem odrézni¢ tu nalezy gospodarstwo krajowcow —gru-
be, niewolniczo nasladujace dzikie podania przodkéw, od postgpowe-
wego gospodarstwa francuzkich kolonistow, ktére niekiedy jest zgo-
dne, ale najczgSciej nie ma za sobaracjonalnego wyrozumo wania o po-
jeciu zasad przyrodzonych afrykanskiej flory i gruntow.

Przy tych warunkach nie jest rzecza tatwa oceni¢ znaczenie e-
konomiczne postepdw rolnictwa: koniecznie potrzeba na to czasu, ktd-
ryby wykazat lekkomys$lnos$¢ jednych, pozytek innych usitowan i do-
swiadczen. Produkta Algierji bardzo s3 rozmaite—tu zobaczysz pto-
dy najodmienniejszych pod wzgledem przyrody krain kuli ziemskiej
np. Algierska bawelna, przewyborna w swych wlasnosciach, tylko jej
chodowanie nie moze si¢ rozprzestrzenié¢, albowiem przez koszta pro-
dukcji, nie wytrzymuje ona konkurencji na targach eurepejskich i do-
tad na jej produkowanie niemozna bylo namowi¢ krajowcow-—w tem
potozeniu jakaz jej przysztos¢? Toz samo powiedzie¢ mozna oinnych
produkcjach. Bardzo czu¢ si¢ daje w Algerji niedostatek laséw, kto-
ry powstal z powodu barbarzynskiego zwyczaju Araboéw, palenia la-
sow, dla wytepienia dzikich zwierzat.

Zupelnie inny obraz przedstawia wystawa angielskich posiadto-
sci. Rzad Anglji nigdy nie pozwalal sobie kierowaé przemystowym
rozwojem w swoich kolonjach —nigdy w izbach o tem nie obrado-
wano i planéw przysztych nie obmys$lano. Rzad ani razu nie zacheg-
ca! przez $rodki sztuczne takich zaczatkdow postepu, ktore jakkolwiek
moze bylyby z dobrem ekonomicznem kolonjj, ale nie zgadzaly si¢

z dotychczasowym przyrodzonym porzadkiem rzeczy, wtlasno$ciami
klimatu, gruntu, obyczajami krajowcoéw i polozeniem ekonomicznego
bytu osad angielskich. Wystawa Kanady zwracala na siebie uwagg.
Kiedy$ Wolter z politowaniem moéwit o Kanadzie, ze to kilka kawat-
kow Sniegu, lecz od czasow Woltera, cho¢ to niezbyt dawno, Kanada
z 70000, ma obecnie 3 miljony mieszkancow'. Czyz trzeba lepszych
dowodoéw dobrego bytul Wiadomo, ze Kanada ma obecnie swoj rzad
niezalezny na wzor Anglji, z ktéora ona zostaje tylko imiennie a nie

de facto w zwigzku. Nie wiem, czemu si¢ wigcej dziwowac: sztuce
przyswojenia przy najnieprzyjazniejszych warunkach klimatycznych,
uprawy zb6z i chodowania drzew owocowych—czyli tez wylacznej
zdolnosci, z jaka koloni$ci korzystali z handlowych stosunkow przy
sprzedazy najsurowszych produktéow drzewa, zwierzyny i ryb?

O stanacn zjednoczonyeh amerykanskich nie bedziemy sig tu roz-
szerza¢, przystaly one na wystawe paryzka bardzo mato produktow.
Pomimo to wszakze, z tego co przystatly, mozna juz sadzi¢ o kolosal-
nych rozmiarach rozwoju przemystu w krainach nowego §wiata: z pro-
duktéw rolniczych Stan6w Zjednoczonych widzieliSmy: bawelng, ku-
kurydze i wieprzowing solong. Lecz bawelny produkuja one corocznie
w warto$ci 600000 frankow, kukurydzy 2 miljonéw fran., a nieroga-
cizny zabijaja do 20 miljondéw sztuk rocznie. Dodajcie do tego psze-
nicg, tytun, cukier, ryz i bydlo opasowe, a wtenczas otrzymacie ol-
brzymia cyfr¢ 6 do <miljonéw rocznie.

Po tem co$my dotad powiedzieli, nie zostaje nam nic wigcej do
dodania. Potludniowo-amerykanskie panstwa, ciggle doznajace we-
wnetrznych wstrza$nien, mato moga wspodtubiegaé si¢ pod wzglgdem

przemystu. Wprawdzie i z Azji przystano niektore rolnicze produkta,

lecz wszystko to do tego stopnia bylo liche w poréwnaniu z europej-
skierai produktami, ze w ogoélnym pogladzie na zadna nie zastuguje
uwage.

/- %

A wigc bardzo nieznaczaea, zaledwie dziesiata czes¢ powierz-
chni kuli ziemskiej jest uprawiang —bardzo mata.... kilka zaledwie wy-
ré6zniajacych si¢ punktéw, odnos$nie do calosci, blyszcza lepsza pro-
dukcja. Tymczasem zewszad nas dochodzg glosy, utyskujace na dro-
zyzn¢ pierwszych potrzeb zycia: nie ma ani jednej krainy, ani jednej
strony na calej powierzchni ziemskiego $wiata, gdzieby produkcja
doszta do tego normalnego potozenia, ze nie zachodzitaby koniecz-
czno$¢ dalszych postepow w rolnictwie i gdzieby o przyszto$§¢ mozna
byloby juz by¢ bezpiecznym. Wiele powodoéw historycznych i fizy-
cznych rozlicznej jako$ci, stoi na przeszkodzie do ustanowienia po-
dobnej ogodlnej harmonji potrzeb z ich zaspokojeniem: wiele przyczyn
zalezgcych i nie zalezacych od woli

cztowieka. Lecz ilez sposobow

dla uniknienia tych przeszkéd?! ... Oto powiemy naprzod pierwszy:
narzedzia i maszyny—a przez nie mechaniczne powigkszenie sity
ludzkiej czyli wspomozenie produkcji w ulzeniu pracy czlowieka; lecz
my pod tym wzgledem pojmujemy w zakresie prac rolniczych nietyl-
ko golostowne brzmienia wyrazow narzedzia i maszyny, lecz rOwniez
mechaniczng uprawe ziemi, nawodnienia, drenowania i inne rozliczne.

Mechaniczne powigkszenie produkcji pracy, powinno by¢ ko-
niecznym towarzyszem rozwoju dziatalnosci ludzkiej, nietylko tam,
gdzie ilo$¢ ludnosci przewyzsza produkcje¢, zadaniami ptoddéw konie-
cznych do utrzymania zycia; lecz i w miernie zaludnionych krajach:
nigdy bowiem i nigdzie nie zachodza przyczyny, dla ktéorychby wy-
padato nie umniejsza¢ pracy ludzkiej.

Zastosowanie narzedzi réoznego rodzaju do ulzenia pracy rolni-
ka. odleglych zasigga wiekdw swoim poczatkiem—lecz maszyny zto-
zone, jako dzwignie w rolnictwie, sa wynalazkiem nowszych czasow;
ich za$ udoskonalenie, jak mniemaé¢ nalezy, obiecuje zdziata¢ zupet-
ny przewr6t, w gospodarstwie wiejskiem i zyciu rolnika!

Najgtowniejszem rolniczem narz¢dziem —istotniejestp”"Mg, tym-
czasem na jego niedoktadno$¢ powszechnie si¢ skarza, kujego udo-
skonaleniu, sa zwréocone wszelkie usilnosci i dotad anijedna nie otrzy-
Lubo

naturalnem; albowiem te przedmioty, ktéore najbardziej sanampotrze-

mata pozadanego skutku. to jest okropnem, jednakze bardzo

bnémi, najwi¢cej od nich wymagamy dobrego—izawsze widzimy
w nich niedokladnosci.

Wszystkie przedstawione na wystaweg plugi, zdaja si¢ nam by¢
najmniej udoskonalonemu Znaleziono, ze najlepiej odbywaja robote
przy najmniejszej cig¢zkos$ci:

angielski plug Howard'a, amerykanski

Bingliam'a, belgijski Odeurs'a i francuzki Grignon (szkota rolnicza

w departamencie Seine et Oisej. Zadnemu z tych ptugéw nie dano
pierwszenstwa. W innych narze¢dziach dopeiniajacych czynnosci ptu-
ga, bez zaprzeczenia ma pierwszenstwo Anglja. Orka za pomoca pa-
ry pomimo prob na wystawie, jest dotad marzeniem do urzeczywi-
stnienia (*).

Godnemi sa tu jeszcze wspomnienia nastepujace narzedzia roi-

(*) Ze ptog parowy istnieje juz w Anglji, przekona¢ si¢ mozna z korre-
spondencji i Ipswicli, zamieszczonej w Nrze 26 Przegladu rolniczego. IPrz, Red.J



nicze: widly angielskie, badenskie i belgijskie sieczkarnie, ktére mia- | wrotach i wyrodzeniu sigjakoby naszego planety. Wszelako choroby e-

ly pierwszenstwo wytaczne nad innemi tego rodzaju narze¢dziami, ra-

dio angielskie zast¢pujace robote dwudziestu innych radej, oraz ma-
china do wyrabiania dren czyli saczkéw. Mlocarnie angielskie i ame-
rykanskie przy probach otrzymaly pierwszenstwo nad innemi. Ame-
rykanska mtlocarnia Pitta, wymtocila na godzine 15 hektolitrow (57
czetwerykow czyli okoto 12 korcy pols.) pszenicy. Mowia jednak, ze
wynaleziong zostata nowa mtocarnia w Stanach Zjednoczonych; lepsza
od innych dotad znanych. Najgtowniejsze jednakze zadanie biezace w
mechanice rolniczej stanowita zZniwiarka; jak si¢ pod tym wzgledem
przedstawily na prébach w Trappes odbywanych maszyny do zgcia zbo-
za, czytelnicy Przegladu rolniczego, juz mieli szczegdétowo opisanem
w Nrach: 13tym, 18tymi 20tym tego pisma.

Nakoniec, na wystawie byly takze paro we maszyny rolnicze (lo-
comobiles), ktore wzbudzaja obecnie ogbdlng cieka wos¢ iobiecuja nad-
zwyczajne zmniejszenie pracy. Przystapmy teraz do sztucznych na-
wozow, ktore zwigkszajac produkcyjng silg ziemi, nalezg poniekad do
rz¢gdu machin. Najdzielniejszym okazato si¢ guano peruwianskie; po
niem co do sily mierzwiacej nastgpowalo guano francuzkie z ryb; to
ostatnie daleko jest tanszem od peruwianskiego. Rury drenowe i in-
ne przyrzady do drenowania, nadestane z niektéorych prowincji fran-
euzkieb, przekonywaja, ze drenowanie zaczyna wchodzi¢ jako istotny
element w sktad gospodarstwa krajowego Francji, lecz to dopiero
sa proby, drenowanie—to sztuka, ono wymaga wielu warunkéw ipo-
W  kazdym
razie ono kosztuje bardzo dr. go i lubo w ogdlnosci przyznano, ze u-
zyty w tym celu kapital powinien przynosi¢ It)°/o procentu—Ilecz czy

przednich przygotowan w zyciu i zwyczajach rolnikow.

tego procentu nie przyniesie kapitat jako naklad wlozony w inne rol-
nicze przedsigwzigcie. Przed zaprowadzeniem drenowania, mozna zro-
bi¢ wiele i wiele ulepszen w rolnictwie, daleko dostepniejszych. Do-
tad drenowanie tylko w Anglji jest w powszechnem uzyciu, lecz tez
dotad tylko Anglja moze poswigcac tak wielkie na to kapitaty.

Na wystawie, jeden z dyrektorow szkoty praktycznej rolnictwa
we Francji, nadestal cala kollekcje szkodliwych dla roslin owadow.
Mys$l ta byta dosy¢ oryginalng i pozyteczng;—wszystko bowiem co
tylko postuguje do obznajmiania ogolu ze szkodliwemi owadami i§rod-
kami ich wygubienia, jest bardzo waznem w obrgbie wiadomosci dla
praktycznych gospodarzy. W tym stosunku bardzo byloby pozyte,
cznem, podawaé do wiedzy ogotu §rodki niekiedy niedorzecznie za-
slosowywane bez skutku w praktyce, przeciwko tepieniu szkodliwych
owadow. Tak np., w niektéorych okolicach Francji ogrodnicy chro-
nig ogrodowe ros$liny od owadéw nazywanych podjadkami (cour-
Jedno tylko

ciggle 1 bezprzestanne badanie najdrobniejszych okolicznosci towa-

bili&re). za posrednictwem wlewania w ich nory oliwy!

rzyszacych istnieniu i zyciu owadoéw, wskaza¢ moze nauce $rodki do
walki przeciwko takowym. Rolnik, mianowicie w mniej o$§wieconych
miejscowosciach, w podobnego rodzaju nieszcze$ciach nie mogac so-
bie poradzi¢, narzeka na Opatrzno$¢. Toz samo zauwazy¢ mozna
i o chorobach roslin. Imaginacja ludu z latwoscia nadaje im dowolne
znaczenie | zamiast podwoi¢ usilno$é, rolnik z gorycza opowiada o

ciagtem wyczerpywaniu si¢ sit produkcyjnych kuli ziemskiej, o prze-

pidemiczne na ludzi, zwierze¢ta i ro§liny nietylko si¢ zawsze pojawiaty,
lecz jezeli wspomniemy opowiadania o minionych wiekach, to prze-
konamy si¢, ze spustoszenia przez szkodliwe owady zdziatano, byly

I daleko znaczniejszemi dawniej jak obecnie. Cata rdznica tylko w tem
polega, ze za czaséw naszych wigcej si¢ bada 1 wstrza$nienia w ro6-
wnowadze zycia, wigcej nam si¢ daja uczuwac. Cata historja ludzko-
Sci jest szeregiem przedsigwzi¢¢ przeciw usunig¢ciu przeszkod szkodli-
wych dla jej bytu i z kazdym dniem powicksza si¢ zapas or¢za dla
postepu tej walki.

Sauka i kapitaty—oto sg sity, z pomocg ktéorych czlowiek mo-
ze zwyciezko stana¢ przeciwko niszczacym dziataniom przyrody i wy-
cienczeniu gruntu; z pomoca nauki i kapitalu, moze on bez konca po-
wigksza¢ produkcje ziemi i zapewni¢ przysztosé dla nastgpcow. Nau-
ka ostatecznie otrzymata prawo obywatelstwa w o$wieconej Europie
rolniczej, po wszystkich przez nig dokonanych w ostatnich czasach
wynalazkach niktjuz wigcej o jej potrzebie nie watpi lecz kapi-

ich pociagaja
inne korzystniejsze i predsze, ale. nietyle pewne przedsiewzigcia. Zje-

taly od pewnego czasu jako$§ odbiegly od rolnictwa,
dnoczenie kapitalow i wszystkich w ogole sit ekonomicznych narodu
na jeden punkt, nie zalezy od czyjego$ widzimi si¢ i nie podlega za-
dnej naprzod uplanowanej organizacji, ROwnowage sit ekonomicznych
czas dopiero stwarza, ktory dla tego wlasnie powinien kapitaty na-

powrdt ku rolnictwu nawrdcic. .
Wi B«

(Cze$¢ druga nastapi).

*OSADAMI HOLMCZA.

nowicie®zapro testowanie przeciw zuzyci,, w ,,im sily martwi] i Zywota? oraz
asti zezeme solne wtasno$ci pomystu deptaka poziomego, z usunigciem trepow.— Brona
do mcliu na fakach.

(Dokonczenie patrze¢ Nr. 30ty Przegladu).

Niejedenjuz spostrzegal i oglaszat lepsze rezultata dobrych i do-
brze zywionych bydlat pociagowych, przy prostych zreszta domowej
kle¢by narzedziach, anizeli narzedzi ulepszonych, za pogorszonym in-
wentarzem.

Wierze temu tak dobrze, jak gdybym sam tego do$§wiadczal ina-
wzajem spodziewam si¢ pozyska¢ pewna wiar¢ wstepna, temu przy-
puszczeniu, ze dobry i dobrze uzyty zaprzeg, wszelkie inne w narzg-
dziach rolniczych ulepszenie poprzedzi¢by powinien. Stosuj¢ to szcze-
golniej do plugow, do ktorych (jezeli nie w wyrobie, to w wyborze,
najczegsciej bardzo jednostronnie postgpujac) zaktadamy proste jarzmo
marnujace tu moze nierownie wigcej sily, nietylko co do pociagu, niz
jakaba.iz o chtopskim rozumie konstrukcja narze¢dzia.

Komu o zachowanie podwojoosci jarzma nie chodzi wcale (a o-
steteezne rozstrzyguienie co do tego szczegdtu, nie jest dzietem kilku
ani kilkunastu rzutéw oka) moze
dem poradzié:

sobie z mniejszym daleko zacho-



To jest: dajac jarzma pojedyncze, czyli kazdemu wolowi od-
dzielne, jakiego w wielu miejscach do wtdczenia wotlmi, lub w razie
przyprzazki trzeciego wolu przodem uzywaja. Przybedzie tutylko po-
trzeba postronkéw i orczykow, ale tez mylna bardzo dotadjest rachu-
ba na podobne w zaprz¢gach oszczednos$ci; a raczej brak wszelkiej
rachuby, tylko taka przypadkowa oszcz¢dno$¢ w rdéznym stopniu po-
migdzy nami utrzymuje. Orczyki potrzebne sa dla tego, ze cho¢ jarz-
mo nie opiera si¢ oa ruchomych topatkach, tojednak kark wotu wa-
hajace si¢ boczne poruszenia nieustannie odbywa. Ktoby tu w czgsci
wzajemng zalezno$¢ pracy razem robigcych wotdéw chciat zatrzymad,
mozeby to si¢ dato uskuteczni¢ ruchomoscia sztylwagi.

Dla utrzymania wotéw w przyzwoitej od siebie i od dyszla od-
legtosci, wypadtoby im niezaleznie od postronkéw i od dyszla zakta-
daé¢ osobno przed pojedynczemi, leciuchne jarzmo podwdjne. Dopo-
mogloby to zarazem do zuzytkowania ruchomosci sztylwagi.

Chociaz co do tej ruchomos$ci, teoretyczny rozbidr raczej bar-
dzo wzgledna, wigcej pozorna niz rzeczywista warto$¢ jej przyznaje,
Nie czuj¢ si¢ wszakze w tej chwili dos¢ upowaznionym do popierania
tej sprawy i pozostawiam ja do $cislejszego, dotykalniejszego, a przy-
najmniej w braku tego, do dluzszego rzeczy zbadania.

Deptak amerykanski* Obszernie w Gazecie rolniczej
i w prywatnej korrespondencji rozpisatem si¢ o tern—tu za$ tresciwie
ale wyraznie powtarzam: ze, jako przeno$no$¢ a raczej tatwos$é usta-
wienia, oraz usuni¢cie kotowego chodu bydlecia za wielka poprawke
w amerykanskim deptaku uwazam, jako w tera ostatniem widz¢ wyz-
szo$¢, nietylko nad dawnym deptakiem, ale i nad manezem, w ktéorym
sam cho6d kotowy do 50°/o sity marnuje.

Tak z drugiej strony nie przestaj¢ utrzymywacé, ze pochytos¢ de-
ptaka jest jego wada, a uwazanie ci¢zaru konia za motora innego jak
za proste zmuszanie konia do chodu, czyli (jako na podstawie rucho-
mej) do pociggu, jest yzystem ztudzeniem, z niejasnego pojmowania
praw ciazenia cial pochodzacem. Gdyby kon nie stapat po deptaku,
opadiby az do orczyka, gdyby go uczepienie przodem nie zatrzymato.
Stapajac za$, dzwiga ciagle ten ci¢zar i tym sposobem ciagnie, czyli
Pan Rolbiecki
w btad wprowadza kolegéw gospodarzy,

popycha ruchoma podtoge. myli si¢ sam i niewinnie
obietnica dwoch sil, to jest
sity zywej pociagowej, i sitly martwej cigzaru konia spotem deptak
obraca¢ majacych. Najlepsze przekonanie o prawdzie tej mojej oppo-
zycji powezma szanowni gospodarze, poruszajac sami wtasng silg to
manez, to deptak naprzemiany. Ro6znica moze wyplyna¢ z konstruk-
cji, z nasmarowania, z przykrecenia panewek —ale koniec koncem,
przekona si¢ kazdy, ze cig¢zar ciala trzeba dzwiga¢ do goéry, azatem
trzeba odpowiednig ku temu sil¢ zuzy¢ koniecznie.

Mata to, drobna niezmiernie zastuga, ale, podobno przynajmniej
u nas w kraju, w malenkiej historji amerykanskiego deptaka, uwaga
ii ten lepszym by byl bedgc poziomym, i ie zyskalby moze takze na
USuniQCiu trepow odemnie wyszla izmuszonyjestem uwazac ja za swo-
ja wlasnos$¢, tak dalece, ze chcacemu rzecz wydoswiadczy¢ i poziomy
deptak, do uzytku powszechnego wyrabiaé, praw (nie powiem wyna-
lazku), ale spostrzezenia, za stosowng umowgq ustqgpicjestem gotow.
Nie chce ja tu stawac¢ ani

nikomu pojedynczo, ani tez tem bardziej

rozwojowi rzeczy pozytecznej na zawadzie, ale mniemam, iz kazdy

zy¢ potrzebuje i ze kazdemu nalezy si¢ przedewszystkiem jego cza-
stka, jego, ze ja tak nazwe¢ myS$liwska odprawa. Ktoby ze mna do u-
ktadu chciat przystapi¢, zakotnmunikowalbym mu zarazem niektora
domysty co do zaprz¢gu w deptaku i co do zmian w jego konstrukcji
szczegotowe].

Brona n©Ota.lL(*). Bogzaptac przedewszystkiem, za to za-
interesowanie si¢ rolnictwem, ktore bodajjak najwigcej zyskato nasla-
dowcow migdzy czlonkami stanu duchownego. Przez ich to usta mo-
zeby najlepiej przyjete byly wszelkie ulepszenia i zmiany korzystne,
przez te wielka cze$é spoteczenstwa, mianowicie rolniczego, w ktorej
drzemia takie sity, takie dzwignie, izby podobno o nich, jezeli juz nie
przedewszystkiem, to przynajmniej

na roéwni ze wszystkiem innecn

szczerze 1 powszechnie pomysle¢ i zakrzata¢ si¢ wypadato. Bog za-
pia¢ i za brong; ale tak jak jest projektowana, mimo swoich rucho-
mo, zapewne na zawiasach spojonych dziewigciu cze$ci, nie bedzie
miec jej podatno$ci za niero6wnoS$cia 1aki, jakiej si¢ wynalazca spo-
dziewa. A to z tej przyczyny, ze mimo spojen, stanowigc pewng pla-
szczyznowa stato$é, w czesci tylko bardzo nieznacznie nad nieréwno-
$ciami wygina¢ si¢ moze—ito w tych nawet kierunkach, w ktérych jest
najzupetniej tamliwa, i chociazby poprzed *e zatamanie si¢ w kierun-
ku innym, a nowemu zalamaniu sprzecznym, nie przeszkadzalo (**).
Bo aby dosiggna¢ w zaklesto$é, nie dos¢ moznosci stosownego zagig-
cia; potrzeba jeszcze pociagnaé za soba czgsc-i na wystajacych wynio-
stosciach zg¢bami zaczepione—a trzeba pre¢dko, zwazajac iz brona po-
stepuje szybko naprzéd tak, iz nim ci¢z r opdr zawias i z¢gbow poko-
na, juz si¢ brona w inne miejsce przeniesie. Jednem stowem, jedna
cz¢$§¢ majac zmieni¢ polozenie, musi w tein dzialaniu zmieni¢ potoze-
nie wszystkich innych zawiasami w ruchoma, ale w jedng cato$¢ po-
taczonych czgsci: co najprzoéd nie we wszystkich kierunkach jedno-
cze$nie wedtug rysunku jest mozebnem, a po wtére, w kierunku mo-
zebnym. szybkie postgpowanie br<ny naprzod, i zalezno$¢ solidarna
wszystkich dziewigciu czg¢§ci udaremni.

Z drugiej strony, bez watpienia, ze"tak dozdzierania mchu ztak,
jako i do bronowania posiewow ozimych na wiosng, potrzebng jest
brona ruchoma, ktéraby wszedzie jednostajnie dosiggla. Zwyczajna
brona calym ci¢zarem dziatajac zbytecznie tylko na wypuklo$ci; omi-
ja najczesciej miejsca zaklesle. Proponowalem jeszcze za redakcji Ga-
zety rolniczej §. p. Krupskiego, bron¢ z ruchomemi z¢bami. Nie po-
wtarzam dzi§ projektu, bo najlepszy ku temu model stanowig grabie
ruchome pzzez zasluzonego nam §. p. Steinkellera jeszcze z Anolji
sprowadzone. W rzeczy samej taka tylko ruchomos$¢ z¢gbow pojedyn-
czych, z ktorych kazdy oddzielnie wznosi si¢ lub opada i ciaz mem
wtasnym niezawisle od drugich dziata, jednostajnie wedlug ci¢zaru i
$cisto$ci gruntu lub tgki podrapaé je moze.

Zelazna jest kosztowng, ale moznaby ja zrobi¢ w domu z dre-
wna, o zelaznych tylko broniakach. Umie$ciwszy w ramie podiuznej
dwa, lub trzy rzedy klawiszéw drewnianych grubych i cigzkich ze-
laznemi z¢gbami opatrzonych. W takim razie, nietylko odpowiedniej-

(*) O taki§j bronie byt artykul z rycing w Nrze 19tvm Przegladu.

(**) 0 t& sprzecznosci jednych zgie¢ drugimi, przekonaé si¢ mozna bar-
dzo prostym sposobem, zatamawszy ¢wiartke regestrowego papieru i zagiawszy
ja po trzy razy w dwnch kierunkach, przekonamy si¢, ze ¢éwiartka zgigta w je-
dnym kierunku, w drugim oprze si¢ stanowczo zgigciu. A D.



Ja
u siebie za nizka— zapychata si¢ tatwo ziemia, a z¢by si¢ odwracaty.

szg zatozeniu, ale moze i tansza o wiele bedzie. zrobitem ja bjt

Kama wigc zasadnicza najmniej o tokie¢ od ziemi na czterech dre-
wnianych w tyl odgi¢tych nogach posuwac¢ si¢ powinna. Klawiszom
za$§ z¢gbowym trzeba da¢ wymiar odpowiedni potrzebie cigzaru dla ka-
zdego pojedynczego zgba.
Biatobrzegi nad Wista, d. 15 pazdziernika 1856 r.

Ailam Uorantt,

UWAGI RAB WW3SMSMSL

(Dokoniczenie, patrz Nr. 32gi Przegladu).

Druga machina, o ktérej zamierzamy mowié, jest zniwiarka a-
merykanka Manny, przedstawiana przez p. Lilpopa, ktory z prawdzi-
wem zapalem i gorliwo$cig stara si¢ zawsze z wycieczki corocznej
za granicg, przywiez¢ do kraju z przemystu fabrycznego co$ nowego
a mogacego u nas znalezé praktyczne zastosowanie. Zniwiarka ta
daleko 1zejszej i prostszej konstrukcji od machiny p. Tymienieckiego
tnie bardzo dobrze, tak dalece, ze pod tym wzgl¢gdem nic do zycze-

nia nie pozostawia; ale ma jedna najwi¢ksza niedogodnos$é, ze sama
uzg¢tego zboza nie odktada, ktore dopiero cztowiek z tréojzgbnemi wi-
dtami spycha w duzych snopach na §ciernie. Wprawdzie spychanie
takie rgczne jest wcale dobre, ale niemozebne do wykonania, gdyby
machina przez cate zniwa miala by¢ czynna. Bo naprzo6d nie obejdzie
si¢ bez kruszenia ziarna, ktore widzieliSmy na pomos$cie machiny, aja-
kie koniecznie pod naciskiem zelaznych widel musi nastapi¢; powto-
re zaden cztowiek i pot dnia nie wytrzyma w tak mordujacej dla sie-
bie pracy, przy ktorej oparty brzuchem o stosownie urzadzona pod-

por¢, sta¢ musi na pomoscie, pilnowac¢ si¢ aby nie zlecial, bo za ka-

zda zmiang kroku postepujacych koni, natychmiast traci rOwnowage
i przy tern regularnie odbywac¢ spychanie uzg¢tego zboza.

Wszystko to jest za bardzo mordujace na sit¢ jednego czlowie-
ka, i w praktyce nie da si¢ zastosowac; dla tego tez zniwiark¢ Man-

Dy uwazamy dopiero za p6t machiny, bo ma cigcie, a brak jej skta-
dania, ktéro koniecznie dopetniane by¢ musi przez mechaniczne gra-
bie, a nie przez czlowieka, jezeli zniwiarka ta ma zosta¢ prawdziwie
uzytecznem narzg¢dziem. Gdy te urzadzone zostang, co jest zadaniem
trudniejszem od cigcia;

gdy machina rownie bedzie dobrze sktadac

jak juz dzi$ tnie wybornie; to w takim razie kto wie, czy zniwiarka
Manny nie zyska pierwszefstwa przed innemi.

Druga jak dzi$§ wada jest zbyteczny jej cigz’ar, a raczej opor,ja-
ki daje ciagnacym koniom. Przy probie uzyte byly dwa silne, dobre
konie, i te w ciagu dobrze si¢ opieraty; cigzar wigc amerykanki Man-
ny jest prawie rowny ci¢zarowi machiny p. Tymienieckiego, ktora
bez wysilenia utrzymywaly w ruchu cztery zwykte fornalskie szkapy
i zapewne nie owsem karmione, tylko koniczyng i sianem. Opor ten
pochodzi nie z cigzaru machiny, bo waga jej ma wynosi¢ centnarow
15, ale z dwoch ludzi mieszczacych sie na niej, jeden, ktory stoi z ty-
hu do zsuwania zboza ucig¢tego, drugi siedzacy z przodu do powodo-

wania konmi. Machina wigc w dwoch swoich koncach przyci$nigta

do ziemi, matemi swemi kotkami,

op6r jej nadzwyczaj si¢ powigksza. Za urzadzeniem grabi jeden czto-

wzyna si¢ w rolg i tym sposobem

wiek ubedzie, ale jabym radzit i drugiego z przodka usunaé, a wsa-
dzi¢ go na konia, chyba ze machina dla ro6wnego dzialania wymaga
cigzaru, zeby w ruchu posuwata sia bez chwiania i skakania. Jak wigc
zniwiarka ta w przysztosci si¢ okaze, dzi$ trudno przewidzi¢: radzimy
tylko p. Lilpopowi, aby nie ustawal w swej gorliwosci; z ktorej po-
my$lnych owocow, jakich mu catem sercem zyczymy, szczerze si¢ u-
cieszymy: bo nas cieszy kazda rzecz, ktora prawdziwy uzytek gospo-
darstwu wiejskiemu przynosi.

Trzecig nareszcie maching jest zniwiarka p. Rolbieckiego; z li-
cznych swych préb znana i publiczno$ci warszawskiej i znacznej licz-
bie obywateli ziemskich, ktéra i tnie i odktada zarazem. Zebyjednak
czynno$¢ swa odbywata dobrze, wymaga, aby wszystkie trzy kota, na
ktéorych posuwa si¢ zniwiarka w czasie dziatania, koniecznie znajdo-
waly si¢ na jednej ptaszczyznie: bo jak tylko od pola idzie nizej, ma-
te kotko od zboza wznosi si¢ do gory i tym sposobem czg¢§¢ zboza
przyciska si¢ do ziemi, a druga cz¢$¢ zostaje $cigta przy samych klo-
sach lub tez w ich potowie. Jezeli zas koto od pola idzie wyzej, kot-
ko od zboza ryje si¢ w ziemi, wznoszac si¢ do drugiego boku coraz
W gore, tak, ze w koncu wigcej jak w polowie zboze zostaje cigte, zo-
stawiajac tem samem $ciern niero6wng i miejscami zbytnie wysoka.

Pomimo jednak tego, ze zniwiarka ta wymaga ptaskiej, rownej
uprawy, lub przynajmniej zagondéw zastosowanych dojej obszernosci;
niemozna tego uwazaé¢ za wad¢ machiny, ktoraby ja wytlaczata z rzg-
du uzytecznych narzedzi. Ulepszanie bowiem gospodarstw two rzy
dopiero potrzebg nowych machin i"&rz¢dzi i dla takich tylko powsta-
je nowe wynalazki. Do ulepszen za$ tych nalezy bezwatpienia jedno-
Dla

takich wigc gospodarstw jedynie z czasem zniwiarki stang si¢ prakty-

stajno$¢ zagonow irdéwnos$¢ o ile mozna najwigksza w uprawie.

cznemi narze¢dziami, dla wszystkich innych dopoty sierp peini¢ bedzie
obowiazki zniwiarki, dopoki w ulepszeniach za innemi nie podaza.
Warunek podobnej uprawy roli jest takze koniecznym idla ame-
rykanki Manny; a chociaz przy niero6wno$ciach mniej podlega chwia-
niu, co winna jest swemu ci¢zarowi, zawsze jednak w wypadkach ta-
kich, cigcie jej nie jest tak doktadne jak tam, gdzie machina na ro-
wnem dziata miejscu. Jedna tylko zniwiarka pana Tymienieckiego,
za rOownowazeniem catej machiny przez czlowieka za nia post¢puja,
cego z tatwos$cig da si¢ stosowa¢ do wszelkich prawie nierdwnosci
i tylko niezbg¢dnego wymaga warunku, aby kota machiny post¢gpowa-
ty bruzdami, czyli zeby szerokos¢
znajdujacej si¢ migdzy kotami.

zagono6w, rownata si¢ szerokos$ci

Jakkolwiek zsuwanie z pomostu zniwiarki p. Rolbieckiego uze-
tego zboza odbywa si¢ nadzwyczaj delikatnie i bez najmniejszego tar-
gania, zawsze jednak skladanie zboza w tyle machiny i potem prze-
ktadanie go rgkami ludzkiemi na bboczny, zagon uwazamy za niedo-
godno$¢, ktoraby nalezato koniecznie usunagé. Jakiej za$ odktadanie
takie wymaga pomocy ludzkiej i ile przez to zmniejsza si¢ rak maja-
cych by¢ zastapionych przez zniwiarke, dzi§ trudno stanowczo oceni<j»
ho do tego potrzebna koniecznie proba przynajmniej catodniowa, kto-

rej nie_mieli$my,



Naj wazuiejszemi jednak przymiotami, rozrdézniajacemi ja od
dwoéch poprzednich zniwiarek, jest lekko$¢, bo cala wazy tylko 5 cen-
tnarow i przez jednego konia z tatwoscia, moze by¢ poruszana;
nadzwyczajna prostota w budowie, tak, ze kazde prawie zepsucie mo-
ze by¢ przez wiejskich rzemieslnikow naprawione i tanio$¢: bo gdy
zniwiarka p. Tymienieckiego ma kosztowaé zip. 3000, amerykanka
Manny zitp. 1500; cena zniwiarki p. Rolbieckiego oznaczona zostata
na zip. 800, ktéra moze si¢ jeszcze znizy, przy znacznej liczbie obsta-
lunkéw. Z tego jednak wszystkiego co$my powiedzieli, niech nikt nie
sadzi aby$Smy pierwszenstwo przyznawali zniwiarce p. Rolbieckiego,
bo i tanio$¢ i lekko$¢ i prostota budowy nic nie pomoga, jezeli dzien-
na robota jej bedzie zbyt mata, jezeli nie przedstawi zysku w zatru-
dnieniu konia, poganiacza i odrzucajacych ludzi uzete zboze.

Proba kilkudniowa, nie tamujaca w niezem ruchu zniwiarki,
rzecz t¢ stanowczo moze rozstrzygnac; dzi$ tylko mozemy przypuscié
dosy¢ prawdopodobnie, ze ilo§¢ dokona¢ si¢ majacej roboty przez zni-
wiarke p. Rolbieckiego, bedzie znacznie mniejsza od amerykanki pa-
na Lilpop bo gdy pierwsza zajmuje pokos szeroki na 2YJ stopy, a-
merykaika t ;e 5 stop, azatem dwe razy tyle co zniwiarka p. Rolbie-
ckiego. W kazdym jednak razie zniwiarka ta, juz dzi$§ jak jest, aby
na réwnej orce, moze by¢ z korzys$ciag uzyta, a przynajmniej dokta-
dnie wyprobowang; amerykanka za$ koniecznie potrzebuje mechani-
cznych grabek.

Jakie mamy zdanie o opisujacych

wiamy publicznie, ktore jakkolwiek moze by¢ mylne, ale przynajmniej

si¢ zniwiarkach, takie obja-

ze szczerego wewnetrznego plynie przekonania.

"W zakonczeniu niech mi wolno bedzie zwroci¢ uwage wszy-
stk eh pandéw protegujacych t¢ lub owa zniwiarke, potepiajacych inno
i siewem i pismem, a wynoszacych pod niebiosa przez siebie ulubio-
na: ze wszo .ic podobne postgpowanie jest i ztem i §miesznem, i co
najwazniejsza bezkorzystnem i dla nich samych i dla protegowanej
zniwiarki.

Jakkolwiek bowiem u nas szarlatauerja bardzo poptaca i szarla-
tanom doskonale si¢ dzieje, ale nie jestesmy znéw do tyla latwowier-
ni, aby u nas jeden, dwa lub dziesi¢¢ artykutow potrafito wmowic¢ u-
zyteczno$¢ 1 praktyczno$¢ zniwiarki, jezeli ta rzeczywiscie tych przy-
miotd6w nie posiada.

Wprawdzie na takie przyngty roztrabywan gazeciarskich mozna
pociagnad i ztapa¢ chocby stu tatwowiernych; ale stu to nie ogét i ni-
gdy interesu stanowi¢ nie moga, o ktory gtéwnie roztrabywaczomta-
kim idzie. Na c6z wigc pisaé, wrzeszczy¢ i hatasowa¢ wbrew pra-
wdzie, wbrew nawet wlasnemu przekonaniu? Czekajmy, czas wszy-
stko wyjasni: bo co dobre rzeczywiscie, mimo krzykow i wrzaskow
nie péjdzie w zapomnienie i z szybko$cia pary rozejdzie si¢ po $wig-
cie; co za$ zte, cho¢by chwalone i przechwalone, zlem na zawsze po-
zostanie.

Te stow kilka wywotato odezwanie
widoczng checia ponizenia zni-

si¢ publiczne pana N. K.

w Gazecie Warszawskiej Nr. 215t z
wiarki pana Rolbieckiego, a 'wywyzszenia pana Lilpopa. Bo dlacze-
g6z pan N K. przywodzac rachunek wykazujacy zupelna nieuzyte-
ilosci dokonaé si¢

czno$¢ zniwiarki Rolbieckiego, z powodu malej

mogacej przez nig roboty, opart go na falszywej zasadzie, ujemnej

dla uzytecznoci zniwiarki pana Rolbieckiego, a dodatniej dla uzyte-
cznosci p. Lilpopa?

I tak, powiada pan N. K., Ze do ciagnienia zniwiarki p. Rolbie-
ckiego, potrzeba koni czterech, po parze naprzemian, gdy$my zawsze
widzieli proby odbywane w jednego, nie tegiego nawet konia, a raz
tylko w par¢ i gdy dla amerykanki pana Lilpopa trzy razy cigzszej
i dzwigajacej dwoch na sobie ludzi, takze przeznacza cztery konie.
Jezeli bowiem w rachunku liczone byly cztery konie na zniwiarke pa-
na Rolbieckiego, to na amerykanke¢ pana Lilpopa nalezato policzy¢
przynajmniej o$m koni, jezeli nie dwanascie, bo taki stosunek rézni-
cy migdzy temi zniwiarkami zachodzi.

Dalej powiada pan N. K., ze do obstugi samej zniwiarki przy
dziataniu, oprécz 3ch ludzi do przenoszenia uzgtego zboza, na coimy
si¢ zgadzamy, potrzeba jeszcze 3ch drugich ludzi, do koni i do ma-
chiny. Ze jeden potrzebny do powodowania koniem, drugi jak dzi$ do
pilnowania ruchu zniwiarki, bez ktoérego nawet przy wprawie mozna
si¢ obej$¢, to nie podpada watpliwosci; ale do czego tu trzeci czto-
wiek, zupelnie tego nie pojmujemy. W rachunku wiec dla zniwiarki
p- Rolbieckiego nadliczono dwa konie ijednego jezeli nie dwoch lu-
dzi; w obliczeniu za§ dla amerykanki p. Lilpopa, zapomniano o jej
znakomitym ci¢zarz¢ i nie doliczono jeszcze drugich 4ch koni, ktore
beda koniecznemi, jezeli zniwiarka p. Rolbieckiego takze 4ch koni
do poruszenia swego potrzebowa¢ bedzie. Jezeli wigc wedle wyra-
chowania pana N. K. zniwiarka p. Rolbieckiego utnie tylko dziennie
4 morgi, a amerykanka p. Lilpopa o$m; to podtug dopeinionej popra-
wki pierwsza potrzebowac bedzie ludzi 7 (liczac parg koni za dwodch
ludzi), a druga najmniej ludzi 10, i tak pierwsza jak druga nie bedzie
si¢ miata czem pochlubi¢.

Nadto w Nrze 212 Gazety Warszawskiej powiedziane jest, ze
amerykanka utnie dziennie morgdéw 12, i ze przez to zastapi ludzi 50;
ta znowu ma ucia¢ tylko morgdéw 8 i tyluz zastapi¢ ludzi. Pytam sig
teraz kazdego, czy takie sprzecznosci, takie przedwczesne wyrokowa-
nia nie sa $mieszne i bezuzyteczne? Czyz kazdy przeczytawszy to, nie
rozémieje si¢ w duszy i nie poruszy litosnie ramionami i nad pismem
i nad sprawozdawca?

Nie dla tego przywiedliSmy ten rachunek, abys$my go.uwazali
za nieomylny, bo w gospodarstwie wiejskiem najcz¢s$ciej wszystkie
$ciste liczebne wyrachowania pokazuja si¢ inaczej w praktycznem za-
stosowaniu, ale dla tego, zeby wykaza¢ owa stronno$¢ do niczego nie
doprowadzajacg, a nader szkodliwa tak dla kraju catego, jak i dla
tych, co pracujg nad ulepszeniem tyle potrzebnej machiny. Bo czyz
stronno$¢ taka i pochopnos$¢ do chwalenia lub nagany, ktore predzej
czy po6zniej z utudy odarte zostana, nie obudzaja w czytelnikach nie-
wiary we wszystko, co ogloszone jest, choéby najsprawiedliwiej przez
nasze pisma perjodyczne? Czyz one nie paralizuja najlepszych checi
i nie ostudzg zapatlu kazdego pracujacego nad ulepszeniem zniwiarki,
dla ktéorego od ogoétu, a szczegdlniej od prassy perjodycznej nalezy
si¢ pomoc, zacheta i wspotczucie? Tak ciagle postepujac, czyz mo-
zna si¢ dziwié¢ lekcewazeniu czytelnikdw naszej perjodycznej literatu-
ry agronomicznej? Czyz czytelnicy ciggle tudzeni, moga jej nadawac
takie znaczenie, jakie mie¢ powinna w przemysle wiejskiego gospo-

darstwa?



Dla tego Panowie mowcie miedzy sobg i w towarzystwach co
aic wam podoba, kiedy juz inaczej by¢ nie moze, kiedy wam tak tru-
dno by¢ niestronnemi: ale przez Boga, piszac i drukujac, namys§lajcie
si¢ dlugo, otrzasajac si¢ o ile mozna z mylnego sadu i widocznej stron-
nosci, ktora ani wam zaszczytu, ani zadnej pomocy chwalonemu nie
przynosi.

Jak bowiem amerykanka p. Lilpopa po urzadzeniu grabek, je-
zeli okaze si¢ dobra i praktyczng, bez waszych przedwczesnych po-
chwal zyska pierwszenstwo przed innemi, tak znowu zniwiarka pana
Rolbieckiego, jezeli bedzie nieuzyteczna, zbyt mata ilo$cia dokonaé
si¢ przez nig mogacej roboty, nie zabierze jej miejsca i pewno nieza-
stuzonej wzigtosci nie uzyska. Czekajmy wiec, bo czas i diugie do-
ktadne proby, dopiero kwestj¢ zniwiarek rozwiaze, a dzi§ kazdy sta-
nowczy sad, kazda pochwata lub nagana sg przedwczesne, nadzwy-
czaj tracace interesem wlasnym, a wigc zdradzajaceobawe, aby w spo-
dziewanych zyskach, iakie dobra zniwiarka przynie$¢ moze, ktos ko-
go$ nie uprzedzil. Obawa ta jednak proézna, niczem nie usprawiedli-
wiona, bo choé¢by wszystkie trzy zniwiarki okazaty si¢ z czasem i do-
bremi i uzytecznemi, to kazda z osobna znakomite wtlascicielom przy-
nie§¢ moze.korzysci, bo kazda z nich jako posiadajgca pewne wyla-
czne cechy, znajdzie takich, co jej a nie innej potrzebowac beda.
Wszakze mamy kilka rodzajow mlocarn, sieczkarn, siewnikow it. d.,
a jednak kazdy z nich ma swoich zwolennikow, i fabryki ledwo wy-
starcza¢ moga licznym zaméwieniom. To samo dzia¢ si¢ bedzie i ze
zniwiarkami, notabene aby te byty dobre i prawdziwie uzyteczne.

Jakaz jednak jest przyczyna takiego postepowania, na ktore zta-
kiem oburzeniem powstajemy? Oto Panowie, brak serdecznej poczci-
wej milosci dobra wlasnego kraju, tej szczerej chegci stuzenia mu ca-
la swoja sita i szukania nagrody tylko we wlasuem wewnetrzuem za-
dowoleniu. Wszedzie wlasny interes, wszedzie che¢é zysku, chciwos$é
nienasycona, sobkostwo; wszedzie r¢ce wyciagnigte do grosza, arzad-
ko do bratniego uscisku, i do tej pomocy, jaka od kazdego nalezy si¢
blizniemu.

Na tern koncze i przepraszam za to, moze nudne i zbyt dlugie
kazanie, a kazdemu kto si¢ na mniepogniewa, powiem: »uderzwstotl,
a odezwa si¢ nozyce.«

*Moszna, dnia 25 sierpnia 1856 roku.

N *

W skutku tego artykutu, otrzymat p. Gregorowicz list, z ktore-
go ustgp dla zobrazowania calo$ci przytaczamy.

» Twierdzene moje opieram na artykule: Uwagi nad zniwiar-
kami, ktéremu czyniac zadosy¢, zamierzytem przystuzy¢ si¢ wdowim
groszem i otworzy¢ serca naszych Polakow. Dla tego pospieszam
z przestaniem rs. 3 dla p. Tymienieckiego, pragnao z calego serca,
aby ta mata ofiara znalazta jak najwigcej uasladownikow, i aby przez
to postawita go w moznos$ci udoskonalenia zniwiarki, dla ktorej po-
swiecit cale mienie i lat 20 zycia, zmartwien i starania.«

Zostaje i t. d. (podpisano) K. Cli.,, urzednik z powiatu piotrko-

wskiego, gospodarujacy na 3ch morgach ziemi.
*
* #

W drukarni J. Ungra.— Wolno drukowaé.— Warszawa dnia 5 (17) listopada 1856 r.— Starszy

Do czynu tak zacnego, tak serdecznie wymowmego, zadnych nie
dodajemy uwag; bo zaiste jakimzeto trzeba byémtos$nikiem rolnictwa
i jak pragng¢ dobra wlasnej ojczyzny, zeby bedac urzednikiem i tyl-
ko gospodarzem trzech morgowym, pospieszaé z ofiarg stanowigca
czastke dochodu otrzymywang z krwawej 1 niewdzigcznej pracy biu-
rowej? Polecajac wigc czyn pana K. Ch, sercu wszystkich obywateli,
prosimy Redakcje pism naszych rolniczych, aby stow te kilka raczy-
ly w kolumnach swych powtérzy¢; bo publikacja taka, wywolawszy
ogdlne w kraju wspoédtczucie, niecjednego moze sktoni do podobnej dla
p. Tymienieckiego ofiary, ktére zbiorowo wzi¢te moga wiele znaczy¢,
zwlaszcza dla czlowieka wyzutego zupeinie zposiadanego mienia, z po-

wodu najszlachetniejszych pobudek.

Wiadomosci handlowe.
Gdansk, 13 listopada 1866 roku.—
dzimy zmiany.

W targach angielskich zadnéj nie wi-

Proby krajow¢j pszenicy wilgotne, poroste, nie miaty odbytu,

lub ze znizeniem t do 2 szyi. odchodzity. Zagraniczne dobre ziarno w dawn¢j

utrzymato si¢ warto$ci, a opréocz wewngtrznej konsumcji, ciagly export do Hi-
szpanji i Portugalji, pochtania dowozy i spichrzom zapelni¢ si¢ nie doztoala.
Targi szkockie, irlandzkie i prowincjonalne zostaly na dawnej stupie.
W Hollandji przeciwnie, ruch byl wielki i ceny si¢ wzmocnity,

za§ portach na morzu Niemiecki$§m i Baltycki¢m, dla

W innych
braku ochoty do kupna,
notowania si¢ obnizyty.

Na naszdj gieldzie intcresa byly trudne, a tylko wielki¢m znizeniem mo-
bo kto chciat
co tak dalece handel zmieszato,
statnicli dwoch dniach 40 do 50 guld. mz¢j pszenica odchodzita.
niepigeknej od rs. 5 kop. 41 do rs. 6
pszen. S§redniej od rs. 6 kop. 43 do rs. 7 kop. 89; pszen. wyborow¢j
83 do rs. 8 kop. 57; od 3 kop. 65 do rs. 4 kop. 60;
grochu od rs. 3 k. 61 4 k 33, jeczmienia od rs. 3 k. 15 dors. 3 k. 55.

zna bylo zdecydowaé kupca. Geny przeto byly nieregularne,

sprzeda¢, musial kazda ofiar¢ przyjac Ze W 0-

Ptacono za korzec warsz. pszenicy
kop. 76;
od rs. 7 kop.

zyia rs.

do rs.

Alexander Makowski et comp.

8§rednie eeny proiiuktéw na targacli warszawskich w osta-
tnim tygoiluiu do dnia PI listopada It r.

Wyszczegdl-

nienic. rs. kop. v yrsliélzl:eg.é - o P

rs. kop. M.| kop
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cenzor, radca honorowy, Hertz.



