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Wyjatki:

Jak wazny wplyw wywiera chmiel
na natur¢, dobro¢ i trwalo$é¢ piwa,
kazdemu jest wiadomem, dla tego tez
staranne jego chodowanie, stato si¢ wa-
znein przemystowem zadaniem. Lecz
urodzaj cho¢by najpigkniejszy chmie-
lu, moze by¢ bardzo tatwo straconym
gdy zbior jego w niepogody wypadnie,
mnawet w pogodnym czasie obszer-
nycll potrzebuje miejsc, do predkiego
i zupetnego wuszuszenia.; w czasie za$
wilgotnym, wysuszenie to staje sig oie>
mozliwem i wewnatrz gtéowek chmielu
pozwija si¢ plesn. Za uzyciem takiego
chmielu, piwo traci przyjemny swoj
zapach i smak. Dla tego tez, przyrzad
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od tytutem ,, Nauka rozumowanej praktyki przemystu gospodarskiego“ Ottona i Siemen-

Przyrzad do suszenia chmielu.

Ldwenharét.  Z tego tlumaczenia przed ocenieniem cato$ci, podamy niektore

do szuszenia chmielu bez wzgledu na
czas, jest bardzo waznym wynalaz-
kiem.

Suszenie chmielu za pomoca ciepte-
go powietrza, dzi§ powszechnie uzy-
wane, ma wiele niedogodnos$ci, przy
dowolnej bowiem tem peraturze powie-
trza, zachodzi trudno$¢ w odswieza-
niu, co jest rzecza konieczng, ponie-
waz powietrze od $wipzego chmielu
predko nasyca si¢ wilgocia; powtore,
sposob ten wymaga ciggltego przewra-
cania chmielu, co niekorzystnie wpty-
wa na jedna z wazniéjszych jego cze-
$ci, to jest na zo6ity pytek kwiatowy,
nazwany lupulinera, znaczna bowiem

traci si¢ go ilos¢.
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Nowy przyrzad do szuszenia chmielu (Fig. na poprzedniej
stronie umieszczona) ktéry nizej opiszemy, powyzsze niedogodno-
$ci zupeinie usuwa, w nim bowiempowietrze dowolnej temperatu-
ry, za pomoca, wentylatora ciggle si¢ odnawia, a obracanie chmielu
moze by¢ uskutecznione bez straty lupilunu.

Suszarnia chmielu sktada si¢ z mocnej drewnianej skrzyni 30
stop ditugiej, a 12 stop szerokiej; wysokos§é przedniej wezszej §cia-
ny wynosi stop 4, przeciwlegtej tylko 1
chnia suszarni

stope. Gorna powierz-
sktada si¢ z 20 ruchomych szullad u, u, * « ,
lezacych na jedpej ramie drewnianej jak najszczelniej zrobionej.
Szuflady moga by¢ z ramy wysuwane; kazda z nich w miejsce, dna
opatrzona jest druciang siatka, ktérej oczka maja od 2 do 3 linji
$rednicy; dlugos$¢ szuflady wynosi 6 stop, szerokos$¢ 3 stopy, a
wysoko$¢ od 6 do 7 cali; przy zupidnem wigc napetnieniu obejmu-
je od 30 do 36 funtéow zielonego chmielu, z ktérego po uptywie
8 do 10 godzin, otrzymuje si¢ do 10 funtéw wyszuszouego pro-
duktu.

Szuszenie odbywa si¢ za pomocg ogrzanego powietrza, kto-
rego dostarcza z przodu skrzyni umieszczony wentylator B, komu-
nikujacy za pomoca rury b, z miejscem do zadanej
ogrzane powietrze zawierajaeem.

W Hochenheim, gd zie

temperatury

si¢ podobny przyrzad znajduje, po

wietrze ogrzane w dostatecznej ilosci dostarczone jest z izby w
ktorej si¢ cukier suszy, aby za§ ogrzanepowietrze

dy a nieuchodzito

szto pod szufla-
szparami skrzyni, fugi takowej wyklejone by
winny papierem.

Przy suszeniu chmielu, ten od cza su do czasu wzruszac i o¢
bracaé nalezy; w tym celu szuflade napeiniona, przykrywa si¢szu-
flada pusta, tak aby dn o tej ostatniej zwrdcone byto do gory; na-
stepnie obie wyciaga si¢ do poltowy dlugosci, ujmuje r¢kami za li.
stw¢ i przewraca z pewna zgrabnoS$cia, tatwa przez praktyke dO
nabycia, tak aby wierzchnia prozna szuflada stata si¢ doln 3. Tym
sposobem przewracanie chmielu, odbywa si¢ bez zbytecznego zmieg-
szania; a co najglowoiej bez najmniejszej straty lupulinu.

Chmiel zawarty w pierwszych od wentylatora
najpierw wysycha,

szufladach
przez co znaczna ilo$¢ cieptla si¢ traci;
wigc z niego skorzystaé, szuflady te moga by¢ przykryte
napelnionemi. Postgpujac
szufladzie suszy

azeby
$vyiezo
tym sposobem w przeciagu 24 godzin,
si¢ 25 do 30 funtéw chmielu,
centnary wprawiajac w ruch caty przyrzad.
Chmiel tym sposobem otrzymany w s kutku szybkiego wy-
sychania, nie traci wcale ani zapachu, ani barwy, tudziez wtasno-
sci zalezacych od tupulinu,

na kazdej czyli 4

ktore czynig go materjatem tak waz.
nym w piwowarstwie, a ztad poszukiwanym w handlu.

Najstosowniej byltoby zaraz po wyszuszeniu, chmiel w mate
worki upakowany podda¢ dziataniu prassy, a nast¢gpnie papierem o-
klei¢ dla zapobiezenia przystgpu powietrza, chmiel bowiem wysu-
szony przycigga wilgo¢ z powietrza, w skutek czego przez dtugi
czas przechowywany, ulega zatechnieniu. Fabrykanci jednakze,
przeznaczajacy chmiel do handlu, nie chcac traci¢ korzy$ci z po-
wigkszenia wagi jaUego nabywa chmiel zwilgotniawszy, izaniedbu-
ja tego waznego $rodka ochrony.

Chmiel prassowany zyskuji na dobroci, traci jednakze na po-
wierzchownos$ci, poniewaz niema zamknigtych okoétek,
chmielu zwilgotniatym dobrowolnie si¢ zamykajg.

ktore w

KILKA SLOW
O NARSEOSIiCH. ROLNICZYCH

pomystu
Romana Cicliowskiego.

Drukujac w Nrze 26 i nastepnych Przeglgdu rolniczego spra-
wozdanie p. Kohna o probie narzedzi rolniczych w HPawrzyszewie,
wyraznie we wstepie od Redakcji oswiadczyliSmy, ze jak zawsze
tak i w tym razie, chcieliby§my by¢ bezstronnemi; a zatem ze od-
daliSmy pioro sprawozdawcze w rece praktycznego gospodarza, a
taki przymiot przyznali obywatele pismom p. Kohna, tak u nasja-
ko iw Korrespondencie rolniczym przy Gazecie Warszawskiej umie-
szczanym.

PotozyliSmy za warunek p. Kohnowi, aby si¢ kierowal su-
mienno$cia, zeby mial na wzgledzie nie fabrykanta,
przez niego przedstawione.

ale narzedzie
O ile p. Kohn wywiazal si¢ zdobro-
wolnie przyjetego na siebie obowiazku, sprawozdania jego pomie-
szczone tak w Przegladzie jako i Tygodniku rolniczym Krakow-
skim przekonywaja.

Co do oséb, czyli raczej co do przyjmujacych udzial w kon-
kursie, wyraznie napisaliSmy.

» 1z o ile ceniemy sumienno$¢ w wykonaniu narzedzi rol-
niczych przez znanego w (§wiecie naukowym Doktora H. Cegielskie-
go z Poznania, o tyle z drugiej strony zastuguje na wdzigczno$é
ogotu wspodtziomek-obywatel ziemski p. Cichowshi z Linowa, kto-
ry jedynie w widokach dobra ogolnego, bez osobistych spekulacji
pracuje nad poprawa narze¢dzi rolniczych i nie wacha si¢ zdobyte-
mi na drodze dos$wiadczenia prawdami podzieli¢ z ogdétem roda-
dakow, od ktérych bezwatpieuia wiele mu si¢ wdzigcznos$ci na-
leZ’y_“Sa;dzvimy przeto ze poréwnywajac zastugi p. Cegielskiego z Ci-
chowskim, byoajmniej nie ublizyliSmy temu ostatniemu.

Rzecz jednak ma si¢ inaczej. Najprzod Gazeta rolnicza, a na-
stepniep. Cichows/ci odezwali si¢ publicznie ze sprawozdanie p. Koh-
na nacechowane jeststronno$ciag. My inaczej chcieliby$my te spra-
we¢ uwazaé, my mieliSmy sumiennos$¢ i praktyczno§é na wzgledzie
i dla tego w tyle razy wspomnianym wstgpie do Redakcji powie-
dzieliSmy wyraznie:

,Umieszczeniem artykutu p. Kohna,
wymaganiom gospodarzy praktycznych. Sami bowiem o przod-
miocie tym, sadziliby§my ze stanowiska nauki, a zatem sprawo-
zdanie nasze nositoby na sobie odcien teoretyczny.

Wyjasniwszy w ten sposob caty stan rzeczy, powtarzamy
raz jeszcze, izjakiekolwiek jest wzgledem nas przekonanie p. Ci-
chowskiego, ceniemy go wszakze jako cztowieka zdolnego iobywa-
tela, ktory bez widokow osobistych korzysci dla dobra kraju
pracuje.

zdaje si¢ odpowiemy

>



Na potwierdzenie aJow naszych, umieszczamy nastgpujaca
polemike, nie o osobg, ale o wazno$§¢ narzedzi pomystu p. Cichow-
skiego prowadzona.

I.

Pare stow z powodu artykutu p. Albina Kohna. Proba narze-
dzi rolniczych w Wawrzymewiew dniu 25 Czerwca r. 5. odbytych ,w
Nrze. 26, 27 i 28 Przeglgdu Rolniczego zamieszczonego.

Niebylem wprawdzie ne probie narz¢dzi rolniczych w Waw-
rzyszcwie, bo interessa zmusity mpiez wielkim moim zalem do wy-
jazdu z Warszawy w wigilje wlasnie dnia tego, w ktérym pomie-
niona proba odbywac si¢ miala. Dla tego nie .moge ketegorycznie
odpowiedzie¢ p. Koliaowi na jego artykut. Zejednak narzedzia
rolnicze wykonane przez p. Cichowskiego w ilosci sztuk 5, do
Stuzewa sprowadzone w czasie prob z innerni narz¢dziami rolni-
czemi u obu cztonkéw Towarzystwa rolniczego odbywanych wi-
dziatem, ajedno z nich, to jest cztero-skibowiec, ktéry mnie bar-
dzo =zainteressowal w dziataniu i ktorego nawet spostrzeglszy nie-
zrgczno$¢ prowadzacego, sam prowadzilem; czuj¢ si¢ by¢ w obo-
wigzku w imieniu prawdy, zaprotestowaé przeciwko zdaniu o mm
p. Kohna i oswiadczyé, ze go znalaztem zupelnie praktycznym,
mianowicie do przykrywania nasienia, do czego tez wtasnie wedle
stow samego p. Cichowskiego glownie jest przeznaczony;
do podorywki, jak top. Kohn mylnie, czy umyS$lnie, czy przez
niewiadomo$¢ (ktoéra sprawozdawcy nieuchodzi) chce mu nadacé
przeznaczenie. Chociaz i do podorywania takze mogiby by¢ z ko-
rzy$§cig uzyty, skoro na polunieuprawnem w Stuzewie,
dziatat. Przyznawanej za$§ wyzszoSci

nie za$

skutecznie
trzy-skibowcowi p. Cegiel-
skiego, z powodu ze szersza o 3 cale przestrzen zajmuje,
zna za shuszng uwazac,

nie mo-
bo tym sposobem skiby o 3 cale sg szer-
sze (a zatem 9 cali szerokie), co wtasnie w przykrywaniu nasienia
wade, a nie zalete stanowi.

Nierozumiem takze owego zarzutu stanowi¢ majacego wedle
p. Kohna wad¢ wazna w cztero-skibowcu p. Cichowskiego, niepoz-
Walajaca na uzycie go do podordow, ze: przewracajac skiby doktad-
nie ktadzie je tak, zejedna czesciowo druga przykryje,“ co wedle
p. Kohna, ma si¢, sprzeciwiaé wszelkim zasadom dobrej uprawy.”
Jezeli to ma by¢ wada, to wszelkiego rodzaju plugi,
chy, te¢ sama maja wadg

pluzycei so-
i mie¢ ja musza, jezeli doktadnie skibe
przewracaja.

Inne narzedzia p. Cichowskiego z wielkiem mojetn zadziwie-
niem nad oboje¢tnoscia w tym wzgledzie okazang przez obecnych
w Stuzewie dla narzedzi przez obywatela wspotziomka wykona-
nych, probowane nie byly, procz radetka catkiem zelaznego, co
wtasciwie proba nazwaé niemozna, botakowe zaledwieraz tylkosie
przesunglo, gdyjuz wigksza potowa obecnychbyta w powozach,uda-
jac si¢ naobiazd dobr Wilanowskich. Reszta wigc musiata pospieszac
za drugiemi. O wadach przeto lub zaletach radelka tego,
nowczego powiedzie¢ nie moge;

nic sta-
najzupeluiej wszakze niepodzie-
lam zdaniap. Kohna, azeby radto, miato juz naleze¢ do narze¢dzi u-
marlych, wcale nieuzytecznych i w nowym sposobie gospodaro-
wania jak anachronizm wygladajacych. Sa wprawdzie grunta, mia-
nowicie ilasto-glihiaste, jako zbyt spdjne, a zatem dobrego spul-

chnienia wymagajace, ktore me radlem lecz socha,

phugiem lub
ptuzyca w kierunku poprzecznym,

nalezycie ora¢ potrzeba; lecz
zaden z praktycznych gospodarzy niezaprzeczy wielkiej uzyte-
czno$ci radta w gruntach lekkszych, jako mniej spojnych, aszcze-
gb6lniej gapowatych, sktonnych jak wiadomo do zanieczyszczania
si¢ perzem, ktorego jedynie tylko za pomoca radta lub redlenia
sochg przez ugrzuch, nasladujac robote tegoz narzedzia wyplenié
mozna; o czem wlasnie w artykule pod napisem: Kilka rad dla
rolnikéw w Nrze. 44 Korrespoudenta rolniczego zr. b. zamiesz-
czonym, obszernjej pisalem. Posiadajacbowiem majatek w gruntach
sktonnych do zaperzenia, najlepiej o tern przekonaé si¢ mogltem.

Kazda gleba ziemi wymagajac innnego, wlasciwego sobie ro-
dzaju lub stopnia uprawy, odmiennych tez potrzebuje narze¢dzi.
Dla tego ptuzyce i ptugi (chociazby nawet Ramsona) jako opatrzo-
ne krojami perz przerzynajacemu s3 zupelnie nieprzydatne do u-
prawy gruntow sapowatych; bo krajaé perz orzac, jest to go za-
siewaé. Dla tego to w okolicach, w ktérych grunt taki jest w prze-
magajacej ilosci, sochy sa dotad w uzyciu i podobno nigdy zuzy-
cia tam niewyjda. Toz samo i o radiach powiedzie¢ mozna.

Z reszta, daleki od chegci zaprzeczania uzyteczno$ci wspotu-
'biegajagcym si¢ narze¢dziom rolniczym, nadmieni¢ winienem iz w
powotanym artykule p. Kohna dostrzega¢ si¢ daje niejaka daznos$¢
do podniesienia w opinji publicznej warto$ci narzedzi wyrabia-
biauych przez p. Cegielskiego, nad narzedzia wykouywane przez
p. Cichowskiego. Tak si¢ nie godzi,— suutn cuique. Co tem wigcej
jest razgcem, ze wprost przeciwne zdanie o narzg¢dzicch rolniczych
p. Cichowskiego objawil nam obecny tejze probie p. J. K. Grego-
rowicz w sprawozdaniu swem w Gazecie Rolniczej Nr. 23 i 24 za-
mieszczonem; a takze i P. E. w Korrespondencie rolniczym Nrze.
55 nalezne pochwaly narzedziom p. Cichowskiego oddajac zauzy-
teczne i praktyczne uznaje.

Dla poréwnania wigc oceny, czytelnicy i prenumeratorowie
Kroniki, niech raczai takowe sprawozdanie odczytac.

Co do mnie, poniewaz tak ze wspomuionych sprawozdan, p.
J. K. Gregorowicza iP. E. jako tez z widzianej przezemnie czg¢s$cio-
wej proby i o ile sagdzi¢ mozna z samejze konstrukcji powzig wszy
przekonanie ze narzg¢dzia rolnicze p. Cichowskiego =z korzyscig w
praktyce, zastosowane by¢ moga w imieniu dobra rolnictwa krajo-
wego, oSmielam si¢ uprzasza¢ Go, jakkolwiek z widzenia mi tylko
znanego, azeby niezrazajac si¢ pojedynczym nieprzychylnym gto-
sem, narz¢dzia przez siebie ulepszone, dla publicznego uzytku wy-
konywa¢ raczyt.

d. 10 sierpnia 1858 r.
A. Szaniawski Cz. Tow. Roi.

II.

Szanowny Redaktorze! Ot6z Ci posetam stow kilka na obro-
ne m oja przeciwko p. Szaniawskiemu, stawajacemu w obronie narze-
dzi p. Cichowskiego probowanych na polach Wawrzyszewa.

Na samym wstepie o§wiadczam, ze dalekim bylem i dalekim
zawsze bede od wszelkich osobisto$ci, od wszelkiej uczuciowosci
w pracach moich literackich. Nikt mnie do swego interessu nie
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przykuwa przyjaznig, nikt mnie nie odraza nie przyjaznia, gdzie o | najwigkszej czeSci, albo skibe na bok spychaja bez zupelnego od-

dobro ogolu chodzi, serce moje milcze¢ musi, albowiem obcg mi
wtenczas sympatja i antypatja mito$¢ i nienawis$é¢: tylko suurn citi.
quel

Postepujmy porzadkiem p. Szaniawskiego.

A wigc najprzod slow kilka o cztero-skibowcu p. Ciohowskie
go. Zdaje si¢, ze szanowny krytyk wo ale nie czyta} mego sprawozda-
nia; albowiem wyraznie powiedzialem, zeczteroskibowiec jestnarze-
dziem zdatnem do wszelkiego rodzaju orki, mianowicie do przykrywania
siewow. Nie moge zatem odgadnaé co obrona, zawierajgca z reszta
moje wlasne nieomal slowa znaczy¢ moze!

Wszakze sam p. Cichowski o$wiadczyt, Ze ptug jego cztero-skibo-
a Ty Redaktorze

styszale$ to zdanie i potwierdzite§ wprzypisku, to co ja powiedzia-

wiec stluzy¢é moze do orki wszelkiego rodzaju,
lem w teks$cie, uzywajac wyrazu , gtownie”“ a wiec nie wylgcznie.
Wigc nie ja umys$lnie lub przez niewiadomos$¢, ktéra sprawozdaw-
cyrzeczy wiscie nie uchodzi.— chc¢ nada¢ narzedziu p. Cichowskiegc
przeznaczenie niewtasciwe. Oddajac wszelkg pochwate ptugowi w o-
gole, zarzucam mu wadg, zeskib¢jedne na druga uktada. P. Szaniaw-
ski twierdzi Ze to jest zaletg. Potrzeba tu wigc sedziow kompeten-
tnych do rozstrzygnienia sprawy. Stuchajmy.

Schneitler i Andréce powiadaja (strona 75): (*) Przewracanie
skib ma za cel utatwianie wplywu powietrza, wilgoci i mrozu na
warstwe poprzednio na nie niewystawiong i dla tego powinna ta war-
stwa po orce przedstawia¢ jak najwigksza powierzchnig, a dajac
figure przecigcia skiby wypada zjego obrachowania, ze szerokos¢
skib przewracanych wyréwna szeroko$ci pola zoranego. Poniewaz"
u cztero-skibowca p. Cichowskiego jedna skiba druga przy-
dla ktérych po-

za$
kryje na kilka cali, nie uczyni zado$¢ warunkom,
dorujemy, t. j: nie wystawia caltej plaszczyzny warstwy spodniej
na wplyw atmosferyczny.

Schnejder w swem dziele Agronomische Briefe powiada, mo-
ze koniecznym warunkiem dobrego pluga jest,
tak

Tak samo moz'e si¢ taskawy

wigc o uprawie,
aby skiby doktadnie odrzynat i zupelnie przewracal, izby je-
dna drugiej nie przykryta. czytelnik
przekonaé¢ o prawdzie mego twierdzenia z dzieta Payena i Bichar-
d'a Precis clagriculture pratique i Maison Rustique de XIX siecle.

Lecz szanowny przeciwnik moj moze mi zarzuci¢, ze klimat gleba
i ludzie u nas koniecznie wymagaja takiej uprawy, zwalajac grze-
chy nasze na barki niewinnego kozia ofiarnego. Ale ot6z wystapit
przedemna polak, cztowiek ktéremu nikt nie zarzuca uprzedzenia

dla cudzego §. p. Steinkeller.

Powiada on w broszurze swojej; Plug Belgijski na stro. 8
pod Nr. 4.

,» Orka zrobiona dobrym plugiem belgijskim, najniezawod-

niej wyniszcza chwasty, czego ani socha (prosz¢ dobrze uwazaé

na to, gdyz nam jeszcze bgdzie potrzebnej ani zadne inne narzg-
dzia, ktére warstwy orn¢j nieodrzynaja gladko od warstwy spod-

niej dokaza¢ nie sa w stanie. Jakoz zwyczajnie ptugi i pluzyce po

(’i Dle geueren und wichtigern landwitdschaftlichen Maschinen und Gearthe
iire construction, Wirkungs Weise und Anwendung. Leipzig 1837.

wrocenia, albo tez ja zanadto rozkruszaja i mi¢szaja tak dalece;
ze prawie wszystkie chwasty po zoraniu roli, jeszcze swobodniej0
rosna i rozmnazaja si¢ o tyle nawet, ze po kazdej takiej orce, rola
wkrotce znowu porasta; kiedy plil*;'belgijski, odkroiwszy gladko
skibe,

stawiwszy ich obnazone korzonki na’dziatanie stonca

ktadzie ng gtadkiej i twardej zielni wyrdste chwasty, a wy-
i powietrza
z pewnos$cig ich Zniszczenia dokonywa. Dla tego to dobrze wy-
czyszczong rolg z chwastow tam tylko mozna zobaczy¢, gdzie orka
dobremi plugami si¢ uskutecznia, w ojczyznie zas soch i starodaw-
gdzie tako-

nych ptugéow iptuzyc, tam tylko czysta rolg¢ widzisz,

wa dla uboéstwa i braku nawozu nawet chwastow zywié¢ nie
moze it d.

P. Szaniawski zatem niechaj raczy nadal z takiemi powaga-
mi si¢ rozprawiaé, ktorych dzieta i zdania pozyzkaty wzigto§é eu-
ropejska.

Gdyby p. Sz.

rzgdowego siewu,

si¢ byt zastanawiat nad waznos$ciag rzadkiego,
gdyby byt na chwilk¢ spojrzal na ogromne
zbiory angielskie, pochodzace z uprawy rzgdowej wszelkich pto-
doéw, nie bytby przyganiat trzyskibowcowi fabryki, a nie pomy-
stu p. Cegielskiego, nie bytby zwal wada co najrzeczywistrza jest
zaleta.

/reszta zwracajac uwage p. Cichowskiego na wade jego na-
rzgdzia, jestem zaiste wigkszym jego niz p. Szaniawski i wszyscy
zwolennicy przyjacielem. Ja zyczg¢ dla dobra ogétu i dla chwaly
wynalazcy i ojczyzny aby narzg¢dzie to, stang¢to bez wady w kon-
strukcji, aby cztero-skibowiec Cichowskiego, stanatobok najlepszych
narzedzi wynalazedw zagranicznych.

Wyraznie powiedzialem w sprawozdaniu: cieszymy si¢ juz
dzis na te chwile upragnionq.

Dziwi si¢ sz. p Sz. nad obojetnoscia, z ktéra obchodzono
si¢ w czasie proby w Stuzewie z radetkiem obywatela wspotziom-
ka. Je$li wolno mi otwarcie powiedzie zdanie moje, os$wiadczam,
zeje na polu Wawrzyszewa tylko wziglem w r¢k¢, aby perdemon-
strationem ad oculos pokazaé jego nicos$¢. Proba w Stuzewie prze-
konywa mnie, ze przeciez sg obywatele polacy, ktorzy nie dla tego
dobre,

wspotziomka, lecz dla tego, ze odpowiada zasadom mechaniki rol-

powiadaja ze narzedzie jest iz wyszto z rak obywatela
niczej.

Co Steinkeller w miejscu wyzej przytoczonem twierdzi o so-
chach,

o radie;

ptuzycach i starozytnych plugach, toja takze mniemam

nalezy ono juz tylko do historji rolnictwa. Nadaremnie
broni p. Sz. tej starozytno$ci; zadna ksigzka naukowa juz o radie
nie wspomina, a co p. Sz. o radetku powiada, ze perz z roli wy-
cigga,
z przyczyn wytuszczonych w artykule bedacym przedmiotem za*

uwazam na poezj¢; radio na ziemi tego ¢lo,kazaé nie moze

czepki. Mamy z resztg skuteczniejsze srodki wygubienia perzu.

Gigboka orka przywalajaca perz na 8— 10 cali ziemig, niechybnie
go zniszczy na zawsze, czy wpodluz, czy w poprzek orac bgdziemy i

Steinkeller o starych narz¢dziach w ogodle mowi w pisemku
przytoczonem na str- 7.

»3tarzy oracze przywykli do kotkowych plugéw, rzadko kie-



dy plugotn belgijskim pierszedstwo od razu przyznaja, zarzucajac
im uciazliwo$¢ roboty. Leniwy i niedbaly oracz, ma tez rzeczywi-
$cie lzejszg robote przy plugu kotowym, zwtlaszcza w lekkiej roli
bo moze si¢ na cepigach $§mialo opieraé,, a nawet dozwolié¢ siebie i
ptug sile pociagowej poruszac,
spos6b uczyni¢ nie moz’e.”

czego w plugu belgijskim w zaden
Dla tego to w ogole starzy oracze za-
chwalaja radetko, na ktérem cate brzemig¢ ciata swego leniwego o-

Piera¢ moga. za radio w

Ja mam réwniez doswiadczenie za soba,
gruntach sktonnych do zaperzenia, nie tylko ze perzu nie wyko-
ceni, ale owszem przyczynia si¢ do jego rozkrzewienia, gdy tym-
czasem glgboka orka raz na zawsze uwolnita mnie do mego nie-
przyjaciela.

Przeciwnik méj mowi o gruntach potrzebujacych koniecznie
do uprawy swojej sochy iradia oraz prorokuje, ze zpewnych grun-
tow nigdy nie wyjda z uzycia. Biedna ty Polsko z swemi sapami:
—biedna Europo! biedna kulo ziemska!

A jednak mimo tego stanowczego twierdzenia, niewidziatem
Oasapach niemieckich, francuzkicli i europejskich: soch i radet tyl-
ko w Polsce jeszcze wegietuja! w Polsce w ktdorej klimat rola i

ludzie za wymoéwki naszego lenistwa umystowego za ptaszczyk

grzechéw naszych stuza.
Sa cata Polske w jeden

zamieniéby chcieli, na szcze¢Scie za§ wcisnglo

ludzie ktorzy zascianek rolniczy
si¢ zbyt wiele $wia-
tta, aby ciemno$¢ dluzej jeszcze panowaé mc gla a wyrok Komitetu
Wystawy w Lowiczu, zanucit staremu gospodarstwu Requiem zalo,
bne i zani6ést do grobu wymowki, ze klimat; grunt i lud roboczy
wymagaja po nas aby$Smy si¢ trzymali sochy piastow.

liadbym z reszta czyta¢ dowody od ludzi nauki

dzeniem ze kazda gleba potrzebuje innych narzedzi; co do uprawy

za stwier-

sgoda. alejednemi tern samem narz¢dziem ptytko igiteboko—szero-
ko i wazko oraé¢ mozna, byleby tern narz¢dziem nie byly ani socha,
*ni pluzyca, ani ptug starozytny, ani tez radlo.

Szanowny przeciwnik p. Sz. broniac obywatela wspoédlziom-
ka, czyni mi zarzut, jakobym byt stronnym dla p. Cegielskiego, ja-
kobym okazywal dazno§¢ do podniesienia w opinji
'varto$ci narzedzi wyrabianych przez p. Cegielskiego,

dzia pomystu p. Cichowskiego.

publicznej

nad narzg-

Nie wchodzac w roznice stanowiska tych pandow z ktorych

jeden fabrykantem drugi ziemianinem, z chluba pracujacym dla

pozytku rodzinnej nad poprawa narzedzi rolni-

ziemi zywicielki,
czych o$wiadczam, ze zarzut takowy uwazam

ublizajacy osobistej godnosci.

ze nieuzasadniony,

Co si¢ tyczy sprawozdania Gazety rolniczej,
Sz powotuje,

na ktore si¢ p,
musz¢ powiedzie¢ ze podobnego sprawozdania nie
Uwzgledniam. Ono bowiem prawie wylacznie zajmuje si¢ narz¢dzia-
In' P* Cichowskiego, kiedy wiemy ze w Wawrzyszewie probowano
Inarzedzia z fabryki Cegielskiego uwienczone w Prusach medalem
ztotym: w Lowiczu wielkim srebrnym.

Co si¢ za$ tyczy sprawozdania p. E. w liorrespondencie rol-

-ym o$wiadczy¢ tylko moge, ze tu przystowia nie mozna zasto-
sowac qui tacet consentire viderut!

Zreszta zdanie moje jakkolwiek indywidualne oparte na wta-

snem doswiadczeniu, na nauce i iej zasadach, ludzi

stwierdzone m oze by¢ mylne, ale na udowod-
tego nie dosy¢ powiedzied;

oraz powaga
cenionych Europie

nienie ,,Ww mojej okolicy nie mozna

mie¢ innych narze¢dzi, dla tego w catej Polsce, w catej Europie i

na catej kuli ziemskiej, innych mie¢ nie trzeba.

Nie dosy¢ na przytoczenie zasady suum cuique,lecz potrzeba
zasad naukowych.

Moéj glos nie jest pojedynczym bo jestwsparty dowodami nau-
ki i doswiadczenia ogdtu; niejest takze nieprzychylnym, albowiem
tylko ten jest prawdziwie przychylnym, kto prawde¢ mowi ibtedy
nasze wykazuje; tym tylko sposobem poprawi¢ i do szczytu dojs¢
mozemy. Stabego zraza¢ moze nagana, odwazny ws$rdod ognia doj-
dzie do celu i do tryumfu.

Chetnie jeszcze chciatbym ujrze¢ w innem $wietle narzedzia
p- Cichowskiego, aje$li beda bez wad, ja pierwszy prosi¢ go be-
de¢ o reke, ktorg mu w imieniu braci rodakéw serdecznie usciskam;
pierwsze moje pioro oglosi natenczas ze 1 my mamy narz¢dzia
polaka ite chwile uwazaé¢ bede
jedna z najszcz¢$liwszych zycia mego.

*Licze¢ na bart duszy, zdolno$¢ i uczciwg dla dobra rodakéw
pracg¢ p. Cichowskiego — Wigcej o niej trzymang, jak ci ktorzy
mniemajg ze moje

wtasne, wynalezione przez za-

stowa stabe, wstrzymaja go od dalszych prac i

postepow na tej picknej drodze.
Krytyka bez osobistosci prowadzona, wy$wietla niejasne
kwestje, ona jest pochodnia ktérej proiniennem

ni do celu trafimy.

Swiatlem wiedze-
Niewinienem jezeli stowa moje, niebyly gto-
sem takiej krytyki— pisatem sumiennie jak rzecz pojmowalem, je-
zeli zmylitem si¢ moja wina, ze moze zamalo pracowalem na ro-
dzinnym zagonie— wina tych co piszac jako znakomito$ci dzieta
o gospodarstwie, zwiedli mniejako ich zwolennika.

Alin Kohn.

LisScie akacji sa trucizna dla konia.

Styszatem nieraz o szkodliwosci lisci akacji (robinia pseudo-

acacia) dla koni, wiem nawet, ze w wojsku austryjackiem zaka-
zuje regulamin wigzac¢ konie utego drzewa, ale nie moglem prze-
ciezdos§wiadczacéprawdy tego twierdzenianacadzym koniu, anaswo-
im nie chciatem. Nastgpujacy przypadek niech bedzie przestroga.

Klacz mojagniada sze$cioletnia, zdrowa, wesola idobrze utrzy-
mana pasta si¢ 4 wrze$. r. b, o 6 godzinie rano na sztucznej lace na
ktorej si¢ pas¢ zwyklta od 6¢ciu tygodni. Widzac mnie przyszla i zada-
ta chleba, o godzinie 7ej U-
wigzatl ja sluzacy na dlugim powrozie do krzewu akacjowego, aby
nie zrobita szkody na zagonach, gdy onodejdzie i nikogo w ogro-
dzie nie bedzie. Okoto godziny 9¢j

W  krotce potem mniej wigcej

spostrzezono, ze klacz jest

chora, pobieglem do niej, trz¢sta ja mocna zimoica, puls byl niere-
gularny i bardzo przys$pieszony, ale cichy—oddech pr¢edszy niz nor-

malny, obojetnos¢ 1 ostabienie nadzwyczajne, oczy smutne, uszy

opuszczone, pocita si¢ mocno, nastapito rozwolnienie. Kazatem ja

| troche przeprowadzaé, ale widzac jg bardzo ostabiong odestatem do
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stajni, gdzie ja dobrze przykryto. Wgodzing febra uetaia. Klacz
zigbta coraz bardziej, oddeehata spokojniej, puls stabnat i stawat
si¢ coraz mniej wydatnym. O godzinie 10ej potozyta si¢ i lez’ala
spokojnie do godziny T2ej wstajac na kilka minut, w ktérym to
czasie stata spokojnie lecz widaé¢ bylo wielkie ostabienie. Rozwol-
nienie ustato zupelnie, moczu nie puszczata inie okazywata chegcl
moczenia.. Odtad stata ciagle az do w poldotrzeciej, w ktorym to
czasie zatoczyta si¢ i upadla na bok lewy, Po chwili widzac Ze
chce wstaé, chciatlem ijai stuga ulubionemu zwierzgciudopomoédz,
udato nam si¢ to, lecz przy bardzo tagodnem nawet dotykaniu jej
nég, wydawata jek czyli kwik boles§ci, nie mogta si¢ na nogach u-
trzymac i padta znowu na bok lewy. Tak lezata do godziny blizko
3ciej, zerwata si¢ o wlasnych sitach, zatoczyta sig, jekta i padta
niezywa na bok prawy z wyciagnigta szyja i1 wyciagnigtemi no-
gami.

Lekarstw nie uz’ywatem zadnych i nie pozwolilem uzywac¢ niko-
mu, bo niedomys$liwalem si¢ z poczatku przyczyny zastabnienia.
o0d pierwszej chwili spostrzezenia choroby az do konca byta przy
klaczy osoba, ktora dopilnowata mego polecenia, aby chorej nie
da¢ lekarstw ani karmy procz wody.

Przypomniawszy sobie dosy¢ pdézno mniemang dotad szko-
dliwos$¢ listkow akacji, poszedtem oglada¢ drzewo przy ktoérem
stata i przekonatem sig, Ze konce kilkunastu gatazek akacji byty
$§wiezo obgryzione. Najdziwnjejsza ze zwierz¢ dobrze utrzymane,
nie gtodne i majace trawe do wyboru jeto si¢ karmy jemu szko-
dliwej i tak gwattownie dziatajacej.

Przy tej sposobnos$ci przypominam twierdzenie wielu ogro-
dnikéw, iz liScie brzoskwini sprawiaja spiesznie raka w zotadku
bydlgcym, a dane bydtu w wigkszej ilo$ci sprowadzajg $mier¢ da-
leko rychlejsza.

Szkoda, ze upowszechnienie tych tu dwoch wiadomosci tak do-
brze przestroga by¢ moze, jak

wielkiej szkody.

i Srodkiem do zrzadzenia komu
I. B. R.

PISMfAiHFiICTWO ROLNICZE

Przeglad pism czasowycli rolniczych po polsku
po zagranicami krodlestwa polskiego
wydau anych.

XXXI.
R oczNikl C K. TowarRzYSTWA GOSPODARCZO-ROLNICZEGO

K RAKOWSKIEGO.

Tomow i
Krakow 1851—1853.

Dwa sg rodzaje oceniania wszelkich dziel literackich. Pier-
wszy sposob oceny uzywanym jest przez krytykow francuzkich
i ich zwolennikéw, polega on na bezwarunkowej pochwale lub
zganieniu ocenianego dziela, niedajac czestokro¢ poznaé czytel-
nikowi co ono W sobie zawiera, drugi sposéb uzywany zawsze
przez angielskich recenzentéw, zasadza si¢e na tem, aby kazde
dzielo przedmiotem rozbioru be¢dace, bylo zaraz w wazniejszych
wyjatkach przytaczane, a to eelgm obznajmienia nieSwiadome-
go z przedmiotem czytelnika.

Tego drugiego sposobu mamy zamiar wiele razy w piSmie
naszem uzywa¢é i autor artykulu tego nasz dawny wspolpraco-
wnik, p. Zygmunt Gawareclci” przeglady pism czasowych polskich
w tym sposobie opracowaé dla aas przyobiecal.

b

Krakowskie Towarzystwo rolnicze, zawigzawszy si¢ jeszcze
na lat par¢ przed 1848 rokiem, przyjeto na siebie obowigzek wy-
dawania pisma czasowego; ktore jako organ Towarzystwa, przy-
czyuicby si¢ mogto do upowszechnienia zasad postgpowego gos-
podarstwa, oraz wiadomosci zrolnictwem i przemystem rolniczym
najblizszy zwiazek majacych. Lecz dwa pierwsze lata swojego by-
tu Towarzystwo Krakowskie miatlo do zwalczenia nie male trudno-
$ci. Z poczatku ograniczone do malego kraiku (obwodu tylko wol-
nego miasta Krakowa), bez sposobno$ci wplywania na sasiednie
okolice, w czasach zupeilnej swej niepewnos$ci, myslato przede-
wszystkiem o urzadzeniu si¢ wewngtrznem i zgromadzeniu takioj
liczby cztonkéow, ktéraby zapewni¢ mogta byt Towarzystwa. Lata
1848 1 1849 nie byly dogodne do rozwijania jakichkolwiek przed-
sigwzig¢ umystowych. Wypadato wigc oczekiwa¢ pomySlniejszej i
spokojniejszej pory. W roku 1850 zacze¢lo wspomnione rolnicze
Towarzystwo wydawac¢ Dodatek rolniczo-przemystowy wydawany
bezptatnie raz na miesigc pr zy Czasie kosztem Redakcji tej gazety
Krakowskiej.

Na posiedzeniu og6lnego zebrania Towarzystwa dnia 25 Mar-
ca 1851 r. uchwalono wydawanie pisma periodycznego, ktoreby
zdawato sprawe z czynno$ci Towarzystwa, miescito w sobie spo-
strzezenia, uwagi i rozprawy dobro rolnictwa, wtascicieli ziemskich
i ludu wiejskioga majace na celu. Uktad lego pisma, sposob wy-
dawnictwa i redakcj¢, poruczono rozwadze i staraniom nowo-wy-
branego Komitetu. I tego tez roku (1851) wydano zeszyt jeden
Rocznikow, z dewiza wyjeta z poezji Kozmiana.

Na jednym tylko darze ziemi twojej zbywa,
Niech ci¢ do niego zazdros$¢ przywiedzie szcz¢$liwa;
Nie szukaj go daleko, jest on w twojej dtoni;
Chcesz wyrownac¢ sasiadom, tak pracujjak oni.

Bardzo stosowne
kowskich, bo

¢oa1. wybrata Redakcja Rocznikéw Kra-

rzeczywiscie czegdz ziemi polskiej pod wzgledem

rolniczym i przemyslowym brakuje? jednej tylko pracy Bog

dopomoze 1ita si¢ znale§¢ w calym rozwoju kiedy$ przeciemusi.

Pomig¢dzy artykutami sktadajacemi ten tomik, jest rozprawa
wybornie napisana przez p. Alojzego Fibicha. ,,O usposobieniu rol-
nika i niektérych wadach w gospodarstwie polakiem.“ W dzisiaj-
szych czasach, kiedy pod wielu wzglgdami, szczegé6lniej w innych
krajach postep olbrzymim idzie krokiem, kiedy rolnictwo polskie
przodkujace niegdy$S w Europie pozostatlo za innemi, a na ty»rgi
Europy juz Ameryka i Australja ptody swoje przysyta, jest wiel-
kim obowiazkiem spolecznos$ci zastanawiaé¢ si¢nad swoje® poto-
zeniem. .

» Wyzna¢ potrzeba, ze wielu ludzi §wiattych i mitujacych do-
bro publiczne, pracuje nad polepszeniem rolnictwa.- mamy juz wie-
le pigknych reform gospodarskich, dosy¢ pism uzytecznych, ma-
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¢biny rolnicze wszedzie przychodz? w pomoc rolnikom.” Ale za-

przeczy¢ si¢ nie da, ze na 100 wigkszych gospodarstw,

Zos aje
W wielkiem .anicabaniu

. Ozywia¢ zatem, zachgca¢ do reform wspol-
ziomkow, jest wielkim ,i;§wigtym obowiazkiem; a je$li uczeni pra-
cuja nad odkryciem nowych zasad i §rodkdw, niechze i praktyczni
sinicy wystgepuja ze swemi myS$lami i spostrzezeniami, niech si¢
pomnazaja glosy szczer$j zyczliwej rady: a przy ucisnionej potrze-
bie niepodobna aby ten siew na nieplodng padat role.

Dalej p. F. w swéj rozprawie tak powiada: ,Majetny wtlasci-

ciel przy stosownej nauce i dobrych checiach, ma przed sobg ob-

szerny zakres przyjemnych zatrudnien, a niezmiernie korzystnych
dla kraju. Historja polska przedstawia nani ogromny szereg wiel-
kich imion blyszczacych cnotami publicznemu Oni to wlasnemi si-
lami odpierali wojska najezdnikéw. stawiali fortece, grody, obron-
ne zamki, piastowali wielkie a bezptatne urz¢da, niezapominajce
o podnoszeniu iupigkszaniu swych wtosci “przyswajaniu stosownie
do wieku swych pomystow.

,» Dzi§ odmienne jest potozenie i inne tez wymaganie od zna-
komitych obywateli. Ale i dzi§ mozna nalezycie stuzy¢ krajowi i
by¢ mu uzytecznym. Ja w mojem zyciu (zawsze stowa p. F.) widze
juz wystepujaca druga generacje. A

Jak lsza generacja obecnego pol-wieku, miata za konieczny obo-
wiazek stuzyé¢ krajowi ipracowac, tak druga niech pomni, ze tylko
czynne produkcyjne zycie jest zastuga, lekkomys$lnosé i bezczyn-
no$¢ uietylko zeich samych zabija, ale szerzy zty przyktad i cia-
gnie do zepsucia mtodziez nawet sfer nizszych, ktéra mniema

.e
préznowac itrwonié, to jest dobry ton i arystokracja.ll

Gorzkie stowa p: F. ale niechze im kto zarzuci ze nie sg pra-
wdziwe!

Dalej szanowny p. Fibicb, w tejze samej rozprawie mowiac
o ugorze i plodozmianie tak si¢ wyraza: “ Czyste trzechpolowe go
spodarstwo z ugorem jest porzadkiem siggajacym najodleglejszej
starozytnos$ci i przechowuje si¢ u nasjako tradycyjny przekaz, ale
zabijajacy caly mozliwy postep. Trzechpolowe gospodarstwo jest
znaczuiejuz zmienione z powodu wprowadzonej uprawy ziemniakow
na wig¢ksza skaleg, oraz burakéw, rzepakow iroslin pastewnych. Jest
towigcjuz po wiekszej cz¢$Sci wolne mieszane gospodarstwo ztrzech-

letnig koleja, dla oziminy, jarzyny i ugoru. Uznana potrzeba pro-
dukcji roslin pastewnych sprowadzita konieczno$¢ wymysleniain-
nej dogodniejszej kolei.ll

. Pioaozmian niejest ani tak trudny w urzadzeniu, ani wy-

maga ofiary z ugorow, ani zada poswigcenia zasiewoOw zbdz w ja-
kiej czgsci. Owszem plodozmian umiej¢tnie pokierowany powinien
dogodzi¢ wszystkim znanym w ym aganion rolnika,— powinien dac
$rodki otrzymania najwyzszej intraty, najmniejszemi kosztami.ll

,», W czystem trzechpotowem gospodarstwie, nie podobna
trzymac¢ owiec, chyba gdyby dobra posiadaty pastwiska naturalne
Wygodne, co jest bardzo rzadkiem zjawiskiem.1l

,Niepodobnauprawiaé¢ t¢ masse roslin pastewnych, jaka jest
dusza i wiencem gospodarstwa; bojakze sia¢ koniczyn¢ dla jedne-
go zbioru? Te to powody sprowadzily potrzebg systematu wielo-
polowego. Prawda, ze ten system rolniczy ttémaeza sobie czesto-
kro¢ w bardzo opaczny sposodb i literalnie si¢ przywigzujac do da-

nych wzorow, przy potozeniach odmiennych, najniestosowniejsza
sprowaazaja rotacjg, a sparzywszy si¢, wracaja do swojego trzech-
polowego zwyczaju. Ale tez to sa btedy. Zamierzajac urzadzié¢ sig,
niech kazdy rolnik pomys$li czego chce od swojego gospodarstwa,
i niech ani spojrzy na zaden wzor autorow agronomicznych,
wtenczas dopiero urzadzi sobie rotacj¢ najdogodniejsza

.8081 keinAD
itu sg wyrocznig, wszystko najrzetelniej powie-

gtowna przyczyna nizkiego

a
i najpe-

mynoinytqn W
Stowa p. F.

dziane, stanu naszych gospodarstw

jesttradycjonalne trzymanie trojpolowego rolnictwa, ktérego stron-

nicy gorliwi zastaniajaq swoja nieumieje¢tnos¢, piedoleztwo lub le-

nistwo, zarzucajag zwykle ?e tak wielu reformatorom nie udato sig
jakos$ z plodozmianem. Prawda nie udato si¢ tym, ktorzy zapro-
wadzili go nie wiedzac co to jest zmianowanie, nieznajac warun-
kow niezbgdnych do wegetacji uprawianych roslin, nie zwracajac

uwagi na potrzeby gospodarstwa i na to, co potrzeba wdanej oko-

licy szczegolniej propagowacd; styszeli oni ze dzwonia, ale niewie-

dzieli dobrze w ktérym kos$ciele. Dzi$ jeszcze mozna na kopy ta-

kich niedowarzonych poélme¢drkéw spotykaé, co to rozprawiaja o

wszystkiem, nawet o tern na czem

si¢ najkoinpletniej nie znaja.
Lecz prosze ich spytac sig, jakieby naprzyklad zaprowadzili gospo-
darstwo plodozmienne w tej wiosce, a odpowiedza natychmiast
jak z karty bez zajaknienia si¢, bez zadnego namystu: oto dziewig-
ciopolowe albo trzynastopolowe, a niektéorzy zaproponuja nawet
dwudziesto-cztero-polowe!! A to dla czego? spytasz zdziwiony.

Bo w takiem gospodarstwie mozna si¢ tylko dobrze urzadzié,
jestjuz gotowa u nicti odpowiedz.

Ale przeciez cobys$cie sieli, jakie nastepstwo ros§lin przypa-
| dalo by po sobie, gdziebyscie nawozy dawali, pytasz ich znowu.
Lecz tujuz odpowiedz zwykle (jezeli tylko nastepuje) jest zjaka-
niem i niepewno$cia udzielana, petna niestworzonych dziwolagow

i bredni.

Biedacy! biedacy! oni my$la ze plodozmian zaprowadzi¢, to

jest dosy¢ poznaé pola w pasy i tafle jak szachownic¢ 1 dopiero

do tvch podziatow zastosowaé choéby jakkolwiek nastepstwo ro-
$lin uprawianych. I naturalnie, jezeli tak pojmujacy znawca za-
prowadzi gdzie$s plodozmian, to gospodarstwo chorowite steka i
upada przy hucznym odglosie poklaskoéw tréjpolowych konserwa-
tystow, ktorzy z rados§cig powtarzaja wtedy, a co nie mowiliSmy,

takie gospodarstwo nieostoi si¢ u nas dlugo. Niebaczni! oni tylko

zta stron¢ widza, gotowi zawsze potgpiaé, lecz me zwrdca uwagi,
albo niepowiedza stowa cho¢by i widzieli, ze tyle juz mamy tak
dobrze urzadzonych plodozmiennych gospodarstw, ktére jezeli sa
prowadzone przez samych wtlascicieli, piekny, ciagle zwigkszajacy
si¢ przynosza dochdéd, pomnazajac zarazem narodowe bogactwo,
o*dyz ziemia tylko w plodozmifennem gospodarstwie moze znacznie

coraz to wigcej byc¢ plodniejszg i coraz wigcdj zywi¢ wszelkiego

rodzaju inwentarza zywego.

(d-c-n-)



WIADOMOSCI HANDLOWE,

Gdansk 2 pazdziernika 1858, W uptynionym tygodniu czas
si¢ stanowczo ochtodzil, przy silnych poludniowo-zachodnich wia-
trach. Susze ciagle przeszkadzaja rozwinigciu si¢ zasiewow ozi-
mych.

Woda z 5” zpadta na 0.

Targi angielskie w zupelnej zostawaty nieczynnos$ci, ktora ni-
czem pojac i wytlumaczy¢ si¢ nie daje i zapasy sg szczupte i zbior
najwyzej jes§li sredni i speranda dowozow zagranicznych z powo-
du zupelnego nieurodzaju nad morzem Czarnem i w Stanach Zjed-
noczonych nader watpliwa. Kapitatow jest zbytek, procent 20*/o
rocznie, umysty jednak ostatniem przesileniem zastraszone, nie chcg
w zadne dtuzsze spekulacje wdawaé si¢. Choroba kartofli jestpo-
wszechna, ajednak i ten wazny element, zostaje bez wplywu na
ceny zbozowe. Zbidr tegoroczny w Anglji o 2 do 3 tygodni wy-
padt wczesniej od zwyczajnych. Targi wigc obficie sa3 zaopatrzo-
ne lecz z drugiej strony, im predzej $wieze ziarno wejdzie w kon-
sumuj¢, tern rychlej zostanie wyczerpanem i tern pewniejszy, lubo
nieco spézniony, dla ziarna zagranicznego odkrywa si¢ odbyt.

Szkockie tudziez Irlandzkie targi mocniej od Londynskiego
si¢ trzymaty, a na punktach nawet materjalnie ceny si¢ pod-
niosty.

We Irancji, Belgji,

Holandji, handel zbozowy nie wyszedt
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nie spieszyli, ani tez sprzedajacy z towarem wcale naciskac¢ si¢ nie
chcieli. Caty mej obrot ograniczat si¢ do zaspokojenia
konsumeji.

Na naszym ta u podobniez nie bylo zycia.

Mate tylko paTtje §wiezego ziarna przechodzity zrak doraL
lepsze i pigkniejsze proby pozostaly w dawnej warto$ci, a ziarno
poroste, chore, nedzne moze do 10 guld, w tygodni
stracito. Zyto od 8 dni 6 do 9 guld. taniej. Inne zboza bez odmia'

ny.

potrzeb

ale iV
3d  gul*l

Na pszenic¢ zesztoroczng niema wielkiego zadania,
dania sg stosunkowo ze $wiezem =ziarnem o 20 do
wyzej.

Ceny byly nastepujace w Gdansku: za korzec warsz.pszenicy
dobr¢j najwyzej rs. Gk. 9, — zyta rs. 3 k. 30. — jeczmieni*
rs. 3k ' — grochu rs. 4 k 91.—Rzepaku rs. 7 k. 23,

Aleksander Makowski et com

Sprowadzono w dniu Im b. m. na targ Pragski: z Cesarstwa-
bydta rassy stepowej sztuk 1,388, zopasow w Krolestwie sztuk 10,
z Krolestwa bydta rassy krajowej sztuk 35, z pozostatego rema'
nentu z zesztego tygodnia sztuk 55, wogole sztuk 1,488, wiepszf
1,061, baranow 1.275; z tych zakupiono na miejscowa konsumujel
wotow sztuk 902, wiepszy 750, harany wszystkie; naliwerunek wo'
tow sztuk 40; z bydta stepowego wyprowadzono: do Czgstochow/
12, do Piotrkowa 13, do Nowogeorgiewska 99, do Mokotowa 10,
do Powazek i obozu 84, z bydta stepowego, ktore odbyto dodat-
kowa kwarantanng w Krolestwie: do wsi Rakowca 10; zbydta ras-
sy swojskiej wyprowadzono w r6zne miejsca Krolestwa sztuk 35>
pozostalo remanentem sztuk 283. Cena woltt opasowego rsr. 39.

Ceny Sredien produktow rolniczych na ostatnich targacli znaczniejszych miast
MLrolestwn Polskiego.
LLAA WARSZAWSKIEGO KORCA (okoto dwie trzecie czetwerta) CENY INNE

Wyszeze- sze-

goblnieuie " . Je- . Maka - Vvut Kon . % tikowi

™Ii SIi oica Zyto cziaien Groch  Owies Gryka Kartofle pszen- 'aKalZZnaa Siana Sl?my lrig\zve: Sredni éredni ??/;rel:?rz ’Skop. \.Iasl« G ear.
na 128 centnar ura rnitnezy fornal. Y dredni  zunt bezuke

Crestochowa ¢ | l;s r3s.I 1;0 X k. rs. Ik rs i fk.wsookofrso 1k orsoiko s ki keorso koorso<ve sk orso 1k g k. ors | k.

1 4 "
Kalisz 6 153 1 [7<H4 .3 1180, i, Loipl 7 2005, 46§ 113V -T 3 —f 80 _— X 30 4 23 40
0 2 "7t 4 2 2 40 2 1701 — 1h§ 50 - 3 — v -

Katuszyn .. 6 90 2 70 2 7 3 2 55 2 0 8 2 | 89 U _ . 18 40

Kielee . ., . 5 18 2 41 32 a3 ) 55 1120 7 0 8 — 90 2 — 28 h™M118 - 3 20

Lipnt . ... o > s L7y 2 13— 60 3 66 4 11 1 (374 — 1 50 35 75 - 30 3 30 60

Lublin 6 15 2 75 110 9 35 - 4] 20 2 70 18 as

Eomza . . . . 6 6 3 22> 2 752 6) ] 9 6 30 6 75 1 250 5 30 20

Lo S > 3 4 89 90 7 20 [O _ 991 8 4 50 30 45 22 50 3 60 18 45

2 S 7 ;8 g 70 3 3) 2 756 6 110 D - @ 2 25 25 50

Lowicz . . . — & 404 — 2 s -6 90 > 6 A 30 — 34 _ 27 _ 3 25 2j 15

Vlarjampol. . 5 40 5 79 2 N

Piotrkéw 6 20 2 o + gt ; 10 1 60 6 4' "2 — ) 4 50 15 _ 25 13 30 < 20 50

I'tock 21 —n 0 48 1 354 40 2 60 40 _ _— W 30 4 20 45

° 81

iPrzasnysz. . \

Radom . . . 1 h >3 e L T e es2 4 30 18 S 35

Sandomierz : 50 . 8 li t 75 18 3 91 35 -» 4; '_ 30 o i 22 45

. (3]

SledlceA , 6 2 41 2 60 2 g0 2 tla ort 68 6 i 7 Q 90 1 8) 2 89 45 10 27 Ly 80 |K 50

Suwatki 2 40 2 55 2 70 _ 2 54 6 140 iU 4 753 75 3 7m38 — 35 mr+ 23 1 80 1451

Tomaszéw Ra 15 2 b 2 40 1 05 & 5 .25 2 o5 90 00 3 6> - — — m - Vi o PO

Warszawa . . 5 8 2 69 3 44 3 75 w |, 28 o 1 19 2 10 7 20 34 SI 30 — 20 88 o ;. %8 i30i

Wtoctawek. . G — 3 10 2 78 4 g0 2' 25 189 o 1 5014 to 2 40 .. - — — 18 — [ | 4-

Wiodawa. .. ¢ — 1 65 1 65 2 25 | 50 50 « ;50 7 68 6811 80 4 50 35 — 45 22 1121, 18 . 38

Wyszogrod = % 703 60 2 — 9 ‘108 - - 3 10 -2/ — 3 18— j 45

Zakroczym .. 6 60' 1i — 3 4 2 80 7 i 8 50 1 25 4 P 50 451 501 25 120 160

W drnkarai J. Ungra— Wolno drukowaé.— W arszawa dnia 27 wrze$nia (9 pazdziernika) 1053 r.—Cenzor, Antoni Fiinkenstejn.



