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( S c h 1 u s s . )

46. Ses. C h a lc o c n e m is . *) Aenea, abdominis seg- 
mento 4. postice albicante, alarum anticarum (fuscescentium) 
margine postico fasciaque media externe aurantiacis, area 
externa compressa. Magn. 19mm. d \  

es. Polistiformis Boisd. determ.
Icli besitze nur ein einziges, gut erlialtenes d” dieser 

neuen Art, welches ich aus Montpellier, wo es gewiss ge- 
tangen w urde, mitbrachte. Herr Dr. Boisduval, dem ich 
dips Exemplar in Paris zeigte, hielt es fill* seine Polistif., 
mit der es aber nach seiner eigenen kurzen Angabe day on 
Ind. meth. pag. 41 nicht imMindesten stimmt. S. No. 35.

*) A u s. (eh ern , erzfarben) und xtat/uis (Schienbein) zusam m en-
gesetzt. K eine m ir bekannte  Sesie ha t w ie diese durchaus ein- 
ton ig  erzfarbene S chienbeine.
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Grundfarbe eine grlin scbillernde Erzfarbe. Fiihler 
melir violett, Stirne mehr bronze scbillernd. Ralpen scbwarz 
mit sebr buscbig bebaarten Basalgliedern. Riicken mit 
einem Sticb in’s Blaue.

Fliigel an den bescbuppten Stellen braunlicb. Vorder- 
flligel nur ganz an der Basis und Mittelbinde dunkel blau- 
scliwarz. Letztere bat nacb aussen einen orange oder men- 
nigrotheu Flecken, der auf der Unterseite viel grosser ist, 
und fast die balbe Binde einnimmt. Yon derselben Farbe 
ist aueh der Hinterrand bis zur Mittelbinde, sowie sich 
einige rotbliche Scbuppen auf der Greuze der Endbinde und 
des ausseren Glasfeldes eingestreut finden. Die Mittelbinde 
ist breiter als bocb, aucli die Endbinde ist breit; jede der 
beiden Binden etwa doppelt so breit wie das aussere Glas- 
feld. Dasselbe ist viel bober als breit, und bestebt aus 
5 Feldercben. Die andern beiden Glasfelder sind deutlicb 
vorhanden. Auf den Hinterfltigeln sind alle Rippen und der 
Limbalrand dunkel; die Querrippe vorne dreieckig, wird nacb 
binten sebr fein. Zellen 1, a. u. b. sind einem sehr lang- 
gestreckten Oblong abnlicb. Die Franzen aller Fliigel sind 
glanzend rauchbraun.

Die Beine sind in alien ihren Tkeilen von der Grund­
farbe, etwas dunkler als der Hinterleib; nur die Sporen 
der Scbienbeine und die Innenseite derTarsen sind gelblicb.

Der stark griin scbillernde Hinterleib fiibrt nur auf 
dem Hinterrande von Segment 4., oben und an den Seiten, 
einen weisslicben Ring. Der Afterbtischel bat einen gerin- 
gen Stich in’s Blaue.

Wenn es gleicb meistens gewagt ist, eine Art nacb 
einem einzigen Exemplar aufzustellen, so ist unsere S. 
Chalcocnemis docb so weit von alien bckannten Sesien 
verscbieden, dass sie aucb spiiter nie als Yarietat zu einer 
derselben wird gezogen werden konnen. Ihre Stellung bier 
ist vielleiclit etwas kiinstlicb, obwobl sie sicb durcli das 
scbmale aussere Glasfeld ganz gut an S. Osmiif. reiht. Dem 
Habitus nacb mocbte sie besser zwiscben S. Dorylif.- und 
der Cbrysidiformis-Gruppe steben.

(i. Hinterleib obne Ringe, einfarbig dunkel.

47. Ses. Azonos. Caeruleo-nigra, thorace viridescenti, 
margine capitis posteriore, tibiarum parte media fasciculoque 
terminali subtus luteis. Magn. 21 mm. cA

Ses. Azonos Led., Verb. d. z. b. Ver. 1855, Quartal II., 
pag. 194, Taf. II., fig. 1.
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Diese Art wurde gleichfalls nacli nur einem einzigen 

Mannchen von Herrn Lederer 1. c. aufgestęllt; auf dessen 
nahere Beschreibung ich liier verweise. lu  derselben nennt 
Herr Lederer unter Anderem die Schenkel in der Mitte 
g-elb; docli ist dies offenbar ein Versehen, nnd muss „die 
Schienbeine" lieissen. Herr Lederer sandte mir giitigst das 
Original, nach dein ich die Diagnose maehte. Zu verwech- 
seln ist die Art mit keiner andern.

Diese S. Azonos wurde im Mai am Hundsflusse bei 
Beirut (Syrien) gefaugen.

48. Ses. J o p p i f o r m i s .  Caeruleo-nigra, alarum anti- 
carum area externa areolis 3 composita. Magn. 19 — 
21 mm. cf 2.

Ses. Anthracif. Ramb., Ann. d. 1. S. ent. d. F. Tom. I., 
pag. 266. PI. VII., fig. 7. Dup., Suppl. Tom. II., 
pag. 110. PI. IX., fig. 4. H.-Sch. Fig. 10.

Diese ausgezeichnete, ganz schwarzblaue Sesie wurde 
von Dr. Rambur auf Corsica entdec-kt, und spater aucli von 
Ghiliani auf Sardinien gefunden. Da der Name Anthraci- 
formis schon viel friiher von Esper gebraucht war, s. No. 12, 
so taufte ich diese Art um, und nenne sie Joppiformis. Die- 
ser Name ist von der eben so ausgezeichneten, ganz schwarz- 
blauen Joppa caerulea Gene entlehnt, welche Iclmeumoni- 
den-Art lusher nur auf der Insel Sardinien gefunden 
wurde, wro sie als Parasit in den friihercn Standen des Pap. 
Hospiton Gene ausschliesslich vorkommt.

d. Die beiden Geschlechter sehr verschieden; ausseres 
Glasfeld sehmal, Hinterleib mit feinen weissen Rin- 
gen, s. die Diagnose.

49. Ses. D o r y l i f o r m i s .  Viridescenti-nigra, alarum 
anticarum (fuscescentium) area externa compressa, abdomi­
nis segmentis 2. 4. 6. postice tenuissime albo-cingulatis. 
Magn. 19— 22 mm. cf ?.

cf Capitis margine posteriore, thoracis lineis 2, tibiis 
posticis fasciculoque terminali medio et utrinque 
flavis; abdomine ubique flavo-consperso.

2 Capitis _ margine posteriore, thoracis lineis 2 , tibiis 
posticis, abdominis segmentorum 4. — 6. cingulis, 
fasciculo terminali plus minusve, miniatis vel rubris.

Ses. Dorylif. Ochsh. Tom. II., pag. 141 ff. H.-Sch. Tom. 
II . pag. 79. Fig. 44. ?  (zu roth).

’  21 *
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c? Ses. Euceraef. H.-Sch. Tom. II., pag. 79. Fig. 28. (Hiu- 
terleib verfehlt.) 

d* Ses. Icteropus Zell., Isis 1847, pag. 403 f.
2  Ses. Schmidtii Zell., Isis 1847, pag. 408 ff.
? Ses. Braconif. Ghiliani, Elenco 1852, pag. 85 f.
? 2 Ses. Oryssif. H.-Sch. Tom. II., pag. 79. Fig. 45.

Dass ich zunachst wirklich die wahre S. Dorylif. O. 
vor mir liabe, beweisen die Original-Typen selbst, die, vom 
Grafen Hofmannsegg aus Portugal mitgebracht, sieli in dem 
hiesigen Konigl. Museum befinden. Da aber diese Exem- 
plare, wie Ochsenheimer selbst sagt, sebr abgerieben sind, 
so ist seine Beschreibung in maneber Hinsicbt mangelbaft, 
oft geradezu falsch, kann aber dennoeh nur auf diese Art 
bezogen werden. Wolier Ochsenheimer wusste, dass der so 
verschiedene cf zu den 3 29 gehorte, sagt er nicht; der 
Unterschied ist so bedeutend, dass ein spaterer Umordner 
des Museums nnr die Weiber unter dem Kamen Dorylif. 
liess, und den c? ais eine unbekannte Art aus Portugal da- 
von trennte. Diese bei kelner andern Sesie so grosse Ge- 
sehlechtsdifferenz war die Yeranlassung, dass spater die 
verschiedenen Geschlechter stets ais eigene Arten beschrie- 
ben worden sind. H.-Śch. beschreibt zunachst das $ unter 
dem richtigen Kamen Dorylif.; die Identitiit mit der Ochsen- 
heimerschen Art ist ausser allem Zweifel. In seiner Figur 
davon (nicht in seiner Beschreibung) ist die Aussenbinde der 
Vorderfliigel viel zu roth gehalten. S. Euceraef. H.-Sch ist 
entschieden der cT unserer Sesie. H.-Sch. selbst zweifelt 
hieran bei der Beschreibung seiner Dorylif. nicht; urn so 
auffallender ist es, dass er gleich darauf dennoeh seine 
Euceraef. ais die Ochsenheimersche Euceraef. angesehen 
haben will. Er gerath hier entschieden in mehrere nicht 
zu entziffernde Widerspriiche, namentlich auch durch das, 
was er ganz am Ende von Euceraef. sagt, wo indesseu 
„Doleriformis" wahrscheinlich nur ein Sclireibfehler statt 
„Doryliformis" ist. Er hatte seine Exemplare von Kaden 
und von Mann; von ersterem hatte er auch seine Dorylif. 
(aus Sicilien) und wahrscheinlich waren diese Kadenschen 
Euceraef. auch von dort. Das Exemplar von Mann gehorte 
vielleicht gar nicht hieher und mag zu der Hauptverwirrung 
Anlass gegeben haben, so wie auch zu der verfehlten Ab- 
bildung des Hinterleibes.

Zeller, der diese Art selbst auch auf Sicilien fand, be­
schreibt nun Isis 1. c. den o' ais S. Icteropus und das 2 
ais S. Schmidtii. Letzteres deutet Zeller ziemlich willkiirlich
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auf die S. Schmidtiiformis Freyer, von welcher Art es aber 
sehr weit versebieden ist, s. No. 51, a.

Zeller Avar so glitig, mir die Original-Typen seiner 
S. Icteropus nnd S. Schmidtii zu senden, die die vollkom- 
menste Identitiit mit den Oohsenbeimerschen Typen zeigen, 
nur eben, dass letztere sebr scblecht erhalten sind. Ghiliani 
fing im Innern der Insel Sardinien nur 2 Weiber dieser Art, 
nnd beschreibt sie 1. c. sebr gut als cine Art unter dem 
Namen ,,Braconiformis“, der freilich schon friiher vergeben 
war. Icb sab diese Typen im konigl. Museum zu Turin. 
Endlich ziebe icb, mit nur geringem ZAveifel, aucb S. Oryssif. 
H.-Sch. 1. c. hielier, Avelcbe Art H.-Sch. nacb 2 etwas schad- 
haften Weibern aus Corsica aufstellt.

Der alleinige Unterschied dieser Oryssif. beruht darin, 
dass die feinen weissen Hinterleibsringe nacb hinten von 
dem vorherrschenden Roth bedeckt sind, Avas aucb bei den 
Exemplaren aus Sardinien der Fall ist, Avelche fast auf alien 
Segmenten rotbe Ringe zeigten. Der vordere Aveisse Ring 
kann nun leicbt durcb Fliegen oder Oeligwerden verloren 
gegangen sein. Ferner sind die Vorderflugel sebr roth, in 
der Figur vielleicbt zu rotb, allein aucb bier Avaren die 
Sarden bedeutend melir mit Rotb bcstreut als die anderen 
Exemp'lare. Das aussere Glasfeld Avird schon bei einem 
Sicilianer fast rudimentar, und kann vielleicht ganz ver- 
schAvinden, Avie dies bei den Arten der nachsten Gruppe 
der Fall sein kann. Die das Longitudinalfeld theilende roth 
beschuppte Rippc ist auch bei 2 der Zellerschen Weiber 
sebr deutlich vorbanden.

Dass nun aber beide Geschlechter wirklich zu einer und 
derselben Art zusammengeboren, Avird zunachst, abgesehen 
von Ochsenheimers Angabe, dadurcb beAviesen, dass man 
nur iinmer von der einen W eiber, von der andern Manner 
kannte. Dann dadurcb, dass die beiden Geschlechter an 
demselben Ort zur selben Zeit gefaugen wurden; so die 
Exemplare aus Portugal von Hoffmannsegg, die in Sicilien 
(„bei Syracus jenseits des Anapo") Ende Mai, Anfang Juni von 
Zeller, und wahrscbeinlich dort aucb von Dahl. Ebenso 
sandte mir Herr Gruner ein sebr abgeflogenes Parohen der 
S. Dorylif., die er mit einer Anzahl gewiss aus Sicilien 
stammender Schmetterlinge gekauft bat. Ghiliani fand auf 
Sardinien, soAvie Cantener friiher auf Corsica, nur Weiber, 
und es scbeint uberbaupt, als ob die Weiber dieser Sesie 
haufiger als die Manner seien. Endlich gebt das Zusam- 
mengehoren der Geschlechter aucb aus den Thieren selbst 
hervor; und Avenn Avir es genau nehmen, ist es Arorzugsweise
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nur der Farbenunterschied des Roth beim 2 nnd Gelb beim 
< f , der bier die Gescblechter so auffallend trennt. Interes- 
sant genug ist, dass beim cf, auf dem Hinterrande der Vor­
derfliigel nnd am Ende der Mittelbinde derselben, das Gelb 
zuweilen roth wird, wie umgekehrt beim $ die Palpen und 
der Hinterhauptrand ijfters mehr gelb ais roth sind. Sonst 
haben beide Gescblechter namentlich Folgendes gemein: 
Stirn (ObergesichtZcll.) metallglanzend gelbschuppig; Riicken 
mit nur zwei gefarbten Seitenstreifen; Vorderfliigel mit 
schmalem ausseren Glasfleck; Hinterschienen ganz einfarbig 
heli, nur am Ende unten mit drinkiem Fleck, und Segmente 
2. Ł  6. des Hinterleibes vorzugsweise mit sehr feinen 
weissen Hinterrandern.

W egen der genaueren Beschreibung verweise ich auf 
die angefiihrten Autoren, namentlich Zeller. Letzterer ver- 
gleicht den cf dieser Sesie mit S. Urocerif., womit sie aber 
wie mit keiner andern mir bekannten Art meiner Meinung 
nach zu verwechseln ist. Zeller fiihrt selbst 12 Unterschiede 
davon auf, zu denen man sehr gut noch 12 anclere hinzu- 
fiigen kdnnte. Die wesentlichsten davon sind, class die Stirn 
bei Urocerif. weisse Binden fiihrt, dass die Querrippe der 
Hinterfliigel bei ihr sehr fein, und ihre Zellen 1, a. u. b. viel 
langgestreckter, viel mehr einem Oblong ahnlich sind, wie 
dies bei S. Dorylif. der Fali ist, wo sie einem niedrigen 
Kreissegment ahnlich erscheinen. Was das Weibehen der 
S. Dorylif. anbetrifft, śo' vergleichen es sowohl Zeller wie 
Ghiliani mit S. Chrysidif., und untcrscheiden es auch beide 
davon. Diese Aehnlichkeit kann doch wohl nur daun Statt 
finden, wenn die Vorderfliigel bei Dorylif. sehr stark roth be- 
staubt sind, wie dies z. B. bei den Figuren H.-Sch’s. aus- 
gedruckt is t, wozu sich 'lielleicht in der F atu r Analogien 
finden konnen. Ferner sind allerdings die Schienbeine und 
der Afterbiischel gleich gefarbt; sonst aber unterscheidet 
sich S. Chrysidif. durcli alles Andere scharf von Dorylif. 
Ausser den Farbenunterschieden auf dem Hinterleibe, Rtlcken 
etc. sind es hier auch namentlich wieder die Zellen 1, a. u. b. 
der Hinterfliigel, die bei Chrysidif. und Yerwandten entschie- 
den einem Oblong ahnlich sind.

Ses. Doryliformis wurde bisher nur im siidlichsten 
West-Viertel Europas, in Portugal, Sicilien, Sardinien und Cor­
sica gefunden.

e. Vorderfliigel vorherrschend mennigroth. (Chrysidi- 
formis-Gruppe).
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50. Ses. C h r y s i d i f o r m i s .  V iridescen ti-n ig ra, alis 
anticis pro parte  m in ia tis, pnncto earum  b asali abdominis 
one segm entis 4. 6. (in d  7.) postice stram ineis, tibiis mi- 
niatis vel flavescentibus. Magn. 15— 23 mm. d  2.

Ses. Chrysidif. Lasp. pag. 15. Ochsh. Tom. II.. pag. 143 ff. 
H.-Scli. F ig . 47.

Sph. Chrysidif. Esp., Tom. II., pag. 210, Tab. 30, Fig. 2. 
Hiib., Sphing. F ig . 53.

?Ses. Haem orrhoidalis Cyrilli, Ent. Nc. Sp. I., Tab. IV., 
F ig. 3.

yar. a. M esothoracis lineis d u ab u s, m etathorace superiore 
abdominisque segm entis 2. 4. 6. (in d  7.) postice 
sulphureis vel stram ineis. d  2 an propr. sp .?

Ses. M i n i a c e a  Led., Verh. d. z. b. Ver. 1852, pag . 89 f.
Ses. Minianif. F reyer, N. B. Tab. 404, fig. 3.
Ses. Chrysidif. H.-Sch. Fig. 23 d  und F ig . 34 2. Zeller, 

Isis 1847, pag. 14.
Ses. var. Pepsif. (Friv. in litt.) Led. 1. c. pag. 69 Z. 4 und 

pag. 90. (M iniacea tantum  minor.)
Ses. Elampif. M ann in litt., Friv. in litt.

Die S. Haem orrhoidalis C yrilli, s. daselbst, kann nur 
hierher oder zur folgenden Art gehoren.

Die var. a. M iniacea Led. ist meiner Ansicht nach nur 
Localvarietat von S. Chrysidif., die sich im ostlicbsten E uropa 
(Candia) und dem angrenzenden K leinasien findet. S. Chry­
sidif. in typischen Exem plaren ist mir nur aus dem W esten 
Europas bekann t, und zwar von England (Stamton, Wooa), 
F rank re ieh , Portugal ( H offm aunsegg), St. Goar am Rhein 
(L aspey res), Norditalien (Ghiliani), Toscana (R ossi), Insel 
Sardinien (Ghiliani) und C alabrien? (Cyrilli).

D ie hauptsachlichsten Unterschiede der Var. M iniacea 
von der S. Chrysidif. bestehen in  dem H inzutreten ernes 
gelben Giirtels au f Segment 2., sowie dass der H interrticken 
oben ganz, die Schulterdecken am Innenrande gelb  werden. 
F erner ha t L ederer vollkommen R echt, wenn er anglebt, 
dass bei M iniacea das Schwarz am A ussenrande der V oi- 
derfiugel vom Mennigroth sehv scharf getrennt ist, und  dass 
die M ittelbinde zuweilen fast ganz schwarz erscheint. Das 
Schwarz herrsch t hier iiberhaupt vo r, und ist bei einem 
kleinen d  aus Kleinasien (aus Macri von Low) durchaus
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iiberwiegend. Dass aber die Yorderfiiigel bei Miniacea, wie 
Lederer angiebt, scbmaler und spitzer sein sollen, kann ich 
durchaus nicht linden.

Berlicksiehtigen wir nun, dass Ses. Chrvsidif. selbst 
zięmhch varnrt, namentlich in Bezieliung auf die gelben 
Hmterleibsguiteł, dass selbst bei mehreren Stiicken der S. 
Miniacea die gelben Rtickenstreifen zu felilen scheinen, alles 
Andere nicht angegebene aber durchaus zusammen stimmt 
so sehe ich keinen Grand, Miniacea fur etwas Anderes ais 
eine ganz bestimmte Localvarietat von Chrysidif. anzusehn. 
Hr. Prof. Zeller hielt sie ohne Weiteres fur Chrysidif. wie 
mii seine zugesendeten Isis 1. c. erwahnten Exemplare be- 
weisen; aiiek H.-Sch. that dasselbe. Ein anderer Unterschied 
zwisclien Chrysidif. und Miniacea, den Lederer nicht an- 
fiihrt, ist, dass die hinteren Schienbeine der letzteren an 
der Basis und am Ende unten schwarz gefleckt sind welche 
Flecke sogar bei kleineren Efemplaren in fast vollstandic; 
schhessende Binge libergehen konnen. Allein auch bei 
mehreren schr kleinen Stucken der Chrysidif. aus Mont­
pellier bemerkt man hier unten gleichfalls dunkle Stellen 
die sich bei dieser Varietat nur besonders ausbilden.
, . . -^eir Ledeier flihrt 1. c. noch die Varietat Pepsif. bei 
Miniacea auf; da dieselbe aber? wie er selbst gesteht, nur 
klemere Exemplare von Miniacea umfasst, so ist der Name 
durchaus zu venverfen. Auch babe ich von Chrysidif. eben 
so kleme Exemplare wie die als Varietat Pepsif. bezeichnete 
Miniacea. Fnvaldsky und Mann versandten iibrigens diese 
Art auch unter dem Namen Elampifonnis.

51. Ses. C h a l c i d i f o r m i s .  Aenea, alis anticis pro 
parte , tibns posterioribus fasciculoque terminali mediis mi- 
niatis. Magn. 17 — 21 mm. d $.

Spx. Chalcif. Esp. Tom. II., Forts, pag. 44. Tab. 47 fig.
h  2f . ® lbv Sphingo Fig. 93, Text pag. 90 Spx! Onaicidif.

fees. Piosopif. Ochsh. Tom. II., pag. 146 f. Lederer Verb 
d. z. b. Ver. 1852 pag. .90.

Ses. Halictif. H.-Sch. Fig. 13.
?Ses. Caudasica Kolenati, Mel. Ent. Heft 5. pag.

var. a. Abdominis segmento 4. (et interdum 6.) postice albido- 
cingulato.

Ses. S c h m i d t i i  Led., Verb. d. z. b. Ver. 1852, pag. 90. 
(nicht Zeller.)



331

Ses. Schmidtiiformis F reycr, N. B. Tom. II., pag. 140, 
Tab. 182, fig. 1.

Ses. Prosopif. H.-Sch. Fig. 33.
Dariiber, dass dcr Name Chaleidiformis dieser Art 

wiedergegeben werden mass, s. bei Esper.
Ich kann nur wiederholen, dass ich aucb bestimmt in 

den vor 1779 erschienenen W erken des Fabricius unter den 
Sphingiden nirgends den Namen Chaleidiformis fand. Um 
so mebr bedaure ich, dass Ochsenheimer denselben nicht 
genauer citirt.

Ueber die Yerwirrung dieser Art mit der Var. Schmidtii 
bei H.-Sch. berichtet scbon Lederer 1. c. Halictif. H.-Sch. ist 
eine sicbere Chalcidif. Esp. (Prosopif. 0 .); die Unterschiede, 
welche er davon mit seiner Prosopif. (Schmidtii Led.) angiebt, 
sind sehr unwesentlich. Herr Lederer bemerkt sehr ricktig, 
dass die Glasstellen der Vorderfliigel zuweilen ganz von der 
rothen Farbc verdrangt werden. Er macht liberhaupt auf 
das Variiren dieser Art aufmerksam, namentlich auch, dass 
die gewohnlich nach oben and innen vvcissen Palpen zuwei­
len ganz Schwarz werden. Ich filge noch hinzu, dass das 
Both zuweilen ganz silbcrweiss werden kann. Bei melireren 
Exemplaren (auch von Chrysidifi), die ich sah, riihrte dies 
wohl nur Yom Ausblassen her, aber bei einem sehr gut 
erhaltenen Weibe aus Sicilien (zur Var. a gehorend) sind 
die Vorderflugel an der Basis durchaus mennigroth, and 
gehen allmahlig in Silbenveiss iiber. Dass die S. Caucasica 
Kolenati mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit hierher gehort, 
geht einmal aus dcrAngabe hervor, dass sie sichvonChry- 
sidif. hauptsachlich nur durch den ganz dunklen Hinterleib 
unterscheiden soil. Ferner ist das Vorkommen der S. Chal- 
cidif. (Prosopif. 0.) im sildlichen Bussland durch Eversmann 
festgestellt.

Die Var. a. Schmidtii unterscheidet sich nun, wie Herr 
Lederer selbst zugesteht, nur lediglich dadurch, dass auf 
Segment 4 des Hinterleibes ein feiner weisser Hinterrand 
auftritt. Allein wie ich schon bei der vorigen Art S. Chry- 
sidif. das Hinzutreten eines weissen Ringes auf den Hinter­
leib filr unwesentlich und nicht artbedingend halte, so kann 
ich dies bei der- gegenwartigen S. Schmidtii noch riel we- 
niger zugestehn, da sie sonst g a r  k e i n e  U n t e r s c h i e d e  
von der Stammart zeigt. Es ist dies eine ganz zufallige 
V arietat, die vielleieht nur im iiussersten Siiden, aber 
da ziemlieh gleich haufig mit der Stammart auftritt. Die 
Var. Schmidtii ist bisher meiues Wissens nur in Dalmatien
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(Freyer), Sicilien und Kleinasien in Amasia vorgekommen, 
wahrend die eigentliehe Art S. Clialcidif. Esp. (Prosopif. O.) 
ganz an den namlichen Lokalitaten und ausserdem in Un- 
garn (Ochsh.), Siid-Ost-Bussland (Eversmann Kol.) und auch 
nach Ghiliani bei Turin gefunden wurde.

Von der S. Chrysidif. unterscheidet sic sich leichtdurcli 
Folgendes. Die Palpen sind entweder ganz schwarz oder 
nach inńen weiss, nie gelblich oder mennigroth. Der gelbe 
F leck an der Basis der Vorderflttgel fehlt. Die hinteren 
Schienbeine sind an der Basis und am Ende stark blau ge- 
ringelt. Endlich, der Hinterleib ist entweder ganz ungerin- 
gelt, oder fiihrt bei Var. a Schmidtii auf Segment 4, zuwei- 
len auch 6, viel reiner weisse schmalere Binge. DerU nter- 
schied von der nachsten sehr fraglichen Art s. daselbst.

52. Ses. E l a m p i f o r m i  s. Aenea, alis anticis (margine 
antico excepto), palpis fascieuloque terminali miniatis. Magn. 
15 mm. $ an praec. var.?

Ses. Elampif. H.-Sch., Tom VI; pag. 49 f. fig. 54.
Herr H.-Sch. stellte diese Art nach einem einzelnen, 

nicht sehr reinen Weibe aus Amasia auf. Die einzigen 
Unterschiede von S. Chalcidif. Esp. beruhen nach H.-Sch.’s 
Beschreibung nur darin , dass das ganze Thier kleiner ist, 
dass auf den Vorderfliigeln Mittelbinde und iiusseres Glas- 
feld mennigroth beschuppt, und die Palpen von derselben 
Farbę mit Schwarzem Endgliede sind. In der Figur sind 
freilich letztere ganz mennigroth, ebenso wie die hinteren 
Schienbeine und 2 dergleichen Flecken an der Basis der 
Vorderfliigel. Was nun die Grosse anbetrifft, so ist dieselbe 
ganz unwesentlich, ebenso das Verschwindcn des ausseren 
Glasfeldes in dieser Gruppe. Die schwarze Mittelbinde ist 
gleichfalls bei Chalcidif. Esp. zuweilen ganz roth beschuppt. 
Die Fiirbung der Palpen kann vielleicht variiren, vielleicht 
auch kann der ganze Kopf ein falsch angesetzter, von einer 
kleinen Miniacea (v. Pepsif.) cf genommener sein. Denn 
bei mehreren von Herrri Kindermann versandten Sesien, die 
in meine Hiinde gelangten, so namentlicb beim Sc. Gruneri 
waren die Kopfe entschieden von anderen Sesien angesetzt. 
Nehrnen wrir hinzu, dass dies einzige, schlecht erhaltene 
Stiick der Elampif. H. Sch. in Amasia zugleich mit einer 
Anzahl von S. Chalcidif- Esp. (Prosop. 0.) gefangen wurde, 
so geht daraus allein die Unhaltbarkeit dieser Art hervor. 
Hatte ich mich von dieser meiner Meinung durch das mir 
unbekannte Original-Exemplar selbst iiberzeugen konnen, so 
wiirde ich dieselbe gar nicht mehr aufgefuhrt haben. Sehr
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Zn bedauern ist es, dass Herr Lederer, aus dessen Handen 
H.-Sch. dies Exemplar empfing, nns gar nichts Genaueres 
tiber diese Art sagt; da er doch in den Verb, des zool.-bot. 
Yer. 1852 pag. 89 If. die Arten der Chrysidiformis-Gruppe 
feststellt, und nns namentlicli ąuf die grosse Verwirrung 
aufmerksam macht, die bei H.-Sch. unter derselben herrscbt.

53. Ses. F o e n i f o r m i s .  Atra an aenea?, alis anticis 
(margine antico excepto), abdominis segmentis 4 —6. utrimque 
4. postice, fasciculo terminali croceis ? vel miniatis, segmento 
4. postice albicante. Magn. 24mm 9 (cf?) an bon. spec.?

Ses. Foenif. H.-Sch. Tom II., pag. 65 und pag. 78 if. 
Fig. 11.

Diese mir sehr rathselhafte Art kenne ich nur aus 
H.-Sch.’s Beschreibung und Abbildung. Nach derselben eine 
Diagnose zu machen, war um so schwieriger, ais H.-Sch.’s 
Beschreibung dieser Art folgendermassen anfangt: „Tief- 
schwarz, Hinterleib erzgriin schillernd." Hiernach giebt er 
die Fliigel braun und roth („croceus" in seiner Diagnose) 
an; da mochte man mit Becht fragen, worauf denn das 
„Tiefschwarz" sich beziehen soli? Leider giebt er auch nicht 
an, wie viele Exemplare er gehabt und ob er vielleicht nur 
das abgebildete $ gekannt habe. Ganz hinten steht nur, 
„Von Kaden aus dem sudlichen Europa." Wahrscheinlich 
wird sich also diese mir unbekannte Art in Ilerrn Kadens 
Sammlung befinden. Kach der Abbildung ist es sogar frag- 
lich, ob dieses Thier iiberhaupt zur Gattung „Sesia" gehore, 
und nicht vielmchr bei der Gruppe C. der Gattung Sciapte- 
ron unterzubringen sei. Waren die Hinterfliigel auf H.-Sch.’s 
F igur (nicht in seiner Beschreibung) nicht mit so auffallcnd 
dickbeschuppten Bippen versehen, dann wiirde ich diese 
Foenif. fiir ein etwas variirendes $ der S. Dorilif. 0 . halten.

G e n u s  2 V. H cn i f oe c in .

Bembecia Hub., Cat. 1816. pag. 128; H.-Sch. Sesia Lasp. 
Ochsh. Sphinx Hiibn. S. E. S.

54. Bemb. H y  la  e i f  or mi s. Caeruleo-nigra; alis anticis 
angustis fuscescentibus; thoracis fascia vittisque duabus an- 
terioribus, abdominis segmentorum annulis fasciculique ter­
minali (nigro-mixto) flavis. Magn. 23—32mm cf ?.

Bemb. Hylaeif. H.-Sch. Tom II. pag. 60. Fig. 2. Staudgr. 
Diss. d. S. a. B. pag. 59 ff.
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Ses. Hylaeif. Lasp. pag. 14, Ochsh. Tom. II. pag. 138 ff.
Spx. Apiformis Hiibn., Sphing. Fig. 108 cf, Fig. 48 9.

Die genauere Beschreibung dieser Art nebst ihren frii- 
heren Stiinden, s. bei den citirten Autoren iiber letztere auch 
Hiibn. Larv. Lep. II., Sphing. II., B. f. 1. a. b.

Bcmb. Hyiaeiformis kommt wahrscheinlich iiberall vor, 
v/o die Himbeere (Kubus Idaeus) wiichst. Sie wurde bisher, 
nach mir bekannten Quellen, in Deutschland (namentlich im 
Norden), Frankreich, Schweden (Dalm.), und im botanischen 
Garten zu Turin (Ghiliani) gefunden.

Ueber die Vermuthung, dass diese Bembecia, der Sp. | 
Vespif. L. sei, s. bei Linne.

V, 1'aranthrene.

Paranthrene Hiib. Cat. 1816. Pag. 181. Paranthrena H.-Sch. 
Sesia Rossi, O., Bóisd. Sphinx Esp.,' Hilb.

55. Par. T i n e i f o r m i  s. Fusca, alarum anticarum apice 
abdomineque luteo-eonspersis, tibiis posticis intus et in medio 
flavescentibus. Magn. 13— 17 mm. cT. 9.

Par. Tineif. H.-Sch. Tom. II. pag. 58 f. pro parte.
Sps. Tineif. Esp. Tab. 38, Fig. 4. Hiibn. Sphing. Fig. 46 

(zu heli).
Ses. Tineif. Ochsh. Tom. II. pag. 132 f. Zeller, Isis 1847, 

pag. 417 if.
? Ses. Asellif. Rossi, Mant. Ins. Tom II. (1794), pag. 16.

Var. a. Alarum anticarum areolis apicalibus tribus lu- 
teis, abdominis segmentis l e t 2 utrinque, 1 an- 
tice albidis. oL 9.

Par. B r o s i f o r m i s  Led. Verh. d. zool.-bot. Vereins 1852, 
pag. 81.

Par. Tineif. H.-Sch., Tom. II., pag. 58 f. pro parte.
Spx. Brosif. Hiib., Sphing. Fig. 116.
Ses. Brosif. Ochsh., Tom IV., pag. 173 f.

W eg cn der genaueren Beschreibung von Tineif. ver- 
Aveise ich namentlich auf Zeller, Iśis 1. c. Die von ilim, 
wie es scheint, zuerst bemerkten Haarstachelbiische an den 
Schienbenien sind fur „Paranthrene" generische Merkmale.
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Dass S. Asellif. Rossi hierher mit grosser Gewissheit gehiire, 
sagt Zeller auch daselbst; s. unten Rossi.

Die Var. a Brosiformis yermischt H.-Sch. unter seiner 
Tineif., oder vielmehr, er beschreibt sie mit derselben zu- 
sammen ais eineiunbedeutende Var. von Tineif. Sie kann 
aber den Nam en Brosiformis sehr gut ais Yarietatnamen 
beibekalten, da sie eine bestimmte, wie es scheint, nur in 
der Osthalfte Europas und dem angrenzenden Kleinasien 
vorkommende Lokalvarietat von Tineif. Esp. ist. Am mei- 
sten typisch und am verscbiedensten sind die von Herrn 
Mann in Brussa (Kleinasien) gefundenen Exemplare, wah- 
rend die von Ochsenbeimer bescbriebenen, die aus Ungarn 
stammen sollen, niclit so auffallend von Tineif. Esp. ver- 
schieden gewesen zu sein scheinen Von letzteren weist 
Zeller scbon 1. c. nach, dass sie wobl nur Var. der Tineif. 
sein konnten. Ausser Ocbsenbeimer, der Brosiformis ais 
eigene Art betrachtet, denn Hub. 1. c. giebt nur die Abbil- 
dung und den Namen davon, ist es noch Lcderer, der wie? 
derum die Brosif. 1. e. ais eigene Art aufstellt, und zwar 
nach den kleinasiatiscben Exemplaren. Lederer unterscbeidet 
sie nur „durcb die binter der Querrippe goldfarbigen Vorder- 
fliigel und den blassgelben ersten Leipring." Ńacb einer 
Anzahl vorliegender Exemplare sind dies gewbbnlich drei 
Felderchen auf der Vorderfliigelspitze, die gelb erselieinen, 
sowie Segment 1 des Hinterleibes rorne einen weisslichen 
Rand bat und seitlicb nebst Segment 2 weisslicb gefleckt ist. 
Ueberhaupt neigen sieli die Exemplare zurn Hellerwerden; 
namentlicb herrscbt das Gelb auf den Beinen vor und bildet 
sogar bei einigen Stiicken auf dem Hinterleib deutliebe 
Dorsal- und Seitenflecken. Bei Tineiformis ist aber aucb der 
ausserste Fliigeltheil am bellsten bescbuppt, und der Hinter­
leib fiibrt gleichfalls an der Basis lichtere Flecke, ja  sogar 
bei einem vorliegenden Exemplare seitliebe gelbe Fleck- 
streifen. Es finden sieb unter den vorliegenden Exemplaren 
Uebergiinge zu beiden Formen in alien Stucken, und da 
der Unterscbied auch bei den verscbiedensten Exemplaren 
nur in lichterer Farbung berubt, so ist er an sicb zu 
unwichtig, um zur Aufstellung einer verschiedenen Art be- 
recbtigen zu konnen. Es ist dies ein neues Beispiel zu den 
versckicdentlich frtiber angeflibrten, dass das Klima von 
Ost-Europa und Asien variirend auf wćsteuropaiscbe Arteu 
einwirkt.

Typiscbe Tineiformis sind mir nur aus Siid-Frankreicli 
und Sicilien (Zeller) in natura bekannt. Ocbsenbeimer giebt 
aucb Portugal (Hoffmannsegg) und Florenz als Vaterland
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an. W are letzteres erwiesen, so wlirde Asellif. Eossi mit 
der grossten Gewissheit zu Tineif. gezogen werden kiinnen. 
Von Var. Brosifonnis sind mir nur Exemplare aus Brussa 
bekannt; Ochsenkeirner hatte Exemplare aus Ungarn, und 
Ghiliani flihrt sie als bei Turin vorkommend auf; jedoch ist 
seine Brosif. vermuthlich eine Tineiformis.

56. Par. M y r m o s i f o r m i s .  Nigro-aenea, alis anticis 
rufo-brunneis, tibiis posticis luteis, apice caeruleo-nigris 
Magn. 19—22 mm. d \  2.

Par. Myrmosaef. H.-Scli., Tom. II., pag. 59., Fig. 30. 31.
Led. Verb- des zool.-bot. Ver. 1852, pag. 81.

Siehe das Genauere bei den citirten Autoren. Von Par. 
Tineif. et var. unterscheidet sie sicli leicht, ausser der be- 
deutenderen Grosse, den goldbraunen Vorderflligeln und ganz 
einfarbigem Hinterleibe, durch die ganz gclben Hinterschie- 
nen , die am Ende einen biauschwarzen, scbarfbes-renzten 
Ring fiihren.

Each zuverliissigen Quellen wurde Par. Myrmosiformis 
bisher nur in Kleinasien gefunden, niimlieb bei Brussa (Mann), 
Pokat und Diarbekir (Ivindermann). Ihr von H.-Scli. ange- 
gebenes Vorkommen in Europa (Tiirkei), obwohl selir wahr- 
scheinlicb, beruht auf nicht ganz sicheren Angaben.
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Beitrag znr Kenntniss der Henopier.
Von

Dr. A . W e r s t i ic k e r .

Die Familie der Henopier ist sowohl durch ihren merk- 
wtirdigen Korperbau als ihre eigenthiimliche Lebensweise 
unstreitig eine der interessantesten in der Ordnung der 
Dipteren, zugleich aber eine von denjenigen, deren Natur- 
gescbicbte bis jetzt nock fast ganz in Dunkel gehtillt ist. 
Es werden daher die folgenden, von meinem Freunde, dem 
Apotheker Friedrich Stein, und mir selbst in der Umgegend 
Berlins gewonnenen Erfahrungen tiber den Aufentbalt und 
die Sitten dieser in den meisten Sammlungen bis jetzt 
ausserst sparsam  vertretenen Insekten den Dipterologen obne 
Frage von Interesse sein und zum Auffinden und Beobackten 
derselben in anderen G-egenden boffentlich anregen.

Stein hat bereits im 10. Jahrgang dieser Zeitung, S. 
118 liber zwei von ihm in der JSTahe Berlins aufgefundene 
Henopier und liber die Umstande, unter denen dies gesche- 
hen, Mittheilung gemacht; es waren Ogcodes fuliginosus Er. 
und zonatus Er. Die erste dieser Arten sammelte er etwa 
um die Mitte des Juni auf einer sumpfigen Wiese in Grune- 
wald, wo die Thiere gewohnlich zahlreich auf Equisetum 
limosum sassen, und diese Pflanze mit ihren sckwarz ge- 
farbten Eiern bedeckten. Die zweite Art fand sich anf einer 
Waldwiese im Brieselanger Forst und zwar im Sonnenschein 
an die Blatter eines Strauches von Salix cinerea anfliegend; 
von beiden sammelte Stein eine grossere Anzahl von Exem- 
plaren. Seit jener Zeit gliickte es ihm nieht wieder,. diese 
Arten aufzufinden, hauptsachlich wohl deshalb, weil sich 
gerade keine Gelegenheit fand, wahrend der Flugzeit an 
Ort und Stelle zu sein. Ein vor 2 Jahren mit dem Streif- 
sack erbeutetes Exemplar der Aerocera globulus Panz. (cf 
A. albipes Meig.) enveckte jedoch von neuem die Lust, die- 
sen interessanten Fliegen nachzuspiiren, und ich selbst, dem 
die Beobachtung derselben in natura schon seit langerer 
Zeit ein lebhafter Wunsch gewesen w ar, bestarkte diesen 
Vorsatz nach Kraften. Wir machten uns also zusammen 
auf, um zuvorderst den Ogcodes zonatus im Brieselanger 
Forst aufzusuchen; eine in der letzten Woche des Juli dort- 
hin unternommene Excursion war erfolglos, obwohl das 
Wetter giinstig und die Localitat unverandert war, und wir 
neigten uns schon zu der Ansicht, dass der damalige Fund 
als ein besonders glucklicker nicht so leicht wiederkehren

22
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werde. Niclits desto weniger besuchten wir acht Tage spa- 
ter, namlich am 3. August dieselbe Stelle noch einmal, urn 
unsere Hachforsckungen von Neuem zu beginnen, und dies- 
mal waren sie vom gltieklichsten Erfolge gekront. Wir 
fanden namlich nicht nur eine bedeutende Anzahl von Exem- 
plaren der oben erwahnten A rt, sondern noch mehrere an- 
d e re , von denen spater die Rede sein wird. Zuerst mag 
der Umstande gedacht werden, unter denen wir die Fliegen 
antrafen. Das Terrain w ar eine sehr ausgedehnte, auf zwei 
Seiten von Laubwald begfanzte W iese, auf dereń Flachę 
zerstreute Weiden und Scklehenstraucher standen; zwischen 
tippigem Graswuchs fand sich stellenweise Equisetum limo- 
sum in ziemlicher Menge. Herr Stein, der an der bezeich- 
neten Localitiit sehon vor mir angelangt war, theilte mir 
bei meiner Ankunft daselbst mit, dass er bereits eine be- 
trachtliche Anzahl von Ogcodes zonatus und ausserdem noch 
eine zweite A rt, obwohl in weniger Exemplaren gefunden 
babe, dass aber die Art und W eise, wie er sie gefangen, 
eine von der friikeren ganz abweichende gewesen sei; die 
Thiere batten namlich nicht, wie damals, auf Bliittern ge- 
sessen, sondern sammtlich an dtirren Zweigen, die ganz von 
Blattern entblosst w aren, und zwar vollkommen ruhig an 
der Unterseite derselben. Nach kurzem Nackforscken fand 
ich die Thiere unter den angegebenen Bedingungen; an 
einem einzeln stehenden, der Blatter vollkommen beraubten 
Schlehenbaum fand ich z. B. 15 bis 20 Exemplare, und un­
ter diesen auch die zweite Art. Die meisten sassen trotz 
der starken Sonnenkitze vollkommen ruhig, so dass man sie 
bei einiger Vorsicht mit den Fingern abnehmen konnte; nur 
seiten flog das eine oder andere Exemplar auf, setzte sich 
aber in kurzer Zeit wieder an einen benachbarten Zweig. 
Fasste man den Zweig mit der Scheere und brach ihn ab, 
so blieb das Insekt auch dann noch zwischen den Blattern 
der Scheere an ibm sitzen, und entfernte sich erst mit eigen- 
thumlichem Summen langsam von demselben, wenn man es 
mit der Nadcl beunruliigte. Was die Stelle betrifft, welche 
die Fliegen an den Zweigen einnahmen, so zeigte sich, 
ausgenommen, dass die meisten sich an der unteren Seite 
angehangt batten, gerade nichts auffallendes; oft sassen sie 
an der aussersten Spitze der dunnsten Zweige, zuweilen 
auch an starkeren, nicht seiten hinter einer Knospe verbor- 
gen oder in der Achsel eines Nebenzweiges, zum grossten 
Theil jedoch in betrachtlicher Entfernung vom Boden; der 
Kopf w ar in der Regel nach oben gerichtct, wieAvohl bei 
einigen auch das Gegentheil beobachtet wurde. In ihrer 
Gesellschaft und ganz auf dieselbe W eise sitzend, fanden
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wir mehrere Psocus- Arten, besonders haufig den Psocus 
lineatus Latr. Burm.

Bei Yergleicli des von uns gesammelten Materials mit 
den Ericlison’schen Beschreibungen in seiner Monographic 
dieser Familie und den im liiesigen Museo befindlichen ty- 
pischen Exemplaren stellte sieli heraus, dass wir Acrocera 
orbiculus Fabr. Er. mehrfach, Acrocera globulus Er, in einem 
mannlichen Exemplar (Stein), Ogcodes zonatus Er. in vielen 
Exemplaren, und eine vierte, von Erichson nicht gekannte 
Form, letztere von alien am zahlreichsten, erbeutet batten. 
Dieselbe zeigte die auffallendste Aehnlichkeit mit Ogcodes 
cingulatus Er. und man hatte sie nach der Besclireibung 
auch ohne Zweifel dafiir gehalten, wenn die Halteren der 
letzteren Art nicht als weiss angegeben gewesen waren; bei 
unseren Exemplaren waren die Schwinger aber durchgehends 
tiefschwarz. Von den Charakteren, welche Erichson bei 
seinem 0 . cingulatus besonders hervorliebt, passten der auf- 
fallend kleine Kopf, der kurze, breite Hinterleib mit selir 
schmal weiss gesaumten Segmenten und die besonders lan- 
gen Fliigel so entschieden auf unsere Art, dass ich die 
abweichende Farbe der Schwinger bei dem einzigen von 
Erichson gekannten Exemplare zuerst fur zufallig hielt und 
sicher den 0 . cingulatus gefangen zu haben glaubte. Bei 
Vergleich meiner Exemplare mit dem von Erichson beschrie- 
benen stellten sich jedoch bald zwischen beiden bestimmte, 
wenngleich feine Unterschiede ausser der Farbung der 
Schwinger heraus und es w ar also klar, dass wir eine we- 
nigstens von Erichson nicht gekannte Form aufgefunden 
batten. Eine andere Frage w ar aber die, ob diese Form 
eine selbststandige Art bilden lconnte. Nach Erichsons Auf- 
fassung musste sie es allerdings, doch sprach dagegen nicht 
nur die Aehnlichkeit mit 0 . zonatus, sondern auch ganz 
besonders das gemeinsame Vorkommen beider. Die Farbung 
der Schwinger und Beine war bei beiden durchaus dieselbe, 
ebenso die des ganzen Korpers, nur mit der Ausnalnne, 
dass die weissgelben Bander der Hinterleibsegmente bei 
0 . zonatus selir breit, bei der anderen Form dagegen sehr 
schmal waren. In der Form der einzelnen Theile zeigten 
sich allerdings auffallende Unterschiede, denn der Hinterleib 
war bei 0 . zonatus langlich und walzenfdrmig, die Flugel 
so kurz, dass sie kaum seine Spitze iiberragten, der Kopf 
verhaltnissmassig gross, die Hinterschienen kraftiger und 
deutlicher geschwungen als bei der anderen Art, deren Kopf 
sehr klein w ar und deren Flugel den kurzen, runden Hinter­
leib weit Iiberragten. Diese Unterschiede, so deutlich sie 
auch ausgepragt w aren, widersprachen aber keineswegęs
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der sich hier sogleich aufdrangenden Vermnthung, dass man 
es hier nicht mit zwei Arten, sondern nur mit den verschie- 
denen Geschlechtern einer einzigen zu tliun babe. Die Un 
tersuchung der Genitalringe des Hinterleibes musste hier- 
Uber den sichersten Aufschlnss geben und beStatigte die 
Hypotbese auf das entschiedenste, denn es zeigten sicb hier 
zwei verschiedene Bildungen, dereń jede auf die eine der 
beiden Formen bescbrankt war. Es kam  jetzt zunachst 
darauf an , bei den tibrigen Arten der Gattung nachzufor- 
scben, ob die bei O. zonatus aufgefundenen Geschlechts- 
unterschiede sich ais durchgreifend erwiesen; es war dies 
in so fern zu erw arten, als Ericbson bei mehreren seiner 
Arten den kleinen Kopf, die langgestreckten Fliigel, die 
Form des Hinterleibes u. s. w ., kurz , gerade diejenigen 
Merkmale, welcbe ich als sexuelle erkannt zu haben glaubte, 
als specifiscbe hervorgeboben batte. Bei Betrachtung der 
Erichsonscben Exemplare war es nun zuerst bei 0 . gib- 
bosus aulfallend, dass er zu 0 . cingulatus gerade in dem- 
selben Verhaltnisse stand, als 0 . zonatus zu der von mir 
aufgefundenen Form, die ich als das ihm zugehorige Weib- 
chen betracbtete. Wie die letzteren durch die schwarzen 
Scbwinger libereinstimmten, zeigten sicb diese bei 0 . cin­
gulatus und 0 . gibbosus gemeinsam weiss; und in demsel- 
ben Verhaltnisse als die Hinterleibsringe von 0 . gibbosus 
breiter als die von 0 . zonatus waren, waren sie es auch bei 
0 . cingulatus gegen die des muthmasslichen Weibchens von 
0 . zonatus. Die Grbssen und Formenverhaltnisse des Kop- 
fes, des Hinterleibes und der Fliigel waren ganz analog 
mit denen der beiden Geschleckter von 0 . zonatus, und es 
w ar also durch 0 . gibbosus nebst seinem Weibcben 0 . cin­
gulatus eine neue Stiitze fiir die Ansicbt gewonnen, dass 
Ericbson die beiden Gescblecbter der Ogcodes-Arten stets 
als verschiedene Species angesehen und besehrieben batte, 
Der Vergleich beider Arten lieferte aber noch eine Erfab- 
rung, dass namlich die Manncben neben den Formunter- 
schieden sich auch durch auffallend belle Farbung des 
Hinterleibes vor den Weibchen auszeichneten. Diese Erfah- 
rung ftlhrte nun wieder zu der Vermuthung, dass 0 . varius 
Latr. als Manncben zu 0. fuliginosus Er. gehoren miisse, 
was sicb durch die Aehnlicbkeit der Flugelfarbung — es 
sind dies ausser 0 . fumatus die beiden einzigen Erichson’- 
schen Arten, welcbe rauchbraune Fliigel liaben — und durch 
die tibereinstimmende Farbung der Beine scbnell bei mir 
zur grbssesten W abrscheinlicbkeit erbob.

So fest ich nun auch von der Richtigkeit meiner Be- 
obacbtungen und Combinationen iiberzeugt w ar, musste ich
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mir (loch gestehen, dass sie sich bis je tz t im G rande immer 
noch au f dem Feld  der H ypotbese bew egten, und dass zu 
ihrer endgiiltigen B estatigung ein argum entom  ad oculos 
im hochsten G rade erwitnscht sein musste. Ich  bewog daher 
Herrn Stein, unsere Jag d  au f die Ilenopier fortzusetzen, und 
wir m achten uns schon des anderen T ages auf, um den O. 
fuliginosus Er. in G runew ald aufzusuchen. Ila tte  ich in 
Betreff der Geschlechter rich tig  com binirt, so_ m ussten wir 
mit jenem  zusammen nothw endig den O. varius antretFen; 
dass Stein dam als vor Jah ren  nur W eibchen gefunden hatte, 
konnte d ieser Hoffnung in so fern keinen E in trag  thun, als 
ihm zu. jen er Zeit die je tz t von uns angew andte A rt und 
W eise des Aufsuchens nicht bekannt und daher auch nicht 
in Anwendung gebracht worden w ar; die Mannchen hatten  
aber nattirlich am E quisetum , wo die W eibchen ihre E ier 
ablegten, nichts zu thun. —  L eider erw ies sich bei unserer 
Ankunft au f dem Sam m elplatz die Zeit als zu w eit vorge- 
rltckt; w ir fanden nach langem Suchen an  den diirren Zwei- 
gen der W eidenbiische nur noch wenige lebendige W eibchen 
in den Spinnen-Netzen, m it denen hier die Straucher iiberall 
dicht bedeckt w aren , ausserdem  auch noch einige toclte, 
die iibrigens ziemlich gu t erhalten w aren und nattirlich 
ebenfalls mitgenommen w arden. Zu guter letzt hatte _ ich 
selbst noch die angenehm e G enugthuung, w irklich einen 
0 . varius, wiewohl ebenfalls todt, in den Netzen einer Spinne 
zu erbeuten. W as konnte ich m ehr wiinschen, als derW ahr- 
heit w ieder einen .Schritt naher gekommen zu sein?

Je  m ehr der Mensch im Leben erlangt, desto unersatt- 
licher w ird e r ;  trotz des neuen augenscheinlichen Beweises 
fur die Richtiglieit meiner Verm uthungen w ar ich noch w eit 
entfernt, dadurch befriedigt zu sein. D ass an der zuletzt 
besuchten Stelle im laufenden Jah re  nichts mehr zu erren 
chen se i, davon w ar ich iiberzeugt; es liess_ mir jedoch 
keine Ruhe, wenn ich daran  dachte, dass bei einem wieder- 
holten Besuche des Brieselanger Forstes es mir doch wohl 
am Ende gliicken mochte, ein oder das andere Parchen \on  
dem jiingst so haufigen 0 . zonatus in zartlicher Sorge fur 
die Kachkom m enschaft zu belauschen. Bei gleich gtinstigei 
W itterung wie das erste Mai durchsuchte ich also am nach- 
sten T age w ieder den alten P latz und fand aberm als an 
den diirren Zw eigen sowohl beide Form en des 0 . zonatus 
als auch w ieder m ehrere Ex em pi are der Acrocera orbiculus. 
D iejenigen Individuen von 0 . zonatus, welche ich rar die 
Mannchen hielt, zeigten sich diesmal weniger geduldig als 
das erste Mai, sondern fiogen ofter, wenn ich sie m it den 
F ingern greifen wollte, davon; die W eibchen dagegen w aren
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eben so trage wie dam ais. Ais ich dabei beschaftigt war, 
an einem diirren Strauche eine Anzahl der letzteren einzu- 
sammeln, warf' ich zufallig die Augen auf einen dicbt da- 
neben stehenden Schlehenstrauch, der im vollen Blattscbmuck 
dastand, nnd gewahrte anf den Blattern desselben einige 
Mannchen, welche in kurzeń Absatzen hin und herflogen i 
und dort ihr Spiel zu treiben sckienen. Bei langerer Beob­
achtung iiberzeugte ich mich davon, dass alle Exemplare, 
die sich dort umhertummelten, ausschliesslich Mannchen 
waren, und dass, soviel auch hinzugeflogen kamen, sich kein 
Weibchen darunter befand; es scheint also, dass hier nur 
das rnannliche Geschlecht die Freuden des Lebens im leich- 
ten F lu g e  zu geniessen bestimmt ist. — Nach mehrstiindigem 
Suchen war es mir noch immer nicht gegliickt, ein Parchen 
in Begattung anzutreffen, und ich ging schon damit um, 
einige Exemplare beider Geschlechter in einer Flasche le- 
bend mit nach Hause zu nehmen, um sie dort zu beobach- 
ten. _ Plotzlich sah ich an der Unterseite eines diirren 
Zweiges ein Parchen sitzen und der erste Blick iiberzeugte 
mich, dass das Mannchen der wirkliche O. zonatus Er., das 
Weibchen die dafiir von mir angesprochene zweite Form 
mit den schmalen weissen Ringeln des Hinterleibes, dem 
kleinen^ Kopf nnd den langen Fliigeln war. Das Weibchen 
sass wie gewohnlieh mit dem Kopf in der Richtung nach 
oben, und das Mannchen mit gespreizten Beinen auf seinem 
Riicken; an der Stellung des letzteren w ar es eigenthiimlich, 
dass es sich mit seinen Hinterfiissen auf den Aussenrand 
uer langen Flttgel des Weibchens stiitzte. —  Durch diese 
Beobachtung w ar es nun ausser alien Zweifel gestellt, dass 
Erich son, der nach seinem eigenen Zugestjindniss (Entomo- 
grapluen S. 139) Geschlechtsunterschiede bei den Henopieren 
nicht hatte auffinden konnen, Mannchen und Weibchen von 
Ugbodes stets ais eigene Arten beschrieben hatte, was aller- 
dmgs bei dem ziemlich diirftigen M aterial, das ihm zu sei­
ner Arbeit vorgelegen, wohl zu entschuldigen is t; das ein- 
zige btiick, was ihn allenfalls leicht auf seinen Irr- 
thum hatte ftihren konnen, is t das von ihm ais O. cingu- 
iatus beschrieberie Weibchen von O. gibbosus, an welchem 
die iibereinstimmende Farbung von Beinen und Schwingern 
allerdmgs einigen Anhalt darbot. Ein gleiches Yerhitltniss 
zwisehen O. varius und fuliginosus zu vermuthen, lag schon 
viel ferner, denn liier ist die Farbung des mannlichen Hin- 
terleibs so auffallend von der des Weibchens verschieden, 
oass bei ganzlichem Mangel von Beobachtung in der Natur 
schwer darauf zu gerathen w ar; ausserdem bot der Unter- 
BClued u  der Farbung der Flttgdspitze beider Geschlechter
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hinreichenden Grand zur Trennung. Die ttbrigen von Erich* 
son beschriebenen Ogcodes-Arten waren ibm aber, wie die 
hiesige Kbnigliche Sammlung zeigt, nur im weiblichen Ge- 
schlechte bekannt.

Nachdem sich so die vier von nns aufgefundenen Og- 
codes-Formen als mannliche and weibliche Exemplare zweier 
Arten heransgestellt hatten, lag die Vermuthung nahe, dass 
es sich auf gleiche Weise mit den beiden zu gleicher Zeit 
gesammelten Acrocera-Arten verhalten mogę. Es zeigte sich 
auch bald, dass das einzelne von Stein gefundene Exemplar 
der A. globulus Er. (A. albipes Meigen) durch _ den ver- 
hiiltnissmassig grossen Kopf, und den langlichen, bier jedoch 
eifdrmig gestalteten Hinterleib eine entschiedene Analogie 
mit dem Ogcodes - Mannchen, A. orbiculus dagegen durch 
den kleinen Kopf, den kurzen, breiten Hinterleib und die 
langen Flugel eine entsprechende mit dem Ogcodes-Weib- 
chen darbot. Auch stimmte die auffallend helle Farbung 
des mannlichen Hinterleibs, die sich bier sogar bis auf das 
Seutellum erstreckte, mit der bei Ogcodes gewonnenen Er- 
fahrung iiberein. Die M erkmale, welche sich bei jener 
Gattung als bei beiden Geschlechtern iibereinstimmend her- 
ausgestellt hatten, namlich die Farbung und Behaarung des 
Thorax, die Farbung der Flugel, Scbwinger und Beine, 
waren auch bei beiden Acrocera-Arten ganz oder wenigstens 
nahebei gleieh. Die Analogie sprach also entschieden dafiir, 
A. globulus Er. fur das Mannchen von A. orbiculus zu 
halten. Wie Erichson (a. a. O. S. 165) angiebt, hatte Zet- 
terstedt aber A. albipes Meig. (unser Mannchen) mit A. glo­
bulus Panz. in Begattung gefunden, und Erichson beschreibt 
A. orbiculus Fabr. (mit dem unsere Weibchen ubereinstimm- 
ten) als eigene Art. Ich wurde hierdurch wieder an dem 
Zusammengehbren unserer beiden Formen zu einer Art 
zweifelhaft, ixberzeugte mich aber bald durch genaueren 
Yergleich der beziiglicben Literatur, dass A. orbiculus Fabr. 
gar nicbt von A. globulus Panz., welches beide Weibchen 
sind, verschieden sei, und dass Ericlison, der von A. globu­
lus nur das Mannchen (A. albipes Meign.) vor sich zu 
haben glaubte, das dazu gehorige Weibchen abermals als 
A. orbiculus beschrieben hat; ubrigens ist auch seine A. tu- 
mida, die ebenfalls nach einem einzelnen und iiberdies sehr 
scblecbt erhaltenen Exemplar beschrieben is t, nicht speci- 
fisch von A. globulus Panzer ( — A. orbiculus Fabr.) ver­
schieden.

Halt man die hier mitgetheilten Beobachtungen gcgen 
Erichsons Monographic der Henopier, so wird man in der 
That zugestehen miissen, dass die Kenntniss der deutschen
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Arten durch dieśelben eine wesentliehe Forderang erhalten 
hat; dasselbe wird auch der Fall sein, wenn man sich bei 
Meigen, Macquart und den iibrigen neueren Autoren, soweit 
sie ftberhaupt die Henopier behandelt haben, nacb einer 
kritischen Feststellung’ der einzelnen Arten umsiebt. Gebt 
man jedoch auf Fallen zuriick, so kdnnte man ans diesem 
trefflicben Beobaehter dem Yerfasser leicbt den Einwand 
machen, dass er mit seinem langen und umstandlichen Be- 
rieht im Grandę nichts Neues geliefert hat; denn Fallćn 
giebt ja  bei den drei ibm bekannten Arten Henops leucome- 
las, gibbosus und globulus an, dass er beide Gescblecbter 
vor sich gehabt habe, und die des einen (H. gibbosus) sogar 
in Begattung angetroffem In Betreff des Henops globosus 
kann es allerdings _ keinem Zweifel unterliegen, dass Fallen 
Mannchen und Weibchen gekannt babe, denn seine Var. ' 
„scutello flavo'- kann fiiglich nur auf das Mannchen (A. al- 
bipes Meig.), die ubrigen dagegen nur auf das Weibchen 
(A. globulus Banz.) bezogen werden. Fallen hat also bei 
Acrocera globulus zuerst das Yerhaltniss von Mannchen und 
Weibchen erkannt, dessen Richtigkeit von den spateren 
Autoren zum Theil wieder verworfen worden ist. Was die 
Gattung Ogcodes anlangt. so kann nach Fallens Worten 
bei semeni Henops gibbosus „mas. et fern, in copula" aller­
dings ebemalls kein Zweifel dariiber obwalten, dass er beide 
Geschleckter vor sich gehabt; um so mehr ist es aber zu 
verwundern, class er die so auffallenden Unterschiede der- 
selben mit keinem Worte erwahnt, und dass er sogar bei 

^ ara^ tei'is^k  der Gattung sagt: „Differentia sexus 
dijhcile eruitur, msi genitalia mascula valde retracta intro- 
spicias. Es geht hieraus also deutlich hervor, dass sich 
Fallćn tiber die sexuellen Unterschiede von Henops keines- 
wegs klar geworden ist, und dass seine Kenntniss derselben, 
wenn sie iiberhaupt ais solche angesprochen werden kann, 
mmdestens keinen Einfluss auf die Feststellung der Arten 
be! den spateren Autoren ausgeubt hat. Insofern mag also 
die ausfitliiliehe Mittlieilung der von mir gemachten Beob- 
achtungen wenigstens in etwas gerechtfertigt erscheinen, 
uucl hoffentlich dazu beitragen, auch fiir diejenigen Arten, 
welche bisher nur iii eincm Geschlechte bekannt geworden 
smd, das noeh fehlende zu erforschen.
i r.E,S r?rS!eht sicŁ v.on sclb«t, dass durch den Nachweis 
der Geschlochts erschiedenheiten der einheimischen Heno­
pier sich die Anschauungsweise iiber die einzelnen Arten 
wie sie von den alteren nud neueren Autoren beschriebeń 
worden smd, wesentlich andern, und dass besonders die 
Oynonymie m ein neues Stadium treten muss. Ehe ich
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jedoch z u einer solchen Betrachtung der mir vorliegenden 
Arten iibergehe, scheint es mir zuvorderst noch von Nutzen, 
tiber die muthmassliche Lebensweise der ersten Stande 
einige Andeutungen zu geben. Nach miindlicher Mittbeilung 
von Herrn Prof. Loew ist die Entwicklnngsgeschichte bis 
jetzt von keiner einzigen Art bekannt, and so weit ich mich 
in der Literatur habe umthun kbnnen, ist mir ebenfalls 
nichts darauf Bezitgliches aufgestossen; es ware daber die 
Entdeckung desselben vom hochsten Interesse, besonders 
weil man ftiglich annehmen kann, dass so abweichend ge- 
bildete Dipteren, wie es die Henopier sind, auch gewiss 
gleich merkwttrdige Larven besitzen werden. Trotz mehr- 
fachen Kachsuchens ist es mir bisher nicht gelungen, eine 
Spur der letzteren zu entdecken, woran obne Zweifel die 
zuweit vorgeriickte Jahreszeit, moglicher Weise jedoch auch 
ein falscher Schluss Schuld war. In Riicksickt namlich, 
dass Herr Stein vor mehreren Jahren die Weibcben des 
O. fuliginosus Er. an Equisetum limosum ibre Eier*) able- 
gend gefunden, dass diese Pflanze an den Localitaten, wo 
sich die Thiere aufhielten, sich stets gleichzeitig vorfand, und 
dass dieselbe vielfach mit missfarbigen Stellen und rnnden 
Lochern, die gerade der Grosse eines Ogcodes entsprachen, 
bedeckt warcn, glaubte ich in ihr den Wohnort der Larven 
muthmassen zu mtissen; die Untersuchung der Stempel hat 
mir jedoch bis jetzt kein Resultat geliefert. Jedenfalls werde 
ich die Nachforschungen im nachsten Frtihjahre wieder 
aufnehmen und empfehle auch anderen Dipterologen die 
Stengel des Equisetum limosum zur Beachtung.

Ich gehe nun zur Betrachtung der einzelnen mir vor­
liegenden Acrocera- und Ogcodes-Arten mit besonderer Be- 
riicksichtigung der zusammen gehorenden Mannchen und 
Weibchen tiber:

I. A c r o c e r a  iłSeig.

Meigen, Classif. p. 147. — Erichson, Entomogr. p. 164.
Abdomen 5-annulatum, maris ovatum, acuminatum, fe- 

minae breve, dilatatum.
Alae feminae longiores.
Caput maris majus, feminae minutum.

*) A uch ein  aufgesp iesstes "Weibchen des O. zonatus E r . leg te  m ir 
einen H anfen  sc h w arz e r E ie r, die m it einander unregelm assig  verbunden  
w aren , an die N adel ab ; sie w a re n  la n g lic h , e ifó rm ig , etw as abgeflaoht 
und etw a >/c m ili. lang.
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Ausser der Einfttgung der Antennen nnd dem abwei- 
chenden Fliigelgeader, welche Charaktere von Meigen nnd 
Erichson richtig hervorgehoben werden, unterscheidet sich 
diese Gattung von Ogcodes sehr wesentlich durch die Bil- 
dung des Hinterleibs. Meigen theilt beiden Gattungen fiinf 
Hinterleibsringe zu, Erichson spricht bei der Charakteristik 
der ganzen Familie von durchweg sechs solchen, ohne bei 
den einzelnen Gattungen, nnd also auch nicht bei Acrocera 
naher daranf einzngehen. Bei genauer Vergleichnng der 
beiden Gattungen ergiebt sich mm leicht, dass Ogcodes 
s e c h s ,  Acrocera dagegen nur f i in f  von oben sichtbare 
Hinterleibssegmente hat. Bei beiden Gattungen ist das erste 
Segment ausserst kurz und bei Acrocera nebenbei so schinal, 
dass es besonders beim Weibchen kaum zur Seite des Scu- 
tellum sichtbar hervortritt. Auf dieses folgen bei Ogcodes 
v i e r , bei Acrocera dagegen nur d r e i breite Ringe, und 
endlich bei beiden cin viel schmalerer und dreieckig ver- 
engter Endring. Die augenscheinlich langere Form des 
Hinterleibes beim Mannchen beruht tibrigens keineswegs 
auf einer grosseren Lange der einzelnen Segmente, sondern 
nur darauf, dass sie unter stumpferen Winkeln ais beim 
Weibchen in einander eingelenkt sind und dass der Hinter- 
leib des Mannchens gleich von der Wurzel aus eine leichte 
Neigung nach abwiirts zeigt, wahrend diese beim Weibchen 
erst am dritten Segmente, dort aber sehr jah , eintritt. Es 
ist ferner die Bauchseite des Hinterleibs bei Ogcodes flach 
und sowohl an beiden Seiten ais ganz besonders hinten 
durch den scharfen, aufgerichteten Rand der nach unten 
herabgebogenen Riiekenseginente eingefasst; bei Acrocera 
dagegen ist der Bauch hochgewoibt, und an der Seite so­
wohl wie an der Spitze stossen die Rlicken- und Bauch- 
segmente einfach an einander, ohne eins das andere zu 
tiberragen.^ Dass hier ebenfalls bei Ogcodes sechs, bei 
Acrocera dagegen nur fiinf Segmente sich finden, braucht 
kaum erwahnt zu werden. Durch diese entschiedene Bil- 
dung des Hinterleibes bei beiden Gattungen wird auch eine 
anffallende_ Yerschiedenheit fur die Lage der Genitalringe 
bedingt; sie liegen namlich bei Ogcodes stets hinter und 
unter dem letzten Rtickensegmente zuriickgezogen, und es 
lasst sich an innen nur ihre Dorsalflaehe in sehr geringer 
Ausdehnung (eigentlich nur der Rand) wahrnehmen; bei 
Acrocera dagegen liegen sie mit ihrer Abdominalflache und 
zwar in betrachtlicher Ausdehnung frei hervor und schlagen 
sich iiber das letzte freie Rtickensegment des Hinterleibes 
nach oben herjiber, so dass sie von der Riickenseite deut- 
lich sichtbar sind. Die bei den Weibchen beider Gattungen
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vorhandenen and  oft hervorragenden E nd-G enita lk lappen  
sind scbmal nnd fa s t lanzettlich zngespitzt.

A c r o c e r a  g l o b u l u s .
Mas. A. n ig ra , fusco-sericea, angulis thoracis anticis 

posticisque, halteribus pedibusque alb id is: scutello 
abdom ineque su p ra , hujus basi excep ta , aureo- 
flavis. Long. lin. l 3/4— 2 ‘/a.

A crocera globulus * Erichson, Entom ogr. pag. 165, 
no. 1.

Henops globulus Fallen, D ipt. Suec., Stratiom . p. 4, 
no. 3, var. 1.

A crocera albipes Meigen, Classific. p. 148, no. 3 .— 
System at. Beschreib. III., p. 96, no. 4.

Fem . A. n igra, fusco-sericea, angulis thoracis anticis 
posticisque, ha lteribus, ped ibns, abdomineque 
postico supra  albidis. Long. lin. D /2— 2 1/2.

Acrocera globulus M eigen, Classific. p. 148, no. 2 .— 
Syst. Beschreib. III., p. 95, no. 3.

Syrphus globulus P anzer, Faun . Ins. Germ. Fasc. 
86, no. 20.

Henops globulus Falldn, Dipt. Suec., Stratiom. p. 4, 
no. 3, var. «, f i ,  y .

A crocera globulus et orbiculus M acquart, Hist. nat. 
I., pag. 36, no. 2 et 3.

Syrphus orbiculus F abr., Ent. syst. IV., pag. 311, 
no. 122.

H enops orbiculus Fabr., Syst. Antliat. p. 334, no. 2. 
—  M eigen, Classif. p. 152, no. a.

A crocera orbiculus (W iedem ann) Meigen, Syst. Be­
schreib. III., p. 97, no. 5.

A crocera orbiculus e t tum ida * Erichson, Entomogr. 
pag. 165, no. 2 et 3.

Vom M annchen dieser A rt liegen m ir drei Exem plare 
vor, von denen das e ine, schon von Erichson beschriebene, 
aus Schw eden stammt, die beiden anderen von Herrn Stein 
bei Berlin gefangen worden sind; das erste is t betrachtlich 
grosser als die beiden letzteren. D a dies Geschleeht von 
Meigen und Erichson bereits geniigend beschrieben worden 
ist, beschranke ich mich bier darauf, die individuellen Unter- 
schiede, welche die drei Exem plare zei'gen, nam haft zu 
m achen und zw ar hauptsachlich aus dem Grunde, w eil sich 
beim Vergleich einer grosseren Anzahl ohne Zweifel eine 
ganze Reihe von F arbenvarietaten  herausstellen w ird, wie 
sie m ir je tz t schon beim W eibchen vorliegt, — Die F arbung
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and Behaarnng des Thorax ist bei alien drei Exemplaren 
gleieh; das Schildchen ist bei zweien oben ganz rotbgelb, 
am Seitenrande tief schwarz, bei dem dritten langs der Basis 
schmal brannscbwarz. Der: erste fast verborgene Ring des 
Hinterleibes ist bei alien gleicbmassig gelb; liber die Basis 
des zweiten verlanft eine breite scbwarze Qnerbinde, die in 
der Mittellinie punzenartig nacb hinten heranstritt, and sich 
auch zu beiden Seiten erweitert, obne jedoch den Hinterrand 
zu erreicben. Bei zwei Exemplaren zeigt sich von der Basis 
des dritten Segments and zwar gerade in der Mittellinie, 
ein schwarzer Pankt, der dem dritten Exemplare fehlt. Am 
Seitenrand des dritten bis fiinften Segments findet sich jeder- 
seits ein schwarzer Fleck and zwar ist der des dritten lang- 
gezogen, so dass er gleichsam eine-abgeklirzte Qnerbinde 
bildet, die der beiden anderen karz, drei- oder viereckig; 
sowohl in Grosse als Form sind sie leicbten Abandernngen 
anterworfen. Die Baachseite des Abdomens ist schwarz, 
die einzelnen Segmente mit gelblichen R andern; diese sind 
entweder, wie bei einem Exemplar, alle gleicb breit, oder 
der des vorletzten Segments erweitert sich za zrvei qaeren 
Flecken, die dann zagleich eine bocbroth-gelbe Farbang an- 
nehmen. Die Genital ringe sind gold gelb. Die Beine sind 
gleicbmassig weissgelb mit sehwarzem Endgliede der Tar- 
sen and ebenso gefarbten Klaaen. Fliigel and Schtippchen 
sind Aveiss and dnrchsichtig, die Aassenrandader des ersten, 
der Saam des letzteren, so wie die Sclrwinger, Aveisslicb- 
gelb.

Das Weibchen ist von Meigen als A. globalas, von 
Wiedemann nacb dem typischen Exemplar von Fabricins 
als A. orbicalas recbt treffend, von Ericbson als A. orbicn- 
las and tam ida, aber freilich nacb zwei einzelnen and 
dabei sebr mangelbaften and verkiimmerten Exemplaren be- 
schrieben. Da ich eine grossere Reihe von Individaen vor 
mir habe, wird eine ernente Bescbreibang mit Beriicksichti- 
gang der zablreichen hier voi'kommenden Abweichangen in 
der Farbang des Hinterleibes nicht tiberfltissig sein. — Wie 
beim Mannchen ist der Thorax keinen Veranderangen anter- 
Avorfen; er ist tief scliAvarz and mit braanlicber, bei seit- 
licher Ansiclit lebhaft^ graa scbillernder Bebaarang dicht 
bedeckt, wodnrch er ein graagriinliches Ansehen erhalt; die 
Schalterscbwielen des Vorder- and Mittelriickens sind bein- 
farbig, die letzteren zmveilen goldgelb. Das Schildchen ist 
dicht and. fein panktirt, in gleicber Weise Avie der Thorax 
behaart,_ in der Regel ganz schwarz, nar bei einigen Exem­
plaren ist ein scbmaler Saam des Hinterrandes gelblicb. 
Der erste Hinterleibsring, welcben Meigen in seiner Be-
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schreibung tibersehen hat, ist wie beim Mannchen gelb, aber 
noch weit mehr als clort verborgen; der zweite ist entweder 
ganz schwarz oder er zeigt nahe am Hinterrande zwei seit- 
liche, kleine, fast kreisrunde gelbe Flecken, die sich bei 
anderen Exemplaren nach innen bindenartig erweitern, aber 
in der Mittellinie noch getrennt sind; durch allmalige Aus- 
dehnung dieser gelben Farbung entsteht in seltneren Fallen 
eine in der Mitte durchgeheude, beiderseits aber abgekiirzte 
Querbinde lilngs des Hinterrandes, welche entweder ttberall 
von gleiclier Breite ist oder durch Breiterwerden zu jeder 
Seite vor der Mittellinie noch iliren Ursprung aus zwei 
isolirten Flecken verrath. Die beiden folgenden Ringe sind 
gelb, mit schwarzer Basis; das Gelb ist jedoch bei sannnt- 
licken mir vorliegenden Exemplaren bei weitem nicht von 
der Intensitat wie beim Mannchen, sondern schinutzig, blass 
und durchscheinend. Die schwarze Basalhalfte des dritten 
Ringes tritt in der Mittellinie mit einer meist scharfen Spitze 
nach hinten hervor und erweitert sich auch zu jeder Seite, 
gerade wie auf dem zweiten Abdominalsegment des Mann- 
chens, nur mit dem Unterschiede, dass das Schwarz dort den 
Seitenrand freiliess, wahrend es ihn hier mit bedeckt. Man 
kann daher auch sagen, das dritte Segment ist schwarz, mit 
zwei in der Mitte zusammenstossenden halbmondfbrmigen 
gelben Flecken am Hinterrande. Auf dem vierten Segment 
ist die schwarze Zeichnung dieselbe, nur betrachtlich schma- 
ler, so dass die gelbe Grundfarbe liier vorherrscht; zuwei- 
len nimmt letztere auch so weit Ueberhand, dass nur drei 
feine schwarze Spitzen, eine in der Mitte und eine zu jeder 
Seite der Basis, tibrig bleiben. Der letzte Ring ist ganz 
gelb und hat nur an seiner Seitenkante einen kleinen schwar- 
zen Wisch. Der Bauch ist entweder ganz schwarzlich pech- 
braun, oder die Mitte der beiden letzten Ringe ist mehr 
oder weniger gelblich; hiernach scheint sich auch die F ar­
bung der Genitalringe zu richten, die im ersten Fall pech- 
braun, im letzten gelblich erscheinen. Die Farbung der 
Beine ist durchweg dunkler als beim Mannchen; sowolil die 
Mitte der Schenkel als die Anssenseite der Schienen ist 
stets leicht graubraun getriibt, und selbst die Tarsen zeigen 
bei weitem nicht die reiue gelbe Farbe der mannlichen; das 
letzte Glied und die Klauen sind auch hier pechschwarz. 
Auch fallen die Aussenrandadern der Flitgel und die 
Sehwingen etwas mehr ins Graue als beim Mannchen.

Auf welehen Grund hin Erichson den Ilenops orbiculus 
Fabr. von Syrph. globulus Panz, getrennt hat, ist nicht gut 
abzusehen; die Abbildung des letzteren ist roll aber durch- 
aus kenntlich und passt, die zu lebhafte rothe Farbung ab-
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gerechnet, in der Form der Hinterleibsbinden genau auf 
einige unter meinen Exemplaren; eben so lasst sie sicb sehr 
wobl auf die von Wiedemann gegebene Beschreibung der 
Fabrieius’schen Art anwenden. — Die Unterschiede, welche 
Eriehson zur Abtrennung seiner A. tumida Aon A. orbiculus 
hervorhebt, scheinen mir nach Ansicbt des Original-Exem- 
plares nicht geeignet, sie als selbststandige Art hinzustellen, 
das Exemplar ist schlecht conservirt und daher kann wohl 
weder die diinnere Behaarung, nocb die dunklere Farbung 
der Hinterleibsbinden in besonderen Betracht kommen; bei 
vollkommener Uebereinstimmung in der Priifung des Hinter- 
leibes, der Farbung der Beine u. s. w. steke ich daher nicht 
an, A. tumida hierher als Synonym zu ziehen.

Die tibrigen bis je tz t beschriebenen europaiscken Arten 
dieser G-attung sind mir aus eigener Anschauung nicht 
bekannt; aus den davon gegebenen Besckreibungen und 
Abbildungen lasst sich mit ziemlicher Gewissheit auf ihre 
Selbststandigkeit schliessen; Meigens Acrocera sanguinea 
und nigrofemorata, sowie Loew’s A. trigramma aus Sicilien 
bekunden sich durch die helle Farbung des Hinterleibes 
als Mannchen, Zetterstedts A. borealis dagegen durch die 
dunkle Farbung als ein Weibchen. Es sind also zu alien 
vieren noch die fehlenden Geschlechter aufzufinden.

Von einer neuen Art, welche Herr Keitel auf der Insel 
Sardinien kiirzlich anfgefuuden hat, ist mir ebenfalls nur 
das mannliche Geschlecht bekannt.

A c r o c e r a  l a e t a .  
cT A. alis infuscatis, scutello abdomiueque aurantiacis, 

hoc macula basali nigra: pedibus flavis, tarsorum apice un- 
guiculisque nigris. Long. lin. 2 f/;!.

Von mehr gedrungener Korperform als A. orbiculus 
Fabr., mit der sie in der Farbung des Thorax und der Beine 
libereinstimmt, von der sie sich aber leicht durch die hell* 
braunen Fliigel und die Zeichnung des Hinterleibes unter- 
scheidet. Der Kopf ist mit Ausnahme des Scheitels ganz 
von den glanzend schwarzen, nackteu Augen eingenommen; 
seine hintere Flache ist olivenbraun behaart; die dreiPunkt- 
augen des Scheitels sind rothlich, die Fiikler pechbraun, die 
Borste an der grosseren Spitzenhalfte weiss, an der Basis 
dunkel. Der Thorax ist schwarz glanzend, mit berunzelter, 
seidenartiger, anliegender Behaarung dicht bedeckt, und er- 
halt durch dieselbe ein falil olivenfarbiges Ansehn; die Be­
haarung verdichtet sich nach hinten zu cinein grossen Mittel- 
fieck, der jederseits von einer kleinen, fast nackten Stella
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begranzt wird. Die Yorder- und Hinterecken des Thorax 
sind wie bei A. orbieulus weissgelb und nackt. Das Schild- 
cben ist gesattigter gelb, fast rotklick, langs der Basis 
schwaeh schwarzlich durcksckeinend. Der Hinterleib ist mit 
Einschluss des ersten Binges einfarbig koch orangerotk und 
mit kurzer, goldgelber Bekaarung dickt bedeckt; nur ein 
einzelner, kreisrunder sckwarzer Fleck stekt iu der Mitte 
der Basis des zweiten Segmentes. Auf der Unterseite ist 
der erste (verklirzte) Bing des Hinterleibes ganz sckwarz, 
die drei folgenden rotkgelb mit sckmaler und kinterwarts 
doppelt ausgebuchteter, sckwarzer Querbind'e, unmittelbar 
kinter den Einscknitten; dieselbe ist jederseits unterbroclien, 
tritt aber am Seitenrande wieder als langlicher Bandfleck 
hervor; der feinste Bing ist nur kinten rotkgelb, vorn und 
an den Seiten dagegen breit sckwarz eingefasst. Die Beine 
sind mit Einschluss der Hiiften kell strohgelb, das letzte 
Tarsenglied und die Klauen tiefschwarz. Die Flu gel sind 
satt rauchbraun mit gleickfarbigen Adern; der Verlauf der 
letzteren ist mit A. orbieulus tibereinstimmend; das Spitzen- 
drittheil des Aussenrandes ist lebkaft rotkgelb. Die Schiipp- 
chen und Sckwinger sind lickt gelbbraun, letztere mit etwas 
dunklerem Knopfe.

8. Ogcodes lie.

Latreille, Precis des characteres generiques des In* 
sectes (1796).

Henops Meigen, Classifikation p. 150 (1804).
Abdomen 6-annulatum, maris oblongum, cylindricum, feminae 

abbreviatum, rotundatum.
Alae maris breves, feminae elongatae.
Caput maris majus, feminae minutum.

1. O g c o d e s  g i b b o s u s .
0. niger, alis kyalinis, kalteribus albidis, tkorace griseo- 

kirto, abdomine latius albo-cingulato, pedibus testaceis, 
coxis femoribusque (apice excepto) piceis. Long. lin. 
2 — 3.

Mas. Abdomine cingulis albidis latissimis, in medio 
dorso angustatis.

Ogcodes gibbosus * Erickson, Entomogr. pag. .170 
no. 1. (ubi vide synonymiam allatam.)

Fern. Abdomine cingulis albidis angustis, in medio 
dorso subdilatatis.

Ogcodes cingulatus * Erickson, Entomogr. pag. 171 
no. 3.
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2. O g c o d e s  zon a t u  s.
O. niger, alis hyalinis, halteribus nigris, thorace fusco-hirto, 

nitido, abdomine angustius albo-cingulato (cingulis retror- 
sum sensim latioribus), pedibus fuscis, femoribus apice 
tibiisque intus testaceis. Long. lin. 2— 3.

Mas. Abdomine cingulis albidis laterioribus.
Ogcodes zonatus * Erich son, Entomogr. p. 170, no. 2. 

(ubi vide synonymiam allatam.)
Fem. Abdomine cingulis albidis angustioribus.

Syrphus gibbosus Panzer, Faun. Insect. Germ. Faso. 
44, no. 21.

Die Merkmale, nach denen O. gibbosus und zonatus 
in beiden Gescklechtern leiclit unterschieden werden kbnnen, 
sind folgende: 1) Die Schwinger sind bei O. gibbosus rein 
gelblicli weiss, bei O. zonatus tief schwarz. 2) An den Bei' 
nen des O. gibbosus sind die Hliften und die Schenkel bis 
auf die Spitze peckbraun, letztere so wie die Schienen und 
Tarsen beller oder dunkler rotbgelb; zuweilen geht diese 
Farbę in der Mitte der Schienen und an der Basis der ein- 
zelnen Tarsenglieder allerdings etwas in’s Braunliche tiber, 
dieses ist dann aber immer sehr hell und an den Schienen 
nie, wie bei O. zonatus, auf die Aussenseite beschrankt. Bei 
O. zonatus dagegen sind die Hiiften, die Basalhalfte der 
Schenkel, die Aussenseite der Schienen (doch nicht ganz 
bis zur Spitze) und die Tarsen tief schwarzbraun; nur das 
erste Glied der letzteren scheint zuweilen gelblicli durcli; 
die Spitzenhalfte der Schenkel und die Innenseite der Schie­
nen sind lebhaft rotligelb. Die Behaarung des Thorax ist 
bei O. gibbosus mehr grau, bei O. zonatus dagegen oliven- 
braun; auch sind bei ersterem die Vorder- und Hinterecken 
des Thorax stets mehr oder weniger pechbraun, bei letzterem 
dagegen, wie der tibrige Thorax, tief und glanzend schwarz. 
4) Die Aussenrandsadern der Fltigel sind bei O. gibbosus 
gelblicli, bei O. zonatus schwarzbraun; dasselbe ist auch 
mit dem Saunie der Sckiippchen der Fali.

Die ttbrigen Unterscheidungsmerkmale lassen sieli deut- 
licher bei Yergleichung der einzelnen Geschlechter beider 
Arten klar machen:

An dem Hinterleib des Mannchens von O. gibbosus ist 
die weissliche, an dem von O. zonatus dagegen die schwarze 
Farbę vorherrschend. Bei ersterem zeigt das zweite und 
dritte Segment auf der Riickenseite nur einen schmalen 
schwarzen Saum an der Basis, der sieli in der Mitte zu 
einem nach hinten hervortretenden grosseren Fleck erweitert; 
dieser Fleck ist auf dem zweiten Segment viereckig-,
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dem dritten dreieckig. Auck auf den tibrigen Segmenten 
nimmt die schwarze Farbung der Basis stets nur die klei- 
nere, der weisslicbe Grund dagegen die grossere Halfte ein; 
nur am Seitenrand erweitert sich das Schwarz in der Art, 
dass es fast den Hinterrand erreicbt. — Bei 0 . zonatus, wo 
das Schwarz des Hinterleibes zugleicb viel tiefer und glan- 
zender ist, nekmen die weisslichen Ringe von vorn nacb hin- 
ten sebr merklich an Breite zu; am zweiten und dritten 
Ringe nimmt das Weiss kaum ein Drittheil der Lange, beim 
vierten und fttnften dagegen die Halfte oder bei letzterem 
selbst darttber ein; auch bier sind die weissen Binden am 
Seitenrande abgekiirzt, indem das Schwarz fast bis zum 
Hinterrande sieli ausdelint. Sonst sind die weissen Ringe 
bei O. zonatus ziemlieb liberall gleick breit und zeigen nir- 
gends so tiefe Ausbuchtungen wie auf den vorderen Ringen 
der anileren Art; auf der Grenze zum sebwarzen Grunde 
zeigt sich die Farbung braunlich.

Beim Weibchen von O. gibbosus ist die Grundfarbe 
des Hinterleibes peckbraun, bei O. zonatus tief sekwarz; 
bei beiden ist der weisslicbe Saum der einzelnen Segmente 
schmal, d. li. er betriigt kaum oder wenigstens nicht mehr 
ais ein Viertkeil der Liinge des Ringes, nur auf den beiden 
letzten dariiber. Bei O. zonatus ist dieser Saum auf dem 
zweiten und dritten Segmente liberall fast gleicb breit, bei 
O. gibbosus dagegen in der Mitte doppelt so breit ais an 
den Seiten, und zwar findet diese Erweiterung kier ziemlieb 
plotzlicb statt. Am vierten Segmente ist er zwar bei beiden 
Arten in der Mitte deutlich breiter ais seitwarts, aber bei 
O. zonatus nach vorn gerade abgescknitten, bei O. gibbosus 
dagegen dreimal ausgebuchtet; dasselbe ist mit dem fiinften 
Ringe der F ali, wo jedoch bei O. gibbosus nur eine Aus- 
buchtung bemerkbar ist. — Auf der Baucbseite sind die 
schwarzen Flecke der einzelnen Segmente langs des Seiten- 
randes bei O. zonatus grosser und scharfer abgeschnitten ais 
bei O. gibbosus, ein Unterscbied, der iibrigens aucb filr das 
Mannchen gilt.

Nacb den angegebenen Merkmalen wird es gewiss 
Niemand schwer fallen, beide Arten auch in ibren einzelnen 
Gescklecktern sicker zu unterscheiden; von O. zonatus be- 
sitze ich eine grosse Anzabl von Exemplaren beider Ge- 
schlechter, an denen, was icb zur Unterscheidung angefiibrt, 
ganz constant vorkanden ist; von 0 . gibbosus liegen mir 
nur vier mannliche und ein weibliches Exemplar vor, und 
es diirfte sick daher besonders filr das Weibcben durcb Ver- 
gleicb einer grosseren Reihe von Exemplaren spater wohl 
Manches nock scharfer herausstellen.

23
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D a alle alteren Schriftsteller und selbst M eigen bei der 
Beschreibung ihres Henops gibbosus (M usca L in ., Syrphus 
F abr., Panz.) nicbts iiber die F arbę  der Schwinger angeben, 
so konnte es bei der Aehnlichkeit der beiden vorstekend 
untersckiedenen A rten vielleicbt zweifelbaft erscheinen, wel- 
cber von beiden der Linnesche Name zuzutbeilen se i; und 
in der T h at h a t auch L atreille die zweite Art, Meigen und 
nach ihm Erichsou dagegen  die erste au f Linnćs Musca 
gibbosa bezogen. W as Linnes D iagnose in der F auna 
Sueeica no. 1815 betrifft, so charącterisirt sie entschieden 
gleich gu t beide Arten, oder w as dasselbe ist, keiue; in der 
nachfolgenden B eschreibung kann  der P assus „abdom en 
atrum , m arginibus segmentorum late niveis" ebenfalls auf 
die M annchen beider Arten mit gleich em Bechte angewen- 
det w erden, und die Angabe „tibiae subtestaceae" lasst mit 
ikrem  „sub “  (ttberhaup t eine sehr diplomatische und mog- 
lichst zu verm eidende Bezeichnung!) bei der Feinheit in dem 
Farbenunterschied  der Schienen beider A rten ebenfalls zu 
keinem  sicheren R esultate kommen. Fabricius wiederholt 
in seinen verschiedenen W erken nur die Linnesche Diagnose, 
ohne eine erlauternde B eschreibung hinzuzufugeń; von den 
Abbildungen, welclie er citirt, is t Schaeffer, leones tab. 200, 
fig. 1 zu unvollkommen colorirt, um irgend einen Anhalt zu 
gew akren und Panzer, Faun. Insect. Germ. 44, no. 21 passt 
ais ein entschiedenes W eibchen mit sehr schmalen weissen 
H interleibsglirteln durchaus nicht au f die Linnesche B eschrei­
bung. Es ist also auch aus Fabricius keine bestimmte An- 
sicht zu gewinnen. Sicheren Anhalt scheint jedoch Fallen 
zu geben, w enigstens wenn sein Henops leucomelas, wie er 
es mit den W orten: „M usca gibbosa Lin. vera", sagt, wirk- 
lich die Linnesche A rt ist. In  der Fallenschen Beschrei­
bung lassen sich namlick die W orte: „segm ente abdominis 
apice m agis late a lb a , postica ad totam  basin imprimis 
nigra", fiiglich nur auf das M annchen von 0 . gibbosus be- 
z iehen ; freilich m uss es dabei immer auffallig erscheinen, 
dass das W eibchen, au f w elches diese W orte doch gar nicht 
passen  und das Fallen ebenfalls vor sich zu haben angiebt, 
doch nicht besonders cliaracterisirt w orden ist. —  A uf F a l­
lens A utoritat bin nekme ich daher m it Erichson die erste 
A rt als die achte Musca gibbosa Linne an.

A uf das W eibchen von O. zonatus Er. beziehe ich da­
gegen abw eichend von Erichson die Panzersche Abbilduug 
seines Syrphus g ibbosus; Erichson zieht dieselbe zu 0 . pal- 
lipes? w ogegen erstens die tief schw arze ■ F arbung  des Hin- 
terle ibes, zweitens aber und ganz besonders die Farbung 
der T arsen  sp rich t, welche bei P anzer ganz (vielleicbt zu)
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dunkel, bei O. pallipes Latr. aber ganz blassgelb ist. Nach 
beiden Merkmalen lasst sich aber die Panzersche Abbildung 
sehr wohl auf das Weibchen des O. zonatus beziehen, das 
Erickson freilick nickt gekanut kat.

3. O g c o d e s  v a r i u s .
O. fusco - tiiger, alis kalteribusque fuscis, femorum apice 

tibiisque testaccR  Long. lin. 2—3 1/?..
Masc. Thoracis angulis anticis posticisque, scutelli 

apice abdomineque aurantiacis, koc flavo-annulato 
et triseriatim nigro-maeulato: alis apice hyalinis.

Ogcodes varius. _ * Erickson, Entomogr. pag. 173, 
no. 6. (ubi vide synonymiam.)

Fern. Thoracis angulis scutelloque concoloribus, abdo- 
raine piceo, anguste flavo-annulato: alis totis in- 
fuscatis.

Ogcodes fuliginosus. * Erickson, Entomogr. p. 172, 
no. 5.

Es liegen mir von dieser Art fiinf mannlicke und eine 
grossere Reihe weiblicker Exemplare vor, welche leickt er- 
kennen lassen, dass bei dieser Art eine weit grossere Ver- 
sckiedenkeit der beiden Geschlechter in der Korperfarbung- 
Statt hat, ais wir sie bei den vorhergekenden fanden; dies 
wird nock durek die versckieden gefitrbte Flligelspitze er- 
kokt. Trotzdem kann das gemeinsame Yorkommen so wie 
auch mekrere andererseits wieder iibereinstimmende Merk- 
male beider nicht an ihrem Zusammengehoren zweifeln 
lassen. _ Es ist nur die bei den vorigen Arten beobachtete 
Ersckeinung, dass das Manncken stets betracktlick heller 
gefiirbt ist, bei der vorliegenden Art bis zum Extrem ge- 
steigert und daher beim ersten Anblick von einer Yereini- 
gung beider Geschlechter gleichsam abmaknend.

Beim Manncken ist der Kopf fasst doppelt so gross 
als beim Weibchen, der Thorax dieht gelblickgrau bekaart, 
seine Vorder- und Hinterecken sowie die Spitzenlialfte des 
Schildckens lebkaft rotkgelb. Letztere Farbe zeigt auch der 
Ilinterleib besonders grell auf der Oberseite; die einzelnen 
Ringe sind kier gewoknlick breit kellgelb gesaumt und mit 
drei sckwarzbraunen Flecken gezeichnet, von denen ein 
kleiner, longitudinaler jederseits nake am Seitenraride, ein 
grosserer transversaler langs der Mittellinie stekf. Auf dem 
tunften und secksten Ringe ziehen sick diese mittleren Flecke, 
die stets an der Basis der Ringe liegen, in der Regel so in 
die Breite, dass sie mit den seitliehen zusammenfliessen, 
daker deutlicke Querbinden bilden; und auck auf den vor- 
deren Ringen ist das gleichsam tkeoretisch notkwendige

2 3 *
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Vorhandensein dieser Binden dadurch angedeutet, dass der 
Vorderrand zwischen dem mittleren und den seitlichen Flecken 
mehr oder weniger stark gebraunt erscheint. In dieser 
Weise betrachtet, lasst sich also die bier vorkandene Zeich- 
nung des Hinterleibes sebr leicbt auf die bei 0 . gibbosus 
reduciren und verliert somit an Auffalligkeit. Bei einem 
kleinen Exemplar in Herrn Steins Sammlung zeigen sich 
auch wirklich die schwarzen Binden auf alien Hinterleibs- 
ringen ununterbrochen, auf dem zweiten bis fiinften in der 
Mitte spitzenartig nach hinten hervortretend. — Die Flligel 
sind bei frischen Exemplaren bis auf das letzte wasser- 
helle Drittheil eben so tief rauchbraun wie beirn Weibchen, 
die Adern dunkel schwarzbraun; die Sclitippcken sind leicbt 
gebraunt, die Schwinger schwarzlich. An den Beinen sind 
libereinstimmend mit dem Weibchen die Htiften, Trochan- 
teren, unteren zwei Drittheile der Schenkel und die Tarsen 
schwarzbraun, die Schenkelspitze und Schienen rothgelb.

Das sich durch sehr kleinen Kopf, breiten Hinterleib 
und langgestreckte Fliigel in der gewohnten Art auszeich- 
nende Weibchen ist von Erichson treffend beschrieben. Die 
Vorder- und Hinterecken des Thorax, dessen Behaarung zu- 
gleich mehr ins Braunliche fallt, sind hier mit dem Rttcken 
von gleicher Farbe, oder bei nicht ganz ausgefarbten Exem­
plaren (wie es sammtliche, die Erichson vorgelegen, sind) 
pechbraun. Bei solchen Individuen ist auch der Hinterleib 
hell pechbraun, wahrend er bei vollkommen ausgefarbten 
tief schwarzbraun erscheint, die hellen Ringe sind gelblich 
weiss, am zweiten und dritten Segmente schmal, linear, an 
den folgenden jedocb, wo sie mehr in’s Branliche fallen, be- 
trachtlich breiter. Die Fltigel sind bis zur aussersten Spitze 
gleichmassig rauchbraun g-efarbt; die Schtippchen, Schwin- 
ger und Beine ganz wie beim Mannchen.

Die beiden ausserdem noch von Erichson beschriebe- 
nen Arten: 0 . pallipes (Entomogr. pag. 172, no. 4) und 0. 
fumatus (Wiegmanns Archiv XII., 1. pag. 288) sind bis jetzt 
nur im weiblichen Geschlechte bekannt, und da der erstere 
nach zwei mangelhaften, letzterer nach einem einzelnen 
Exemplare beschrieben ist, gewiss noch sehr unzureichend 
festgestellt. Beide hahen einen pechbraunen Hinterleib, ziem- 
lich gleichmassig blassgelb gefarbte Beine und dunkle, 
braunliche Schwinger; die Fliigel beider stimmeu dariu 
auffallend iiberein, dass sie von der Spitze, namlich vom 
Aussen- gegen den Hinterrand ziemlich jah  abgestutzt sind, 
doch ist ihre Farbung bei 0 . pallipes glaskell (ob nicht bei 
den hiesigen Exemplaren Alterschwache ?), bei 0 . fumatus 
dagegen fahl rauchbraun. Da beide Arten schon in ein-
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zelnen Exemplaren bei Berlin aufgefunden sind, werde icb 
mir ihr Aufsuchen fur die Zuknnft angelegen sein lassen, 
und hoffe dann unser Wissen iiber dieselben durch eigene 
Beobachtung zu vermehren.

Ganz unbekannt sind mir aus eigener Anschauung: 0 . 
apicalis Meigen (Syst. Beschreib. III., p. 101, no. 4) und 
0. nigripes Zetterstedt (Ins. Lappon. p. 574, no. 1); aus 
den Besehreibungen sckeint jedoch deutlicb hervorzugehen, 
dass es sicb hier ebenfalls nur urn weibliche Individuen 
handelt.

Ich reihe hieran die Beschreibung eines ausgezeichnet 
schonen Henopier’s, welclien die Konigl. Sammlung in zwei 
Exemplaren neuerdings aus Califoruien erhalten hat, und der 
um so mehr Interesse beansprucbt, als er einer neuen Gat* 
tung angehort:

E u l o n c h u s  nov. gen.
Rostrum longissimum.
Palpi aperti, uniarticulati, lineares.
Antennae fronti mediae insertae, articulo tertio elon- 

gato, acuminato.
Prothoracis lobi dorsales distantes.
Corpus gracile.

Die Gattung stebt durch den sehr langgestreckten 
Rtissel, welch er die Spitze des Hinterleibes weit iiberragt, 
in der nachsten Verwandtschaft mit Lasia Wied., von der 
sie jedoch nicht nur durch verschiedene Stellung derFiihler, 
sondern auch auf den ersten Blick durch einen sehr zierlich 
geformten, schlanken Kdrpcr wesentlich abweicht. Der 
Rtissel ist an seiner Basis durch ein langlich dreieckiges, 
an der Spitze tief ausgerandetes und in der Mittellinie durch 
eine deutliche Naht in zwei seitliche Halften getheiltes Kopf- 
schild bedeckt, das nicht wie bei Lasia halbrohrenformig 
gewolbt, sondern fast flachgedriickt erscheint; die Zusammen- 
setzung des Russels, ist dieselbe wie bei L asia, doch ist 
hervorzuheben, dass an seiner Basis die Palpen, welche 
Erichson der ganzen Familie abspricht, deutlich und frei zu 
Tage liegen. Sie entspringen unmittelbar an cler Basis des 
Russels und zwar zu jeder Seite da, wo das Kopfsckild 
aufhort, ihn zu bedecken; sie sind, so viel sich erkennen 
lasst, eingliedrig, griffelformig, tibrigens keineswegs sehr 
kurz, und an der Spitze mit einigen feinen, langen Borsten 
besetzt. Der ziemlich grosse, auf seiner vordern Seite fast 
flaehgedruckte Kopf ist wie bei Lasia nur wenig nacb unten 
gerltckt; er wird fast ganz von den Augen eingenommen,
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die ausserst fein facettirt und sehr lang und dicht behaart 
erscheinen; sie stossen in der Mittellinie der Stirn vollkom- 
men an einander und lassen nnr nnmittelbar tiber der Mund- 
offnung eine kleine freie Stelle von der Form eines gleich- 
śęhenkligen, schmalen Dreieckes tibrig. Die Fuhler sind 
gerade in gleicher Entfernung von dem Ocellenbocker und 
der Miindoffnung eingelenkt und bestehen aus zwei sehr 
kurzen, knopfformigen Basal- und einem langgestreckten, 
deutlicb zugespitzten Endgliede, fast von Kopflange. Der 
Ocellenbocker ist hoch erhaben, kropfformig; die dreiOcellen 
sehr klein und weit auseinander stehend. Der Thorax ist 
wie bei Lasia verhaltnissmassig schwach bueklig gewolbt, 
das Schildchen regelmassig halbkreisfdrmig; der Hinterleib 
ist sechsgliedrig, rundlich, nacli hinten deutlicb zugespitzt, 
an der Basis aber ebenfalls verengt, so dass er sicb sehr 
entschieden vom Mittelleib absetzt. Die Beine sind ziemlich 
schlank, die Fiisse wie gewobnlich mit drei schmalen Pul- 
villen; die Fliigcl z'eigen in ihrer Aderung die vollkommenste 
Uebereinstimmung mit Lasia, nur ist der erste von der lang­
gestreckten Diskoidalzelle ausgehend*e bJerv, der nocb vor 
der Spitze in den Aussenrand mttndet, bald nach seinem 
TJrsprung scharfwinklig gebrochen, der dritte und vierte 
schrager, dadurch zugleich langer und den Hinterrand des 
Fliigels vollkommen erreichend. Die Schtippchen sind, wie 
iiberhaupi der ganze Vorderkdrper, lang und zottig behaart.

E u l o n c h u s  s m a r a g d i n u s .
E. laete viridis, nitidus, flavo-hirtus, halteribus pedibusque 

stramineis, tarsis croceis; antennis nigris, alis hyalinis, 
fusco - venosis. Long. lin. 5.

Habitat Californiam.
Der Korper ist von einem schonen, glanzenden Sma- 

ragdgrtin, das auf dem Schildchen einen leichten Stich in’s 
Blauliehe zeigt; der Thorax ist oben sowohl als unten dicht 
und lang zottig gelb behaart, was sich zugleich auch auf 
die Schtippchen miterstreckt. Viel feiner und sparsamer, 
zugleich auch mehr seidenartig ist die Behaarung auf dem 
Hinterleib, wo sie sich hauptsachlich am Hinterrand der 
einzelnen Segmente anhauft und besonders den des dritten 
und vierten dicht befranzt. Die langen Haare der Augen, 
welche dicht biirstenartig aufgerichtet sind, zeigen eine 
blassere, mehr in’s Weissliche iibergehende gelbe Farbe. An 
den Fiihlern sind die beiden ersten Glieder und die Basis 
des dritten rothlich durchscheinend, der grosste Theil des 
letzten dagegen schwarzlich. Die Beine sind mit Ausnahme 
der Httften, welche die Farbe des Korpers zeigen, wachsgelb,
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die Tarsen dunkler, mehr ins Rothliche fallend; von gleicher 
Farbe sind anch die Schwinger. Die Fliigel sind glashell, 
ihre Aderung schwarzbraun, am Aussenrand gegen die Spitze 
hin rbthlich durchscheinend; die Schiippchen sind braungelb 
getrubt.

Zwei, nach der schlanken Korperform zu urtheilen, 
mannliche Exemplare aus Californien.

Eine neue Art der Gattung Ocnaea ist ferner:
Oc na e  a l u g u b r i s .

0. piceo-nigra, nitida, fusco-pubescens, tibiis tarsisque 
dilutius piceis: antennarum articnlo tertio lineari, acuminate, 
alis infuscatis. Long. Lin. 5 l j 2 .

Grosser als 0. micans Er., von verhaltnissmassig schma- 
lerem, langgestreckterem Tliorax und breiterem Ilinterleib. 
Der Korper ist glanzend pechschwarz, mit aufrechter, nuss- 
farbiger Behaarung im Ganzen nur scbwacb bekleidet, so 
dass dadnrch der Glanz der Grundfarbe nicht verloren geht. 
Der Kopf und die Augen sind in der Mittellinie mit schwarz- 
lichen, nach der Seite hin mit mehr fahlgelben Haaren be- 
deckt. Die Ftthler sind schwarzlich, das zweite Glied pech- 
braun durchscheinend, das letzte vor der Spitze nicht erwei- 
te r t , sondern durchaus linear und am Ende zugescharft. 
Am Hinterleib sind die Spitzenrander der einzelnen Segmente 
etwas lichter pechbraun gefarbt und mit braunlichen Haaren 
ziemlich dicht gefranzt. An den Beinen sind fliiften und 
Schenkel schwarzbraun, Schienen und Tarsen pechbraun, 
die Knie und Spitze der Schienen fast lehmgelb; das kahle 
Tarsengiied ist gegen das Ende ziemlich stark dreieckig 
erweitert und daselbst tief schwarz. Fliigel und Schiippchen 
sind hell rauchbraun, die Schwinger schwarzlich; das Flii- 
gelgeader weicht von 0. micans Er. darin ab, dass die Dis- 
koidalzelle bedeutend langer als die an ihrer inneren Seite 
liegende Zelle ist, wahrend bei jenem beide fast gleich lang 
erscheinen. Ein weibliches Exemplar aus Bahia.

*a o M* s 1 11 e B cm erk o  ss g*«?n
V O Q

Dr. S tier lin  in Schaffhausen.

Polydrusus penninus Venetz (Ent. Zeitung 1855 Nr. 7) 
ist schwerlich von P. fulvicornis Schh. specitisch verschie- 
den, die ganze Sculptur des Kiifers, besonders die Bildung
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des Russels und Halsschildes stimmt genau uberein, so wie 
auch die Form und Beschaffenheit der Binden auf den Flii- 
geldecken. Es findet nur ein kleiner Unterschied in der 
allgemeinen Farbung des Korpers statt, die bei P. penni­
nus duichschnittlich etwas dunkler, doch immer noch eher 
braunroth, ais schwarz zu nennen ist; es befinden sich so- 
gar untei den Exemplaren, die ich selber vom Autor em- 
płangen, btilcke, die von der gewohnlichen Farbuns des P 
fulvicornis kaum abweichen.

i *n*e™ edjus Schonh., der nach Schonherr nur
m der Farbę von P. fulvicornis abweicht, die bei P. inter- 
medius schwarz, bei P. fulvicornis braunroth ist, weicht ie- 
denfalls P. penmnus weiter ab.

Der Fundort des Pol. penninus in den penninischen 
Aipen darf urn so wemger auffallen, ais sich Pol. fulvicor­
nis auch m den Tyroler Alpen findet.

Es ist somitPoI. penninus Yenetz eine durchschnittlich 
etwas dunkler gefarbte Varietat von Pol. fulvicornis Schh 

.. Khytirhmus alpmus Bremi ist von Dichotrachelus Ru­
denii mihi kaum specifisch verschieden; Herr Bremi sowohl 
wie ich haben das Exemplar, nach welchem Bremis Be- 
schreibung entworfen ist, genau mit meinen Exemplaren 
fund mir S unbedeutende Abweichungen ge-

^Grosse, Umnss und Farbung stimmen genau uberein •
dm Borsten smd bei D. Rudenii etwas dicker, d. h. mehr
kenlenformig die Rippen auf den Fltigeldecken oben gegen

as Halsschild zu kaum merklich schwacher, die Punkt-
streifen der Fliigeldecken ein klein wenig starker, die
W h e n *  ebener. Auf dem Halsschild scheinen die 
Ei habenheiten etwas mednger.
••u .+ z êin] 'ch abweichende Beschreibung beider Arten 

ruhrt daher, dass bei Bremi’s Exemplar das Borsten- und
d e S u f K  g * sste^ e ils  , yer loren  gegangen ist, beson- ers auf dem Halsschild und dem oberen Theile der Fiu-
|  , Łs. lasst fHlfth dieser Umstand die bestimmte
Lntscheidung- mcht zu, ob die beiden Arten specifisch ver­
schieden smd, oder nicht.

Ho  lange mcht durch Auffindung reiner Exemplare die 
Abweichungen sich bestatigen, glaube ich Bremi’s Rhyt 
alpmus ais Varietat von Dich. Rudenii betrachten zu mussen 

Von Dich. sulcipennis und dem im vorigen Jalire bei 
fntschieden' a t  Stierhni Gredler weicht Rh. alpinus

Sckaffhausen, den 12. Juli 1856.
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Die
Ołlonaten - Fauna des rnsslschen Iteichs.

Von H. H a g e n .

Die Odonaten dieser immensen Landermasse waren 
bis jetzt sehr mangelhaft bekannt, Nur fur wenige, ver- 
gleichsweise kleine Landerstrecken und zwar nur aus den 
europaischen Provinzen besitzen wir mebr oder minder voll- 
standige Arten-Verzeichnisse. Durch die zuvorkommende 
Giite der Herrn von Motschulski und Menćtribs sind mir 
eine betrachtliche Arten zur Bestimmung und Bearbeitung 
ubergeben worden. Dass selbige zum Theil in sehr entile* 
genen Provinzen gesammelt worden sind, macht sie um so 
werthvoller, und icb glaube kaum , dass gegenwartig in ir* 
gend einem Museum der Welt sonst noch Arten aus jenen 
Gegenden vorhanden sind. Aus den jetzt vorliegenden 
Thatsachen lasst sich die Fauna jener ungeheuren Lander­
masse, die fast J/o der gesammten Erdoberflache aller Con- 
tinente bildet, zusammen stellen. Werden zweifellos noch 
eine Anzahl Arten dort zu finden sein, die uns gegenwartig 
unbekannt sind, so ist doch das Vorhandene vollig genii- 
gend, um den Charakter der einzelnen Faunen - Gebiete zu 
begranzen.

Icb versuche zuvbrderst zusammenzustellen, was tlber 
die Odonaten-Fauna Russlands veroffentlicht ist.

Lepechin (Beise I. p. 77, tab. 4. fig. 8) hat 1772 eine 
Libelle beschrieben und abgebiklet, die er den 30. August 
bei Sentemis unweit Simbirsk sammelte. Er hat beide Ge- 
schlechter ohne Namen gut beschrieben; seine Abbildung 
ist kenntlich. Es ist dies sicher L. pedemontana, von Allioni 
schon friiher beschrieben; Gmelin. Linn. XIII. p. 2620 hat 
sie spater L. Sibirica genannt.

Pallas beschrieb 1771 eine Lib. pennipes (Reise I. 
p. 469), die er den 18. Juni zwischen Volga und Samara 
gesammelt hatte. Es ist Platycnemis platypoda Van d e r ' 
Linden (Agrion lacteum Charp.). Die Beschreibung genttgt, 
um die Art zu erkennen und Pallas Name beizubehalten. 
Mitunter giebt Pallas in seiner Reise an , dass er Libellen 
gesehen habe , ohne jedoch die Arten naher zu bezeichnen 
Sein Exemplar von Linn. Syst. Nat. ad XII., in welchem 
S)ch,_ wie schon friiher erwahnt, ein reicher Schatz von hand* 
schriftlichen Noten findet, ist im Besitze der Konigl. Biblio- 
thek zu Konigsberg. Bei den Odonaten finden sich folgende 
Notizen:
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Causam qua re Libellae interdum immensis agminibus 
migrantes appareant, nemo explicaverit. Habet talem mi- 
grationem Tobolii obs. Cbappe. Aquosus fuit annus, quum 
observavit pbaenomenon, adeoque non a siccitate regionis 
migratio. — L. 4-m aculata ad Kuschum et Yolgam austra- 
3em. — L. forcipata ad Volgam, Samaram, Jaikum  copiose. 
■— L. umbrata assimiiis ad Ononem a Sokolof copiose lecta, 
circa rivum Tocbtor (L. pedemontana) —- Lib. puella tibiis 
planis (L. pennipes).

Fischer fuhrt in seiner Naturgeschichte Livlands, eines 
fur jene Zeit brauchbaren Werkes, ed. 2, 1791, p. 335 zehn 
Libellen a n : L. 4-maculata, L. flaveola, L. rubicunda, L. de­
pressa, L. vulgatissima, L. cancellata, L. aenea, L. grandis, 
L. virgo, L. puella. Seine Beschreibungen sind zu kurz, 
um seine Bestimmungen zu sichern; da (mit Ausnahine von 
L. cancellata) neuerdings alle Arten in jenen Gegenden si- 
cher nachgewiesen sind, ist dies aber ohne Bclang.

Cederhjelm fuhrt im Prodromus Faunae Ingriae 1789 
p. 183 zwolf Arten an. Yam lich ausser jenen von Fischer L. 
vulgata und Ae. forcipata. Da er nur die Diagnose mit 
Fabricius Worten giebt, bleiben seine Bestimmungen un- 
sicher; doch finden sich die genannten Arten wahrscheinlich 
alle in jener Gegend.

Ich kenne nicht die ersten fiinf Hefte von Hummel’s 
Essais Entomologiques, und bedaure dies um so m ehr, als 
das mir vorliegende sechste Heft sehr brauchbar ist. Im 
zweiten und dritten Hefte soil sich eine Liste der Odonaten 
der Umgegend Petersburg's finden. Im sechsten Hefte, p. 16, 
fiigt er folgende Arten hinzu: L. 4-maculata, L. dubia, L. fla- 
vomaculata Van der Lind., L. flaveola, L. vulgata mit meh- 
reren Varietaten (bestimmt L. scotica ait und jung), Ae. ma- 
culatissima ? (wold sicher Ae. juncea), Agr. hastulatum, 
barbarum, forcipula. Also neun Arten, deren Bestimmung 
ziemlich sicher sein diirfte, da Charpentiers und Van der 
Lindens Werke verglichen sind, und Hummel die ihm zwei- 
felhaften Bestimmungen vveitlauftiger bespricht.

Bathke erwahnt in seiner Schrift liber die Geschlechts- 
theile der Libellen sieben A rten, die er unweit Dorpat zur 
Sektion erhalten konnte. Lib. aenea, flaveola, depressa, 
Ac. cyanea, grandis, Agr. Virgo, puella.

Herr Eversmann in Kasan hat die Libellen der Lander- 
strecke zwischen Volga und Ural sorgfaltig erforscht und 
die ihm neuen Arten beschrieben und abgebildet- Da Herr 
Eversmann mir giitigst die Typen seiner Arten mitgetheilt 
hat, so sind hier die Bestimmungen zweifejlos. Im Bulletin 
de Moscou pro 1836 fiihrt er auf: L. depressa, L. conspur-
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.cata, L. 4-m aculata, L. Fuchsiana Ev., (Ep. bimaculata), 
L. cancellata, L. infuscata, Ev. (wohl L. rubieunda), L. me- 
lanostigma Ev. (die Typen sind L. dubia und L. rubieunda, 
die Zeichnung fiihrt irrthtimlich den Namen Lib. cognata; 
Selys Revue, p. 59, meint, dass L. melanostigma doch zu 
L. pectoralis gehore), L. pedemontana, L. vulgata, L. flaveo- 
lata, L. nigricula Ev. (L.scotica), L. aenea, L. metallica, Ae. for- 
mosa, Ae. maculatissima (cyanea), Ae. mixta, Ae. affinis, Ae. 
viridis Ev., Ae. grandis, Ae. rufescens, Ae. forcipata (G. vul- 
gatissimus), Ae. cognata Ev. (G. fiavipes), Ae. unguiculata 
(G. forcipatus) Agr. Virgo, A. macrostigma Ev., A. barbąra, 
A. paedisca Ev. (die Typen sind L. fusca und L. virens), 
A. fusca (Ag. cyathigerum), A. platypoda (P. pennipes), A. 
pulchella (A. elegansj, A. puella (A. hastulatum, A. elegans. 
Von den Arten, dereń Typen ich nicht gesehen babe, sind 
nur L. infuscata (UuicumJ, A. affinis und Agr. elegans nicht 
unbedingt sicher.

Im Bullet. 1841 werden noch hinzugefugt L. Hellmanni 
Ev. (nach den Typen L. caudalis. und die Var. stigm. nigro 
L. albifrons Burm. d"). L. fallaxEv. (nach den Typen L. al- 
bifrons Burm. $ und L. caudalis junior), Ae. spectabilis Ev. 
(G. serpentinus). Ueberdies enth'ielt die Sendung des Herrn 
Eversmann L. striolata, Ae. varia Ev. (Ae. juncea), Lest, 
leucopsallis (L. sponsa) und die schriftłiche Angabe von 
Cord, flavomaculata. Im Ganzen die betrachtliche Anzahl 
von 40 Arten.

In der Revue des Odonates von Selys p. 270 ist der- 
selben noch L. meridionalis, von Herrn Menetries aus Siid- 
Russland mitgetheilt, und Cal. splendens, letzteres aus der 
Krimm, beigefilgt. Bemerken muss ich noch, dass im Ber­
liner Museum ein Weibchen der sonst nordamerikanischen 
Aes. 4 -guttata Burm. mit der Etiquette: Ural Eversmann, 
vorhanden ist. Da Herr Eversmann niemals diese Art in 
seinen Schriften oder Briefen e.iwahnt, waltet hier wohl ein 
Irrthum ob.

Eichwald in seiner Reise um das Kaspische Meer tom II. 
p. 272 beschreibt Calopteryx Virgo unter dem Namen Agr. 
Colchicum aus Mingrelien. Bei Derbend, Balchanischen Meer- 
busen, und bei Astrabad sah er zahlreiche Libellen und er- 
wahnt einer neuen Art Agrion Oedipus ohne Beschreibung.

Gebler in Ledeburs Reise, tom. II. p. 19, sagt, dass 
die Libellen Sibiriens nichts Ausgezeichnetes hatten. Ob 
Middendorffs Reise etwas iiber Odonaten enthalt, ist mir 
unbekannt.

Kołenati beschreibt Meletem. V. 2 Arten aus Trans- 
.caucasien. Aeschna Charpentieri vom Cyrus-Fluss ist wahr-
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6cheinlich Cordulegaster aim u latus oder insignis, und Aes. 
Caucasica aus Elisabethopol ist wohl Ae. juncea.

Ftigen wir hinzu aus der Revue des Odonates vou 
Sćlys und mir die Angaben, dass L. sanguinea, dubia und 
Ae. juncea nach Menetries bei Petersburg, und nach Sunde- 
vali in Finland eine Zahl schwedischer Arten fliegen, ferner 
aus der Monographie der Gompbinen nach einem StUcke 
des Wiener Museums G. flexuosus aus Elisabethopol, so ist 
dies Alles, was ich bis jetzt iiber Russlands Odonaten ver- 
offentlicht weiss.

Die Arten, welche ich aus der Sendung der Herren 
Motschulski und Menetries untersuchen konnte, sind fol- 
gende:

1. A r c h a n g e l .  Aeschna grandis. 1 Sp.
2. P e t e r s b u r g .  (Duderhoff) L. scotica. Ae. grandis, Agr.

najas, Agr. cyathigerum. 4 Sp.
3. C a u c a s u s .  L. fulva (aus Transcaucasien, Cachetien),

L. brunnea, L. pedemontana, L. flaveola (auch aus 
Turcomenien), G. foreipatus, G. vulgatissimus. Ae. 
rnfescens, Ae. mixta (aus Transcaucasien), Cal. splen- 
dens, Lest, nympba, L. barbara, L. fusca, Agr. puella. 
13 Sp.

4. S i b i r i e n  (wenn keine andere Oertlichkeit angegeben
ist, aus Irkutzk.

L. 4-maculata, L. brunnea, L. flaveola, L. scotica, 
L. pedemontana, L. rubicunda, Lib. spec. nov., Epith. 
bimaculata, Cord, aenea (aus Tomsk), G. flavipes, 
G. serpentinus, Aes. crenata nov. sp., Lest, sponsa, 
Agr. najas, Agr. cyathigerum (aus Irkutzk und aus 
Transbaikalien), Agr. lunulatum (aus Transbaikalien) 
Agr. hastulatum. 17 Sp.

5. K a m t s c h a t k a .  Lib. flavescens F. (viridulaBeauvois),
4-maculata, Covd. arctica, C. aenea, Aes. palmata 
nov. sp., Ae. juncea, Anax Junius Drury (A. spini- 
gerus Rbr.), Agr. cyathigerum. 8 Sp. aus Peter- 
paulowsk.)

6. K i r g i s e n  S t e p p e .  (Wenn keine Oertlichkeit ange­
geben, ist aus dem Gebirge Ulu Tau.)

Lib. flaveola, L. vulgata, L. scotica, Aes. grandis. 
Ae. mixta, Ae. viridis (aus Dschergain), Ae. serrata 
nov. sp. (aus Dschergain), Lest, sponsa,’ Agr. cyathi­
gerum. 9 Sp.

7. K u r i l i s c h e  I n s e l n .  Gomph. Kurilis nov. sp.. 2Agr.
nov. spec. 3 Sp.

8. Aj an. (Es liegt hier eine Factorei der Russ.-Amerik.
Compagnie zwischen derAda-Bucht undOchotzk unter
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dem 55° auf einer 5 Werst ius Meer vorspringen- 
den Landzunge. Die mittlere Jahrestemperatur ist 
— 2° R. ( Sommer-Durchsclmitt +  9° R.) uud das 
Klima rauher ais bei Sitka.)

Lib. fiaveola, Lib. noy. spec. 2 sp.
9) R u s s i s c b - A m e r i c a .

Von Sitka Cordulegaster dorsalis sp. nov., Agr. 
cyathigerum. 2 sp.

Von der Insel Kenai und Norton Suud dicht 
unter der Behringsstrasse. Aesch. juncea, 1 sp.

[ C a l i f o r n i e n  aus der jetzt verlasseuen Besitzung des 
Capt. Ross, oberkalb St. Francisco.

Lib. 3-maculata, 2 Lib. spec, nov., Anax Junius, He- 
taerina spec, nov., 3 Agr. spec. nov. 8 sp.]

Es enthalten diese Angaben (Californien ist wegge- 
lassen) 41 Arten, deren 18 neu fur die Fauna Russlands, 
und 9 Uberhaupt noch unbeschrieben sind. Im Ganzen siud 
also mit den frtilier erwahnten mindestens 63 Arten Odona- 
ten fiir Russland sicher nachgewiesen. Diese Zahl ist sehr 
wahrscheinlich nur ein Brucktheil der Odonaten-Fauna Russ­
lands, wenn wir in Betracht ziehen, dass in ganz Europa 
(ąlso etwa Vs jener Landermasse) 98 Arten, und in den 
einzelnen Liiudern: Frankreich, Italien und Deutschland je 
liber 60 Arten nachgewiesen sind. Gehen vcir nach den 
uns bekannten Verbreitungs - Richtungen die Arten der euro- 
paischen Fauna durcb, so linden wir noch mindestens 22, 
wrnlche wahrscheinlich in Russland anzutreffen sind. Im 
Norden: L. pectoralis, Cord, alpestris, Ae. borealis, Ag. arma- 
tum, elegantulum; im mittleren Theile: L. coerulesceus, C. bi- 
dentatus, Ae. pratensis, Agr. minium; im Siiden: L. albi- 
styla, erythraea, rubrinervis, depressiuscula, Fonscolombii, 
An. Parthenope, Ep. Fatime, Lest, viridis, Ag. viridulum, 
pumilio, ornatum, mercuriale, Lindenii. Vielleicht sogar L. 
Ramburii, G. Genei^ PI. latipes, Ag. speciosum, so dass dann 
die Zahl der Odonaten Russlands auf 85 oder 89 steigen 
wllrde.

Bisber sind hierbei nur die Arten Europas in Betracht 
gezogen. Leider kennen wir von den tibrigen langs der 
ungeheuren Asiatischen Grenze gelegenen Landern nur die 
Fauna Kleinasiens. Da eine ihr eigenthtlmliche Art, Gomph. 
flexuosus, in Transcaucasien vorgefunden ist, konnen auch 
von den 8 tibrigen Russland bis jetzt noch fehlenden Arten 
einige leicbt dort aufgefunden werden. Bleibt bier also noch 
ein weites Feld zur Forschung offen, so lasst sicb docb 
annahernd die Maximalgrenze bestimmen. Es wlirde durch- 
aus unriebtig sein, zu schliessen: „Europa ist 2/s so gross
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und hat circa 100 A rten , also muss Russland 250 haben.“ 
D eutschland ha t bei etw a doppeltem  F lacheninhalt von 
Italien  (im Vergleich zu ganz Europa bilden sie in grossen 
Zahlen etw a J/i3 un(i  V 2 5 ) mit ihm eine gleiche Zahl von 
A rten , namlich etw as liber 7/io der Arten von ganz E uropa; 
das kleine Belgien, etw a i/ 30t) von Europa, hat nur unbedeu- 
tend w en iger, viel iiber 5/10. Es begrundet sich dies auf- 
fallige V erhaltniss dariu, dass jede nicht gerade w asserarm e 
Lokalitat in Europa ungefahr 40 Arten beherberg t, die 
einzelnen A iten jedoch einer sehr ausgedehnten V erbreitung 
nach der Lange und einer noch viel bedeutenderen in der 
Breite unterliegen. T reten  besonders giinstige Verhaltnisse 
hinzu, etw a das U ebergreifen decidirt siidlicher Arten (w ie 
in E ng lan d ) oder die Anw esenheit von Gebirgen und mit 
denselben das A uftreten hochnordischer Arten (Schweiz), so 
kann  sich die Artenzahl in bestim m ten selbst kleineren Lan- 
derstrecken noch verm ehren.

H alten w ir daran  fest, dass die Zahl neu auftretender 
Arten bei grossen, nam entlich un ter gleichen B reitegraden 
liegenden Arten in einer verhaltnissm assig geringen P ro­
gression ste ig t, und bei tier eigenthtim lichen Lage der un- 
geheuren Landerinasse des asiatischen Russlands noch gw 
ringer w il'd , so kann  nach einer au f die im Folgenden ent- 
w ickelten T hatsachen  gegrttndeten Rechnung, die Gesammt- 
summe der im ganzen russischen Gebiete vorhandenen Odo- 
naten die M axim algrenze von etw a anderthalb hundert Arten 
kaum  tibersteigen. D er grosste T heil der neuen A rten 
wUrde tiberdies au f die der eigentlichen F au n a  Russlands 
durch U ebergreifen von A rten  benachbarter L ander oder 
Kontinente frem der Theile fallen , nam lich T ranskaukasien , 
die kleinen Landstriche jense it der Gebirge K am schatkas 
und am  Ochotzkischen M eerbusen und die russischen Be- 
sitzungen in A m erika. Also au f Landstriche, deren Grosse 

■ zu den iibrigen Besitzungen fast ausser Y erhaltniss steht.
Die neuen A rten w erden in der M onographic der Odo- 

naten von Selys und m ir beschrieben w erden , die beiden 
Gompliiden gegenw artig , die anderen spater. Ich  erlaube 
mir tib e r . einige der angefithrten A rten B em erkungen bei- 
zufiigen.

1) L ibellula nov. spec, aus Irkutzk. D as einzige vor- 
liegende W eibćhen steht Lib. vu lgata  sehr nahe in Form  
und F arbe, ha t jedoch m ehr die Zeichnung von L. striolata, 
die Vorderflilgel liings dem V orderrande, die Hihterfliigel an 
der Basis gelb. Die L egeklappe ist genau wie bei L. vulgata. 
Die sehr betrachtliche Grosse, long. 41 millim. exp. al. 71 mill., 
veranlasst mich vorliiufig diese Art von L. vu lgata  zu trennen.
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2) Lib. scotica. Irkutzk. Neben Thieren von gewohn- 
licker Grosse befand sicb ein betrachtlich grosseres Weib- 
clien, das dennoch zweifellos hergekort.

3) Epitheca bimacułata. Irkutzk. Es lag nur einW eib- 
cben vor, dem die Spitzenhalfte des Hinterleibes feblt. Ob- 
wobl selbiges etwas kleiuer als gewohnlich, die Fliigel olme 
gelb und wasserbell, der scbwarze Basalfleck der Hinter- 
flttgel kiirzer ist, vermag ich es dock nicht von Charpentiers 
Art zu trennen.

4) Aeschna crenata nov. sp. Irkutzk. d* steht in Grosse, 
Form und Zeicbnung der Ae. juncea nahe, ist jedoch be- 
stimmt eigene Art. "Der Kopf des T auf der Stirn ist viel 
dicker, das Pterostigma kiirzer und breiter, die Eandader 
braun, Membr. accessoria weiss, die Mittelrife oben auf den 
App. super, an der Spitze gezahnt, der App. inf. lang, 
schmal, vor der Spitze eingezogen.

5) Lib. flavescens F. (viridula B) Kamtsehatka stimmt 
sehr genau in Form und Grosse mit den Exemplaren aus 
beiden Indien und Afrika.

6) L. 4-maculata aus Kamtsehatka und Sibirien ist die 
Stammart olme braune Fliigelspitze.

7) Cord, aenea Kamtsehatka $ ist kleiuer als gewbhn- 
lich, aber fast in Form und Farbung so durchaus identisch, 
dass ich die Bestimmung mcht bezweifeln kann: long. 44 
millim.; exp. alar. 64 mill.

8) Aeschna palmata nov. sp. Kamtsehatka d* gekbrt in 
die Gruppe von Ae. cyanea Muell. und almelt in Form, F ar­
bung und Grosse, besonders in der Bildung der App. anal, 
der Ae. constricta Say aus Kordamerika fast zum Verwech- 
seln. Die betrachtlich geringere Zahl der Antecubitaladern, 
der Mangel der Binden vorn auf dem Thorax und die ganz 
schwarzen Fiisse, lSsst sie mich vorlaufig absondern, docli 
habe ich von beiden Arten nur je  ein Mannchen gesehen.

9) Ae. juncea aus Kamtsehatka $ aus russisch Amerika 
c? ist vollstandig sicher und beweist das Yorkommen nord- 
europaischer Arten in Amerika, das Selys bis jetzt fUr die 
von mir daflir angegebenen Arten Ae. grandis und Cal. 
splendens noch bezweifelt. Die Form der App. anal, und 
die Farbung der Membr. access, variirt bei dieseu Indivi- 
duen genau wie bei jenen aus Europa.

10) Anax Junius Kamtsehatka d* ? ist so gross wie die 
grossten Stiicke aus Oahu, dagegen ein Weibchen aus Cali- 
fornien klein, fast noch kleiuer als die sonst mir vorliegen- 
den amerikanischen Stiicke. Die Bestimmung ist zweifellos 
sicher.



370

11) Ae. serrata nov. sp. Kirgisensteppe cf. Der Ae. 
erenata in Form , Farbung, Grbsse und Bildung der App. 
super, sehr nahe. Verscbieden durch den feinen langen 
Strich des T auf der S tim , ein noch kiirzeres und sclima- 
leres Pterostigma, und den sekr kurzeń breiten App. infer. 
Beide Arten gehoren wahrscheinlich zu einer dem inneren 
Asien eigenthllmlichen Gruppe.

12) Die Beschreibung der Arten aus den Kurilen und 
Sitka steht in der Monographic so nahe bevor, dass ich hier 
weiter nicbts darliber erwahne, ais dass mir die Bestimmung 
von A. cyathigerum aus Sitka nacli einem einzigen unvoll- 
standigen aber grosseren Mannchen noch zweifelhaft scheint. 
Dagegen ist A. cyathigerum aus Kamschatka, Sibirien, Ulu 
Tau, Petersburg vollstandig sicher. A. cyathigerum ist 
Ubrigens die eigentlicke L. puella L. und in Linne’s Samm- 
lung mit der Etiquette an der Nadel vorkanden.

13) L. flaveola aus Ajan, Sibirien, Ulu Tau, Turkme- 
nien, Caucasus ist genau mit den europaischen Individuen 
identisch. Es ist immerhin auffallig, dass dieselbe Art in 
Spanien bei einer Durchschnitts - W intertemperatur von 
+  6° R. und in Ajan bei —  15° ausdauert.

14) Lib. nov. spec. Ajan gehort einer amerikanischen 
in Californien vertretenen eigenen Gruppe an, die zwischeu 
L. vulgata und L. coerulescens steht.

Es wird von Interesse seiu, die Angaben tiber einige 
der am weitesten greifenden Arten nach Lange und Breite 
zusamraenzustellen.

1) Die unbezweifelt am weitesten verbreitete Art Russ- 
lands ist Lib. flavescens F. (viridula Beauv.) Sie findet sich 
in den Tropen unter und tiber dem Aequator rings um die 
ganze Erde (Entom. Ztg. 1855, p. 135), tiberschreitet sie nur 
nordlich in Egypten (England?) und in Kamschatka. Sehr 
wahrscheinlich wird sie auf der ganzen Ostkiiste Asiens 
und auf der Westkiiste Amerikas bis Californien anzu- 
treffen sein.

2) Aeschna jnncea L. ist durch ihr gesichertes Vor- 
kommen in Nordamerika von hohem Interesse. W ahrschein­
lich umkreist auch sie als nordische Art die ganze Erde, 
gegenwartig ist sie durch die ungeheure Entfernung von 
230 Langengraden (Irland — Kenai) nachgewiesen. Hau- 
fig noch im 54. B reitengrade, unterhalb des 50° nur iu 
Gebirgen, reicht sie bis zum 67 °. Mit ihr die gleiche Ver- 
breitung hat Cordulia arctica , doch eine geringere Lange, 
160°, da sie vorliiufig nur bis Kamschatka nachgewiesen ist.

3) Lib. 4-maculata, L. flaveola L., Cordulia aenea, Agr. 
cyathigerum reicheu fast gleichweit, namlich durch fast
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160 Langengrade und leben zwiscken dem 44 und' 67 Brei- 
tengrade, die beiden ersten erreichen sogar 42° und 40° Br. 
Sollte, was ich vorlaufig nocb anheimstellen muss, A. cya- 
thigerum wirklich in Sitka vorkommen, so wiirde sie durch 
240° Langengrade geken, und nacli C. flavescens die am 
weitesten verbreitete Art sein.

4) Lib. scotica, L. pedemontana, L. rubicunda, L. vul- 
gata, L. brunnea, Ae. grandis, L. sponsa, A. najas, A. kas- 
tulatum, A. lunulatum kaben ungefakr dieselbe Langenver- 
breitung durck 100— 115°. In der Breite reickt L. brunnea 
von 37°—53o, die iibrigen zumeist von 45°— 67°.

5) Epitli. bimaculatus, G. flavipes, G. serpentinus kaben 
eine Lange von 100°, und Breite vom 45° — 56o. Die Ver- 
breitung von L. flavescens F. rund um die Erde in einer 
Breite von 70 Graden wird wohl die griisste, sowokl fur 
Insckten, als ftir Thiere iiberkaupt sein, da die durck den 
Handel verbrciteten Allerweltstkiere nickt in Betracht kom- 
men konnen. Die iibrigen 19 Arten ( 1/5 der ganzen Odona- 
ten-Fauna Europas) umzieken ij:i bis 2/3 der Erde, jedoch 
nur in einer Breite von 10 bis kochstens 27 Breitengraden.

Gelien wir zu einem Versuck, „die Odonaten - Fauna 
Kusslands iiberkaupt und seiner einzelnen Tkeile darzu- 
stellen“ iiber, so liisst sick gegenwartig sckon etwas ziem- 
lick Yollstandiges geben. Jedenfalls ist es geniigend, um 
iiber den Charakter der Fauna ausser Zweifel zu sein. Ich 
setze dabei als erwiesen durck friihere Arbeiten voraus, dass 
selbst bedeutende Landerstrecken, sofern sie nicht sekr lioke 
Gebirge durchziehen, im Innern durckweg dieselben Arten 
fiikren, die an den entsprechenden Grenzen nackgewiesen 
sind. Da die friikeren Zustande der Odonaten im W asser 
leben und, wie bei L. flaveola erwaknt wurde, selbst durck 
koke Untersckiede in der Jahrestem peratur nickt beriikrt 
zu werden sckeinen, so kat eine grosse Yerbreitung der 
russischen Arten um so weniger etwas Auffalliges, als ge- 
rade Bussland durck Strome von bedeutender Ltinge, nickt 
dem Aequator parallel, sondern von Norden nach Siiden 
oder um gekekrt, durchzogen, und so eine Versckleppung 
der Larven in hohere oder niedere Breiten leickt vermittelt 
wird. Hat dock der gewiss sckwer beweglicke Mytelus 
polymorpkus in nock nickt 100 Jakren notorisck aus dem 
Kaspiscken Meere durck die Wolga die Reise nack West- 
Europa gemackt und je tz t sckon fast die aussersten Gran- 
zen erreicht! Dass selbst auck koke Gebirge nicht eine zu 
schroffe Sckeide ftir das leicht fliegende Libellenvolkcken 
machen, beweisen die Alpen zur Geniige. Diesseits und 
jenseits derselben treffen wir eine nickt unbetracktlicke

24

L.
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Anzahl gleicher Arteu. In dev Lombardei aus der Fauna 
von Nord-Europa, in Oesterreich und Ungarn aus der Fauna 
des Mittelmeerbeckens. Da europaiscke Arten den Kaulcasus 
und daś Altaigebirge libersteigen; iiben sehr natiirlich ge- 
ringere Hohenziige, wie der Ural, keinen merklicben Einfluss 
aus. Der gliickUche Umstand, dass uns von einem grossen 
Tkeil der Granzen Russlands (oder der angranzenden Lan­
der) gentigende Nachrichten vorliegen, erlaubt uns nach den 
so eben entwickelten Gesetzen die Fauna der dazwischen 
liegenden unerforschten Landstriche zu konstruiren. Finden 
wir z. B. Lib. flaveola in Lappland, Petersburg, langs der 
ganzen Westgranze Russlands bis zum K aukasus, zwischen 
Volga und Ural, in Turcmenien, in der K irgisensteppe, bei 
Irkutzk, Ajan und Kamtschatka — so wird Niemand in 
Abrede stellen, dass diese Art aucb den von jenem Net z 
umsehlossenen Landergebieten anigehore. Suppliren wir in 
gleicber Weise die librigen Arten, so erhalten wir ein ziem- 
lich vollstandiges Bild. Jedenfalls ist bei der weiteren Ver- 
breitung der Odonaten eine Abtkeilung Russlands in so viele 
verschiedene Gebiete, als sie v. Motschulski_ fiir die Kafer 
ermittelt hat, nicht nothwendig. Im Allgemeinen kann man 
— ich wiederliole, nur fiir die Odonaten — die von Laeor- 
daire , Introd. tom. II., gezogenen Granzen als zutreffend 
annehmen.

Die ganze ungekeure Landerstrecke, die das euro­
paiscke Russland bildet, enthalt bis jetzt keine Art, die nicht 
auch im iibrigen Europa fliegt. Die offenbar zu Asien ge- 
horenden Landstriche jenseits des Kaucasus sind davon 
auszunehmen. Hier ist der kleinasiatiscke Gompk. flexuosus 
sicker, Corduleg. insignis vielleickt vorhanden, so dass sick 
hier die asiatische und europaische Fauna begegnen und 
ausgleichen. Es ist iibrigens nicht unmoglich, ja  sogar 
wakrsclieinlick, dass, sowie in T ranskaukasien , bei Trape- 
zunt und in Kleinasien tlberhaupt die Odonatenfauna nock 
zu i/3 europaisch ist, sick auck im Kaukasus und vielleickt 
dariiber weg (in der Krimm) asiatische Arten vorgeschoben 
finden werden. Da aber nack den gegenwartigen Kennt- 
nissen ein derartiges Uebergreifen von Siiden nach Norden 
liber Gebirge geringer ist, als um gekehrt, und die Anzahl 
der jenen Gegenden eigentkiimlicken Arten geringe niimlick 
i/;! 1st, wird die Zakl der nack dem europaischen Russland 
iibergreifenden Arten nur unbedeutend sein lconnen.

Langs der Ostgranze des europaischen Russlands ist 
uns die Fauna vom kaspiscken Meere aus zuerst durck 
Pallas, dann durck Eversmann reckt gentigend bekannt. Es 
sind gegenwartig fiir jene Gegenden (cf. Revue des Odon.
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p. 270) 42 oder 41 Arten gesiehert. Rechnen wir durch 
Supplirung nacli der friiher erwaknten Metliode Lib. brunnea 
(Caucasus, Sibirien) Lestes nymplia (Caucasus), Agr. najas, 
hastulatum (Sibirien) liinzu, so erbalten wir 45 Arten, was 
der wakrsckeinlicken Gesammtzakl der Arten jener Gegenden 
nack den in der Revue entwickelten Gesetzen nalie kommen 
dlirfte. Es ist wenig wabrscheinlicb, dass hier von Osten 
oder Siiden ber neue Arten eingeschoben werden, da selbst 
in der Kirgisensteppe die Fauna nock ganz europaisck ist, 
und die wenigen Arten, die uns von der Ost- und Siidkitste 
des kaspiscken Meeres bekannt geworden, gleickfalls euro­
paisck sind.

Konnen wir einerseits die Fauna des europaiscken 
Russlands als positiv europaisck, okne irgend welcke fremde 
Beimisckung anseken, so liisst sick anderseits nackweisen, 
dass ikr sammtlicke Arten der mediterranen Fauna feklen. 
Ick liabe sckon frltker in dieser Zeitung zu beweisen ver- 
suckt, dass ein Tkeil der mediterranen Fauna im Westen 
Europas durck das eigentkiimlicke Verkalten der Isocki- 
menen bedeutend liohere Breiten erreickt, so dass wir 
nock im Siiden Irlands und Englands neben Mittelmeer- 
pflanzen auch Mittelmeer-Libellen finden. Gute Flieger ge- 
ken nock weiter. So wie die kraftigste europiiiscke nord- 
licke Art, Anax formosa, siidlick bis Madeira, Angola und 
selbst zum Kap reickt, fliegt sein siidlicker Genosse, A. Par- 
tkenope, aus der Mitte Afrikas nordlick bis P aris, Berlin, 
und ist neuerdings von Fueldner sogar mekrfack bei Neu- 
Strelitz gefangen. Von den Mittelmeer- Arten feklen der 
Fauna Russlands Lib. trinacria, barbara, nitidinervis, sardoa, 
cycnos, nigra, Cord. Curtisii, Macr. splendens, G. Graslinii, 
pulckellus, simillimus, uncatus, Lind, tetraphylla, Aes. Irene, 
Cal. haemorrhoidalis, PI. acutipenuis, Ag. Graellsii, Genei, 
coerulescens, Es bleiben nack Abzug dieser 19 Arten nock 
79 der europaiscken Fauna iibrig, die sick in diesem Tkeile 
Russlands finden werden.

Betracliten wir die Odonaten-Fauua des europiiiseken 
Russlands nalier, so konnen wir sie okne Zwang in drei 
Tkeile zerlegen: 1) die Landertkeile iiber dem 60o, 2) die 
zwiscken dem 60o und 50o, 3) die unter dem 50° befindlicken 
Provinzen.

1) Es umfasst dies Gebiet nach v. Motsckulsky’s Ein- 
tkeilung die Reviere 4, 5, 6, Finnland, Ingermanland, Lapp- 
land, Nord-Russland und ist durck die Gegenwart der ark- 
tiscken Arten bezeicknet.

Eine eigene Polar-Fauna anzunekmen ist kein Grand 
vorkanden, da bis jetzt keine einzige Art den Polarlandern

24*
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aussckliesslick angekort. Ob iiberhaupt jenseits des 70.o noch 
Libellen fliegen, ist nicht bekannt. Cordulia arctica erreicht 
nach Zetterstedt bei Bossekop den 70°, C. metallica und L. 
rubicunda gehen bis gegen den 68°, alle iibrigen kochstens 
bis y.11 m 67o. Herr Kalii, der Spitzbergen und Island besucht 
und neun Jahre ais Naturforscker in Gronland gelebt bat, 
versicherte mich, an keinem jener Orte Libellen gesehen zu 
haben. Die Insektensendungen von Gronland nach Kopen- 
hagen enthalten nach Schiodte nie Odonaten, und Miertschings 
Angaben flir das nordliche Amerika erwalmen ikrer gleich- 
falls nicht.

W ir werden keinen Fehler begehen, wenn wir flir dies 
erste Gebiet die sammtlichen bis jetzt in Lappland und 
dem mittleren Schweden (etwa bis Upsala) fiiegenden Arten 
in Anspruch nehmen. Yon den 16 in der Revue des Odon. 
p. 254 ais Lapplandisck angegebenen Arten muss Agr. pul- 
chellum gestrichen, und A. puella an seine Stelle gesetzt 
werden. Es treten, durch Keitel in Urnea, Lappmarken 1855, 
gesammelt, h inzu : Lib. dubia, C. aenea, A. juncea, A. cya- 
thigerum , A. hastulatum , die im mittleren Schweden vor- 
kommenden Arten L. depressa, C. flavomaculata, G. vulga- 
tissima und L. sanguinea und A. najas_ aus Petersburg, also 
26 Arten, von welchen 20 durch Cederjkelm, Hummel, Selys 
und mich wirklick flir jenes Gebiet nachgewiesen sind. Da 
ich den eigentlichen Katalog Hummels (Essais 2 und 3) 
nicht kenne, ist diese Zahl wohl noch zu gering. Lest, bar- 
bara, die Hummel anfuhrt, bedarf neuer Bestatigung.

Ausser Aes. cyanea, die noch bei Dorpat fliegt, gelio- 
ren wahrscheinlich aucli in dieses Fauna-Gebiet L. pectoralis, 
Ae. pratensis, Aes. m ixta, L. nympha, G. pennipes, A. ele- 
gans, lunulatum, pulchellum, armatum, also im Ganzen 36 
Arten, eine Zahl, die nach den bis jetzt ermittelten Gesetzen 
nicht bedeutend iiberschritten werden dtirfte.

2) Es umfasst dies Gebiet die Revierc Motsckulsky’s, 
1, 2, 3, 7, 8, 9, 20, 21, also Polen, Litthauen, die Ostsee- 
Provinzen, G ross-, Klein-, W eiss-Russland, Orenburg, und 
das Uralgebirge. Ftir dies bedeutende, durch 40 Langen- 
grade sick erstreckende Gebiet sind bis jetzt nur an den 
nordlichen und ostlichen Granzen die Arten ermittelt. Kam- 
lich ftir Livland durch Fischer und Rathke 11 Arten, und 
von Lepechin, Pallas, Eversmann zwischen Volga und Ural 
49 Arten. Aus der in der Revue p. 276 gegebenen Liste 
sind L. meridionalis, pectoralis, striolata, C. splendens als 
bis jetzt nicht nachgewiesen zn streichen, statt G. Schneiderii 
ist G. vulgatissimus zu setzen, und das Fragezeichen bei 
Lest, virens zu loschen. Fiir dieses Gebiet kommt uns die
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genaue Kenntniss der Fauna der an der Westgranze gele- 
genen Lander Preussen und Schlesien vortrefflich zu statten. 
Ein Vergleich der Listę Eversmanns ergiebt, dass nur eine 
Art, namlich Lest, macrostigma, der W estgranze fehlt, selbe 
jedoch wenig siidlicher, namlich in Ungarn, nachgewiesen 
ist. Ae. affinis und L. fusca fehlen in Preussen, sind aber 
in Schlesien einlieimisch. Dagegen feblen von preussischen 
Arten bei Eversmann L. sanguinea, pectoralis, Aes. praten- 
sis, Lest, nympha, Agr. minium, najas, armatum, lunulatum, 
pulchellum, puella, und von schlesischen noch ausserdem 
Lib. coerulescens, striolata, Cordnleg. annulatus, Lest, viridis, 
Agr. viridulum, speciosum, pumilio. Die preussischen 
Arten konnen bis auf vier schon durch Interpolation nach­
gewiesen werden, und finden sich zweifellos wenigstens in 
dem angrenzenden Polen und Litthauen. Weniger positiv 
ist dies in Betreff der schlesischen Arten, doch zweifle ich 
auch hier nicht, dass Sudpolen und Wolhynien sie sammt- 
lich liefern werden, W ir hatten also hier 57 Arten, eine 
den allgemeinen Gesetzen entsprechende Zahl, und eine 
Fauna, die den Charakter jener von Mittel-Europa und der 
norddeutschen Ebene tragt.

3) Es umfasst dies Gebiet die Reviere Motschulsky’s 
10, 11, 12, 14, 15, 18, 19, also Podolien, Bessarabien, Cher­
soń, Krim, den Caucasus und die Steppen bis zum Ural. 
Man kennt fur dies Gebiet bis jetzt 14 Arten, namlich 11 
durch v. Motschulsky aus dem Caucasus, wozu aus der 
von Pallas an der untern Volga beobachteten Arten noch 
L. 4-maculata und G. pennipes, und nach Menetries L. me- 
ridionalis kommen. Aus der Krim sind unerachtet der 
zahlreichen dort gesammelten Insekten bis jetzt Odonaten 
nicht bekannt geworden, auch die neueren von dort durch 
Radde nach Preussen gekommenen reichen Sendungen ent- 
hielten keine einzige Libelle. Es berechtigt die Wasser- 
armuth jenes Landes und die grossen zum Theil salzhaltigen 
Steppen zu der Vermuthung, dass die Artenzahl dort nicht 
gross sein werde. W as von den Faunen der Nachbarlander 
fiir dies dritte Gebiet zur Interpolation dienen konnte, be- 
schrankt sich auf Ungarn, die Tiirkei, die Nordktiste Klein- 
asiens, Transkaukasien und die Ostkuste des Kaspischen 
Meeres.

Ueber die Fauna Ungarns konnte bei IIerausgabe_ der 
Revue (p. 266) noch nichts gesagt werden. Die Mittheilun- 
gen des Herrn von Frivaldski, wozu einige Arten aus Char- 
pentier und dem Berliner Museum gefttgt werden konnten, 
erlauben mir jetzt eine Liste zusammenzustellen. L. 4-m a­
culata, depressa, fulva, cancellata, albistyla, brunnea, coeru-
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lescens, *erythraea, sangninea, * fiaveola, striolata, scotiea, 
pectoralis, Cord. *aenea, flavomaculata, G. flavipes, *vulga- 
tissimus, An. formosus, Ae. pratensis, mixta, affinis, rufescens, 
Cal. virgo, splendens, Lest, viridis, maerostigma, nympha, 
sponsa,, virens, Barbara; fusca, P. pennipes, Agr. speciosum 
viridulum, najas, tenellum, pumilio, elegans, pnlchellum, 
puella, ornatum, cyathigerum , also 42 Art en, von welchen 
ich nur die 4 mit * nicht selbst untersuchen konnte. Es 
sind dies aber Arten, tiber dereń Bestimmung kein Zweifel 
obwaltet. Die Lib, aurata Scop. Ann. V, p. 120, ans Nieder- 
Ungarn wage ich nocli nicht sicher zu deuten, vielleicht 
ist sie nur L. fiaveola. Dass die angegebene Zahl die 
Fauna Ungarns bei dessen so gunstiger Lage und Boden- 
verhaltnissen nur zu etwa 2/3 reprasentiren w ird, scheint 
mir zweifellos. Was sich aus den Faunen der Nachbar- 
lander dafiir suppliren lasst, ist folgendes. Nach Brauer’s 
Ermittlung finden sich um Wien von Arten, die fur Ungarn 
bis jetzt nicht nachgewiesen sind : Lib. depressiuscula, Fons- 
colombii, meridionalis, vulgata, rubicunda, caudalis, Cord, 
metallica, G. serpentinus, forcipatus, Corduleg. annulatus, bi- 
dentatus, An. Parthenope, Ae. cyanea, grandis, Agr. minium, 
hastulatum , lunulatum. Den mir noch zweifelhaften Gom. 
uncatus mag ich vorlaufig nicht anziehen.

Steyermarks Fauna ist nur durch 10 Arten in Podas 
Mus. Graec. p. 95 bekannt. Seine L. fiaveola ist wohl L. 
pectoralis, L. rubicunda — L. erythraea, L.'grandis — cyanea, 
L. puella =  2 Lest, und 1 Agrion.

Fiir die Fauna Krains kenne ich aus Scopoli und nach 
einem von Brauer handschriftlich mitgetheilten Verzeichniss 
der in der Sammlung des Herrn Schmidt in Laibach befind- 
lichen Krainer Libellen 39 Arten. Da einige Bestimmungen 
mir zweifelhaft scheinen, so erwahne ich von den Ungarn 
fehlenden Arten nur die, welche kaum verkannt sein dtirften. 
Lib. pedemontana, caudalis, G. forcipatus. Cord, annulatus, 
Ae. grandis, cyanea, An. formo«us, Agr. minium. Die Fauna 
Dalmatiens ist bis jetzt nur durch 9 Arten mir bekannt. 
Wichtig- ist, dass sich darunter L. meridionalis, pedemontana, 
Cord, annulatus finden. Die Fauna Siebenbiirgens, aus wel- 
cher C. Fuss in den Siebenbiirgischen Verhandl. Tom IV. 
p. 207—216 15 Arten erwabnt haben soil, ist mir unbekannt. 
Wir konnen, wie ich glaube mit vollem Bechte, die 17 von 
Brauer bei Wien gefangenen Arten und L. pedemontana 
aus Krain und Dalmatien fur Ungarn suppliren, und erhal- 
ten damit eine Gesammtzahl von 60 Arten, welche der 
W ahrheit sehr nahe kommen dtirfte.
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Eine genaue Kenntniss der Libellen der sttdlich von 
Ungarn gelegenen Liinder ware fiir das dritte Gebiet von 
Russland sehr wichtig. W as davon seit der in der Revue 
des Odonates p. 282 gegebenen Listę _ zu meiner Kenntniss 
gekommen, ist wenig genug. Rigler in seinem Buche Tiir- 
kci 1852, pag. 136, giebt ein Verzeichniss der m der 
Ttirkei gefangenen Insekten. Von Libellen enthalt es: Agr. 
Virgo, coccineum, (Lib. minium?) puella, Ae. grandis. annu- 
la ta , ?Lib. depressa, 4 -m aculata, vulgatissima. Ich selbst 
babe nntersuchen konncn Lib. striolata (Athen)? G. navipes 
(Macedonien), G. forcipatus (Corfu), C. virgo (Isthmus, Thra- 
eien und Corfu). Der Listę der Revue ist Piat. latipes nach 
Brulles guter Abbildung (Piat. hyalinata) hinzuzufiigen, so 
dass jetzt etwa 30 Arten bekannt sind, die wohl die Halfte 
der Fauna jener Gegend bilden mogen. W ir finden darunter 
4 der Fauna Ungarns fehlende A rten : Lib. Ramburii, Epal. 
Fatimę, PI. latipes, Ag. scitulum.

Die Fauna Kleinasiens ist seit der Bearbeitung in der 
Revue p. 286 hanptsachlich durch Mittheilung des Wiener 
Museums gefordert. Ais neue Arten kann ich zufugen Lib. 
albistyla, Ćypria mihi (Gruppe L. coerulescens) L. rubriner- 
vis, L. pedemontana (Armenien), G. forcipatus, Cord, annu- 
latus, bidentatus, Lest, macrostigma. In der Listę der Revue 
ist G. Schneiderii in G. vulgatissimus zu andern, L. anceps 
ist wahrscheinlich von L. brunnea nicht specifisch zu tren- 
nen L. ampullacea wohl nur Localvarietat der weit ver- 
breiteten L. Sabina Drury. Es bleiben fiir Kleinasien 37 Ar­
ten bekannt, von denen 3 fiir die Kordkiiste (Trapezunt) 
nachgewiesen sind, G. forcipatus, Cord, annulatus, Cal. virgo.

Meiner Ansicht nach wird das sudliche Gebiet des 
europaischen Russlands alle, oder doch den grossten Theil 
der angefithrten Arten entbalten, also wahrscheinlich tiber 
60 Arten. Die sudliche Lage dieses Gebietes und die darin 
enthaltenen hohen Gebirge werden neben stidlichen Arten 
die nordlichen darbieten. Wolhynien, Podolien, Bessarabien 
werden alle Arten Ungarns, vielleicht mit Ausnahme emig-er 
nordlichen (L. cancellata, vulgata, scotica, pectoralis, lubi- 
cunda, L. sponsa, Agr. hastulatum , lunulatum) enthalten, 
diese jedoch im Kaukasus wieder _ auftreten. Will “ an den 
Kaukasus ais eigenthumliches Gebirgsgebiet mit einer Mittel- 
europa durchaus congruenten Odonatenfauna absondern, so 
kann der iibrige Theil des Gebietes mit den Faunen der 
Ttirkei und Italiens verglichen werden. Er entkalt keine 
Art, die jenen Landern felilt, ermangelt jedoch der denselben 
eigenthiimlichen westlichen Arten.
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Die Faunen des Transkaukasischen Gebietes, v. Mot- 
schulsky’s Revier 13, mit Georgien, Imeretien, Mingrclien ist 
wenig bekannt. Sicher sind daselbst Lib. fulva (Cachetien), 
pedemontana (Armenien), G. flexuosus, Cord. Charpentieri 
Kol., Ae. Caucasica Kol. (alle drei aus Elisabethopol) Aes. 
mixta, Cal. Virgo (Agrion Colchicum Eichwald aus Mingre- 
lien), Agr. Oedipus Eiebw. (aus Derbend). Da von letzterer 
Art keine Beschreibung gegeben ist, kann ich sie nicht 
deuten. Eichwald sab bei Derbend Libellen in grosser 
Menge, hat die Arten jedoch nicht bezeichnet. Was sonst rings 
u m d as  Kaspische Meer gefunden worden ist und zur Suppli- 
rung dieses Gebietes dienen konnte, beschrankt sich auf den 
Nachweis von L. flaveola in Turcmenien und die Naehricht 
bei Eichwald, dass die Gegend urn den Balcharischen Busen 
und bei Astrabad durch die Mannigfaltigkeit ihrer Libellen 
ausgezeichnet sei. Es sind dies die Reviere 16, 17 bei 
v. Motschulsky. Ich eilaube mir librigens zu bemerken, 
dass im Kaspischen Meere selbst seines bedeutenden Salz- 
gehaltes wegen, Libellen - Larven nicht leben werden. Es 
findet hier dasselbe Verhaltniss wie an der Ostsee statt, 
deren Kiistcn oft m itUnmassen lebender und todter Libellen 
bedeckt sind, ohne dass die Larven in der See leben. Da 
uns nur 8 Arten aus Transkaukasien bekannt sind, lasst 
sich itber die dortige Fauna wenig sagen. Die Halfte jener 
A rten, vielleicht :i/4 sind europaisch, wahrscheinlich wird 
dies Verhaltniss iiberhaupt das Richtige sein. Die nicht 
europaischen Arten werden der Fauna Kleinasiens gemein 
sein. Die Fauna des angrenzenden Persiens ist noch durch- 
aus unbekannt.

Die Odonaten-Fauna des Asiatischen Russlands war 
bis jetzt vollstandig unbekannt. Wie schon erwahnt, sind 
die Beobachtung eines Libellenzuges bei Tobolsk durch 
Chappe und Geblers Bemerkung, dass die Sibirischen Li­
bellen nichts Auffalliges darboten, die einzigen Beweise fur 
die Existenz der Odonaten in jenen Gegenden. Die unge- 
heuren Landerstrecken im Siiden Sibiriens Turan, Iran, Tar- 
tarei, Songarei, Mongolei’, Mandschurei, sind eine Tabula 
rasa. Nur die siidlick vom Himalaja gelegenen Lander, 
der Suden Chinas und Japan sind mehr oder minder noth- 
diirftig ausgebeutet, so dass wir (die Inseln abgerechnet) 
hier etwa 100 Arten kennen. Alle, vielleicht L. erythraea 
ausgenommen, haben mit der europaischen Fauna nichts 
gemein, und kann von einem Uebertritt derselben tiber die 
asiatische Hochebene bis Sibirien wohl nicht die Rede sein. 
Die mir vorliegenden Libellen stammen aus der Kirgisen- 
Steppe, Irkutzsk und Umgegend, Ajan, Kurilen, Kamtschatka.
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Werfen wir einen Blick auf die Kartę, so finden sich diese 
Orte ausserst gliicklich gewahlt. Die Westgranze Sibiriens 
ist durch die friiher erlauterten Gebiete des europaischen 
Russlands genugsam bekannt. Die ungeheure Sudgranze 
wird durch zwei in ziemlich gleicben Abstanden gelegene 
Punkte reprasentirt. Die Ostgranze in ahnlicher Weise. 
Yon Norden ber fehlt jede Nachricht, doch lasst sich mit 
ziemlicher Sicherheit ańnehmen, dass (wenn iiberhaupt) dort 
die Lapplandischen Arten fliegen. Aus dem Innern jenes 
ungeheuren Gebietes ist mir nur eine Angabe (Cord, aenea 
Tomsk) bekannt. Nach den vorliegenden Odonaten-Arten ist 
vorlaufig kein Grund vorhanden, verschiedene Faunengebiete 
in Sibirien anzunehmen. Es umfasst bei v. Motsckulsky die 
Reviere 22— 34, West- und Ost - Sibirien, Kord- und Polar- 
Sibirien, Altai, die Kirgisensteppe, Transbaikalien, Daurien 
Mongolei, Kamtschatka, Kurilen. Die 9 aus der Kirgisen- 
Steppe vorliegenden Arten sind aus dem Granitgebirge Ulu 
Tau, 47°, und aus dem etwa in der Mitte zwischen Omsk 
und Ulu Tau, 53°, liegenden Dschergain Agatsch (bei Stieler 
Dschargain Agatscha), und bis auf eine sammtlieh aus der 
Fauna Mitteleuropas. Es ist dabei jedoch nicht ausser Acht 
zu lassen, dass die Gebirgsfauna von Ulu Tau moglicher 
Weise einen nordlicheren Charakter zeigen kann, ais die 
nordlicher gelegenen Steppen; die einzige neue Art ist auch 
nicht von dort, sondern aus Dschergain. Unter den 16 aus 
Irkutzk und seiner Umgegend, also wohl zu bemerken, 
wieder im Gebirge gesammelten Arten sind nur zwei der 
europaischen Fauna fremde und vier mit der Kirgisensteppe 
gemein. Die beiden neuen, Ae. serrata aus Dschergain und 
Ae. crenata aus Irkutzk, gehoren zur selben Gruppe und 
sind wahrscheinlich der asiatischen Hochebene eigenthiimlich. 
Von den in Kamtschatka und Ajan aufgefundenen Arten 
benutze ich aus spater anzufiihrenden Griinden nur die vier 
europaischen Arten zur Konstruktion der Fauna Sibiriens.

Bis jetzt sind in Sibirien gesammelt: Lib. 4-maculata, 
brunnea, flaveola, pedemontana, scotica, rubicunda, vulgata, 
spec, nov., Ep. bimaculata, C. aenea, aretica, G. flavipes, 
serpentinus, Aes. grandis, viridis, mixta, juncea, crenata, 
serrata, Lest, sponsa, Agr. najas, cyathigerum, lunnlatum, 
hastulatum; 24 Arten. Es lasst sich mit Wahrscheinlichkeit 
voraussetzen, dass sich im nordlichsten Theile Sibiriens, 
wenigstens in den Europa zunachst gelegenen Landstrichen, 
genau dieselben Arten finden werden, die fur das erste Ge- 
biet des europaischen Russlands ermittelt sind. Es treten 
also hinzu: Lib. depressa, sanguineas dubia, Cord, flavoma- 
culata, metallica, alpestris, Gom. forcipatus, vulgatissimus,
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Aes. borealis, cyanea, Cal. virgo, splendens, Lest, nympha, 
PI. pennipes, Agr. elegans, armatum, elegantulum, paella, 
18 Arten. In gleicher Weise konnen far die siidlichen 
Theile Sibiriens die zwischen Volga, Ural and am Kaspi- 
schen Meere fiiegenden Arten in Anspracb genommen werden, 
also Lib. fulva, cancellata, albifrons, caadalis, Aes. affinis, 
rufeseens, An. formosas, Lest, macrostigma, barbara, vireus 
fasca and die dort dnrch Interpolation gewonnenen L. pec- 
toralis, Ae. pratensis, Agr. miniam, pulchellum, 15 Arten; 
mfiglicher Weise sogar Lib. coeralescens, striolata, Cord, 
annalatas, Lest, viridis, Agr. viridalam, speciosam, pamilio, 
7 Arten. W ir erhalten also eine Samme von 57 oder (mit 
den ietzten 7) 64 Arten fur Sibirien, deren 24 den 90, 19 
den 120 Langengrad, and 6 die ausserste Ostkiiste bestimmt 
erreichen. In Betreff der neaen, der earopaischen F aana 
fremden and in Sibirien etwa noch za entdeckenden Arten lasst 
sich folgendes sagen. Die 9 in der Kirgisensteppe gefan- 
genen Arten mogen etwa */s der dortigea F aana aasmachen, 
and entbalten eine neae A rt; wir konnen also mindestens 
5 neae Arten fur jene F aana annehmen. Die 16 am Irkatzk 
gefangenen Arten mogen l/3 der dortigen F aana aasmachen 
and enthalten zwei neae Arten, wir konnen also mindestens 
secbs neae Arten dort rechnen and erhalten fur die Fauna 
Sibiriens 69 oder 75 Arten, welche Zahl der W ahrheit nahe 
kommen diirfte.

Die langs dem Meerbusen von Ochotzk und durch 
Kamtschatka verlaufenden, liber 16000 Fuss hohen Gebirge 
scheinen die eigentliche Granze der europaisch - sibirischen 
F aana zu bilden, and die schmalen, ostlich davon gelegenen 
Kastenstriche (ahnlich dem schmalen Theile ostlich der An- 
den in Amerika) enthalten neben earopaischen Arten plotz- 
lich ein Gemisch aas ameiikanischen und indischen Arten. 
Wahrend Lib. flavescens den Tropen angehort, finden sich 
die iibrigen A. janius, Ae. palmata und Lib. nov. spec, aus 
Ajan in Californien and dem iibrigen JSford-Amerika wieder. 
Da ans im Ganzen nur 10 Arten, etwa Vs der Fauna vor- 
liegen, selbe 4 neue enthalten, so werden mindestens 20 neae 
Arten dort zu finden sein.

Die drei von den Kurilen vorhandenen Arten sind nea, 
vielleicht Japanisch. Zieht man diese nebst den hier noch 
zu findenden Arten und die aus Kamtschatka za der friiher 
erhaltenen Samme, so wird die Fauna der gesammten Be- 
sitzungen Rasslands in Asien die Zahl 100 iibersteigen.

W as wir aus den russischen Besitzungen in Nord- 
amerika wissen, beschrankt sich auf Aeschna juncea vom 
Norton Sund dicht unter der Beringsstrasse, und von der
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Insel Kenai aus dem unterhalb Alaschka weit in’s Land 
gehenden Busen, ferner auf Cordulegaster dorsalis, zn einer 
entschieden nordamerikanischen Gruppe gehorig, und anf das 
zweifelhafte Agr. cyathigerum, beide aus Sitka. In Betreff 
des letzteren kann ich micb nocb nicbt positiv entscheiden, 
da in Nordamerika mebrere sehr ahnliche Arten fliegen. 
Iedenfalls ist die Identitat mit der europaischen Art nicht 
unmoglich. Das wicbtigste ist fiir diese Gegend der Nach- 
weis einer europaischen Art. .

Die Besitzung des Capitain Ross in Califormen bei 
St. Francisco ist verlassen, die dortigen Libellen also der 
Fauna Russlands nicht angehorig. Sie haben ein durchaus 
amerikanisches Geprage.

Nachtraglich habe ich aus dem Petersburger Museum 
und von Motschulsky folgende Odonaten erhalten, die zur 
naheren Begranzung der Fauna Russlands hier mitgetheilt 
werden.

Aus Turan und zwar aus Bokhara, Platycnemis penni- 
pes o', die gewohnliche blaue Varietat; Calopt. virgo d" ?, 
die nordeuropaische Raęe; Lestes fusca d" unter dem Namen 
Agr. Turcmenicum Kolenati aus Turcomenien. Hierher 
gehort auch Lindenia quadrifoliata Eversm. vom Sir Darja 
Bulletin.de Moscou 1854, p. 194, fig. 7, 8, 9, die nach der 
Beschreibung und Abbildung von Lindenia tetraphylla in 
keiner Weise getrennt werden kann.

Aus dem stidlichen Russland: Lib. sanguinea, Lib. 
vulgata d  $, Lest, barbara. Endlich erhielt ich von Brandt 
in Hamburg eine Aeschna borealis Zett. aus Sitka.

Zus&tze zur Monographie der Sing - Cicaden.
Von H . Hngen.

Die Undeutlichkeit meiner Handschrift hat eine An- 
zahl Druckfehler veranlasst, von denen ich jedoch nur die 
Sinnstorenden hier anfiihren mag. In den lateinischen Be- 
schreibungen findet sich mehrmals die Endigung der Bei- 
worte mit a statt o oder umgekehrt. Im Jahrgang 1855 
p. 349 lin. 19 v. u. statt C. afra lies G. atra. — ]D. 356 
lin. 2 v. u. statt drei Abarten lies zwei Abarten. Im lau- 
fenden Jahrgang p. 68 lin. 17 v. u. statt segmentibus lies 
sequentibus.
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Herm  Baron von Osten-Sacken verdanke ich die An- 
sicht der von Herrn Prof. Siemaszko bei Duderhof (Peters­
burg) gefangenen Cieade (s. p. 80). Selbige, sowie ein bei 
Yerchni Udinsk gefangenes Exemplar, sind mit der inPreus- 
sen gefangenen identisch, und sicher C. montana.

Herr v. Motschulsky tbeilte mir die von ihm in Russ- 
land gefangenen Cicaden zur Ansicht mit. 1. C. Orni Tiflis. 
2. C. querula, Orenburg. 3. C. hyalina, Tiflis. 4. C. montana, 
Land der Donischen Kosaken. 5. var. adusta , Bogdo (ein 
Berg in den Salzsteppen Siid-Russlands). 6. C. prasina, Ko- 
sakenland. 7. C. tibialis, Caucasus.

Die mitgetheilte C. montana war eine jener Mittelstufen, 
die mieh verhindert haben, C. adusta als eigene Art zu 
beschreiben. Farbung nnd Form durchaus wie bei der 
Stammart, jedoch die ausseren Stufenadern braun umsaumt, 
wie bei C. adusta. Russland besitzt also mit den ausser- 
dem nachgewiesenen C. haematodes, plebeja, atra, im Ganzen 
9 Arten.

C. argentata aus SUdfrankreich theilte mir Herr Prof. 
Zaddach mit.

Ueber die Typen von C. haematodes schreibt mir Herr 
Baron von Osten-Sacken den 27. Mai wie folgt:

„Unter diesem Namen stecken in Linne’s Sammlung 
drei Exemplare. Das eine den Zettel tragende und das 
zweite mit ihm ubereinstimmende sind meiner Ansicht nach 
C. montana n i c h t .  Beide sind unaufgespannt, und haben 
am Vorderrande der Oberfliigel eine braun angelaufene 
Querader, die den bei Ihnen geseh'enen Exemplaren von 
C. montana fehlte. Sonst schien mir die Grbsse ziemlich 
dieselbe; das Abdomen aber wie bei C. montana mit roth- 
lich gerandeten Ringen; die Wurzel der Oberfliigel gelblich. 
Das dritte Exemplar ist von den beiden ersten verschieden. 
Alle Adern sind breit braun angelaufen, was den Fliigeln 
ein buntes Aussehen giebt; der Hinterleib an beiden Seiten 
breit roth.

In Herrn Westwoods Sammlung steckt eine C. mon­
tana aus England. Er hatte sie zuerst als neu beschrieben, 
spater aber als C. haematodes umgetauft, erinnerte sich 
jedoch nicht, worauf er diese Umtaufe gegrtindet hatte.“

Es ist nach dieser Mittheilung doch nicht unmoglich, 
dass die beiden ersten Stucke zu der oben erwahnten Ab- 
art von C. montana mit braunumsaumten Stufenadern oder 
zu C. adusta gehoren. Ueber das dritte enthalte ich mich 
jeder Yermuthung. Aeusserst wiinschenswerth wiirde es sein, 
dass ein englischer Entomolog sich einer genauen Unter-
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sucłiung und Bestimmung der in Linne’s Sammlung befind- 
licben Cicaden unterxoge.

In  Betreff der von mir bescliriebenen Ephemereu-Gat- 
tung Oligoneuria verdanke icli eine schatzbare Nachricht 
der Giite des H erm  von Heyden.

In Costa, Fauna di Aspromonte e sue adjaceuze 1828, 
finden sich zwei Kupfertafeln, beide mit Tafel 1 bezeichnet. 
Die eine enthalt K&fer, die andere Neuroptera und Orthop- 
tera, wovon Fig. 2 ohne Zweifel eine Oligoneuria darstellt, 
die jedoch, wie die ganze Tafel, im Text gar nicht erwahnt 
wird. Da dies ofters bei Costa’s Schriften der Fali ist, 
librigens Herr von Heyden selbe von Costa selbst erliielt, 
ist an der Yollstandigkeit des Exemplars nicht zu zweifeln.

Eine mir glitigst mitgetbeilte Kopie der Abbilduug 
stellt bestimmt eine Oligoneuria von Form und Grosse der 
O. Rkenana vor. Es findet sich also diese Gattung, viel- 
leicht sogar diese Art, auch in Neapol.

L i t e r a t u r .

Dr. H errich-Schaffer hat sein 1842 begonnenes grosses 
W erk*) im Laufe des gegenwartigen Jahres gltieklich zu 
Ende geftihrt. Betrachtet man die gewaltige Masse von 
Stoff, welc-he bier wissenschaftlich bearbeitet vor uns liegt, 
so darf man sich billig wundern, dass e i n e s Mannes Krafte 
und ein Zeitraum von 15,Jahren ausreichten, ihn zu bewal- 
tigen. Zu einer ausgezeichneten Befahigung musste hier 
ein eiserner Fleiss, eine durch nichts irre zu machende Be- 
harrlichkeit und eine Liebe zur Sache hinzutreten, die vor 
Opfern aller Art nicht zuruckschrak. Wenn der Verfasser 
im Schlusswort sagt, dass er dem W erke die besten Jahre 
seines Lebens und einen grossen Theil seines Yermogens 
geopfert habe, so spricht er damit gewiss nichts, ais die 
einfache W ahrheit ans, welche sich Jedem von selbst auf-

*) S ystem atische B earb e itu n g  der S ch m ette rlin g e  von E u ro p a , 7,a- 
gle ich  a is R evision  und S upp lem en t zu J .  H iibners Sam m lung eu ropaischcr 
Schm etterlinge . Von D r. G. A . W . H errich -S chaffer. R egensburg  1843 — 
1856, in  Com m ission bei G. J .  M anz. P re is  des ganzen  W erks m it 
636 illum in irten  und  36 schw arzen  T a f e l n  200 T h lr . , des T ex tes m it den 
36 U m rissta fe ln  alie in  20 T h lr . (D ie g r o s s e  A usgabe w ird  bei d i r e c t e r  
E in sen d u n g  des B etrages an den V erfa sse r fu r zw ei D ritte l des L aden- 
p re ises abgegeben.)
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drangt, welcher das hier Geleistete zu wiirdigen vermag, 
welcher die Herstellungskosten so ausgezeichneter Tafeln, 
wie sie Herrich-Schaffer gegeben h a t, und die bescheidene 
Zahl der Jiinger der Entomologie kennt, denen neben dem 
guten Willen, ein grosses Kunstwerk zu besitzen, aucb die 
dazu nothigen Mittel nicht abgeben.

Das W erk ist in sechs Bandę getlieilt. Der erste ent- I 
bait die Tagfalter, der zweite die Heteroceren (Sphinx, 
Bombyx und Noctua L., zu -welcher der Verfasser auch die 
Gattung Boeselia —  Kola Bach — die Herminiden, Hypo- 
niden und seine Nycteoliden, eine etwas gemischte, kleine 
Gruppe zieht), der dritte die Spanner, der vierte die Cram- 
binen, Pyralididen und Tortricinen, der ftinfte den Rest der 
Microlepidopteren, die Tineinen und Pterophoriden s. 1. Der 
letzte Band endlich bringt Nachtrage und Verbesserungen 
zu alien friiheren, denen die durcli Anmerkungen erlauterte 
Skizze eines vollstandigen, auch die dem Yerfasser bekann- 
ten Exoten umfassenden Lepidopterensystems beigegeben 
ist), eine systematische Uebersiclit (System, lepidopterorum 
Europae 1853—55), einen sehr ausftihrlichen und dankens- 
werthen alphabetisch geordneten Index und einen solchen 
der von Herrich-Schaffer selbst gebrauchten Gattungs- und 
Artnamen. Sechs und dreissig Umrisstafeln erlautern die 
aussere Anatomie, soweit sie fur die Systematik benutzt 
wurde, besonders das Fliigelgeader, auf welches, wie bekannt, 
Herrich-Sckaffers System hauptsacklick basirt ist. Die von 
Geyer in Augsburg meisterhaft gezeichneten und colorirten 
Abbildungen erschienen in einzelneo Lieferungen seit 1843; 
sie bilden mit den vom Verfasser angekauften Hiibnerschen 
und Fischer von Rbsslerstammschen Tafeln ein Gauzes — 
das vollstandigste Kupferwerk iiber europaische Schmetter- 
linge, welches wir besitzen, und welches dabei an Sorgfalt 
und Treue der Darstellung- alien ahnlichen weit iiberlegen ist.

Die Zahl der Arten, welche den Inhalt des Werks 
bilden, giebt einen Begritf von dem Umfange der Arbeit 
und von dem erfreulichen Anwachsen unserer Kenntnisse 
nach dieser Richtung. Es sind als europaisch aufgefiihrt, 
beschrieben und mit wenigen Ausnahmen auch abgebildet 
373 Rhopaloceren, 1255 Heteroceren, (Sphinges, Bombyces, 
iVoetuen s. 1.), 573 Geometriden, 901 Crambinen, Pyraliden 
und Tortricinen, 1161 Tineinen s. 1., und 70 Pterophoriden 
und Alucitinen, zusammen also 43 3 3  A r t e n ,  ungerecknet 
diejenigen neuesten Entdeckungen, welche in den Kaehtra- 
gen seit 1852 beschrieben wurden. Fiir diese letzteren 
kommen indess eine Anzahl von Arten aus den asiatischen 
Provinzen Russlands und der Tttrkei, besonders aus den
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ersten Familien in W egfall, wenn man die europiiische 
Fauna auf die Grenzen des Welttheils bis zum Ural und 
Caucasus als Norm gelten lassen will.

Es ist niclit meine Absicht, bier auf die Vorzjige und 
Mangel des W erks naber einzugehen, urn so weniger, als 
wir dem Vernebmen nacb einer Kritik aus competentester 
Hand entgegensehen dltrfen. Da diese aber, der grossen 
Vorstudien wegen, die sie erheischt, in nachster Zeit wohl 
noch niclit zu erwarten is t, so fiiblte ich micb gedrungen, 
wie icb den ersten Band des W erkes in dieser Zeitschrift 
(Jahrgang 1848) besprochen, und -in ibm den Anfang des 
bedeutensten Unternebmens der Neuzeit im Felde der Lepi- 
dopterologie begriisst babe, so nun auch zur Vollendung 
desselben dem Verfasser und der W issenschaft meinen offent- 
licben Gluckwunscb darzubringen. Besonders aber wiirde 
icb mich freuen, wenn diese Anzeige dazu beitriige, einen 
und den andern Leser, welcber Herrick’s W erk nocb niclit 
besitzt, zur ungesaumten Nacbbolung dieser Versaumniss 
zu seinem eigenen Besten anzuregen. Man sollte freilicli 
voraussetzen, dass ein W erk, welches zum ersten Mai seit 
dem Erscheinen des Ochsenheimer-Treitschke’sclien das ganze 
Heer der europaiscken Scbmetterlinge vollstandig in streng 
systematiscber Ordnung aufftibrt, die Masse des seitdem 
neu hinzugetretenen Stoffs sicbtet und jeder neuen Entde- 
ckung ibren Platz anweist, welches dabei durcb seine clavis- 
artige Form die Bestimmung der Arten leicbter und sickerer 
gestattet, als die meisten andern, trotz weitlauftiger Be- 
schreibungen, — dass ein solcbes W erk sich langst in Je- 
dermanns Handen befinde. Aber dem sclicint noch niclit so 
zu sein, obgleicb der Preis (ohne die colorirten Tafeln) auch 
die Krafte des weniger Bemittelten niclit libersteigt. Man 
mag- in mancben Dingen anderer Ansicbt sein als der Ver­
f a s s e r  — und der Sclireiber dieser Zeilen gehort selbst zu 
denen, welche es lebhaft bedauern, dass Herricb- Schaffer 
sein System fast ausscbliesslicb auf die Fliigeladern gebaut, 
und in Betreif der Nomenclatur niclit strengeren, weniger 
dem subjectiven Ermessen unterworfenen Grundsatzen ge- 
buldigt liat —  den liohen, wissenscbaftlicben W ertb seines 
W erks und seine absolute Unentbekrlichkeit fur jeden Le- 
pidopterologen, der diesen Namen verdienen will, wird Nie- 
mand in Abrede stellen kbnnen.

R h o d e n ,  im October 1856.
S » r .  Speyer.
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Y ereinsangelegenheiten.

Rede znr gtiftungsfeier des Vereins,
g e h a l t e n  am 9. N o v e m b e r  1856.

Meine Herren!
Am 6. November 1837 wurden die in Stettin wohnen- 

den Entomologen durch ein Circular meines verstorbenen 
Vorgangers, des Dr. S c l i m i d t  eingeladen und denVersam- 
melten der Vorschlag gem acht, durcb eiuen Local -Yerein 
das Fehlen eines allgemeinen deutscben entomologischen 
Vereins filr die Entomologen Stettins moglichst vergessen 
zu machen. Der Vorschlag fand Beifall, und es wurden 
monatliche Zusammenkunfte verabredet, um sich gegenseitig 
Ertabrungen und Beobacktungen mitzutheilen, iiber einzelne 
Materien Vortrage zu lialten u. s. w. A uswartige, gleich- 
strebende Freunde wurden durcb Briefwecbsel associirt, und 
so entstand bald der Gedanke, den zunachst local);, Verein 
auf ganz Deutscbland auszudebnen.

Ich liabe schon mehrfacb Gelegenheit und Anlass ge- 
babt, darauf hinzudeuten, wie mancberlei Scliwierigkeiten 
diese Ausdehnung, namentlicb in den ersten Jabren zu be- 
seitigeń hatte. Leider haben die Deutscben von jeber mehr 
Accent auf das gelegt, worin sich die einzelnen Stamme, 
wenn auch nur recht unwesentlicb, von einander unterschei- 
den, und es ist eine traurige, aber bistoriscbe Wabrheit, 
dass bei keiner grossen Nation das Wort d i v i d e  e t  i m ­
p e l’a mehr Anwendung gefunden b a t, ais bei den Germa- 
nen, woriiber denn scbliesslich das ganze I m p e r i u m  sieli 
in lauter Divisionen aufgelost bat. Unausbleibliclie Folgę 
der politisclien Zerfahrenheit und Decentralisation war na- 
tiirlicb auch in den Wissenscbaften eine Yorneigung zu 
isolirten Studien und Resultaten. An ausgezeiclmeten Natur- 
forsebern, speciell an tiiclitigen Entomologen, seitdem L i n n e 
die Grundsteine dieses O bserm torium s gelegt liat, bat es den 
Deutschen nie gefelilt, aber desto mehr an der Erkenntuiss, 
dass sie nocli weit mekr und Besseres geleistet hatten, 
wenn sie die Bedeutung und den W erth der Association 
zeitiger erkannten, Yergebens versucliten es Fuessly, Schnei­
der, Illiger, Germar durch Archive und Magazine der deut­
schen Entomologie einen dauernden Centralpunkt zu schaffen 
—  der Tod des Einzelnen, oder aussere ungiinstige Um-
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stande braebten diese wohlgemeinten und zum Theil Treff- 
liches bietenden Unfemehmungen ins Stocken, imd immer 
von Keltem wurden die deutschen Entomologen jeder auf 
sich und seine personlicken Freunde angewiesen, gliicklich, 
wenn er oder einer dieser Freunde eine der wenigen Stellen 
einnahm, welclie z. B. in Berlin, W ien, Halle die Einsicbt 
und Benutzung einer grossen Sammlung und Bibliothek ge- 
statten. Es war aber leiebt vorherzuseben, dass bei Zu- 
nahme der Zabl der Belelmingsbediirftigen es den weniger 
Belebrenden bald an Zeit und Geduld gebreeben wiirde, 
und man darf nur die authentische Thatsache anfiibren, dass 
bei einem grossen Museum, welches iiber Determination ein 
Regulativ hatte drucken lassen, Insekten-Zusendungen 5—6 
Jahre und langer unerledigt, unbeantwortet und vollkommen 
unbertthrt*) blieben, urn zu beweisen, dass bier der Einzelne, 
auch bei dem besteu Willen und bei der bevorzugtesten 
ausseren Lage den dringenden und steigenden Anforderun- 
gen nicbt mebr gewachsen war.

Es wiirde zu weit fiibren, bier nachweisen zu wollen, 
wie der unter solchen anseheinend giinstigen Umstanden ins 
Leberi ireternie jungę Stettiner Yerein nicbt bloss mit den 
gew iM hchen Schwierigkeiten jedes Beginnens zu ringen 
hatte, (— da es sich von selber versteht, dass von jedem 
Kicbtentomologen die Entomologie fiir eine bochst gleich- 
giiltige, absonderlicbe Liebbaberei angeseben wird, am wę- 
nigsten fiir Etwas, das verdiene, vom Staate beschtitzt und 
aus Staatsmitteln gefordert zu werden; — ) aber es wurde 
dem Vereine sogar von anerkannten Korypbąen der Wissen- 
schaft Lebens- und Entwickluńgsfabigkeit wenn nicht abge- 
sproclien, so docb stark bezweifelt.

Bei dem Beginne des zwanzigsten Lebensjabres des 
Yereins ist seine gedeihliche Existenz, die Zunahme seiner 
Gliederzahl in und ausser Europa die beste Widerlegung 
dieser Zweifel, und 17 Bandę Zeitung, 11 Bandę Linnaea 
legen einfaclies und scblagendes Zengniss fur seinen wissen- 
schaftlichen Fleiss und Eifer ab.

Dass seine Leistungen nicbt alle von gleicbem Wertbe 
sind, nocb sein konnen, liegt in der Natur der Sacbe. W er 
indessen die ersten Jahrgange der Zeitung unbefangen mit 
den spateren vergleicht, wird zugeben, dass kein Biickscbritt 
stattgefunden hat, ungeacbtet durcb die nothyvendjg gewor- 
dene Abzweigung der Linnaea der Redaktion Scbwierig- 
keiten erwucbsen, sofern seitdem manclie Vereinsmitglieder

*) Im o ab Antl irenis? Dubito, Attice!
Anm erk.  Ues Setzers.

25
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ihre Arbeiten nur unter der Bedingung hergeben wollten, 
dass sie in der Linnaea gedruckt wiirden.

Ich benutze gern diese Gelegenheit, mich hierttber 
offentlicb auszusprecben. Nacli meiner Ueberzeugung ist 
und bleibt die e n t o m o l o g i s c h e  Z e i t u n g  unbedingt das 
Haupt- und Central-Organ des Vereins, und es bleibt Ehren- 
und Gewissenssacke jedes Vereinsmitgliedes, diesem Banner 
treu zu bleiben, da es im eigentlichen Sinne das Element 
der A s s o c i a t i o n  zu berticksichtigen und zu vertreten bat. 
Ohne sich zu einem blossen Magazin von Llickenbiissern, 
fllichtigen Intelligenz - Nachrichten und dergleichen Eintags- 
fliegen degradiren zu lassen, soil die Zeitung nicht aus den 
Augen verlieren, dass sie nieht bloss von V i r i s  d o c t i s -  
s i mi s  sondern aueli von Entomopliilen gelesen wird,_ welcbe 
dem  U t i l e  der gelakrten Leistungen das D u l c e  bildender 
Unterhaltung beigemiscbt sebeu wollen. Dazu baben sie 
ein urn so unbestreitbareres Reclit, als es keine F rage ist, 
dass die Entomopbilen die unentbebrliche Basis sind, aus 
welcher jeder Entomolog emporgcstiegen, der P o p u l u s ,  
obne welchen ein S e n a t u s  undenkbar und unhaltbar ist. 
Mag nun mancher wirkliche oder vermeintliche - Senator, 
dem die Erinncrung an seine eigenen Lehrjahre bereits ent- 
fallen ist, dartiber ungehalten sein, dass die Zeitung mclit 
lauter Senatus-Consulta liefert — icli werde es jederzeit 
ftir eine Hauptpfliclit der Redaction achten, auf die Anregung 
und Forderung des iiberwiegend g r b s s e r e n  Theiles der 
Vereinsglieder moglicbst Rticksiclit zu nehmen , damit der 
Zeitung ihr Charakter als Vereiusschrift praktisch gewahrt

b le ibe^  Beziehung war liamentlich das monatliclie
Erscheinen der Nummer dem Aiisclieine nacli voi zuzielien; 
aber die Erfahrung mebrerer Jabre bat dagegen folgende 
erheblicbe Bedenken geliefert. E r s t e n s  war es, aucli nacli 
Vermebrung des urspriinglich e i n e n  Bogens der Zeitung 
auf zw e i , liaufig scliwer, wo niclit unmoglicb, den versclne- 
denen Wiinschen der versehiedenen Leser billig zu ent-

^ Icli darf kaum ftircbten, dass mil- widersprochen wird, 
wenn icli behaupte, dass die ausschliesslichen Sclimetter- 
l i n g s  - Sammler jeden Artikel iiber Kafer, die exclusiven 
Kaferanten jede Abhandlrng iiber Lepidoptera,_ endlicb beide 
gemeinsam jeden Aufsatz iiber Cicaden, und sei er so griind- 
lich wie der meines Freundes H agen, fur wenig Besseres 
als ftir uninteressante Maculatur angeseben und ungelesen 
bei Seite gelegt baben — es ist das nicbt gerade loblicli 
nocb wisseuschaftlieb, aber es ist so, und wird voraussicht-
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lich in der nachsten Zeit nocli nicht auders werden. D a 
sieli nun z w e i t e n s  diesem  U ebelstande, sofern die Redak- 
tion ihn durch moglichste T heilung des Raumes fiir die 
verschiedenen Ordniuigen zu beseitigen suchte, die natiirliche 
Inconvenienz gesellte, dass e i 11 Aufsatz sieli bandw urm artig 
zerfetzt durch viele Nummern hinzog — (cine Thatsache, 
welche ebenfalls de ju re  dazu beitrug , den Autoren den 
unzerstiickclten Abdruck in der L innaea p lausibler zu ma- 
chen) —  so lag  es nahe, durch Zusam m enfassen zweier 
Monatshefte in eine Doppelnummer beiden U ebelstanden 
wesentlich abzukelfen. Je tz t konnte jed e r Ordnung nach 
M assgabe des vorhandenen M aterials a u s f l i h r l i c  h e r  ikr 
Recht w iderfahren, und die Autoren w aren gleiehfalls zu- 
frieden gestellt, da ihre A rtikel viel w eniger pavcellirt w ar­
den. Fiir die R edaktion ist diese Procedur gleiehfalls eine 
w esentliche Erleichterung, was die Anordnung fur den Druck 
betrifft, und ich glaube sogar, dass in B etracht der ausge- 
sprochenen grossen Vortheile und m ancher N ebenum stande 
es zu rechtfertigen w are, d r e i  M onatsnummern zu coinbini- 
ren , da w ir dadurch unserem  O rgan iininęr noch im Ver- 
gleiche der (ibrigen deutschen entomologischen Publikationen 
den C harakter der periodischen und der leichteren Beweg- 
lichkeit ohne allzulange Pausen erhalten. Es is t aber d r i t -  
t en  s noch ein wesentlicher G rund m ekr vorhanden, den ich 
ausfiihrlicher bertthren muss. D ieser G rund betrifft den 
Postdebit, und ich meine kier zunachst den Um stand, dass 
das starkere  Yolumen der im laufenden Jah re  versandten 
Doppelnummern dem Verlieren einzelner Ilefte durch den 
Posttransport und den nachlierigen Reclam ationen weniger 
Vorschub gethan hat.

Ich muss es bei dieser G elegenheit zur Spracke brin- 
gen, dass w ir in Betreff unserer Zeitungs-Y ersendungen der 
Kgl. Post gegentiber ziemlich so gut wie rechtlos sind. 
Uns wird von der Post die Zahl der bei ikr abonnirten 
Bestellungen und zw ar in der W eise angegeben , dass es 
heisst, K onigsberg 6 Exempl., D anzig 3 Ex., B reslau 5 Ex. 
u. s. w. W as nicht zum preussischen Rayon gehort, wird 
von Berlin aus bestellt. Kun kaben w ir beantragt, die von 
uns zur E rlialtung der Sauberkeit in Umschlage von der 
Lange des Zeitungsform ates eingeklebten Pakete  bei jedes- 
m aliger V ersendung g e z i i h l t  zu iibernekmen und uns die 
Zahl der eingelieferten Exem plare zu b e s c h e i n i g e n .  Das 
will die Post nicht, und lehnt jede V erantwortung fiir nicht 
abgelieferte oder besehmutzte Exem plare ab —  hochstens, 
dass sie in einzelnen, ihr entschieden bewiesenen Fallen, 
ein neues Exem plar der betreffenden Nummcr m it dem be-

2 5 *
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treffenden Quotienten des P reises fiir den Jah rg an g  bezablen 
will. D ies kann  u n s  aber durchaus nicht ais Aequivalent 
gelten , da es sich mit der entomologischen Zeitung nicht 
wie mit p o l i t i s c h e n  B lattern verhalt, welche 24 Stunden 
nach ihrem  Erscheinen, falls sie nicht abgesetzt siud, ipso  
fa c to  unter die K ategorie M a c u l a t u  r  verfallen. W ir lassen 
von jed e r Nummer 506 Exem plare drucken, von denen etw a 
die Halfte sofort durch die Post und den Buclihandel in 
V ertrieb kom m en, s e c h s  Exem plare w erden von Hause 
aus dazu bestim m t, hei nachgew iesenen ungliicklichen Zu- 
fallen ais E rganzung zu d ienen; aber die iibrigen Exem ­
p lare  w erden aufgehoben und am Schlusse des Jah res  sau- 
ber brochirt, urn fiir neueintretende M itglieder, welche in 
d erR eg el die a lteren  Jah rg an g e  verlangen, bereit zu steben. 
D iese Jah rgange bilden also einen integrirenden Theil des 
V ereins-V erm ogens nnd jede  daraus entnommene einzclne 
Nummer m acht sofort den ganzen Jah rg an g  unverkauflieh.

In  frttberen Jab ren  — bis zum Jab re  1854, vergl. die 
Notiz in  der November-No. 1854 p. 333 —  hatte sich dieser 
U ebelstand einigerm assen dadurch  ausgeg licben , dass die 
K gl. Post die entom. Zeitung zu einem niedrigeren Debit- 
p reise iibernommen batte. Seitdem aber dieser Preis erhoht 
worden und die Differenz zwischen dem  B uchhandler- und 
dem Postdebit au f einen halben T haler verringert worden 
ist, kann  ich nur alien Zeitungs-Abonnenten d r i n g e n d  ra- 
then, dem Buchhandlerw ege den Yorzug zu geben , da  au f 
ihm , wie sich prak tisch  herausgestellt b a t, weit w eniger 
E xem plare verloren geben, die Exem plare entscliieden sau- 
berer gehandbabt w erden, und es bei diesen Yorziigen w eder 
au f den halben T haler m ehr, nocli au f die vielleicbt etw as 
verzogerte Zufertigung der Hefte ankornmen k an n , deren 
In teresse ja  nicht wie bei politischen B lattern von dem 
D atum  bedingt wird.

In  Betreff des vom Vereine veranstalteten W ieder- 
abdrucks des s e c b s t e n  Bandes von I l l i g e r ’s Magazin 
fur Insektenkunde scheint es, dass manche Entomologen 
irrtbiimlicb g lauben , der s e c h s t e  Band sei olme Nutzen 
fur die N icbtbesitzer der ersten fiinfBiinde. Ich m acbe bier 
w iederbolt d arau f aufm erksam , dass der sechste Band auf 
362 Seiten zwolf A bbandlungen enthalt, von denen nur e i n e  
(Portugiesische K afer von Illiger) eine Fortsetzung eines im 
zweiten Bande abgebrochenen A rtikels darste llt, aber auch 
vollkommen selbststandig als Aufzablung der portugiesiscben 
Arten der G attungen T broscus, P tilinus, Anobium, Ptiuus, 
H ister, H altica gelten darf. Die A bbandlung von I l l i g e r  
iiber die H alticiden des Berliner Museums, seine Bemerkun-
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gen zu Fabricii System aEleuth., K i n g ’s kritische Revision 
der Bienengattnngen etc. und mehrere andere diirfen keines- 
weges ais antiquirt angesehen werden. Es sollte mich 
freuen, wenn diese Bcmerkungen dazu beitragen konnten, 
dem Vereine zur Erstattuiig der aufgewendeten Kosten zu 
verhelfen, da diese nur in der motivirten Voraussetzung 
entstanden sind, der von mehreren aclitbaren Seiten lebhaft 
bevorwortete W iederabdruck werde einer seit langer Zeit 
schmerzlich empfundenen Liicke abhelfen und willkommen 
aufgenommen werden.

Das rasche Aufraumen der f i i u f t e n  Auflage des 
C atalogus C oleopterorum  E u ro p a e  hat eine s e c h s t e  Ausgabe 
nbtliig gemacht, welche bereits zum Versenden fertig und 
brochirt zu dem Preise von 5 Sgr. gegen frankirte Einsen- 
dung des Betrages durch den Verein zu beziehen ist.

Der elfte Band der Linnaea Entomologica' ist unter 
der Presse. Herr Mittler hat sich bereit erk la rt, dem von 
mehreren Seiten ausgesprochenen Wunsche zu geniigen, und 
einzelne Abbandlungen der bisher erschienenen Bandę ein- 
zeln abznlassen. Da hierzu aber wesentlich erforderlich 
ist, ungefahr iiberschlagen zu konnen, ob es Mtihe und 
Kosten lohnt, die friiberen Bandę aufzulosen, den Separąt- 
druck einzelner Blatter vorzunelimen u. s. w ., so werden 
diejenigen, welche darauf reflektiren, aufgefordert, sich dar- 
Iiber in portofreien Briefen an den Yerein auszusprechen. 
Bei dem tiberwiegenden Bestande des Yereins aus exclusi- 
ven Coleopterologen und Lepidopterologen ist es wohl mog- 
łich, dass unbemittelten Liebhabem an dem Besitze der 
Suffrian’schen, Zeller’schen etc. Monographien gelegen ist, 
obwohl der eminent niedrige Preis von D/a Thlr. fur den 
Band keine besonders durchgreifende Preiserleichtenm g fur 
die Separata zu gestatten scheint.

Bei dem steigenden Tauschverkehre der Vereinsschrif- 
ten gegen die Publikationen anderer Gesellschaften und dem 
massenhaft anwachsenden Materiale war es natiirlich, dass 
die Vereinsbibliothek durch die rein nominelle Verwaltung 
seit 2 Jahren in einen ziemlich uniibersehbaren chaotischen 
Zustand gerathen war. Ich kann mit gutem Gewissen mei- 
nem Sokn Wilhelm das ehrende Zeugniss geben, dass er 
mit unermtidetem Fleisse (gleichwie bei der Corrector der 
neuen Ausgabe des Kaferkatalogs) ein ganz neues Verzeich- 
niss der Bibliothek aufgenommen hat, welches demnachst 
gedruckt werden soil. Durch die von A bis Z durchgear- 
beitete Aufstellung der Bibliothek ist dieselbe nunmehr in 
Libersicbtliche Ordnung gebracht, und es wird jetzt Herm 
G i l l e t  d e M o n m o r e  neben der Zeitungs-Expedition, welche
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er mit musterhafter Ordnung besorgt hat, moglich sein, auch 
die Bibliothek zu verwalten, wenn die geebrte Versamm- 
lung meinem Wunsch in dieser Beziehung beizutrcten ge- 
neigt i St.

Herrn Appellations-Gerichtsrath D a s s e l  haben wir fur 
die ordnungsmassige Verwaltung der Vereinskasse inisern 
Dank auszusprechen, und H e r r P i t s c b  hat wahrend meiner 
viermonatlichen Abwesenheit die Correspondenz und die 
Redaktion und Correctur der Zeitung zu iibernehmen die 
Gefalligkeit gehabt, wobei ibm Herr Professor He r i n g  bei 
den lepidopterischen Artikeln freundlicb an die Hand ge- 
gangen ist.

W ir haben noch in diesem und im naehsten Jahre der 
Munificenz Sr. Majestat des Konigs die Fortdauer der Sub­
vention von 100 Thlr. zu danken.

Nachdem ich noch bemerkt habe, dass seit dem 14. Au­
gust keine Sitzung gehalten worden, weil inzwischen die 
Michaelisferien mehrere hiesige Mitglieder zu kleinen Reisen 
veranlasst hatten, gehe ich zu den inzwischen eingelaufenen 
Briefen iiber:

1. Die Akademie der Wissenschaften in N ew  O r l e a n s  
dankt durch ihren Sekretair, Herrn Henry Ginder, mittelst 
Schreibens vom 1. September fttr Zusendung der entomol. 
Zeitung und bittet um die Fortsetzung des Schriftaustausches.

2. Die naturw. Gesellscb. zu F r e i b u r g  im Breisgau 
sendet d. d. 10. August Nr. 13 ihrer Berichte.

3. Die Gesellschaft fur Agricultur, Naturgeschichte etc. 
in L y o n  sendet d. d. 8. .Tuli Band 7, zweite Serie ihrer 
Annalen.

4. Die Akademie der Wissenschaften etc. in L y o n  
sendet Band 4 ihrer Memoiren.

5. II. de  S a u s s u r e ,  Geneve 28. August, i s t _ gem 
erbotig, auf den ihm vorgeschlagenen Tausch exotischer 
Hymenopteren upd Orthopteren einzugehen.

6. E. M e n e t r i e s ,  Intendant des K. entom. Museums 
in Petersburg, d. d. 12. Marz c. (durch Gelegenheit spedirt 
und mir erst am 30. Oct. behandigt), sendet mir das erste 
Heft des Verzeichnisses der Insekteh des K. Naturalien- 
Cabinets (Lepidoptera diurna) mit der Bitte, dasselbe in der 
Zeitung anzeigen zu lassen. Nachricht iiber die Excursionen 
von Popoff und Sclerenk in russ. Ost-Asieu.

7. Custos W i e p k e n  des Grossherz. Museums in Olden­
burg, 14. Aug., sendet mir eine ihm zur Weiterbeforderung
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tibergebene Schachtel Insekten aus Lyon und ftigt einige 
Determinanda bei.

8. R. K r o p p ,  Professor an der k. k. Forstlehranstalt 
zu W eisswasser in Bohmen, 1. Septbr., scbickt eine Arbeit 
for die Zeitung und verspricht Fortsetzungen.

9. Dr. S t r i e k e r ,  Greifenhagen 20. Aug., hat die von 
unserm Dieckhoff hinterlassene Kafersammlung gekauft und 
bittet mich, bei deren Abholung und Verpackung die zuge- 
sagte Hlilfe eintreten zu lassen.

10. C. v. H e y d e n ,  Frankfurt a. M., 9. Sept.. bedauert, 
dass meine Rlickreise aus Italien mich nicht fiber Frankfurt 
gefiihrt h a t, dankt filr die Zusendung der Publikation Pi- 
razzoli’s liber Leptomastax, hat meine Bitte an Prof. Frey 
ausgerichtet, kann die in Aussicht gestellte biographische 
Notiz liber den verstorbenen Linz in Speier nicht liefern, 
well ihm von dessen Hinterbliebenen die erbetenen Data 
vorenthalten wurden, und macht auf das Versehen aufmerk- 
sam, dass die von ihm bereits im vorigen Jahrgange der 
Zeitung gelieferte Abhandlung liber Atelura im laufenden 
noeh einrnal abgedruckt worden.

11. Naturalienhandler Ed. Mii l l e r ,  Berlin, gr. Frie- 
drichstrasse 105, bittet mich d. d. 2. August und 15. Sept., 
dem entomologischen Publikum anzuzeigen, dass bei ihm 
Centurien, europ. Kafer (unter welchen auch stldliche, na- 
mentlich piemontesische Arten befindlich) a 2 Thlr., ferner 
Carabus Adonis a 4 und 3 Thlr., und alle Nummern In- 
sektennadeln a 2 2 Sgr.  das Tausend zu haben sind.

12. Dr. H e r r i c h - S c h a f f e r ,  Regensburg s. d. sendet 
die Fortsetzung und den Schluss seines grossen Lepidopteren- 
Werkes (Heft 63—69), fiigt Hiibner’s Verzeichniss, Panzer's 
Index und eine Anzahl Hefte der Fauna germ, als Geschenk 
fur die Vereinsbibliothek bei und bittet um Anzeige des 
beendeten W erkes in der Zeitung.

13. Dr. F e l d e r ,  Hof- und Gerichts-Advokat in Wien, 
15. September, berichtet auf die ihm durch Herrn Custos 
F r a u e n f e l d  mitgetheilte Anfrage tiber Procerus syriacus, 
dass der disponible Rest derselben (mehr oder minder ledirt) 
nach Paris verkauft worden.

14. Custos G. F r a u e n f e l d ,  Wien, 3. October, bittet 
um Entschuldigung, dass Ueberlastung mit Geschaften, na- 
mentlich durch die Naturforscher-Versammlung veranlasst, 
ihm erst jetzt gestatte, mir auf meinen friiheren Brief zu 
antworten. Den Auftrag wegen des syrischen Insekts habe 
er ausgerichtet (conf. Nr. 13). Dr. Mayr habe die exotischen 
Ameisen richtig empfangen und sei als Lehrer an die Real-



394

schnie nacli Pesth versetzt. Die begehrten Biicher von Illiger 
nnd Stenhammer seien noch nicht eingetroffen.

15. Naturalienhandler G roli m a n n ,  Haseł bei Boden- 
berg in Bohmen, 4 Oct., sendet cinen Katalog von sicilisclien 
Kafern, Conchylien nnd Petrefacten ein und ist erbotig, 
exotische Species zu >/» (1es Betrages der Bestellung ais 
Aequivalent zu nehmen, falls die Sachen gut conservirt und 
billig berecbnet sind.

16. Lehrer S c h r e c k  in Zeulenroda bittet um Aus- 
kunft tiber eine Tauschsendung und um Angabe eines De- 
terminators fur nordamerikanische Insekten.

17. Dr. C a e s a r  in Bremen, 11. October, freut sich, 
daSs die von ihm eingesandten exotischen Neuroptera durch 
Dr. Hagen fur interessant und theilweis neu erklart sind, 
und schickt seinen Sammlungs-Catalog ein.

18. Ed. Ph. A s s m u s s ,  Podolsk bei Moskwa, 17. Sept., 
sendet einige Beobachtungen iiber russische Insekten der 
Localfauna ein, — meisst auf Lepidoptera bezttglich — und 
stellt anheim, davon fiir die Zeitung Gebrauch zu machen.

19. Od. P i r a z z o l i ,  Imola (Kirchenstaat) 15. August, 
4., 9., 28. Septbr., 28. Octbr., Mittheilungen theils fiber die 
von uns in gemeinsamen Excursionen bei Rom gefangenen 
Insekten, theils fiber seine spater gemachte Ausbeute. — 
Piccioli in Firenze hat einen Staphylin von 6 " ' gefangen, 
der weder Augen noch Stemmate, sondern an dereń Stelle 
ein P aar Fungus - artige Korperchen hat. Pirazzoli wird 
nachstens eine in seiner Nachbarschaft befindliche Hohle 
untersuchen.

20. Dr. H a g e n ,  Konigsberg (und Badeort Kahlberg) 
15. Aug., 3. Septbr., 2., 30. Oct., 5. Nov. berichtet fiber die 
entomol. Eigenthfimlichkeiten des Bades Kahlberg (wo der 
merkwttrdige Ameisenlowe Acanthaclisis occitanica vorkommt), 
schlagt den Forster Schindowsky in Proebbernau zum Mit- 
gliede vor, dankt fiir die ihm aus Ceylon etc. zugewendeten 
Neuropteren, unter denen manches Neue und Interessante 
w ar, bespricht das Vorschreiten seiner Termi ten -Arbeit, 
zu welcher ihm von mehreren Seiten schatzbares Material 
zugeht, ist widens, sich an eincr entomologisch-bibliogi’aphi- 
schen Arbeit zu betheiligen, und theilt die Uebersetzung 
zweier schwedisch geschriebenen Abhandlungen von Maklin 
in Helsingfors mit, deren Aufnahme in die Zeitung oder 
Linnaea ihm rathsam scheint. Nachtrage und Emendationen 
seiner Arbeit fiber Odonaten Russlands.

21. Leon F a i r m a i r e ,  Paris 20. Aug., 18. Octbr., be­
richtet zunachst fiber seine Wiederherstellung (ich hatte ihn 
auf meiner Reise in Chambery getroffen und dort krank



395

zurlicklassen mttSsen —) dankt ftir die ihm ans Chamouny 
besorgten Commissionen, fragt im Auftrage Nylander’s an, 
ob der Verein sich mit dem Debit von des sen neuester 
Schrift tiber franzosische Formicinae befassen wolle, zeigt 
an, dass die mir versprochenen Annalen seit dem 11. Fabr. 
expedirt sind, dass Dr. Signoret ehestens die ihm gesandten 
Hemiptera determinirt remittiren w ird, and dass er der an 
mich zu expedirenden Sendung auch einige Schachteln fur 
Boheman, Stal etc. beilegen will.

22. Dr. G e r s t a c k e r ,  1., 28. Oct., 5. Nov. dankt fur 
die ihm durch meine Vermittlung fur das K. Museum zuge- 
gangenen Insekten von Westermann in Kjobenhavn, schickt 
einen Nachtrag zu seinem Artikel tiber lienops, den er be- 
treffenden Ortes eingeschoben wlinscht, hat auf seiner Wiener 
Reise Material erhalten, dass cine Umarbeitung seiner ftir 
Linnaea XI. bestimmten Arbeit erforderlich macht, und bittet, 
ihm solito more behufs Ausarbeitung seines Jahresberichts 
eine Reihe Schriften aus der Vereinsbibliothek zugangig zu 
machen.

23. Stadtsecretair A l b e r s ,  Hannover 7. Sept., 11. Oct., 
acceptirt die ihm angebotenen Exoten und giebt mir die 
erbetene Auskunft ttber einige ihm mitgetheilte Arten.

c 24' Ferd- J ' sKc h m i d t j Siska, Wien, Laibach 22. Aug., 
, • 1 4., 14., 25. Oct., 2. Nov., bedauert, dass ich der

Versammlung in Wien nicht heiwohnen konnte, und sendet 
mir unter einer Reihe von Hohlenkafern auch den interes- 
santen Drymestus Kovacsi Miller aus der Igricz-Hohle in 
Ungarn.

25. B. Wm. W e s t e r m a n n ,  Kjobenhavn 18., 21., 31. 
Aug., 8., 28. Sept., 14. Oct., beschenkt mich mit Cubaner 
brasihschen Insekten, ist mit den erhaltenen Ceylonesen 
zufrieden, giebt mir Auftrage fur Berlin und Wien, hat durch 
Remhard den Thaumasus gigas Oliv. erhalten, trifft eine 
Answahl unter den ihm aus Italien angebotenen Insekten, 
und acceptirt die ihm angebotenen Hohlenthiere.

c, 26‘ H> T - S t a i n t o n ,  Mountsfield, 13. April, 31. Aug., 
17. Sept. Der erste Brief war poste restante nach Florenz 
genchtet und mir dort nicht behandigt worden; er bezog 
sich auf seither schon erledigte Dinge. Stainton acceptirt 
mit Bereitwilligkeit das ihm angetragene Exemplar von 
Clerck leones, lehnt den angebotenen Roesel a b , da er ihn 
bereits besitzt, und bittet, meiner nachsten Sendung Linnaea 8 
beizulegen.

,... W. D o u g l a s ,  Lee 5. Sept., bedauert, dass mein
anlanglicher Plan, auf meiner Reise auch England zu be- 
liihren, nicht zur Ausfiihrung gekommen, und beschenkt
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mich mit einem Exemplar seines neuen Buches The world 
of insects.

28. John N i e t n e r ,  Colombo 10. Jnni nnd 10. Juli 
wttnscht Auskunft iiber mehrere Punkte und zeigt an , dass 
er angefangen habe, eine Reihe cntomologischer Publikatio- 
nen drucken zu lassen, uni deren Vertheilung er mich er- 
sucht.

29. Hofgartner N i e t n e r ,  Schbnhausen, 22. August, 
8. Sept., 3. Nov., wtinscht Nachweise iiber entomologische 
Literatur, sendet die eben beriihrten Publikatioeen I. u. II., 
und nimmt meine Dienste wegen Addressen in Anspruch.

30. Professor B e r t o l o n i ,  Bologna, 24. Oct., ist augen- 
blicklich durch die Ackerbau- und Industrie-Ausstellung zu 
sehr beschaftigt, urn mir auf meine Fragen ausfiihrlich zu 
antworten, wird dies aber ehestens thun.

31. Bibliothekar E. M u l s a n t ,  Lyon, 31. October, hat 
meine Sendung erhalten, welche ihm viele Freude macht. 
Der ihm als Exocentrus adspersus? aus Imola gesandte 
Kafer ist E. punctipennis Mills. (Opuscules entomol. cah. 7). 
Angabe der in Lyon den verschiedenen gelehrten Gesell- 
schaften, init welchen der Verein in Verbindung steht, feh- 
lenden Bandę unserer Publik ationen. Todesfalle und Com- 
plicationen mancherlei Art haben Mulsant abgehalten, seinen 
Wunscb ausfiihren zu kbnnen, die deutschen Entomologen 
und Museen zu besuchen.

32. E. S. M i t t l e r ,  Berlin, 5. Sept., 8., 23. Oct., 6. Nov., 
schickt Inserenda, bestellt, noch zwei Exemplare Zeitung 
und verlangt Manuscript zu. Linnaea XI.

33. Dr. K r a a t z ,  Berlin, 20. August, 17. Oct., macht
Mittheilung iiber die Fortschritte seiner Staphylinenstudien, 
ware geneigt, die ostindischen Arten monographisch zusam 
menzufassen, hat seine Wiener Reise bis Pesth ausgedehnt, 
bei Dr. Friw aldsky manches neue, namentlich von Hohlen- 
thieren gesehen, bespricht die ihm mitgetheilten Nietnerschen 
Beschreibungen.

34. Prof. B e r i n g ,  22. October, fragt an , ob Director 
Loew fiir den Zeitungsjahrgang 1848 den von 1851 eintau- 
schen und die ihm fehlenden No. 3 — 6 pro 1849 erhalten 
konne? Assessor Pfaffenzeller wiinscht ein igeSeparata sei* 
ner Arbeit, Dr. Staudinger desgleichen.

35. Joh. H e y n ,  Hamburg, 27. Aug., 12. Sept., benach- 
richtigt mich von der Ankunft der von Livorno auf dem 
Seewege versandten Insekten und Bucher.

36. Stef, de B e r t o l i n i ,  Caldaro, 29. Sept., bittet um
den neuesten Kafer-Katalog und macht Tauschvorschlage.
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37. Oberfórster T i s c h b e i n ,  Herrstein, 25. Aug., gra- 
tulirt zur glticldichen Heimkehr aus Italien, bat in diesem 
Sommer wenig excurrirt, die Larven von Gymnetron pilosus 
in Gallen an Euphorbiaestengeln gefunden.

38. Christ. D r e w s e n ,  Strandmollen bei Kjobenhavn, 
24. Aug., U . Septbr. ist mit den in Turin gekauften Hy- 
menopteren zufrieden, desgleichen mit den Insekten aus 
Mossambik, acceptirt die angebotenen Ceylonesen und hat 
eine Arbeit fiir die Zeitung im Sinne. Er dankt fur einige 
ihm zugewendete exotische Hymenopteren und begutachtet 
einige Arten aus Ceylon.

89. B a r o n  C h a u d o i r ,  Shitomir, 2(J. Aug., nimmt die 
ihm angetragenen Exoten gern an, und sprickt tiber die 
jetzt vorwaltende Neigung, Arten zusammcnzuwerfen, die 
wohl als Reaction ebenso das Mass tiberschritte, als die 
frithere Manie, Varietaten zu Species zu maclien.

40. Assessor P f e i l ,  Kdnigsberg, 21. Aug., bedauert, 
mich bei seiner Durchreise in Stettin nicht getroffen zu ha- 
ben, giebt einige Notizen tiber entomol. Loealitaten seines 
neuen Domicils, beschreibt seine Methode, Hylecoetus fla,- 
bellicornis zu fangen und bittet nra die Adresse des Herrn 
Schmidt — Laibach.

41. Dr. N y l a n d e r ,  Paris, 20. Sept., sendet ein Dutzend 
Exemplare seiner neuen Schrift liber franzosische Ameisen.

42. E. T r u q u i ,  Turin, 18. Oct., ist nicht, wie er frii- 
her beabsichtigte, nach Bukarest gegangen, bearbeitet seine 
exotische Ausbeute, und bezeichnet, entomologische Werke, 
welche er zu erwerben wiinscht.

43. E. F e l i x ,  Leipzig, 8. Aug., dankt fur die erhal- 
tene Sendnng und erwiedert sie mit einigen schonen Arten 
aus Amboina.

44. G. d ’A n g i o l o ,  Pisa, 12. September, dankt fur den 
erhaltenen Brief und hofft, dass die in Livorno nach Ham­
burg verschifften Naturalien inzwischen gliicklich angekora- 
men sein werden.

45. Bezirks-Geometer S t a r k ,  Immenstadt 4. Novemb., 
bietet eine Tauschsendung an.

46. Dr. S p e y e r ,  Rhoden, 25. October, Artikel fiir die 
Zeitung.

47. F. G r a e s s n e r ;  Teutschenthal, 18. October, Jena, 
-9. Oct., inBetreff einer neuen Aufiage oder giinzlichen Um- 
gestaltung seines entom. Addressbuchs.

48. Stadtrath F l e i s c h e r ,  Leipzig, 4. Nov., in dersel- 
ben Angelegenheit.

49. Prof. Z e l l e r ,  Glo'gau, 25. Aug., 1., 6., 15. Oct., 
8. Nov., kann zur Linnaea XI. keinen Beitrag liefern, spricht
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iiber die Excurse von Mann und Staudinger, schickt Expe- 
dienda fiir Stockholm, Petersburg, Helsingfors und London 
klagt iiber Determinations Ueberhaufung, begutachtet den 
Plan zu einem alphabetischen Schm etterlings-Kataloge und 
freut sich iiber die Gisteliade.

50. Cantor M a e r k e l ,  12. Aug., 1., 16. Sept., 7., 20. 
Oct., in Betreff seiner fiir England bestimmten Mille’s, freut 
sich liber die Fortsetziuig des Erichson’schen Wcrkes und 
bat mit dem von Wien durchreisenden Profes. Kirscbbaum 
seine Hemiptera durchgemustert.

51. J. C. Bo w r i n g ,  Maidstone, 2. Sept., Exeter, 3. Oct., 
ist zur Pflege seiner etwas angegriffenen Oesundheit nacli 
England heim gekehrt, nimmt die ihm angebotenen Exoten 
gern an, und sendet seinen Sammlungskatalog.

52. Prof. W e s m a e l ,  Bruxelles, 8. und 9. Sept., sendet 
Brocburen zur Beforderung an Pastor Kawall in Kurland.

53. Prof. Dr. R o t h ,  Miinchen, 25. Sept., 18. October 
macht eine Sendung, dankt fur die Gegensendung und wird 
Ende dieses Monats eine neue Reise nach dem Morgenlande 
antreten.

54. Leibarzt Dr. R o g e r ,  Rauden, 17. und 20. October, 
wiinscht Kataloge und schickt einen Artikel fiir die Zeitung.

55. E. v o n  B r u c k ,  Crefeld 22. Sept., 2. u. 22. Oct., 
acceptirt die iiim angebotenen Exoten und wiinscht Kataloge. 
Von meinem Fingerzeige wegen Determination seiner Ela- 
triden hat er dankend Notiz genommen.

56. Schulrath S u f f r i a n ,  Munster, 13. Aug., 3., 19. u. 
29. Sept., iiber seine Bearbeitung der afrikanischen Crypto- 
cephalen fiir die Linnaea, wiinscht Naheres iiber Acolastus 
callosus und Cr. angolensis zu wissen, schickt einige Lou- 
gicornen zum determiniren, expedirt fiir Boheman, begut­
achtet die ilim vorgelegten italienischen und indischen 
Phytophagen und sendet ein Verzeichniss der diesjahrigen 
Errata.

57. Andr. M u r r a y ,  Edinburg, .14. Sept., 5. Nov., wird 
die Nitidularien des British Museum bearbeiten und bittet 
um Zuwendung von Material. Eine Sendung aus Old Ca­
labar ist unterwegs. In dem letztern Briefe dankt er fiir 
die ihm inzwischen von mir zugesandten Nitidularien und 
findet darin mehr Eigenthiimliches, als in den meisten ihm 
bisber mitgetheilten Materialien.

58. Veit K a h r ,  Berlin, 24. October, zeigt an, dass er 
widens ist, kiinftiges Friihjahr wieder eine Reise nach dem 
Siiden zu machen.

59. Prof. L a c o r d a i r e ,  Liege, 14. Oct., beantwortet 
einige ihm vorgelegte Fragen,. namentlich iiber Sagra fes-
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tiva Gerst., welche er nicht synonym mit S. bicolor halt, 
ist in Paris gewesen, wo er das reiclie Material gesehen 
h a t, welches Herr Thompson fur seine Monographic der 
Cicindeliden zusammengebraeht h a t, monirt den nicht ge- 
sandten Jahrgang 1855 der Zeitung und zeigt an, dass der 
11. Band der Liitticher Memoiren eine Libellen-Arbeit von 
Selys, der 12. den ersten Theil der Elateriden von Dr. Can- 
deze enthalten wird.

60. Dr. C a n d e z e ,  Glain Lez Liege, 28. Oct., dankt 
fiir meine ilirn neulich durch Prof. Lacordaire zugestellten 
Elateriden, hat von selir vielen Seiten reiclie Beitrage zu 
seiner Monographic erhalten, und rtthmt die Gefalligkeit des 
Dr. Gerstacker in Betreff typischer Exemplare des Berliner 
Museums. Der erste Band ist unter der Presse. der zweite 
in bester Arbeit. Anfrage, ob ich mich mit der Spedition 
einiger Schachteln befassen will.

61. Pastor H. K a w a l l ,  Pussen in K urland, 16. Oct. 
sendet eine Arbeit fiir die Zeitung.

62. Intendant Bol i  e m a n ,  Stockholm, 16. September 
13. Oct., ist von seiner Beise nach Lappland heimgekehrt, 
hat mehr Hymenoptera als andere Ordnungen gefangen, 
dankt fiir erhaltene Expedienda an Insekten und Biichern, 
und schickt dergleichen zur Vertheilung,

63. Gerichtsrath K e f e r s t e i n ,  Erfurt, 2. Nov., theilt 
Abschrift eines Briefes von C. Tellin aus der Kapstadt mit, 
dessen gelegentliche Veroffentlichuilg durch die Zeitung er 
anheimgiebt.

64. Naturalienhiindler K e i t e l ,  NikolapKirchhof Nr. 9, 
Berlin, 3. Nov., zeigt an, dass er mit dem Katalog seiner 
von den Balearen und der Insel Sardinien mitgebrachten 
Insekten beinahe fertig ist und nur die Ankunft seines is- 
landischen Reisenden erwartet, um ihn zu beenden und aus- 
zugeben.

65. Lehrer R u t h e ,  Berlin, 5. Nov., Erraten-Verzeich- 
niss und Artikel fiir die Zeitung. Anfrage, ob Haliday’s 
Hymenoptera Britannica in der Yereinsbibliothek vorhanden.

66. Dr. Mt i l l e r ,  Lippstadt, 5. Novem., Arbeit fiir die 
Zeitung.

67. Ober-Zahlmeister R i e h l ,  Cassel, 4. Nov., sendet 
einige chilenische K afer, fragt nach seinen Elateriden und 
bittet um Kataloge.

68. Graf K t i e n b u r g ,  Bransdorf, 6. Nov., sendet mir 
die (vergl. Jahrgang 1855 pag. 363) seit anderthalb Jahren 
vergeblich reclamirten Insekten und sckliigt den Herrn Lan- 
desprasidenten von osterreichisch Schlesien zum Mitgliede 
des Vereins vor.
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Da sich, theils durch meine Reise nack Italien, theils 
durck offentliche und Privat-Anerbietungen Gelegenkeit fand, 
Blicher zu er w erben, welche der Vereinsbibliotkek fehlen, 
aucb voraussicbtlich wegen des theuren Preises fiir die 
uachste Zeit noch feblen werden — was bei solchen Wer- 
ken ein geringerer Uebelstand ist, welche vorzugsweise von 
exotiscben Insekten bandeln — so babe ich um so lieber 
diese Biicher ineiner Privatbibliotbek einverleibt, ais es mir 
eine Freude sein wird, mit dcnselben vorkommenden Falles 
denjenigen rneiner gelehrten Freunde beistandig zu sein, 
welche dieser Scliriften bei ihren Arbeiten bedtirfen und 
sich mir im Laufe des Jahres gis fleissig und tticlitig, be- 
sonders aber auch ais pitnktlich, ordnungsliebend und zu- 
verlassig bewabrt baben. Zu der Kategorie dieser Werlce 
zahle ich: L i n n e a n  Transactions I — XXI., D o n o v a n  
(China und India) ed. Westwood, D r u r y exot. entom I—III, 
ed. Westwood; W e s t w o o d  Arcana und Oriental Cabinet; 
C u r t i s  brit. entom.; P e r t y  delect, anim. brasil.; B r u l l e ,  
exped. Moree; B r u l l e ,  etc. lies Canaries; d ’O r b i g n y  
voyage; G u e r i n ,  la Coquille, Magazin 1831— 1845, Icono- 
graphie; P a l i  s o t  ins. Afr. et Am.; R a m b u r ,  faune d’Au- 
dalusic; L a p o r t e ,  hist, des insectes; P a l l a s  Zoogr. ross. 
und leones; L e a c h ,  zoogr. miscell.; S p i n o l a ,  ins. Ligur. 
C o s t a ,  Vater und Sobn, entom. Publikationen; B e r t o l o n i  
jr. Dissert Mozamb. I, IV, V; G h i l i a n i ,  Elenco de Lepid. 
sardi.

Der Verein hat ausser deni in dieser Zeitung ausfllhr- 
lich besprochenen Verluste seines Ehrenmitgliedes Dr. K i n g  
noch den derH rn. L i n z  in Speyer und M a e q u a r t  in Lille 
zu beklagen, letzterer als fleissiger Dipterograph bekannt.

In der Sitzung vom 24. August wurden in den Verein 
aufgenommen:

Herr Dr. B e c k  in Napoli,
„ Lelirer S c h e i b g e  in Garz a. d. Oder.

Heute beehre ich mich zu Mitgliedern vorzuschlagen 
llerrn Landes-Prasidenten des Herzogthums Schlesien 

Frhr. H a l b h u b e r  v. F e s  t w i l l  in Troppau. 
x H. de S a u s s u r e  in Geneve,
„ Prof. B i a n c o n i ,  Director des zoolog. Mus. der

Universitat in Bologna,
„ Prof. B e r t o l o n i  jr. in Bologna,
„ Prof. B e l l a r d i  in Turin,
„ G. M o l i n a r i  in Pisa,
„ G. d ’A n g i o l o  in Pisa,



H erm  Dr. Ach. C o s t a  in Napoli,
* d e  M a n u e l  in Chambery,
„ Ed. Ph. A s s m u s s  in Podolsk bei Moskwa,
n R. K r o p p ,  Profes. an der F orstlehranstalt in

W eissw asser (Bohmen),
„ S c h i n d o w s k y ,  Forstbearaten  iu Proebbernau 

bei Elbing,
H. D o h r n ,  Stud. Geologiae in Bonn.

Ich d a rf hoffen, meine Herren, dass Sie aus den vor- 
getragenen D aten die U eberzeugung gew onnen haben wer- 
d en , dass der Verein sich in erfreulichem  Zustande und 
steigender W irksam keit befindet, wozu meine Sommerreise 
einiges beigetragen  h a t ,  da  sie mich in Gegenden fiihrte, 
wo es zw arL ieb h ab er der Entom ologie giebt, deren geringe 
Zahl aber wegen M angels an  Communication mit den Gleich- 
strebenden sich alien N achtheilen der Isolirtheit preisgegeben 
sieht. Z w ar hindern die w eiteren  Entfernungen und die 
fatalen Hemmschulie der D uanen zur Z eit noch einen leben- 
digen V erkehr — aber mit je d e r  neuen E isenbahn riicken 
die D istanzen naher zusammen. Auch hat das Ende des 
vor einem Jah re  noch tobenden K rieges unsern nach Osteu 
gehem m ten V erkehr w ieder frei gem acht. W enn w ir aber 
zugeben m iissen, dass das G edeihen unsrer W issenschaft 
und die Zukunft unseres Vereins wesentlich mit davon ab- 
hangig ist, dass eine geistig  frische Jugend  heranw achse, 
welche w illig und befahigt sei, da  fortzufahren, wo uns das 
Ziel gesteck t ist, so bekenne ich Ihnen, meine Herren, dass 

nuc^ tiefster Seele bekum m ert, einen finstern, der 
VV issenschaft und ih rer fre ien , unbevorm undeten Entfaltung 
entschieden feindseligem  Geist rlikrig und miichtig zu sehen, 
desseu A rroganz und H errschsucht nur von seiner Ignoranz 
und Intoleranz UbertrofFen ward, der es freilick ganz bequem 
hat, die W elt und ihre W under zu schmahen, da er zu ein- 
fa ltig  is t, sie zu begreifen, und gegen dessen UebergriiFe 
laut zu protestiren ich um so m ehr fill- meine Pflicht halte, 
als durch schw eigendes Achselzucken und passiven Wider- 
stand die U surpationsgeluste d ieser W issenschafts-V erderber 
und -U m kekrer offenbar zu ihrer je tz igen , m ehr als ertrag- 
♦ r  ^  Un<̂  versc^dm ten Hohe gew achsen sind. Es ha t na- 
tUrlich zu alien Zeiten und in alien moglichen V erhaltnissen 
Leiite gegeben, die itber die Bezichung des Endlichen zum 
linendlichen gegrilbelt haben -— kein W under a lso , dass 
ua,ch einige N aturforscher sich unter denen befinden, welche 
nut ihren Syllogismen au f pantheistische oder angeblieh
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atheistische Eesultate geratlien sind. Aber es ist eme 
schwere Verstindigueg an der gottgeschaffenen Natur, wenn 
man ihrem Studium diese isolirten Falle aufblirden und da- 
o-egen die zahlreicben Beweise des Gegentheils ignoriren 
w ill wo die Naturforscher, je  tiefer sie in die Wunder der 
Schopfung eindraugen, um so ehrfurchtsvoller sich vor dem 
Schopfer gebeugt liaben. Ichwiinsebe also sehliesslich von 
ganzem Herzen, dass diesen liyperdogmatischen Zeloten recht 
bald das Handwerk gelegt werde, da sie zwar blodsiclitig 
genug sind, alte prachtige Baume umhauen zu wollen, aber 
unfahig, neue zu pflanzen, unter dereń Schatten es sich aus- 
ausdauern liesse. Dixi et animam salvavi.

Die Yersammlung genehmigte die sammtlichen Vor 
schlage, walilte die gegenwartig fungirenden Beamten au fs  
neue zu den von ilinen bekleideten Vereins - Aemtern, und
es wurde demnaclist die Sitzung beendet.

C. A. Dohrn.

Errata et Emendanda.
Im Jahrgange 1855 ist in dem Aufsatze des Herrn 

Dr. Hagen pag. 349 Zeile 19 v. u. statt afra  a t r a ,  p. 3o6 
Zeile 2 v. u. statt d rń  z w e i  Abarten zu lesen.

Im laufenden Jahrgange ist S. 181 aus Versehen die 
bereits im vorigen Jahi-gange gedruckte „ Nachricht tiber 
eine in Gesellschaft der Ameisen lebende Lepismene von 
C. (nicht E.) v o n  H e y d e n “ noch einmal abgedruckt. Im  
Inhalts-Yerzeichnisse pro Mai et Juni S. 192 muss es dalier 
hinter H e y d e n  heisseu: Zur naheren Kenntniss der Cheloma 
Quenselii Payk. — Nachtrag zu Atelura.

unlen  stat t  segm entihus  l ies s e q u e n t i b a s ,  
bei lies b e i  d e m .
FluijeUlecke l ies F 1 u g e  1 d e e k  e n. 
am  l ies v o m .
Icichler  lies l i c h  t e r .  
yo ld g r iin  lies g o l d g r i i u e n .  
h inaus  l ies h i n a u f .  
verscliiedene  l ies v e r  s c h i  e d e n e m .  
ilickcn  lies d r i t t e n .  
selbst lies s e l b  s t , 
dieser  l ies f r u l i e r .  
e in fach  lies v i e l f a c h .
G utm ann  l ies G u t t a n n e n .  
bhtue  l ies k l e i n e .
C hryptoph  l ies C r y p t o p h .  
des Sclienbels  lies d e r  S c b e n k p l .

92 3 - oben
- 15 -
. 4 - unten

•13 . 3 - oben
- 7 -

- 12 -

95 - 12 -

- 29 -

97 - 7 - unten
98 - 7

ib.
*

100 - 8 -
103 - 12 -
239 - 12 uuteu
248 C -
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P a g .  249

- 250

- 251

252

- 256
- 339
- 3 40

- 344
- 345

- 347
- 348
- 350

- 351
-  352

- 353
- 35 4

- 3 56

- 357
-  357
- 360
- 36 1
- 361  

289

• 292
- 293

- 294

- 295
- 300
- 303
- 304

Zei l e  3 von oben statt  m it lie s  a n s .
11 - - - F a l .  l i es  F a l l .
15  -  -  - leb en d en  l ies  b e k a n n t e n .

- 9 u . l l  - - r u l r i c n l l i s  l ies  f u l v i c o l l i s .
10  - - noc/i l ies  a n  ch .
3 0  - - -  D n lm a n 's  l ies  D o r t m u n d .

1 - n u r  l i es  a u s .
17 - d ie  l ies  d i e s e .
24  - - - M e r  l ies  u b e r  de i n .

4  * unten - S ch k . l ies  S c h h .
2 - - -  a n  l ies  v o n .
2 - oben - a n d e rn  l ies  a n d e r e n .
3  - b ra u n e  l ies  k r u m m e .
8 - - - d ie se lb e  l i es  d i e s e l b e n .
7 unten - C h rg p to p h . l i es  C r y p t o p b .

22 - oben - g e w o h n lic k  l ies  z i e m  l i c h .
17 -  - - w e n ig e r  l ies  w e n i g e n ,
39  " - n u ffa lle n d e s  l ies  d u r e h g r e i f e n d e s ,
31 ‘ - H e n o p ie r e n  l i es  H e n o p i e r n .
37  * - M eig n  l i es  M e i g e n .
39  - h at l ies  h a b e .
25 - S te m p e l  l ies  S t e n g e l .
35  '  - e n tsch ied en e  l i es  v e r s e h i e d e n e .

7 ‘ z i in z e n a r t ig  l ies  z u n g e n a r t i g .
9 * - von  l ies  an.

2 5  - - .  d es  ];es  (Jer.
26  - - d es  l ies  d e r .
12  - - S c h w in g e n  l ies  S c h w i n g e r .
11 -  - - P r il ju n g  l ies  Z e i c h n u n g .
33 ‘ - h e ll l i es  s a t t .
4 0  -  - - s c h u g tr z g l i in z e n d  l ies  s c h  w a r  z ,

g  1 a n z e  n  d.
4 0  - - - b e r n n z e lte r  l i es  b r a u n g e l b e r .

* 14  - - - fe in s te  l ies  f i i n f t e .
, 6  * - la te r io r ib u s  l ies  l a t i o r i b n s .

D ie  l i e s  3) D i e .  
seg m e n te  l i es  S e g m e n t  a. 
d o ck  n ic h t l ies  n i c h t  n o e h .  
iWane, l ies  M a s .  
f a s t  l ies f a s t .
h r op  ff o r  m i g  l i e s  k n o p f f o r m i g .

10 - - - n u s s -  l ies  r u s s -
27 -  - - k a h le  l ies  l e t z t e .

s et ze  vor  articulat i  6-,  3-.  
statt  d e cu ssn ta e  l ies  f o r c i p a t a e .  
hinter  d n a b u s  f i ige hinzu:  areola discoidal i  
ex t e rn a  pet io l ata  (remota Kal . )

2 - - l i es  v a l v a l  i s .
20  - - s treiche das augehangte  q u e .
12 - unten l i e s  n o d u l i s .
16 " ‘ hinter je n e m ,  f i ige hinzu:  d e r  e r s  t e

T h e i l  d e s  R a d i u s  s i c h t b a r  k u r z e r  
u n d  d e r  z w e i t e  n o c h  e t w a s .

1 - statt e in favh e  l i es  e i n f a r b i g .
6 - - - C u b ita ln erv  l i es  B r a c b i a l n e r v .
7 - - l ies  h y p o s  to m a t e
9 ' - statt  d ie  e tu a  l ies  e t w a  d i e .

28
32
38

8
32
.10

7
8 

11
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I X  I) E

A c a l l e s .............
A cro cera  g l o b u lu s ............. . . . .  349

» la e ta  ..................... . . .  352  !
A gab u s s i le s ia c u s ................
A g r io te s  e o n fu su s ........... . . .  180
A leo ch a ra  scu te llar is  1

« m orosa  ! . . . .  177 I
» d eco ra ta  )

A llo tr ia ..........................
A p h id i u s .......................... . . .  105
A p io n  su ic ifron s . . .
A rth rop od en b aare . . 117
A te lu ra  . . . .

B.
B arid iu s  r e s e d a e ..........................  243
B em b ecia  b y la e ifo rm is   333
B latta  m a c u la ta .............................  22
B o stry c h u s  a l n i ................... 59 , 191
B ra co n  im m utator \

» varia tor  j ...................

c.
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C alodera  s u le ic o ll is .........................177
C a n th a r is ...........................................  248

» d e n t ic o l l is ...................  179
Carabus m on ilis  .  .....................  91

»  S e h a r to w i........................ 94
» o b lon gu s  ....................... 95-
» K ro n i . . .  ....................  97
» a flin is  . . .  _ ..................... 99
»  h e lv e tieu s  . . ..................  100

C atop s n it id ico llis  i 
»  va lid u s j 

C h elon ia  Q u en se li (larva ) 3 9 , 184
C h rysis  b ic o lo r .............................  106
C h r y so la m p u s ................................  108
C icad a  o r n i   27 , 29

238

» queruia ........... 3 3
» h y a l i n a ........... 3 5
» lin e o la ............. 66
)> a t r a ................... 68
» con c in n a  . . . . 71
» m o n ta n a ........... . . .  7 2 , 74
» a d u sta ................. . . .  7 5 , 81
)> p r a s m a ........... 82

t ib ia lis ............. 85
» annulata  . . . . 89
n f la v e o la ............ 89
)> argen tata 131

d im is s a ............. 133

»> a e s t u a n s ........................... 136
» v io la cea  ..........................  138

C lytu s K e l e h i ...............................  18 0
C ryp top h agn s g r a n d is l

» valid us .I .............
8 subfum atus . . .  241

C ryptus m ig r a t o r ........................ 104
C ym in d is flavom arg in a ta . . . . 179

B .
D ic e llo ce r a s  v ib ra n s ..................  46
D irca ea  te n u is ...............................  176

E .

E rirh iilu s n ioestu s j
« Hichli 1 ..................  180

K uenein is H e y d e n i .....................  247
E u lon cb u s sm a r a g d in u s   36 0
E u lo p h u s .......................................... 108
E u p e im u s .................................. .. 107
E u rytom a s ig n a t a ........................ 106

F.
F orficu la  p u b e s c e n s ..................  22

G.
G lyp tom erus c a v i c o l a   30
G ryllus f r o n t a l i s ..........................  23

» c o e r n le s c e n s ................  26

H .
H a lt ica  n ig r iv e n t r is ................... 245
H e m it e le s ..........................................  104
H en o p ier    . . 339
H o m a lo ta  b asicorn is  j

»  gran u lata  [ .........  177
»  p la n ico llis  )

H yd rop h ilu s  sm aragdinu s . . , 246

I.
Ich neum on lam in ator iu s  j . .

» brun nicorn is i ’ '

L .
L ixu s m arginem aeulatus . . . .  180
L y ca en a  A r g io lu s ........................ 48

» L ysim on  j
n P a n o p tes  J .................  49
» A g e stis  1
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L jc a e n a  A l e x i s  "........... 50

« B aetiea  |
a P h la ea s  I ....................

M.
M eloe rutipes ................
M ierocton us vern a lis

179
289

» po litu s
» e leg a n s 290
)> K lu gi
)) m acroscapu s 1

291)) p lu m icorn is j
)) a eth iop s . . . 292, 207
» m elanop us 1

293)) a e m ul us •
)) la n cea r iu s  ) 2 9 4)) b ico lor i
)) p arcicorn is i 297
)> fu lv icep s |
»
»

vag in a tu s  j 
lab ilis  1 * ' *' 296

)) sp u r iu s . . . . 297, 307
» d e c ep to r » 298
)) retusus 1
» dubius )
» rutilus f 299
n term inatus |
)) falciirer 3 0 0
» d ełic ien s  i

301» truncator I
fa sc ip en n is  ( 302

» parvulus ł
»
))

c la v iv en tr is  1 
ob lltus ^ 303

)> r e c l in a to r .......... 305
a relictu s 1 305n la e s iv en tr is  j
» brev icorn is  . . . . 306
» b a r b ii? er ............. 307

ogaster r e c o n d it u s .......... 105

N,
N a u o p liy es  s tra n iin eu s . 
N e k r o lo g  (K in g s ) ..........

180
225

O cnaea  lu g u b r is ..........................  361
O don aten  r u s s i s c h e ..................  363
O ed ip od a  c o e r u la n s ..................  24

» fa 3 c ia ta ........................ 25
O geod es g ib b o s u s ........................ 353

» zon atu s ........................ 354
» v a r iu s ............................. 357

O ligota  pentatom a  ...............  177
O m alium  M a e r k e l i .......................  179

O m ias n eg lec tu s  ........................ 179
O rth op tera  e u r o p a e a ................ 18

P.
P aed eru s g e n ic u la t u s   178
P aran th ren e  tin eiform is . . . .  33 4  

» brosiform is . . . .  33 4  
» m yrm osiform is . 336

P e z o m a c b u s ..................................... 105
P h ilo n th u s g r a c ilis  (

» p a e d e r in u s f ...........
P h yton om n s m o n tic o la   244

» v a r ie g a tu s   180
P im p la  v a r ic o r n is .....................  105
P la ty g a ster  n i g e r ........................ 109
P le e tr o s c e lis  eo m p ressa   179
P o lyd ru su s p e n n in u s ................ 361
P te r o m a lu s .......................................  107
P to cb u s  4 -s ig n a tu s    242

Q .

Q uedius n e m o r a lis ..................  173

n .

K hytirh inu s a lp i n u s ..................  362

S.
S ap riu u s sp eciilaris  ..................  245
S c ia p h ilu s  p t o c h io id e s   244
S c iap teron  ta b a u ifo r m e   195

a s t iz ifo r m e ................ 197
a G r u n e r i..................... 197
a fe r v id u m    19S
» sangu in o len tum  . . 199

S c le r o p te r u s ..................................... 250
S e s ia  s c o l i i fo r m is ........................  169

» s p h e g i f . ................................  20 0
» m a s i i f . ................................... 200
a an th racif. { „
a cep h if. | ........................
a tip u lif. ( 2Q2
a con op if. |................................
a a s ilif . (

. a m elin if. j ..............................
» m yop if. I 204
a luctu osaI ..............................
,, t y p h ii/ . ................................... 205
a p ip ic if. 1
a cu lic if. I ........................... 206
a th yn eif. j
a s to m o x if . .............................. 208
a am asina 1
a fo r m ic if ./  ...........................  ^
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Sesia lomatiif. )

» ich n eu m o n if.f.................  HO
» urocerif..............  212
» m a sa rif . 214
» a n n e lla ta ................. 219
» em pif.  ' ' ‘ ' 293
» a s ta t i f .   ’ ’ ' 258
» b ra c o n if .   ’ 261
» M anni....................  263
» H errich i....................  264
» colpif.....................              267
» b ib io n if.....................  270
» p h ila n th if . .................... 273
» leucomelaena . ,  276
» a flin is......................  278
» a lb iv en tris ......................  279
» a e r if ro n s ........................... 280
» leacospidif. |
» alysonif. ( ...................  282
» fenusif.............................. 283
» stelidif................................ 284
» o sm iif................................  387
» chalcocnemis...................  323
» a z o n o s ............................... 324
» j°PPif- i   n0 .
» dorylif. ( .........................  325

» chrysidif,.......................... 329
» c h a lc id if..........................  330
» S cbm id tiif........................  334
» elampif.  ..............[; ' '  333

Sesien-Verzeiehniss a lphab.. 337
Sesiidarum  conspectus  145
Sirex ju v e n c u s .........................  n o
Spathius c la v a tu s ................ 105
Staphylinus c ap e n s is ...............  178
Stenolophus affinis.................... 180
S y p h o n u ra .................................. jq i

T .
Tachyporus brevis I

» cumanensisj . . . .  178
» flavicollis ]

Telephorus Hrichsoni I
» pilosus 1 .........

T ettix  Sehrank i......................... 26
T hecla roboris ............................ 53
Xorym us........................................  iq 6
Trochilium  a p ilo rm e ......  193

» bem beeiform e.. . .  194
» lapbriiform e. . . . .  195

Trogus lu to riu s...........................  104

Inhalts -Verzeichniss.
Januai: and Februar. ' Mitglieder-Verzeichniss. — D o h r n :  

Neujahrs - Makame. — Z e l l e r :  Orthoptera enropaea 
von Fischer. — H a g e n :  Die Sing-Cicaden (Fortsetz.). 

b t auc l inger :  Lepicl. von Ober-Karnthen (Schliiss).
Sir i r Ui T,: }jel)ei' Dlcelloceras vibrans. — S t a n d f u s s :  
bttdliche halter (Forts.). — S t e p b a n y :  Katalogs- 
Aotizen. — G e o r g :  Bosti'ichus alni, n. sp. Mit einem 
Naohwort von Prof. Dr. Ratzeburg. -  Do h r n :  Zu
i n -  «  ,(E2 ch80n's Bild) -  Intelligenz. -  Vereins- Bibliothek. Frrata.

Marz uad April. Vereinsangelegenheiten. Ha g e n -  Die 
Sing-Cicaclen Europas (Forts.). _  Su f f r i a n :  Synony 
misclie Miscellaneen. — E e in  h a r d :  Entomologisclie 
Bemerkungen. S c h r e i n e r :  Beraerkungen Liber das 
xessien sehe Verzeichniss der nm Hamburg gefundenen 
bchmetterlmge. — Me nze l :  Ueber die Anhangsgebilde 
( ei Aithropodenhaiit. — Berichtigung zum Namens- 
Verzeiehniss. — Hf.eer: Berichtigung. — Intelligenz.



407

fflai und Juni. Vereinsangelegenheiten. — Die Sing-Cicaden 
Europas. — Entomologischer Nachlass von Linz in 
Speyer. — S t a u d i n g e r :  Beitrag ziir Feststellung der 
bis jetzt bekannten Sesien-Arten Europas und des an- 
grcnzenden Asiens. — K r a a t z :  Synonymische Bemer­
kungen. — H e y d e n :  Zur naheren Kenntniss der 
Chelonia Quenseli Payk. — Dobr u :  Beitrage zur Stet- 
tiner Kaferfauna. — G eorg: Beriehtigung. — Intelligenz.

Juli und August. S t a u d i n g e r :  Beitrag zur Feststellung 
der bisher bekannten Sesien-Arten Europas und des 
angrenzenden Asiens. —  G e r s t a e k e r :  Nekrolog, - r -  

K r a a t z :  Nachtrage zur Revision der Gattung Catops. 
Bemerkungen iiber Cryptophagus. — Ba c h :  Nachtrage 
und Bemerkungen zur Kaferfauna von Kord- und Mittel- 
Deutsehland. — S u f f r i a n :  Zur Kritik einiger Kafer- 
arten nach Yergleich mit Fabricischeu Typen. Syno- 
uymische Bemerkungen. — H a g e n :  Aufforderung zur 
Herausgabe einer Bibliog-rapliie der Entomologie. — 
Vereinsangelegenheiten. — Intelligenz.

September nad October. S t a u d i n g e r :  Beitrag zur Feststel­
lung der bisher bekannten Sesien-Arten Europas und 
des angrenzenden Asiens (Forts.). — Bu t h e :  Prodro- 
mus einer Monographic der Gattung Microctonus Wesm. 
— Mul l e r :  ein neuer HShlenkafer. — Dohr n :  Lite­
ratur. — Vereinsangelegenheiten. — Intelligenz.

November Had December. S t a u d i n g e r :  Beitrag zur Fest­
stellung der bisher bekannten Sesien-Arten Europas 
und des angrenzenden Asiens (Schluss). — Ger s t -  
a c k e r :  Beitrag zur Kenntniss derHenopier. — S t i e r -  
l in:  Synonymische Bemerkungen. — H a g e n :  Die 
Odonaten- Fauna des russischen Beichs. Zusatze zur 
Monographie der Sing-Cicaden. — S p e y e r :  Literatur. 
Dohr n :  Vereinsangelegenheiten. Bede zur Stiftungs- 
Feier des Vereins.— Errata und Emendanda. — Index.

Inha l i :  S t a u d i n g e r :  Beitrag zur Feststellung der bisher bekannten 
Sesien-Arten Europas und des angrenzenden Asiens. (Schluss.)

G e r s t a e k e r :  Beitrag zur Kenntniss der Henopier. —
-  S t i e r l i n :  Syn nymische Bemerkungen. — H a g e n ;  Die 
Odonatenfanna des russischen Reichs. Żusatze zur Monographie 
der Sing-Cicaden. — S p e y e r :  L ite ra tur . .— D o h r n :  Vereins­
angelegenheiten. Rede zur Stiftungs - Feier des Vereins. _
Errata und Emendanda. — Index.

D riiek  von F .  H e s s  e n  l a u d  in S te tt in .
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