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Dr. Hagon.

Ephemere n.
Ungeachtet der wirklich bedeutenden Anslrengungen, welche
im letzten Jahrzehend gemacht wurden, uin diese so originelle Fa-
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niilie zu erlautern, miissen wir doch offen gestelien, class unsere
Kennlniss, besonders in Betreff tier Arlen, nnr ausserst mangel-
liaft genannt werden darf. Ich glaube, man vvird diesen Aus-
sprueh niclit ungerecht linden, wenn in Belracht gezogen wird
class von den 128 Arlen, welclie die einzelnen Schriftsteller auf-
fiiliren, kaum 30 in beiden Geschlechtern beschrieben sind, und
selbst von diesen 30 Arlen einige eine nnifassendere Bearbeilung
dringend wiinschen Jassen, Es ist keinem Zweifel unterworfen,
class Europa kiinflig eine bedeutend grosserc Anzahl Yon Arlen
licfern wird, und you Exolen sind aus den Yerschiedenen W elt-
llieilen zusaininen nur 21 Arten nothdiirftig beknnnt geworden.
Yon dem Resle der besclirielienen Arlen fallt gewiss der grossle
Theil als synonym fort, oder bleibt der mangelhaften Beschrei-
bungen balber unbestinnnbar. Die Griinde, warum die Kennlniss
dieser Familie so zuriickblieb, liegen nalie genug. Die Zartbeit
dieser Thiere und die iiberaus grosse Zerbrechlichkeit der ge-
trockneten Stiieke Yerbindern ihre langere Aufbcwahrung und
weilere Yersendung, und erzeugen selbst in den reichslen Sainm-
lungen belriibende Liicken, Pielet nahm vor vvenigen Jaliren fiir
seine Monograpbie die Museen ganz Europas in Ansprueh, konnie
aber bei der grbsslen Bereitwilligkeit derselben dorh nur 54 Ar-
len zusaminentreiben, und darunfer wnren 24 Arten Ibeils in Frag-
menten, Ibeils nur in einem Gescbleebte vorbanden. Ein weiterer
Umstand, der der Kennlniss tier Epbemeren stbrend enlgegentritt,
ist das starke Zusainmentiocknen derselben naech dem Tode. Nicht
allein die Farben, sondern aucb die Forinen und Maasse veriin-
dern sieh dadurcb so bedeutend, dass eine nur nach getroekne-
ten Tbieren gelieferte Beschreibung fast imiuer mangelbaft blei-
ben muss. Reebnen wir liierzu norb den merkwiirdigen Zustand
als subimago, der von friiberen Sebriftstellern niebt beachtet wurde,
so liefern die Besehreibungen ein mitunter unentwirrbares Ge-
miseh, welcbes von Stephens noch insofern vermehrt wurde, als
er aucb die sexuellen Differenzen unbeachtct liess, und Mannchen
und Weibchen als verschiedene Arten beschrieb.

Was bis jetzt fiir die Epbemeren geleistet ist, theilt sieh
liequeni in zwei Perioden. Die erste umfasst alle'Arbeiten vor
Leacli 1810, die zweite die Arbcilen der letzten 40 Jabre. Die
Arbeiten der ersten Periode, wenn aucb an und fiir sieli Yortreff-
licb , mitunlecr sogar heulc noch uniibertroffen, sind doeh ihrem
Uinfange nach nur gering zu nennen. Swammerdam’s bekannte
Untersuchung von P. longicauda, Reaumur’s von P. virgo, die
Beschreibung von 5 Arlen bei Degeer, von 2 bei Roesel, von 11
bei Linn¢, von 5 bei Scopoli, 14 bei Mueller, 18 bei Fabricius,
13 bei Schrank, 21 bei Yillers, 25 bei Olivier und einer exoti-
schen Art bei Weber Obs. Enl. bilden nebst den generisehen Be-
sehreibungen von Latreille alles, was wir aus diesem Zeitraum

23.



356

besitzen. Aber selbst von dieser geringen Artenzahl sind die Be-
schreibungen grossen Theils so diirflig nbgefasst, dass Pictet nur
ungefahr 13 zu deuten wagte, walirend die iibrigen Bearbeiter
sich aucli nicht eininal diese Miihe gegeben haben. Ich kann
Pictet nicht beistiininen, wenn er (pag. 293) diese alteren Arbci-
ten fur dureliaus unbestiininbar halt. Yon den Linneschon Artcn
ist das Original der schwierigsten Art (E. nigra) glucklieher
Wecise in seiner Saminlung erhalten, und die iibrigen, wie auch
die Arten von Mueller und Fabricius, werden sich fast dureh-
gangig nach genauer Kcnntniss der betreffenden Lokalfaunen
erkennen lassen.

Leach war der erste, der sich, wie bei den iibrigen Neu-
ropteren, auch hier eine neue Bahn zu brechen suehte. In der
Edinburgh Encyclopedy 1810 (nach Stephens und Pictet, 1817
nach Agassiz Nomend.; ich habe Leach’s Werk nicht gesehen)
theilte er seine Tribus der Ephemeriden in zwei Fainilien. Alle
Artcnm it drei Schwanzborsten bilden die eigentlichen Epheineri-
den, die mit zwei Schwanzborsten seine iBaetiden, welche in die
Gattungen Bactis und Cloeon zerfallen, je nachdem die Hinter-
fliigel vorhanden sind oder fehlen. Auch die nachste Arbeit von
Bedeutung ist mir leider nicht zugiinglich gewesen. Curtis be-
schrieb namlich 1834 im Philosophical Magazine 17 englische Ar-
ten, und erliiuterte 2 in seiner British Entomology.

Auf diese Yorarbeiten gestiitzt, lieferte 1836 Stephens in
seiner British Entomology tom YI. p. 53 — 70 die Beschreibung
von angehlich 50 englischen Arten. Drei davon hat er abgcbil-
det. Yon seincn Beschreibungen gilt leider dasselbe, was bei den
Odonalen und Psocen schon gesagt wurde: sie sind durchaus nicht
geniigend. Bei den Ephemeren steigert sich dies insofern, als
Stephens p. 62 selbst gesteht, eine Anzahl der getrockneten zar-
ten Thiere hiitten eine geniigende Untersuchung sehr erschwert,
und iiberdies sei ein Thcil seiner iiltercn Sammlung durch den
Kohlendampf iibel mitgenoiniiien worden. Wenn Stephens libri-
gens hieraus den Schluss zieht, dass bei Untersuchung frischcr
Exemplare sich die Zahl der Arten noch grosser herausstellen
wiirde, so scheint mir gerade das Gegentheil wahrscheinlicher zu
sein, zumal da schon jetzt eine Anzahl seiner Arten als synonym
fortfallen. Sechs Arten hat er nicht gesehen, sondern nur nach
Curtis beschrieben. Linne’s Sammlung ist auch hier nicht ver-
glichen worden. —

Stephens bringt mit Leach die Ephemeren als einzige Fa-
milie in cine besondere Tribus Anisoptera. Der Name ist durch-
aus unniitz und fiillt daher fort. Die Familie selbst zerfiillt er
in 4 Gattungen, Ephemera und Baetis mit vier, Caenis und Cloeon
mit zwei Fliigeln. Bactis und Cloeon haben zwei, Ephemera und
Caenis drei Schwanzborsten. Die Begriindung dieser sonst guten
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Gattungen auf diese Weise kann jedoch nicht fur natiirlich er-
achtet werden, nainentlich sind eine Anzalil bestimmt zu Cloeon
gelidriger Arlen von Stephens hei Baetis untergebracht worden,
lilos weil sie wie diese Hinterfliigel besitzen. Die merkwiirdige
Doppelbildnng der Augen bei den Miinnchen einiger Gattungen
ist von Stephens dnrcbaus iibersehen, obenohl scbon Linne darauf
aufmcrksain geraaeht hat. Unter Ephemera begreift Stephens
alle Arten mit 4 Fliigeln und 3 Schwanzborsten, im Ganzen 17,
von welchen er die ersten 6 wegen ihrer mit starken Zwischen-
rippen versehenen Fliigel trennt. Die letzten 11 sind von West-
wood als eigene Gattung Leptophlebia (Introduct. Vol. II. p. 31*
abgesondert. Es entspricht Stephens’ Gattung Ephemera den Gat-
tungen Ephemera und Potamanthus hei Pictet; da jedorh die letz-
tere Gattung noch zwei sehr verschiedene Tvpen umfasst, so kann
einem TJieil derselben dec Westwood’seche Name verbleiben. Von
Stephens’ Arten sind nur die beiden ersten E. vulgata und co-
gnata zu Ephemera gehbrig. Die letzte mochte wolil E. Danica
Mueller sein, obgleich die Abbildung und Besehreibung in Curtis
Brit. Entom, tab. 708 eher zu E. vulgata zu gehoren seheint.
Die ubrigen 15 Arten (Potamanthus Piet.) sind grossen Theils
schwer zu entziffern. E. stigma ist eine im Norden haufige
(hei Pictet fehlende) Art, namiich E. marginata Zetterst. und wahr-
scheinlich aueh die gleichnainige Art Linne’s. E. lutea und mar-
ginata sind die gleichnainigen Arten bei Pictet, E. dubia zieht
Pictet fraglich zu P. einctus, und E. rufescus zu P. erytliro-
phthalmus. Der Rest E. talcosa, subinarginata, dispar, fusca, dilata,
apicalis, rosea, helvipes, minor ist noch nicht gedeutet. E. ve-
spertina ist eine subimago. —

Die Gattung Caenis (nach Agassiz richtiger Caenus) um-
fasst 7 Arten mit 2 Fliigeln und 3 Schwanzborsten. Die letzten
5 Arten mit sehr kurzen Schwanzborsten werden als Brachycercus
Curtis abgesondert. Stephens hat iibersehen, dass diese Diffe-
renz sexuell und zwar den Weibchen eigenthiitnlich ist. Der
Name Brachycercus fiillt also fort. C. diinidiata als mas. und
C. brevicauda als fern, ziehe ich mit Fabricius’ gleichnainiger Art
zu C. grisea Piet., C. chironomiformis vielleicht zu C. lactea,
C. macrura zu C. luctuosa. C. pennata ist mir nicht bekannl,
C. Ilarrisella beruht auf der gewiss fehlerhaften Abbildung bei
Harris und ist zu streichen. C. interrupta ziehe ich als Varietat
zu brevicauda.

In der Gattung Baetis war ein Theil des Ulteren M aterials,
wie Stephens bericlitet, vom Dampf verdorben, und die beschrie-
bencn Arten sind schwierig zu deuten. Die 9 letzten Arten, die
Abtheilung B. wings faintly reticulated, gehbrt ofFenbar zur fol-
genden Gattung, so dass von eigentlichen Baetis nur 10 Arten
bleiben und darunter 2, die Stephens sichtlich nur aus Curtis
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copirt hat.  Awudi liiler wini die Bestimmung dadurch erschwert,
dass auf die sexuellen DilFerenzen nieht geriicksichtigt ist, und
so wahrscheinlich Mannchen und Weilidien ids versdiiedene Ar-
ten untersdiieden werden. Die Arten dispar, longicauda, semico-
lorata sind sieher Mannchen, die iibrigen mbchten wolil nach den
Weiliehen beschrieben sein. B. venosa ist mbglicher Weise Fa-
bricius’ gleichnainige Art, B. dispar die B. venosa Pictets und von
E. venosa Fabr. sieher verschieden, B. longicauda rechne ich
ais mas. und B. elegans vielleicht ais fem. zu B. sulphurea Pite.
B. costalis ('vielleicht fein. junior von B. longicauda) und B. car-
nea stehen dieser Art nalie, sind mir aber nebst P. subfusca un-
bekannt. B. semicolorata, lateralis und obscura scheinen gleich-
naniige Arten bei Pictet zu bilden. Es ist iibrigens nicht un-
moglich, dass selbst von diesen 10 Arten norii eine oder zwci zu
Cloeon gehiiren, nainentlich konnte dies bei B. carnea und viel-
leicht sogar bei B. lateralis stattfinden, —

Noch verwickelter und schwieriger zu entziffern Ist die Gat-
tung Cloeon. Wie schon bemerkt, Iniissen liierzu die 9 letzten
Baetis-Arten gezogen werden; drei darunter hat Stephens nur co-
pirt, und von alien hat Pictet nur zwei, C. bioculata und fuscata,
zu deuten gewagt. Die hier angefiihrte E. nigra Linne ist wohl
sieher nur eine subiinago, und erst durcli Yergleich der Linne’-
schen Sammlung zu ermitteln. Als eigentliche Cloeon beschreibt
Stephens 8 Arten, von denen C. dipteruin die bekannte Art ist.
Yon den iibrigen sind mit Ausnahme von C. diinidiatum, alles
Weibchen. Ich kenne ausser C. dipteruin noch eine Art, der
die Hinterfliigel fehlen, Mueller fiihrt drei an, die iibrigen Schrift-
steller beschreiben alle nur C. dipteruin. Der neue Zuwachs bei
Stephens ist also gegenwilrtig nicht zu deuten und iiberhaupt un-
zuverliissig. —

Zetlerstedt beschreibt (insect. Lapp. p. 1044) 10 Arten aus

Lappland und fiihrt 15 als in Scliweden vorkoinniend an. Seine
Literaturkenntniss reiclit aus bis zu Fabricius, und er theilt sie
wie dieser in trisetae (6) und bisetae (4) ab. Von den ersteren

ist E. vulgata die bekannte Art und E. brevicauda die Caenis
grisea Piet. Die iibrigen vier gehbren zu Potainanthus; E. niar-
ginata ist von Pictet’s Art verschieden, E. hyalinata neu, E. ve-
spertina nach zwei inir vorliegenden Originalexemplareti P. brun-
neus Piet., E. halterata mir unbekannt. Unter den bisetis sind
E. vitreata und venosa zu Baetis gehiirig, die erstere neu, die
letztere wohl kauin die von Degeer und Fabricius beschriebene
Art, wenigstens zeigt die Beschreihung Merkmale, die Degeer
nicht erwahnt. Die beiden letzten Arten gehbren zu Cloeon, E.
bioculata ist (gleichfalls nach Originalexemplaren) die bekannte
yon Pictet beschriebene Art, E. culicifonnis mir unbekannt. An-
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gefiihrt werden ais sonst noch iii Schweden vorkomuiend E. i'ii-
scata, horaria, nigra, diptera. —

Burmeister’s Bearbeitung- seiner Familie Ephemerina (Tom
11. p. 788—804) liefert in Bezug auf die allgemeine Schilderung
eine vortreffliche Zusammenstellung des scbon voriiandenen Stoffs,
und in Betreff der inneren und iiusseren Anatomie Erweiterung
dureh ei«ene Untersuchungen. Von der englischen Literatur war
ilim nur Curtis Aufsatz im Philosophical Magazine und dessen
Brit. Entomology zuganglich, die fritheren Lebenszustilnde sind
nach Swanimerdamm, Reaumur, Degeer besehrieben, und die sorg-
filltige Beschreibung ciner auierikanischen Larve von Palingenia
unter den Zusiltzen p. 1015 beigefiigt. Leider ist die Artenzahl,
welche Bunneister zu Gebote stand, ausserst gering: es werden
im Ganzen 19 Arten, darunter 4 exotische, in 5 Gattungen ver-
theill besehrieben. Die Gattungstabelle ist insofern zu andern,
ais bei Palingenia die Tarsen nicht 4, sondern S5gliedrig sind,
und es ist dies um so inehr von Wichtigkeit, ais gerade die P.
horaria Burnt, unter alien Epheuieren eine Ausnahme bildet, in-
dem bei ihr das erste Glied des Tarsus so lang ais das zweite
ist. Die dritte Art P. dorsalis B. habe ich iibrigens nicht unter-
suchen kiinnen. Gleichfalls ist das ,tertius ocellus frontalis ob-
literatus” bei Ephemera zu streichen, da sich hier das dritte Ne-
benauge deutlich erkennen liisst.

In Betreff der Besehrcibungen ist dasselhe zu benterken,
was schon bei den Odonaten erwahnt wurde, kurze Diagnosen
sind bei s subtilen Thieren leider nicht hinreicltend. Pictet hat
von Bunneister typische Exemplare erhalten; da sich aber aus
Pictet’s Beschreibungen und Ortsangaben herausstellt, dass er 11
iler Burineisterschen Arten bestimmt nicht gesehen hat, so kann
sich dies hochstens auf 8 Arten beziehen, wir bleiben also fiber
einen Theil derselben vorlanfig ungewiss.

Die Gattung Oxycvpha Burm. (der Name ntuss dem iilteren
Caenis weichen) umfasst drei Arten, Die Fiisse sind 5gliedrig,
nicht 4 gliedrig, wie Burm. angiebt. Ob 0. lactea Pictet’s gleich-
naniigc Art ist, bleibt noch zweifelhaft, ich mochte diese auch
hier hilufigc Art ihrer dunklen Vorderfiisse halber lieber mit C.
grisea vereinigen. 0. luctuosa ist Pictet’s Art. Die dritte 0.
discolor, vielleicht subimago, unterscheidet sich von den vorigen
durch Ifingere und schmiilere Fliigel und einige unregelmassige
Queradern. Burmeister’s Yermuthung, dass die Todesangst viel-
leicht dem noch wunreifen Thiere den Eicrklumpen vorgepresst
liabe, kann icli insofern bestiltigen, als ich ein gleiches bei dem
subimago von C. grisea gesehen habe.

Burmeister verandert den Namcn Cloeon in Cloe, warum,
ist mir unbekannt, denn meines Wissens und nach der Angabe
von Stephens haben ihn Leach und Curtis auch Cloeon geschrie-
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ben. Diese Aenderung, zu der sonst kein Grund vorhanden, ist
uin so weniger statthaft, als er dann (naeh Agassiz) lichtiger
Chloe geschrieben werden iniisste, und mit der gleiehnamigen
Dipteren-Gattung B. Desvoidys coilidiren wiirde, Unrichtig ist
die Angabe in der Gatlungsschilderung, dass 3 Schwanzborsten
vorhanden, die miltlere aber gewohnlich abgebrochcn sei, denn
alle Cloiion lialien als imago und subimago stets nur 2 Schwwnz-
borsten, und ein kaum sichtbares Rudiment der mittleren. Die
Tarsen der Hinterfiisse haben allerdings nur 4 Glieder, die vor-
deren jedoeh fiinf, aueh sind nicht gewiihnlieh, sondern nur aus-
nahinsweise, nur zwei Fliigel vorhanden. Der Passus pag. 798:
»Ich sali von dieser Gattung lilos weibliche Individuen etc.”, be-
zieht sieh oflenbar nur auf die mit 2 Fliigeln versehene Abthei-
lung A, denn von den in der Abth. B beschriebenen Arten werden
Miinnchen als untersucht angefiihrt, obgleich die Angabe ,iiber
das Uebereinstimmcen der Fliigelbildung der milnnlichen vier-
angigen Hafte” aueh dann das Verstandniss der Stelle triibt. Uin
die Yerlegenheit zu erhohen, heisst es gleicli darauf: , Arten mit
3 Schwanzborsten, wieDegeer cine solche abbildet, sah ich nicht,
zweifle aber nicht an ilirem Yorkommen”, wilhrend zu C. halterata,
von der 3 Mannchen untersucht worden sind, Degeer Tab. 17.
Fig. 17. 18 angezogen wird, und wir daselbst eine Art mit 3
Schwanzborsten dargestellt linden.

Yon den beschriebenen Arten ist C. iliptera die bekannte
Art Linne’s, zu der mit Unrecht C. bioculata als Miinnchen ge-
zogen wild, C. unicolor ist eine gule, vielleieht sehon von Mueller
beschricbene Art, C. halterata wird schwer zu entziffern sein *),

*) Es ist unbegreiflich, wic die Eph. halterata Fabr. bis jetzt von alien
Schriftstellern verkannt oler nicht erkannt hat werden konnen. Fa-
bricius sagt deutlich (gener. insect, p. 244), dass diese Art nur zwei
Fliigel habe, und nimmt dies als vorztiglieh wichtig spater in die
Diagnose auf. (Spec. Mant. Ent. syst.)) In der ersten Beschreibung
nennt er die Fliigel iiberdies magnae (Gen. Ins.) margine crassiore
nigricante und stellt sie (Ent. syst.) neben E. brcvicauda. Dies, wie die
Lange der Borsten und Fiisse bezeichnen sie also unverkennbar als
Mannchen einer Caenis-Art. Das abdomine apice fusco wird als un-
bedeutend spater (Spec. Mant. Ent. syst.) aus der Diagnose verbannt
und tritt wirklich aueh erst recht sichtbar beim Zusammentrocknen
des todten Thieres hervor. Pictet hat die Cacnis-Arten nicht sehr
sorgfaltig behandelt, doch glaube ich in seiner C. grisea die hier
haufige E. halterata zu erkennen, und meine, dass Fabr. Angabe
pedes a tici porrecti albi diesem mnicht wesentlich entgegenstehe.
Sollte C. grisea wirklich verschieden sein, so steht sie meiner Art
ausserst nalie. Fabricius nennt seine Art nimis affinis E. horariae.
Ich kenne letztere nicht, sie ist aber entweder eine Cloe oder nach
verstuminelten Stricken beschrieben. Die oben ausgefiihrte Redu-
ction beweist, glaube ich, zur Geniige die W ahrheit meiner Behaup-
tung, dass bei Ephemeren den nach dem Leben verfertigten Be-
schreibungen stets die Veranderungcn durch den Tod beigefiigt wer-
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und C. pumila ist hei Pictet genau beschrieben und abgebildet.
Erwahnt werden zwei hierher geliorigc Arten aus der Descript.
de I'Egypte. — _

lii der Gattung Baelis (nach Agassiz soli es richtiger Baetis
lieisscn, waruin, ist mir unliekannt) vereinigt Burmeister mit den
liierlier gehorigen Arten die Ephemerae trisetae, welche von Pictet
als Potamanthus abgesondert werden. Deshalb ist anch die An-
gabe von der mittleren, meistens abgebrochenen Borste zu be-
riehligen, alle eigentlichen Baetis haben nur zwei Borsten, olme
ein Rudiment der dritten zu zeigen. Audi die Angabe iiber die
Liin°e der ersten Tarsaiglieder ist nach Pictet’s und meinen Be-
obachtungen unrichtig. Bei der Gruppirung der Arten ist. die
Steilung der Queradern iin sogenannten Fliigelniale als gates
Merkmal benutzt. Die Abth. A und B (theilweise) gehort zu Po-
tamanthus (die zweite Art B. costalis ist inir unbekannt) und zwar
ist B. fusca der P. Geerii Pictet’s, B. marginalis die B. cerea
Piet, und P. luteus Pictet’s. Von den 4 t'ibrigen Arten zu Baetis
gehorig sind mir B. aurantiaca, luridipennis, reticulata unbekannt
und B. venosa von Pictet’s Art verschieden. Nach Pictet’s Mit-
tbeilung war B. reticulata von Burmeister initgetheilt cine sub-
imago. Mit Reclit zieht er den Schluss, dass Burin, bier zwei
Arten verwechselt haben inoge, denn eine Variation in der Zahl
der Schwanzborsten ist bis jetzt wenigstens bei den Ephemeren
unerhort. —

Die neue Gattung Palingenia ist gut und haltbar. Eine
Art, die amerikanische P. dorsalis, ist mir unbekannt, von den
beiden andern ist P. boraria die P. virgo Oliv. und longicauda
die bekannte Art Swammerdamin’s.

Bei der letzten Gattung Ephemera ist die Angabe, dass das
dritte Nebenauge fehle, unrichtig. Angefiihrt werden die bekann-
ten E. vulgata und E. lutea die E. glaucops von Pictet. Bur-
meister hat aucli den Artikel Ephemera in der grossen Encyclo-
paedic von Erseh und Gruber 1841 geliefert.

Rambur beschreibt seine Familie Ephemerides als zweite
Tribus der Subulicornen unter deni Cuvier’schen Namen Agnatha.
Er hat nur wenige getroeknete Arten zur Disposition gebabt und,
weil diese Familie doch nicht ausgelassen werden durf'te, das
Nothdiirftigste iiber sie beigebracht. Er beschreibt 16 Arten und
copirt eine aus Linne, 9 darunter sollen neu sein. Je nachdein

den miisse. Uebrigens scheint es wie hier bei Fabricius Arten stets
nothwendig. auf dessen altere Werke zuriickzugehen, da sich durch
deren Verglcichung nicht sclten ein sicheres Resultat erzielen lasst.
Fabr. hat namlich bei E. halterata in den spateren Schriften Degeer
Pi. 17, Fig. 17. 18 als synonym citirt, und dadurch die spateren
Schriftsteller unsit'her gemacht und irre gelcitet. Pegeer’s Art ist
wie die Vergleichung der Beschreibung ergiebt, durchaus verschieden
und sicher ein Potamanthus.
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die Fliigel stark oder schwach geiidert erseheinen, theilt er sie
in Ephemera (10) und Cloe (7) Arten. E. vulgata ist die be -
kannte Art, E. lutea wahrseheinlich E. Danica, E. Hispanica neu,
der E. gullulala Piet, verwandt, E. limbalu (abgebildet) ist die
liekannte Palingenia aus Guerin’s leonogr. du Regne anim., E.
longicauda, Swammerdamm’s Art, E. angustipennis, cine weibliche
Baetis subimago aus Spanien. E. flavieans, rufa und chlorotiea
sind Potamanthus, die letzte Art nur subimago; alle drei werden
siech wahrseheinlich auf beschriebene Arten (die erste ist vielleicht
P. luteus) =zuriickfithren lassen. E. albipennis ist Paling, virgo
Oliv. — Cloe obscura ist subimago, Cloe affinis synonym mit
C. diptera, C. subinfuscata und brunnea sind zu kurz beschrie-
ben, urn bestimint werden zu kbnnen. Es ist zu bedauern, dass
Pictet nicht versueht hat, eine Ansieht der Typen zu erlangen,
holfentlich gelingt es mir bei der bekannten Liberalitat des jetzi-
gen Besitzers (Selys Longchamps) eine Untersnchung derselben
vorzunehmen. —

Blanchard hat in zwei Werken die Epheineren bearbeitet.
Die iiltere in seiner Histoire naturelle des Insectes 1810 ist mir
unbekannf, die zweile in seiner Histoire des Insectes 1845 Tom II
enthiilt auf vier Seiten eine kurze Zusammenstellung des Bekann-
testen, jedoch nicht ohne Irrthiimer. Die abgebildete Art Tab. 15.
Fig. 1 ist nicht E. vulgata, sondern eine Baetis. —

Die Beschreibung mehrerer nordamerikanischen Arten ver-
danken wvir Say. Es sind Baetis interpunctata und obesa im
Journ. of the Acad, of Natur. Sc. of Philadelphia I, 8, p. 41,
dann drei Arten in Keating narrative of an expedit. to the source'
of St. Peters River 1824, p. 303, Baetis bilineata (httchstwahr-
scheinlich Palingenia limbata Serville), Baetis alternata und Baetis
alba, cine Palingenia der P. virgo verwandt, vielleicht P. paella
Pictet.  Ueber letzlere Art soil der mir nicht bekannte Reisebe-
richt naliere Auskunft ertheilen. Im Western Quarterly Reporter.
Vol. 2, p. 162, vvird von ihrn noch B. femoratus (nalie verwandt
der B. alternata) beschrieben. Ich kenne dies Werk nicht, wie
auch den 8ten Band des Journal etc. of Philadelphia 1839, in
welehem eine ansehnliche Anzahl Neuropteren beschrieben sind.

Eine neue Art aus Sicilien, Cloe fusca, beschrieb Schnei-
der in Stett. Entom. Zeit. 1845, p. 340. Eine Aufziihlung der
um Regensburg gefangenen Arten von Herrich-Schaeffer lindet
sich in Fuernrohr’s topogr. Tom III, p. 346.

Dies waren die Leistungen, welche Pictet vorfand, als er
die Monographic dieser Familie zu bearbeiten unternahm. Es er-
schien sein auch in typographischer und iconograpliischer Hinsicht
wahrhaft luxurieus ausgestattetes Werk in den Jahren 1843 bis
1845. Die Abbildungen von Pictet selbst gezeichnet (47 Tab.) und
grossen Theils von Nicolet meisterliaft lithographirt, kbnnen den
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besten Kupferstichen an die Seite gestellt werden. Jede beschrie-
bene Art ist abgebildet, und es wiirde dem Yerfasser ein Leichtes
gewesen sein, die Zahl der Arten zu vermehren, wenn or es nicht
vorgezogen hiitte, fast nur diejenigen zu beschreiben, die er selbst
lebend nder in Spiritus aufbewahrt zu untersuehen Gelegenheit
hatte. Es ist wobl keinem Zweifel unterworfen, dass cine Sorg-
falt dieser Art das Yertrauen zu den von Pictet beschriebenen
Arten sicher begriindet. Seit Degeer ist er der erste und bis
jetzt einzige Entomolog, der sich init dem Erziehen der Arten
befasst und in Betreif der fritheren Zustiinde nainbafte Mitthei-
lunn-en geliefert hat. Uni einen allgemeinen Ueberblick fiber die
Reichhaltiffkeit seiner Monographic zu geben, mogen folgende
Anoaben geniigen. Es finden sich abgebildet und beschrieben
51 Arten (14 Exoten), darunter 36 neu, und erwalmt 47 Arten
(7 Exoten) als von Andern beschrieben, jedocli nicht von Pictet
nntersucht. Ungefiihr 25 von Poda, Mueller, Scopoli, Linnfi,
Schrank, Fahricius, Ramb., Zetterstedt, Say, Schneider beschrie-
bene Arten sind nnberiicksiehtigt geblieben, weil die Beschreibungen
theils dem Verfasser nicht bekannt waren, theils sich als so uu-
zureichend herausstellten, dass ihre niihere Bestimmung unmog-
lich erschien. Yor Pictet war die Metamorphose von nur 7 Ar-
ten bekannt, sein Werlc enthiilt sie von 12 Arten (und zwei un-
bekannte Larven), darunter 8 bestimmt neu.

Unter den 54 ahgebildeten Arten finden sicli bei 7 alle
Stadien beschrieben (mas. et fern, imago, subimago, larva), bei
5 fehlte nur die Larve, bei 3 nur ein Zustand, bei 7 zwei Zu-
stande. Bei 4 Arten sind nur zwei Zustiinde beidcr Geschlechter,
bei 28 nur ein Geschlecht aufgeffihrt. Unter den 47 bios er-
mwiithnten Arten sind allein 31 englische, bei denen Stephens nicht
gedeutet werden konnfe.

Nicht ohne allgemeines Interesse ist die in der Vorrede ge-
fithrte Untersuchung iiber die richtige Begrenzung der Gattungen
und fiber den Wertb der hierbci zu berficksichtigenden Merkmale.
Blainvilles Princip, ,,dass man nur solche Merkmale im Gattungs-
Charakter zu berficksichtigen habe, welche eine Yerscliiedenheit
der Lebensweise bedingen”, konnte liier urn so weniger allein
in Anwendung gezogen werden, als bei den Ephemeren die letzle
Lebensepoche nur den Zweck der Fortpflanzung der Art in Inog-
lichst kfirzester Zeit erfiillt und somit eine Trennung der grossen
Linne’schen Gattung Ephemera fast unmoglich macht. Der Yer
fasser musste deshalb eine niihere Bestimmung hinzufiigen, und
dabei schien ihin am naturgemassesten, ,auch alle Merkmale,
deren Yariation mit Differenzen der Metamorphose zusammen-
treffcn”, als gute Gattungscharaktere zu benutzen.

Wer sich, wie ich, seit liingerer Zeit treulich mit diesem
Gegenstande bescliiiftigt hat, wird mir leicht zugestehen, dass
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auch hiermit diese fiir die gauze Entomologie so wiclitige Frage
leider noeli niclit geliist ist, im vorliegenden Falle jedoch hat
Pictet die Richtigkeit seines Princips bei der Bearbeitung dieser
Familie mit grossem Geschick in Anwendung gebracht. Nach
genauer Zusaimnenstellung des Fainilien-Gharakters und einer
ilusserst vollstandigen und sorgfaltigen Bearbeitung der Literatur
folgen zwei Abscbnitte fiber die Yerwandlung und Lebensweise
(Cap. J1I) und fiber die Anatomie (Cap. IV) der Epliemeren.
Beide sind durcliaus selbststandig bearbeitet und reicb an neuen
Thatsachen.

Die Larven theilen sich (Cap. III. Sect. I und pag. 115)
in solche, die grabend in der Erde, und in solche, die froi im
W asser leben. Zu den ersten (C. fouisseuses) gehiirt Ephemera
und Palingenia. Ich vermuthe, dass auch die noch unbekannten
Larven von Caenis eine gleiche Lebensweise ffihren. Es ist diese
Abtheilung nur nothdiirftig bekannt, denn Palingenia ist nur durch
die allerdings vortrefflichen, aber nieht erseliiipfenden Beschrei-
bungen bei Swammerdamm (P. longicauda) und Reaumur (P. virgo)
und Ephemera durch Degeer’s und Pictet’s Beschreibung (E. vul-
gata) vertreten. Pictet unterseheidct beide Gattungen, je nachdem
die Kiemen ais Quasten oder ais gefranzte Blattchen auftreten.
Eigentlich fehlt jedoch noch eine genaue Untersuchung der (qua-
stenformigen) Kiemen von Palingenia, da Swammerdamm seine
genaue Untersuchung dieser Theile, seineni Bericht zufolge (Bibl.
nat. pag. 107) verlorcn gegangen war, und Cornelius an getrock-
ten Stiicken eine genaue Beobachfung dieser Theile nicht anzu-
stellen vermochte. Die Lebensdauer und die Nahrungsweise die-
ser Thiere ist noch nicht erniittelt worden, meiner Ansicht zu-
folge sind es sicher Carnivora. —

Die fibrigen freilebenden Larven tlieilt Pictet in ,,gehende”
(marcheuses) und ,,schwiminende” (nageuscs). Die gehenden zei-
gen zwei verschiedene Tjpen, je nachdem ihre Form ganz platt

oder mehr rundlich erscheint. Die piatten Larven gehdren der
Gattung Baetis an; Pictet beschreibt zwei Arten, Degeer eine dritte.
Sie laufen schnell und leben ineist unter Steinen. Nach Pictet

sind sie Carnivora, Degeer (Tom II. 2. p. 30 ed. Goetze) er-
ziihlt jedoch, dass er sie Wasserkriiuter fressen gesehen babe.
Pictet vermuthet, dass diese Gattung zweimal im Jalire erscheine.

Die mehr rundliche Form (Potamanthus) beschreibt Pictet
als kriechende (rampantes). Es sind die Larven dieser Gattung
am besten erforscht, und fiinf beschrieben, fiberdies bei Degeer
und Roesel je eine. — Die verschiedene Bildung einiger inacht
es nicht unwahrscheinlich, dass spiiter eine Theilung dieser Gat-
tung vorgenoinmen werden iniisse, denn auch das entwiekelte In-
sect zeigt namhafte Yerschiedenheiten. In Betreff der Lebens-
weise stimuli Degeer nicht vollstandig init Pictet iibcrein, da seiner
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Beobaclitung zufolge (1. e. p. 26) ,diese Larven im Sehwiinmen
eine grosse Lebhaftiglceit besitzen and nur sonst ant Boden des
W assers langsam kriechen”. —

Sehr interessant sind die frither nicht bekannten Larven
von Cloe (2 Arfen), die ais nageuses beschrieben werden. Sie
leben frei im W asser, sind ausserst agil und schwimmen vermoge
ihrer lan“gefiederten Schwanzborsten mit grosser Leichtigkeit;
auch sie sollen carnivora sein, und zweimal im Jahre erscheinen.

Die Larven von Caenis und Oligoneuria sind unbekannt. —
Bei der Besebreibung der Metamorphose (Sect. II) liatte icb ge-
wiinscht, dass der Yerfasser auf den Mechanismus dieses Actes
niiher eingegangen ware. In alien diesen Gegenstand betreffen-
den Erlauterungen findet man eigentlich nur die kurze Angabe:
,die Haut platzt auf dem Thorax und das Insect kriecht dutch
die Spalte”, ohne dass eine niihere Beschreibnng deutlich macht,
wie iiberliaupt ein Awuskriechen durch diese Spalte mbglich sei.
Meinen oft wiederholten Beobachtungen zufolge (besonders bei
Caenis) geschieht der Hergang der Yerwandlung in folgender Art.
Nachdem die zur letzten Entwicklung gereifte Subimago eine
kurze Zeit mit stark horizontal gelagerten Fliigeln ruhig gesessen,
gerathen dieselbe in eine andauernde zitternde Bewegung. Zu
o-leicher Zeit lost sich unter fortwiihrenden seitlichen horizontalen
Bewegungen des Hinterleibes zuerst das unterste Schwanzende
desselben, und schiebt sich in der Haut der Subimago langsam
gegen den Kopf bin. Bei diesem Act leisten die zu jeder Seite
der Glicder des Abdomens beiindlichen, nach hinten gerichteten
Dorncn (deren Dasein icb nirgends erwiilint finde) wesentliche
Dienste, indent sie dem durch die seitlich horizontalen Bewegun-
gen vorgeschobenen Hinterleibe ein Zuriiekweichen nicht erlauben.
Dutch dieses gewaltsame Driingen des ganzen Thieres gegen
Kopf und Brust wird, wenn sich das halbe Alidomen geliist hat,
die feine Haut in der Mittellinie des Thorax und Prothorax stark
o-espannt und endlich gesprengt. Sie zieht sich mehr und mehr
seitlich gegen die Fliigcl zuriick und der Thorax des ausgebil-
deten Thieres erscheint blank und gliinzend in ihrer Mitte, bis
unter fortgesetztem Yordringen des Hinterleibes der Kopf hervor-
gezogen wird. Die Fliigel senken sich dann dachfdrinig an den
Leib herunter, und es werden aus ihnen die Fliigel der Imago
und die Yorderftisse fast zugleich vorgeschoben. Letztere dicht
unter dem Leibe zusammengeschlagen, blfnen sich fast im selben
Augenblicke, in welchetn die enlwickelten Fliigel sich steif in die
Hdhe richten, und klammern sich fest an den Gegenstand, auf
welchetn das Insect sitzt. Nun ruht das Thier einige Sekunden
und zieht dann Abdomen und Borsten nebst Hinterfiissen ganz aus
der Hiilse, putzt den Kopf und die Fiihler mit den Yorderfiissen,
und entllieht rasch dem Auge des Beohachters. Die Tracheen



liiiulen sich wie Itei den Odonalen, und man sielit ihre Resle biin-
delféormig an der Hiilse hiingen. Es erschien mir diese MitlJiei—
lung um so interessanter, ais gerade durch die noch niclit be-
obaclitete oder wenigstens niclit lieschriebene stetig seitliche Action
des Hinterleibes und die gegenstammende Hiilfe der Dornen der
ganze, sonsl mechanisch ziemlich unbegreifliche Akt des Auskriecbens

sich auf die geniigendste und eiiifaciiste Weise erkliirt. Burinei-
ster, Tom I, p. 465, erziihlt die Enlwicklung ahnlich, nur ist
auch ilim entgangen, dass gerade der Hinterleib sieli zuerst liist.

Seine Angabe, dass die Hornhaut der Augen sich niclit mit hiiute

ist nach meinen (und Cornelius) Beobaclitungen durchaus unrichtig.’

Da Pictet Palingenia-Arten lebend niclit beohachten konnte,
so ist ilim die von Swamiuerdainin verinuthungsweise angedeulete
und neuerdings von Cornelius bestatigte Tliatsache, dass die W eib-
cben von P. longicauda keine zweite Hiiutung zu iiberstehen ha-
hen, entgangen. Es ist dies um so auHallender, da die Palin-
genia longicauda (von den iibrigen Arten ist es noch nieht er-
mittelt, ob die Weibchen ais Subimago existiren) dadurch eine
iiusserst interessante Aiisnahme unter den Ephemeren bildet. Ich
habe Weibchen dieser Art noch nieht untersuchen konnen, es
scheint mir aber den allgemeinen Bildungsgesetzen zulolge wahr-
scheinlich, dass sie eine Subiinago-Hiille besifzen, vielleicht aber
sieli sclion ais Subimago begatten, und so bei der Schnelligkeit
ihres Todes niclit zur lelzten Yerwandlung gelangen. Hoffentlich
wild uns Cornelius auch in diesem Punkte durch iortgesetzte ana-
toinische Untersuchungen aufklaren. Um Missverstiindnissen vor-
zubeugen, crkliire ich hier ahsichtlich, dass es mir nieht im min-
desten einfiillt, in die schbnen und mit so vieler Umsicht und
Aufopferung gefiihrten Beobaclitungen von Cornelius Misstrauen
zu setzen. Es wiirde gut um die Kenntniss der Ncuropteren ste-
hen, wenn wir melir so ausgezeichnete Arbeitcn besassen, wie
seine Beschreibung der P. longicauda. —

Pictet erwiihnt (p. 38) gelegentlich einen noch niclit auf*
geklarten Umstand, ich meine das fast ganzliche Felilen der Weib-
chen in den Schwarmen der Ephemeren. Bei den gewbhnlichen
Arten (E. vulgafa, P. marginatus Zelf.; ist das Missverhiiltniss
so bedeutend, dass es unter tausenden von in der Luft tanzenden
Mannchen dem miihsamen Beobachter kauin ein oder zwei Weib-
chen herauszufinden gelingt. Wo sich dieselben aufhalten, habe
ich aller angewandten Miihe ungeachtet noch niclit entdecken
kiinnen. —

Man kann iibrigens Pictet nur beistimmen, wenn er in Bc-
tracht des Missverhaltnisses, welches zwischen der Lebensdauer
der erslen Zustandc und des vollstandigen Insects statlfindet, zu dem
Schlusse kbmmt (p. 40): la veritable vie de lindividu est Petat
de larve, et Petat parfait n’est destine qu’a conserver Pespece. —
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Es ist Pictet entgangen, dass Siebold (Mueller’s Archiv
1837, p. 425) darauf aufinerksain geinacht hat, dass einige Arten
lebendige Junge¢ gebaren.

Weitliiufti®'er und nach zahlreiehen eigenen Untersuchungen
ist die Anatomie dieser Thiere behandelt (Cap. IV). Wir finden
hier eine ilusserst vollstiindigc Uebersicht des ilussern Baues und
seiner Variationen in den versehiedenen Gattungen, der wohl selbst
spiitere Untersuchungen wenig neues hinzufiigen konnen. Vor-
ziiMich hat der Verfasser die Bildung der Mundtheile, der Fiisse
und der Fliigel genau untersucht. Von bcsonderer Wichtigkeit
ist der letzte Punkt, welclier die Schwierigkeit, Subimago und
Ima"o zu untersclieiden, selbst fiir todtc Stiicke sicher lost. Zu
beinerken ist noch, dass die sogenannten inneren Appendices der
Miinnchen bei Cloe (p. 58) ineiner Beobachtung nach viergliedrig
sind, und dass ich Pictet nicht beistiminen kann, wenn er das
Geiider der Fliigel in Betrell’ der Gattungs- und Artunterschiede
fiir unbrauchbar halt; die Gattung Baetis liefert entschieden den
Gegenbeweis. In Betreff der inneren Organe werden die Ver-
dauungsorgane nach Leon Dufour, das Nervensjstem (von E. vul-
gata) und die Respirationsorgane nach eigenen Untersuchungen
beschrieben. — Eine genaue Beurtheilung der Verwandtschaft
mit den iibrigen Familien, eine strenge Erwagung des Werthes
der fiir die Aufstellung der Gattungen brauchbaren Charaktere,
und eine Uebersicht der frither gegebcnen Eintheilung in Gattun-
gen nebst der neuen des Verfassers schliessen den allgemeinen
Theil dieses schonen Werkes auf wiirdige Weise. Pictet hat
zwei neue Gattungen aufgestellt, Potamanlhus, friither theils mit
Ephemera, theils mit Baetis verbunden, und Oligoneuria nach der
Subimago fein., einer Art aus Brasilien. Scin Schema ist un-
gefahr folgendes. Oligoneuria trennt sieli dnrch verknminerte
Fiisse und sparsaines Geader von alien iibrigen, die, je nachdem
die Miinnchen doppelte oder einfache Augen hesilzen, in zwei Ab-
thcilungen zerfallen. Die crsten, Potamanlhus und Cloe, unler-
scheiden sieli leicht dadurch, dass jene 3 diese 2 Schwanzborsten
fithren. Vom Reste scheidet Baetis ais nur mit 2 Schwanzbor-
sten Ycrsehen und Caenis ais nur zueilliiglich aus. Palingenia
aber unterscheidet sich von Ephemera durcli die rudimentaaere
inittlere Borste der Mannchen oder beider Geschlechter. Es sind
diese sogcnannle Tableaux sjnoptiques zwar inirner von ur.ter-
geordnetem W erthe, doch wird man nach den bei Pictet aufge-
fiihrten wohl nie im Zweifel bleiben, zu welcher Gattung ein In-
sect gehbrt. Aechnliche Tafeln finden sich zur leichteren Bestim-
mung der einzclnen Arten jeder Gattung beigefiigt, es scheinen
dieselben jedoch etwas leicht gearbeitot (Baetis mit sinnentsfcllen-
den Druckfehlern) und sind wenig niitze (vide Pictet p. 125).

Die Gattung Ephemera ziihlt 4 Arten, E. vnlgafa, E. Da-
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nica (oh E. cognafa Curtis hierher gehiirt, scheint zweifelhaft,
ich miichte sie Jieber zu E. vulgata ziehen), E. glaucous und E.
gultulata, neue Art ohne Yaterlandsangabe. Ich besitzc cine iilin-
liclie Art aus Dalmatien. Zu bemerken ware hier noch, dass es
mir selir zweifelhaft scheint, oh die oft boi E. vulgata citirte An-
gabe Scopolis, ,,sie sei in Krain so hitulig, dass man sie wagen-
weise zu Diinger benutze”, sich wirklich auf diese Art bezieht.
Yielleicht ist es eine vervvandte Art oder inoglicher Weise eine
Palingenia. Schon Sulzer Abgek. Gesch. der Insecten theilt diese
Zweifel, wird jedoeh von seinein Recensenten in Bekin. phys.
oekon. Bihl. Tom YIII, Pars I dafiir getadelt und zugleich lie-
merkt: Es ist uns auch schon geschehen, dass wir einige Zoile
hoch zwischen den Kdrpern der Hafte herumgestampft sind.
Fuesli Magiiz. Tom I, p. 150.

Die Gattung Palingenia ist durch 7 Arten schwach vertre-
ten. Pictet konnte keine Art lebend beobachten. Mit Recht deutet
er die kraftige Trennung von P, virgo und puella (neu aus Loui-
siana) an. Einen eigenen Typus bilden P. limbata Serville (bi-
liecata Say) aus Nordainerika, P. albicans, neu aus Brasilien,
P. indiea, neu aus Ostindien, und P. dorsalis Burnt, aus Brasi-
lien. Yon P. longicauda hat er nur Miinnchen gesehen, es ist
dither diese Art sehr unvollstiindig behandelt, Cornelius Berichti-
gungen werde ich spiiter anfiithren. Zur Gattung Baetis gehbrig,
wcrden 14 Arten beschrieben. B. fluminum, neu aus Genf, 15
venosit ist sicker nicht Degeer’s untl Fabricius Art, woltl alter
B. dispar Stephens, B. cyanops, B. montana, B. purpurascens,
alle neu itus Genf, B. lateralis Steph., B. semicolorata Curt., B.
scmitireta neu aus Genf, B. obscura Steph., B. cerea neu, B.
sulphurea Mueller (die Identikit mil Mueller’s Art scheint sehr
unsicher, wahrscheinlich hat alter unter Stephens Arten B. longi-
cauda mas., B. elegans und costalis fem. einer die Prioritat) ur.d
3 exotische neue Arten, B. flaveola aus Brasilien, B. guttata aus
Chili, B. australasica aus Neuholland.

Die neu aufgestellte Gattung Pofamanthus, fur die, wie Pictet
p- 200 selbst bemerkt, Westwood’s Name Leptophlebia die Prio-
ritat hat, umfasst 11 Arten. Die beiden ersten, P. Ferreri neu
aus Genf und P. luteus Linne (iiber dessen Bestiinmung mir noch
Zweifel obwalten), unterscheiden sich von den iibrigen durch
deutliclies Geiider. P. inarginatus ist sicher nicht Linne’s Art
und P. Gecrii von Zetterstedt’s E. vespertina sehr verschieden,
P. castaneus und brunneus (E. vespertina Zett.) sind neu aus
Genf, P. cinctus soli Degeer’s Art sein. Der Rest erythrophthalmus
Schrank, P. gibltus und P. aeneus, beide neu, bilden einen be-
sondern Typus. P. inanis aus Brasilien ist zweifliiglich und hier
nur provisorisch untergebracht.

Cloe enthiilt 11 Arten, von denen nur die letzte die be-
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kannte C. diptera ais zweifluglig beschrieben wird. C. undata
und fasciata sind neue Arten aus Amerika, durch gefarbte Fliigel
abweichend.

C. bioculata ist die bekannte Art, C. fuscata, pumilJa und
translucida drei nab verwandte Thiere, C. alpina, melanonyx und
litura neu aus Genf. Zu Caenis gehorig sind 6 Arten beschrie-
ben, die beiden ersten, C. lactea und grisea, sind nicht sirber
gesoiulert, doch gewiss verschieden, C. argentata neu aus Sici-
lien, C. varicauda aus Egypten, C. cophora aus Sardinien, C.
luctuosa aus Deutschland. Von Oligoneuria wird nur die weib-
licbe Subimago beschrieben. In Bezug auf die Lebensweise von
Caenis babe icb ein bisher nicht beacbtetes Factum zuzufiigen.
Ganz gegen die Sitte der iibrigen Epbemeren erscheinen sic meh-
rere Woehen bindurcli jeden Abend in unziibliger Menge, bier
eine Art (lurch Juli und fast August hindurch an grossen Teichen
in Lebinboden.

Icb bin mit Absicht scbneller fiber den speciellen Theil hin-
geeilt. Es ist dies trotz der schdncn Abbildungen und der sicht-
licbenMiibe, (lie sieli Pictet bei den Bcschreibungen gegeben hat,
unbedenklicb der schwachste Theil seiner Arbeit und liisst wirk-
licli nocb viel zu wiinscben iibrig. Die Scbuld liegt allerdings
mebr am Material, als am Verfasser. Yon den 54 angefiihrten
Arten sind 21 nach getrockneten, meist defecten Stricken bear-
beitet, und von den iibrigen 10 Arten meist nur nach einem Ge-
scblecht, einzelnen Excmplaren und oft sichtlich erst todt besehrie-
ben. Es bleiben also nur 23 Arten, die wirklich geniigend aus
einander gesetzt werden konnten. Die Undeutlichkeit wird aber
noch dadurch vermebrt, dass nicht selfen Comparationen nab ver-
wandter Arten nbtfcig waren und mitunter gewiss frische Stiicke
einer Art mit getrockneten einer andern verglichen werden muss-
ten. Wer hiiufig frisch eingefangene Stiicke nach Pictet zu be-
stimmen versucht hat, wird diese Bemerkungen nicht ungerecht
finden. Meiner Ansicht zufolge lcdnnen wir nicht eher zuin Ziele
kommen, bis wir von mbglichst vielen Arten Besehreibungen und
Maasse lebender Thiere besitzen, denen dann die Yeranderungen
nach deni Tode beigefiigt werden miissen, da sicli in Sammlun-
gen diese zarten Insecten nicht unverandert erhalten lassen. Eine
nothwendige Folge war auch die Unsicherheit und die bedeuten-
den Fehler, welche sich in der ven Pictet aufgefiihrten Sjnonjmie
eingeschlichcn haben, ich babe deshalb auch diesen Gegenstand
gegenwiirfig unbeachtet gelassen. Ich holfe, dass der Yerfasser
selbst, falls er diese Zeilen lesen sollte, mein Urtheil nicht unge-
recht und anmassend linden nidge, denn ich bin mit den Schwie-
rigkeiten, welche sich ihm entgegenstellten, leider sehr befreundet,
und andern Theils von der Yortrefflichkeit seines Werkes so
durclidrungen, dass ich es unbedingt fiir den grossten Fortschritt

24
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lialte, don in neuerer Zcit dieser Zweig der Entomologie gemacht
liat. Es wird mit seiner Hiilfe jedem sp&teren Arbeiter°leichter
werden, diese kleinerem Unvollkommenheitcn zu iilierwinden.

Ueber die von Swainmerdamm so treffliech beschriebene Art
besassen wir aus neuererZeit keine niiheren Milthoilungen. Eine
Notiz von llliger (Magaz. Tom 1) und von Triepkc (Entom. Zeit.
1840) behandeln eigentliech nur ihr Yorkoinmen in verscbiedeneii
Gegenden. Cornelius in Elberfeld benufzte die iliin dargehotene
Gelegenheit dieses classische Thier an der Lippe zu beobachten,
und liefert uns in einer vortrefflich gearbeiteten Gelegenheitsschrift
(Beitrage zur niiheren Kenntniss der Pal. longieanda Oliv. Elber-
1 \148” 4 PJ' 8-") (lie El'gelynisse seiner Untersuehungen. Die
letzte Metamorphose und das iiberraschende massenhafte Auftreten
sind ilberaus genau und anziehend besehrieben und dadurch
Swamnierdainin’s Bericht wesentlich erweitert. Die merkwiirdige
Begattung war bisher ganz unbekannt. Cornelius beobachfete sle
oft und fund, dass sie theils in der Luft, theils auf dem W asser
vollzogen wird, wobei das Mannohen unter dem Weibehen I»e-
iindlich ist, und den Akt ahnliech den Libellen nur in fast um»e-
kehrter Weise vollzieht. Die nur einmalige Hiiutung der Wmb-
elien, sehon von Swaminerdamm angedeutet, wird voin Yerfasser
bestatigt und bildet eine iiberraschende Ausnahme, deren nahere
anatomische Begriindung sehr wiinschenswerth erseheint. Die
Eier und die Nymphe konnten naeh eigener Anschauung besehrie-
ben werden, wahrend es nicht gelang, der Larven habhaft zu
werden. Die ausseren anatomischen Yerlialtnisse (die innere Ana-
tomie ist nicht beriihrt) der Nymphe und des vollstiindigen In-
sects werden sehr genau besehrieben und (lurch gute Abbildun-
gen erliiutert, iiber die Kiemen konnte jedoeh nacli trockenen
Stiicken Itein Aufschluss gegeben werden. Mil besonderer Ge-
nauigkeit sind die Fresswerkzeuge besehrieben und das Yorhan-
densein von Maxillar und Lippenlastern iiberzeugend nachgewie-
sen. Es ist dabei dem Verfasser entgangen, dass Burmeister
pag. 1016 diese Theile fast genau so naeh einer Larve aus
Amerika beschrieb, nur die Theile anders (Helm, Lappen der
Unterlippe) benennt. Ich stimme in der Deutung der Theile mit
Cornelius durchaus iiberein. Die Fiisse sind offenbar fiinfgliedrig
(4 gliedr. Burin.). — Die Deutung des sonderbaren penis bipar-
tite, der sich in ganz Shnlicher Weise bei Eph. vulgata wieder-
findet, muss ich bis zur Bestatigung durch die innere Anatomie
aufschieben und dabei nur bemerken, dass ein dartiber liegender
klappenartiger Apparat urn den After von Cornelius unberiiek-
sichtigt gelassen ist. Von besonderein Interesse ist noch die Be-
richtigung Pictet’s in BetrelT der Textur der Fliigel der Weib-
chen, und die Burmeister’s in BetrelT der freien Maxillen und
nicht umnittclbar sich beriihrenden Nebenaugen. —
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Von fossilen Artcn im Bernstein hat Pictet (Palacont. Tom IV.
p. 108) eine Baetis, Potanianthus und Palingcnia erwiihnt. Es
sind iibrigens Ephemeren im Bernstein grosse Seltenheiten und
mir ausser den ohen angefiithrten nur noch einige wenige Stiickc
hekannt geworden.

Eigenthiimliche ncuere Untersuehungen iiber den innern Bau
finden sieli woiil nur in dem inirjnicht bekannten Aufsatze Leon
Dufour’s Recherches anatom, et physiol, sur les Ortliopteres, les
Hymenopteres et les Neuropteres avec 13 PI. 1841. Paris.

Ehrenberger’s dissert, de Neuropteroruin anatom, etc. giebt
wenig Neues, jedoch ist er der erste und nachst Cornelius der
einzige Beobachter, der bei der Begattung dic Lage des Weib-
chens als iiber dem Mannchen befindlich schildert. (pag. 20.)

Im Darmkanal der Larven von Eph. vulgata land Koelliker
Gregarinen.  (Zeitschr. fur wissensch. Zoologie von Siebold.
Tom 1. p. 33. 1818))

Zufolge Erichson’s Bericht etc. fiir 1846, pag. 78, lieferle
Boyer de Fonscolombe in Ann. de la soc. entom. Fr. Tom IV.
p. 49 unfer dem Namen Ephemera culiciformis Linn. Fabr. Enc.
meth. die ausfiihrliche Beschreibung einer Art, in welcher Guerin
(ebenda) eine Abandoning der Cloe fuscata muthmasst. —

In Verloren’s trefflicher Abhandlung iiber die Circulation
bei den Insecten (Academ. Roy. de Belg. Meinoires couronn. etc.
Tom. XIX) findet sich Tab. 1 eine Abbildung der Larve von
Cloe diptera und pag. 24 der Nachweis iiber folgende die Cir-
culation bei den Ephemeren behandelnden Werke: fiir die Larve
von Cl. dipteral von Carus Entdeckung cines einf. Blutkreisl.
etc. pag. 16. Tab. 3, und daselbst fiir die Larve von E vulgata
p- 18, fiir die Larve von E. lutea und marginata von Carus in
Verhandl. der Kaiserl. Leopold. Akad. Tom 15. Abth. 2. p. 11,
fiir die Larve von E. marginata von Goring und Pritchard Mi-
croscop. illust. Vol. I. pag. 26, London 1832, Lacordaire Intro-
duce Tom II. p. 77, Brewster treatise on the microscope p. 188,
Bowerbank Entomolog. Mag. Vol. 1. p.239. Tab. 2. 1839, New-
port article Insects in Todd’s Cyclop. Vol. II. p. 979. Fiir die
Larve von E. bioculata von Wagner Isis 1832. p. 322. Tab. 2,
und Verloren L c., fiir andere Ephemerenlarven von Gruithuisen
Salzb. medic. Zeit. 1818. No. 92 und Isis 1820. p. 247, Duges
Traite de physiol. Tom 11. p. 440. Ob Allen Thomsons Todd
Cycl. Vol.). p. 638. Fig. 325 abgebildete Neuropterenlarven auch
zu Ephemera gelioren, ist mir nicht bekannt. —
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Znr Synonymic einiger eiiropaisclicn
Stapliylfnen.

(Aus Kriclison'H Nachlasse.)

Ais Erichson die Genem et Species Staphylinorura heraus-
gab, war ihm eine Anzahl nordiseher, yon Gyllenhal, Mannerheim
und Salilllerg beschriebener Arten dieser Familie unbekannt ge-
blieben. SpSter lernte er einen Theil derselben dureh eine Zu-
sendung typiseher Exemplare yon Graf Mannerheim kennen. Die
Exemplare wurden von Ericlison an den Besitzer zuriickgesandt,
dein letzteren auch die Aufschliisse, die sich Dei der Yergleichung
derselben ergeben batten, zur Publication mitgetheilt.

Da seitdein mehrere Jahre vergangen sind, und Graf Man-
nerheim Niehts fiber diesen Gegenstand verbifentlicht hat, so habe
ich hier die Bemerkungen zusammengestellt, welche sich Erick-
son in sein Exemplar seiner Monographic eingetragen hatte.
W ahrseheinlich machen sie den grossten Theil derjenigen ans,
welche Erichson an Graf Mannerheim iibersandt hat.  Sollte der
letztere noch einige weitere Aufklarungen zu geben im Stande
sein, so erfiillt er hoffentlich die hier bffentlich ausgesprochene
Bitte, sie den Coleopterologen nicht langer vorzuenthalten.

H. Schaum.

Ocalea badia Er. Gen. et spec. Staph, p. 61 picata
Steph. = Aleoch. prolixa Gyll, Ocalea? prol. Er. p. 63.

Calodera protensa Mannh. (Er. p. 69.) —+ Erichson
hat dazu bemerkt ,A C. humili Er. p. 65, nonnisi thorace
paulo longiore distinctius canaliculato antennisque paulo forlio-
ribus differt et nonnisi sexu distincta videtur.”

Calodera testacea Mannh. Sahib.*ist aus den Synony-
men der C. aethiops p. 68 zu streichen, sie gehort zu Phloeo-
pora rep tans.

Aleochara flavitarsis Sahib. (Tachyusa? f. Er. p. 74)
= T. chalybaea Er. p. 916.

Bolitochara carbonaria Mannh. (Tachyusa? c. Er.
p- 75) ,Specimen typicum Mannerheimii omnino cum T. coeru-

lea p. 76 convenit et nonnisi pinguedine corruptum est. T.
coerulea a T. chalybaea satis distincta.”
Homalota vestita Er. p. 84. — Hierher gehort auch

Aleochara eras sicornis Gyll, Bolit. crass. Mannh., Horn.?
crassic. Er. p. 134.

Homalota elongatula Er. p. 89. Bolitochara pla-
nius cula Mannh. und depressiuscula Mannh. sind aus den
Synonyinen dieser Art zu streichen, die erste gehort zu H. linea-
ris, die letzte zu H. plana.
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Homalota a«quata Er. p. 92 = Bol. linearis Mann.
Emun. Brach. 79. 24.

H. plana Er. p. 93- Zu den Synonyinen dieser Art ge-
hort ausser Bol. depressiuscula Mannh. auch B. compressa
Mannh. (Er. p. 136 H. angustata.)

Homalota socialis Er. p. 102. — Bol. castano-
ptera Mannh. gehort zu var. b, nicht zu var. a, wie Erichs.
Gen. et Spec. Staph, p. 103 angegeben ist.

Homalota ochracea Er. p. 104 Bol. axillaris

Mann. —

Homalota clancula Er.p. 114 = Bol. atrata Mannh.
Placusa atr. Er. p. 198.

Homalota testudinea Er. p. 131 = Oxypoda mela

naria Mannh. Er. p. 151.

HomalotaP? parva Er. p. 139. Erichson hat dazu be-
merkt ,,H. orphanae proxima, differt prothorace canaliculato an-
trorsum magis angustato.

Oxypoda heluola Er. p. 147 = Oxyp. cingulata
Mannh. Er. p. 153 == Bolit. annularis Mannh. Horn.? ann.
Er. p. 135.

Oxypoda promiscua Er. p. 148 = Bol. haemor-
rhoa Mann. Homalota h. Er. p. 135 = Oxyp. obfuscata

Mannh. Brach. 72. 12, von Erichson irrig zu Homalota aterrima
p. 134 gezogen.

Oxypoda prolixa Er. p. 155. = Bol. elegantula
Mannh. Oxypoda e. Er. p. 158.

Oxypoda pulchella Er. p. 157, Bol. pulchella
Mannh. Zu dieser Art hat Erichson bemerkt: ,,0. anali pro-
ximo et nonnisi antennis apice fortiter incrassatis vix distincta.”

Oxypoda sutural is Er. p. 157, Bol. suturalis Mannh.

Eigene Art.

Oligota subtilis Er. p. 180 = Microcera inflata
Mannh.

Boletobius speciosus Er. p. 277 = Bol. lunula-
tujs Mannh.

Boletobius lunulatus Er. p. 278 = Bol. pulchel-
|us Mannh. Er. p. 281, ist eine Varietat, an welcher die Basis
der Fliigeldecken bis zur Mitte roth ist.

Staphylinus inauratus Mannh. Er. p. 363. Yon St.
murinus durchaus nicht verschieden.

Ocypus brunnipes Er. p. 410 = St. erythropus
Mannh. Brach. 24. 22, irrig als Synonym von St. fulvipes Er.
p. 383 aufgefiihrt.

Ocypus fuscatus Er. p. 411 = St. uralensis Mannh.,
von Erichson irrig als Synonym von O. ater p. 416 angesehen.
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Philontus aeneus Er. p. 437 = St. cyanicornis
Mannh. Brach. 27. 45.

Philontus caucasicus Er. p. 406 = Ph. dimidiatus
Mannh. Er. p. 480.

Oinalium rivulare Er. j). 875, hierher auch 0. Oxya-
canthae Mannh., welches als Synonym von 0. caesum p. 878
aufgefiihrt ist.

Anthobium flavipenne p. 896 = lapponicum Mann.
Er. p. 899.
Anthobium fimetarium p. 899 = Lathrimaeum.
3o ti z.

In diesem Jahre habe ich das siidliche Spanien in zoologi-
sclier, besonders entomologisclier Hinsicht bereisen lassen. Das
Samineln geschah vom 18. Februar an hoi Cadiz und in dessen
Umgegend, dann bei Algeciras, Malaga, in der Sierra de Honda,
hei Granada und in der Sierra Nevada und wurde mit dein
16. September geschlossen. — Die Ausheute befindet sich seit
3 Tagen in meinen Handen und kann ich dieselbe nur eine sehr
gute nennen. Ueber die Doubletten derselben werde ich spiiter
der eutomol. Zeitung ein Yerzeichniss beilegen und hoffe beson-
ders viele Wiinsche nach andalusisclien Coleopteren befriedigen
zu kbnnen. Ich will beispielsweise nur einige, in Mehrzahl fi-
lialtene Arten namhaft machen, als: Cymindis cordata, Aptinus
ballista, Siagona Jenissonii, Dejeanii, Ditomus cordatus, pilosus,
Apotomus rufus, Carabus Dufourii, maurus, melancholicus, Per-
cus politus, Dasytes scutellaris, Geotrupes Hoffmanseggii, Ano-
mala vagans, Asida Rainburii, montana, cincta, die beiden Mo-
rica, Adelostoma carinatuin, Anthicus coeruleipennis. Auch aus
den iibrigen Thierklassen habe ich schatzbarc Arten erhalten, so
z. B. den neuen Steinbock Ibex hispanica Schimp., den neuen
Hasen Lepus granatensis Schimp. in zahlreichen Exemplaren,
dann Yiigel u. s. w.

Erlangen, den 5. December 1849.

Dr. Med. Rosenhauer.

Einladimg znr Actienzeiclumng.

Der Unterzeirhnete gedenkt iin Anfang des niichsten Jabres
seine dritte Actienreise und zwar nach Manfredonia im ostlichen
Neapel anzutreten und erlaubt sich dazu in der Art einzuladen.
Die Bedingungen sind dieselben wie bei der Reise nach Sardi-
nicn, 1 Actie zu 10 Thlr. Pr., wofiir 350 Kiifer in 150 — 200
Arten gegeben werden. Neu cintretendc Actionaire kbnnen auf
Yerlangen auch von den noch iibrigen Spanischen und Sardini-
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schen Kiifern zur Vervollstandigung ihrer gezeichneten Actien er-
halten. Die fruchtbare Umgebung Manfredonias, sowie das wal-
di<e Gargano-Gebirge lassen auftinc gute Ausbente schliessen,
daher icli* mieli um so mehr der Hoffnung auf zahlreiche Theil-

nahme hingebe. .
November 1849. Christian Hands chuch
in Erlangen.

(Die Redaction ist bereit, portofreie Anmeldungen der Yer-
einsmitglieder anzunehmen und Herrn Handschuch oder in dessen
Abwesenlicit Hrn. Prof. Dr. Kiister in Erlangen zu iiberschreiben.)

Inlellig enz.

Bei E. S. Mittier & Sohn ist erscliienen:
Iiinnaca cntomologica. Band. IV.

Inilalt: Low, Ueber die europiiisclieu Raublliegen. (Scliluss.)
v. Kiesenwetter, Monographische Revision der Gattung Hy-
draena. Zeller, Beitrag zur Kenntniss der Coleophoren. Klug,
die Arten dec Gattung Manticora.

28 Bogen und 2 Tafeln. Preis 2 Rt.

Der ,, Catalogue dcs Coleoptercs d’Europe et
d’Algerie” ist im August d. J. erscliienen.

Die Subscribenten konnen ilin bci Hrn. Buquet, Schatz-
meister der entomologischen Gesellschaft in Paris (rueDauphine 35)
oder bei dem Yerfasser, Herrn Gaubil, Capitain im 17. leich-
ten Re-iment in Cernay (Departement Haut Rhin) gegen Entnch-
tung von 10 Francs in Empfang nehmen. Gegen Einsendung
von”ll Frs. 50 Cts. erhalten sie ilin franco.

Nichtsubscribenten haben 12 Frs. oder wenn sie ihn franco
wiinschen, 13 Frs. 50 Cts. zu entrichten.

Anmerkung der Redaction. Yereinsmitglieder, welche geneigt
sind, sich den Gaubil’sclien Katalog anzuschaffen, mogen
sich unter portofreier Einsendung von 2 Rt. 25 Sgr. pro
Exemplar an den Yerein wenden, welcher die gewiinschte
Zahl Exemplare kommen lassen wird.

Der Red. sind von einem fleissigen, aber mittellosen
Sammler schone reine Exemplare des prachtvollen Ruteliden
Chrvsophora chrysochiora cf2 (aus Culumbien) iibergeben,
welche gegen portofreie Einsendung von 1 Thlr. pro Stack zu

beziehen sind.
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Druckfehler.

S. 114. Z. 17 v. u. fehlt hinter Unterseite das Comma.

Z. 18 v. u. statt verschlossenes lies verschossenes.
S. 115. Z. 6 v. o. statt Mittenfelde lies Mittelfelde.

Z, 19 v. o. statt er sten lies meisten.

Z. 12 v. u. statt so zusammengedr. lies sehr zus.

Z. 4 v.u. statt eigentliche lies eigentlichen,
S. 177. Z. 20 statt ais die Yar. lies ais Var.
S. 177 Z. 5 v. u. fehlt hinter Gewissheit: der Richtigkeit.
S. 178 Z. 13 statt beobachte lies beobachtete.
S. 181. Z. 13 v. u. statt Hinterleib lies Hinterrand.

Der Verein hat fiir Briefe und Pakete innerhalb des Preuss. Staates
Portofreihcit, wenn die Briefe of fen unter Kreuzband gesendet werden, und
die Pakete mit offener Adresse nicht fiber 5Pfd. wiegen. Die Adresse fur
Briefe und Pakete muss lauten: ,,An den entomologischen Verein zu Stet-
tin” und ausserdem noch den Beisatz fiihren: , Allgem.Angelegenheiten
des entomologischen Vereins zu Stettin." Es wird dringend gebeten, mit

grosster Genauigkeit diesen Yorschriften nachzukommen.

Druck von F. Hessenland in Stettin.



