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Vereinsangelegenheiten.

In der Sitzung am 2. Mai genehmigte der Vereinsvorstand

welnnZr Sh Mn, iUj Drucierel eingegangenen Vorschlage
word n j ¢ H in' zur bibliographischen Raritat ge-
Ken a”8ll i Ve Jlll»ers Magaz™  Die mehrfachen Anfra-

L danarll’ sowohl von deutschen ais von auslitndischen Ento-
ologen, berecht.gen zu der billigen Erwartung, dass 150
. Xe™pla,e zu 1 Thlr. abgesetzt werden: soviel ist zur Deekung
utl Kosten erforderlich.
Der Sitzung am 31. Mai wohnten die Herren Stain ton
~  London und Mo ewes aus Stockholm bei. Zu Mitgliedern
*den vorgeschlagen und aufgenommen:
Herr Friedr. Martens, Seminarlehrer in Segeberg
> Johannes Martens, Conrector am Gymnasium
in Rendsburg,
> G. de Levrut in Lyon,
Professor Dr. Lanza in Spalato.

C. A. Dohrn.
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Wissenschaftliche Mittheilungen.

Kinige Beinerkungen iiber die Alundwerkzeuge
des Sphaerius acaroides KB'ltl.

Von Professor Hoffmann in Bamberg.

Bekanntlich bestehen zwisclien den Angaben Erichsons (in
seiner Naturgesch. der Insecten Dentschlands) und Redtenbachers
(in seiner Fauna austriaca) in Betreff einiger Tlieile der Mund-
werkzeuge von Sphaerius acaroides Differenzen, die, wie ich so
eben aus dera zweiten Bande von Lacerdaire’s Genera des Coldop-
teres S. 225 sehe, noch nicht ausgeglichen sind, was wohl in
der Sebwierigkeit seinen Grund hat, die Mundwerkzeuge eines
so kleinen Kiifers iur die raicroscopische Untersuchung zu prii-
pariren. Um mich von dem wirklichen Saehverhalte zu iiber-
zeugen, zergliederte ich wunter einein sehr guten Ploschl’schen
Microscope zwei Exeinplare des Sphaerius und referire nun, was
ich an den sehr gut gelungenen Praparaten beobachtct babe.

Eine Differenz zwischen Erichson und Redtenbacher hesteht
bekanntlich darin, dass Er. zwar die Oberkiefer nicht bios itiit tiei
gespaltener Spitze, sondern auch noch jeden einzelnen Spalttheil
wieder zweispitzig angiebt, welches letztere Redtenbacher nicht
beobachtele. Bei beid/n von rnir untersuchten Exemplaren sah
ich bei 230inaliger Vergrosserung rait der grossten Klarheit den
linken Oberkiefer so gestaltet, wie ihn Erichson, den rechten
dagegen wie ihn Redtenbacher angiebt, wobei noch zu beinerken,
dass der linke Oberkiefer ausserdein breiter und iiberhaupt kriif-
tiger als der reclite gebaut war. Ob diese Yerschiedenheit im
Baue der beiden Oberkiefer nur Geschlechtsverschiedenheit ist,
wie ein analoger Fall bei mehreren Arten der Gatt. Agathidiuin
vorkomint, kann ich im Augenblicke nicht entscheiden, da mir
keine grossere Anzahl von Exemplaren des Kiiferchens zu Gebote
steht. Mochten Entomologen, denen viele Exeinplare des Sphae-
rius zur Yerfiigung stehen, meine Beobachtungen in dieser Be-
ziehung vervollstandigen!

Eine andere Differenz besteht in Betreff der Form des
letzten Kiefertastergliedes, welches Erichson als ,, pfrieinl'ormiu "
angiebt; Redtenbacher dagegen als ,an der Spitze verdickt“ be-
schrcibt. Ich sah dieses Glied mit der grossten Schiirfe so wi®
es Redtenbacher angiebt; es ist diinn und klein, an der Spitze
verdickt und abgerundet.

Die Hauptdifferenz besteht jedoch in Betreff’ der Lippen-
taster. Nach Erichson ,steht beiderseils neben der Zunge ein
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Tasterstamm, der mit seiner ladenartigen Verlingerung bis zum
Vorderrande der Zunge reicht. Diese Verlingerung ist hornig,
etwas schmiiler ais der Tasterstamm selbst, an der Spitze ge-
rundet. Aussen neben dieser Verlingerung ist der Lippentaster
eingelenkt. Dieser ist ausserst klein und zart, dreigliedrig, das
erste Glied c”lindrisch, das zweite klein, Icugelig, das dritte
borstenforraig. Neben dem Taster steht eine starre Borste, welche
ihn bedeutend uberragt. So Erichson. Redtenb. konnte diese
Taster nicht finden, hiilt aber die Tasterstamme Erichsons ifir
die Lippentaster und beschreibt sie: ,Lippentaster fadenformig,
die ersten zwei Glieder an Lange ziemlich gleich, das letzte sehr
klein.* An ineinen beiden, wohlgelungenen Praparaten sali ich
zu beiden Seiten der Zunge den zweigliedrigen, bis zum Vorder-
rande der Zunge reiehenden Tasterstamm, so wie ihn Erichson
beschreibt. Ich habe nur hinzozufiigen, dass die Verliingerung
des eigentlichen Tasterstammes etwas kiirzer ais dieser und an der
Spitze knopfartig verdickt ist. Redtenbacher tauschste sich also,
ais er diesen Mundtheil (den Tasterstamm Erichsons mit Ein-
schluss der Verliingerung desselben) dreigliedrig sah. Neben
diesem Tasterstamme sah ich einen etwas kiirzeren und bedeutend
schmiileren, vom Grunde des ersten Gliedes desselben beginnen-
«len, borstenartigen Korpers hervorragen, der, wie ich bei
MOmaliger Vergriisserung deutlich erkannte, aus drei Gliedern
bestand: das erste Glied war das liingste, fadenformig, das zweite
Glied ebenfalls schmal, aber viel kiirzer, das letzte wurde von
einer, ungefiihr die Hiilfte der ganzen Liinge ausmachenden
Borste gebildet. Dies ist der von Erichson ais Lippentaster
eharacterisirte Mundtheil, der so zarter Natur ist, dass er sehr
leicht bei der Preparation losgerissen werden oder hinter der
Zunge sich verbergen kann. Audi sah ich sehr deutlich die von
Erichson angegegebene, neben dem Taster stehende und ihn be-
deutend iiberragende starre Borste. Meine Priiparate waren so
feliieklich gelungen, dass ich nicht nur den Tasterstamm, sondern
Huch den Lippentaster (im Sinne Erichsons) zu beiden Sei-
*en der Zunge, so wie beinerkt wurde, sehen konnte.

Da sich liber die Fussgliederzahl des Sphaerius nirgends
eine Angabe findet, so richtete ich auch darauf meine Aufmerk-
sanikeit und es gelang mir bei 420maliger Vergrosserong und
S'instiger Beleuchtung, sammtliche Fiisse ais dreiglied erig zu
erkennen. Das erste Glied zeigte sich sehr kurz, das zweite
etwas langer, das dritte am liingsten. Die Klauen sammtlieher
Etisse waren ain Grunde mit einem deutlichen, stuinpfen Zahne
"ersehen.
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Beschreibungen

einiger, muthmasslich neuer, oder doclt noch nicht
besehriebener schweizerischer Kafer

von Breinl - Wolf in Zurich.

Potydrosus penninus, Yenetz. Liinge 3610 Breite, 1210
inillim. Dera Potydros. undatus Fab. zwar sehr nahe verwandt;
aber doch, wie mir seheint, dureli wesenlliche Kennzeieben von
diesern spezifisch zn unterscheiden, denn der ganze Kafer ist in
beiden Geschlechlern kleiner, Kopf und Halsschild iin Yerhiiltniss
kiirzer und, so wie auch die Fliigeldecken, von anderer Sculplur.
Aueh in der Fiirbung zeigen diese beiden Kiifer erhebliche
Differenzen, denn wilhrend bei P. undat. die Grundfarbe derDecken
schwarz isl und die Schiippchen weissgrau und braunbunt, sind
jene bei P. penninus. braun, und diese einfarbig, griinlich grau;
auch sind die Schiippchen bedeutend kleiner, und der Querfleck
der Decken bliisser und unbestiinmter. Der Riisscl, bei P. und.
ganz eben, triigt bei pennin. auf seiner ganzen Liinge eine deut-
liche Furche, und ist, zuinal bei dem $ gegen die Spitze inehr
eingedriickl. Das Halsschild ist nicht so lang, auch nicht so
eben gerundet, sondern hat an seiner hinteren Ecke, und an der
Seite, ohngeliihr in der Mitte seiner Liinge, eine kleine schwie-
lige Erhabenheit; iiberdies ist er tiefer runzlig punklirt, so dass
die Seitcn, im Prolil betrachtet, fast fein geziihnelt erscheinen.
Die Fliigeldecken, welche bei undatus von ihrer Basis bis zura
Punkt der Abrundung merklich divergiren, sind bei penninus in
dieser Distanz parallel; und die Schiippchen stehen viel diinner,
so dass die Grundfarbe iiberall durchscheint.

Herr Ingenieur F. Yenetz, Sohn, in St, Ldgier entdeckte
im Juli 1853 diesen Kiifer auf den penninischen Alpen, und zwar
bei der Contine von Proz, zwei Stunden vom grosscn St. Bernhard
bei 6,321' ii. M. in grosser Anzahl auf Alnus viridis, und zwar
die ineisten in Copula, und alle vollkominen gleich gefiirbt und
gezeichnet.

P. undatus lebt hier auf Corjlus Avellana, und Herr Prof.
Heer hat denselben im C. Glarus nur in den Grenzen der raon-
tanen Region, also bis 4400' ii. M., beobachtet; demzufolge
stellen sich auch in den Regionen des Aufeuthalles, wie in den
Futterpflanzen beider Kiifer wesenfliche Yerschiedenheiten dar,
welche den Speciescharakter noch inehr auspriigen. HerrLehrer
Dietrich, der mir auch oben angefiihrle Charactere nachgewiesen,
hat sowohl wie auch ich eine Yarietiit von P. undatus gefunden,
welche iti der Fiirbung dera P. penn. ganz iihnlich, in alien iibri-
gen Yerhiiltnissen aber genau der Normalform gleich ist.
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Cassida alp ina. Liinge 6®/J0, Breite 4 niillini. Der Uin-
vtss bildet ein liingliches, sehr stumpfes Oval, indem der Yorder-
rand, der Kopf- und Hinterrand der Deckschilde gleichmassi"'
tialbzirkel-formig gerundet sind. Der verhallnissmassig breite
Saum ist wagereebt gestellt und ganz heruuilaufend - gleichbreif.
Die Wdlbung der Oberseile ist massig und, im Profil betrachtet,
zeigt sich der hiiebste Punkt der Fliigeldecken dicht binter der
Efingsinitte derselben, von wo das Profil in einer fast geraden
Linie in den Yorderrand des Kopfschildes verliiuft. Das Hals-
schild, genau von gleicher Breite wie der Anschluss der Fliigel-
decken, bat rechtwinklige nur wenig abgerundete Hinterecken,
und der Rand lauft ein wenig schief, und zweimal leicht ge-
sehwungen, zum Schildchen. Dieses ist gross, ein flaches, spitzes
Dreieck, iiberall fein und dicht punktirt. Die ganzeScheibe des
Thorax ist gleichmassig dicht, aber seiclit runzlig punktirt, nur
vor dem Schildchen sind die Runzeln ein wenig tiefer. Aut uen
Fliigeldecken ist nur die Mitte der Schulterbeule ganz glalt,
von der eine nur wenig erhabene Leiste s¢hief gegen die Nalit
lauft und bei der Abrundung der Decken verschwindet; zwci
Linien eingestochener Punkte laufen beiderseits der Nath ganz
herunter, losen sich jedoch neben dem Schildchen in verworrene
Punkte auf; zwischen diesem und dem Schullerstreif ist alles mil
verworrenen, nicht dicht gestellten Punkten besetzt; ausserhalb
dieses Streifes bis zum Saum der Fliigeldecken sind die Punkte
in 5 Linien gereiht, welche jedoch gegen die Schulterbeule und
die Spitze wieder verworren auseinander laufen; der Saum selbst
Ist ziemlich stark querrunzlig. Von dem zuriickgezogenen Kopfe
kann ich nichts sehen ais dessen Hinterseite, welche so wie der
ganze iibrige Korper tiefschwarz und nur wenig gliinzend ist;
die Bauehsegmente sind fein punktirt. Die Fiihler, von der Liinge
des Brustschildes, sind ganz rostgelb, ebenso die Beine mit Aus-
uvahme der Schenkel, welche heinahe zu ihrer Spitze braunschwarz
®ind. Herr Pfarrer Ruden in Zermatt, (Wallis) sandte mir ein
Exemplar dieses Kafers, welches er auf einer Alpe, 7,000' ii. M.
gefangen hatte.

Rhjtirhinus alpinus. Lange 44,0 mili., Breite 1810 mili.
his zur Stirne des gesenkten Kopfes. Ganz einfarbig, riithlich-
Rraubraun. Der Kopf, so breit ais das Halsschild, ist ziemlich
flach und vor dem Riissel gerundet und hoch abgesetzt und in
diesem Absatz von einer tiefen Furche eingeschnitten, welche sehr
spitzig gegen den Scheitel verlauft. Der Riissel, ohngefahr so
mang ais der Thorax, ist gleichbreit, vorne stumpf gerundet, auf
seinem Riicken mit vier feinen, doch deutlichen Langslinien be-
~ichnet, und mit kurzen, jedoch ob dem Munde verlangerten,
Selblichen Borstenharchen besetzt. Die Fiihler sind so zuriick-
nozogen, dass ich unter dem Mikroskop nur die Kenie sehen
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kann, welche sich deutlieh geringelt und dicht mit gelblichen
Hiirehen bekleidet zeigt. Der Halssehild ist breiter ais lang,
vicl sehniiller ais die Fliigeldecken, und von oben wie von den
Seitenwinkeln stark gegen dieselben abgerundet; vorn ist er kaum
inerklich schmiiler ais hinten, und an den Seiten kaum erweitert,
dagegen am Kopfrande stark aufgeworfen; iiber seine ganze
Lange zieht eine tiefe Furche, und neben derselben zwei erhabene
Linien, ausserhalb derselben stehen bciderseits zwei quer gestellte
Hockerchen; die Aachen Theile sind runzlig punktirt, die er-
habenen aber init kurzen, dicken und steifcn Borstchen besetzt.
Von dem Schildchen kann ich, auch mit der Loupe, kcine Spur
entdecken. Thorax wund Fliigeldecken verlaufen im Profil in
gerader Linie, die Abrundung von diesen, welche den Hinterleih
viillig decken, trilt etwas iiber die Spitze von diesem hcrvor; die
liochste Breite des Umrisses ist ein wenig hinter der Liingsmitte
der Fliigeldecken, welche von da an sich fast gradlinig verjiingen
und in eine breite stumpfe Spitze endigen. Jede Decke ist mit
drei stark erhabenen Leisten besetzt, von denen die erste mit der
dritten nicht fern voin Ende der Decken spitzig zusammen lauft,
die zweite aber bei derAbdachung derselben verschwindet. Diese
Streifen sind, besonders der obere Theil der zweiten, der auch
an seinem Anfang der hdchste ist, mit einer Reihe spitziger
Hockerchen, und nach hinten gebogenen, dicken, aber nicht
keulenfdrmigen Borstchen besetzt; der iibrige Rauin ist mit ge-
paarten Furchen durchzogen, deren Zwischenriiume nur wenig
gerundet, und wundeutlich runzlig punktirt sind. Die Nath,
welche so genau schliesst, dass ich mit der Loupe die Trennungs-
linie nicht erkenne, ist bis zur Abrundung der Decken (lach,
liier aber erhebt sie sich wie ein Kanim mit jenen Hodckerchen
und Borstchen bis zur Spitze bedeckt. Die Beine haben nichts
ausgezeichnetes; die gewohnliche Yerdickung der Schenkel ist
sehr geringe und ihre Bekleidung mit kurzen gelblichen Hiirclien
nur mit scharfer Loupe sichtbar.

Ich fand einst (24. Juli) ein Sliick unter einem Stein in
der Schollenen am Gotthard. Herr Dr. Rosenhauer in Erlangen,
dem ich dies Kiiferchen zur Bestimmung der Gattung iihersandte,
hemerkte mir: ,dass diese Species wohl unbeschrieben, vielleicht
ganz neu sein diirfte, und dass die verwandten Arten nur an
den Kiisten des siidlichen Europa gefunden worden.“

Teretrius hispidulus. 2410 m. lang 18m breit. Umriss
ein kurzes, breit und gerade abgestutztes Oval. Tiefschwarz,
stark gliinzend; Fiihler und Beine, so wie der untere R.and der
Fliigeldecken gelbbraun. Der Kopf ganz eben und fein punktirt.
Halssehild auf der ganzen Scheibe stark punktirt, die Punkle des
Seiten- und Hinterrandes norii grosser, und dichter stehend; dci
Seitenrand mit einer feinen. aber deutlichcn Rinnc. Fliigel-
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decken init einer feinen Nathfurehe, welche vor deren abge-
stutztem Ende verschwindet, oben aber vor dem, (mir uner-
kennharen) Schildchen von der Nath divergirt und in einem
hirnforinigen Grtibehen endigt. Yon den 5 scbiefen Streifen ver-
schwinden die drei ersten vor der Mitte, der vierte erreicht fast
den ilussern Winkel des Unterrandes, der fiinfte hinter der Schul-
terbeule lauft sehr schief zmn Seitenrand. Auf jedem Streif
steht eine diinne Reihe feiner, weisser, steifer und spriider
Borstchen. Ieh erhielt schon vor melireren Jahren ein Exemplar
dieses Kafers neben einer Menge anderer Coleopteren aus einem
ungebeuer grossen, auf einem Birnbaum am Fuss des Uto ge~
wachsenen Polyporus Citrinas.

Ebaeus perspicilhtus. 2m. lang, &10m. breit. Gemein
Schwarz, der Thorax wund die Fliigeldecken mit einem seiden-
artigen graulich-blaulichen Glanz. Fiihler stark hehaart, brilun-
lich-schwarz, ihre 3 erslrn Glieder, so wie die Mandibeln und
Palpen, die Beine und der untere Langsdrittheil der Fliigeldecken
blass Strohgelb. Die unere Halfte aller Schenkel und ein Ring
in der Mitte der Hintertirien dunkelbraun. Der Anbangsel rund,
an seiner Basis eingeschniirt, etwas schief gegen die Nath ge-
steilt, blassgelb, niit dunllerem Mittelpunkt und ein wenig concav.

Yoriges Jahr in dm Mitte des Juli an einem Wallnussbaum,
Juglans regia in der Dngebung Ziirichs gekeschert. Es steht
diese Species dem E. flrvipes wohl sehr nahe, scheint mir jedocb
nicht nur in Fiirbung rnd Zeichnung, sondern wesenllich in der
Structur des Anhiingsds begriindete Anspriiche auf Seibstiin-
digkeit zu haben.

Meloe rufipes. Lange 12 inm., Breite 4 m. Kopf, Mittel-
leib und Beine, init Eiischluss der Hiiften, rostroth; die Mandi-
beln und Taster, Hinteleib und Fliigeldecken tiefschwarz, Fiihler
violett. Der Kopf, dura die Protuberanz der Augen etwas breiter
als das Halsschild erscheinend, ist sehr scharf, und mit tiefen
aber nicht groben Pinkten diirftig bestreut; auf der Stirne
stehen diese Punkte an entferntesten, fiber den Augen am ge-
drangtesten, und (liessn zuweilen in Runzeln zusammen. Hals-
schild liinger als brei, gegen die Fliigeldecken merklich ver-
schmalert, die Seiten erade, gegen den Kopf stark zugerundet,
die Hinterecken aber nur wenig stumpf urid durch eine tiefe
Furche, die in einer sinften Bogenlinie verlauft, mit einander ver-
bunden, Scheibe des Thorax llach, mit sehr groben und unregel-
mSssig zerstreuten Pukten bestreut, die Brustseiten dagegen ganz
glatt und wie Kopf rid Thorax stark gliinzend. Fliigeldecken
den Hinterleib iiberrgend, liinglich-eiformig, die Spitze sehr
stumpf, in der Mitte ireit iibereinander geschlagen, so dass der
Innenrand der rechter fast den Awussenrand der linken beriihrt,
ihre Seiten tief herahjebogen, die Weichen umhiillend, ihre Ober-
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flach¢ durchaus gleichforinig und dichf fein langs-runzlig. An
den Beinen sind die Hiiftenglieder ani hellsten gelb, etwas dunhler
die Schenkel, noeh liefer die Schienen und Fussglieder; alle diese
Theile, so wie die Taster und Fiihlerglieder sind tiefaber nicht
dicht punktirt. Ein violelter Schiller ist uni die Knie, iiher den
Augen und gegen die Seiten des Thorax am sliirksten. Diese aus-
gezeichnete Meloe ward von Studiosus Schiifli bei Zurich ,refundeu.

Oniias neglectus. 3»/10 in. lang (von der Stirn his zur
Afterspitze). Rostgelb, die Fliigeldecken und die ausserste Spitze
der Schenkel schwarz, stark glanzenlJ, die Fliigeldecken sehrdiinn
mit feinen, halli aufgerichteten weisslirhen Hiirchen beselzt. Russel
so lang als das Halsschild, sehinal, fast walzenformig, glatt, uud
nur in starkein Licht erkennbar, feinrunzlig, so wie auch die
Stirn, die zwischen den Augen ein langliches Griibchen Iragt.
Fuhler niassig stark, das erste Geisstlglied doppelt so lang als
das zweite. Schenkel miissig verdickt, vordere mit einem kleinen
scharfen Dbrnchen. Halsschild ein wenif lunger als hreit, an den
Seiten kaum erweitert, alter stark gerutdet; Scheibe mit grohen
Griibchen nicht dicht besetzt, Schildchen fehlt. Fliigeldecken tief
gestreift - punktirt, die Zwischenraume fliinzend-glatt.

Im Marz von Hrn. Studios. Gralfe unter einem Stein auf
deni Ziirichberg gef'unden.

Beschrcibiing(
von zwoi neuen Kaferarten aus de- Gattung Paederns,

von J. K. Dietrich,
Lehrer in Niirensdorf, Kantoi Zurich.

Indeni ich die folgenden lJeschreihingen dem entomolo'n-
schen Publikuin zur Einsicht vorlege, hofe ich keiner Entschul-
digung zu bediirfen, dass ich etwas aisfuhrlicher zu Werke
gegangen bin. Die einzelnen Arten dieseriattung sehen einander
so ahnlich, dass nur ins einzelne eingeheide Beschreibungen ihre
unterscheidecnden Merkmale gehorig herwrzuheben geeignet er-
scheinen, und ich gestehe, dass erst die a sfiihrlicheren Beschrei-
bungen Erichsons in Bezug auf die Artbrechtigung der beiden
vorliegenden Kafer meine Zweifel gehobe: haben. Inwiefern es
mir aber gelungen, dieselben auch Andern kenntlich zu machen,
iiberlasse ich dem Urtheile sachverstandigr Leser.

Auch hoffe ich, es werde nicht unaigenchm aulfalien, dass
ich die Dimensionen in franz. Maasse augednickt habe. Meine
Vorliebe fiir dasselbe riithrt hauptsachlich dlier, dass es ein festes
und allgeuiein bekanntes ist, wogegen dir Linienmaasse in ver-
schiedcnen Liindern meistens' auch versnieden sind, und bei
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Anwendung derselben eine genaue Priifung der Naturobjecte gar
°tt bedeutend erschwert wird.

1. Paederus geniculatus, inihi.

Apterus, niger; abdominis segmentis 4 primis thoraceque rufis;
pedibus cum coxis anterioribus testaceis, geniculis omnibus
1'uscis; antennis fuseis, basi lestaceis. — Long. 6 — 6
Millimetre.

Fiihler etwas kiirzer als Kopf und Halsschild zusammen,
das dritte Glied ungefabr um die Halfte liinger als das zweite,
4—10nur sehr wenig an Lange allmalig abnehmend und dicker
werdend, das Spitzenglied oval, etwas zugespitzt, schwarzlich oder
dunkelbraun, das Spitzenglied nur wenig heller, die 3 — 4 ersten
Glieder gelbbraun. Die Kiefertaster gelbbraun, das dritte Glied an
der Spitze dunkelbraun. 1 Der Kopf ist etwas schmaler als das
Halsschild, gerundet, sehwarz, glanzend, wenig gewolbt, an den
Seiten ziemlich dicht mit starken Punkten bestreut, und mit
schwarzen steifen Haaren besetzt, die Stirne beiderseits innerhalb
der Fuhlerwurzel etwas eingepressl. Das Halsschild ungefiihr so
breit wie die Fliigeldeeken an ihrer Spitze, kugelig gewolbt, roth,
glanzend, aul der Schcihe zwci LUngereihen deutlicher Punkte,
an den Seiten noch deutlicher zerstreut punlctirt, und iiberdiess
hie und da mit schwarzen steifen Haaren besetzt. Das Schild-
ehen punktirt, rothlich. Die Fliigeldeeken so lang als das Hals-
schild, die Schultern stark abgerundet, gegen die Spitze allmalig
erweitert, fast glockenformig, stark punktirt, diinn niederliegend,
grau behaart mit eingestreuten starkern schwarzen und mehraufste-
henden Haaren, griinlich blau glanzend. Der Hinterleib zerstreut
und schwach punktirt, roth, etwas gliinzend, der fiinfte und sechste
Leibring, sowie eine schmale Querbinde vor der Spitze des vier-
Jen sehwarz, oder die letztern hochstens an der iiussersten Spitze
hriiunlich.  Vorderhiiften und Beine gelbbraun, die iiusserste
pitze aller Sehenkel und die Susseren Tarsenglieder dunkelbraun
°der schwarzlich.

Mit P. littoralis und brevipennis sehr nahe verwandt, unter-
scheidet sich diese Art von der erstern durch geringere Grosse,
~uhlankere Gestalt, die nur schmale wund nicht ganz so dunkle
h&rbung derKnie, dagegen die etwas dunklere Farbung der iius-
seren Fiihlerglieder, die etwas stiirkere und dichtere Punktatur
uuf Kopf und Halsschild, die gegen die Basis versehmalerten
Deckschilde, und namentlich auch durch die ganzliche Abwesen-
eit von Fliigelslummeln, wiihrend P. littoralis solche besilzl.+)

*) Von jeder der beiden Arten habe ich mehr als 20 Exemplars
j; .ers“c“G und bei P. littoralis Flugelstummeln gefunden, die eine ziem-
ne Entwickelung zeigen, gefaltet sind und bei ibrer Entfaltung etwa
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Von P. brevipennis, den ich nur aus Beschreibungen kcnne,
scheint er sich durch die dunkelere Fiirbung aller Kniee und
der ausseren Fiihlerglieder, wie durch die schwarzen Hinterhiiflen
ebenfalls unzweifelhaft zu unterscheiden.

Ein Exemplar dieses Kafers sammelte ieh am 24. Juli 1854
in einer Thalhalle des Hohenzuges links der Toss von Gebuschen
mit dem Schopfer. Seine Verschiedenheit von P. littoralis gleich
erkennend, suchte ich mir noch einige Exeinplare zu verschaffen
und fand denn auch am 26. August am Fusse eines Baumes in
der nainlichen Gegend noch zwei Stiicke. In den schdnen Win-
tertagen, Anfangs Januar 1855, inachte ich dann noch einen
Versuch und fand iiber 30 Stiicke. Er scheint sehr local zu
sein, denn in meiner Umgebung fand ich ihn wahrend zwei Sorn-
mern fast noch nirgends.

Dass er mit dem, mir nur dem Namen nach bekannten
P. lusitanicus Aube (Schauin’s Cat. Coleopt. Eur. p. 27) identisch
sein mbchte, bezweifele ich sehr, denn als ungefiiigeltes Thier
hatte er bei seiner Verbreitung die Zwischenlander unmoglicli
umgehen konnen und ware da (Zurich, Basel, Genf, Lyon etc.
von anderen Entomologen friiher sicher schon aufgefunden worden.

2. Paederus paludosus.

Alatus, niger; elytris coeruleis, thorace subovato abdominisque
segmentis 4 prirnis rufis; antennis pedibusque basi testa-
ceis; palpis testaceis, articulo tertio apice fuscescente. —
Long 5,2— 6,5 Millimeter.

Fiihler ungefahr so lang als Kopf und Halsschild zusam-
men, das dritte Glied nicbt vollig doppelt so lang wie das zweite,
die folgenden allinahlig etwas kiirzer und dicker; das letzte kurz
oval, zugespitzt; schwarz, die drei oder vier ersten Glieder rotb-
lich gelbbraun. Die Kiefertaster gelbbraun, ihr diittes Glied an
der Spitze dunkelbraun. Die Kiefer riithlich gelbbraun. Der
Kopf gerundet, wenig gcwolbt, fast etwas breiter als das Hals-
schild, gliinzend, schwarz, an den Seiten zerstreut punktirt, beider-
seits innerhalb der Augen schwach, an der Fiihlerwurzel deutlich
eingedriickt, und mit schwarzen steifen Haaren besctzt. Hals-
schild etwas schmaler als die Fliigeldecken, nur wenig longer
als vor der Mitte breit, die Seiten wenig gerundet, in der Mitte
fast gerade, nach hinten fast unmerklich verengt, gewolbt, roth,

I v
um die Halfte der Lange der Flugeldecken unter diesen vorragen. Be-
fremdend ist, dass keiner der mir bekannten Autoren dieses Umstandes
erwahnt. Desshalb hielt ich auch frither den Kafer fiir P. riparius, che
ich diesen kannte, indem er mir als gefliigelt vorkam, und sah ihn auch
kiirzlich in einer Sammlung von einem anerkannt tuchtigen Entomolog"ll

ebenso bestimmt. Man diirfte ihn vielleicht, um Trrthiimern vorzubeugcn,
halbgefliigelt nennen.
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glanzend, nur an J]den Seilen cinige feine Punkte wahrnehmbar,
mit einigen schwarzen Haaren besetzt. Schildchen ranzlich punk-
tirt, dunkelrotb oder schwarz. Die E'liigeldecken etwas liinger
ais das Halsschild, nicht dielit, aber stark punktirt, blaugriin,
metalliscb glilnzend, mit diinner, ziemlich langer, niederliegender,
grauer Behaarung and dazwisehen mit mehr aulstehenden schwar-
zen Haaren. Hinterleib sehwaeh und zerstrent punktirt, wie der

Vordertheil des Kiirpers init steifen schwarzen Haaren besetzt,

die vicr ersten Leibesabsehnitte roth, die zwei letzten scliwarz.

Alle Hiiften, Schenkelanhiinge und Schenkel bis iiber die Mitte

rothlieh gelb oder gelbbraun, das iibrige schwarz; nur die Vorder-

schienen sind auf der Innenseite gegen die Spitze und die Vor-
dertarsen bisweilen briiunlich.

Dieser KAfer ist mit P. caligatus (Erichs, gen. et spec.
Staph. 652) iiusserst nahe verwandt, unterscheidet sich aber nach
ineincr Ansicht genugsam durch die dunkle Spitze der Taster,
das verhaltnissinassig kiirzere Halsschild, das nur sehr wenig
langer als breit ist und durch die kauin punktirten letzten Hin-
terleibssegmente. Auch dein P. longipennis ist er almlieh, allein
die Fliigeldecken sind braun und ein Sechstheil liinger und breiter
als das Halsschild, statt doppelt so breit und anderthalb mat
so lang. .

Dass er von dein ihm ebenfalls sehr nahe verwandten
P. limnophilus durch die verschiedene Farbung des dritten Tas-
tergliedes, die verschiedene Gestalt des Halsschildes und nament-
lich auch durch die viel griibere und zerstreutere Punktatur der
Deckschilde verschieden ist, davon konnte ich mich geniigend durch
ein mir von Herrn Prof. Heer giitigst inifgetheiltes Exemplar
iiberzeugen. Von P. riparins unterscheidet ihn das kiirzere und
nach hinten weniger verengte Halsschild ebenlalls.

Ein Exemplar dieses Kafers fand ich 26. August 1854 in
der Nahe eines Baches bei Niirensdorf am Fuss einer Weide in
Gesellschaft von P. littoralis, ein zweites am 2. September in den
Torfmooren bei Schwerzenbach, ein drittes am namlichen Tage
am Greifensee an den Wurzeln einer Weide mit P. littoralis und
riparius, ein viertes endlich am 4. Januar 1855 in der feuchten
Wiese bei Niirensdorf unter abgefallenem Laube.

Anmerkung. Die wurn Niirensdorf gefundenen Stiicke zeigen
eine etwas intensivere Farbung. lhr tiefes Schwarz geht
bei den iibrigen hie und da ins briiunliche, das Roth ins
Gelbrothe, das Rothlichgelb in Gelbbraun iiber, ohne dass
sich in den Haupt- Charakteren ein Unterschied heraus-
stelite. Auch ist namentlich eines der bei Niirensdorf gc-
fundenen Stiicke viel kleiner.



Versuch,
die Phryganiden Pictet’s su bestimmen.

Von H. Hagen.

Ais Pictet im Jahre 1834 seine Rechcrches pour servir a
lhistoire et a Panafomie des Phrjganides veroffenllichte, fand er
fiir den sjstematischen Theil keine irgend brauehbaren Vorarbei-
ten. Der Hauptzweck seiner Untersuchungen, die Biologie und
Anatomie, erfiilit sein Werk auf eiije so geniigende Weise, dass es
dem damals jugendlichen Forscher, wie Burmeister benierkt, wolil
nicht zugerechnet werden darf, wenn er, zumal beim ganzlichen
Mangel einer richtig bestimmten Sammlnng im sjstematischen
Theilc seinem ungeinein reieben Materiale nnterlag. Da weder
die Zahl der Fusssporen, der Taster, noch Geiider, Anwesenlieil
Oder Mangel der Nebenaugen angegeben und die Abbitdungen
wenig gelungen sind, ist die Deutung der Arten meist zwei-
felhaft. Urn so willkommner war es mir, einen Theil derselben
nach Stucken studiren zu konnen, die Pictet selbst studirt und
an Herrn Bremi in Ziirich und ImholF in Basel inifgetheilt hat.

Pictet beschreibt 120 Arten: 20 nennt er selten oder sehr
selten, 10 davon sind unica, 50 werden nur mit dem Fundorle
ohne Angabe der Ilauligkcit aufgefiihrt, die iibrigen 50 sind ais
gemein oder sehr gemein bezeichnet. Da die Beschreibungen fast
nur Farbenunterschiede enthalten, sind nicht unwahrscheinlich
einige Arten doppelt aufgefiihrt. Gerade bei den Phrjganiden
ist das Farbenkleid ausserst vergiinglich und je nach Alter und
Conservation der Stiicke recht verschieden.

Phrjganea.

1. P. striata und 2. P. pilosa. Yon Bremi und Imhoif zwoi
Mannchen von P. striata und 2 Weihchen von P. pilosa. Ich
kann sowie auch Imhoff keinen Unterschied finden und muss nach
den untersuchten Stiicken beide Arten vereinen. Es ist allerdings
auffiillig, dass Pictet zwei von ihm erzogene und gemeine Arten
fitlschlich getrennt haben solle. Die Artbeschreibung liefert kei-
nen haltbaren Unterschied, die Detailzeichnungen des Geitders fiir
beide Arten ehen so wenig, und die Abbildung der app. anal,
cf 111. 8. stimmt nicht mit Pictets Tjpe und wie sehon Rambur
bemerkt, zu keiner bekannten Art. P. striata fand Pictet am
Fuss des Saleve, P. pilosa, die 14 Tage spiiter auftritt, urn
Genf, undBremis Tjpen stammen beide aus Genf. Sind Pictets
Arteo wirklich verschieden, wie die Farbung und Lebensweise
der Larven andeuten, so kenne ich nnr einc derselben, und danti



wahrseheinlich P. pilosa. Das von liiihoff eingesandte Weibchen
zeigte die Fliigeldecken etwas stumpfer und mehr abgerundet.

Pictets Typen sind von Limnephila striata Rainb. und Steno-
phylax striatus Kolen. sicher verschieden, aber nahe verwandt.
Ein schmaler, biirstenartig schwarz behaarter Lappen ragt voin obern
Rande des letzten Segments zwiscben den app. sup. c¢? herab
und trennt Pictets Art leicht von alien verwandten. Pictets Art
besitze ich aus Zurich und Schlesien. Da P. striata und pilosa
an den von Pictet angefiihrten Orlen dauernd geniein sein werden,
so kann eine Untersuchung daselbst leicht die obwaltenden Zwei-
fel losen.

3. P. rubricollis. Fehlt unter den Tjpen. Kolenati zieht
sie zu Desmotaulius fuinigatus, doch spricht das ,ailes luisantes
a nervures noires” dagegen, auch babe ich diese Art noeh nicht
aus dec Schweiz gesehen. Neuronia ruficrus Scop., an die ge-
dacht werden kdnnte, hat Kopf und Brust unten nicht roth, son-
dern glanzend schwarz. Ich halte fiir Pictets Art einen sonst
nicht beschriebenen Hallesus, den ich aus Zurich und Gastein
besitze.

4. P. testacea. Fehlt. Ich halte fur diese Art einen kleinen
Hallesus aus Basel.

5. P. nigricornis. Pictet hat Neuronia ruficrus c¢? aus Genf
an Bremi als diese Art gesendet. Beschreibung und Abhildung
stehen damit iin schreienden Widerspruch. Auch bildet nach
Kolenati diese Art wie alle eehten Phryganiden ein spiralfiirmiges
Gehiiuse aus Blattstiicken und P. nigricornis ein feines glattes
Rohr aus Tuff. Ich verinuthe bier einen Irrthum und halte Pic-
tets Art mil Kolenati fiir einen Hallesus.

6. P. pantherina. Zwei Mannchen aus Genf. Br. lin. st
identisch mit Limnephila radiata Rbr. und Stenophylax pantherinus
Kol. Ich kenne Stiicke aus Petersburg, Piemont, Chur, Tyrol,
Krain, Liineburg. Einige sehr nahestehende Arten sind vielleicht
bei Stephens beschrieben.

7. P. digitata. Fehlt. Ist zweifellos Limnephila tesselata
Rbr. und Hallesus digitatus Kol.

8. P. villosa. Aus Genf Br. ist Chaetopteryx villosa Kol.

9. P. tuberculosa. Aus Genf Br. ist Chaet. tuberculosa Kol.

10. P. auricollis. Fehlt. Sicher ein Hallesus, wahrsehein-
lieh Kolenatis gleichnamige Art.

11. P. mixta. Yom Surrennen Pass Br. Die Beschreibung
der Fiirbung der Fliigel und Tarsen passt nicht, auch die dort
erwahnte Aehnlichkeit mit P. sericea fehlt. Ist, woran ich jedoch
noch zweifle, die Bestimmung richtig, so ist P. mixta ein kleiner
Hallesus, den ich auch voin See des St. Bernhard kenne.

12. P. sericea. Genf cf Rr- stimint mit Abhildung und Be-
schreibung gut iiberein.
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Diese Art ist iiusserst merkwiirdig (lurch den Haarpinsel
in einer tasehenfbrmigen Vertiefung der Hinlerfligel der Miinn-
chen und die abweichende Zahl derSporen 1. 2. 3. Beides be-
rechtigt, sie in eine besondere Gattung, Marsupus inihi, zu stellen.
Hierlier gehort als Weibchen ein Stiick von Andennatt, dessen
Bezeichnung als Rhyncophila obfuscata P. offenbar irrthiimlich
ist. Gleichfalls gebbrt hierher P. biguttata aus dem Etzlithal
Br. Das Stiick ist ein unausgefarbtes Weibchen, und die Be-
schreibung passend. Die erwabnten Differenzen bei P. mixta
besteben nur in lichterer Fiirbung. Bildet sie, wie Pictet ver-
routhet, wirklich nnr eine Abart, so muss P. mixta, sericea und
biguttata zusammengezogen werden.

13. P. guttulata. Die Typen Bremis entbielten einen sonst
nirgends beschriebenen Hallesus vom Gotthards Hospiz als P. gut-
tata P. bezeichnet. Yielleicbt ist dies nur Schreibfehler. Jeden-
falls gebbrt Pictets Art zu Hallesus.

14. P. biguttataist bei P. sericea erwahnt.

15. P. puncticollis. Fehlt und inir unbekannt. Wohl ein
Hallesus.

16. P. ruficollis. Feblt, gleicbfalls unbekannt und bis jetzt
von Niemand gedeutet. Der Vergleichung mit P. rubricollis zu-
folge, dessen Fliigel iibrigens bier als d'un noir luisant bezeich-
net werden, ein Hallesus.

17. P. pellucida. Fehlt, aber zweifellos Glyphid. pellucidus
Kol. Rbr.

18. P. grisea. Feblt; wohl sicher Goniot. griseus Kol.
Pictet vergleicht diese Art mit P. punctata Linne, doch babe ich
in Linnd’s Schriften eine so benannte Art nicht gefunden.

19. P. rhombica. Fehlt. Sicher Rbr. und Kol. gleich-
namige Art.

20. P. flavicornis fehlt. Sicher Kol. gleichnamige Art.

21. P. lunaris. Die Type Br. ist Chaetot. vitratus Kol.

22. P. fusca. Fehlt. 1st ein Stathmophorus. Die Stiicke,
welcbe ich bis jetzt aus Zurich und Basel sah, gehoren zu Lim -
nephila fusca Rbr. und sind wohl Pictet's Art. Kolenatis St. fus-
cus ist nabe dainit verwandt aber bestimint verschieden.

23. P. flavipennis. Fehlt. Ein kleiner Hallesus, wahrschein-
licb Kolenatis gleichnamige Art. Auffiillig bleibt es, wie Pictet
bier auf eine Aehnlichkeit mit P. tuberculosa (tuberculata ist wohl
Druckfehler) anspielen konnte.

24. P. picicornis. Nach Imboff's Type und den Beschrei-
bungen bei Zetterstedt und Kolenati Stenophylax pnberulus.
Stathm. destilntus, den Kolenati anzieht, kenne ich nicht.

25. P. flava. Fehlt. Kolenati und andere vereinigen mit
ihr als stark ausgefiirbt P. vittata. Diesem steht, jedoch entgcgen,
dass die bei Genf sehr gemeine P. flava im Juni, die seltene
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P. viltata schon im Mai erscheint, wShrend Ictztere als starker
ausgefilrbtes Thier spilter als P. flava fliegen miisste. lch kenne
P. ilava nicht sicker, dock ist es bestimmt ein Goniotaulius.

26. P. elegans. Fehlt. Nach Kolenati Abart von P. vittata.
Es scheint dies nicht uninoglich.

27. P. vittata. Fehlt, ist alter unbezweifelt die bekannte Art.

28. P. nigridorsa. Fehlt. Kolenatis gleichnainige Art kenne
ich nicht. Pictet’s Art halte ich fur Phr. trimaculata Zetterstedt.

29. P. hirsuta. Fehlt, ist wohl Kolenatis Desmot. hirsutus.

30. P. fimbriata. Fehlt. Unerachtet nach Pictets Type Rhyne,
angularis sicher die Enoic. sjlvatica ist, bin ich auch jetzt noch
der Ansicht, dass auch P. fimbriata dieselbe Art und zwar mit
gut erhaltenein Haarkleid darstelle. Sie wiirde also doppelt be-
schrieben sein.

31. P. varia. Die Type ist die bekannte Art.

My stacides.

1. M. albicornis. 1st die bekannte Art nach den Typen
beider Geschleehter von Breini und Imhoff.

2. M. cylindrica. Imhoff’s Type ist ein Miinnchen, der Zet-
tel von Pictet’s eigener Handschrift mit beigesetztem <2 Das
Thier misst kaurn 15 mill, und unterscheidet sick von dem Miinn-
chen von M. albicornis hauptsachlichst durch die nicht elliptische,
sondern stumpf abgerundete Fliigclspitze. Die app. anales bilden
keinen Unterschied. Ich muss es vorlaufig noch wunentschieden
lassen, oh diese Art von der vorigen wirklich verschieden sei,
woran Imhoff zweifelt. Die Abbildung pi. 1, fig. 2 stellt den
Fliigel zu spitz dar.

3. M. aurea fehlt. Gehbrt in die Gruppe von M. fulva Rbr.
und steht ihr am ntichsten, doch ist auch hier die Bekleidung
von Kopf, Brust und Fiihler nicht weiss, sondern hellgelb. Nach
den Maassen der Fiihler hat Pictet ein Weibchen beschrieben.

4. M. annulata. Fehlt und inir unbekannt. Wohl in dieselbe
Gruppe mit M. aurea gehorig.

5. M. filosa. Nach Imhoff’s Type ist die Liingenangabe
bei Pictet etwas zu gering, jedoch scheint mir die Identitkt mit
Linne’s Art sicher.

6. M. hifasciata. Bremi’s Type, obwohl aus Genf, kann
uninoglich hergehoren; sie ist belriichtlich kleiner als Pictet’s
Angabe und hat einen weissen Scheitel. Imhoff’s Type passt
dagegen gut. Ihr Scheitel ist schwarz, die Fliigel haben einen
deutlichen weisslichen Strich an der Basis und einen Querslrich
vor der Spitze des Yorderrandes. Diese Art ist sonst nicht be-
schrieben und gehort in die Gruppe von M. albifrons.

7. M. bilineata. Fehlt, mir unbekannt und vielleiclit nur ein
Weibchen der vorigen Art.
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8. M. albifrons. Nach Bremi’s Type die allgemein he-
kannte Art.

9. M. atra. Bremi’s Type gehort siclter nieht hierher, sondern
zu Sericostoma. Eine Type Imhoff’s pass! dage«-en gut zur Be-
schreibung, und ist die Phr. nigra Zetterstedt.

10. M. nigra. Naeh Bremi’s Type die gleichnainige Art
Rainbur’s und P. azurea Zetterstedt.

11. M. uniguttata. Bremi’s Type (wohl M. rufina Rbr.)
passt nicht genau zu Pictet’s Beschreibung. Die Griisse ist be-
trachtlicher, der Thorax schwarz, die Fliigel dunkelbraun anstalt
falb. Obwohl ich Arten kenne, die besser zu Pictet’s Beschrei-
bung passen, ist die Identitat moglich.

12. M. filicornis gehort nach den Typen Bremi’s und Im-
hoff’s in die letzte Gruppe bei Stephens, und steht M. ferruginea
Rbr. am nachsten. Mir ist diese Art sonst nirgends vorgekommen.

13. M. lacustris. Nach Bremi’s Type ein Setodes, sonst
nicht beschrieben.

T richostoma.

1. T. capillatum. Nach Imhoff’s Type die bekannte Art und
gleieh Lasiostoma fulvum Rbr.

2. T. picicorne. Nach Bremi’s Type die gleichnamige Art
Rambur’s und Asp. fuscicorne Kol.

3. T. fuscicorne. Fehlt, doch besitze ich von Bremi eine
Art, die ich dafiir halte.

4. T. nigricorne. Bremis und Imhoff Typen sind entweder
geradezn das Mannchen von Tr. picicorne, oder sehr verblichen.
Dagegen stimmen andere Stiicke einer nahestehenden Art gut
zur Beschreibung.

Sericostoma.

1. S. collare. Bremis Type ist ein Mannchen und die all-
gemein bekannte Art.

2. multiguttatuin. Bremis Type ist ein Weibchen und init den
Typen Ramburs identisch. Ich hahe bis jetzt noch kein Miinu-
chen gesehen, und bin noch zweifelhaft, ob S. inultiguttatum nicht
bloss Abart von S. collare sei.

3. S. atratum. Nach Bremis Type die bekannte Art, gleich
Notid. ciliaris L.

4. S. hirtuin. Fehlt, vielleiecht Burmeisters Goira hirta.
Doch soli einer spiiteren Beinerkung Pictets zu Folge seine Art
keine Mittelsporen an den Mittelfiissen hesitzen, und eine solche
Art ist mir unbekannt.

5. S. maculatum ist nach Bremis und Imhoff Typen Dasyst.
pulchellum Rbr., und nicht Hydr. maculata Kol.
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li. niinutuiii. Fchlt. Wahrseheinlich Sito minutus Kol.
lloeh sirnl die hergehorigen Arten noch nieht geniigend getrennt,
und gehoren namecntlich zur Gaining Silo der Englander.

Rliyatopliila.

1. R. vulgaris. Fehlt, aber wohl sicher die bekannte Art.

2. R. torrentium. Bremis Type passt gut zur Besehreibung;
diese Art selieint sonst nieht besehrieben.

3. R. tristis. Bremis Type ist idcntisch mit R. umbrosa,
die Art war sonst unbekannt.

4. R. umbrosa. Bremis Type passt gut zur Besehreibung.

5. R. pubescens. Nach Bremis Type der vorigen nahe-
stebend jedoeh versehieden. Ich linde alle diese Arten sonst
nirgends besehrieben.

6. R. angularis. Nach Bremis Type sicher Enoieyla svl-
vatica Rbr., zieinlich abgerieben.

7. R. laevis. Nach Bremis und Imhoffs Typen in dieselbe
Gruppe mit R. umbrosa gehorig.

Die Arten: 8. flavipes, 9. biguttata, 10. obfuscata (eine
Type Bremis ist Phr. sericea!), 11. tomentosa, 12. latipennis,
13. vernalis, sind mir nieht bekannt, letztere ist vielleicht Glosso-
sorna iimbriata.

14. R. nebulosa vielleicht ein Tinodes.

15. R. microcephala ist nach Imhoff’s Type eine Sericoslo-
mide und zu Dasystoma gehorig, der D. maculata nachstehend.

16. R. decolorata, 17. incolor, 18. laevigata, 19. azurea
sind mir unbekannt.

20. Rh. comata nach Bremis Type ein sonst nieht be-
sehriebener Agapetus. In diese Gattung gehoren wohl auch 21.
eiliata, 22. lanata, 23. lanigera, wahrend 24. penieillis, 25.
uielas, 26. barbata, 27. nigroeincta zu Beraea gehoren diirften.

28. Rh. setifera ist wohl eine Sericostomide der Rh. mi-
crocephala nahe stehend.

29. Rh. granulatu ist nach Bremis und linhoifs Typen ein
Ptilocolepus, wahrscheinlich P. lurbidus Kol., jedoeh von Pietet
tiehtig zu den Rhyacophilen gezogen.

30. Rh. artienlaris ist mir unbekannt.

Ilydropsyele.

1. H. alomaria. Naeli Bremis Type die bekannte Art.

2. H. tenuieornis. Bremis Type ist ein Weibchen und nieht
gut crhalten. Ich vermag diese Art, wie die nahestehende 5. H.
lacla, dereu Type mit der Besehreibung insofern nieht iiberein-
stiuunt, ais die Seiten nieht falb sondern braun sind, und die
'ttir unbekannten 3. H. guttata und 4. H. einerea (die Type ist
tlh. torrentium). und 6. H. variabilis noch nieht sicher zu sondern.

14



210

7. 1I. nebulosa, 8. linctsi, 10. angustata, 13.brcvicornis,
1(G. vilrea, 17. microcephala, 30. brevicollis, 19. fragilis, 20. ur—
bana, 27. unicolor kenne ich niebt sicher.

9. H. lepida ist eine niedliche sonst niebt besehriebene
eebte Hydropsyche naeli Bremis Type.

11. H. yariata naeli linhoffs Type der bekannte Philopo-
tamus; von ihin niebt versehieden ist naech Pictets eigcner spiiterer
Erkliirung 12. H. inontana.

14. H. occipitalis vermag ich naeh Bremis Type nicht von
15. H. eolumbina, von der ieh Typen von Bremi und Imhoff
sali, zu trennen. Beide gehoren zu Pbilopotamus.

18. H. inaculieornis ist naeb Typen Bremis und ImboiTs
eine sonst niebt besehriebene Anticyra.

20. H. dives, 23. 11. flavicoma bilden wohl eine Art, von
der selbsl 24. II. nigripennis niebt zu trennen ist, wenigslens
nicht naeb Pietets Ahgaben. Ieh babe von Imhoff nur die Type
von H. flavicoma geseben. Sie gehoren, mit II. dives wohl sicher
zu Potamaria Schinidtii Kol. 22. H. turtur, 25. humeralis, 26.
picea kenne ich niebt, doeh gehoren sie zur selben Gattung mit
den vorigen und zu Apheloeheira Steph.

28. II. senex ist der bekannte Polycentropus nach Tjpen
von Bremi und Imhoff.

29. 11. flavomaeculata ist nach Pietets spiiterer Erkliirung und
Bremis Type Polye. irroratus Curt.

Psycho 111via.

Von den drei Arten: 1. annulicornis, 2. acuta, 3. (enuis
babe ich keine Typen geseben. Nach Pictets spiiterer Erkliirung
und von ihm als Psyehomyia bestimmten Bernsteinarlen gehbren
sie zu den Hydropsychiden, und sind von Stephens wahrsehcin-
lich zum Theil als Tinodes beschrieben.

Hydroptila.

Es lag nur eine unbrauchbare Type von II. pulchrieornis
vor. Sicker kenne ieh die anderen Arten 2. flavicornis, 3.
brunneieornis noeh niebt.

Naeb den voiliegenden Typen und deren Uebereinstimmung
mil Pietets Besehreibung sind 51 Arten siecher zu bestimmen.
Von den iibrigen sind mindestens 11, deren Bestimmung zvveifel-
los erscheint. Es bleiben daberm.noeh immer 58 Arten, fast die
Hiiffte, liber die nns sieherer Aufschluss fehlt. Etwa 18 dersel
ben glaube ieh unter den mir von Bremi und Imhoff mitgetheil-
ten Schweizer Phryganiden zu crkennen. Der Rest, 40 Arten,
gerade !/3 von Pietets Werk ist mir viillig unbekannt.
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Heliothis Nubigera Fritv.

Hcrrich-Sehaffer beschreibt in seinem Schinctterlingswerk
Bd. 11. pag. 366. eine Heliothis nubigera, die er zwischen Se-
tigera und Armigera stellt, mit dem Bemerken, diese Art von
Dr. Friwaldsky erhalten zu haben, ,wohl aus Kleinasien."

In Heydenreiebs Verzeichniss fehlt diese Eule, und da ein
zufftlliges Yergesscn dieser Art nieht wohl in dem so vollstandi-
gen Werk anzunehmen ist, so seheint die Eule ais aussereuro-
pilisch nieht beriieksichtigt zu sein.

Moglieh, dass Friwaldsky seine Exemplare aus Kleinasien
erhielt, demungeachtet gebiihrt Nubigera das europiiisehe Biirger-
recht, da sie uin Sarepta flicgt, von wo ich eben jetzt ein Exem-
plar unter der gewohnlichen Peltigera erhielt.

Herrich-Schaffers Beschreihung ist so genau und giebt die
Unlerscheidungskennzeichen von Peltigera so scharf, dass es wohl
keincr weiteren Bemerkung dazu bediirfte. Da aber das genannte
Werk wohl nieht in alien Hiinden beiindlich, gebe ich die Haupt-
untersehiede heider Arten hier nochmals an, da es leicht moglieh
ist, dass siech Nubigera in mehreren Saiumlungen ais Peltigera
befindet.

Peltigera fiihrt in der Saumlinie in Zelle 16 ein schwarzes
Fleckehen.

Nubigera dagegen zwischenje der Rippe einen tiefschwar-
zen Punkt, den grdssten in Zellel6.

Die Wellenlinie hildet in Zelle 5 eine seharfe Zaeke wur-
zelwarts, was bei Peltigera nie der Fali ist.

Die hinter der hinteren Querlinie befindlichen weissen Punkte
sind grosser und scharfer ais bei Peltigera.

Die Ringmakcl ist weisslich mit dunkelm Mittelpunkt, und
der Raum zwischen ihr und der eekigen, ebenfalls weisslich uin-
zogenen Nierenmakel ist weisslich.

Bei Peltigera erscheint die Ringmakel ais brauner Punkt,
die Nierenmakel ist nieht so gross undweniger eckig und von
weisser Saumung nieht eine Spur zu sehen. Auf der Unterseite
der Hinterfliigel wird die braune Saumhinde durch den weissen
Fleck in Zelle 2 und 3 in zwei ganz gesonderle Flecke getheilt.
Mein Exemplar ist ein Mann und inisst 19 L.

1I. B. Moscliler.



Znr Zebe’schen §ynops. der dentschen
Coleoptera.

Yon
Professor Schmidt- Goebcl.

Ais Zusiitze zur Synopsis der deulschen Coleoptera will
ich hier nur einige Auslassungen und einige auffallende Vorkomm-
nisse Bohmens erwiihnen, wiihrend ich es mir vorbehalte, seiner
Zeit ein Verzeichniss der bbhmischen, resp. Prager Coleoptera
zu liefern. Carabns Scheidleri im Siiden, C. Preyssleri auch im
Nordosten Bohmens haufig, C. hungaricus s. bei Kommotau (Saa-
ger Kr.) am Fusse des Erzgebirges, welches zugleich der nord-
lichsle Punkt in Europa fur das Gedeihen der essbaren Kastanie
(Castanea yesca) ist. Calosoma sericeum, eine Seltcnheit, in den
Ebenen des Saager Kreises bei Tabor (siidl. Bohmen) und ein
einziges Mai bei Prag. Hydroporus opatrinus ist vergessen. Pelob.
Hermanni im siidlichen Bohmen nicht selten. Heloph. pumilio Er.

und nanus Er. bei Prag. Cercyum aquaticum Stph. fehlt — bei
Liborilz im Saager Kr., plagiatum Er. fehlt — auch in Bohmen
(braun), granarium Er. ebenso — bei Prag. Cephennium tho-

racicum bei Prag ohne Ameisen aus verroltetem Laub etc. gesiebt.
Scydm. helvolus Schaum bei Prag s., pubieollis Prag, oblongus
Prag, Wetterhalli Prag s., rutilipennis bei Olmiitz s., tarsatus
Prag s., Hellwigii Prag z. s., rufus Prag z. s., Styriacus Schaum
fehlt. YonPselaphiern ausser den in meiner Dissertation aufgezahlten
Batris. Delaporti bei Prag z. s. Psel. Dresdensis Prag s. Bryax.
xanthoptera Prag z. s., Br. haemoptera fehlt. Bythinus validus Aube
vergessen, bei Schwarz-Kosteletz, (4 Meilen ostlich von Prag) in
taulem Laub, ausserdem noch ausgelassen femoratus Aube, lon-
gulus, Erichsoni, muscorum Ksw., endlich ais ein neuer Burger
der deutschen Fauna die seltene Br. anten na ta Aube, welche
ich nebst Scydm. rutilipennis im Juli von Riedgrilsern auf einer
Blosse eines sumpfigen Waldchens bei Olmiitz gegen Abend ko-
scherte. Sie scheint eine grosse Yerbreitung zu liaben, denn ich
fand auch ein Exemplar unter Steinen in Trebisonde. Claviger
longicornis einmal 3 Meilen siidwestlich von Prag bei Mnischeck.
Cucujus haematodes im Hiigelland in den ausgedehnten
Waldern bei Zbiréw, 8 Meilen siidwestlich von Prag, unter der
Rinde von Tannenstocken s. Attagenns pantherinus, ein
2 an einem Bauernhause 3 Meilen siidlich von Prag. Trogodcrma
versicolor in Prag und Olmiitz, Potamophil. aeuminatus in mit
der Elbe zusammcnhangenden Pfiitzen zwischen Nimburg und
Brandeis 1 St., Ceruehus tarandus im Mittelgebirge n. s. Aesalus
scarabacoides ebenda s. Cap nodis tenebrionis n. s. bei
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Prag (die Larve lebt in den Wnrzelstocken von Prunus spinosa
auf deren BliUtern das Insekt in der heissen Junisonne sich sonnt.)
Dicerca acuminata bei Prag einmal, Drapetes equestris bei Prag
einmal, Adelocera lepidoptera bei Olmiitz n. s.; die Larve lebt
in altem Eichenholz, bei Prag einmal in einem Eichenwiildchen.
Eucinetes haemorrhous bei Prag, nicht gar selten, aber stets nur
unter Steinen an trockenen grasigen Berglebnen; zeitig im Friih-
jahre. Drilus concolor Prag s. Cylidrus albofasciatus Charp. bei
Neuwied (z. h. in Serbien in Eichenplahlen) vergesscn. Apate
sinuata bei Brandeis (3 Meilen ostlich von Prag), Heterophaga
fagi 4 Meilen ostlich von Prag, Hypulus bifasciatns aus morschem
Weidenholz in Olmiitz erzogen. Scraptia fuscula bei Leit-
meritz und Prag an abgestorbenem Pappelholz, Pelecotoina
fennicum ebenso bei Leitmeritz 1 Exemplar, bei Wien ebenfalls.
Metoecus paradoxus bei Kuttenberg, Cerocoma Miihlfeldi
s. s. bei Prag. Ditylus laevis bei Hohenelbe im Riesen-
gebirge s. s. Choragus Sheppardi bei Brandeis an Dornziiunen s.,
Morimus tristis bei Karlstein (3 Meilen siidwestlich von Prag).
Ich iing diesen Cerambycinen nie selbst, sah aber ein Exemplar
in Karlstein bei einem Oeconomiebeamten, der, ohne die gering-
sten entomologischen Kenntnisse zu besitzen, aus Yergniigen die
zierlichen Tbierchen ling und aufspiesste, was ihm eben vorkam
und zwei bei dem verstorbenen Professor der Anatomie Ilg,
der ebenfalls, ohne Entomolog zu sein, auf seinen Spaziergiingen
und Auslliigen gelegentlich Insekten saminelte. Keiner von beiden
tauschte, kaufle oder erliielt Insekten zum Gescbenk, so dass
an eine Irrung bei ihrer Aussage iiber die Herkunft des Kiifers
nicht zu denken ist. Von Aromia ling ich vor Jahren im
Mittelgebirge im August an einer saftgebenden Eberesche ein
Exemplar, welches ich wegen einiger auffalligen Abweichungen
weiter unten beschreiben werde. Chrysomela Laponica bei Prag
nicht gar selten auf Birken; zweimal oder dreimal fand ich sie
auch im Winterquartier unter verrottetem Laube. Die verbreitete
Chr. Adonidis ist bei Prag, jedoch nur an einigen wenigen Pliitzen
westlich von der Moldau hiiufig, zeigt aber eine merkwiirdige
Abwcichung in Bezug auf die Futterpllanze. Diese ist niimlich
Sisymbrium Sophia, und weder ich, noch zwei oder drei Sammler
in Prag fanden sie je auf einer anderen Pflanze, also auch nicht
auf Adonisarten. Eines seltsamen Vorkominens von Catops seri-
ceus will ich auch noch erwiihnen. Ich fand ihn mimlich einige
Male in raschfliessenden Bachen an und unter Steinen sitzen.
fieim Herausnehmen derselben machte er sich rasch davon, so
dass er offenhar sich ganz munler und wohl befand. Ich ver-
muthe, dass die meisten Catops Rauber sind — sollte C. sericeus
J,leich Aepus seiner Beute vielleicht auch unter Wasser nachgehen?
*n Bezug auf geograpliische Verbreitung scheint mir noch hemer-
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kenswerth, (lass ich aut' 6 verschiedencn, entfernt von einandei’
liegenden Punkten in der nordlichen Hiilfte Bbhinens von Gyrinus
nie anders auftrieb, als marinus, natator S. (mergus Ahr) und
minutus, so dass andere Arten entweder zn fehlen scheinen oder
wenigstens schr selten sein diirften. Urn Prag ist selbst minutus
selten.

Bemerknogen znr dentschen Kafer-
Faima
von Dr. Kriechbaumer.

Dureh die Bemiihungen des Herm Zebe sind wir endlich
zu einem relativ vollstiindigen Verzeichnisse der deutscben Kiifer
gelangt, welches vor deni Catalogus Coleopterorum Europae noch
den Yorzug hat, ausser den Namen auch die Fundorte zu ent-
halten. Dadurch erhalt selbes den erhohlen Werth, nicht bloss
als Tausehkatalog, sondern als Basis fiir die Kenntniss der geo-
graphischen Yerbreitung dieser Thiere fiber Deutschland gellen
zu konnen. Zu diescin Zwecke ware es nun sehr wunschbar,
dass allenfallsige Unrichtigkeiten verbessert, neue Entdeckungen
bekannt gemacht, zweifelhafte Arten oder Fundorte zu genauerer
Nachforschung angezeigt wiirden. Dazu scheint niir die enlo-
mologische Zeitung das passendste Millel, und ich erlaube mir,
als einen kleinen Beitrag dazu einige Beinerkungen, die erste
Gattung, Cicindela, betreffend.

1. Cicindela inaculata D. G. (hybrida aut.) und riparia Dj.
werden noch als 2 verschiedene Arten angefiihrt; im Cat. Col.
Eur. ist letztere als eine zweifelhafte Art mit * bezeichnet. Ich
glaube, dass die Unterschiede beider Formen nicht so wichtig
sind, um selbe trennen zu konnen. Dass der Name riparia als
der spiitere nicht bleiben kann, ist zu bedauern, da derselbe den
Aufenlhalt des Thieres, das ich stets an flachen, sandigen Fluss-
ufern fand, gut bezeichnet, wodurch es sich auch von der in
Waldern, Hohlwegen und an felsigen und sonnigen Abhiingen
lebenden C. sylvicola unterscheidet, und weshalb ich auch glaube,
dass obige riparia zur inaculata, und nicht zur sylvicola gezogen
werden uiiisse.

2. Ueber C. chloris Dj. habe ich keine genauen Erfahrun-
gen, nach den Exeuiplaren meiner Sammlung diirfte sich selbe
jedoch nur als Lokal-Varietat von C. sylvicola herausstellen.

3. C. lugdunensis Dj. ist eine ebenfalls noch zweifelhafte
Art, indein selbe vielleicht nur Var. von sinuata isl. Heer fiihrt
beide Arten als bei Malans (Chur) in der Schweiz vorkonnnend
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Nil. Die von mir bei Chur ziemlicli liaufig gefangenen Exemplare
gehbren alle enlsehieden dor lugdunensis (liltcrala Snlz.) an; das
zierliche kleine Tliierehen koinmt dort am Rhein mil der niaeu-
lata vor, gehl aber niebt wie diese in die Seitenthaler*) und
liiihar gelegenc Regionen. Es fragt sich nun, ob nicht an an-
dern Orten bejde zugleich vorkominen, und Uebergiinge von der
einen zur andern vorhanden sind.

4. Bei C. sylvieola ist Miinehen, und iiberhaupt Siid-Bavern
beizufi'igen, wo selbe niebt selten vorkomml ; dagegen kann ieh
an das Vorkominen der B. sinuata urn Miinelien niebt glauben,
da selbe gewiss niebt so ausserordentlich selten und aueh in
aenerer Zeil wieder gefangen woiden ware.

Dr. Kri ecli bauine r:

Drei ScJiwt'izerlsclic Tlurgerreclite.

Wic icli wahrend meines Aufentbalts in Cbur von H, Major
Amslein in Malans erfahren, hatte derselbe an Prof. Heer ein
noch von seinein sel. Vater berriithrendes Verzeiebniss seiner
Kafer zur Benutzung fiir seine Fauna geschiekt, obne jedoeh be-
StiHlint zu vvissen, ob selbes wirklieb nur in Graubiindten gefan-
gene Arten entbielt. Da er iiberdies von dein in diesem Ver-
zeiebniss aufgefiibrlen Carabus elathratus in der Haminliing kein
Exemplar vorfand, sondern ein solebes erst spiiter voin Prof.
Heer erhielt, um ilin in natura kennen zu lernen, so ist es horbst
wabrscbeinlieb, dass die Einreibung jenes Carabus unter die
Schweizerbiirger auf einem Verseben oder gar einem Sehreib-
febler berubt, indem es vielleiebt glabratus beissen sollte. Aueb
das Vorkominen des Spercbeus emarginatus bei Malans ist mir
nicht wahrsebeinlieb, da die einzige Angabe auf demselben Ver-
zeiebnisse berubt, und aueb wirklieb cinige ganz sieher deutsehe
Kiifer in Amsleins Sammlung sich befinden. Das dritle seliweize-
lisehe Burgerrecht, das ieh niebt nur bezweifeln , sondern dureh
Heiiuatsebein widerlegen kann, betrifft mieli selbst, indem inir
afimlieb inein geebrter Freund Prof. Dablbom in der Vorrede zum
2. Band seiner Hymenojilera Eurojiaea das Praedieat ,,Rbaelus®
beilogt, das in Bavarus oder Tegernseensis umzuiindern ist.

*) Im Praettigau mochte sie allentalls noeh vorkominen.
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Intelligenz.

Eiue Anzalil gehundener Exeuiplare von

The Entomologists Annual
edited by H. T. Stain ton. London 1855.

sind gegen postfreie Einsendung von % Thaler per Exemplar
zu beziehen dureh den entoinologischen Verein. Das Buch ent-
halt (in englischer Sprache) auf 112 Seiten die im Jahre 1854
in England neu enldeckten Insekten-Species der Ordnungen Le-
pidoptera (Stainton), Hymenoplera (Fr. Smith), Coleoptera (Janson)
und es ist cine Tafel mit ausgemalten Kupfern dahei.

Von dein

Bildniss des Herm Geh. Raths Dr. Friedr. King

(Januar-Nummer 1855) sind saubere Ahdriicke auf grossen Quart-
blattern a 15 Sgr. zu beziehen dureh den entomol. Verein.

Druch ton F. H <ssenlan d in Stettin.



