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‘Um Opus, quod infcribiturs'
Connotata Antonomaflica, ab aligui-
bus Confummariffimis  Provincie
Noftre  Philofophis, afertivé propofita,
 publico foli €5 sudicio expofita aliquot
. ejuldem Societatis Theologi reco-
gnoverint, & in lucem edi pofle
probaverint, poteftate mihi factaab
A.R.P. Noftro FRANCISCO
RETZ, Societatis Noftre Przpo-
fito Generali, facultatem concedo,
ut typis mandetur, {iiis ad quos
pertinet, ita videbitur. In cujus fi-
dem, has Literas, manu mea firma-
. tas & figillo munitas dedi Craco-
| vie 22. Aprilis, 1731
Idem qui fupra  mp.
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OPERIS

Origo & di'fpoﬁtio‘x

A plerisgs in Theologia Cra-
coviensi Auditoribus meis,
gaagna VOLOYUIN COntENtone eX-
petitus U anmte 20, & aliguot
Annos. —ngeniofiis propofitan,
pluribus pevfvafam, fibi tamen
wtime non pev/pedtam Novio=
vum in Provincia Noftva Conno~
tatiGavum  [ententiam - enicle=
avem , defiduriis cenfui deferen=
dum. Itaqs; cum Sevenuiffemo No-
wiorum Connotatiffavum Diuce R.
P. loanne Gzowfki 3 cumgs [uis
Legionariis fortyfimis R.P. Fran-
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¢ifeo Koczorowski, R.P. Foanne
Radominfki, R.P. Sofepho Do-
maradzki, R.P. Stanistao Popiel,
R. P. Jofepho Kobielfks, R. P.
Jofepho Tuchotka, aliquor Pa-
vagraphis vem abfolvam , iden-
tidem ex Solidiffima Difjertati-
one Philofophica de Connotatis &
Conslitutivis. Denominationum ,
‘welut gemmas ex concha. , ali-
quas infersurus ac illufirasurus
wmflantias, aluvusqs; 1m0 Quyid
ot conflitutivum  Antonomafisce
sale? 240 Quosuplex it conflty-
sivum ? - 300, Quodnam fit in-
dicium aut jignum nuiverfalyf~
Semum conflitutivi, Auntonomaylice
talis?  4t0. Quid jit; & quo-
tuplex fit comnotatum? 510, Quod-
wam fit indicium connotats ' An-
Lonomda=




tonomaflice talis? 6td. Propof-
20 exclufroa guomods fir expo-
nenda 2 md. An pofibile fiz
- connotatum Antonomaflice tale?
ut communiits ab ipfis Defenforie
bus fuis wuuncupatur. Nec ine
folens videatur , quod Recentio-
ves m Provincia Noftra Connos
tatiffas, qui nullam badenus
Philofophie, aur Theologia par-
tem typis dondrumt,de momine ac
cognomine jam citaverim, & fim:
citaturisy quia ctiam R.P. Mo-
vawfki de DEO pag. 5.4. citat in
revminis Manufcripta P. Nicolui
Martinez s ac ejufdem fubiili-
tates vefers vefellitgs pagind
68. & 69. ldem de DEOD pag.
230. citat P. Laurentium Pi-
karfki. &e. Preterea R.P. Mlo-
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dzianowski de Incaynatione pag.
§7. @ de Angelis pag. 132. citat
wm terminis Manufcvipta Patvis
Perez. Idem de Jure ad finem
pagine 44. & de Incarnatione
pag. 76. citat P. Laurentium
Pikarfks. ldem de fure pag.
47. ac [equentibus, vefert & ve
fellix avgymenta P. Martini Ol-

Szeuwfki, P. Venceslai Darowﬂcz

fui in Theologia Profefforis, &
P. Nicols Tizaskowsfki. Idczm
etiam de Panitentia pag. 1. -
| jusdem P, Martini Olfzewfki,
ac de Incarnatione ad finem pa-
| gine 144. P. Venceslai Daro-
wiki vationes vefert & vefutat.
ldemde Fuflitia pag. 69.ac fe-
. quentibus, in examenvocar vati-
ones P, Albers; Zeronfki. Idem
de




de Incarnatione pag. 142. citat
P. Sigifmundum Zavanck. ©e.
Denig; R. P. Miafkowfke de DEQ
pag. 345. P.Laurentium Prkar-
fki, ac pag. a21. citar P. Bavtho
foraum Caregno &o. &e.Por=
vo ex Hifpana Provincia P.Ca-
vegno, & ex Noflra ommes citati

Theologs mullum Tralatum fen

Philofophicum fen | Theologionm
imprefsére.  Quod verd  Opu-
Seulum iftud opratos brevitatis
sevminos  excefferit, smputan=
dum id amplituding matevie, in
Oppofrtovim Philgfophiis , ac e-
a1 beologiis longins, quarm cve-

di poffit , evagare. Sit igituy
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§ 1mus.
Quid fit Conftitutivum Anto-
nem&ﬁice tale ?

R?mxtto n '7"2(6“]“ rem e{Tc
de Conftitutivo ‘ut fic ( ficut &.
de Connotato ) Mnconoma ii=
cétali, cui fcilicet _prinripa Hffime 3 a
‘ Do@js attribui turqcnommatlo con-
ftitotivi. Porro id, ¢ui principzlifiimeé i Do&is at-
ribnitur denominatio- confitutivi, debet effe re-
qu:f‘rum effentiale rei l_& per fuam lipfius entita-
‘tem debet ftatuere rem in fuo effe , fen debet fuam
‘entitatem date in entjtatemftef, ut certum ‘efommi-
‘bus Undenon agreur lm de conftitutivo rei extrin-
feco, qtiod per auqmd a fe realiter adZquatd di-
ﬁm&um ‘fatuit rem in fuo effe, ut Architedtus di-
citur conflituere domum, tali enim ‘confiitutive non
tribuitur ‘principaliffimé deriominatio conthitutivi
clim ejusmodl conftitutivam non per fitam ipfis
‘entitafém , fed per actionem i fe realiter ad;‘tha.
te’diffinciam ‘Rapust sem in fuo.olle. Non agitur
quoque hic de conftitutivo, feu parte integrali to-
ting, quja etiam parti integrali non tribuitar princi-
Dahl’fme denominatio conﬁmmv‘ cufn talis pars
licét per fuam entitatem ftatuat totum, v. g homi-
nem in fuo efle, non tamen eft ICGmf"CLm efrnnaa
le ad effe totius, v g hominis, certé coim vg di-
grtus hominis non eft reqmﬁtum eflentiale ad cfle
hominis &c. Hoc ‘premiflo principaliores Conftj-
tutivi definitiones ab alifs cogitatas referam & refel-
Iam;, ac tandem aliter idem conflitutivum definiam.
A Sedlio
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Rejicluntar Definitiones aliorii, | -
: (
fi
Uce R.P.Toanne Moraweki juxta plu- 8
2. res inProvincia Noftra Connotatiftis Op- i(
pofitos Conflitutivum rei eft 1d, quo fole per poffibi- ui
le vel impofiibile ablato immediase ¢ formaliter tol- )
litur res; atque hac propofitio ante annos 30. in * :l]
hac Provincia pro definitiva rei explicatione habe- b
batur a pluribus./Unde etiam in Diflertatione Phi- te
lofophica -Difp. 2. pum. s0. dicitur: Aliiip defini- Y
tionem Conftirntivi trabunt illud: ©uo [olo ablare res fl
tollieur. Duce inquam R. P. Morawski; quiahic in fi
Principiis Phyfice definte in comuni Difp. 4. Quaeft. %
2. fichabet: Gonflitutivum intrinfecim alicujus deno= ];;
minationts eftid quo [blo ablato, ¢z mmanentibus per pof= Pi
[ibile wel tmpoffibile aliis omnibus requifisis ad effere, 3
¢o ipfo formaliter crimmediate tollitur res. Explica- ‘ [1
tio ifta ab ipfa Philofophia femper mihi vifa eft in- g(
{ubfiltens , ex his (ur mirtam alias ) rationibus. g
ime - Predida quafl definitio non conftat.genere. | EI‘
proxinio conftitutivi, quia ly : Fd, eft genus con- e
flitutivi remotifimum , utpote commune omnibus %
omnino entibus, ac proinde conflitutivum per ge- IN
nus diétum convehit cam omnibus omnino entibus b
non cum pauciffimis, quantiim fieri poteft.” Erge v
&c. 2do. Preedi@a quafi definitione admifia fequi- cI‘
tur, quod v. g homo (it Conflirutivum anim ra- [°
tionalis, ut tali deduco Syllogismo. Quo folo per | |
poflibile vel impoffibile ablato, immediate & for-' FJi
maliter tolfitur res, illud eft conftitutivam rel, ut &

afferitur. Ergo & quo {olo per poflibile vel im-
poffibile 4



Rejicinntur defiuitionss aliorum. g

poffibile ablato , immediate & formaliter tollitur
anima rationzalis, ilud eft conflitutivum anime ra-
tionalis. . Sed folis per pofiibile velimpoffibile abla-
tis omnibus fimul partibus hominis, immediate &
formaliter tollitur anima rationalis, quia ablata fi-
mul & uateria hominis, & anima rationali, & uni-
one, ac manentibus omnibus ‘aliis realiter adsequa-
té diftinétis 2 marteria hominis, «b anima rationali,
& ab unione, fine dubio immediaté & formaliter
tollitur anima rationalis. = Ergo omnes fimul partes
hominis funt conftitutivum animazrationalis. Ergo
ultezriis homo eft conflitutivam ejusdem animeae,

‘quia homo non diftinguitur realiter ab omnibus fi-

mul partibus hominis. Vel fic. Quo folo per pofii-
bile vel mpombllc ab]ato, immediate & formali-
ter tollitur anima rationalis, illud eft conftitutivum
anima rationalis.  Sed 1glo per poflibile velimpof=
fibile ablato homine fecunduin omnes & {ingulas
fuas partes, immediate ac formaliter tollitur anima
rationalis.  Ergo homo fecundiim omnes & fingu-
las fuas partes eft conflitutivum animz= rationalis.,
Porro falfiffimum eft, quod homo fit' conftitutivum
animz rationalis. Tum quia homo'néc eft adae-
quata cffentia anim# rationalis, alias folo quomo-
docunque, etiam pér fublationem unionis, ablate
compofito humano-, tolleretur anima rationalis,
Tum quia omne conftitutivum Antonomafiice ta-
le ex fuo genere eft requifitum/ effentiale, homo
autem non eft requifitum eflentizle animze rationa-
lis, alias heec nec divinitusefle poflet ablato cGpofito
humano. 376 Eadem quafi definitio competit cui-
vis Perfone Divinee comparatz ad ‘ﬂteram, VLS,
commpetit Patri Aterno comparato ad Filium non
conflitutivo Filii, quia ‘ablato quomodocungue fo-
lo Patre terno, immediate & formahter tollitur
Filius, ur declato 1ta. . Quo {olo ablato, immediaté

& formaliter tollitur aliquid adaquaté identificas
A2 tum




% §. Ymrus. Séftio 1mn

tum Filio, illo folo ablato . immediaté & formaliz
rer tollitur Filius, fi ‘enim fola /blata parte homis
nis , inadequate identificata hominiimediate & fors
maliter tolliturhomo, a potion folo ablatoillo.quod
~adequ:té identificatur Filio, Tmediate & formaliter
tollitur Filius. Sed ablato quotnodoctng; folo Patré
#terno, Tmediate & formaliter tollitur aliquid adz-
quate identificatum Filio,quia ablato quomodocungs;
foloPatre Aterno, imediate & formaliter tollitur Di-
vinitas, utiq; 2d=quate’ identificata Filio, nam abla-
to fecundiim Divinitatem folo Paire Aternio, imme-
diaté & formaliter tollitur Divinitas, utpatet; ac a-
blato fecundum Paternitaté folo Patte Zteyno, im-
mediateé & formaliter tollituread€ Divinitas, utpote
adzquate identificata Paternitati, Exgo &c Similiter
fola quomodocung;ablata $S. Trinitate, ith mediaré
& formaliter tollitur totum hypoftaticum, quia fola
quomodocung; five fecundum Divinitatem; five fe-
cundiim erfopalitatemn quanicang; ablata 58 Trini-
tate, immediaté & formaliter tollitur conflitirivi to-
tius hypoftatici, nempeDivinitas; nectameh §S. Trini
tas conflituit totn hypoftaticy, ut certd eft .Ergo pra-
diGa quafi definitio non foli competit conftitutive.
3. tuxta aliquos Connotatiftis Oppofitos Con-
Pirutivam rvei aff requifitum effeissiale, que folo ablare
#ollizur res.  Non re@é; quia etiam hec definitioy
Vicet jam completa per genus proxiraum confti-
tutivi, non foli cotnpetit’ conftitutivo ; nam certé
aggregatum ex DEO & anima Petii non eft confi-
tutivum Petri, predi®um taiien aggregatum (ine
dubio éft requifiturn ‘efientiale ad effc Petri; folo=
que didto aggregato ablatc fectndlim omnes pars

tes ejusdem  tollitur Petris &e. ;
4| Iuxta aliquos Connotatiftis Oppofites Cos-
Bitutivum 1ei eft, quo [olo atlato eollitkr aliguid ille
anajus.  Non reéte. Tum quia hec definitio non
competit ulli conflitutivo v.g. DEI Patris, licet e-
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Rejiciuntur definitiones aliorum. 5

nim fold ablatd five E{lentid DE1 Theologiceé fum-
ptd five Paternitate tollatur DEUS Pater , neutrd
tamen lola ablatd tollitur quidquam majus vel Ef-
{entid DE[ Theologice {umpta vel Paternitate, ali-
as in /Trinitate daretur aliquid majns & minus, quod
eft contra Symbolum 8. Athanafii profitentis: in
bac Trinitate nikil majus aut mings. Tum quia ea=
dem definitio competit etiam alicui non conftituti-
vo, nam certé binarius v. g. ex corpore Petri & con-
{ervatione ipfius, fecandum omnes fimul {uas par-
t&s acceptus,non, ¢ft conftitutivus ternarii eoalefeen<
tis ex corpore Petrl, anima Petri, & unione; folo
tamen ablatc di&o binario fecundiim emnes fimutl
partes {uas, tollitur preefatus ternarius, utique mas
jor illo binatio. 2
5. Juxta aliquos Cennotatiftis Oppofitos Cozn-
Situtivum e, quod identificatnr. inadaquase alicui,
¢ ¢ft minus illo.  Non re&te. Tum quia Eflentia
BPEI Theologice fumpta [ quet juxta Theologos
definitive eft Complexum omnium pradicatorum Di-
vinorum. abfolutorum necelfariorum omaibus ¢ fings s
lis Perfonis communinm [ingulariter, {eu individua-
liter fine {ui multiplicatione in fingulis ] conftituit
-wg. DEUM PATREM, di&a tamen Effentianec
identificatur inadeequateé DEQ PATRIE , nec eft mi-
mor illo. Ergo heec definitio’ nen-omni competit
conftitutive. Tum quia binarius ex corpore Petri
8 confervatione ejusdem, fecundium omnes fimul
partes {uas acceptus, non.conftituit ternarium coale-
fcentem ex corpore Petri, anima Petri, & unione;
prefatus tamen binarius identificatur inadequaté
dicto ternario, & eft minor illg. Ergo eadem de-
finitio- non {eli ceinpetit conftitutivo. Tum quia
prefata definitio, ficut & immediate fuperior, eft
ftudiosé compofita ad prajudicandum ei fententize,
quee pluribus jam confentientibus docet probabiliter,
quod detur adequatem conftitutivam rei.
: B3O 6 Iuxta




& §. Imus. Seftio 1m4.

6 Juxta R.P. Gzowski in Liogica nam. 808,
Conflitutivum intrinfecum alicujus rei vel denomina-
tionis eft ilud | quod fecunlismn tetam (wam entita-
tem eft identicuns realsser aidens rei vel denominationt.
Tuxta eundewm in Breviffimo de Connotaris Viemo=
viali num. 2.  Conffitutivem, intrinfecumrei ideneft,
qitod. offentia rei.  Definitur @ Nobis fic : Conflirnsi-
vum intrinfecum alicujusrer eft ilud, quod fecundurm,
r0tam (wam enriraters identificatur eidens rer.  Non
reéte; quia imd Ly ;5 lid, ficut & ly: id, eft nimis,
remotum conftituriva genos, ut declaratum sum, 2,
in fimili. Ergo definitio hxc nop eft recta, utpo-
te carens genere proximodefinitl.  24s Eadem de-
finitio in fententia definientis Do&iflimi non oms=
ni competit confitutivo, qoia Effentia DEL Theo-
logice Yumpta juxta omnes conftitujt v.g. Filium,
prafata tamen Eflentia in fententia definientis fe-
cundim totam fuam entitatem non identificatur.
Filio, ug prabo. <Quod fecundiim totam entitatem
fuam identificatur Filio, illud fecunduim omnia fi-
bi identificata identificatur. Filio , quia univer(aliter.
quod fecundiim totd entitatem fuaideatificatur rei,
illad lecundiim omnia fibi identificara identificatur.
rei, tora fiquidem entitas rei nihilaliud eft, nifiom-
nia identificata rei, quid enim aliud eft tota enti-
tas rei? Sed Effentia’ DEL Theologice fumpta,  in
{ententia definientis fecundim ompia fibi 1dentifi-
cata pon identificatuy Filio. Ergo&e. ProbaturMi-
nor. In fententia definientis aliquid identificatum,
Effentiz DEL Theologice fumpte non identifica-
tur Filio. Ergo&ec. Probatur Antecedens. Infens
tentia definientis Paternitas non identificatur Filio.
Higo in {ententia ‘definientis aliquid identificatum
Effentiz. DEI Theologice fumpte non identifica-
tur Filio. Confequentia patet, quia Paternitas iux-
ta fidem identificatur  Efientiz DEI Theologice
fumptz, Antecedens probatur. luxtaR. P\ GZEW"‘

(ski




Rejiciuntur definitiones alibynus 7

" '¢ki in Manuferiptis de DEO num. 422. Perfonalita-
tes Divine diftinguuntur inter ferealiter adzquate -
ErgoPaternitas non identificatur Filiationi. ErgoPater
nitas non identificatur etiam Filio, quia quzcung;
ratio probat Paternitatemn diftingui adeequare a Ei-
liatione , eadem probat Paternitatem diftingui adz-
quaté etiam 4 Filio. 3zi0. Eadem definitio non
foli competit conftitutivo,quia competit cuilibet
toti comparato ad fuam partem, v. g. competit Pe-
tro comparato ad fuam animam, Petrus enim fe-

_cundum totam entitatem fuam identificatur animse
Petri, ut probo. Petrusidentificaturinadzquate ani-
me Petri, ut certum eft omnibus. Ergo Petrus
vel pracis¢ fecundum corpus, vel precis¢ fecun-
dum animam, vel fecundum utramque fimul prae-
di&am partem , inadequat¢ identificatur animae
Petri, quia juxta Affertorem hujus definitionis, &
paffim juxtaalios Coonnotatiftas folum duz funtpar-
tes Petri, {cilicet corpus & anima. Atqui non pra-
cise fecundum corpus; quia entitas corporis praeci-
s¢ fecundum fe fumpta , adequate diftinguitur ab
anima Petri. Non etiam ptzcisé fecundim ani-
mam; quia entitas animz Petri praecise fecundim
{e fumpta , adeequate, non inadzquate identificatur
animz Petri, Ergo Petrus fecundiim utramquefi-
mul predidam partem inadzquaté identificatur ani-
me Petri. Ergo Petrus fecundiim totam entitatem
fuam inadequaté identificatur animz Petri, quia
pafiim juxta Connotatiftas tota entitas Petri non
plus conftitutive dicit, quam utramque fimul pree-
di&am partem , fcilicet corpusunitum animz, &
animam unitam corpori.  Ergo denique Petrus fe
cundiim totam entitatem (uam identificatur fimpli-
citer anim= Petri, quia ficat v.g. abanimali ratio=
nali ad animal fimplicitet, ita ab identitate inadae-
quata ad identitatem fimpliciter, fcilicet aipecic ad

Ag enus




g §. Tomue Seftio Ywmd.,

genus valet confequentia, afque. feut diftin&io ins
1 5 &g

adequara elt ditin&io fimpliciter , ita. & identitag

inadequata eft identitas. fimpliciter:
7. Juzta. R, P. Radominski ‘in; Logica num,
§38. Confliturivam. rei veldenominanionis eff affenzias

le. requifisum rei. aur denominationis identificatim. ef
Jecundim. fo totnm, [en [ecundum omnia.cr fingrla .,

que in e formaliter, per idensitaters conting. Non
xecte; quiahec quoque. definitio competit atiam

non conftitutivo, nam. Petrus w. g. non conflituit

ullam. fuam partem. aétnalem. qua talem, ut certum.

¢ft omnibus, Connotatiftis , doeeturque 2 pluribus
gtiam- Nofliis ; & tamen praedicia definitio compe-
. tit Petro. refpectu, fuze partis. aétualis qua. talis, nam
1m0 competit illi genus definitionis predi@se, quia,
juxta. R. P, Rademinski in Legica numero. 553.
Totus, komo eff: effentiale.requifiinm adihoe, #t pars.
hominis [i.pars afiualis; id quod efiam. abaliis paf-
fim- Connofatifiis afferirur.  Ergo & Petrus, eft rex
quifitum effentiale ad.cffe fue partis actualis ut ta-
Yis. 245 eidem.Petro. competit etiam. difeientia ejus-
dem definitionis, quia Petzus fecundiim fe totaini-
dentificatur. fuze parti aGuali qua tali;v: g anime,
yt facilc probaripolelt proportienats ut numero fupe-
riori in ratione 3tia, mutato felum ly : Seczindum,
dotam, enzitarem. [nare., i lyi: Secundiom (e totum,
8. Addo quod eadem definitio, prout cft ex-
. plicata per lys Ses. identificazum. (ecundim omnia ¢
fingala,, que.in, [o.por idensitatem continet, NON COM-.
petat. omni conflitutivo , quia hoc preedicatum ge-
nericam hominis ;. Animal, fumptum fecundum.
predicata communia “emnibus animalibus., tam-ra-
tionalibus, quam irratiomalibus,, fcilicet fumptum,
fecundliim efle viventis, eft congtitutivum: hominis,,
ut certum elt omnibus; nec tamen illud-eft identi-
ficatum: homini fecundim omnja & fingula, quz,
ipfi identificantur, few qu in fecontinet peridens
e R U ey
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Rejicinntur, definitiones: alionnms, 9

fitatem,, ut probo. Si hoc przdicatum genericum
hominis : 4#imal , ita ut fupra civcumfcriptum, iden-
tificaretuc. homint (ecundum.omnia & finguia, quze
ipfi- identificantur, tunc fapra circumicriptum pree-
dicatum;, etiam fecundum effe v. g. bovis identifiz
caretar homini, quia huic preedicaro generico:ho-
minis: Amimal, ita ut fupra circamfcripto,identi=

. ficatur etiany effe. bovis faltem defa@o exiftentis,

preefatum fiquidem preedicatum ita ut {fuprd circai-
feriptum;- omnibus & fingulis fuis inferioribus fal-
tem, defadto, exiltentibus; ag preainde. etlam bovii
frltem. actu exiftenti, eltcommune peridentitatem,
ut fuppono ex.communiere Philofophia ¢um Ari-
ftotele:in Exemplari Editionis Lugdunenfis 1mo
Metaph. cap. 15 docente: Hoe dicitur ugiverfale.,
(quale eft etiam fupra circum(criptum. predicatum )
quod pluribus naturi. aptum eft- ineffe, fine dubio pex
identitatem , eamque adequatam., alias stiam hec
in individuo anima Petri, effet univerfale metaphy.«
ficum,, quia hxc in; individuo, anima Petri per abs
folutara. DE I potentiam ficut apta el informare
plures numero- matetias, ita apta eft pluribus naturd
gompofitis incfle per identitatem inadequaram &c
Sed fupra circumferiptum praedicatum fecundum
efle bovis non identificatyr homini, ue palam eft,
Ergo, &c. Addo preterca, ldentificatum reifecun~
dim. omnia & fingula , quz in fe formaliter per i~
dentitatem. continet, veleft identificatum rei fes
cundiim-omnia. & fingula, quae ipfi identificantur.
raaliter nemine cogitante , vel et identificarum: rei;

- fecundim omnia & fingula, que ipfi identificantug

par rationem ex medo-noftro concipiendi. Sizmusd,
Ergo definitio.non eompetit haic preedicate.generi-
co- hominis; Awimal:, ut patet ex praedidis, = Si
2dym. Brgodefinitior conftitutivi competit etiam,
toti phyfico. quidditative exiftenti refpe@u fuze pats

' &5 actualis vt talis, quia imprinmis tetum’ quidditas

As g
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tive exiftens juxta Oppofitos eftrequifitum effen= id
tiale ad elle fuze partis a@nalis, quatalis, cum jux- E
ta illos totuim phyficum quidditanve exiftens fir fe- i
miexttinfecum connotatum fuse pattis actualis ut i
_tahs Deinde idem totum fuz parti actuali ut tali ;1(
“identificatur fecundiim omnia & fingula, qua ipfi 3
identificantur per rationem ex modo neftro conci- i
piendi, totum figuidem phyficum quidditativé exi- i
flens, fux parti adtuali ur tali idennificatur & fe- | ¢
eundliim rationem entis realis pofitivi, & fecundiim P,
rationent compofiti ex materia ac foerma unitis fi- P
bi phyfice, nam & ratio entis realis pofitivi iden- ti
tificatur parti actuali ut tali’, utpote veré” & iden- |
tice fimpliciter affirmabilis de a&uali qua tali parte ét
totius phyfici, prout patet in hac propofitione ¢ | v
Abtualss ut. talis. pars totius phyfici eft ens reale pofi- d

tivum; & compofitum ex materia ac forma unitis
fibi phyficeé, identificatur {uz parti a&uali qua ta- i
i, ut'certum eft omnibus.  Porro tam ens reale n
pofitivum , quam compofitum ex materia & forma | *
unitis fibi phylice, toti phyflico quidditativeé exi-

ftenti identificatur per rationem ex modo noftro jj
concipiendi, quia totum, phyficum quidditative (few

fecundim omnes. fuas partes) exiftens ex fuocon- | o
ceptu definitivo eft ens reale pofirivum , compolfi-
tum ex materia & forma unitis {ibi phyfice.

9. Firmatur contra eos, qui cum R. P.

Growski in Manufcriptis de. D EO, num: 422. & ;ﬂ
cum aliis docent Perfonalitates ‘Divinas diftingui qu
inter fe realiter adequaré. Eflentia DEL Theolo- | o
gice fumpta juxta-omnes conftituit Filium, nec ta- a
men in relata fententia identificatur  Filio fecun- || o
dim omne 1d, quidquid di¢ta Effentia continet per. | -

identitatem. Ergo praefata definitio, prout eft ex- | °
plicata, non omnl' competit conftitutivo in pr zdi- fu
&a fententia. - Probatur 2da pars affumpti, quia Bf- {f o
fentia DEI Theologicé fumpta continet in fe per | i

y identitas ff =
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identitatem eriam Paternitatem, nikilominus eadem
Eflentia {ecundum Paternitatem non identificatur
Filio in relata féntentia, ahias Paternitasidentificasg-
tur Filio, quod a memoratis Aucétoribus  admitti
nequit, quaro emm ex illis: quomodo, Paternitas
identificatur Filio 2 adzquaté, an inadequaté: Si
adxquaté identificarur Filio,  Ergo, Paternitas nec
inadzequate diftingmtur 2 Filio, quod cft contra
fidem. * Si inadzquate. identificatur Filio.. Erge
Paternitas non diftinguitur ad=equate a. Filio, Ergo,
Paternitas yon. diflinguiter adzquate efjiam 2 Filia-
tione , gquia quocunque titulo Paternitas non diftin.
gaitur adzquate. 3 Kilio, eodem titalo, non difhin-
guitur adequate etiam & Filiatione. Ceité ideoPa-
ternitas non diftinguitur adequare a Filio, quia ca-
dem numero Effentia DEI Theologice fumpta, eft
communis Filio, & Paternitatl. Atqui etiam eadem,
numero, Effentia DE] Theologicé fumpta, eff com-
munis etiam Filiationi 8 Paternitati. Ergo &c.
10, Juxta R. P. Domaradzki in Liogica num,
555 Conflitutivum [irifte tale definitive eff, requifta.
sum, effentiale [e tot identificarusn, aliz vei. Setotoin-
quit identificatum; conftisntivum, enim, dsbet ta 2=
denstficari conflituto., ut nibil [is per identitatems i
conflituttve, quod non identificetur. confiitnto. A,
inquit rei ; hing defmitio non comperit conflitutive,
adequato, v. g Angelo, refpectu [uiipfins , Angelus
| enim nonieft alius fimpliciter & feipfo.  Non re@e
quia 1mp Etiam hzc definitio” fudiose  preejudi-
cat{ententiz docenti, quod detur conftitutivnm adee-
quatum. Ergo non eft recta. 2do, Eadem defini=
tio non omni competit conftitutivo, {fcilicet negs
competit huic preedicato genérico, hominis: Anz-
mal,, neque competit Efientiz. DE[ Theslogicé
fumpte , ‘quia nec predic¢tum genus fe toto identi=
ficatur homini, nec prefara Effentia fe tota iden-
| tificatur Filio/in fenfu definientis Doétiffim, fi enimy
WM e
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preediGtum: genus {e toto identificaretur homini i
denfu definientis, tunc quidquid identificaretur huic
¥predicato generico hominis : Animal, identificares

tur etiam homini, ut patet refle¢tenti ad explica-
.tionem datam b ipfo definiente.  Sed non quid-

quid 1dentificatur huic presdicato generico hominis &

Animal, identificatur etiam. homini., ut declara-

tum num. 8. Ergo &e. Similiter i Effentia DEL

Theologice fumpta: {e tota identificaretur Filio. in:

fenfu definientis, tunc quidquid identificaretur Ef-

fentize preedictee, identificarctur etiam Filio. Sed:
non quidquid identificatur Effentize preedictee, iden-
tificatyr etiam Filio, utdeclaratum num. ¢.1n{en-
tentia Archiconnotatiftee Dodtiflimi & fequacium,

Ergo &c. 3#0- Badem definitio non foli compe-

‘tt conftitutivo, nam v. g. binarius ex DEO & ani»

ma Petri non conftituit animam Petri , ut certunm .

eft etiam. Connotatiftis; prsefatotamen binario coms
petit predicta definitio, quia imprimis. dictus bina~
rius eft eflentiale requifitum ad effe-animae- Petri,
hsc enitn ex {e ab intrinfeco nullo mode poteft ef=
fe etiam pet abfolutam DEI potentiam. fine di&te,
binario, ut eft extra dubium. Etgo prazfato bina-
vio jam. competit 1y : Requifitum effentiale. Compe-
tit quoa;eid€ Iy : Se tozo. idemtificasum aliz rei,ut pro-

bo.  Binarius ex DEO- & anima Petri identificatur-

inadequate anim Petri, ut certum: eft omnibus.
Ergo ille vel prcisé fecundivm hanc-partem, quz.
eft DEUS, vel pracisé fecundum hanc partem, qua:
eft anima tetti, vel {feeundum utramque liraul en-~
titatem preedidtam identificatur inadeequate animee.
Petri.  Btqui preefatus binarius preecise fecundamy
hanc partem , qux eft DEUS, non. identificaturin-
adequate animee Pet1i, quia entitas DEIL pracisé.
fecundiim fe {fumpta diftinguitur. adequaté ab ani-
ma Petri: I[dem quoque binarius praecis¢ fecun-
gun hane partem,; quR oft anima. Petri, nonidens
R : i tificatug

to
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tificatur inadequaté animee Petii,quia entitzsanis
me Petrifecundtim fe preecise fampta, adzquate,
non inadecquaté identificatur anima Petri. Ergo
prafatus hinarius fecundim utranrque fimul entira-
tem pradictam inadequaté identificatur anime Pe-
tri. Etgo idem binarius toto fe identificatur ina-
d=quate antmz Petri, ‘quia totum ‘effe binarii ex
DEO & anima Petri non diftinguitur ab utraquefi-
mul entitate tam DEI, quam anim= Petri, cim
univerfaliter etiam juxta Noftros Connotatiftas No-
viores totum non diftinguattr ab ‘omnibus fuis pat-
tibus fimul fumptis. Ergo preefatus binarius toto
fe identificatur fimpliciter anime Petri, ut patetex
infinuatis num. 6. ad finem. Ergo denique idem
binarits e toto identificatur alii rei, ‘quia anima
Petri fine dubio eft res alia fen diftin&a 4 binarie

| ex DEO & anima fetri. Simili argamento dedu

¢i poteft, ‘quod preedicta definitio competat toti
phyfico comparato ad fuam partem actvalem ut
talem , ;proportionate ad dica numere partim 7,
Pardm 8.,

11. Juita Eundém'in Compendio Conmota-
torum num.' 1. Comitutivem in re s circamferé
prive efteffentin Jngdequata-, [en parsvei. Nonres
&¢; quia in hac circumf{criptiva explicatiorie con-
fitativi per eflentiam insdzquatam rei aut intelli-
gitur determinate phyfica eflentia inad&’'quata reis
aut intelligitur determinate metaphyficaeflentiain-
adarquata rei, aiit intelligitur indeterminaté vel phy-
fica, vel mecaphyfica effentia inadxquata rei. i
Tz Hrgo explicatio illa conftitutivi non compe-
tit Eflentize DE [ Theologice fumpt® conftituenti
DEUM PATREM, guia phyfica eflentia inadee-
quata rei realiter madequate immediaté, diftingui-
tur & re, quomodo juxta fidem non diftinguitura
Patre Effentia DEI Theologicé fumpta. Ergo prae-
tetea eadem explicatio non competit conliitutivo

\ metaphys
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metaphyfico rei, v.g. non competit rationali, prze-
dicato differentiali hominis, quod juxta omnes Dia-
le@icos eft conftitutivam hominis, [ 0t patet ex
fchemate Arboris Porphyriana ] illudque fine du
bio metaphyficum inadzquatum; hoc ehim ficut
_non diftmguitur realiter inadzquate 4 re conftita-
ta, ita non eft phyfica effentia inadequata ejuss
dem rei. Si 2dum. Ergo cademdefinitio non coms-
petit v.g. animse rationali conftituenti -hominem ,
quia anima rationalis non et metaphyfica effentia
inadequata hioiinis, alias illa realiter adzquate i
dentificaretut homini, fiquidemn metaphyfica effen-
tia ‘etiam inadzquata rei realiter adeequaté identi-
ficatar rei.  Si 3riwm. /Ergo iterum  prediéta ex-
plicatio non convenit Eflentiz DEI Theologicé
fumptze conftituenti Patrem, haec enim nec eft phy=-
fica ex declaratis pauld fupetilis, néc metaphyfica
eflentia inad=quata Pattis , utpoté non ingrediens
concepttim definitivuim ipfius, prout patet reflecten-
ti ad hane propofiticnem definitivam : Paser eft
Perfona Diving, generhns Verbush ; certequé Pater
nec ex parte adus definitivi, nec ex parte objecti
eft Natura Divina generans Vérbum , {iquidem jux-
ta fidetn Natura Divina non cft generahs &c. Si-
militet in eadem explicationé per partem rei ;) aut
inelligitur determinate pars phyfica rei,aut deter-
minate pars metaphyfica ret, aut indeterminaté vel
metaphyfica vel phyfica pavs rei. Si tmum, Ergo ex-
plicatio”illa non competit Effentize DEI Theologi-
cé fumpte conftituenti DEUM PATREM, quia
pars phyfica ret diftinguitur realirer inadzquate un -
mediaté i re, &c. ut fupra. Si 2dwm. Ergo eadem
explicatio non competit animz ationaliconftituens
ti hominem, h=c enim non eft pars metaphyfica
hominis, alias realirer adequatd identificaretur honai-
fi. Sir3tium Brgo wterum praediéta explicatio non
competit Eflentiz DEI I'heologice fumpte conftis
tuenti Patrem , quia di¢ta Effentia ficat ex dccltara-

tis
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tis pauld fuperilis nec eft phyfica, nec metaphy-
fica eflentia inadzquata DEI PATRI:, ita eoipfo
& propter easdem rationes neceft phyfica; nec me-
taphyfica pars inadequara ejusdem. !
I2. Juxta R. P. Tucholkd in Logica num.
150. Conflitutivum definitive eff requifitum effentia-
le fetundim toram entiraiem [(wam realiter identify=
Catum rei (e denominationi; constitutivim enim de-
bet ita identificari juo conifituto, ur wibil fit per i-
demtitatem in conflitutivo, yrod non identificetur con-
Sflizuto.  Hzc definitio etiam verbisnon difcrepat @
definitione relata numi. 7. & 10. ac ex probatis
num. 7. non{oli, ex probatis ném.- 8. &9 mon
omni competit cenflitutivo. Ergo non cft feda.
13. Jukra R. ¥, Popiel in Logica num;545%.
Hec definitio videtir efle optima: Conflitutivum
eft requifitam effontialy fecundain (e torum identifi-
catum rei Porro jutta Eundem num. 546. Ozgné
ilud eft fscundim [ rorum identificatim alicui rei,
quod in omui [uppofitione etiam Impoffibili non tol-
lente leiplam requiritur effentialiter ad ‘effe ejisdem
res.  His pofins tandew’ eodem numero pauld in-
ferius fubdit: Dici poseft Confinutivum effe reqiifi=
tum effentiale in omnz [uppofivicne ad effe rei  NOn
recte; quia 1mo. patet exdiétis hum. 7. laudatam
llam definitionem non folim non optifiarm - fed
nec bonam effe. 24o. Binarius ex D EO & anima
Petri, in omni fuppofitiche pofiibili & impofiibili
non/tollente feipfam , requiritur efientialiter adefle
Petri, guatenus v.g. ablato przdi¢to binario five
fecundim effe animz Petri, quod eft poflibile, fi-
ve fecundum efle DE|, quod eft impoflibile , &
manente per impefiibile corpore Petri, ac unione
Ipfius cum anima Petri | quaeelt {uppofitio impof-
fibilis, utigne nen tallens feiofam | neceflario tol-
litur Petrus; nihilominus dictus binarius {eeundim
{e totum non identificatur Petre, nec eund&&l_‘; ’iiiﬂ'_,
itu
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flituit. Omne quoque totum juxta Connotatiftas
jn omni fappofitione etiam impefiivili non tollente
feipfam, requiitut eflentialirer ad fusm partem actu-
alem ut talem , & tamen jhxta Oppofitos nén om-
“me totum fectindiim fe torum identificatut {aae par-
ti a@uali ut tali; alias qutia adverfam fententiam
wmne totum eflet conflitntivam-{uz partis a¢tuas
lis ut talis. Unio deniqae phyfica eflentialis v. g
animae Petri cufi/corpore Petrl requititr ad effe
Petri, idque 1n omni fuppofitione poffibili, ut cer-
tum eft ‘omnibus, & tmpoflibili non tollente fei-
plam. quia non eft oftendibilis [ qu= enim 2 Julla
fuppofitio impoflitilis non tollens feipfam , fn qua
przdita unfo non reéquitatur effentialiter ad  effe
Petri: nihilominus juxta R. P. Popiel 1ma Parte
Phyfice Difp: 1. Quzft: & Artic: 4 Usio phy-
fica effentialis non eff confiiturivn cotmpofiti phyficis
¢onfequenter in fententia definientis nec eft $denti=
Heata 1lli fecundhim {e totam. Ergo non omme
lud eft fecundim fe rotumidentificatni rei, giiod
in omni fappofitione , ctiam impoffibili néa ‘tol-
lente {eipfam , requiritur eflentizliter ad, efle. ret
+iy  Ettatn DEUs PATER requiritur cflentialitet
24 cffe DEI Filii, idgue in omi fuppofitione, etiam
jmpofibili non tollente feiplam, &c. ut immediate
fupra de unfones nec tamen DEUS Parzr confti-
tait Filium , ut certum ¢t omnibus Ergo dicinon
potelt conflitutivum effe requifitum eflentiale in
‘emni fuppofitione ad effe rei. |
14.  Juxta Euadem in Logica eodem num.

546. quafi alimo refolutorie C‘ri;[fitutiuum,eﬁ ef-
Jentiale vequifitnm tn oinni [uppofitione ad ‘effs rei,
&impc‘?mé:'!c i recio ‘an ‘explicarione pebta ejusdem red.
Similiter jaxta R. P. Kobielski in Phyfica num. 58.
'Cmﬂiru:x"vum ‘vei wel denominationis defritive  wveh
[faliern civonm [eriptive eft requifitum effentiale retsm-
portatsm nretio efusdern rei wel demominationss refke

; Cexklicn
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| explicare; Dixi inquit definitive vel circum[Criptive;
| quia wrrumque optimt [uftiners poreft. INom reéic;
| quia utraque Lizec definitio nec. omni , nec foli
| competit conftitutivo , ut commodits declarsbitur -
infra §. 3tio, ubi hoc ipfum affametar ad pro~
bandum, quod effe requifitum effentiale importas
tum .ip re&e connotatiltico non fit reétum etiam
indicium conflitutivi. Firmatur contra R.P. Ko-'
bielski. Tum quia data ab ipfo definitio prajug
dicat fententiz afferenti, qudd poffint dari confli-
| tutiva importata & importabilia folum in oblique.
Porro etiam juxta R. P. Kobielski in Dialectica
num. 89. ‘Definitio ion debet prejudicare [enteniia
controverfs probabili. Tum qiiia juxta cundem in
Phyfica num. 39. He definitio: Confiisutivum e
| requifisum effentiale, quo jolo ablaie; careris por poffi-
bile vel impoffibile manentibus 3 mons Hamer res fed
| denominatio , nont comyetis omni , quia nulli ( In-
| quit loco citato,) compesis conftitutivt inregrals,
| guia ablard folo mikire sito, mois perit totns §xerci-
tus, quis ewim ablato kmo milite el diobiss Bicas pée
Hire zotsim exercibum © Bigo paniter ; atBtiendo ad
N Bominem , etiam Hec definitid : Conflitutivam 1ed
wel denoininationis, e[t réqiiifituin effentiale rei; im»
\| portatum in recto ejusdem vei; wel Beneminationis re-
&fe explicabs s hot competit omni, quia nullicom-
petit conflitutivo integrali, nam unus v. g. iniles
nec &ft requifitum effentiale ad effe totius Exerci-
tus, nec eft imipoitabilis in reéto ejusdem. Proba-
tur 1ma pars affumpti ; quia juxra Connotatiftas
| univerfaliter folo ahlato requifito effentiali rei, tol-
litur eadem res, jam adtem ablazo folo milite une
non perit totus éxercitws , ut inquit ipfemet R. P,
Kobielski : ac etiam dempto termmo exclufivo,
ablato requifito effentiall totius exercitus, finedu=
bio perit totus exercitus, jam Vero juxta eundem

| B. P. Kobiclski, qwis dicat ablarouno milire el desen
B bus
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bss perire torups exercituwi ? Probatur quOque 2da
pars aflumpti, guia unpus miles, etiam cum alio vel
aliis,non eft affirmabilis per cafum re¢tum de toto
exercitu, falfa fiquidem eft hec propolitio: Torus

_w.g millingz 50. exercitus elff miles B. ¢ milss C.uteft

certum. Porro juxta Naftros: Coanotatiftas  No-

viores illud impeortatur & eft importahile in recto

rei, quod faltem' cum alio eft veté affirmabile de
re per cafum reétum,

Sl Gl By o ada
Deciditur, quid fit definitive
: conftitutivum ?

ICo. Conflitutivura ut fic Antonoma-
| §- ftic rale, eft requifitum effentiale ad

efle rei toraliter 1dentificatum  eidem
yei. Hzc definitio Noftra 2 definitone Rndi P.
Growski relata num, 6. difcrepat predicato gene-
vico & differentiali, 4 definitione -Rndi P. Rado-
minski num. 7. R. P: Domaradzki num. 70. Rndi P,
Tuchotka relata num. 12. difcrepat folo predicato
differentiali, quia aliud eft identificari rei [ecundins
poram entitatens (wam , fe toto, [ecundum [e tolum ,

& aliud et identificari rei zoralirer ; ut declarabo,

num  25. Explico definitionis teiminos, & fingu-
lorum rationem reddo.

16 Requifitum effentizle ad effe rei, eft ensejus.
modi, fine quo Tes ex fe ab intiinfeco non po-
teft effe ullo modo etiam per abfolutam DEI po-
tentiam. Tale requifitum créaturz eft DEUS, quia
creatura ex fe ab. intrinfeco , feu titulo connexic-
nis cum DEO, non poteft effe fine DEO ullate-
nus etiam per “abfolutam: D E L potentiam, &c.
Addo: Ex, [e ab inirinfeco effe non poreft, Tum quia

Ies
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res cum fuo requifito effentiali necefTario conne-
&itur, ut certum eft omnibus. FErgo rés fine {uo
requifito effentiali ex fe ab intrinfeco non poteft
effe ullo modo, quia connexio. effentialis alicujus
entis cum aliquo,eft 1mpotentia alicujus entis , a-
dzquate identificata(ac proinde intrinfeca) eidem
alicui entt, vi cujus idem aliquod ens non poteft
efle ullatenus fine aliquo. Tum quia non fufficit
ad effe requifiti effentialis , quod res fine aliquo
ab extrinfeco non poflit effe etiam divinitus, alias
confervatio Angeli effet requifitum cflentiale ad
effe uniuscujusqg; creature, quia queelibet creatura
ab extrinfeco, ratione decreti Divini de non anni-
hilando unquam Angelo, etiam divinitus non po-
teflt eflé fine confervatione Angeli , utpote in per-
petuum confervandi infallibilifiime. Ergo ad efle

requifiti effentialis requiritur, ut res fine illo ab in-

trinfeco effe non poffit ullo modo,etiam divinitus.

"~ 17. Hac explicatione praemiffa dicitur confti=
tutivam Antonomaftice tale efle requifitum “effenti-
als ad effe rei. Tum quia rtes exfe ab intrinfe-
co nor poteft efle ullo modo), etiam' per abfolu
tam DEI poteptiam fine fuo conftitutivo Anto-
nomaftice tali , ficut totum mnon poteft effe fine
fua parte effentiali, ut certum eft omnibus. Tum
quia ly: Requifirum effentiale ad effe rei, eft genus
proximum conftitutivi . Antonoinaftice talis, pree-
fato enim complexo terminorum nihildeeft, autob-
et ad hoc, ut fit genus proximum dicii conftitu-

tivi, quid enim ? Certé praefatum complexum ter
minotum convenit omni conflitutivo Antonoma-
flice tali, cui enimnon? Convenit quogue etiam
nqnm‘\lhs_ aliis , quz non funt conftitutiva , quia
etiam aliqua connotata rei funt eflentialia requi-
fita ad _che rei. Denique convenit pradidis aliis
nonnullis quanttm fierl poteft , pauciffimis, quia
conftitutivam Antonomaflice tale per pullum alind
2 genus

PN,
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genus ‘cum paucioribus convenit,per quod enim?
Advetto hic diligenter, qued efle requifitum effen-
tiale ad efle hominis competat ctiam corpori ho-
minis {ampto non fecunddm omnes omnina {u-
as partes,fed fumpto fecundum illas partes{uas pris
migenias, quz funt inamiffibiles ab homine, nififi-
mul inftantanee pereat vita hominis , & quibus
faltem omnibus fimul ablatis nec divinitus poteft
efle ' homo.

18. Toraliter identificatum rei eft entitas vel

realitet adwequate identificara alicuirei, velnihilhas;

bens fibi identficatum realiter, quod neon identi-
ficetur eidem yei,fimulque pauciora entitative di-
cens,quam cademres. Quid it realiter identifica:
ta allz.m’quld realiter adequate 1dentificatum rei?
fuppono aliunde notum rhilofophis. oupwonoquo-
que aliunde notum effe,quid fit res entitative di-
cens aliquid ¢ Eft nimirum res in fe includensali-
quid vel tanquam fubje@um , vel tanquam for-
mam f{ue denominationis LO[;(.I'C‘:’A ﬁlmpt?e. His
fuppofitis probatur explicatio, quia 170 cft clarior
fuo explicato; nam adx quateé identificari alicuirei;
vel nihil habere fibi identificatum realiter , quod
non identificetur eidem rei,{imulque paucioraen-
titative dicere, quam cadem res, eft clarius quam
totaliter identificari rei, , ficut juxta R. P. Rado-
minski citatum num. 7. identificari aliquid alicul
fecundum omnia & fingula, quz in {e formaliter
per 1denutatem continet, eft clarius quam identi-
ficari aliquid alicui fecundiim fe totum » aC juxta
R.P. Domaradzki' citatum nUm. 10. REC non jux=
ta R. 2. Tuchotka citatum num. rz. nihil efle per
identitatem in aliquo, quod non identificetur alii
rei, eft clarius,jquam identificari aliquid alicui fe
toto , aut fecundum fotam entitatem fuam &c.
2do. Eadem ecxplicatio convenit omni totaliter i-
dentificato rei, cuil enim non ? Nullum certé eft
oftendibi-

¢
i
:
{

P i S Bk e P T S T



Quid fiz definitive confliruttvnm 2 i1

oftendibile totaliter identificatum rei, cui vel 1ma
vel 2da pars dictz explicationss disjunétive non
competat, ut patebit clarilis inductione danda nu-
mero 20. 340 Eadem explicatio convenit foli to-
taliter identificato rei,cui enim praxterea ? Certe il-
la non convenit toti phyfico comparatoad fuam par-
tem y v g non’ convénit homini comparato ad fu-
am’ animam,’ quia homo adzquate fumptus nec
realiter adzquate’ identificatur anims, ‘ut certum
eft ‘omnibus, neceft talis entitas, quee nihil habeat
fibi identificatum realiter, quod non identificetur
anim#, quia homini identificatur corpus non iden-
tificatum 'anime ; nec demique homo paucdioraens
titative ‘dicit quam {ua anima, alias anima ratio-
glalis plus :f.ntitat’ivé diceret, quam eonflitutum ex
anima rationali & corpore unitis fibi phyfice, quod
repugnat. Eadem quoque explicatio non compe-
tit v.' g manui dextra vive comparatz ad ma-
num finiffram vivam, quia dextra viva nec reali-
ter adequate identificatur finiftre vive , ut iterd
certum eft omnibus’; nec eft entitas mihil habens
fibi' “identificatum realiter, quod non identificetur
finiftre, ‘quia menui dextrz vive identificatur fua
materia fma realiter adxquaté diftinéta a2 materia
manus fipiftre ; nec denique manus eddem dextra
pauciora entitative dicit, quam finiftra, chimpro-
cul dubio neque plus neque minus entitative dicat
una ex illis, quam altera. Et ficde aliis totis crea-
tis communicantibus ip alique 3tio individualiter
unc. ‘Ad ‘extremum eadem noftra explicatio non
competit etiam Patri zterno comparato ad Filium,
nam ex una paite DEUS Pater juxta fidem reali-
ter ‘adequate non identificatur Filio. Ergo jam pri-
ma pars explicationis noftre disjundivee non con=
venit Pauri ®terno comparato ad Filivm. Ex al-
tera parte licét juxta probabilorem plurium & me-
am ip Theologia fententiam tam Fater a Filio,s
R i R quam
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quam Paternitas a Filiatione non diftinguaturrea=
liter adxquaté, uti docet etiam Ruiz Difp. 30. Seét
4. ad finem num. 16. aflerens in terminis Tres re-
lationes Divinas effe tres formalitates inter fe reali-
ter diftinfas diftintione inadaquata cum identitate
Divinitatis, confequenterdicet Pater nikil habeat
fibi ddentificatum realiter , quod non identificetur
Filio,ille tamen non pauciora entitative dicit, quam
ifte, quia ficut DEvs Filius entitativé dicit duo, népe
Naturd Divini tanqud fubjei,& identificata Natu-
rz DivinzFiliatione tanqua forma hujus denomina-
tionis metaphyfice : Filius, ita DEvs Pater entitative
- dicit pariter duo, nempe Natura Divinam tanquam
fubje@um, & identificatam Naturz Divinz Paterni-
tatem tanquam formam hujusdenominationis me-
taphyficze: Parer. Ergo & 2da parsejusdem expli-
cationis noftra disjun@ivee, fic completa, utano-
bis completur,non competit Patri =terno compa-
rato ad Filium. Porro in prefata 2da parte expli-
cationis addo ly: Pawuciora entitative dicens,quam
eaders res) Tum -quia ficut per primam partem ex-
plicationis Noftrse disjundtivee declarantur gonfti-
tutiva realiter adzequaté identificata fuis-conftitutis;
itaper 2dA cjusdé explicationis parté declarantur
conftitutiva realit€r inadequatéidentificata fuis con-
flitutis, quae certé debent pauciora entitative dicere
quam fua conftituta. Tum quia illis 2 me additis
terminis demptis, 2da pars explicationis disjuncti-
v, his preecisé terminis comprehenfa : Enzitas 7!
hil babens [ibi identifieatum realiter, qtiod non idene
tificetur eidern rei,in probabiliori fententia non di-
flinguente realiter adequate Paternitatem a FEiliz-
tione, competeret etiam Patri zterno, ut patetre-
fledkenti, ac proinde & totz definitio conflitutivi
conveniret eidem Patri non conflitutivo Filii.

19. Firmatur pradida explicatio, quia nulla
eft oftendibilis alia ( que enim? ) explicstio , per
guam melius fine particulis disjunéivis dcclargctlur,

qui
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quid {it totaliter identificatam rei? Certé hec ex-
plicatio : Tozaliter identificatum rei eft identificarum
ret fecandivm omnid & fingnla [ibi idensificara, nec
gmni nec foli competit totaliter identificate rei.
Non competit omni; quia ex infinuatis num.8.non
competit animali, pradicato generico hominis, rea-
| liter adequaté, ac proinde totaliter identificato ho-
mini; atque-cx declaratis num 9. AON competit B
fentize DE] Theologiceé fumpre, in fententia corum,
qui unam Perfonalitatem Divinam ab altera diftin-
gunnt realiter adzquaté. Non etiam foll; quia in
{ententia eorum, juxta quos probabulitis Pateenitas
Divina a Filiafione non diftinguitur realiter adequa-
t&, compeut etian: Patri seterno- comparato ad Fi-
linm, hic enim in predicta {ententia identificatur
Filio fecundim omnia & fingula fibi identificata,
nec tamen totaliter identificatur Filio, alias Pater
conflitueret Filinm &c. Hac quoq; explicatio: To-
talirer identificatum rei eft entitas nibil babens [ibs
sdentificatum realiter quod non identificetur vidst®
vei, [imulque pauciora entitative dicens , quim ek=
dem ‘res, hze inguam-explicatio, his pr=cist ter=
minis comprehenfa, non competit Effentiz DEB
“Theologicé fumpte, adequate , ac proinde totali-
ter identifieatzeFilio,quia juxta probabilioremTheo-
logorum fententiam ( quam docet etiam R. P
| Growski in Manufcriptis de DEO 4 num. §7. )
. Aupradiéta Effentia confituitut realiter Perfonis Did
vinis, ac proinde etiam Filio , confequenter non
pauciora entitative dicit, quim Filius. Et heceft
neceflitas, cur totaliter identificatum rel explicue-
1im disjun@ivé, Hinc & conlitutivum Antonotma=
ftice tale ultimd refolutorid eft requifitum effentia-
le ad effe rei, vel realiter adzquate identificatum
eidem rei, vel nihil habens fibi identificatum rea<
liter , quod non identificetur eidem rei , fimul-
que pauciora entitative dicens, quam eadem 1€s.
Pauciora inquam emrirativd dicens, quam eadem red;
= T Roz
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non verd: Paucioribus identificarum vealizer Qs
eadern res; \quia aliis tora predicta definitio’ verj-
ficaretur de Patre =ternp comparato ad Filiym ,
fiquidem DEUS vater juxta probabiliorem Theo.
logoram fententiam relatam numero {uperiore nee
haber (quidquam fibi identificatum realiter , quod
non identificetur Filio . nec paucioribus identifica.
tur rezliver, quam Filins, ~
20. Hac explicatione pofita Antonomafti-
cum Conftitutivum. rej dicitur num.
identificatnm rei, nam 1) Patet id univerfali in-
ductione - conftitutivarum tam realiter adzquate |
. quam realiter inac}@eqmré identificatorum furs con-
ftitutis, Sic v.ig. Effentia DE| ‘Theologice funipta,
quas juxta omnes conflituir fingulas, Perfonss. S8,
Trintatis, totaliter Identificatur di&is Per(oués,quia
Quod realiter adequate identificatur alicui, illod
eerte totaliter identificatur eidens. Ergo & quod rea-
liter ‘adequaté identificatur fingulis " Perfonis S8,
Trinitatis, illud toraliter identificatur fisdem. Sed
Effentia BE] Theologice fumpta, tealiter ad®qua- ¢
te identificatur fingulis Perjonis. S8, Trinitatis, ut
certum cft de fide. Ergo &e. Bt fic de aliis con-
ftitutivis Antonemattice talibus, quz realiter adze-
quaté identificantur fuis conftitutis, qualia confli-
tntiva {unt Paternitas refpedtu DEL PATRIS, Fili-
atio refpe@u DEI Filii, Spiratio paffiva refpedtu
Spiritus Sandi, tam animal quam rationale refpe-
€tu hominis &c. Sic etiam corpus humanum ( uti-
que conftitutivum hominis ) totaliter dentificatuy
homini, quia pniverfaliter O'mnis entitas nihil ha-
beng fibi identificatum realiter, quod non identifi-
cetur alicui re1, fimulque pauciora entitative dicens
quam eadém res, totaliter Identificatur rei, nam
entitas ita ut immediate cireum{cripfa, quantum de
fe, & ex parte fua, adequaté ,» confequenter tota-
Yiter identificatur rei, ac nihil habere fibi identificas

tam
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tum realiter, quod non identificetur alicui yely fi-
mulane nanciora entitative dicete , quam cadem
ves, fufficit (cur enim non? ) ad efle totaliter iden-
tifica'i! alicui rei. Ergo & entltas nilil habens fibl
identificarum realiter ~“quod non identficerur ho-
mint, fimulgue pauciom‘ entitative dicens, quam
%onﬁ.o, totalifet’ identificatur Homini. Sed corpus
humanym eft entitas nihl habens {ibi identificatum’
realiter, quod non ‘idengficetur homini, fimulque
pauciora entitative dicit, quam homo, quia nihileft
5‘)1"1(:»‘;1chbi1:‘ identificatum ‘tealiter corpori humanoy
gucd non identificetur homini, ac fine dubio plus
entitative dicit totus homo, (UATR COIpUS , lias
etiam in creatis totum non eflet majus g parte
fecundiuim fe entitatiye fumpta. Ergo &c Propors
tionate difcurrendum’ de anima rationall confhitu-
tiva hominis, quia’ & heec nibil habet fibi identifi-
catum realiter, quod non identificetur homini fi=

mulque pauciora” entitative dicit , quam homo, -
quidem & intellecius, & volunitas, & memoria , &
aliz potentiz anima rationalis ', illi juxta proba=
biliorem Animatlicam identificatse realiter ,+iden-
tificantur homini, ac procul dubio plus ' entitativg
dicit totus homo, quam anima. Et fic de cxteris
conftitutivis, qua realiter inadzquate identifican-
tur {uis conftitutis. 24s - Seclufo "hoc pracisc ter-
mino: Toralier ' ac manentibus c2teris, definitio
conftitutivi competeret v. 8. Petio refpectu fus fni-
me qua unite corpori Petri “concrete fumpte
Pam €x una parte anima Petri unita corpori Petrl .
qua talis concrete fumpta, ex fe ab intrinfeco nul-
lo modo poteft efle ctiam per abfolutam DEL po-
tentiam fine Petro, quia anima Petri unita Corpo=
ri Petrisqua talis concreté fumpta €X {e ab intrin-
feco nullo modo poteft efle fine unione , ut eft
extra dubium; & hec rurius unio non poteft efle
fine Petro, ut patet etialn ex  auctoritate Revifoy
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tum Generaliom, & quibus cenfurata eft die 3tia
Maji 1668. hac a5t ex Phyfica propofitio : Tnie
Jubfiantialis inter materiam s farmam.eff entitas req-
lis ita abjolura, ut poffit per abjolutam DE I poren=
IR CON[erVAari in Ferum naiura etiam defirucia me-
terid e forma. Ergo Petrus eft requifitum effentia-
le ad efle fuze anime qua unite corpori Petri, con-
creté fumptee. Ex altera parte idem Petrus identfi-
catur {uz anim= qua unita corpori’ Petri concraé
fumptee ut certd eft Philofophis. Ergo &c. 3tio Ly
Totaliter identificatii vei eft differentia ultima con(li-
tutivi Antonomattice talis, nam prafato complexo
terminorum nihil deeft ad hoc, utfit differentia ulti-
ma digi conftitutivi, quid enim? Certe dictum cople-
Xum terminorum conveénitomni conftitutivo Anto-
-nomaftice tali, ut probat univerfalis inductio pauld.
fuperiisinfinuata, & hascratio negativa: cui eninon?
Idem quoq; coplexumeeft diferetivum praefati con-
ftitutiviab emnibus illis, cum quibus idem conftituti-
vum per genus proximum conveniehat, {cilicet 2 con
notatis, nullum fiquidé connotatum totaliter in fenfu
fupra explicato identificaturrei connetanti. Deniq;id@
‘complexum terminorum eft ita diferetivum conftitu-
tivi a connotatis, ut non fif neceffe aflighare quid-
qua -ulterius, perquodabipfis differat, nulla fiquide
eft neceflitas plus vel aliud aflignandi 2d oftendendz
<onftitutivi differentid 3 connotatis. His explicatis,

21. Probatur definitio, quia conftat genere
proximo & differentia nltima, nec ulio laborat vi-
tio, lege Diale@ica prohibito. Conftat genere pro=
zimo; ut declaratum num. 17. Conftat differentia
altima; ut declaratum numero fuperiori ad finem,
Nullo denique laborat vitio; quo enim ?

22, Ad aliqua folvenda Nota 1m0. Rndo P.
Domaradzki in Compendio Connotatorum num.,
#5. non placet in definitione conftitutivi terminus
4centirasis, utpote juxta illum loco citato (élzfgurus,

xtc;
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-8 jterum ‘clarioribus terminis explicandus, Cate-
mm quid fit identitas, fupponitur aliunde notum
Philoforhis , ac definitionis claritas non requirit
ut finguli ipfius termini {int notiffimi, nec indige-
ant ulteriori explicatione, cim etiam -4 Coinota-
1iltis foleant explicari termini fuardm definitionums.
Ergo in definitions conflitutivi grawis difplicet ter=
minus identitatis, -Accedit, quod etiam juxia i=
plummet R. P, Domaradzki in- Logica num. 555
Conftitutiviem Brife tale definiiive eff requifitsin ef=
fentiale [e -toro identificatum alii rei. Mirum igitur
eft, hoc illi non placere in definitione aliena, quod
sidem placuit in fua. Adverto. Cim dicitur con-
fiitutivam effe identificatum rei , non eft fenfus,
guod conftitutivum determinaté fit aétu identifica-
tum rei, alias definitio conftitutivi non compete=

| ret parti puré potentiali, fed fenfus eft, quod con=
i ftitutivam fit indererminate a&u vel potentia iden-
| tificatum rei, ficut juxta commugiorem Diale¢ti-

corum adverfienem, cim ab Ariftotele tmo Priorum
c. 1. terminus dicitur effe id, in guod refolvitur pro =
pofitio, ut_in pradicatum ¢z de quo pradicatur, fen-
fus eft quod terminus fit id, in quod aétu vel po-
tentia refolvitur prepofitio. &c.

23. Nota 245, Definitio noftra non praejudi=
cat {ententiz neganti conflitutivum adzquatum
quia quo fundamento negant aliqui adequatum fui-
ipfius conftitutivum , eodem fundamento poflunty
imo_confequenter debent negare,, quod fit aliquid

i requifitum effentiale 'ad efle fuiipfius.

24. Nota 3#5. Definitio noftra non vitiatur
pet hoc, quod ex infinuatis ad finem numeri 19,
ultimo refolutorié procedat disjuncive. Tum quia
juxta omnes re&tiffima eft heec definitiva propofitio 3
Homo eflanimal rationsle, que tamen wltimo re-
folutorie procedit disjun&ivé, fenfus enim illius eft
ifte: Qmnis homo eft aliquod animal, rﬂtimﬂl‘;g 51'35.:
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difta fiquidem propofitic cum fit indefinita in ma=
teria neceflaria, ex parte fubjedi fopponit diftri-
butivé, jam verd éx’parte predicati’ juzta com-
muniorem & veriorem Philofophiam fapponit dis-
junétive s certeque fenfus illius neque eft ifte: 0-
mnis homo cff hoc animal rationale w.g. Petri, neque
ifte : Omunis homo eft omne animal rasionale & Tum
quia paffim juxta Oppofitos, nominatim juzta R.
P. Pomaradzki in Compendio Connotatorum num.
20, & Juxta R. P. Kobiclski in' Phyfica num. 2.
Ieca eft hac explicatio re@i Philofophici ¢ Hiud
pmporsainr Fhilofophice inrvecto alicujus rei, qued [al-
zem cum_abio 3t were affirmabile per cafum reftsim
dz eaders re;’ que tamen explicatio wltime | refalu-
tori¢ procedit disjundive, quia ly : Salieme xguiva-
let patticnlee disjunétive,' ut docet loco citato e-
tiam R, P. Kobielski aflerens :' Parpiculs : Saltens |
wquivalst particule disjunttive, ut facile formende
confiare potefs indutiione ; proinde dara deferipeia ‘relti
aguivaler huic disjunttive : Retium, cbjectivum off ob-
Jectum, qued vel fe folo', vel cum alio off affirmabi-
le were dr eadem re el depominarione per cafum re-
ePum , puta nominarivum. Firmator hac inflantia.
Ex fenfu Rndi'P. Kobielski citati num. 14. Gonfli-
sutivam rei eriam definitive eft requifitum offentiale
vei importatum in refto ejusdems vei re®X exslicate;
& tamen 'definitio 1%a ultimd refolutons proce:
dit disjunéive, ut patet ex allegaris immediateé fu-
perius.” Tum ‘guia citra ullum vitiom ‘non’ folim
=quivalenter , fed formaliter disjunétive procedit
hec communior libertatis definitio - Libersas in aftu
xm0 eoff potentia , que habitis omnibas pravequifitisad,
aitum poteft agere vel non' agere , wel eppofituin a-
gere ex fua detérminatione &c. Tumquiz definitio
noftra non fine neceffitate ultimd refolutorié procedit
disjunctivé ut patet ex di@isnum.19.Ergo non vitiatur.
per hoc, quad ultima refolutione procedat disjunéti -
¢ : vé
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vé, quia juxta Du?e&xcas definitio folum fine ne-
ceffitats, quantim fiert poteft, non debet proce-
dere disjandtive, ut docet etiam ipfe R. . Kaobiel-
ski in Diziedtica nom. 8g. Lege 8va dicens: De~ |
finitie nem debet . fieri per p:zrnm&zs dxrrwn&?‘ruas, £
melivr de, szme fiae &is parricalis dari garej.? :

= 25. Nota 426 Aliud eft idenuficari rei fecuni-
dun toramn, entitatem fham, aut ( quod idem eft)
fe toto,fecundin fetotum, & aliud eft identificary
zei to‘ahm,q%m justa Oppo.};os citates Bum. 7,10,
& 12, idéntificant rei fecundum totam entitatem
faam, ir: ‘J"O fecundim {e totum,, cft aliquid
dcmlﬁuau ahc.n fecundh'n omnia & ungula ﬁbx
| idéntificata ; jam verd juxta Nos identificari re:
| totaliter , non eft determinate aliguid identificari
| alicul fecundbm omnia, & finguld ik idenuﬁnaa
fed cit indeterminate vel mcnnﬁcan alicui reahter
adzguaié, vel nihil habere fibi identificatum reali-
ter, qzmd non’identificetur cidem rei ( fed iden=
tificari {ecundiim omma&ﬁl nguta fibi Ldennhcata)
fimulque pauciora ehtitative duﬂe quam ‘aﬁ\_m
tes. Porro lime diverfa effe patet ek tefminis i .dc
identificari alicui fecundiim ommia & fingula fibi
Identificata , ex infinustis num. 8. hon cofh petit
generico ut tali prmdicato hominis; ex infinuatis
num. . in fententia Rndi P. Gzbwski & fequas
cium; hon ‘.nmpg.nt Eﬂcmxee, D E I Theologicé
fumu'c:e conflituenti v. g. DEUM PATREM ex
infinuatis nuth. 19.in prebabiliori Theologica fen-
tentia tompetit etlam DEO PATRI non confti-
tuenti Filiem. Secusvel identificéri alicui realiter
adzquatd, vel nihil Habére fibi identificatam rea-
liter quod non identificetur eidem rei, fimulque
pauciors catitative dicers quam cadem res; quia
1ma pars hujus Noftri disjunéti competit tam ge-
Rerico ut th predicato hominis conftituenti ho-
migem, quim Effennz DEI Theologice fumpi®

conititas
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conftituenti v. g. DEUM PATREM, fiquidem
illud  juxta communiotem Philofophiam realiter
adzquaté identificatut homini, hec juxia fidemrea-
liter adzquate identificatar DEOQ PATRI; zda ve-
10 pats ejusdem disjunéi fic completa, ut a No-
bis complstur, non competit DEO PATRI haud
conftituenti Filium, PATER enim juxta infinuata
num. 18. nen pauciora entitative dicit, quam'Fi~
lius.  Addo, quod {e toto identificatum rei non
omnine exacté ab Oppofitis explicetur determi-
naté per identificatum alicui fecundum omniz &
fingula fibi identificata, quia ad efle identificatirei
fe toto; aut fecundum totam entitatem {uam non
requiritut, ut iftud 1dentificetut rei fedundum o-
mnia & fingula fibi identificata,fed f{ufficit, utiden=
tificetur rei ~fecundim omnia f{ua conftitutiva
etiam fimul fumpta, fiquidem ex declaratis num.
6. totum phyficum fuz parti identificatur fecun-
dum totam entitatém {uam, confequenter fe toto,
nec tamen illud huic identificatur’ fecundum o-
mnia & fingula fibi identificata ,certé enim v.g: ho-
mo fecundim fuum corpus non identificatur fue
anima &c. Quare fe toto , fecundum fe totum
totainque entitatem fuam identificatum rei potius
eft identificatum rei vel fecundim omnia & ‘fin-
gula fibi identificata, vel fecundim omnia {ua con-
ftitutiva fimul {fumpta &c.

26. Nota ss0. Definitio noftra competit &
competere debet conftituto refpeétu fui conftituti-
vi adzquati. v.g. homini refpeGu animalis- ratio-
nalis, aut refpedtu omniam {uarum partium effen-
tialium phyficarum colle@ivé fumptarum, homo
fiqguidem & requiritur effentialiter ad efle anima-
lis rationalis, aur ad effe omnium fuarum partium
eflentialium phyficarum colleétive fumptarum, ut
declarabitur §. fequenti, & identificatur adequa-
t& ac proinde totaliter animali rationali, omnibuss
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que fuis partibus eflentialibus phyficis collective
fumptis. Debet quogue competere utrique ex prae-
diétis tanquam fue conftitutive adequato, Hing
eadem definitio noftra competit ac compctere de~
bet conflituto etiam refpectu fuiipfius. _

! 27 Nota 620 Definitio noftra competit &
competere debet conflitito refpectu fui jaltem ali-
cujus conftitutivi etiam inadequarti diverfi 2 con-
flitutivo inadzquato phyfico, quale eft conflituti-

| vum inadzquatum metaphyficum 1mo-cflentiale,

v.g: genus proximum definiti, & quale eft confli-

{ furivum inad=tquatum etiam non imo-effentiale,

vealiter adz quaté identificatym fuo conftituto, v.
g. rifibile. Sic defimitio predicta competit, & com-

| petere debet v.g. DEO refpedtu fui pradicati ge-
| nerici vt talis, fcilicet refpeétu entis realis pofitivi

prout communis DEQ & creaturz, quod certe eft
inadzquatum ‘metaphyficam cenflitutivam DEIL,

{ ficut animal eft inadequatum metaphyficum con-

flitutivum-_hominis. Competit illa D E O refpe&tu
prefati preedicati; quia DEUS & requiritur eflen-

| tialiter ad efle entis realis pofitivi, & adzquaic ac

proinde totaliter identificatur eidem. Debet quogs
eadem competere DEO refpe@u prefati generis,

| quia DEUS eft conftitutivam pradicti generis, ut

probo. Juxta Diale@icos ompe preedicatum coms
mune & fuperius eft totum poteftativam refpediu
fuarum fpecierum vel individuorum fub illo pre-
dicato fuperiore contentorum. Sed hoc genus pro-
ximum DEL: Ens reale pofirivam , cft predicatim
coinmune & fuperius. Brgo prediftum genus eft
totum poteftativam refpeétu fuarum fpecierum vel
individuorum fub illo przdicato {fuperiore conten-
torum. Ergo preedictum genus eft totum poteftati-
vum relpé@u DEL & creattire, quia DEUS & crea-
tura continetur {ub generico preedicato entis realis
pofitivi, ficuthomeo &brutum continetur df!lb prags
e T e T igato




32 §. Twmus. Seftiv 1da, Deciditur
dicato generico animalis. Ergo DEUS eft pars
Subje@iva, fu (ut alii vocant ) poteftativa praediéi |
generis; quia univerfaliter quoties aliquod ens eft
totum refpe@u alteritis, totics hoc alterum eft pars
refpe@u cjusdem alicujus entis. Ergo deniq; DEUS
eft conftiturivum pradict generis, quia’ omnis pars
rei eft conftitutivum rel. Similiter etiam creatura
=ft conftirutivum eiusdem generis, curn hac tamen
forté differsntia, quod DEUS fit effentialis pars
r2di@i generis, jam vero creatura fit pars cjus-
dem Jintegralis; quia D EU S requiritur, creatura
mon requiritur efentialiter ad efle hujus praedicati
generict, quod eft_ens reale pofitivam , hoc eaim
pradicatum genericum ab aterno exiftebat in Per-
fénis Divinis, non, exiftenté.ab xterno ulla crea-
tira, ac proinde data 2 Nobis definitio conftitu-
tivi videtur non competere. creature refpectuen-
tis realis pofitivi 8cc.y Eadém quoque definitio
foftra competit v.g. DEO ¥ ATRI refpeéu Effcn~
tiz DEI Theologice fumptz conftitutivee DEI
Patiis, quia DEUSPater & requititut cfientialiter ad
Efledtiam menidratam, & adzduate ac proinde to-
taliter identificatur eidem.  Competit denique illa
Etiard ¥ £, iomini fefpectu nfibilis conftituentisho~
minent ; hic giim, iterum & requiritur effentialiter
3d S 11fibilis:& adequaté dc proinde totaliter iderd
tificatat rifibili. Porto Effentia DEI Theologice fum
pta, & rifibile seft divérfuri conflitutivum a conftitu-
tivo inadzquato phyfico; quia hoc diftinguitur rea-
Jiter inadequate a fuo conflitdto ; jam verd Ef-
fentia predi@d, & rifibile non diftinguitdr realiter
' inadaquaté a fao conftituto. i
58 Nota 7my. Definitio noftra non COTIPE-
tit conftituto refpectu ful conftitutivi inadeequati
phyfici, quia confiitutuin vel non ‘requiritur effen-
sialiter ad efic fui conftitutivi inadequati phyfici,
vel non identificatur cidem ftotaliter. 1ma pars hu-
jus
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| dys immediati afflumpti patet v. g in compofito

humano, quod. certé non requiritur effentialiter ad
efle animz rationalis fecundim fe pracise fumptee?
alids hxc nec divinitus efle poflet extinéto ho”
miine, ac proinde fublato compofito humano. Pa®
tet & in conflituto per aggregationem tali, v. g
in exercity , qui certé non requiritur effentialiter
ad effe unius alicujus militis gregarii &c. 2dapars
s| gjusdern affumpti declaratur , quia conftitutum ne-

us-| gue realiter adequatd identificatur fuo conflituti-

4| yo inad=quato phyfico, utpote juxta communiffi<

2til mum jam § hilofophorum fenfum realiter’ inadse-
im| guaté diftindtum ab codem; neque eft entitastalis,
er-f gquaz nihil habeat fibi identificatum realiter , quod

-l non identificetur eidem confiitutivo, {imulque pau-
giora entitative dicat, quam idem conftitutivum ,

-i dentificatum realiter , quod pon identificetuz fuo
I| conftitutivo inadzquato phyfico , fimulque plura
dl gntitative dicit quam jdem conflitutivum, vel quam=
vis nihil habeat fibi identificatum realiter , quod
a non identificetnr fuo conftitutivo preedidto, plura

o+ tamen ._cnri_tativé dicit, quam-4dem conftirutivum,
ter| Ron gnim eft oftendibile ullum conftitutum coale-

| {fcens ex conflitutivis inadeequatis phyficis, cui non

un| competat vel 1ma vel 2da pars iftius affumpti, quod
tu-| enim 2 Certé compofitum humanum habet aliquid
ea-| (fcilicet corpus) fibi identificatum realiter, quod
Ef-|non identificatur anime ratienali, ut eft extra du-
ter| bium , fimulque plura entitativé dicit, quam ani-

ma rationalis, alias etiam in creatis totum nume-

pé-|zo conftitutivorum non eflet majus fua parte phy-
atiifica fecundim fuam preacisé entiratem fumpta. Et
en-|fie de aliis conflitutis creatis , que coalelcunt ex

i

§

i;| €onflitutivis inadaequatis phyiicis. Iam vero Tri

| nitas Sanctiffima , licét probabilitis ex infinuatis num,

18.nihil
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18. nihil habeat fibi identificatum realiter , quod |

non identificetur v. g. DEQ Patri , plura tamen
entitative dicit, quam DEUS PATER, quia Tri-
nitas '$S. entitativé dicit tres Perfonas Divinas,
tanquam fubje¢tum hujus denominationis concretze:
Trinitas, & ternitatem tanquam formam ejusdem
denominationis, ficut binartus v.g. Angelorum cn-

zitative dicit duos Angelos tanquam {ubje&tum hujus
denominationis « Binarixs Angelornm ;& binarieta-

tem tanquam formam ecjusdem denominationis:

‘ Pater autem =ternus non dicit entitative ‘tres Per- |k

{onas Divinas, cum ifte neque {int fubje&um ne-
que forma hujus denominationis: Pater, {ed folum-
mmodo juxta infinuata num. 18. entitativé dicit Na-
turam Divinam tanquam fubjetum , & Paternita-
tem identificatam Nature Divinz tanquam formaim
‘denominationis prafatee. -

20. Nota 8vo. Totum phyficum., feu ‘totum
conftans partibus fibi unitis phyfice ,'non conflituit
ullam fuam partem phyficam , etinth ‘ut actualem;
ac predidto toti comparato ad faam partem phy-
ficam, etiam ut aéualem , non competitnofira de-

finitio. V.'G.homo non conftituit ullam fuampar-

tem phyficam etiam ut/actualem, ‘nec illi refpectu
hujus competit noftra definitio, prout hac inductio=

‘me declaratur. 170, Unio aé¢tu phy(iceé nectens ma-

teriam & formam hominis, probabilitis eft pars phy-
{ica hominis, nihilque illi ita ut fupra circumferi-
pte decft ad effe partis actualis; nec tamen con-
fituitur homine, utpote realiter adzquate diftin&a

3 materia & forma hominis, Hinc ulterius eviden-

ter homo prafatz unioni non identificatur totali-
ter in fenfu exprefio num. 18.ac proinde nofirade-
finitio conftitutivi non competit homini refpecta
cjusdem unionis. 240, Corptis hominis actu unitd
anime rationali eft a&ualis pars hominis , ut eft
extra dubium; nca tamen corpushominis actuunis
tum
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tum anime rationali, etiam concrete fumptum]
conftituitur homine, quia hoc concretum: Corpus
bominis aftu unitum anime rationali, fufficientifima
conflituitur entitate corporis tanquam fubjeéto de<
Tnominationls przfate, ‘& unione tanquam forma
gjusdem denominationis, anima verd refpectu fu-
pradi®i concreti eft purum connotatum, non ta-
inen Antonomaftice tale, ficut DEUS eft merum
connotatum hujus concretit Crearura comnexa cum
DEO. Hinc ulterilis evidenter homo totaliter non
identificatur fuo corpori unito anime rationali, e<
flam concrete fumpto; ac proinde noftra definitio
condtitutivi non competit homini refpe&u cjusdem
corporis etiam ita-ut{upréicircum{cripti. 340, Idem’di-
cendum de anima rationali actu unita corpoti, ctiam
coacrete fumpta. Et fic de aliis phyficisut a&ualibus
partibus totius phyfici cujuscungue.

30. Nota denique. Sicut ex preedictis totum’
phyficum, ita & fotum per Aggregationem non cond
ftiuir fuam partem phyficam , etiam ut actualem,
prefatoque toti comparato ad fuam partem phy-
ficam ( prout contra-diftin@am parti metaphyficz)
quit adtualem non competit noftra definitio, nam
neque v.g. miles, prout eft pars actualis exercitds,
conftituitur exercitu; neque mufca, prout eft pars
adtualis mundi, conflituitur mundo, ut declarabi-
tur inferilis num. 158. confequenter & exercitys mi=
liti prout a&u conftituenti exercitum etiam con<
crete fumpto, & mundus mufez prout adtu con-
flituenti mundum etiam concreté fumpt® , non i-
dentificatur totaliter. Similiter Petrus v. g. prout
actu conflituens aggregatum ex Petro & Paulo exi-
ftentibus, feu prout a&u in rerum natura coéxi-

“ftens Paulo , concreté fumptus tam pro entitate

Petri, qui eft fubjectum hujus denominationis : Pe=

#rus gty coéxiflens Paulg, quam pro coéxiftentia

Petri cum Paulo in rerdm n3tura , quz eft formp
S e R ejusdem
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ejusdem dendminationis,ac proinde prout eft pars
adualis aggregati ex Petro & Paulo exiftentibus,
non confiituitur eodem aggregato, quia predidtum
aggregatum non identificatur totaliter Petro ita ut
fupra circumictipto, fiquidem aggregatum illud ne-
que identificatur adzequate Petro prout a&u in re-
rum natura coéxiftenti Paulo, utpote ex declaran-
dis num. 167. realiter inadzquatd diftin&um ab
eodem , neque cft entitas talis, quee nihil habeat
fibi identificatum realiter, qued non identificetur
Petro prout aétu inrerum naturacoéxiftenti Paulo,
fimulque pauciora entitativé dicat quam idem Fe-
trus prout in rerum natura coéxiftens Paulo, quia

-gggregatum fupradictum totidem dicit conflitutiva, |

quot conftitutiva dicit Fetrus prout actu 1n rerum
patura coéxiftens Paulo, five reduplicatio cadat fu-
pra formam , que elt coéxiflentia Petri cum Pau-
o in rerum natura, five fupra totum Cancretum,
ur patet ctiam leviter reflectenti.

§. 2dus.
Quotuplcx {it confti-

tutivum ?
SECTIO IMA
Dividitur conftitutivam,

le (id quod femel hic appofitum de-=|
inceps volo femper fuppofitum ) alind |l
eft adequatum , aliud inadzquatum. Rurfus con-|

Ico, Conftitutivam Antonomaftice tas
31 D

flitutivam inadzquatum aliud eft phyficum, aliud
metaphyficum , & hoc ultimum aliud xmbcl:ffen-,
: tiale,
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tiale, aliud 2do-effentiale, aliud neq; rmo-effen=
tiale neq; 2do-eflentiale, feu medium per abnegati-
onem utriusque. Conflitutivum quog; adequatum
aliud eft phyficy, aliud metaphyfica. Explico fingula

32. Conflitnttvum sdsquatum , eft confttutie
vum rei ( explicatum §. fuperiori ) ab eadem rein-
diftin@um etiam per rationem ratiocinatam. Sic v,
g homo eft conftitutivum adaquatum fuiipfius ,
quia homo conflituit feipfum , ut declarabitur fe-
étione fequenti, ac etiam per rationem ratiocinatam
non diftinguitur a feipfo &c. [lufiratur & firma-
tur definitio adverfionibus fequentibus. 10, Potefk
aliquod conftitutivam efle a fuo conftituro indiftin=
&um realiter, nec tamen efle conftitutivum adae-
quatum, ut patet in quovis inadequato conftituti-
vo effentiz metaphyficee cujuscunque rei, quod
conftitutivum eft indiftin&um realiter ab eflentia
metaphyfica rei per illud conftitutz, nec tamen eft
conftitutivum ad=quatum rei, utpote pars metae
phyfica ejusdem. Ergo adrationem conftitutivi adz-
quati non fufficit efle conftitutivum rei ab eadem
re indiftinétum realiter. Ergo ad ratienem illiusre-
quiritur , ut fit conftitutivum rei ab eadem reindi-
ftin®tum etiam per rationem. 24s. Ad rationem
cjusdem conftitutivi non requiritur, ut fit confti-
tutivum rei ab eadem reindiftinftum etiam per ra-
tionem ratiocinantem, quia ficut enfisa gladio, ita
v.g. animal rationale ab homine diftinguitur per
rationem ratiocinantem , & tamen animal rationa-
le eft adequatum metaphyficum conftitutivum ho-
ininis. Ergo ad rationem conftitutivi adaquati.
{uffcit, ut fit conftitutivum rei ab eadem re indi-
findtum per rationem ratiocinatam. 3¢, Hzc des
finitio :  Conlisutivum adaquatum eft conffisuti-
Um vei nom conflantis ullo alio confitutive, non
competit adequato conftitutivo v.g: hominis, quia.
nltra conftitutivum adequatum hominis datur aliud

ok g confl
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conftitutivim ejusdem hominis, nempe inadequas
tum. Hezc quoque definitio: Conflitntivim ada~
quatum eft requifisum effentiale ad effe rei, ita tota-
liter idemtificatum rei 5 wt wicilfim etiam eadem res
sotaliter identificetny illi requiliro competit etiam
‘inadzquato metaphyfico conftitutivo rei , V. 8.
competit rationall conftitutivo inadequato meta-
phyfico hominis, quia rationale & requiritur effen-
tialiter ad effe ‘hominis, utpote fine quo homo ex
e ab intrinfeco non poteft effe ullo modo etiam per
abfolutam DE! potentiam , & adequate ac proin=
de totaliter identificatur homini, & viciffim homo
Gimiliter identificatur rationali. Heec etiam,2 me
quondam cogitata definitio: Confitutivem —ala-
quatam sft requifisum effentizle ad effe rei, it tota=
liter identificarum reiy ut 7ibil alind ab illo realiter
adaquate diffinctum totaliter identificetnr eidews rez,
non foli competit conftitutivo adzquato, certe e-
qim nec Paternitas DEUM PATREM, nec ratio-
siale aut animal hominem , néc manus finiftra viva
adzquaté conftituit binarium mant dextra vivade
thanu finiftra viva conftitutum, quibus tamen soms=

petit predi@a definitio, ut patet refleéenti. Hze

denique definitio: Confitutivnm adiquatin eft re-
quifrtum effentiale ad effe rsi , totaliter identificatins
vei, witra quod anlla alia entitas, in illo non 12t~
fa, ¢ requirimr effentialiter ad offe ejusdem rei, &
fimul toralster identificatur eidens rei, convenit etia
‘Blentiz DE! Theologicé fumptae conftituenti v.g.
DEUM PATREM, quia ultra memotatam Effen-
tiam nulla alia ( qua enim? ) entitas, in illa non
inclufe, & requiritur eflentialiter ad effle DEL PA-
TRIS, & fimui totaliter 1dentificatur eidem. Pa-
ternitas certé juxta probabiliorem fententiam rea<
liter conftituit Effentiam Theologicé fumptam , ac
proinde includitur in illa tanquam in fuo conftitu-
to. Porro Effentia predicta non eft conftitutivum
P e - el Ll
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adequatum DEI PA TRIS, utpote pirs metas
phyfica ejusdem. i

33. Conflitutivum inadaquatum ut fic, eft cons
fitutivum rei ab eadem re diftintum vel realiter
inadequaté, vel per rationem ratiocinatam. Sic
v.g. anima rationalis fine dubio eft confiitutivum
inadeequatum hominis, quia & conftituit hominem,
utpote requifitum effentiale ad effe hominis, totas
liter ex declaratis num. 20, identificatum eidem
homini, & ditinguitur ab illo realiter inadzquaté,
Animal quoque eft conftitutivum inadzquatum ho«
minis, quia & conftituit efflentiam metaphyficam
ejusdem, & diftinguitur ab illo per rationem ra=
tiocinatam, Illufiratur & firmatur definitio adver-
fionibus fequentibus. 1. Iuxta declarata fuperitig
conflitutivum adequatum eft conftitutivum rei ab
eadem re indifiinum etiam per rationem ratioci-
natam, feu ( qued idem eft Ynec realiter, nec per-
rationem ratiocinatam diftin@um ab eadem. Ergo
conftitutivam inadaquatum oppofitum ad=quato
cft conftitutivum rei ab eadem re diftinétum vel
realiter, ( fine dubio non adaquaté, acproinde in-
adequate ) vel per rationem ratiocinatam , quia
juxta receptum ab omnibus axioma oppofitorum
oppofita eft ratio.. 24 Hzc quondam a me cogi-
tata definitio : Conflitutivum inadsquatum eff requi=
Situm effentiale ad effe rei, ita totaliser identificatum
reiy it fimul etiam alind abillo realster adequate di-
fintiusn, totaliter identificerur eidem rer, non omni
competit conftitutivo inadequato. Tum quia ani-
mal eft conftitutivum inadequatum hominis, nul-
lum tamen aliud realiter adequate diftintum ‘ab
eodem totaliter identificatyr homini, quod enim 2
Certé nec ratiopale, nec anima rationalis , nec
corpus, necunio anime rationalis cum corpore,
tealiter adzquaté dittinguitur ab animali. Tum quia’
DEUS PATER ¢ft conftitutivum inadsquatumy
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§S. TRINITATIS, nullum tamen aliud & DEO
PATRE, realiter adequaté diftné&um ab eodem,
totaliter identificatur SS. TRINIT AT, quodenim?
Certée DEUS FILIUS non eft aliud ab =terno Fa-
tre, ut Capite: Damnamns definivit Conacilium
Lateranenfe docens: Lices alins fi# PATER, alixs
FILIUS, alins’ SPIRITUS SAN :TUS , non tamen
alind; ac in Divinis Filius 2 Patre non diftinguitur
realiter adzquate. lam ifta pauld corre@ior defini-
tio : Conflitutivum inadaquarum eft requifitum effen-
tials ad effe rei, ita totaliter tdemtificatum rei , ut
Jimul eriam _ aliqun alia entitas o requiratur effentia-
liter ad lefle epusdem vei , © totaliter identificétur
didems rei, nonfoli competit conftitutivo inadequa-
to, quia competit adequato conflitutivo v. g, ho-
minis, hoc enim eft requifitum eflentiale ad effe
homninis ita totaliter identificatum homini, ut etiam
alia ab illo entitas ( {cilicet v g anima rationalis)
& requiratur cffentialiter ad effe ejusdem hominis,
& totaliter identificetur eidem homini. 3#0. De-
finitum fupra & declaratum conftitutivum inadz-
quatum aliter Synonimice dicitur pars rei, cujus
c2dem eft omnino effentia, ac definitio, nec ul-
lum ‘eft fundamentum diverfificandi fignificatum
unius preediéte vocis 2 fignificato alterius. Unde
adverto ulteriis, quod etiam in Divinis ficut dan-
tur conflitutiva inadsequata , ita quoque dantur
partes tam phyficee, quam metaphylice, & funt
omnino admittendz fine ullo de mera voce feru-
pulo, quia ficut ratio conftitutivi inadzquati, ita
& ratio partis DEO nsn repugnat, alids DEUS
non poflet effe pars ullius rei, cum tamen Plalmo
15. Divinus Vates, & cum illo Ecclefia indubitan-
ter affitmet: Dominns pars hareditatis mee &c. De -
inde apud Ruizde Trinitate Difp. 38. fect. 2. num,
3. Alexander Alexandrinus epiftold ad Alexans
drum Conftantinopdlitanum e€ol, 5 fatr:ml appels
il ; at ex
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1at expletwm omnibus [uis partibus. Et D. Thomas
P. 3. Q. 30. a. §. ad 4lum agens de numero Per-
fonarum in DEO dicit : Nibil probibet in e effe
totum <@ partem &c. Adverto przterea, quod fi-
cut de ratione conftitutivi inadzquati ut fic non
eft, utiftud fit incompletum & imperfe&tum , fed ad
fummum folim id eR de ratione conftitutivi
incompleti & impetfedti,ita pariter de ratione par=-
tis ut fic non eft, ut ifta fit incempleta & imper~
fe@a, fed ad fammum folumideftderatione partis
incompletee & imperfecte.

34. Conflitutivam inadequasum phyficam , eft
conftitutivum rei, ab eadem re diftinétum realiter
inadzquate. Sic v.g. corpus hominis juxta omnes
eft conftitutivum inadzquatum phyficum hominis,
quia ficut anima ratiopalis ita & corpus hominis
Conftituit hominem ,ac diftinguitur ab hominerea-
liter inadzquaté. Firmatur data a Nobis definitio
reje&tione aliarum definitionum. 1ms. Haec defini-
tios Gonflitutivum inadéquatum phyficum eff requs-
fitum effenvialelad effe rei, ita totaliter identificatum
vei , ut f[imul etiom aliqua alia entitas ab illo reali-
ter adaguase diftinfla , totaliter identificetur eidems
vei, non eft re¢ta, nam ad rationem conflitutivi in-
adequati phyfici non requiritur , ut entitas fimul
cum illo componens aliquid, fit abillo diftinéta rea-
liter adequate. Tum quia Pater @ternus eft inadze-
quatum phyficum conftitutivam SS. Trinitatis, nec
tamen Filius, qui cum Patre fimul conflituit S8,
Trinitatem , eft ab illo diftin@us realiter adzquate.
Tum quia etiam in creatis manus dextra vivaeft
inadequatum phyficum confiitutivur binarii ma-
nu dextra viva& manu finiftra viva conftituti, nee
tamen manus dextra viva, quz fimul cum finifira
viva conftituit predi®um binarium , eft ab illa di-
finéa realiter adequate. 2ds. Hwc quoque defini=
tio: Conflisusivim snadaquatum phyficurs eff requis
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frum effentiale ad effe vez, ita toraliter identificatuns
eidem rei, wt fimnl eviam aliqua alia entitas realiter
adequare vel inadequare diffinéta ab eodems, o re-

wiratur effentialiter ad effe cjusdem rei, ¢ totaliter
tdentificetur eidem rei, nonell reéa, non enim foli
competit conflitutivo inadequato physice. Tuin
quia competit etiam adiequato conflitutivo v. g.
hominis, hoc enim eft requifitum eflentiale adefle
hominis , ita totaliter identificatum homini , ut
etiam aliqua alia entitas realiter adeequaté vel in-
Aadazquate diftina ab codem ( v.g. animarationalis )
& requiratur effentialiter ad effe hominis, & totaliter
identificetur eidem. T'1 quia copetit etiam Paternitati,
inadequatopnetaphyfico, non physico conftitutivoEf-
{entiz De1 Theologicé fumptz,illa enim ad efie hujus
eft requifitum efientiale ita totaliter identificatum
¢idem; ot fimul etiam aliqua alia entitas, realiter
adz=quate vel inadzquate diftinéta a Paternitate, (va
g. {piratio pafliva ) & requiratur eflentialiter ad
‘efle preedie Eflentiee, & totaliter identificetur
eldem.

35, Conflitutivem inadequatuns metaphyficum,
eftconflitutivum rei ab eadem re diftin@Gum per ra-
tionem ratiocinata. Sicv.g rationale, pradicatum
differentiale hominis, eft conflitutiviz 1nadequatum
metaphyficuin hominis, quia eft conftitutivam ho-
minis ab eodem homine diftinétum per rationem
ratiocinatam. Eft conftitutivam hominis. Tum quia
rationale eft requifitum effentiale ad cfle hominis,
totaliter identificatum eidem homini, Tum quia
juxta emnues’ Dialefticos rationale eft differentia
heminis conflitutiva ipfius, fiquidem juxta illosge-
nus proximum hominis, fcilicet ly : Animal, divi-
ditur in rationzle & irrationale, ex'quibusly : Re-
tionale ¢t differentia animalis conftitutiva hominis,
jam avtem ly : Irrationale cft differentia cjusdem
animalis repugnans homini, ut exprefle id notatuy
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b omnibus in arbore Porphyriana. Idem quog;
rationale ab eodem homine eft diftin&um per ra-
tionem ratiocinatam. Tum quia ficut animal, ita

& ratiouale formaliter ex parte a&is prefcinditab
effe hominis, ut pater reflaétenti ad hos conceptus

metaphyficos: dzimal eff vivens potens fenfare. Ras

sionale ¢ft vivens potens ratiocinar: . E1go ficutani-
mal, ita & rationale diftinguitur ab homine perra-
tionem ratiocinatam , quia formalis ex parte aétls

przcifio unius extremi ab altero eft diflin&tio uni-

us extremi ab altero per rationem  ratiocinatami.

Tum quia rationale eft wats metaphyfica hominis,
ut.certum eft omnibus. Eigo ratienale diftinguitur
ab homine, quia univerfaliter omnis pars diftin-
guitur a fuo toto.” Ergo rationale diftinguitur ab

homine vel realiter, vel per ratio nemi. Non realiter.
Ergo per rationem. Atqui non per rationem ratio -
cinantem ; alias ab efle rationalis valeret confe-
quentia ad effe hominis , quia univerfaliter ab efle
wnius ex diftin&is per rationem ratiocinantem va-
Jet conlequentia ad effe alterius ex diftinétis perra-
tionem ratiocinantem, ut patet in homine & 'ani-
mali rationali; in enfe, & gladio &c. Ergo per ra-
tionem ratiocinatam. Et fic proportionate de aliis
conflitutivis fimilibus, v. g. de predicatis relativis
conflitutivis Efentiz Divine Theologict {umptee; de
Paternitate conftitutiva DE[ PAT R1S,Filiatione con-
ftitutiva DEI Filii &c.

36. Conflitntivum inadequatum metaphyficumn
1m sffentiale .elt conftitutivum rei , ab eadem re
diftin@umper trationem ratiocinatam , UnuUm e€x
predicatis illis, qua funt genus-proximum & dif-
ferentia ultima rei. Tale conftitutivam v. g. ho-
minis eft animal vel rationale.

37. Conflitutivum irgleguatem metaphyficuns
1db effentialz. it conltitutivam rei, ab cadem re
dilinftum per rationem  ratiocimatam , unum €x
el praedis
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pradicatis illis, quae funt proprietates metaphyfis
cx rel, ex genere proximo & differéntid ultima rei
effluentes & derivate tanquam ex fuo fonte me -
taphyfico, vel pullulantes tanquam ex fua radice h
metaphyfica. Tale conftitutivum v. g hominis eft
vel auditivum, vel admirativam, vel rifibile &ec.
38. Conflitativum inadequatun metaphyficum neg;
Ymo-cffentiale neq; 245 effemtsale,eft conftitutivam rei,
ab'eade re diftinétum per rationg ratiocinata, quod
neque eft genus proximum, neque differentia ul-
tim2, neque proprietas metaphyficarei. Tale con-
fututivam v. g. DE[ Patriseit Efientia DEl Theo-
logice fampta, quia 1m0 dica Effentia eft cons
ititutivam DEI PATRIS, utpote requifita effen-
tialiter ad effe DE[ PATRIS, & totaliter identifie
cata eidem. 24o. Eadem diftinguitur 4 DEO Patre
per rationem ratiocinatam , ut certum elt Theo-
logis ex Concilio Florentino, quod Sefs. 19.Effen-
“tiam & Petlonas docet differre approbenfione tantim
& intelligentia, ac Sell 24 fic definit: Nou re, fed
Jola ratione Paserna bypoftafis & fubflantia fejungitur,
ac proinde diftinguitur per rationem ratiocinatam,
. quia quidquid per folam rationem differt & fejun-
gitur feu f(eparatur ab slio, illud ab eodem alio
diftinguitur per rationem ratiocinatam , ut patet
univerfali induétione. 3z Eadem Eflentia nonest
genus proximum Patris, alids’ DEUS PATER ex
fuo conceptu definitivo effet Natura Divina gene-
rans Verbum, quod falfum eft, cim juxta fidem f |
Natura Divina non fit generans Verbum, confe- ‘
quentey nec Pater eft Natura Divina generans Ver-
bum , &ec. 470. Eadem Eflentia non est differentia
ulttima DEI PATRIS,quia univerfaliter omnis dif- J
ferentia ultima rei est praedicatum difcretivam rei
ab omnibus illis, cam quibus per genus proximum | |

xes convenit. Ergo & difterentia ultima DEJ PA- H
TRIS est pradicatum difcretivum DEI PA TRIS, |
i ab omnis
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ab omnibus illis, cum quihus per genus proximum
convenit DEUS PATER. Sed Eflentia DEI Theo-
Jogicé fumpta non est predicatum diferetiviim DEI
PATRIS ab omnibus illis, «cum- ‘quibus per genus
proximum convenit DEUS PATER, quia hic per
{unm genus proximum convenit eum Filio & Spi-
ritu San&o , ac-certe idem ab lisdem nor differt
per Effentiam DEL Theologicé fumptam, utpote
communcm omnibns& fingulis Pexfonis Divinifimis;
Ergo &c. 520. Denique eademilla Eflentia non elt
proprietas metaphyfica DEI PATRIS, quiamihil eft
weftendibile in DEO PATRE, refpe@tu cujus Effen-
tiz DE! "Theologice fumpta fit proprietas meta=
phyfica. Certé Eflentia DEI Theologice fumptanon
est proprietas metaphyfica ipfius Effentiz DEJ
‘Theologicé fumpta , ‘quia ‘omnis proprietas rei.
metaphyficaab eadem 1e distinguitur per rationem
ratiocinatam, jam autem EflentiaDEI Theologice

. fumpta ab Effentia DEI Theclogice fumpta non

distinguitur per rationem ratiocinatam. Eadem quo-
que Eflentia non est proprictas Parernitatis, quia
juxta communem Theologorum fenfum mon Per-
{onalitates Divin= funt radix Effentiz DE] Theo-
logice fumptw, {ed potits Eficntia DEI Theologi-
c¢ fumpta est radix Perfonalitatum Diyinarum tan-
quam fuarum proprietatum.

30. Confiustivum adequatum phylicum., esk
constitutivum tel, ab .eadem re indistinétum perra-
tionem Tatiocinatam, aggregatum ex inadzquatis
phyficis constitutivis ejusdem rei, Tale constituti~
vum v.g hominis est colleétio ex corpore, anima
rationali, & unione wutriusque.

40. Cenflitutivum adequatnm meraphyficums
est constitutivum rei, ab eadem re indistinétum
per rationem ratiocinatam, aggregatum ex inades
quatis metaphyficis constitutivis ejusdem rei. Tale
constitutivam v. g. hominis st colleétio ex amimalj
&aational , feuly: dnimal ravionale, 14
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41. Probatur predi@a divifio & fingulorum
-dividentium membrorum definitio, quia utraque
est conformis omnibus tegulis Dialeéticis, qua enim,
& cui non ? Hinc redta est divifio constitutivi in
" constitutivam etiam adeequatum & inadequatum.
Inde tamen non fequitur, quod detur aut pofiibile
fit constitmtivain adsequatutn , quia potest efle re-
&a divifio in membra etiam ‘talia, quornm unum
est poffibile, alterum impofiibile, utr patet in his
communiflimis divifionibus : Ens ut fic aliud cff
reale, alind chimaeyicom i Infinitum pure Creatum
aliud et Syncategorematicum , alind Categoremati-
curs  [impliciter rale , urique juxta probabiliorem
Philofophian implicatorium &c. Quare etium fian-
te ‘re@itudine divifionis fupradiétz, meritd inter
Recentiores queritur, an poflibile fit constitutivam
adxquatum ¢

SEET 10 5
Deciditur exiftentia conftituti-
vi adequatt,

1co. Datur constitutivam rei adzequa=

42‘- tam. Eit affertio contra R. P. Jofe=
. phum Domaradzki in Phyficanum.28.
fubfcribentem negative opinioni. Hanc affirmati-
vam {eutentiam fupponunt plures Philofophi &
Theologi, qui non infrequenter , ac fine dubio
prudentifime inquirunt, quo constituatur adzequa -
te hoc vel illad compofitum , v.g homo, velalind
quidpiam ? atque his terminis propofitam decidunt
quefionem. Sic ( ut mittam alios ) Efparza de
Gratia Quazft. 15. querit in terminis : Usrum du~
xilia abtuatia gratie conftituantur adeqnare per illy-
[rationes @ infpirationes [upernapurales ¢ multlllsqu;
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allegatis in probationem opinionis #ffirmativa, con-
cludit ita: Conflas igitur -cx bis omnibus apxilia a-
ctualia gratia adaquate conflicni per [olas ilinfirazio-
nes ¢ infpiraziones. Tefte-quague ‘R. P. Miodzia-
mnowski Tra&. 1.de Sacramentis ‘Difp. 1. nmum. 71.
idem Efparza Queft. 4. dicit: Nehbil deflingui ada-
‘quare vel inadaguar ¢ poteftab iis ‘omnibus [imiul (um-
Pris , per quasdplum adaquaie-conflituitar. (R, #. Mo-
rawski ‘in- Principiis ‘totius, Philofophiz Difpur. 4.
‘Quatt. 2.'§. 8. Chun mikil (vinquit ) pofic & parse
-rei manere fine [eipfo; cumaue Joltm wdaquatum con~
fizntivum antrinfecum Paterastatis fit ibfa Paterni-
as; manifelte implicat ‘manerc & parte vei jolum
adsquatnm  onflituzivnm intrinfecum -Pateraitaris
@7 non inantre Pasernitaiem ¢o%.  Vivaetiam in
fuo curfu Theologico Paite 8. Difp. 1. Quaft.
1. Artic. 1. 'num.s. @it wAdverrendum non negaris
Nobis,quod mera-carentia gratie fit conffisutivum in-
-adaquatum peceari habitualis, quippe quod adequass
‘wonfEituitur per pecoatum preveritum moraliter perfe-
“werans yin reain ol Divini, o pansaternecre.Ergoab
Efparza,R.P.Morawski & Viva fupponitur,quod non
‘repugnet -conftitutivum ( adequatam. Idem con@i-
tutivam wxprefié alerit, probat, & defendit Do -
&iflimus Au@terDiffertationis Philofophica de Con-
‘notatis & Conftitutivis Denominationum Difp, 2.
num. 8. ‘ac plures etiam ‘ex -Connotatiftis Noftris
cum R/P.Gzowski,ut R.P.Radominskiin Logica num
539.R. P, Popiel in Liogica num.563. R. P. Kobielski in
Phyfica num, 126. R. P, Tuchotka in Logica nu-
‘mero 562. 3 /
43. Probatur 1m0 afiertio. Homo v. g. ad=-
quate fumptus, adequate conftituit feipfum. Ergo
datur, ac proinde poffibile eft conftitutivum adz-
quatum. Probatur Antecedens. Homo adxquaté
fumptus conftituis feipfam, Ergo adzquaté vel ing
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adzquaté constituit feipfum , quia constitutivum
adz quaté dividitur in conflitutivum adaquatum &
inadzquatum. Atqui homo adaquaté iumptus non
constitvit inadequaté feipfum , alids homo adae-
quaté fumptus distingueretur inadzquaté 2 feipfo,
quia omne constitutivum ipadzquatum diftingui-
“tur inadzquaté 2 {uo copstituto &c. Frgo homo
adzquate fumptts , admquate constituit feiptum.
Probatur Antecedens. -Homo adzquaté fumptus
est requifitum eff entiale ad efle fuiipfius , totaliter
identificatum fibiipfi. Ergo constituit feipfum. Con:
' fequentia patet , quia upiverfaliter omne requifi-
tum eflentiale ad efle rei , totaliter identificatum
eidem rei, eft conflitutivam rei Antonpmasticéta-
le , ut constat induétione omnium constitutivorum,
nec id infringi potest ulld instantid extra controver-
fiam tali: ac constitutivum ut fic Antonomastice
tale ex fuo conceptu definitivo est requifitum preefatis
terminis circum{criptum,prout est declaratuma num,
55. neque datur ulla definitio constitutivi melior
definitione nostra, qua enim? nulla certe ex reje-

&is §. fuperiore. Antecedens probatur per partes.

I mprimis homeo adequate {umptus ex fe ab intrin=
feco non potest efle fine ieiplo ullo modo etiam
per abfolutam D E [ potentiam , alias homo adge-
quate fumptus poflet entitative feperari 4 feipfo.
Ergo homo adaequaté fumptus eft requifitum eflen-
tiale ad effe fuiipfius, quia ex declaratis num. 16.
requifitum eflentiale ad efle re1 est ens ejusmodi,
fine quo res ex fe ab intrinieco non potest efle ul-
lo modo etiam per abfolutam D E I potentiam,
Addo. Sine quo homo nec divinitus exiftere potest,
illud juxta R. P. Domaradzk est effentiale requi-
fitam ejusdem hominis, quia juxta illum in Logi-
ca num. 554. requifitum effentiale eft, fine quo nec

divinitus res exiffere poreft.'Sed homo fine feipfonec !

divinitus existere potest, Ergo homo est cfientiale
requifi -
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requifitum fuiipfius. Deinde homo adxguaté fum-
ptus, realiter adsequate identificatur fibiipfi , ut
«ll extra dubium. Ergo toraliteridentificater fibi- .
ipfi, quia quod realiter adzquate identificatur ali-
wui, illud certe toraliter identificatur eidem.

44. Firmatur 1m0 fupra data probatio, &
‘quod homo adzquaté fumptus ( ut hic {femel pro
femper id appono deinceps fupponendum ) confli-
tuat feipfum, deducitur ex quazcunque definitione
‘confiitutivi, ftudiosé non przjudicante conflituti-
yo adzquato. Tum quia folo per poffibile vel im<
pofiibile ablato homine , immediate & formaliter
#tollitur idem ipfe homo , certé enim folo! ablato
homine five fecundiun omnes fimul partes fuas, {i-
ve fecundim quamcunque demum ctiam folam
partem fuam, 1mmediate & formaliter tolliturho-
mo. Ergo relata num. 2. definitio conftitutivi com«
petit homini refpe@tu fuiipfinvs. Tum quia home
ex declaratis numero {uperiore eft requifitum ef~
Fentiale ad efle fuiipfius, quo {olo ex diétis imme-
diate fuperilis ablato tollitur idem ipfe homo. Er=

{go relata num. 3. definitio conflitutivi competit
homini refpectu fuiipfius. Tum quia homo fecun-

dum totam entitatem fuam identificarur fibiipfi.
Lrgo relata num. 6. definitio conflitutivi compe-
tit homini refpectu fuiipfius. Tum quia homo eft
requifitum eflentiale fuiipfius, ut declaratum nu-
mero fuperiore , identificatum fibiipfi fecundum fe
totum, feu fecundum omnia & fingula, quz in fe
formaliter per identitatem continet. Ergo relata
num. 7. definitio conftitutivi competit homini re-
fpectu fuiipfius. Tum quia homo eft requifitum
eflentiale fecundim totam entitatem fuam realiter
identificatum {ibiipfi  Ergo relata num. 12 defini-
tio conflitutivi competit homini refpectu fuiipfius.
Tum quia homo eft effentiale requifitum in omni
Juppofitione ¢ poffibili & impofiibili non toilente
2 feipfam
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feipfam ) 4d effe fuiipfius, importabile in recto in
explicatione reéa fuiipfius, ut quoad rmam partem
dedu@um eft numero fuperiore, qioad 2dam par-
fem in fimili declarabitar hic pauld inferilis in con-
firmatione 2da. Ergo felata numero. f4. definitio
conftitutivi competit hominirefpedtu fuiipfins, Fir=
_tnatur 245 ex dorinaipfinsmet R. P. Domaradzs
ki. Quod eft requifitum effentiale fuiipfius impot-
fatum in redo fuiipfius, illud eft conftifurivum fui-
ipfius, quia univerfaliter juxta R. P. Domaradzki
requifituni. effentiale rei importatum in recto ejuss
dem rei eft conftitutivim rei;, nam fecundum illum
ih Logica num. §74. Signuin difcretivurn  conflitis-
fivi etiam latins talis ( feu'ex ¢jusdem fenfu ade=

quati ) & connotatd eft hoc: Conftitutivum denomi-

wationis et requifitum effentiale, quod importatur it
rebfo ejusdem denosiinationis,ac in Compendio Con-
noratoruin num. 22. Signum conflitutivi etiam la-
tiies tals eft ooy Conflrutioun depominationis eff
vequifituin effentidle rei importatum in refto ejusdem
rei, Sed homo eft requifitum effentiale fdiipfius
ifaportatum in re&o fuiipfivs. Eft requifitum ef-
fentiale {uiipfins; ut declaratum siumero fuperao-
re, & patebit ex fenfu ipfiusmet R.P. Domaradz=
ki referendo proximé in confitmatione fequenti
Eft quoque requifitum importatum in récto fuiipi-
us; ‘quia in hac re@a explicatione hominis : Ho-
1m0 ‘eft colleftio ex corpore ¢ animsa ravionali umitis
fibi, 1y : Homo importatar in reéto, fiquidemn ly:
Fomo éf verd affirmabile per cafum redtum ficut
de pradi@a colle&ione, ira & de¢ Lomine, quod
juxta R. P. Domaradzld in Legica num. $76: ac

1h Compendio Connotatorum num. 20 eft impor- |

tari in ré@o. Ergo &c. Firmatur 3#0. [uxta eun-
dem R. P. Pomaradzki in Compendio Connota=
torum num. 10. LY : Hic homo eft conflitutivam ades
qiatim Petri_quia (o [vlo 8t vere afirmabilis de Pes
tro, @
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| %70, & ‘requiritur ‘effenvialiter 4d Petrum. Brgohic

‘homo adequaté contlituit Petrum , feu feipfum,
‘45. Ad urgendum contra refponfiones Nota

-1mo. 'R. P. Domaradzki In Compéndio Connota=

‘torum hum. 20. fic habet: Quod [o [olo eff affir=

\‘#mabile de sliqua te; [i effentialiter requiritny ad ean~

dem ‘von, eff confiitutivam lariks tale, [éu adagua-
#um. ‘Hinc dici poteft, quod homnfo adzquate fum-
Ptus eft ‘conftitutivum fuiipsius 14tius tale, noh ve-
10 firicte tale. Conira eff. Tum ‘quia ficut ade~

‘quata_cffentia yei eft ‘effentia ‘rei firiéte, on la4

titis talis, ita ad=quatum conftitutivum rei‘eft con<
fitutivum rei friété, non latils tale. Tuih quiza
‘conflifutivum adsqudrum eft veré & projrie cons
flitutivum , alias aflertum ab Oppofifo, titatum-
‘que numero fuperiotecin confirmat{one 2da fignt
conflitativi non ({oli competerét conftitutivo firi-
&é & proprie tali, quia compeceret etiam il
quod ‘nen eft vere & proprid conftitutivum, fcilices
competeret “conflitutivo ada quato. Ergo conflitu-
tivim adequatum non eft conflithtivum latits ta-
le. Tum ‘quia ex declaratis fuperits -conflitutivd
Adequato competit definitio conftitutivi "ut fic.
Ergo conflitutivum adwquatim et conftitutivam
ftricke, non latils tale, quia ficat cui competit de~
finitio hominis ut fic, illud eft homo triée ,ynoh
latits talis, ita cui competit definitio “conftitutivi
EutI fic,-illud eft conftitutivum frictd, mon latils
ale.

: 46. Nota 24». Dici poteft, quod cofftituti-
¥0 ad2quato non competat: definitio “conflitutivi
ut fic fri&te talis , ‘quia juxta R. P. Domaradzld
in Logica num. $55. Conflitutivam firicie tale de-

\fmitive eff requifiinrz efféntiale fe toto ‘identificaturb
- Valii rez. Porro pulla tes ‘eft alia fimpliciter 2 fei-

Pfa. Contra efi. Tum quia prfata definitio non cft
Tedtaut patet ‘ex diétis num, 10, Tum quia in
by sademm,
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eadem definitione per identificatum alii rei vel ins
telligitur identificatum alii per rationem rei, vel
intelligitur identificatum alii realiter rei. St 1munr.
Frgo prfata definitio competit etiam conflitutivo
adxquato, quia conflitutivum adzquatum a fuo

conftituto diftinguitur per rationem faltem ratio-.

cinantem , nam {icut enfis & gladius , ita v. g.
homo & animal rationale , hic homo & Petrus,
imo etiam homo adzquaté fumptus pofitus pro
fubje&o idemque homo pofitus pro preedicatopro-
pofitionis, diffinguuntur per rationcm ratiocinan-
tem, ut communiter docent Philofophi. St 2dums.
Ergo preefata definitio neque convenit Effentiz DEL
Theologice (umpte, neg; convenit huic formalitatiz
Rationale, cum nec Eflentia DEI Theologice fufn-

pta realiter diftinguatur a Patre, nec rationale ab |

homine &c. Porro preefata Eflentia juxta omnes
Theologos eft conflitutiva v.g. DEIL Patris., & ra-

tionale ex declaratis num. 35. Juxta omnes Phi- |
lofophos eft differentia animalis conftivativa ‘he- |

minis.
47. Nota 3#i0. Tnxta cundem R. P. Doma-
radzki in Phyfica num. 32. Sicus falfum efl, quod

bomo fis exigitus effentialiter & [eip[o, [it relatis ad|
[eipfum, ita falfum est quod. requiratur ad feip(um, |

quia requifitum effentiale eft id , [ine quo res propter

exigentiam metaphyficam exifiere non poieft.  Porra |
exigentia juxra omnes debet cffe ad alind. Haéenus|
ille. Comsra ¢ff. Tum quia hic homo requirtturei-§-
fentialiter ad Petrum , ut docet ipfe R. P. Doma- |
radzki citatus ad finem numeii 44. Ergo non ‘eft§

falfum, quod homo requiratur ad feipfum, 'quia
hic homo requifitus effentialiter ad Petrum eft ho-
mo requifitus ad feipfum. Tum quia in explica-
tione requifiti effentialis data ab Oppofito , nomi-

ne exigentiz metaphyficee vel intelligitur exigen-|
tia flri@e talis (.quae_ cft inpatus appetitus defide=|

Tily
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tif , quo aliqua res fertur in aliquod bonum fibi
conveniens, & feipfa aliquomodo, naturid fcilicet
vel tempore pofterius, non fine aliqua comnexio-
ne cum eodem, ) vel intelligitur exigentia latitis
talis. §ztsmum. Ergo explicatio non competit DEQ
cflentialiter requifito ad effe creaturz, quia crea-
tura ftrict¢ non exigit DEUM, alids hic non effet
fupra vites ‘creaturz firi&¢ exigentiales, ac pro-
inde DEUS non eflct ens fupernaturale, quod eff
contra communiorem cum D. Thoma fententiam.
Si 2dum. Ergo definitio illa requifiti competit con-
flitutivoetiam adzquato, v. 8. competit animalira-
tionali adequaté conftitutivo homumis , quia ani-
mal rationale metaphyficé exigitur ab homine exi-
gentia latits tali fumpta pro connexione alicujus
cum aliquo, fiquidem animal rationale conne&i-
tur cum homine, alids nulla eflet hxc confequen~
tia s Perrus eff animal rationale. Ergo Petrus eff ho-
me, quia juxta Diale&icos ad re@am’ illationem
Confequentis ex Antecedente requiritur connexio
Antecedentis cum Confequente; unde non vailer
hec vel fimilis illatio : Petrus eff animal. Ergo Pe-
srus e bhomo, quia efle animalis non conne&itur
cum effe hominis, &c. Tum quia fallum eft quod
exigentia debeat efle .ad alind , quia fine dubio
Pater =ternus exigit Filium, nec tamen h=ec exi-
gentia eft ad alind, fiquidem juxta Concilium La-
teranenfe citatum num. 33. Filius non eff aliuda
Patre, &c.

48. Nota denique. Dici poteft, quod etiam
connexio (ad quam etiam a Nobis recurritur ul-
timo in explicatione requifiti effentialis ) fit ad
aliud’, vtpote impotentia uhius ad efle fine alio.
Conira eff, Tum quia DEUS PATER connedtitur
cum Filio, nec tamen hazc DEI PATRIS conne-
xio eft ad aliud, Filius enim ex infinuatis numero
fuperiore non eft aliud 2 PATRE. Tum quia dum
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connexio dicitur effe fpotentia unius ad effe finealio,
velintelligitur ipotentia unius ad effe fine alio realiter
diltin@o ,vetintelligitur impotentia unius. 2d eflefine.
alio per rationemn diftin€o. S2 17mm. Ergo, definitio,
connexionis non competit animall rationali, quod
ex declaratis . nUMMEro fuperiore connedtitur. cum
homine. Sixdum,. Krgo defibitio connexionis com-

petit conftitntivo etiam adz=quato, V. & animali,

vationali diftincto per rationem ratiocinantém. ab
homine &c. Quare potils connexio. ut fic, eftim-
potentia -entis, adequate identificata eidem. entl,,
vi cujus ens mon. poteft efie fine aliquo, ficut jux~
ta R. P, Domaradzki in Iogica num. 336. identis
tas eftunitas [altem partialis, proprie.tais, aliqino=
rum inver [z, OB VEre wnitas alicujns enm. alio ¢
Porro fic definita connexio ut fic competic V. 8.
etiam homini refpedtu {uiipfius, &c. ~ * :
49. Probatur, 246 affertio. Effentia adequa~

¢a v, g. hominis eft eonfritutivum adaequatum hos
wminis. Brgo datur conflistutivom adequatum, Pros
Batur Anteccdens. Siomnes colledtive partes ho-
minis funt conftitutivum:adequatum hominis, tunc
efl=ntia adzquata hominis eft conftitutivum ada-
quatum kominis, quia omnes colle@ive parteshos
minis funt effentia adzquata hominis. Sed.omnee
colledive partes hominis funt conftitutivum ‘ade-
uatum hominis. Brgo & probatur Minor. Quo par
poflibile velipoffibile quomodocung;ablato, & oaibus
aliis ab illo realiter adequate. diftindis , five- certo,
five  probabiliter talibus, per poffibile vel impofli-
bile manentibus, tollitut homo, ac quo folo poft-
to, ponitur- aut pon
givam. adzequatnm. hominis. Bft conftitutivuin ho=
minis; quia, univerfaliter quo. per pofiibile vel im.

pofibile quomodocunque ablato, & omnibus aliis |

ab. illo. realiter adzquate diftinétis , five c&rt_b five
probabiliter talibus, per, poffibile-vel impofibile mas
il A TN nenti

eretur. homo,illad. eft conftitu: |
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aentibus, tollitur: res, ilud eft copflitutivum rei)
ut declarabitur §. fequente. Eft quoque adzqua-
tum. conftitutivum hominis; quia folo pofito ina<
d=quato conftitutivo hominis, certé non ponitur,
nec poneretur homo. Sed per poffibile vel impof-
fibile ablatis quomodocunque omnibus colleétiva
partibus hominis, & omnibus aliis ab iisdem rea
literade quaté diftin&is, five certd five probabiliter
talibus, per poflibile vel Ipoffibile manentibus, tollitur
homo, ut eft evidensex terminis, ac folis pofitisoms=
nibus colle&ive partibus hominis ponitur aut pe-
neretur homo, quia non pofitis per impofiibile qui<
buscunque ‘entibus realiter adequate diftinéis ab
aggregato omaium partium hominis, & pofitoag-
gregato omniwm partinm hominis, ponereturhomo,
aliasnon pofitis per impoffibilequibuscunque entibus
realiter adeequate diftin@is ab eo, cai realiteradequa-
té identificatar homo, & pofito eo, cui reahter
| - adequate identificatur homo, non ponereturhomo,
quod certé implicat, quia implicat non poni ho-
minem pofito eo,cui realiter adequaté identifica<
tur homo. Eigo omnes colle@tive partes hominis
funt conftitutivum adxquatum hominis. Adverto,
quod olim med memorid ab omnibus paffim Phi-
lofophis h=ze Major pro.inconcuffo habebatur prin-
cipio. confuitutivi ad=quati: Que [olo-ablazo tolljtnr
V. 5. homo , ¢ quo [olo pofito. ponitur homo , Hind eff
conflautivum: adequatum hominis. . Ceterum di&a
propofitio non convincit, quia folo ablato fecun-
dim fuam utramque fimul partem aggregato ex
DEGO: & Petro tollitur Petrus, & folo pofito aggre«
gato. predi&to ponitur Petrus,nec tamen prefatum
aggregatum fecundim fuam utramque fimul par -
tem eft conftitutivum Petri. Iam contra Majorem
‘noftri hicargumenti eadem non valerinftantia, quia
falfum eft, quod ablato quomodocunque aggrega-
© ex DEQ & Petrq tollatur Petrus, figuidem pra-.
D4 fate




26 §. adus. Seftio 2da. Deciditur

fato aggregato ablato pracise fecundum entitatens
Jolius DEL non toliicur Petrus: ) ‘

50 Probatur 3#2 affertio. Negato conftitu-
tivo ‘adzquato & admiflis principiis Connotatifticis,
-adzequata eflentia phyfica v. g hominis et Anto-
mafticum cennotatum homints. Hoc implicat. Hi-
go admiffis principiis Connotatifticis non eft negan=-
dum conftitutivum adequatum. Minor patet, quia
ficut implicat , ut adequata effentia metaphyfica
hominis fit Antonomafticum conanotatum hominis,
ita implicat, ut adzquata effentia phyfica hominis
fit Antonomafticum connotatum hominis, alias.de
ad=zquata effentia metaphyfica hominis & de ada:-
quata eflentia phyfica hominis, realiter adequaté
omnimodé {ibi identificatis verificarentur {imul pree-
dicata contradictoria non falvabilia per quidquam,
dareturque connotatum. rei non foliim puré extrin -
fecum ac femiextrinfecum ,fed etiam adzequatein
trinferum rei. Major probatur. Negato conftituti-
vo adzquato, & admiflis principiis Connotatifticts,
adzequata effentia phyfica hominis eft requifitum
eflentiale hominis non conftitutivium hominis, quo
folo ablato perit homo. Ergo negato conftitutivo
adzquato, & admiflis principiis Connotatifticis a dz-
quata eflentia phyficahominis eft Antonomafti cum
connotatum hominis. . Confequentia patet , quia
juxta communem Connotatiftarum fenfum conno-
tatum Antonomafticé tale ex fuo conceptu defini-
tivo' eft requifiturn effentiale rei,non confitutivum
ejusdem rei. quo folo ablato perit eadem res, ac
proinde univerfaliter requifitumi eflentiale rei,non
conftitutivum ' ejusdem rei , quo folo ablato perit
.cadem res, et connotatum Antonomafticé tale ,
confequenter & requifitum efentiale hominis non
conftitutivam hominis, quo folo ablate perit ho-
mo , eft Antonomafticum connotatum hominis.
3tia pars Antecedentis liquet , quia certé tam fe-

; cundum
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cundlim Nos, quam fecuondum Connotatiftas fold
ablatd eflentid phyficd hominis perit homo. 2de
pars Antecedenris in {ententia Rndi Patris Doma-
radzki et evidens, quia adzquata eflentia phyfica
hominis non poteft effe conflitutivum homin's ni-
fi adequatum,quod juxta illum implicat. 1mapars
Antecedentis probatur. Tum quia ly: Hic bomo re-
quiritur eflentializer ad Perrmm,ut in terminis docet
ipfe  preeditus Recentior in Compendio Conno-
tatorum num. 20. Ergo per omnimcdam paritatem
rationis & adzquata eflentia phyfica hominis re-
quiritur effentialiter ad hominem, fen ad efle ho-
minis. Tum quia anima rationalis & corpus unita
fibi funt requifitum eflentiale hominis, quia fine
anima rationali & corpore unitis fibi nec divini-
tus homo, exiftere poteft , jam verd juxta R. P.
Domaradzki in Logica num. §54. requifitum effen-
tiale eff , fine quo mec divindus res exiffere poteft. sed
juxta omnes Connotatiftas adaequata eflentia phy-
fica hominis eft anima rationalis & corpus unita
fibi, quid enim juxta illos aliud eft adzquata ef-
fentia phyfica hominis prater animam rationalem
& corpus unita 1ibi? Ergo &c. Tum quia idem
manifeflum’ elt etiam ex noftra definitione requi-
fiti effentialis data num. 16. Tum quia adzquatze
effentize phyficee hominis nihil deeft ex requifitig
ad efle requifiti eflentialis, quid enim2 Certé ad ef-
fe requifiti eflentialis non requiritur, ut iftud fit
realiter diftinQum, ab eo , cujus eft requifitum,
alias rationale non eflet requifitam eflentiale ad efle
hominis , confequenter nec effet conflitutivum ho-
minis,{quod eft contra communem omnium Dialedti-
corum fenfum ex declaratis num. 35. _
s1. Firmatur immediata probatio. Cui re-

fpe@u hominis competit, quidquid eft de ratione
connotati firi&e talis, illud eft connotatum firi-
&e Antonomafticé tale. Sed adequate eflentiz
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phyficee hominis relpe@uhominis competit, quid:
quid eft de ratione connotati ftriéteé talis. Ergo &, |
Probatur Minor. fuxta R. P. Domaradzki in Lo-
gica num. §56. de ratione conmotati [wni quaitoer.
Imum. , wut [ requifitam effentiale. 2 dum, uz fit re-
quilituim effentiale alids res. 3eium,ut illo folo ablar
30 pereat res. Avwm., uinon fit confiturivam.  Hinc
juxta cundem ibidem Connoratum firifts zale definitur-|
Jaltem. circum(eriptive effe. requificum effenticls  aliis,
rei, quo folo abluto perit eadem res , nmeque iamen.|
eft conflitutivum illins. Sed adequata eflentize phy-
ficze hominis refpetu hominis competunt hzcom-~ |
‘pia quatuer. Hrgo. adequatse effentiz phyliczho- |
fiinis refpedtu hominis competit, quidquid eft de
ratione connotati firideé talis. Probatur. Minor per:|

partes. Tum quiz adeequata cffentia phyfica hominis,
non eft conftitutivum hominis juxta oppositum Ergo.
copetit illi 4tum effentiale preedicatumm connotati firi- |
&e talis; Tum quia foldablatdadequata eflentia phyfica,
hominis tollitur homo, ut tam Nobis certum eft, |
quam Oppofitis. Ergo competit illi stium effen |
tiale: predicatum: connotati firidkt talis.  Tum |
quia adzquata eflentia phyfica hominis eft requi- |

fitum effentialehominis, ut declaratum eft numero

fuperiore. Ergo. adequata effentia phyfica homj-
nis eft requifitam effentiale alids ret ; ac proinde.
competit i & wdum & rmum cffentiale. praedi- |

catum ‘connotati firi@e: talis. Probatur immedia-
ta confequentia. Homo c¢ft fimpliciter alia res ab. |
adequata effentia phyfica hominis. Ergo fi &¢. |
Probatur Antecedens.) Imprimis homo. eit per ra- |
tionem alia. res ab- adequata effentia phyfica ho- |
minis . quia homo per rationem- faltem = ratioci- |
nantem diftinguitur ficutab adequata effentia- mes |
taphyfica hominis, feilicet ab animali rationali, jea ||
8 ab adiequata effentia. phyfica hominis , feilicet |
ab anima ratignali ac-corpore unjtis fibi fimul { Lma.J-j
TR PUs, & |
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ptis, nt certum eft omnibus. Ergo homo eft fim-
pliciter alia res,ab adzquata effentia phyfisa homi-
pis, quia ab alietate in {pecie: tali valet confequen-
tia ad alietatem fimpliciter, ficut ab animali ra-
tionali valet confequentia ad animal fimpliciter: ,
ciim univerfaliter juxta Diale@®icam a {pecie ad ge-
nus reéta fit progreffio. per particulam: Ezrgo. tor-
ro juxta omnes alietas utfic abftractilime fumpta
eft genus, jam verd. alictas per rationem eft fpe-
gies alietatis ut fic &c. Deinde in fententia R. 2.
Domaiadzki homo eft res alia realiter ab adzqua-
ta cflentia phyfica hominis ,ut prebo. Si homo eft
tes alia realiter ab anima rationali & corpore. uni-
gis {ibi, tunc in fententia preefati Recentiotis homo
eft res alia realiter ab adzquata eflentia phyfica ho-

| minis, quia in féententia ficut alicrum paffim Con-
| motatiftarum , ita & prafati Recentiofis adequata

eflentia phyfica hominis nihil aliud eft, nifi anima
rationalis & corpus unita fibi. Sed homo eft tesalia
realiter ab. anima rationali: & corpore unitis {ibi.
Frgo &c. Probatur: Minor. Sidehomine, & anima
yationall ac corpore wunitis @ibi, v erificantur prae-
dicata contradiéoria, tunc in fententia preefati Re-
centioris & aliorum communius, homo. dithnguitur
realiter ab anima. rationali & corpore uaitis fibi,
quia juxta prefatum R. P. Domaradzki it Logica
num. 338. Ferificatio realis pradicarornms contraditte-
riorum- de rebus proprie. talibus in creatis eff fignum
diftintticnis realis convertibilecum diftinftione real.Sed
de homine, & de anima rationali ac corpore unitis
fibi verificantur przdicata contradictoria. Ergoho-
mo diftinguitur realiter,ac proinde eftres aliarea-
liter. ab. anima rationali & corpore unitis fibi. Pro<

| batur Minor. Homo juxta R. P. Domaradzki non

|
i

conftitnit hominem , feu feipfum, alias contra men-

tem ejusdem daretur conftitutivum, adequatum. E

contra anima rationalis & corpys unita fibi juxta
cundem
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cundem conflituunt hominem. Ergo de homine;
anima rationali ac corpote unitis fibi verificantur
predicata contradiGoria. Probatur 2da pars Ante-
cedentis. Que funt requifita eflentialia hominis, ac
Jdmportantur in re&to hujus denominationis: Homo,
illa juxta R. P. Domaradzki conftituent hominem,
quiz upiverfaliter juxta enndemin Compendio Con-
notatorum num. 22. Conflitntivum denominaiionis
-eft requifitum. effentiale-rei importarum in velfo ejus~
dems rei, ac in Logica num. 574 Confiitutivum de-
nominationss eft re:m;ﬁmm effentiale’, guod zmpartz-
tur ip recto ejusdem dimominationis;atgue hocjux-
_ta cundem ibidem eft fignum difcretivum conftitu-
‘tivi 2 connotato.'Sed anima rationalis & corpus
unita fibi fant requifita eflentialia hominis, acim-
‘portantur in refto hujus denominationis: Hore. Br-
go &ec. Sunt requifita cflentialia hominis, ut decla-
ratum eft ad finem numeri fuperioris. Importantur
quogque in recto hujus dénominationis : Homo, ut
.tali deduco argumento ad hominem. Quod eff ve-
& affirabile per cafum reGum de homine, illud
importatur in re¢to hujus denominationis : Hoermo,
quia univerfaliter juxta R. P. Domaradzki in Com-

pendio Counotatorum num. 20. #llud  importaiur

Ph:lajopbme wn refko alicujus rei , guod faliem cum
alio eft were affirmabile per cafum rectam de eadems
re, ac juxta eundem in Logica num. $76. reffum
denominationts Philofophice Mle eff requifitum effens
t1ale /altem latins tale  denominarionis , in aliqua
propofitione affirmabile per cafum rectum de eadem
omnino denominatione. Sed anima rationalis & cor-
pus unita {ibi, jurta eundem funt veré affirmabilia
per calum reGtam de homine , ut patet in hac (que
ab ipfomet illo in L.ogica nam. §76. pro exemplo
predi¢e explicationis ponitur & fupponitur ut ves
¥a ) propolitione: Fetrus ‘e anima & corpus unite
Jecum, Ergo anima rationalis & corpus unita fibi,
1mportan-
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;I‘importanmr in re@o hujus denominationis' ‘Hizo.
%q'Nequc id negari poteft a R. P. 'IDomaradzki, nam
:‘iuxt’a ipfius Fhyficam num. 475. Iz compofizo fub-
\fantials per [e plura debent importari in relo , &
lquidem mareria -ac_forma. 1um ‘quia univerfsliter
i‘: omne ompine compeofitam gualecungue deber pluraim-
§ portare in refto us pater Jinductione binarii, exerci-
Vias, totins muindi e, Twm quia de omni compefite
V were [unt affrmabilia piura in reflo e X

i 52. Dices forte, & fic diftingues principaie in
ihac conifirmatione ‘argumentum. Anima rationalis
| & corpus unita fibi ‘diftributive fumpta ceaftituunt
| Hominem, concedés. Anima rationslis & corpusuni-
['£a {ibi., -colle&tivé furmpta, conflituunt hominem,
negabis. Ergo «de ‘homine., & ¥nima -rationali ac
‘corpore unitis fibi, :diftributive fumptis,- verifican-
tur pradicata contradictonia , «concedes. Ergo de
|"homine , & anima ‘rationali ac corpore BRtis fibi,
| colle@ive fumptis, verificantur precdicata contradi-
| -@oria, negabis . ‘quia ficut homo non conftituit ho-
'minem, féu feipium, ita & omnes paries hominis
| colletive fumptz , realiter indiftinéte abhowmine,
non conftituunt ‘howinem. Contra‘cft rme. Anima
| ‘rationalis ‘& corpus unita fibi, diftributivé fumpta,
lut talia, in Connotatiftica fententia non conflitu-
unt hominem. Ergo concefla pars diftirétionis in
| fentenitia oppofita non fubsifiit. Probatur Amntece-
| dens. Anima rationalis & cerpusunita fibi diftribu-
! tive fumpta, ut talia, non impertanturin reéto hu-
| jus denominationis: Homo. Erge in Connetatiftica
| ‘de conflitutivis  fententia mon conftituunt homi-
2 § nem. Confequentia patet, quia juxta Connorati-
¢ | ftas, & ‘mominatim juxta R. P. Domaradzki ex al-
0 | egatis numero fuperiore omne confiitutivum dene-
r
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| minationis deber 1mportari in redto ejusdem ded

nominationis. Antecedens probatur. Quod imper-
| atar in recto hujus henominntionts: Howwo. Ulud
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juxta Connotatiftas, & nominatim juxta R. P.Da2
maradzki citatum fupenis, et affirmabile vere per
cafum reétum de homine. Sed anima rationalis&
corpus unita fibi, diftributive fumpta, ut talia,non
funt veré affirmabilia per cafum redtum de homi>
ne, alias vera eflet hec fimpliciter finc ullo addi<
‘to. prolata propofitio: Homo sl gqualibet pars fua
ac proinde vera effet& hec {impliciter prolata prox
pofitio: Howo ¢ff v. g. anifna ‘vationalis unita cor-
poré, quo certd quid 2 vero magis alienum? Ere
go &c. Centraeft 2do. Anima rationalis & corpus
unita fibi, colle@ive fumpta conftituunt hominem,
Ergo negata pars diftinétionis non fubfiftit. Proba=
tur Antecedens Conmnotatifticé ad hominen¥, Quae
dunt requifita effentialia hominis, veré affirmabilia
per cafum redtum de homine, illa confiituunt hos
shinem, ut certum-eft Noftris Connotatiftis. Sed ani-
ma ‘rationalis & corpus unita fibi, colle@ive {um=
pta, funt requifita effentialia hominis, vere affir-
fmabilia per cafum redum de homine: Ergo &a
Sunt requifita eflentializ hominis; Gt ad finem nu-
dneri 50. eft deductum. Sunt quoque vere affirma=
bilia per cafum re@uim dehomine, ut probo. O~
mnes partes eflentiales hominis fimul flumpté, funt
vere affirmabiles per cafum re&um de homingl
quta pattes eflentiales hominis omnes fimul fum-
pte {unt celleétio ex omnibus partibus effentiali=
bus hominis, realiter adzquate identificata homini,
ac proinde veré affirmabiiis per cafum reGum de
homine. Sed anima rationalis & corpus unita fibi,
col'e&ive fumpta, funt ‘omnespartes effentialesho-
Ininis fimul fumpte , quid 'enim ' praterea juxta
R. P. Domaradzki & rigidiores Connotatiftas funt
partes cifentiales hominis ‘omnes fimul fumptae?
Certe juxta illum in Phyfica num. 473. Univ effens
Sialis non eff conlbitutivum , [ed copnosaturn [iriéid
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Exiftemtia conftitnrivi adequati, 3

Anima rationalis, & corpus unita fibi, ‘colle&ivd
fumpta, requiruntur eflentialiter 4d effehomiais, ut
2d finem ‘humeri 5o, eft dedu@um; non conftitu-
unt hominem, ut conceditur; ac folis jllis ablatis
tollitur homo , ut certum 'eft ram Nobis, quam
@ppofitis. Ergo anima rationalis & corpus unita

| fibi, colle@ive fumpta, funt Antonomafticum con-

notatum bominis , quia juxta Defenfores fuos An-
tonomafticum connotatum rei , eft requifitum ef-
fentinle rei, non conftitutivam ejusdem rei, qué
folo ablato perit eadem res. Ergo denique adee-
guata eflentia phyfica hominis eft Antonomafticsi
connotatum hominis, quod num, 0. hzc aflum-
pfit probatio. i

J’ .- z3. Objiciter 1m0 2 R, P. Domaradiki. in
! Phyfica num. 29. Implicat pars sdaxguata. Ergoe
pariter implicat conflitutivum adzquatum : ‘quia

- |'quzcurique ratio probat implicare partem-adeequa=

{ tam, cadem probat implicare conflitutivum adze-
| quatum. Refpondee retorquendo argumentum. Im-
; plicatparsadzquata. Ergo iplicat& eflentia adequa-
! ta,quia ex declararisfuperitis effentia rel adeequara eft
conftitutivi rei adequatn. Dire¢té nego confequentia
' eum{uaratione. Difparitas eft, quia ficutimplicat v. gs
\individoum ‘hominis, cui non competat definitiohe=
minis ut fic,ita implicat fpecies partis , cul non
competat definitio partis wut fic, alias .pars in fpe-
| cie talis & effet pars fimpliciter, ut fupponitur, &
ron effet pars fimpliciter, quia illi non compete-
ret definitio-partis ut fic.- Sed pars adequata ‘eflet
fpecies partis, cui non competerst definitio partis
fut fic, quia pars ut'fic ex fuo conceptu definitivo
| eft conftitutivum rei,abeadem re ditinétum vel reali-
| ter inadsequate, vel per ration€ ratiocinatd urpatet ex

di¢tisnum.33. Porro pars adxquatarei nec realitering®

dzquate necper rationé ratiocinata diflinéta effetab
ende re,fienirealiter inadxquate diftingueretur aggs i%lla;!

ehe
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‘eflet conftitutivum ‘ipfius inadeequatum phyficums
" i werd per rationem ratiocinatam diftinguerctur ab
seadem, ‘effer conftitutivum ejusdem inadaquatum
metaphyficum, ac proinde eo ipfo effet pars inadee-
‘quata,non adxqusta. Ergo implicat pars adequa-
‘ta. Similis iratio non 'militat ‘contra conftitutivuin
adequatum’, ‘quia‘iftud eft fpecies confiitutivi, cui
competit definitio conftititivi ut 4ic, prout: eftde
‘claratim ‘mumero  43. & 44. Hinc ulterius patet
difparitas,, ‘cur ‘omnia colleftive confitutiva toeis
{int conftitutivum adxquatum ‘totis , omnes ta-
men ‘colledtivé partes totims non fint ‘pars adee-
‘quata totius. Nimirum ‘omnibus colle@ive contti-
tutivis totius competit definitio conflitutivi utlic,
'ex declaratis num. 43. ‘& 44. Erge omnia colle-
&ive conftitutiva totius funt conflitutivum totius
fimpliciter. Ergo (unt conftitittivam torius vel ade-
«quatum, vel inadequatum, Atqui mon inadzeqia-
tum; quia omnia colleétive conftitutiva rotiusneczea
liter inad=equaté, nec per rationé ratiociatam diftin-
guantur a toto. Ergo funt conflitutivum adequatum,
B contra ‘emnibus ‘colle@ive paitibus totius non
competit definitio partis ut fic refpectu fui totius,
ab hoc enim nec reahiter inad=quagé, nec perra-
tionem tatiocinatam distinguuantur ommes colleéti-
ve¢ partes ipfius.  Ergo omnes colle@ive partes to-
tius non funt pars totius fimpliciter. Ergo necfung
pars ad=quata totius.

54. Objicitur 245 ab ‘eodem ibidem. Sicut
pars inadsequata & conflitutivum inadequatum funt
Synonyma, ita pars adeduata , & conftitutivum
adeequatum funt Synenyma. Ergo fi implicat pars
adzquata, implicat quog;conftitutivum adzequatum,
Refpondeo rerorquendo argumentum. Sicut pars in-
adzquata, & cflentia inadequata funt Synonyma, ita
pars adzquata, & eflentia adequata funt Synony-
Joa. Ergo fi implicat pars adzquata, impljcatquo;
2 que
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Exiftsntia conflitntivi- adequsti, 65

que effentia adequata. Direéte nego aflumptum &
contentam in illo paritatem, quia quod conftituti-
yum inadequatym & pays inadequata’, imo pars
fimpliciter, fub diverfis vocibus idem fignificent
ac proindg fint {ynonyma, pro boc stat commu-
nior jam Recentlorum fen{us, yocum interpres .o-
ptimus; gquidquid fit, quod plures-ex Antiquioti-
bus cum Ruiz de Trinitate Difp. 38.Se&. 1, no-
men partis refugerint in Divinis,, quibus tamen
res & nomen copftitutivi pafiim attnbuitur. E con-
tra quod constitutivam adequatum, & pars ade-
quata {ub diverfis nominibus idem figaificent, pro
hoe non stat communior etiam Recentiorum fen-
fus. Certe Efparza citatus num. 42. pluresque alii
fupponunt dari conititutivum  adequatam, qui ta-
men partem adzquatam rejiciunt. Ergo conflity-
fiyvum adequatum & pars adzguata non idem fi-
gnificant, confequenter non funt {ynonyma, hec
enim fub diverfis vocibus idem fignificant. Addo
& adverto hic diligenter , quod etiam conflituti-
vum efle, & partem efle, non fint idem omni-
mode, latilis enim patet conflitutivum ,quam pars,
ac proinde diverfitas inter conftitutivum & partem
eft ut inter terminum fuperiorem, v.g: animal, &
inferiorem v.g. hominem &c. ’ '
55. Objicitur 3770 ab eodem in Phyficanum.
30. Implicat caufa realis adeequata intrinfeca, Ero
80 & conflitutivum adequatum , quia caufa realis
adzquafa intrinfeca, & conflitutivum reale ade-
quatum funt fynonyma. Refpondeo retorquendg
argumentum, Implicat caufa realis adequata in-
trinfeca. Ergo & effentia ad=quata, quia ficut cau-
fa inadxquata intrinfeca & effentjainadzquata funt
{ynonyma, ita caufa adequata intrinfeca, & ef-
dentia adzquata funt fynonyma; eodem ( feilicet
nullo ) fundamento id affirmando de eflentia adae=
duata, quo fundamento idem affirmatur ab Ops
: ~ ponen::

I
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66 §. 2dus. Seftio 1da. Defenditur \

ponente doctiflimo de conftitutivo adaquato. Di-
redté nego confequentiam cum fua ratione, quia
1m0 argumentum f{upponit, quod omne conftitu-
tivam fit caufa intrinfeca conftituti. Porro hog fal-
fum eft. Tum quia ex nullo preedicato definitivo
conftitutivi hoc inferri poteft, exique enim? Certe
non poteft id inferri ex hoc praedicato : Requifi-
tum ad effe rei ; quia conditio requiritur ad effe
alicujus rei, v. g. applicatio ignis ad paffum requie
ritur ad efle ‘uftionis, nec tamen hzc applicatio eft
caufa uftionis five extrinfeca five intrinfeca. Non
potelt quoque idem inferri ex hoc przdicato:’ Re-
quifitum effentiale ad_effe rei; quia DEUS cflentia-
liter requititur ad effe cujuslibet creaturse, nec ta-

men DEUS eft caufa intrinfeca cujuslibet creatura

Denique idem inferri nequit ex hoc ptedicato: To-
raliter identificaturs rei; quia Omnipotentia D ET
totaliter 1dentificatur DEO P ATRI, imo etiam
( ut volunt aliz definitiones conftitutivi ) fecun-
diim totam entitatem fuam, fecundim fe totam ,
{e tota,identificatur eidem, nec tamen Omnipoten-
tia DEI eft caufa DEI PATRIS, alias DEUS
P ATER eflfet ens caufatum. Tum quia com-
muniter ab omnibus THeologis admittuntur cons=
fhtutiva DEI, quorum tamen nullum eft caufa in-
trinféca Dgr, cim nihil fit caufa intrinfeca D E 1
ni fatenteipfo R. P. Domaradzki in Phyfica num 28.
Canfans [icex communienfii eft illa, qua dar effe rei
ereate,velcerté juxta exadioré definitioné eft princi-
pium potens dare effe enti infufficienti fibi ad efle; ja
auté Deus neceft res creata, nec ens infufficiens fibi

sroxime ) hzc ex Phyfica tanquam - fingularis, in=
Jubfiftens & gratis diéta ,nec ditanda in Scholis No=
fris propofitio 2ona: Totum quodvis ex partibius
diftinttis coalitwm eft rauja inirinfeca adaquata [wis
iplius, E contra non eft prohibita haec propofitio

Torum ex pariibus diftinétis coaliram eft conflirutis |

VHIT

qu
| Ce
| qU
Itra
Dy

ad effe. 245, Prohibita eft ( & metito , ex {ubjiciendis el

1Ca|
po!
i




cnsJ}i
jciedl
sy |

olis e
arifh

Exiftentia eonflitutivi | adaguati. 67

wum adequatum [uiipfius. Exgo jam caufa realis adze-
quata intrinieca repugnat ab extrinfeco, quomodo
non repugnat conftitutivum adequatum. 3 Cau-
fa realis adzquata intrinfeca, & effet prior realiter
fuo effeétu, fcilicet fuo toto , & non eflet priog
vealiter fuo effe@u. Ergo implicat. 1ma pars affumpti
deducitur. Omnis caufa realiseft realiter prior {uo
effeu, ficut caufa per ravionem, fcilicet pars me-
taphyfica rei create,eft prior per rationem fuo ef-
fectu, nempe fuo toto metaphyfico,omnis enim
caufa eft prior n2turd, quam effe@us fuus, ut pa-
tet univerfali indu@ione preeter petitionem princi-
pii. Ergo & caufa realis intrinfeca adequata eflet
prior realiter fuo effedtu. 24z pars affumpti dedu-
citur. Effectus caufe intrinfece adequatz deberet
elle realiter adequaté identificatus fu caufe in-

. trinfece adzquatze, ficut effe@us cauiz intrinfecae

inadxquatze debet effe inadequate identificatusfuss
caufa intrinfece inadequatz. Ergo caufa realis
adzquata intrinfeca non effet prior realiter fuo ef-
fectu, quia nihil eft realiter prius aliquo fibi rea-

. liter adequatg identificato, feu feipfo. Similis ratio
. non militat contra conftitutiviiad=quatii quia ex nullo

fimili mediodeducipoteft,qudd conftitutivum adze-

 quatum fit vel eflet realiter prius fuo. conftituto.
. Certe non omne conflitutivum eft realiter prius ,

quam fuum conftitutum, ut patet in conflitutivis ex-

; tra controverfiam talibus, {cilicer in conftitutivis

DEI, & in conflitutivis metaphyficis cujuscunque
rei. 470, Inter caufam realem adzequatam intrinfe-
cam,, ac infer effe@um ejusdem, & daretur op-
pofitio realis, & non daretur oppofitio realis. Ergo
unplicat caufa realis adaquata intrinfeca. 174 pars

. #lumpti deducitur. Inter omnem caufam realem
. eifectils faltem quoad imo effe,ac inter effedtum
;' datw oppofitio realis caufantis & caufati, ficut in-
* ter caufam per rationem ,ac inter effectum perras

E2 tionem
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tionein, nempe
rreate, ac Inter
per rationem Opp
enim caufa ac eflectus
yationem oppofitionem

inter partem metaphyficam rel
fuum totum metaphylicum darue
ofitio caufantis & caufati, omnis
dicunt vel realem vel per
aut producentis & produdti,

aut quomodocungue caufantis & caufati, ut patet
yniverfali induétione preter petitionem principii.
Ergo & inter caufam realem adzquatam: intrinfe-
cam , ac intet cffectum gjusdem daretur oppolitio
vealis. 2da pars affwmpri deducitur. Effe@us caufe

intrinfece admquat®

tam  intrinfecam ,
daretur oppofitio realis,
realiter adeequaté , realiter opponeretur

deberet effe realiter adequa-f
2¢ identificatus fuze caufe intrinfece adzquate ,f
Rcc. ut fupra. Ergo inter caufam realem adsqua=f
ac inter effectum ejusdem non|
alias unum ex identificatis
alteri exf

identificatis realiter adequate, ac proinde oppone-
yetur realiter fibiipfi. Similis ratio non militat con-
tra conftitusivum adequatumi, quia cx nullo fimi-

1i medio deducl poteft, quod inter conftitutivamy
adequatum ac inter conftitutum detur veidareturj
Certe non inter omne conftituti-
datur realis eppofitio caufan-

conftitutivis D ET,

oppofitio realis,
yum ac conftitutum >
¢is & caufati. ut patet tum 4n {

tum in conflitutivis metaphylicis cujuscunque reiy
570, Gratis dicitur ,quod caufa realis adzequatain:
¢rinfeca , & conftitutiviin reale adequatum fink

fynonyma, non enl
werfis vocibus, quid

Heant idem fub diverfis vocibus, fiquidem ex def
conftitutivam rei etiam

inadequatum cft caufa realis inadzquata intrinfey

claratis [uperilis non omne

ca cjusdem rei.

m illa fignificant idem fub dir
etiam caufa tealis inadzquatal
intrinfeca & conftitutivum inad=quatum non figni-f

i

|

56, Objicitur 4:5 ab ecodem ibidem. Confti

fativum adequatum

wm , & non cffet confiitutivim adequatum. Erge

implicag,

|
|

& effet conftitutivum adequajg| |
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- implicat. 1ma pars affumpti fupponitut, 245 proba-

tut. Confticutivam adzquatum fe fole non ftatus
eret totum , fed cum’alie, nam ex ipfa voce -

5| Bitwtivem eft id, quod cum alio ftatuit rem; ficug

concanja et illa, que com alia dat effe rei; comsn
pars eft illa, qua com alia componit totum &c
Brgo &c. Relpendeo retorquendo argumentum.
Connotatum flrid2 tale ex ipfavoce elt id, quod
notatur feu fignificatur fimul cum alio. Ergo aul-
lum eft, im0 implicat connotatum adzquatum, feu
ip re aggregatum, omnium {triGté talium connos
fatorum alicujus rei. Perro idadmittinequit abOp-
popente do&iffimo, guia ficat datur aggregatum
emnium conftitutivorum alicujus rei, ita juxta il
lum datur aggregatum emnium firicté talium cons
motatorum alicujus rei; quod cered debet effe cone
potatum rei ftricié tale, utpote requifitum efientia -
le rei, non conftitutivam ejusdem rei , quo fola
ablato perit res. Ergo pradi@um aggregatum debet:
efle connotatum rei veladequatn velinadequatd, As
qui aggregatum praditum non eft connotatiz reiine
adzquatum, quia connotitum rei inadequatum efe
in re cennotatum aliquod ex illis connetatis; qua.
componunt celledtionem emnium conpotatoruns
rei, ficut conftitutivum rei-inadzequatum eft in re
aliquod: zonftitutivura’componens colleftionem 0=
mnium conftitutivorum. rei. Ergd. aggregatum. o~
mninm firiéd talism connotatorum alicujus. rek
et connotatum rei adequatum. Unde pro fentens
tia Noflra etiam fic argul poteft ad hominem. Da-
tur, connotatum rei adequatum, firi&e, non latilis;
tale. Ergo etiam datur, conftitutivum rei adzqua-
tum , &ri@e, non latilis tale. Direde nego 2dam
Antecedentis partem. Lius probationi aegoiaflum-
ptum , quod fcilicet conftitutivam adequatum nos;
fe. folo flatuat rem in fuo effe., cum 'quo enimy
alio in fe neoninclufo illam Ratuit? Nego denigy
E3 wunivers.
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aniverfaliter ex vi vocis conftitutivam efle id, quod
cum alio ftatuit rem, quia juxta 8. Paulum ad He-
brzos 1. DEUS CHRISTUM conflituiz heredem
“#niverjorum , quamyis nec cum alio DEO ,nec cum
alio ente creato illum ftatuerit heredem univerfi.
Cz=far quoque dicitur conftituere Vice-Regemv g.
Neapolitanum ,!quamvis id faciat ipfe folus &e. Sic
etiam paries dicitur concidere, quamvis non cadat
cum pariete alio; homo dicitur confternar timore, -
quamyvis non fternatur timore cum alio; p=nitens
dicitur confiteri deli®um, quamvis non fateatur il-
lud cum alio; offenfus dicitur condonare culpam?, || ¢
guamvis non donet illam cum alio ; Supremus Iu-
ex dicitur condemnare acculatum , quamvis non
damnet illum eum alio ; homo homini dicitur con-
terre gratiam , quamyis non exhibeat illam cum
alio; praco dicitur convocare populum, quamvyis
non vocet illum cam alig &c. 3
57. Objici poteft s¢o.- Implicat conftitutum |
conftans conflitutivo adequato. Exgo implicatcon- |
ftitutivam adequatum. Probatur Antecedens. Con-
ftitntum conftans confiitutivo adzquato & eflet ma= || |
jus fuo confitutivo, & non eflet majus fuo confti- |
tutivo. Eflet majus fuo conflitutivo ; quia omneé | !
’(
(
{

— =
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‘conftitutum eft majus fuo conftitutivo, ficut omné
totum eft majus fua parte. Non effet quoque majus
fuo. cenflitutivo; quia implicat, ut aliquid fit ma=
jus eo, quod fibi adeequate identificatum, fe confti-
tuit adequaté. Refpondeo. Argumentum probat, | |
quod implicet conftitutum conftans conftitutivo fibi |
ad=quate identificato, hoc enim & eflet majus fuo |
conftitutivo predi@o, cum omne conftitutum fie i
majus fuo conftitutivo, & non effet majus eodem,

L

T

cum implicet ut aliquid fit majus eo , quod fibi |
adzquate identificatur. Ergo probas , quod impli-
cet homo, juxta omnes conftitutus fuo praedicato
differentiali, nempe rationali ; implicet Pater ters

nus cons |
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nus conftitutus Paternitate &c. Directé. Nego affum -
ptum. Ejus probationi nego rmam partem Ante-
cedentis cum fua ratione , quia juxta S. Augufti-
num. L. 7. de Trinitate c. 8. Non major eft Pater ,
Filins , ¢ Spiritus Sanitus fimul, quam [olus Pater.
Ergo SS. TRINITAS , qu= etiam Patre =terno
conftituitur, non eft quid fimpliciter majus wter-
no Patre. Ergo non omne conftitutum eft majus
fuo conftitutivo. Poteft quoque idem fic diftingui.
Omne conflitutum eft majus fuo conflitutivo ina-
dzquato, tranfeat ex pradictis. Omne conflitu:
tum eft majus fuo conflitutivo adzequato, nego. Er-
go conftitutum conftans conftitutivo adzquato eflet
majus fuo conftitutivo inadequato, tranfeat. Ergo
conftitutum  conftans, conftitutivo adequato eflet
majus fuo conftitutivo ad=zquato, nego. Ulterils
ex advertendis proximé tranfeat, quod omne tot fit
majus fua parte. Quid tum? Ergo &omne confti-
tutum ek majus fuo conflitutivo inadequato, tran-
feat; fuo conftitutive ad=quato, nego. |

58 Adverto, quod etiam hoc principium :Omze
totum eft majus fua parte, ut fit verum fimpliciter , &
abfolute, egeat himitatione, his ex inftantiis, 1720, To-
tum hoc, quod eft Trinitas Diviniffima, fimplici-
ter, & illimitaté non eft majus Patre sterno, ut
expreffe docet S. Auguftinus, qui folvendo expro-
feflo argumenta Arianorum & infidelium , ad illam
objectionem , quod totum fit majus fua parte, 1.
6. de Trinit. ¢. 6. & 10. dicit : In rebus corporeis
ita effe, non in illa fumma Trinitate , repetitq; idem
1. 7.c. 8. dicens : In his rebus ( fcilicet creatis )
non tantum eft unus bomo , quantum tres homines fi=
muls at in DEO non ita eft, nan enim major eft Pa-
ter, Filius, ¢ Spiritus Santtus [imnl , quam _ [olus
Pater, aut folus Filius, Certd fi Pater, Filius, &
Spiritus Sanéus fimul, effet, major quam folus Pa-
ter, aut folus Filius, tunc in Divinis aliquid effct

Eg4 majus
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majus, & aliquid minus,’ {cilicet ommes colledtive f ‘
Perfonz Divine  effent aliquid maius fimgulis Per- |

fonis , & fingulee Perfonz Diving eflent aliquid
minus omnibus colle&ive Perfonis. Sed in Divinis
tihil eft majus, nihil minus, ut profitetur Ecglefia
univerfalis in Symbolo S. Athanafii dicens : 1% haé
Trinitate nibil #hajus ast minus. Ergo &ec.1ds. To-
tum hoti debet effe majus extenfione quoad locum;
quam fua pars. Tam quia totum Eucharificuim it
tertis, & totum hypoftaticum in czlis, minus lo-
calis fpatii ‘occupat , quam Petfona Verbi, Tuni
quia om0 non plus localis {patii implet , quams
ipfius anima rationalis, qua penetratur cum cof-
pore hominis. T'um quia omnes partes etiam intes
grales alicujus totiusintegralis poffurit divinitus pe-
netrari fecum, ficut deficto miraculos® in Ficha-
fiftia penetrantur fecum omines partes corporis Chri-
fti; quo cafu non plus fpatii localis occtpabit to-
Tim, quaim pars totius. 3¢i5. Totum hon debet
effe majus extenfione quoadteripus, quimn fua pats,
l'uni guia SS. Trinitas non eft quid majus exten-
fione quoad tempus, quani aliqua ejusdem Trini-
tatis Perfonia, Tum qaia totum Eucharifticum i
terris & totum Hypofdticunt in caelis cérté non eft
Taajus cxtenflone quoad tempis, quim Petfora
Verbi. Tum' quia poteflt' anima rationali§ creata
ante millz annos uniri corpori produ@o hodie, &
identificari inadaquate toti ex corpore & animara-
tionali uditis fibi hodie reftltanti; quo certé cafu
hioc totum non effet rnajus exterifione quoad tent-
Pus, quam fua anima rationalis. 475, Totum non de-
bet efle majus pérfectione , quim' fua pars. - Fuii

quia SS. Trinitas hon cft quid jperfetione majus ,
quam fmav. g. Perfona $S. Trinitatis’, quia rma
Perfona S§S. Trinitatis eft ens fummé perfedtum,
quali ente riok poteft effe quidquam perfedtius. T'am
yaia totum hypoftaticum compofituim ex Humants
fate
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tate & Veérbo non eft majus perfe@ione qharn Verd
bum, clim in terminis implicet, 4t totum contins
2ns & defedibile in eflendo (quale totum ¢ft hy-
poftaticum , feu Chriftus ) fit perfedtius quam €as
fummeé perfe@tum, quale eft Verbum. ldem dig
de toto miorali aggregato v. g. ex Petro & DEO,
Tum quia binarius ex homine & hircocervo non
et quid perfe&ius, quini homo &c. gro. Totum

How

té, quia hocpredicatum DEL genericam : Ens rea<
le pofitivam , eft totum poteftativuim refpectu DEI;
clim univerfaliter juxta Dialeéticos omne preedica-
tum commune & fupétius fit totum poteftativam
refpectu fuarum fpecieram vel individuorum fub
illo przdicato fuperiore contentorum; confequen-
| ter DEUS eft pars ejusdem praedicati, ac proinde
| totius; nec tamen hoc preedicatum DEIgenericum ¢
Exns yeale pofitivam, eft majus DEO, fiquidem re-
pugnat aliqmd effe msjus enté maximo in omnd
genere. 6to. Totum faltem aliquod,etiam nume-
o conftitunivorum probabilitc non eft majus fu
| parte metaphyfica. Tum quia aliqua pars metaphy -
! fica guoad numerum conflitutivorum el =qualis
.! iuo toti, feu totidem & eadein dicit conftitutiva,
|| quot & quiz coatitutiva dicit fuum totum , nam
| Effentia feu Natura D E T Theologicé fumpta eft
{ pats metaphyfica 8. Triritatis, ficut eflentia fou
| nmatura Liominis eft pars meraphyfica hujus concre-
| ti: Homo; & tamen quidquid conftituit 85, Trinitas
| tem ,idem quoque confhituit pradidam  Effentiam
: g juxta probabiliorem etiam Connotatiftarum ex in-
§ finnatis num. ro. cum R.P. Gzowski fententiamy
" docentem, quod Effentia DEI Theologice fympta
|| realiter conftituatur preedicatis Divinis stiam rela-
| tivis, poteltque 1d probari facile ex definitione con-
| ftitutivi. Tum quia aliqua pars metaphyfica quoad
| numerain conflitutivorum eft major fuo toto, fedt
Eg plura

1

poteltativum falter aliquod nonelt majus fua pag- -
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plura dicit: conflitutiva quam fuum totum, quia
eadem Eflentia DE[ Theologicé fumpta eft pars
metaphyfica v. g. DEI Patris; qui certé conftitutus
praedicatis Divinis abfolutis neceflariis, & Paterni-
tate, non conftituitar Filiatione ac Spiratione pafs
fiva, prediéta vero Eflentia juxtamemoratamim-
mediate fupra fententiam conftituitur & praedicatis
Divinis abfolutis neceflariis, & Paternitate, & Fi-
liatione , & fpiratione paffiva. 7720. Totum non eft
majus fua parte etiam phyfica, fumpta fimul cum
aliis phyficis eflentialibus partibus ejusdem totius,
v. g. totum compofitum humanum non et majus
anima rationali fumpta fimul cum corpore & unio-
ne defadto exiftentibus, aggregatum ex tribus uni-
tatibus non eft ‘majus unitate A. fumpta fimul cum
unitate B. & €. &c.  Quare di&ti principit {en-
fus ultimo refolutorié eft itte : Omne vorum numere
conflitutivoran eft majus qualiber fua parte phyfica
[umpra precise fecundiom (uam ipfins entitatem. ‘
‘ 59. Objici poteft 6¢0. Conftitutivum adequa- |
tum & eflet requifitum effentiale adefle conftityti,
& non effet requifitum effentiale ad effe conftituti.
Ergo implicat. Effet requifitum eflentiale ad efle
conftituti; quia omne conftitutivam  Antonomafti-
ce tale ex fuo genere eft requifitum eflentiale ad
efle rei. Non eflet quoque requifitum effentiale ad
effe conftituti; quia nullum ens eft requifitum effen-
tiale ad id, quod fibi identificatur adequate, feuad
feipfum, nam omne requifitum eft, fine quo ab
connexionem cum illo res non poteft efle , nihil
autem- veré conncditur fecum ipfo.. Refpondeo.

Argumentum probat, quod implicet conftitutivun:

rei adzquaté identificatum rei. Diredté. Nego af- |
fumptum quoad 2dam partem. Ejus probationi | ¢
nego iterum affumptum. Tum quia predicatum || y
differentizle v. g. hominis, {cilicet rationale, eft cons f 1
fticutivum hominis, ut ex confenfu omniug: Diae |
ectico-
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le&icorum declaratum eft fupra num. 3. confe-
quenter eft requifitum effentiale aq efle h@miqis,
ac proinde ad'id, quod fibi identificatur realiter
adzquaté,quia ficur preedicatum differentiale ho-
minis realiter adzequate identificatur homini, ita &
homo realiter adequatéidentificatur predicatodif-
ferentiali hominis, identitas enim adzquata eft mu-
tua. Tum quia Effentia D ET Theologicé fumpta
juxta communem fenfum conflituit v. 5. DEUM
PATREM, confequenter requiritur effentialiter ad
efle DE{ PATRIS, ac proinde ad id, quod fibi
identificatur realiter adequaté, quia DEUS PA~
TER juxta fidem realiter adequate identificatur
Effentiz DEI Theologicé fumpte &c. Ulteriori
in conta ratieni nego, quod nihilveré conne&a-
tur {ecum ipfo, quia v.g. homo ex fe ab intrinfe-
€o non poteft efle fine feipfo: Ergoveré conneéti-
| tur fecum ipfo ,nam juxtainfinuata num. 48. con-
nexio ut fic eft impotentia entis, adequate iden-

- | tificata enti, vi cujus ens non poteft fine aliquo.
, || ‘Bine aligno inquam, non verod fine alio realiter ; -

l quia connexio neque debet effe impotentia unius

entis ad efle fine alio realiter adzquate, alids Pa-
| ter =ternus non conneéteretur cum Filio, neque
| debet efle impotentia unius entis ad efle fine alio

:
i‘ realiter inadeequate, alias v.g. animal rationale non
i

conne&eretur cum homine, confequenter juxta in=-
finuata num. 47 nulla effet hxc confequentia: Pe-
| trus ¢ft animal rationale. Ergo Petrus eft homoe, fiqui-
dem juxta Dialecticam ad reétam illationem Cons
fequentis ex Antecedente requiritur connexio An-
tecedentis cum Confequente. Poflunt quoque clari-
tatis gratid esedem propofitiones ultimz fic diftin-
gul. Omne requifitum eft , ine quo ob phyficam
vel Logicam connexionem cum illo res non po-
| teft efle,.concedo. Omne requifitum eft, finequo-
| eb phylicam omnino connexionem cum illorres
‘ elle
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effe non poteft, nego, quia alids nec Effentia DEL
Theologice fumpta, ad ¢ffe DEI PATRIS, nee

predicatum differentiale hominis requiteretar ad ef<f

{e hominis, ac proinde nec ilaDEUM PATREM,
nec iftud confiitueret hominém, quod eft contra
communem Doderum fenfum,& contra deelarata fu-
peritis, Nihil vere phyficé conneditur fecum ipfo,
¢oncedo. Nihilvere Logicd connectitur fecum ipfor
nego. Porro connexio phyfica { quatenus contradi-
flin¢ta connexioni non metaphyfice, fed Logice)
eft impotentia entis adequate identificata eidens
enti, vi cujus ens non poteft éffe fine aliquo 2 fe
diftinéo realiter, jam verd connexio Logica eff
impotentia entis, adzquaté identificata eidem en-
ti, vi cujus aliqued ens non poteft effe fine aliquo;
a fe indiftin&o realitetr. Quod detur connexio phy-

fica, prout contradiftinéa Logices, certum eft o

mnibus ; talis énim connexie eft creature cum
DEFO , imodi ciun medificato &c. Quod ctiam dew=
tur connexio Logica, certum mihi eft ex hac v.gi
inftantia, quod animal rationale conne&atur cum
homing/, ut declaratum fuperins.

60. Objici poteft 7m0, triplex patitas. 1me. |

Nullum ens eft conditio, fine qua non, ad feipfums,
Ergo etiam nullum ens eft requifitum effentiale ad
{eipfum. 245, Nibil potelt effe fimile {ibiipfi. Ergo.
nec poteft effe requifitum effentizlead feipfum. 3#iv.
Nihil poteft effe requifitum meorale aut phyficum
ad feipfum. Ergo etiaimn non poteft efle requilitum
metaphyficum , {feu effentiale ad feipfum. Refpon-
deo. Omnes prediétse paritates multum probant.,
fic enim inverto fingulas.- @mnis conditio, fine
qua non, realizer adequate diftinguiter ab illp, cus
Jus eft conditio. Ergoetiam omne reqeifitum ef-
fentiale ad effe rei-, realiter adequate diftinguitue
2 re; guod juxta emnes.eft falfum, alids -conftitus

=
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tivum intriafecum ctiam inadequatum, utpote el
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entiale requifitum ad efle rei conflitutee, realiter
adequate diftingueretut ab eadem re. [tem, Quod-

" s ex fimilibus in natura ens faltem creatum, rea-

liter adequaté diftinguitur ab altero ex fimilibus
in natura, Ergo etiam quodvis requifitam effentia-
le ad efle rei, realiter adequaté diftinguitur 9 1e.
ltem. Omae morale aut phyficum requifitum ad
efle rei, realiter adeequaté dufiinguitur ab illa re,cu-
jus eft requifitum. Brgo ctiam omne requisitum
metaphysicum , feu effentiale, ad effe rei, realiter
adequate diftinguitur ab illa re, cujus eft requifi-
tum, Diree. 1me paritazi conceflo Antecedente
nego confequentiam. Difparitas eft, quia omnis
conditio, fine qua non ,tenet {e.ex parte actus 1mi
proximi ad id, refpectu cujus eft conditio , ut pa-
tet indudione. Ergo omnis prefata conditio eft
realiter prior prioritate naturae refpeétu{wi termini,
quia univerfaliter quidquid fe tenet ex parteadius
1mi proximi ad aliquid, iflud eft realiter prilis prio-
tate naturz refpedtu ejusdem alicujus. Ergo omnis
praedi@a conditio effentialiter requizitur ad aliud &
fe realiter. Ergo denique nullum ens poteft efle
conditio, fine qua non, ad feipfum. gimilis ratio
non eft pro requifito efsentiall; falflum enim eft,
quod requifitum efsentiale adaliquid , fit efsentia-
liter requifitum ad aliud 2 fe realiter ,agque fitrea-
liter prius prioritafe patur® refpedtu ejus, ad quod
requiritur, ut patetin preedicato differentiali ho-
minis, & in Effentia D EI Theologice fumpta &c,
2da paritati Nego confequentiam. Difparitas eft,
quia fimilia fuat,quorim una fpecie eft natura, vel

_qualitas accidentalis. Exgo inter Gmilia debet efle

unitas {folun fpecifica. Ergo inter fimilia non po-
teft clle identitas numerica. Ergo denique nihil
poteft efle {imile fibiipfi. E contra inter ens eflen-
dialiter requirens aliquid, & inter ens cffentialiter
xequifitum, poteft effc identifas numerica, ).J&ig fos
12
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Itm inadzquata, ut eft extra dubium ; fed etiam
adxquata, ut patet in homine & differentiali illius
predicato, in Patre 2terno & Effentia DEI Theos

logice fumpta &c. Frgo poteft efle aliquid effen- |

tialiter requifitum ad feipfum. 37ie paritati negq

confequentiam, Difparitas eft, quia res poteft ‘effe |

fine requifito morali naturaliter, fine requifito phy-
fico divinitus. Erge morale & phyficum requifi-
tum ad efle rei debet efle realiter diftinétum ab
illa re, cujus eft requifitum. Ergo deniqiie nihil

poteft effe requifitum morale aut phyficum ad fe- |

ipfum. E contra metaphyficum feu eflentiale re-
quifitum 2d efle rei poteft realiter adzquaté 1den-
tificari rei, ut palam eft exinftantiis immediaté fu-
Pra infinuatis. Ergo poteft aliquid efle requifitum
¢flentiale ad feipfum,

Q. 3tius.
Quodnam {it indicium ConfH-
tutivi Antonomaftice talis?

6I REfolun'oni quzftionis preemitto 1.
+ * +%\quod univerfalifimum ( de quali hig
controvertitur ) indicium aut fignum
conflitutivi Antenemafticé talis ultimo refolutorié
fit complexum feu aggregatum terminorum, non
quidem definitjvum conftitutivi praefati, ( alias in-
diciumi rei non differretad eflentia rei ) aliunde ta-

men notius Nobis, ex quo colligi & legitime in- |
ferri poteft ,quod aliquid fit Antonomafticum con- |

flitutivam rei.

62. Premitto 24, quod plures Connotatiftis
QOppofiti pro indicio conftitutivi ponant hoc ag-
gregatum terminorum: €uo per poffibile wel ibmpaﬁf

e
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bile folo ablato rollitur res; ac proinde tanquam
univerfaliter veram defendunt hanc propofirionem
Quo per poffibile wel impoffibile folo ablato tollitur
res, illud et conftitutivum rei. Hoc indicium non
foli competit conflitutivo, ut pater ex declaratis
num. 2. Ergo non eft retum. ldem tamen com-
plexum terminorum eft veriffimum hujus indictum,
quod aliquid identificetur alicui, ut colligetur ex
dicendis §. 6ta num. 186.

63. Premitto 3#iv, quod Connotatiste No-
firi non omnino uniformiter ftatuant ac explicent
indicium constitutivi, ut patebit ex allegandis par-
tim hic ptoximé, partim numero fequente. His
tamen eorundem inconvenientiis demptis, indict- -
um constitutivi fuxta illos quoad fubfantiam com-
prehenditur ifta propofitione ;- Confitutivum eff re-
quifitum effentials rei iviportatum in refto ejusdem rez.
Demonstratur id hac indufene. 1mo. R. P. Gzo=
wski in Breviffinio de Connotatis Memoriali num,

3. Ad dignojcendum , inquit, quodnam in particula-

vi effentiale requificum aticujus rei fit conflisutivunm
ejusdemn , tenendum eff univerfaliter, quod omne il
Tud requifitums effentinle alicujus rei [it conflitutivum
ejusdem , quod in explicatione ejusdem rei importatur
in refto. Similllmé R. P. Domaradzki in Logica
DU, §74. Signam, inquit, diferetivum conftintivi
& connorato efé hoc: Confbuntivum denominationiseff
requilitum. effentiale , quod importatur in refto ejus-
dem denominationis. Et in Compendio Counotata-
rum num. 22. Signum, inquit, conflitutivi eff haa,
quod conftitutivum densminationis fit requifitum ef-
[entiale 1ei importatum in vefto ejusdem vei, 240, R.
P. Radominski in Logicanum. §47. Signum,inquit,
untver(aliffimum , dijcretivam confitutivi & non con-
fitutivo eft: Conlitutivum denominationis aut rei
alicujus ot Wud requifitums effentiale ipfins, quod in
sadems demominatione aut recta explicarione ejusdem
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vei dmportatur in'reclo [ive extra propofitionsm, [ive
in  propefirione vera affirmativa non disjunctiva,
Fzc deferiptio datum a R. P, Gzowski indicium
tanquam defe@uofum complet per ly: Jn reffaeas
plicatione,, & pet lyi-Siveextra propofitionem five in
rapaﬁtium vera ﬂﬂfl’_fnati'm non di:junﬁivm; ac(ut
obiter advertam ) mirum eft, quomodo aliquid
poflit importari in recto Conpotatftico extra pro-
pofitionem ¢ Certé non poteft quidquam efle ves
§& affirmabile de ulla re per cafum nominativum,
nifi in propofitione. Ergo mnec poteft quidquam
jmpertari in re¢o Connotatiftico ullius rei, nifiin
propofitione; quia juxta Connetatiftas retum rei
eft illud, quod eft veré affirmabile de eadem re
per cafum nomjnativum in aliqua propofitione fal-
tem non disjun@iva. 3#. R. P. Kobielski in Phys
fica num. 58, Conflitpivum , inquit, rei vel dego-
winationis eft requifitum effentiale rei importatum in
veflo eyusdem rei vel denominationis recte explicata;
guz juxtaillum propositio ex insinuatis num. 14,
eft optima faltem circumferiptio, ac proinde indi-
cium conftitutivi.. Hzc quoque deferiptio, propofie
tum 2 R. P. Gzowski indicium tanquam non o=
mnibus terminis abfolutum complet per adjectos
in fine terminos. 4to. R. P. Popiel in Logica num.
£46. Conflitutivasm , inquit, eft gffenriale requifitum
in ommni [uppofitione ad effe rei, impartabsle in rectoiz
explicatione recla ejusdem rez. Etiam he=c defcriptio
addit ly: In retta explicarione, quo datum 2RI
Growski tanquam in completum eom plet indicium,
Addic praterea. ly: 1z omni [uppofitiene; nec jam
 placet illi lyt Importatuim. fed potilis ly : Importa-
Bile in recto;, per que ille traditum ab aliis indici-
um conftitutivi quasi non {atis munitum putatreds
di muaitius. Caeterim cim importatum in reco,
3 Connotatiftis Noftfis communilis explicetur non
per affrmatum aétu , fed per affirmabile veré de
T aliqua
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| aligua re, videtur non plus roboris addi Conno-
tatiftico indicio per ly: Importabile, quam per ly:
Importatum , &c. szo. R. P, Tucholka in Logica
num. 170. Sigawm inquit, fess indicium difsretivums
Conlitutivi & conmorato eft, gquvd confizutivum de-
It | mominasionis aur rei alicujus, (it requifitum effentia-
d | I illius, in eadems demominatione ans refia res expli-
< | eatione importatum wel (altems importabile in rete
s | Philofophico, Hec quoque defcriptio addit 1y : iz
y | reffa explicatione , & conflitutivam cireum{cribie
n | indeterminate per importatum vel importabile i
‘n recto, eoque ( ut pre chketeris adjicitur ) Philofo=
F phico. 6r0. Hadtens Connotatiftz Do&iflimi tan=
|

¢ | guam Patroni fuz fententiz ; fequitur decretori-
l- | um judiciam R. P. Francifci Koczorowski in Vhi-
- | lofophia Califlienfi Anticonnotatifta (ut fateturipfe-
- | metillein fuis Sacramentis num 434 ) in Theologia -
# | Pofnanienfi Anticonfiitutiviltee. Indubicarum inquit
i | sft, qued omme id, quidquid in reffa explicatione reg
. | smportatur inrecto fit conflitutivam ejusdem rei. Ira ille
|| in Tra&atu de Sacramentis num. 425
i ‘ 64 Pramitto 4s6 qudd Anticonflitutivifte
| Noftri ( habeant ctiam tale nomen , quale nobis
s | imponuat, dum paflim ab iisdem vocamut & fcri-
. | bimur ‘Anticonnotatiftz ) ita explicent terminos
» | prefatt indicii. 1m0. Re@a explicatio rei elt vera
i | de eadem re propofitio juxta illud monitum R.P.
0 Kobiclski: Per retfam explicationem wntellige veram
2, | de eadem re propofitionems. lta ille in’ Phyfica num.
n | §8. 240, luxta R. P. Gzowski in Breviffimo de
n \! Connotatis Memoriali num. 4. lxd importaiur
- | Philefophece in reffo in aliqua denominatione , qiod
i+ | 2 eademn denominatione ponitur in cafu nominative
o | five extra propofitionem , five in propofitione wvera pe-
), | Wes ipfam copulam principalers. Huic explicationi
n | fubferipfit ex integro R. P. Radominski 1 Logica
¢ | BUM, 5§47, 345 luxta R. P.Domaradzki in Logis
: E €a num,
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ca num. $7.6.reftum denominationis Philofaphick 14 |

le eft requifitum effentiale (altews lavins tale denomi-
nationis 1 aliqua propofitione affirmabile per caftam
restum de eademre; Jam vero in Compendio Con-
notatorum num. 20. 7llud ,inquit’, importatur Phi-
lofophice in recto alicujus rei, quod [altem cum alio
efLvere affirmabile per cafum rectum de eadem’ ve.
Huic explicationi 2de fubferipfit R. P. Kobielski
in Phyfica num. 12, ibidemque docet, quod ly:
Saltéms, 2quivaleat particulz disjundivee, ita utda-

ta delcriptio’ re&i =mquivaleat huic propofitioni s

Keltum objeltivam eft objeltum , quod wvel fe folo, vel
swin alio { fimiliter in refto imporsato ) eft affirmabi-

e were de eadem re vel demominatione per ¢afum re- |

Gum, pura nominativwm. lam inly @ Cum alio eft
sfirmabile, ficut & in ly » Petrus cum Paulo elt in
semplo, particula: Cum, juxta eundem R,P. Kobiel-

ski in Phyfica num. 63. denotat idem, quod par-

ticula copulativa: Ez. Similiter docetR.P. Domas
radzki in Compendio Connotatorumnum. 40.  4fe

Tuxta R.P. Popiel in_Logica num. 509. illud im- |

portathr in refto Philofophice in aliqua denominatio=
we, qnod in eadem denominatione ponitur in cafu no=
minativo penes copulam principalems; quafi verd fi-
cut propofitio formalis,. ita & objetiva (de qua
in preefenti eft contreverfia) denominatio, confta-

tet copula habente aliquid fibi appofitum in cafu "
nominativo. 5#. Tuxea R. P. Tuchotka in Logica |

num. 169. recium objectivam eft ipjum objectum ex=
preffums wel exprimibile per cafm reftum, [en momie
nativum s obliguum verd objettivum eft objeltum ex-
preffum vel exprimibile per cafum obliquum , fes ge+

witivum ,vel darivam ,vel abm, Rurfus juxta eun- |

dem ibidem importari in refto wn aliqua denomina-
tione ant in refta rei expharione e, effe affirmabile
wery per cafum reftum de eadem denominatione b
re; impertari very in obliqus oft offe affirmabile per
I cafurs
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4 i
im| €afem obliquum, Praterea juxta eundem ibidem
afuf Aupliciter potefs aliguid importari in resfo el Philo-
Coféphict , vel Grammasicalizer. Jllud IPOTLALUr 118
phirecto. Philofophice , q%0d. ita in aliqua denominatione
 alfvel refta explicazione ve; penitur in reffo, ut ejus
ot ideptitas fit werd affrmabilis dur negabilis per cafum
iclshirectums cram ommi 1l predicaro, cum quo efp affir-
| (mabilis aye #egabilis tdentitas efusdemn. denominatio-
tdatts ek res. i autery imporiatur inrecto pure Gram-
onil#aticalizer, quod: etfs -in aligua denominatione vel
| ob #6E4 rei explicatione ponitur in retto, mon eff tamen af -
i mabils aut negabilis idensitas illing per calum re-
0 ACERTD. Cm prg{é:;ﬂtt: illss y cums qgribus off aﬁrm_aéf'-
; tﬁ",” At ﬂfgﬂéillS.lfi:’i:fl['a;.46}2!7;‘?5}?2;‘(2‘!0?9.1: ) @A ref. Sic
¢ i bac explisatione fhominis : Anima ' corpus ﬁb:
hiehPHa L antma & corpus importantur in refs sz!o/yp[;y
nakf? quia ira boruntur in cafu reo,, wt eorum igen-
)‘m%utas fit t_nfr'rmabxlts_ #ur negabilis per cafum rectum
[{curm omni zllofnea';.cm‘o s cum quo eﬂ affirmabilis ans
fi”ﬂ;z:gtzéz£z: wentitas Lominis | quidgnid epim eft affir

=

m-:;:.zéyi!e iutr?zega’gile de homine , idewm eft f?;ﬁ?@ééﬁ
ad? Gut megabile de anuma ¢ carpore “nitis [ecsim m
o firedie importats, Bt fic ficut versim eft dicere quod ho<
W% it animal rn_.:zumale-,vﬁ_: riﬁ[_vz!e €. 1t8 quoqHe
qoerem eff dicere, quud anima rat_znnq_hs_e?r COrpHs #iz=
il ® fecum fims animal rationale, [int rifivum e, B
oid mira i hac (-"mo(?:matiom: Peprus o c_mp‘f_méemr
”ex.lg.rgm, by Equns nifs Grammatiogliter venit in rette,
_-?!.r/: € i hat denominatione “ponisur in cafuretto,

fa Lamen ponitur, ut ¢)us identitas non fir affirmas
Ailis aut negabilis per. cafum rectum cum illis predis
canl“5155 5 crims qmimf c/f' a/]_“zr,ma_tzlr; ant pegabilis idens

itas dicia denominaviopis . licet enir verum eff dis
dil1% qudd Petrus | quo habetwr equus , fiv animal
3 r;tmnzle, fallum tamen., qybd Petrs € pquns &
145 Pabtio fimt - amimal ragiomale. Ex hac declara=
;ﬁ tione reorum per exempla, colligo, & fic cong

1 L tormites




84 §. 3tins. Quodnam [it indicium

formiter ad mentem Profefloris Do&iffimi, for-|l !
t& tamen clarius cadem reéa explico his terminis,fi
quos exemplificatio dodtrinz fubminiftrat. Illud|j 7
importatur in recto, Philofophico , quod in reéa) |
explicatione alicujus denominationis ita poniturinj| |
calu nominativo, ut quidquid de ilo eft vere affir-}f !
mabile aut negabile per cafum nominativum, idj
omne fit vere afirmabile aut negabile de eademj °
ipfa denominatione per cafum nominativam. B con-|| ¢
¢ra illud importatur in reéto pure Grammaticali, || §
quod licét in recta explicatione alicujus denomis 7
nationis ponitur in cafu nommnativo, nom omne| ’
tamen verd affirmabile aut negabile deillo per ca-f
fam nominativam, eft vere affirmabile aut nega-||J
bile de eadem ipfa denominatione per caium nos i
minativam. Hanc ego doérinam Emeritiflim: Pro- ¢
fefforis, fufius proponendam exponendaq; cenfui,f !
utpote & hic, & alibi in materia Connoratittica,|
revera exadtiorem prae Cc®teris.

65. Premitio denique, quod juxta omnes An:l|
g¢iconftitutivitas Noftros ad veram predicationem)/
requiratur identitas adequata inter reétum Subjedi)
& reftum pradicati, fecunddm illud, inguiunt,|
principiam univerfalifimum abomnibus receptum|
tanquam certum: Reffurm pradicati debet adagquate]
idansificari reffo [ubjecti in omni propolitione werd) l
affrmativa non disjuntiiva. Sic 1mo. R, P. Growski||
in Breviffimo de Connotatis Memoriali numero 44
Univerfaliffimum, inquit, ¢ft principium , ab omnibus:||
guie tarquam certum admittitur , quod in cwsni pros ]
pofitione vera affirmativa uon disiunétiva reftnm||
predicati debeas adequate identificari cum recte fubd|
jefEi. 2do. R..P. R adominski in Logica num. 560i{
Reffum , inquit , pradicati objeftivi deber adequatt)
identificari recto [ubjecti objeffivi; atque hanc proq
pofitionem num. §71. vocat ille ymum principium

g#iv. R. P. Domaradzki tam in Compendio Con: ||
i !10t2[9;
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4| notatorum num. 31. alibique paflim, quam inLo-
| gica num. §79. 580. Ad veram, inquit, bredicatio-
| nem requiritur adequaia realis identitas refti fub-
iect: cum refio pradicars. 4t5. R, P. Koczorowski in
.-]‘JTra&atu de Sacramentis num. £37. Indubitatums,
g, | inquit, eft apud omnes Fhilojophes ¢ Theologes, quod
\ad propofiionem veram affirmativam non disiuntii
|\ vam requiratur: identitas adeguata inter [ubjeltum
\¢> pradicatum. 5ro. R, P. Popiel in Logica aum.
554. In omni, inquit, propofitione wera affirmativa
\non disjunttiva reétum pradicats deber adequare iden-
\sificaficari recte [ubjecti. Gro. R.P. Kobielski in Phy-
Mfica num. 76. In omni, inquit, propofistions vera af-
firmativa non disjunétiva requiritur identitas adsgua-
|22 recti pradicati cum refto (ubjetti. 7mo. R.P, Tu-
|chotka in Liogica non procul ablinitio numeri 171.
\Iuxta principiums, Inquit, ab omwibus receptum in
. | omni propofitione. affirmativa wera determinara fen.
ngn disjunttiva reftum pradicati identificarnr reali-
1 |2er adequats reffo [nbjecti. Et numero 172. in con-
i (firmatione 3tia. Ad omnem, inquit, propefitionem ve=
Ca"‘ ram affirsmativam. non disjunitivam reguirimr‘idm-'
[ #itas adequara re€ti pradicati cum refto  [nbjedtis
1| Atque hanc propofitionem etiam num. 169. fubly 2
y | Brefciendum 3t VOCAt principium ab omnibus Phis
o | Wofophis receptum.  His premiffis fie :
il |
] SECTIO ma
niRejicitur Connotatifticum 1in-.

dicium conflitutivi.

Ico. Connotatifticum. indicium confti
tutivi propofitum num. 63. & expofi<
tum num. 64, non eft redtum ; quia
F3 neg




&6 §. 3tidi. Seftio| 1A, RejicituiF
Hie¢ ofni, nec foli competit conflitutive; ut’ pef

partes declaro. Probatur /b 1ma pars affumpti,
Hoc conthitutivi indicium: Requifitum effentialeres.

dmportatum in reffo efusdem rei, non competit efs |
fentialibus partibus phyficis totius phyfici diftribu- |

tive fumptis ut talibus. Ergo non omni competit
eonftitutivo.  Confequentia patet, quia eflentiales
partes phyfice totius phyfici diftribunive fumptae
ut 'tales conftituunt totum phyficum tinquam cog-
ftitutiva ipfivs inadaequata, ut certum eft omuibus.
_Antecedeétis probatur. Effentiales | partes phyfice
. g hominis diftributivé fampte ut tales nou 1-
pottantur, nec funt importabilés in recto hujus de-
nominatienis : Homo adeguare accspess. kit fic de
aliis cujuscinquetotius phyfici partibus effentialibus
phiyficis diftributivé fumptis ut talibus . Ergo &¢,
Probatur Anrecedens. Anima rationalis ufita ma-
tefie hominis, & mateéria hominis unita anim=z
yationali , diltributivé fumpte ut tales ; non im-
portantir in reco hujus dénominationis i Homo
adégiate accepins. Bigo Elfentiales partes phyficae
hominis diftrburive fumptae tt tales non impor-
tantur in redo denominaticiis predicte. Confe-
quentia patét, quia anima rationalis unita mate
riz hominis, 8 miateria hominis unita anima ra-
tionali funt eflentiales partesphylicee hominis. An-
tecedenis probarur. Anuma rationalis unita mates
¥iz hominis, & materia hominis unita anime ra:
tionali, diftributivé fumpta it tales, non funt ve-
ré affirmabiles per cafum réétum de hac denomi-
natione: Homo adeqiare acceptss. Ergo non ims
portantur in re@o denominationis pradicte. Con-
fequentia negari non poteft' 2 Connotatiftis, quid
juxta illos pafiim ex allegatis num. 64. importari

in re@o alicujus denominationis aut rei et effe

affirmabile vere per cafum rectum de cadem de- |

nominatione au: re. Antecedens probatur. Falla eft
hze

|
f
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haee ‘ex parte predicati diftributiva ut talis propofi-

‘tio s Homo adaquare accepruseft anima vationalis unitd

wmateria hominis , ¢ materia Lominis unita anime rg =
tionali, Brgo anima rationalis unita materiz homi-
nis, & materia hominis, unita animze rationali, diftri-
butive fumptz uttales, non funt vere affirmabiles per
cafi re@um de hac denominatione: Homo adequare
accepins Probatur Antecedens. Vera eft ha¢ propo-
fitio : Homo adaguat® acceptus nec eff anima rationalis
unita materia hominis, nec'ef maseria. bominis unita
anime rationali, Ergo falfa efthec ex parte praedicati
diftributiva, ut talis propofitio : Hemo aduguase. aice
ptus eft animarationalis unita matiria hominis, G m%:
zeria hominis units anima rationat, Confequendia lis
quet, quia alids verz effent ambalpropofitionescon-

trariz, quod eft contra omnifi Dialefticors fenfums

Antecedens probatuz. Pradi¢tz propofitionis copula-
tiva utrag; pars copulatajeft vera. Ergo & totailla pro,
pofitio eft vera. Confequentiaiterum liquet, quia yni«
verfaliter juxta - Diplectica quando utrag; propofitie,
ropulata contenta in propofition e duard partium <o,
pulativa eft vera, tunc & tot2 propofitio copulativa eft:
vera,non enim plusrequititur ad: veritatem propofi=
tionis copulativee, nifi ut fingule partes -illies fints
verz. Antecedens probo., quiz imprimis-vera eft
hzc propofitio.: Homo edequate acceptns: non: efft
anima. rationabis unita-materie bowinis, Bt demon-
firatur fequentibus fyllogismis in Cameftres. Anima;
rarionalis wnita materis hominis eft pars hominis ade-
quate. accepti, ut certum eft omnibus.  Sed homo.
adaquarte acceptus Aon off pars heminis. adzquard
cepti, feu fuiipfius, utpote indifindtus 2 feipfo
tain realiter“inadzquaté, quim per rationem ra-
tiocinatam. FErgo homo. adiquart. acceptus. #on eft:
d:-?ima. rasionalis unita materie howinis. Anima ra:
Eionalis unita materie hominis eff. pur? fpiritualis; ot
certum eft masimé in fententia Connotatiftica, Sed:
¥y , homs,
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home sdaguare acceptus non eff pure fpiritualis. Erge
hemo adequate acceptnus non eff anima rationalis ynie
34 materis. hominis. Vera quoque eft hzc propo-
fitio: Homo adequasé acceptus non eft materia ho-

minis unita anime rationali, ut demonftratur fyl- |

logifmis fimilibus. Materia bominis unita anine ra=

dionali eft pars hominis adequate accepti. Sed: homs |

adequate acceptus non efd pars homnis adequate ac-
cepti. Ergo homo adaquate acceptus non eft materis
bominis unita anima rationali. Materia hominis wni-
ta anime rationali eff ens purd materiale, Sed homo
adequare acceptus non eft ens pure matertale. | Ergo
homo adaguare acscptus nom ef materia hominis tini-
2a anime rationals.

67. Dices quod anima raticnalis unita ma-
teriz hominis, & materia hominis unita ahimz
rationali, diftributive fumpte ut tales de hac de-
nominatione : Homs adequate acceptus , non fint
equidem veré affirmabiles fimpliciter fine ullo ad-

dito, funt tamen affirmabiles faltem cum hoc ad« |

dito: Inadequare, - vel partializer. lta R. P. Tu-
chotka in Logica num. r71. {ub ly: Probatur rdb
dicens : Quia homo identificatur [olum inadequate
anime, etfi #on poffit unum, ae altero [impliciter af-
firmari, poteff tamen faltem partialiter ¢ inadagqua-
2 vers mamque eft affirmatio: Homo, eft pariiali-
ser anima erc. Contra eft imb. Veraeft haec propo-
fitio: Hsmo inadaeguate eft anima. Ergo vera eft &
hec affirmativa non disjunétiva propofitio : Hic fo-
mo, inadequare eft hac in individuo anima. Ergo
ruit hoc Connotatifticum etiam ipfins refpondentis
Do&iflimi principium : In ommi propofitione  affir-
mariva vera non disjunttiva reftum predicati debes
adequate identificari refto [ubjelti,quia in hac affir-
mativa vera non disjun&iva propofitione ; Hic bo-
mo inadsquare eft hec in individuo anima, reGum
pradicati, {ciliet entitas hujus in individuo ar;imse,
realiter

B
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realiter inadequaté identificatur recto fubjedt, fci=
licet entitati heminis, alias falfa effet hzec propo-~
fitio : Hic homo, inadequate eff hec in individio ans-
ma, {eu ( quod idem eft) inadequaté identificatur
huic in individuo anime: 24o. Anima rationalis u-
nita materiz hominis , & materia hominis unita
animz rationali , de hac denominatione: 'Homo
adequast accepins,{unt veré affirmabiles follim cum
hoc 2ddito: Inadequart. Brgo anima rationalis uni-
ta materize hominis, & materia hominis unita ani=
mz rationall, difiributive fumptz ut tales , nom
{unt Philofophicum reGum hujus denominationiss
Homo adsquase acceprus, quia ad rationem recti
Philolophici non fufficit, quod unum de alterofic
affirmabile cum hoc addito Inadsguare; alids etiam
totum phyficum, v. g. home effet retum Philo-
fophicum , ac proinde juxta Comnotatiftas eflet
conftitutivum hujus denominationis: Pars astualis
#t talss, fiquidem etiam homo eft veré affirmabi-
lis de fua parte afuali ut fali, v. g de anima unj-
ta corpori , cum hoc addito : inadequaic; vera
namque eft propofitio ifta - Anima unita corpori,
inadsquate eff howo, adzquaté ( ut fuppono fem-
per) acceptus. 3zo. Ex tefponfione infero. Ergo
poteft aliquid de aliquo affirmari vel fimpliciter {i-
ne ullo addito, vel cum hoc addito: Jnadequaze,
ut optime fuppenit refponfio. Cum igitur a Con-
notatiftis dicitur illud importari vel efle. importa-
bile in re@o denominationis , quod eft vere per
cafum re¢tum affirmabile de eadem denomina-
fione, quis fenfus eft 2 An ifte : Ilnd importatur
vel eff importabils in rebto denominationis quod. eSE
were [impliciter per cafim relum afirmabile de ea-
dem denominatione ? An ifte : llnd importasur wvel
eft importabile in refto denominationis-, quod eft ves
re eum hoe addito : Inadaquate, per cafum refium
sffirmabile de eadems 'denominasione ¢ An certé iftes
Fg Uind
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Hllud imporrarur vel eff importabile in reffo denomiz
marionis, quod eft el fimpliciter , vel cum hoc addi-
101 Inadeguar®, per cafum reftum affirmabile de ea=
dems denominatione? Si rmum. Ergo Connotatifii-
cum indicium Conflitativi non competit effentia-
libus partibus v. g. homiris, ‘diftributivé fumptis ut
talibus, quia’ pradiétas partes non funt vere fim-
pliciter affirmabiles per calum reGum de homine,
ut declaratum numeéro fuperiore. Si adum. Erge
idem indicium nec omni, nec {oli competit con-
fitutivo. Non omni; quia non competit effentia-
libus partibus hominis colle@ive fumptis ( heenim
fion funt vere afiirmabiles de homine ad2quate ac»
cepto, eum hoc addito : Inadequaré | falfa fiqui=
dem eft hec propofitio: Homo adsquaré acceptas,
inadequate efl colleftio ex ommibus partibus effentia-
libus hominis.) ac proinde non competit adzquato |
conftitutivo hominis , quale conftitutivum com- |
ynunits admittitur @ Connotatiftis, & ab ipfo R ||
P. Tuchotka in Logica num. 162. Non foli; quia |
competit etiam toti phyfico comparato ad fuam |
partem aétualem ut talem, de hac enim vere per
eafum teétum eft affirmabile totum phyficum cum
hoc addito : Inadequate, ut certum cft omnibus,
ac etiam ipfe R, P. Tuchotka non diffitetur in Lo-
gica num. 171, fub ly: Probatur 2ds dicens: Vera
oSF affirmatio: Homo eft partialiter anima , ¢ € con=
werfo ifta: Anima sff partialiter howo. 8i 3tium: Ere |
go rurfus idem indicium ,nec omni, nec folicoms. |
petit conftitutivo, Non omni; quia Eflentia DEL
Theologice fumpta eft conftitutiva Generantis Ver-.
bum, &tamen illa nec impliciter eft generans Vers
.bum, nec inadxquaté eft generans Vetbum,, alias
inter Effentiam DEI Theologice fumptam ac in-
ter Verbum daretur oppofitio producentis & pro-
du@i, confiequenter inter hoc & iilam daretur §
_diftin&io realis; ac proinde illa huic non identifi= |
caretur




Connetaiifticun indicium eonfliririvr, ot

earetiir realiter adequaté, quod eft contra fidem.
Non foli; quia etiam totam phyficum (justa Con-
notatiftas nullatenus conflitutivam fuee partisactua-
lis qua talis ) de fua parte actuali qua rali eft af-
firmabile vere vel fimpliciter, vel cum hoc addi-
to: Imadeguare, vera fiquidem eft hec propofitio :
Aftraris qua talis pays totins phyfici vel fimplicirer),
vel inadaguare eft toturs phyficisn , ut probo. Cujus
propofitionis  disjun@ivze faltem una pars eft
vera, illa propofitio eft fimpliciter vera, quiajux=
ta Dialedticam ad veritatem propofitionis disjun-
ctiva fufficit, ut etiam unica pars illius it vera.
Sed pradicta- propofitio eft disjunéiva , illiusque
faltem una pars eft vera, fcilicet hac: Aétualis
11;); ralis pars torius phyfici , inadequasd eff totam.
“rgo. prediéta propoiitio eft fimphciter vera.

_ 68. Advefto, quod fupra data probatio mi<
‘litet €tiam contra indicium conflitutivi , exaditg
2d finefn numeri 64. explicatum 3 R. P. Tuchof-
ka, quia non omne verd per cafurn re€um affir-
mabile de partibus effentialibus phyficis hominis
diftributive fumptis ut talibus, el veéré per cafum
re@tum affirmabile de homine, nam de partibus
eflenualibus phyficis hominis difiributivé fumptis
ut talibus eft vere per cafum re@um affirmabile,
quod fint pars hominis , quelibet enim pars ef-
{entialis phyfica hominis eft pars hominis, jam veé«
10 de homine non €ft ver? per cafum re@um af-
firmabile, quod fit pars hominis, feu fuiipfius, Item
hon omne veré per cafum reGum negabile de par-
tibus effentialibus phyficis hominis diftributivé fum-
ptis ut talibus eft veré per cafum re@um negabile
de homine, quia de partibus effentialibus phyficis
hominis diftributivé fumptis ut talibus yeré per ca-
fum reGum eft negabile, qudd fint homo, nulla
‘ftquidem pars eflentialis phyficahominis eft homo,
Jam autem de homine'non cft vere per calumres
&um negabile, quod fit hemo, 69.
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69. Probatur 245, ead€ 1ma parsaffumpti: Haee
przdicata Divina relativa: Gemerans, Genitum, o3
Procedens, funt conftitutiva: Eflentie DE[ Theolo-
gice fumpte, nec tamen illis competit pradiGum
conftitutivi indicium. Ergo hoc mon omni compe-
tit conftitutivo. 1ma pars Antecedentis fupponi-
tur ex Tracatu de DEO.ac juxta infinuata num.
19. eft {ententia Archi-Ducis' Noviorum Conno-
tatitarum R. P. loannis Gzowski, fub cujus no-
mine Connotata gratiam invenerunt 2da pars An-
tecedentis probatur. Predicata illa relativa in fen-
fu Oppofiterum ‘nec importantur ,nec funt impor-
tabilia in. re&o hujus denominationis: Effentiz DE1
Theologice [wmpra. Ergo didtum conflitutivi indici-
um iplis non competit. Probatur Antecedens. Prae-
dicata illa relativa non funt veré affirmabilia per
cafum re&um de hac denominatione: Effensic DEI
Theologice [umpta. Ergo in {enfu Oppofitorum nec
importantur nec {unt importabilia in recto deno-
minationis preedi&s. Confequentia patet ex infi-
nuatis num. 66. Antecedens probatur , quia non
poteft effe vera hac propofitio : Effentia D E 1
Theologict [umpra eff generans, el genita , eff pro-
cedeps, fiquidem juxta fidem Effentia DEI Theo-
logicé fumpta nec eft generans, nec genita, nec
procedens , fecundiim illud Concilii Lateranenfis
Substaniia, Effentia, [fve Natura Bivina neque oft
‘generans, neque genita, nec procedens. Adverto, quod
etiam hzc probatio militet contra indiclum con-
fiitutivi exadtitis ad finem numeri 64. éxplicatum
2 R.'P. Tuchotka, quia non omne vere per cafum
re&Gum afirmabile v, g. de generante in Divinis, eft
veré per cafum redum affirmabile de Efientia
D EI Theologicé fumpta, nam de generante in
Bivinis vere per. cafum reftum eft affirmabile, quod

fit geperans, fecus de Efientia D E I Theologicd
fumpta, Itcm non omne veré per cafum rectum ‘
negabis

|
|
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negabile de generante in Divinis, eft vere per cafum
rectum negabile de Effentia DEI Theologice fum-
pta, quia de generante in Divinis vere eft negabi-
Je , quod realiter adequaté identificetur omnibus
& fingulis Perfonis Diviniflimis, fecus de Eflentia
DE] Theologice fumpta.

70. Probatur 3#i0. & jam declaratur 2da pars
afflumpti pofii ab initio numeri 66. Totum phy-
ficum non eft conftitutivam fuz partis actualis ut
talis, & tamen importatur in reéto Connotatifti-
co hujus denominationis: Pazs attualis ur raliscon. -
fituens attu  sorum  phyficum. Ergo Connotati-
fticum indicium conflitutivi non loli competit
conftitutivo. Prima pars Antecedentis cere

‘ta eft Connotatiflis, qui in fuis Manufcriptis Do=

iffimis paffim pro abfurdo habent totum effe con-~
fitativum fuze partis actualis; & alias connotatum,
quod ab illis femiextrinfecum vocitatur, reveranon
connotatum fed conftitutivam effet , quod repu-~
gnat in terminis. 2da pars Antecedentis probatur,
Quod inaliqua propofitione, vel fecundum alios
in re@a explicatione rei eft verd affirmabile per
cafum redtum de re aut denominatione, illud im-
portatur in reo Connotatiftico rei aut denomina-
tionis, ut patet ex declaratis aum. 64. Ergo &
quod in aliqua propofitione vel in reéta explica-
tione partis a@ualis ut ralis conftituentis a&tu to-
tum phyficum, eft vere affirmabile per cafum re-
&um de parte admli ut tali conftituente adtu to-
tum phyficam ; illud importatur in reo Conno-
tatiftico hujusdenominationis : Pars afualis us sa-
lis conflituens affu tosum phyfiesm. Sed totum phy-
ficum in aliqua propofitione vel reéta explicatione
partis a@ualis ut talis conftituentis actu totum phy-
ficum eft veré affirmabile per cafum retum de par-
te a@uali ut tali conflituente a&u totum phyfi-

cum, Ergo &c. Probatur Minor, Vera eft hee
: propofitio
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propofitio: Pars aétualis ur talss confiitnens aftm.
gotum phyficum , inadequare eff [sum votum phyfis
¢4m , ifta fiquidem propofitio xquivaler huic ve-
viflinee: Pars affualis ut talis confiitnens atts zoisim
phyficum. , inadaquate idemtificatnr [(uo toti bhyfico.
Ergo totum phyficum in aliqua propofitione eft
vere affirmabile per cafum re@um de parte actu-
ali ut tali conflituente a&u totum phyficam. Fft |
guoque idem de ‘eadem verd affirmabile in refta 1
explicatione partis adtualis ut talis conflituentis a- ;
&u totum phyficum ; quia hec pzopofitio : Pars
attualis ur talis con¥ituens aftu 1otum pPYficum, im- f
adequate eft fuum rorum pbyficum , eff rea expli- I
catio-partis actualis ut talis conflituentis actu to- ;
tum phyficum. Tum quia omnis 2lia explicatio |
preediétee partis, quecunque eft adferibilis, folim |
verbis differre poteft ab explicatione fupradata, ut |
facilé patere poteft refle@enti. Tum quia per ex- f
plicationem rectam denominationis aut rei, certé
non 1ntellgitur a Connotatiftis rigorofa per genus
proximum & differentiam ultimam definitio rej
aut denominationis, alias non eflet redta explica-
tio hominis etiam hac propofitio: Homo eff colls -
éfio e corpore ¢ anima rationali unizis fibi S ifta
fiquidem propofitio certe non eft tigorofa per ge-
nus proximum & differentiam ultimam defini.io
hominis. Ergo. per ream explicationem rei aug
denomiinationis deber a Connotatiftis intelligi ali-
gua propefitio vera, aliquomodo etiam non rigo- |
rost definitive declarativa, quid fit aliqua res aut
denominatio ? Hinc re®é monet unus ex Do&if-
{limis Connotatiftis R, P.Kobielski in Phyficanum.
$8. Per reftam explicationem intellige veram deeq- |
dem re propofisionem. Atqui hac propofitio : Pars
#tmalis ut talis conflituens actu votum phyficum , ine
adsqaatt eff (aum totum phyfienm, utique eft pro=
poiitio vera, aliquemode declarativa, quid fit parg
predidta
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predidta. Ergo &ec. Nec obeft, quod in prafata

“explicatione 1y : Totwm , ponatur in cafu recto, in

alijs verd explicationious ponaturin cafu obliguo;
hoc enim non diverfificat quoad rem alias expli-
cationes partis acualis ut falis ab explicatione fu-
pri pofita, ficut qudd v. 5. homo in hac explica-
tione : Perrus eft hame , ponaturin cafu recto,; jam
autem in hac cxplicatione: Petrus eft idensificatus
bomini, idem homo ponatur in cafu obliquo, per
hoc non diverfificatur quoad rem rma explicatio
a 2da &c.

71. Dices , & fic forte diftingues principale
fuperioris probationis argumentum. Quod in aliqua
propofitione fimpliciter fine. ullo addito eft vereafe
firmabile per cafum refum de re aut denomina-
tione, illud importatur in reco Connotatiftico rei

| aut denominationis , concedes. Quod in aliqua
| propofitione folim cum aliquo addito eft vere af-

firmabile per cafum reftum de re aut deromina-
tione, illud importatur in recto Connotatiftico rei

| aut'denominationis, negabis. Similiter diftincto con-

fequente, & fubfumpta Minore, negabis Confequen-

. tiam ,ac dices, quod totum phyficum fit vere af-

firmabile per cafum re@tum de parte actualiut tali
folam cum hoc addito : /nadequate &c. Contra
eft 9. Hi termini diftin&ionis :  Simpliciter fing
wllo addito verd affirmabile de re ans denominatione,
vel requiruntur omnino ad explicationem recti Con
notatiffici, ita ut ad rationem illius non {ufficiat efs
fe vere per cafum reum affirmabile de re agt des
nominatione folim cum aliquo addito, vel nonres
quiruntur omnino, fed ad rationem recti Conno-=
tatiftici fufficit effe vers per cafum redtum affirma-
bxle. de re aut denominatione etiam cum aliquo
addito. Si prazdiéi termininon requirantur omni-
n0. Ergo quod in aliqua propofitione etiam cum
aliquo addite elt vers per cafum reétum aﬁfnéabiy
£ as
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le de re aut denominatione, illud importatur in
re@o Conmnotatiftico rei aut denominationis. Ergo
& quod in aliqua propofitione cum aliquo addito
eft ver&per cafum reGum affirmabile de parte actu-
ali uttali, illud iportatur in recto Connoetatifbico par-
tis actualis ut talis. Sed totum phyficum in aligua
propofitione cum alique addito eft veré per cafum
reGum affirmabile de parte a&tuali ut tali, ‘prout
conceditur, & habetur declaratam numero fuperio-
re. Erge &e. Sipredid@i termini requiruntur omni-
no ad explicationem re&i Connotatifiici. Ergo hu-
jus explicatio relata num. 64. non cft recta, quia
in explicatione 1eéti Connotatiftiel ,quod omnno
addendum erzt, non eft 2 Connotatifis addiwum,
fcilicet Ly : Simpliciter fine wllo addito, ut patet re-
fleGent1 ad fideliflimerelata num 64. 2ds. luxta
hanc diftinGionem , queod in aliqua propoftione
fimpliciter fine ullo addito eft vere affirmabile per
cafum retum de're aut denominatione, importa-
tur in recto Connotatiftico rei'aut denominationis;
quod verd in aliqua propofitione folum cum ali-
quo addito efl vere affirmabile per cafum rectum
de re aut denominatione, nonimportatur in recto
Connotatiftico rei aut denominationis. Ergo folum
td importatur in recto Connotatiftico rei aut deno-
minationls, quod fimpliater fine ullo addito eft ve-
ye affirmabile per cafum reé@um de re ant deno-
minaticne. Sed partes effentiales v. g. hominis di-
fiributive fumptee vt tales, {impliciter fine ullo ad-
dito non funt veré atfirmabiles per calum refum
de homine, ut declaratum in probatione hic rma.
Ergo partes eflentiales hominis diftributivé fumptae
ut tales non importantur in recto Conmoratiftico
hominis. Ergo in fententia Oppofitorum partesef-
fentiales hominis diftributive fumptee ut tales non

conflituunt hominem , quia univerfaliter juxta Con- |

rotatiftas quod eft conftitutivum rei, illud eft req
! : quifitum
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qtifitum eflentiale rei importatum in re&o €jus<
dem rei, ut patet ex relatis num. 63. Ergo deniqg;
conftitutiva inadzquata phyfica hominis non cons
flituunt cundem, quod repugnat in terminis. 3tids
Quod in aliqua propofitione fimpliciter fine ullo
addito eft veré affirmabile per cafum redum dere
aut denominatione. illud importatur in re@o Cone
notatiftico rei aut denominationis, ut conceditur,
Ergo & quod in aliqua propofiticne fimpliciter fi-
ne ullo addito eft verd affitmabile per cafum re~
étum de pariete albo puré denominative fumpto ,
illud importatur in reéto Connotatiftico parietis al-
bi pure denominative fumpti. Sed albedo in ali-
qua propofitiene fimpliciter fine ullo 2ddito ( feili-
cct fine addito hoc vel fimili: Inadequats) eft vere
affirmabilis per cafum redum de pariete albo puré
denominativé fumpto, quia vera eft hec propofi-
tio: Paries albus purt denominative [umpins eff ved
paries, vel albedo , vel vam paries quim albedo, ficut
vera eft ifta propofitio : Homo eff wvel Petrus, wel

: | Paulus, vel aliud individaum bumanum, Ergo al-

i bcdoimportatur_m_rc&q Connotatiftico parietis albi
 pure denominativeé fapti. Et tamen in fententia Op-
pofitorumalbedo eft connotatum, non cenfitutivum

" | praedidii parietis. Ergo aflertum ab iisdem indicie

um conflitutivi etiam per prafatos terminos limi-

. | tatum, non foli competit conflitutivo, fed etiam
| connotato, i

72. Dices, &{ic forté diftingues argumentum
| fuperioris urfionis 3uz. Quod in aliqua propofi-
tione non disjun@iva , fimpliciter fine ullo addito

eft veré affirmabile per cafum re@um de re, aut

| denominatione, illud importatur in re®o Conno-

tatiftico rei aut denominationis), concedes, Quod

in aligua propofitione disjun&iva, fimpliciter fine

| ulloaddito eft veré affrmabile per cafum reGum’

de 1t aut denominatione, ijlud importatur in reGo
T Connefas
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Connotatiftico rei aur denominationis, negabis. Si
militer diftin@o confequente & fubfumpta Minore,
nezabis confequentid, ac dices ,quod albedo in aliqua

topofitione folum disjundtiva, fimpliciter fine ul-
o addito eft vere afirmabilis per cafum reftum de
pariete albo pure denominative fumpto, quia fal
fa eft he propofitio : Paries albus pure denominas
tive jumptus ¢/t albedo ero. Contra eft. Tmo. Hiters
mini diftinctionts: In aligua propofitione non disjuns
fiva, vel requiruntur 0Omnino adexplicationem re=
éti Connotatiftici, ita, ut ad rationem illius non
fufficiat efle veré per cafum redum affirmabile de
re aut denominatione in aliqua prepoiitione dis-
jundiva, vel non reguiruntur omnino, fed ad ra»
tioniem recti Connotatiftici fufficit effe vere pex ca-
fum redtum affirmabile de re aut denominatione,
etiam in aliqua propofitione disjundtiva.” Si praedi-
&i termini non requiruntur omnino, Ergo quod in
aliqua propofitione etiam disjun&iva eft veré per
cafum rectum atfirmabile de re aut denominatio-
ne, illud importatur in'reéto Connotatiftico rei aut
denominztionis. Ergo & quod- vere per cafum re-
&um eft atfirmabile de pariete albo puré denomi-
native fampte in aliqua propofitione etiam disjun«
&iva, illud importatur in re&o Connotaftico parie-
tis albi puré denominative fumpti. Sed albedo ve-
xé per calum reta:n eft affirmabilisde pariete albo
puré denominativé {opto,in aliqua propofitione dis-
unéiva,ut conceditur,& patet ex deelaratis numero
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fuperiore. Erzo &ec. si prediéi termini requirun= i

tur omnino ad explicationem re&i Connotatiftici,

Ergo uai exceptd quaevis alia explicatio reéti Con-

notatiftici non eft recta, quia fold exceptd explica-

tione data a R. P. Radominski, quzvis alia non
addit, quod omnino addendum erat, fcilicet ly s
n aliqua propefitione non disjunétiva ,ut patet refle-
&enti ad fidelifimé relata num, 64, . ado. Etiam
BB g : id, quod




Connotatifiicum indicium conflitutivi. [
id, quod fimpliciter fine ullo 2ddito eft verd affir-
| mabile per cafum reétum de re aut denominatione
in propofitions dijun@iva, importatur inreio de-
nominatioms aut rei, Ergo megata pars diftinétio-
nis non fubfiftit, Probarut Antecedens his inftantijs,
Sic v.¢ ha differéntize animalis: Ratimalees irratios
| nale, fimipliciter fineullo addito funt vere affirma-
| tiles per eafum re@im de amimali il propofitione
1 disjun@iva, quia veriffima eft heec propofitio: wai.

mal et vel rationale vel irrationale nihilominuspre-
difte differentiz impertantur in redo hujas deno-
P mindtionis: Awimal. Tum quia alids in hac pro-

politione: Homovft animal, ex parte praedicati nonm
Venirent in te¢to omnia animalia y quod €t con-
tra communiorém ‘etiam Cotinotatiftarum fenten-
"tiam in Logica, ubi docetar, quod faltemn fpe@a-
{e

- W
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1tis legibas Dialedicis univeérfale diGum de fubjeéto
0 minus face patenite retineat faam univerfalitatem,
" Tum quia juxta Connotstiftas partes effentialeg
Pet pligfice totius phyfici, realiter inadequatt diftin.

€ 3 toto phyfico, importantur in recio totius phy.-
ficl Brgo tantd magis partes totius poteftativi, reas
19 liter adequatd identificat toti poteftativo, impor-
mivantur in re&o totius poteftativi, quale totum eft Iy ¢
W daimai, iViusq; partes funtRationslzer irrationale, Si.
1 militer heecindividua hum ana, Petrus, Paulus, &c. fim
Y4 dliciter fine ullo addité Tunt vers affirmabilia per
b cifom re@um de hominein propofitione disjundtia
@ va, quia vera eft hec propofitic : Howmo eff el pe-
S drus vel Pawlus, vel alind individusm humanums
i mihilominus predicta individua Importantur in re-
1d @o hujus denominationts : Homo, prout fimilibis
O W fupra declaro rationibus. Tum quia 2lias in hac
fﬁf Propofitions « Petrus ef bomo |, ex patte pradicati
1910 venirént in re@to omnes homines » quod eft
I fontta communiorem étiam Connotatiftitum fen-
il tentiam in Logica, ubi de a@uali pradicatione tere

F‘dﬂ Ga mini
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smini univerfalis de fubjeéto minlis late patente. Un<
de etiam juxta R.P. Domaradzki in Logica num.
528, Hec propofitio : Perrus eft homo ,per pradica=
fum artingit disjunitive omnes homines in rett. Fum
quia juxta Connotatiftas partes effentiales phyfice
totins phyfici importantur in reéto ejusdem totius.
Ergo a fortior partes totrus poteftativi importantur
in redo ipfius. Porro ly: Homo, eft totum potefta=
tivam, cujus partes funt individua humana. Simi-
liter fubftantia parietis fimpliciter fine ullo addi-
to eft vers affirmabilis per cafum reftum -in pros<
pofitione disjunéiiva de pariete albo puré denomi=
nativé fumpto, quia verajuxta Oppofitos eft hec
propofitio: Paries albus puré denominative [umpiis
eft vel [ubftantia parictis vel -albedo, vel utrgmqne;
nihilomipus juxta Connotatiftas fubftantia parietis
importatur in recto parietis albi puré denominati=
vé fumpti &c. &c. 3#6. Quod in aliqua propofi-
tione non disjun&@iva, fimpliciter fine ullo addito
eft vere atfirmabile per cafum retum de ¢ aut
denominatione , illud importatur in reéto Conno-
tatiftico rei ant denominationis,ut conceditur. Er-
go & quod in aliqua propofitione non disjunéiva,
fimplieiter {inc ullo addito eft veré affirmabile per
cafum rectum. de eclipfi folis, illud importatur in
re@o Connotatiftico hujus denominationisaut rers

Eclipfis [olis. Sed interpofitio lune inter terrd & fo=|

lem, in aliqua propofitione non disjun&@iva fimpli-
citer {ine ullo addito eft vere affirmabilis per ca-
fum re@um de eclipfi folis, quia vera eft propofi-
tio ifta: FHac eclipfis [olis eff hac interpofisio hune in-
2er tevram ¢ [olem, cum univerfaliter vera fit h=ec
propofitio: Eclipfis [olis eft interpofitio lune inter ter-

yam € [olem , ita fiquidem communifimé a2 Ma-
thematicis , nullo contradicente, explicatur echpfig
folis. Ergo interpofitio luna inter ferram & folem
Smporsatur in seét Conporatiftico hujus denomis|

nationis |

|

!
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nationis aut rei: Eclipfis folis. Et tamen interpofi-
tio lun= inter terram & folem non eft conftitutie
vum eclipfeos folaris, fed ipfius caufa extrinfeca,
Etgo affertum a Connotatiftis indicum conftitu-
tivi, etidm petr prefatos terminos limitatum, non
{oli competit conftitutivo. Idem judicium efto de
interjeétione terrz inter lunam & folem , per quam
explicatur @ Mathematicis eclipfis lunze, dum dici-
tur: Eclipfis lune eff interiectio terra 2nter lunam &
folem eoe.

73. Dices ad immediate fupra datam inftans
tiam, quod interpofitio lunz inter terram & folé
importetur in recto eclipfeos folaris Grammatica-
liter folim , non vero Philofophicé. Contra eft.
1m0 luxta R, P. Gzowski, R. P. Radominski, &
R. p. Popicl, quod in aliqua denominatione,aut po-
tius in recta explicatione ejusdem , ponitur in cafn
nominativo pewes copulam principalem ; sllud impor «
tatur Philofophick in recto, ut patet ex auctoritatibus
eorundem fideliffimeé relatis & citatis num. 64. Er-
go & quod in hac denominatione * Eclipfis [olis,
aut” potits in re@a explicatione ejusdem poniturin
cafu nominativo penes copulam prineipalem , illud
importatur Philofophice in re@®o denominationis
predifte. Sed interpofitio lunz inter terram & fo-
lem in hac denominatione: Eclisfis [olis, aut potits
in reéta explicatione ejusdem , ponitur in cafu no -
minativo penes cepulam principalem, ut patet in
hac propofitione: Eclipfis folis eft interpofitio lunz
inter terram ¢ folsm. Ergo interpofitio lune ine
ter terram & folem importatur Yhilofophice inre
@o denominationis pradicz. 245. Juxta R/P.Do-
maradzki, & R. P. Kobielski quod vel fe folo, wek
cum alio eft wer? affirmabile dere per cafum rettum,
sllud mporiatur Philofophice in reffo rei,uit patet ex
auctoritatibus eorundem fidelifiime relatis & cita~

tis num, 64. Ergo & quod velfe folo vel cum ilia
g G3 ; cft. ¥&:
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oft veré affirmabile per cafuma redur de eclipfi fo=
bis , illud 1mportatur hilofophice in recto eclipfeos,
folaris, Sed interpofitio lunz inter terram & folem
vel {e fola vel cum alio et vere affirmabilis per
cafum rectum de eclipfi folis, vt patet in propofi-
tione fupradi@a.  Ergo interpofitio lunz inter ter-
tam & folem importatur Phifofophicd in recto ecli=
pleos folaris. 37i5. Fulmen hujus inftantiz [ola
declinavit correior explicatio redi Philefophici,
data 3 R, P. Fucholka, relatague num. 64. alce-
. xius tamen detoto phyficoinftantiz telnm non eva«
fit, fic enim uzgeo. Iuxta R. 2. Tucholkain Logi-
€a num. 169 &uod ita in aligus denominasione vel
véiia explicationy rei ponitur in retto, ut ejus identitas
Fr vere affirmabilis gut negabilis per cafum zeftupm
cum, ompi illo pradicaso, cum quo elf affiznsabilis aus

negabilis idsntivas ejysdem denominationis , illd im-|

porrainr. Philofophict in refto denominationss ant rgi,
Vel claritls. Quod inre@a explicatione alicujus de=
nominationis ita ponitur in caly nominativo, ut
quidguid de illo eft vsre identice per cafwm nomi-
nativum affirmabile aut negabile,id omne fit. verd!
1denticé per cafum nominativam affirmabile ang

negabile de eadem ipfa denominatione, illud jux-|

ta R. P. Tuchotka importatur Philofophicé.in re-

€to dengminationis aut rei. Ergo & quod in reéta)

explicatione partis phyficee a&ualis qua ralis confti-
tuentis adtu fuum totum. phyficum, ita ponirurin
cafu nominativo, ut quidquid de illo eft vere iden-
tice per cafum nominativam_ affirmabile autnega-
bile, id ompe fit veré. identich pat, cafum_ nomi-
nativam. affirmabile aut negabile de cadem, ipfa
parte phyfica actwali qua tali conflituente. acu fu-
um totum: phyficum, ilund juxta R. P. Tuchotka
importarut Philofophice in recto partis phyfice acuas
lis qua talis conflituentis actu fuum totum, phyfi-
cum, S¢d totum phyficum in reéa explicatione pary
i AP tis pluy-
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#is phyficze adualis qua talis confiituentisaétu fuum
totum phyficum, ita ponitur ‘ia cafunominativo, ut
quidquid de ille toto eft vere identice"per cafum
nominativum affirmabile, aut negabile, id omne
fit ver? identice percafum nominativum affirma-
bile aut negabile de parte phyfica aftualt qua tali
conflituente a&u fuum totum phyficum , quia vera
eft heec propofitio: Pars phyfics attwalis qua talis
conftitsens afbu fuum totum phyficum , inadaquase ek
[uum totum phyficum , v. g. Anima rationalis wnits
materie hominis, inadeguar eff homo, confequenter
~ vera quoque eft hzc propolitio : Anima_rationalis
unita matsris hominis, imadaguate eff animal ratio=
wale ; inadequate efl wifibile ee. Ergo totum phyfi-
cum juxta R. P. Tuchotka importatur Philofophi-
c® in re&o pattis phyficee aéualis qua talis confii-
fuentis aéu fuum totum phyficam, Et tamen il-
lud non eft conflitutivum hujus. Ergo Connotatis
fHicum indicium conftitutivi, eriam. praefatis termi-
nis circumfcriptum.,non foli competit conflitutivo.
74 Objicitur smp. Indicium conft itutivi pro-
pofitum pum. 63. compstit omni,foli, ac empex
fuo fignificato, efique clarius illo, utpote per ¢a-
fum re@um etiam Grammaticis notum explicans
rationerm conftitativi. Ergo fignum. conflitutivi efy
hoc, quod fit requifitum cflentiale relimpoitatum
inre@oejusdem rei. ItaR.P. Domaradzki.in Com=-
pendio Connotatorum num. 23. & in Logica num,
$74. paffimque alii Connotatiftze. Refpondeo. 1mam:
partem affumpti nego ex dedudtis 2 numero. 86.
ad numerum 69. inclufive, 2dam gquogque partem
affumpti nego ex dedudtis 2 numero 7o. His nega-
tis tertia pars affumpt per fe corruit. 4tam partem
affumpti liberaliter dono opponentibus Anticonfti-
witiviftis. Quid tum 2 Ad hoc certe, ut indiciom
conflitutivi {it reétum, non fufficit id pracifé, quod
illud conftet terminis notis etiam Grammaticz, Guia,
: G4  PLBILIER
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‘preeterea ad hoc maxime requiritur, ut indfcium
conftitutivi foli conveniat conftitutivo’; fi enim
non foli conveniat conflitutivo, non poterit ex il-
Yo inferri, quod id, cui illud convenit, fit conftity-
tivum, ficut ex animali nequit inferri quad fit ra- |
tionale, ut optimé mote {olito advertitur in Dif= |
fertatione Philofophica Difput. 2. Queft. 3.num. 65.
75- Obiiaitur 245 Affirmabilitas pro explica-
. tione in defimtione identitatis adtertur ab omnibue,
Ira R. P. Domaradzki in Compendio Connotato-
yum num. 23. [uxta alios affirmabilitas unius de
alio eft paffio & proprietas metaphyfica identitatis.
Ergo qua fecum identificantur, debent defe affirma-
¥i. Sed qua funt alicojus conftitutiva, illa fecum
identificantur. Ergo que funt ejus conflitutiva, dee
bent de 1llo affirmai. Atquinon in obliquo. Ergo
In re&to. Refpondeo. Nego 1mum afflumptum, ni
Imprimis ( ut mittam alias Do&orum hoc in pun-
«€to fententias ) juxta Ariftotelem identitas eft plus
vium nomine umwitas in se. Hinc etiam, fecundiim
Eruditifimum Ulloa in Logica Majore Difp. 1. cap.
Y. num. 1. identisas realis eff anitas fon indivifibilitas
i offe ; ut fatis ( inquit ) colligitur ex Philofopho. Ex
juxta ipfummet R.P. Domaradzki in Logica num.
336. identitas definizivd off unitas [altem partialis ,
proprie zalis aliguorum inter [a, fon eff vatio Sforma-
dis  wi cujus aliqua [alzem partialiter funt quid e
aum. proprit inter fe. Ergo falfum eft, quod affir-
mabilitas pro explicatione in definitione identitatis
adferatur ab omnibus. Deinde paffim jam i Recen-
tioribus in Philofophia rejicitur definitio identitatis
per affirmabilitatem. Et meritd. Tum quia totum
phylicam identificatur fuze parti phyfice , ac vi-
eiffim hec illl, nihilominus nec totum phyficum
de fua parte phyfica, nec pars phiyfica totius phy-
fici de fuo toto verd fimpliciter affirmari poteft,
- mam fimpliciter falfe funt he v. g. propofitiones s
Anima
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Anima yationalis eft howo. Homo eft anima rationa:
bis. ero. Tum quia generans in Divinis identifica-
tur realiter adequate Effentiz D E [ Theologica
fumptz, nec tamen generans eft pradicitum ve-
ré affirmabile de praedicta Effentia,  Tum quia *

“in creatis quoque licét omne realiter adequaré i-
dentificatum  alicui cenfeatur effe affirmabile de co-
dem aliquo, & contra tamen non omne affirma-
bile de aliquo eft realiter adwequaté identificatum '
eidem alicui, ut patet in kiis v, g. propofitionibus’s
Eclipfis [olis eft inrerpofitio luna inter tevram o> folems.
Eclipfis luna eft interjestio terra inter lunam o [olens
e, Ex fisdem rationibus nego & 2dum affumptura,
quod feilicet affirmabilitas nnius de alio fit paffio &
proprietas metaphyfica identitatis. Tum quia totum
phyficum, quamvis identificatum fuze parti phyficz,
non eft vere fimpliciter affirmabile deeadem parte ;
& pars phyfica totius phyfici, quamvis identifica-
ta fuo totl phyfico, non eft vere fimpliciter affir<
mabilis de eodem toto. Tum quia praedicatum ge-
nerantis in Divinis , quamvis realiter adequate iden-
tificatum Effentiz DEI Theologice fumptz, non
eft veré affirmabile de eadem Effentia. Tum quia
etiam tealiter adequaté ditin&a poflunt de fe ve-
re affirmari, ut patet in praeja@is Mathematicis
propofitionibus de eelipfi folis & luna &c. Ergo af-
firmabilitas unius de alio nec omni, nec foli com=
petit extremo identitatis, ac proinde non eft pro-
prietas metaphyfica ejusdem, quia proprietas me-
taphyfica rei debet competere omni & foli illi rei,
cujus eft proprietas, i ;

76. Objicitur 3#5. Omne requifitum effens
tiale five denominationis, five rei, in eadem deno<
minatione vel re@ta explicatione rei importatum
aut faltem mportabile in re®o Philofophico, eft
eonftitutivam illius denominationis vel rei; & con-
smmira verd omne illud requifitum eflentiale, quod

Gs in
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in eadem denominatione vel re@a illius rei expli-
catione non eft importatum vel importabile in re-
&to Philefophico, eft purum requifitum feu con-
notatum. Ergo fignum difcretivam ; Conflitutivi 3
Connotato eft, quod conflitutivum denominatio-
nis aut rei ft requifitum eflentiale denominationis
ayt rei,'in eadem denominatione vel reéta expli-

|

catione rei importatum aut faltem importabile in |

re€to-Philofophico. Probatur 1ma pars aflumpti.

Omne requifitum effentiale fe toto .identificatum. |

¥el eft conftitutivum intrinfecum ejusdem rei, haee
enim et definitio confiitutivi. Sed omnejrequfi-
tum- eflentiale importetum aut importabile in re-

¢to in denominatione, aut re@a rei explicatione, |

eft fe toto identificazum eidem denominationi vek
rei. Ergo &c. Probatur Minor. Si aliquod requifi-
tum effentiale, quod in aliqua denominatione vel
redia rei explicatione importatur aut faltem eftim-

pottabile in redto Philofophico, non eflet {€ toto, |
¥dentificatum ref, tunc ejusmodirequifitum non pof< |

fet vere affirmativé ac determinaté per cafum re-
&um de illa_denominatione vel re praedicari, how
enim ipfo fi poflet fic preedicar, efler fe totg1den-
tificatum denominationi illi vel rei, fiquidem jux-
ta principium ab omnibys receptum in omnipro-
pofitione affirmativa vera determinata jeunon dis-
junétiva reGum praedicati identificatur realiter adse-
quate reéto fubje@®i. Sed omne requifitum effen-

“'tiale in denominatione vel reéta explicatione] rei.

importatum aug faltem importabile in re@o. Phi-
lofophico, poteft veré affirmativé ac determina-
t¢ per cafum re@um de illa denominatione
vel re preedicari. Ergo 8c. Probatur Minor. Cujus.
identitas’ eft affirmabilis per cafum recum cum prae-
dicatis identificatis realiter adeequate denominatio=
i aut rei, illud poteft verd affirmative ac deter-

— T

minaie per cafum redum de illa denominagigne; |

; V.CSL
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vel re predicati, ut perfe patet. Sed omnis re-

quifiti effentialis. quod 1ivaliqua denominationeaut
redta rei explicatione 1mporatur, aut et importa-
bilein recto Pnilofophico, eft atfirmabilis identitas per
cafum tedtum cum preedicatis identificatis adeequatd
¢idem denominatigni vel rei; iHud enim intelligi-
mus effe importatum aut importabile in recto Phi-
lofophice, quod ita in aliqua denominatione vel
recta rei explicatione ponitur aut elt ponibile inyre-

o, ut ejus identitas fit’ vere atfirmabilis per ca-

fum reGum cum omaibus illis praedicatis, cum qui-
bus eft atfirrnabilis identitas sjusdem denominatio-
nis vel rei. Ergo omupe requifitum &c. (ta iy ter-
minis R, P. Tuchotka in L.ogica num.i71.
77.Refpordso Alteriaffumpti parté ex proband

-dis & defendendis §. sto nego fimpliciter; 1ma diftin-

guo. Omnerequifitum effentizle five denominationis
five rei, in eadé denominatione, velre&a explicatios
ne el lmporratum aut importabile in redo Philo-
fophico, eft. conftitutivum ilius denominationis vel
rel, non tamen omne; nec folum conftitutivam
denominationis vel re1, eft requifitum eflfentiale de-
nominationis aut rei in gadem denominatione vel
re@a explicatione rei importatum aut importabila
in redo Philofophico , concedo;fimulque omne &a
& folum cenftitutivam denominationis vel rei,eff
requifitum eflentiale denominationis aut rei in eas
dem denominatione vel recta esplicatione rei im-
portagum aut importabile in reéto Philofophice, ne-
go 1mam affumpti partem ac confequentiam, quia
indicium difcretivum conftiturivi 3 connotato, con=
vertibile ( ut volunt Connotatiftz ) cum conftitu:
tivo, debet competere omai & foli conftitutivo.
Forro tale non ett Connotatifficam indicium con-
fitutivi, quia lict omne requifitum eflentiale de-
nominatiopis, aut ret in gadem denominatione vel
tedta explications rel importstum aut importabile
; in recto




-
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in recto Philofophico re@e explicato fit conftituti<
vum denominationis aut rei, uf liberaliffimé con-
cedimus; & converfo tameh non omne,nec folum
conftitutivum denominationis aut rei, eft requifi-
tum eflentiale denominationis aut rei in eadem de-
nominatione vel reéta explicatione rei importatum

aut importabile in re¢to Connotatifticé explicato, |

ut patet ex probationibus Noftris fupra datis, ac R. P,
Tuchotka hoc prebare deberet, quod omne & fo-
lum conftitutivum denominationis aut rei fit requi«
fitum effentiale depominationis aut rei in eadem
denominatione vel reéta explicatione rei impoyta-

tum aut importabile in reéto Philofophico Conno- |

tatifticé explicato, non vero iftud Nobis indubita-
tum, ‘quod omne réquifitum cffentiale denomina-
tionis aut rei in eadem denominatione vel reéta
explicatione rei importatum aut importabile in te-
&o Philofophico fit conflitutivuin denominationis
aut rei. Quanquam & hoc alterum non probatur
ab illo efficaciter ,nam 1# in 2do probationisar-
gumento falfa eft Major, quia Petrus v. g. eft re-
guifitum éfflentiale fue partis. actualis qua talis, fe
toto identificatum fuze partia&uali qua tali, utde-
claratum fuperitis nut. 7. & 6. nec tamen Petrns
eft conftitutivum intrinfecum ‘fue partis actualis
qua talis. Similiterv. g binarius ex DEO & anima
Petri eft requifitum effentiale ad efle animz Petri,
{etoto identificatum eid€ animz Petri, ut declaratum
num. f0. nec tamen ille binarius eft conftitutivum
anima Petri ut eft extra omne dubium. 245, In
3tio probationis argumento fequela Majoris vera
falfo nititur fundamento, quia exdeclarandis Se-
¢tione fequenti non eft principium abomnibus re-
ceptum, 1md fimpliciter fallum eft, quod in o-
fni propofitione affirmativa wera non disjunéii-
va re@um przedicati identificatur adequatz reéto
fibje@ti, Falla guoque eft Minor ejusdem ars
- gumenti
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argumenti , in fententia Connotatiftica , quia
1y : Generans in Divinis eft eflentiale  requifitum
fflentiz DEI Theologicé fumpt, ut certum eft
omuibus , & in fententia Connotatiftica importa-
tur in reéto Philofophico ejusdem Efientiz, utpo-
te conftitutivum hujus Effentiz etiam fecundum
R. P. Gzowski in Tralatu de DE O a num. 357.
juxtaque plures alios fuos €x Connotatiftis Secta-:
iores; nec tamen idem ly: Generans poteft vere af~
firmative ac determinaté per cafum reGum predi-
cari de eadem , ut fuprd, Effentia,ciim juxta fidem
Fflentia DEI Theologicé fumpta non fit generans,
Similiter pattes totius phyfici, diftributive fumptae
vt tales, juxta omnes eflentialiter requifitee ad efle to=
tius phyfici, in fententia Oppofitorum importan-
tur in re@o ejusdem totius phyfici, & tamen ex
declaratis num, 66. non funt ita ut fupra predica-~
biles de codem toto. 3#d. In 4to probationis ar-
gumento falfa eft Major. Tumgquia nonimplicat, ut
identitas v.g. boviscum omnibus fuis predicatis fibi
realiter adeequaté identificatis affirmetur ab aliquo
de homine per cafum rectum, que enim eftin hoe
repugnantia ? Ergo identitas bovis cum homine eft
affirmabilis de homine per cafum rectum cum o-
mnibus fuis praedicatis fibi realiter adzquate iden-
tificatis. Et tamen bos non poteft vere atfirmativé
ac determinaté per calum rectum praedicari de ho-
smine. Nimirum ficut non omnis entitas, que eftv. g
animal,éft animal rationale, itanon omnis entitas,
quz vel cujus identitas eft affirmabilis dealiquoeftve-
ré affirmabilis de eodem ; alids cur competeret 13-

_ tio generica, illi competeret ratio etiam fpecifica,

ac proinde a genere valeret confequentia ad fpeciem
&c. Tum quia vera eft hec propofitio : Effentic
DE1Theologice fumpta eft identice generans,feu( quod
mer? fynonymueft) realiter eft identificata generan-
ti, nallumque cft oftendibile pradicatum realitgy
R G S adzquate
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adzquaté identificatum generanti, cujus identitas

pizdicto rodd noh fit atfirmabilis per cafum res "’ |

Gum_de Effentia DE] Theulogice fumpta Ergo
identitas generantis cuim omuibus pradicatis fibi
realiter adequate identificatis eft veré per cafum re-
éum affirmabilis de Effentia DEI Theologice fuma
Pra. Bt tamen ly: Gewerays, non poteft vers atfir-
mative ac determinate pet cafum rectumn preedicark
de eadem Effentia, quia contta fidem eft hec fim-
pliciter prolata propofitio : £ femria DEI Theologick
Jwmpta et generans. Minor quoque ejusdem argu-
menti 4ti non otnnino efl firma, quia 1y: Generans
in Divinis eft cffentiale requifitum Effentie D EI
Theologice fumpte, illiusque identitas in fenten-
tia Connotatiftica ex infinuatis fuperits importatut
in reéo Philofophico cjusdem Fflentite ; nec tamen
identitas generantis eft vere affirmabilis per cafurm
rsétum cum omntbus pizdicatis fibi realiter adse-
quaté identificatis de predicta Effcntia in huncmo-
dum: Effentia DE! Thedogice (umpta eft generans,
Similiter totum phyficum eft effentiale requifitum
ad efle fuz partis aGualis phyficee qua talis, illius.
que 1identitas importaturin reco Philorophico Con~
notatiftice explicato, ut patet ex diéis num. 73. Et
tamen identitas totius phyficinon eft vere affirma-
bilis pet cafum re@um cum pradicatis fibi réaliter
adxquare identificatis de fua parte a@uali qua rali
in hunc modum : Pars phyfica attualis qua talis, eff
Jaum totum phyficum , v, 5. Anima rationalis wnita
serpori qua talis, eff homo ese,
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SECTIO 2da

Rejicitur explicatio reti data 2

| Connotatiftis, & res aliter expli~

catur.

8 Tco 1mb. Re@um denominationis non
. re@8 explicatur 4 Connotatiflis ; quia
Connotatiftica explicatio reéti nec omni, nec foli
competit recto; uti hac inductione declaratur, i70,
Explicatio recti data 3 R. P. Gzowski, 4 R. P. Ra-
dominski, &2 R. P. Popiel, a2 me verd relata num,
64. nec omni , nec foli competit recto. Non omai.
Tum quia in Divinis preedicatum v. g generantis
in f{ententia Cornotatiftica ex infinuatis numero
fuperiote importatur in recto Philofephico Effenti=
DEI Theologice fumpta, & alias importaretur im
obliquo ejusdem Effentie, confequenter in {ententia
Oppofitort cffet connotati Effentiz DEI Theologice
fumpte, ac proinde daretur connotatum ret adz-
quaté identificatum rei, quo certé quid abfurdins ?
Et tamen predicato generantis in Divinis non com-
petit predifa explicatio redti, ut patet ex decla:
ratis num 69. Tum quia partes totius phyfici, di-
fributivé fumptz ut tales in fententia Connotatiftis
ca importantur in re@o Philofophico totius phyfici,
alias importarentur in obliquo ejusdem totius, con=
fequenterin fententia Oppofitorum effent connota-
tum fui totius, quo certé-iterum quid abfurdius 2
Et tamen pradiétis partibus non competit prefata
explicatio’ recti, ut patet ex declaratis num. 66.
Non etiam foli; quia competit etiam aliquibus obli»
quis, fcilicst compatit toti phyfico refpectu fuz pary
ts
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tis adtualis qua talis, ut declaratum num. 70. Com<
petit quoque albedini refpectu. parietisalbi pure de-
nominative {umpti, ut declarstum numero il
Competit denique interpofitioni lunz inter ter-
rawm & folem refpe@tu eclipfeos folans, ur declara«
tutn num. 72. ad finem. 245, Similiter data a R. P,
Domaradzki in Logica num. 576. hzc explicatio s
Rebtum denominationis Philofophuce tale, eft requifitum
effentiale denominationis,in aliqgua propofitions affir-
mabile per cajum retum de eadews re, imprimis ne-
que competit predicato v. g. generantis in Divinig
ex declaratis num. 69. neque competit partibus
phyficis totius phyfici diftributivefumptis ut talibus
ex declaratis num. 66. qua tamen infententia Con-
no tatiftica debent importari in re@o. Ergo non com-
petit ‘omni reéto Connotatiftico. Deinde competit
etiam obliquis immediaté fupradichs, quia com-
petit illis2da pars explicationis juxta difta num. jo.
71. & 72. Competit quoque illis pars explicationis
1ma,quia totum phyficum eft requifitum eflentiale
fuze partis actualis qua talis,hzc enim proutaéu con-
ftituens {uum totim phyficum, ex {e ab intrinfeco
nullo modo poteft efle etiam per abfolutam DEE
potentiam fine fuo toto phyfico, v. g. anima Petri
unita corpori Petri ex fe ab intrinfeco nulio modo
poteft effe etiam per sbfolutam DEI potentiam fine
Petro, ut declaratum num. zo. Similiter interpofitio
Iunz inter terram & folem eft requifitum effentiale
eclipfeosfolaris ftriéte talis, quia firicte talis eclipfis folis
ex {e ab intrinfeco nullo modo poteft efle etiam per
abfolutam DET potentiam fine interpofitione prae-
dicta, ut tali declaro argumento. Obtencbratio folis
caufata per interpofitionem luna imter terram &
folem, ex{e ab inttinfeco nullo mode potelt efle
etiam per abfolutam DEI potenta fine interpofitione
lun=z inter terram & folem, ficut vifio parietis caue
fata ab homine ¢z fe ab intrinfeco aullo modo pe:
te
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teft effe etiam per abfolutam DEI potentiat fine
homine, & ficut juxta Connotatiftas parieshabens
unitam fibi albedinem A. ex fe ab intrinfeco nul-
lo modo poteft efle etiam per abfolutam DEI po-
tentiam fine unita fibi albedine A. Sed ftri&e ralis

| eclipfis folis eft obtenebratio folis catifata pet inter<

pofitionem lunz inter terram & folem. Ergo &c.
Similiter albedo juxta Connotatiflas eft requifitum
effentiale parietis albi puré denomifative fumpti ,
quia albedo juxta illos eft Antonomafticum con-
netatuin di&i parietis, quod connotatum, juxtaeos-
dem ex fuo genere el eilentiale requifitum rei
Erib. Denique explicatio reéti data 2 R. P. Tuchol-
a, relata ‘ad finem num. 64. imprimis ex infi-
nuatis fuperiis néque competit przdicato v.g.ge-
perantis ifi Divinis, neque competit partibus phy=
ficis  totius phyfici diftributive fumptis qud talibus
&¢. ut fuprd. Deinde licet illa, tanquam exaétior
pre catetis, non competat albedini refpedtu parie-
tis albi puze denominativé fumpti, & interpofitioni
lunz inter terram & folem refpeciu eclipfeos fo-
laris ,competit tamen toti phyfico refpedtu fuz pat-
tis adualis qua talis; ut declaiatum num. 73.1n Ur-
fione 3tia. Ergo etiam illa non foli competit re&o
79. Addo quod 2dumE(parzade Virtutibus Theo
logicis Quzft.1A.apud me pag.10% Diclinr rettd Logice,
quodtener \mam lacum in cognitione quoad expreffionens
aur appreiarionsm ; obliquuin vero, quod tener 2 dum lo-
tun quoad’ easdersere. BHx haec explicatio recti non
eft re@a , quia v, g. totum phyficum tenet 1mum
Tocum ex patte praedicati quoad expreffionem in hac
cognitione: Actualis ut talis pars totius phyfici cons=
pofisi ex pluribus partibus,inadaquatd eft totum phy=
[ivum compofeum ex pluribus pariibus; nec tamen.
totum phyficum eft retum fu partis a&ualis nE
talis, Similiter interpofitio lun= inter terram & fo-

lem, tenet rmum locum ex parte priedicati quog
H ad €x;
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ad expreffionem in hac cognitione eclipfeos : Eeks:
ofis folis eft .interpofitio lune inter terram € folem;
nec tamen dia interpofitio eft ‘rectum eclipfeos
folaris &se. His rejectis. '

80. Dico 246 fequentia. 1270. ReGum denomis
nationis ut fic, ftricte & proyrié tale, ( quod hic
femel pro femper pono in confequentibus {uppo-

nendum ) eft objeétum , quod ita attingitur ab ali- |

quo vero. ( five definitivo rigorose, five aliter quo-
modocunque defcriptivo ) conceptu cjusdem de-
nominationis, ut-illud veré & identicé fimpliciter
per copulam ; Ef, affirmari poffit de eadem deno-
minatione, veré & identicé {impliciter enuntiando
hoc efleillud,v.g. extremi A. efle extremt B Etia hos
ultimos explicationis terminos femel hic pofitos fap~

ponam femper. 24s. Sic explicatum rectum denos |

minationis ut fic, dividitur in -reGum fubjecti & re=
&um predicati. ReGum fubjei cft obje¢tum, quod
ita attingit explicite propofitio ex parte fubjecti, ut
illud vere & identice {impliciter per copulam: Ef,
affirmari poffit de fubjeéto ejusdem propofitionis.
Reétum pradieati eft obje@um, quod ita attingit
explicite vel implicité propofitio ex parte prazdi=
cati, ut illud veré & identiceé fimpliciter per.copu-

lam: Eff, affirmari poffit de praedicato ejusdem propo- |

{itionis. 3¢#io. Reétum fubjedti fubdividitur in rectum
fubje&i vere fubjicibile reéto preedicati, & in re-
Gum fubjei falio fubjicibile recto  praedicati.
PrimunM eft reum fubjedi, de quo confor-
miter ad obje@um poteft enuntiari reéum preedi-
cati; quale reGum fubjedieft & efle debet in omni
propofitione vera. 2dum eft re¢tum fubjeéti, dequo
difformiter ad objeGtum potcft enuntiari rectum
przdicati ; quale redtum {ubjedi eftin omni propo-
fitione falfa. Rurfus reGtum fubjecti vere fubji-
cibile re¢to praedicati, aliud eft,dec quo veré & i-
denticé fimpliciter poteft enuntiari retum pradi
catl;
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eati; alind de quo ver?, non tamen identice fims
pliciter, poteft enuntiayy reétum  pradicati. 4z0 Si-
militer redum predicati fubdividitur in  redtum
przdicati vere affirmabile de re@o fubjecti, & 1n
rectum pradicati falsd affirmable de recto fubjs-

| &. rmum eft re@um pradicati, quod conformi-

ter ad objedtum potefll enuntiari de 1ecto fubjecti;
quale re@um przdicati elt & efle debet in.omnni
propofition? vera. 2dum eft reGtum pradicati,quod
difformiter A& objeéum poteft enuntiani de redto
{ubje@i; quale reftuii praedicati cft in omni pro=
pofitione fal(a. Rurius rectuin predicati vere affirma-
bile de recto fubjecti alind ett, quod vere & iden-
tice fimpliciter poteft enuntiari de redto fubjedti;
aliud, quod vere, non tamen identiceé fimplici-
ter, potelt enuntiari de recto fubjecti. s£0. E con-
tra ( oppofitorum enim ovpofita eft ratic ; obli-
quum deaominaticnis . ftricté ac proprietale, pro-
ut & hic fuppono | eft objc&uin, quod ita attibgis
tar ab aliquo vero conceptu ejusdem deiioifiing.
tionis, ut illud vere & identice fimpliciter pét ¢o-
pulam : £/, ¢ffirmari non poflit de ecadém deno-
minatione. - Obliguum fubjech eft objedtum, quod
ita attingit - explicite vel 1mplicité propofitio. ex
parte fubjedti, ufillud veré & identicé fimpliciter
per copulam: Ef, affirmari non pofiit de {ubje&to
ejusdem propofitionis. Obiiguum pradicati eft ob-

i, [jeétum , quod ita attingit explicite propofitio ex

parte praedicati, ut illud veré ac idenuce {implici-
ter per copulam :Ef, affirmari non poflit de pree-
dicato ejusdem propofittonis, Patebunt hzc cla=
rius ex inflantiis dandis 2 num, 84. ]

81 His itaaffertis ante omnia adverto hic trra.
1mv. Dixit Rettum dencminationis flricte e proprie
tale; quia dum queritur, quid itreétum ? fine dubie
gueeritur, ac proinde etiam refponderi debet de re-
to fnée proprieque tali, non de recto latiis &

Ha . impras
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improprié tali; ficut dum queritur v. g, quid fit §
homo ? queritur proculdubio de homine firiéte & | ¢
proprié tali, non de homine pi¢to latilis ac impro- § |
pri¢ tali. Nimirum duplex eft retum, aliud obje- | :
&ivum , quod etizm materiale appellatur, aliud for~ § |

male. Reétum obje@ivum eft objeGtum fignifica- | ¢
tum per aliquem terminum formalem expreflivum §
re&@i, ficut homo obje&ivus eft objectum fignifi- | «
catum per aliquem terminum formalem expref- | ¢
fivum hominit.; Re@um formale eft ipfe terminus § ¢
formalis fignificans rectum, per hoc enim rectum §
formale differt ab objectivo. Ulterilis rectum ob- || ¢
jectivam eft reGum ftricte ac proprié tale, quia fi- |
eut obje@um fignificatum per aliquem terminum | ¢
formalem expreflivam hominis eft homo firi¢e ac | |
proprié talis ,1ta objectum fignificatum per aliquem | ¢
terminum formalem expreflivum reéti eft rectum § r
ftri®e ac propri¢ tale, E contra reétum formale | f
non; eft reGtum firi&e ac proprié tale, quia ipfe ter- ‘
minus formalis fignificans re&um non eft redtum |
firicté ac proprié tale, ficat terminus formalis fi-
gnificans hominem non eft homo firide ac propric } f
talis; nam quemadmodum terminus formalis figni- “ I
ficans hominem , eft folim fignum hominis;ac pro- | |
inde tale fignum non eft homo propri¢, fed tan-| f
tum tropice per Metonymiam ponendo fignumj
pro fignato,ita terminus formalis fignificans rectum, || .
eft folim fignum re@i, ac proinde tale fignumnon§ |

1

t
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eft re@Gum propri¢, fed tantim tropice per Meto-
nymiam ponendo fignum pro fignato. :dp, Non
me latet, quod affertiones praedicte, ficut & que-
eunque aliz aliorum in hac materia, prjudicent
nonnullis probabilibus Au@orum fententiis. Ergo’
hoc unicé aut potiffimum titulo praedicata earun-3
dem Affertionum nolo efle rigorofas definitiones® |
fubjetorum. Nec certée omnibus introfpedis video,| :
quomodo fine prajudicio aliarum hac in material .
opinios ‘
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opinionum reéte definiri poffit reGum & obli-
quum, 3#0. Affertz per me defcriptiones reé@i, fi il
larum termini librentur accuratits , longeé diftant
ab explicationibus Connotatifticis. Tum quia nul-
lus ex Connotatiftis addit ly: Vere ¢z identice fim-
pliciter ; jin quibus tamen explicationis terminis prae-
meditato additis ego totum hicreponorobur. Tum
quia juxta Connotatiftas omne reétum praedicati
ex fuo conceptu debet efle verc affirmabile de re-
&o fubjecti, ac quafi confequenter illud huic debet
realiter adeequate identificari. Secus juxta me; quia
diferte dixi retum preedicati ut fic, efle veré affir-
mabile non de recto fubjeéti, fed de ipfo pradica=
to; ac lecundum me reftum pracdicati a reéto fub-
je&i poteft diftingui realiter etiam adaquate; nec
omne , {ed folum aliquod rectum preedicati eft ye-
ré affirmabile de re@o fubjedi,aliquod vero etiam
falfo nonnifi eft affirmabile de reto fubje&i, aliis
in propofitione falfa non dareturullum reétum pree-
dicati &c. His ante omnia prajaétis.

82. Explico terminos Allertionum, 170, Af<
firmari fimpliciter eft affirmari aliquid de aliquofi-
ne ullo addito refiringente aut modificante {ive i-
plam formalem enuntiationem alicujus de aliquo ,
five ipfum terminum enuntiatum , v. 8. Homo eft
animal. Porro in quavis Affertione fuperiori ly :
Simpliciter ,ita ut immediate explicatum, fpectat, &
relatum volo tam ad ly : Vere, quam ad ly: Idena
dice &c. 1do. Poteft aliquid affirmari de aliquo nen
tamen vere, ut patet'ex obviis perfe inftantiis. Tam
ad rationem reéti requiritur, ut iftud poffit verg af-
firmari de illa denominatione, cujus eft reGum
quia ctiam obliquum denominationis poteft falsd
affirmari de eadem denominatione v.g, Pura crea-
tdra tonnexa cum DE O eff DEUS &c. ac proinde
ad rationem reéli non fufficit, quod aliquid de ali-
quo; poffit affirmari falso. 3z, Poteft aliqud de

Hj alique
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aliquo affirmari. veré cum aliquo addito, nen ta-
men fimpliciter fine ullo addito reftringente aut
modificante, namiv. g praedicatum generantispo,-
telt de MNatura Divina affirmari vere cumihoc ad-
dito s In fenfi mereidentico, vera fiquidem eft hzc
propofitio : Natura Divina in [enju-more identico o
generans, feu realiter adequate identifizatur gene-
yanti, nt confentiunt omnes Theologt; idem ta-
men pradicatum de eadem Nitura non pefeft af-
firmari veré fimpliciter fine ullo zddita, ut certum
elt de fide  Similiter predicatum Regis poteft dg
Liegato Regis affirmari vere cum hoc addito: Egui-
walenter, in hunc modum @ Legarns Regis 4quiva-
lenter eff Rex; idem tamen predicatum de eodera
Legato non potelt affirmari vere fimpliciter fine
ullo addito'&c. Iam ad rationem redti requiritur,
ut iftad poflit veré {mpliciter fine ullo addito’ af-
firmari de illa denominatione, cujus eft reGum,
quia ctiam  obliquum  denominationis pateft vere
~cum aliquo addito reftringente aut modificante af-
firmari de ¢adem denominatione, ut patet in hac
v. g. propafitione : Homo habens aliquid commiune
cum omnibus aliis creaturis, aquivalenter el omni
creatura, fecundiim illud S. Gregorii fuper illa Mar-
€ 16. verba: Predicare omni creatsrs, homiliarg.
dicentis: Omnis creature nomine fignatuar boms. Os
sunis enim creture aligaid habet homo. Hebet nam-

we. commune efle cum lapidibus, vivere cum. arbori-
gus, [entive cum animalibus untelligere com  Angelis.
81 cryo commune haber al:q‘uidl CUB OMIBE Crearura
komo, juxta aliguil omnis creatura eft bomo , fen fa-
&o ordine Grammatico, & attenta mente Sanchi
Poctoris , homo eft omnis creatura. Atqui non
formaliter. Ergo mquivalenter. 20, Poteft alignid
de aliquo affirmari veré fimpliciter, etiam per co-
pulam: Eff, non tamen identicé, per diftam co-
pulam non denotando identitatem predicati cum

fubjedto:
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fubjecto ; ut potiflimiim patet in hac fimpliciter
verapropofitione : DEUS eff hic homo naiusex M 4 -
RId Virgine. lam ad rationem redli requiritur ,
ut iftud pofiit identice affirman de illa denomina-
tione , cujus eft re@um ; quia etiam obliquum de-
nominationis poteft non identice affirmari de ea-
dem denominatione, v. g. Eclipfis folis eft interpofi=
tio luna inter serram ¢ folen, hec enim interpoli4
tio ficut non identificatur realiter etiam inad=qua-
t& eclipfifolis, ita non affirmdtur identice de eadem
&ec. stv. Poteft aliquid de aliquo affirmari iden-
ticé cum aliquo addito refiringente aut modifican-
te, non tamen identicé fimpliciter fine ullo addi=
to; quia pars de toto adzquaté fumpto poteft af-
firmari identicé cum hoc addito: Inedequats, non
tamen fimpliciter fine ullo addito, licet enim vera
eft hee propofitio: Totum adequast [umptum , ina-
daquate eft pars , falfa tamen eft hec fimpliciter
prolata propofitio : Torurm adequart fumptum eft pars,
vera fiquidem eft hec contradiétoria : Torum ade-
quas [umptum non eff pars, v. g. Homo adequare
[umptus nop efé anima ravionals, ut demonftratur ta-
li fyllogismo in Cefare: Nulla anima rationalis eff
quid compofitums ex materia ¢ forma unitis [1bi. Sed
omnis homa adequate [umptus eff quid cempofitum ex
materia ¢ forma unitis [ibi. Ergo nullus homo ade-
quate [umptus eft anima rationalis . Vel fic in Ca-
meltres? Osmuis anima ravionalis eft pure [piritualis,
Sed nullus homo adequare [umpsus elf pure [piritna-
lis. Ergo nullus homo adaguate [wmptus eft "anima
rattonalis. Jam ad rationem recti requiritur , ut i-
ftud poffit identice fimpliciter affirman de illa de-
nominatione, cujus eft retum ; quia etiam obli-
quum denominationis poteft identice cum aliquo re-
firingente feu modificante affirmari de eadem de-
nominatione, ut ‘patet lin hac propofitione : Pars
aétualis phyfica setius phylici, inadaquars ¢ff fusm,
Hgy $otn
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#otumm 3 in qua Certé propolitione identicg cum
aliquo addito medificante affirmatur totum phyfj-
¢um de fua parte actuali phyfica, ut patet, ac pro-
inde obliguum partis actualis phyficee cenftituen-
tis totum phyficum jdentice cum aliquo addite
modificante affirmatur de eadem parte, quia totum
phyficum eft obliquum fue partis actualis phyficas
etiam juxta Connotatiftas Noviores aflerentes, quod
totum fit femiextrinfecum connotatum fuz partis
adtualis &c. 6ro. Poteft aliquid de aliquo affirma-
ri vere & identice {impliciter, non tamen vere &
identicé fimpliciter percopula; Ef,affitmandohoc effe
sllud, v g.extrem@ A .effe extremt B ut patetin his pro-
pofitionibus: Homo adequare (umptus identificatur anis
ime. Natura Divina identificatur generanti ¢o'c. Jam
ad rationem re&i requiritur, ut iftud poffit vere &
identice fimpliciter per copulam: Ef, affirmari de
illa denominatione , cujus eft reftum , affirtmando
vere & identicé fimpliciter hoc effeillud; quia etia
obliquum denominationis poteft vere & identice
fimpliciter affirmari de eadem denominatione, non
tamen vere & identice fimpliciter per copulam : £/,
in predito fenfu, ut patet in propofitionibus im-
mediate fupra memoratis &c,

83. His ita explicatis, & reddita ratione {in+
gulorum, probatur Aflertio. Data a Nobis defcri-
ptio v. g. reé&i ( idem proportionate dicendum de
afferta explicatione obliglii) & foli, & omnicom-
petit recto. Ergo &c. Competit foli; cui enim pree-
terea s Certe non convenit illa toti phyfico refpe-
é&u fuze partis actualis ut talis, quia de parte phy-
fica a&uali ut tali non poteft vere & identice fim-
pliciter per copulam : Ef, affirmari fuum totum
phyficum ,'nam licet verafithzc propofitio : Pars
phyfica attualis ur talis snadequate eff [uum totnm
#hyfioum , falla tamen eft fimpliciter ( fine addito
Roc: Inadsguare ) prolata propofitio: Pars phyfica
B e S e
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| aftualis ut talis eft [wum totum phyficum ,nam v.g.

| anima rationalis, etiam unita COIpori, ac proinde
| qua acualis pars hominis, non eft homo, ut tali
demonftratur fyllogismo in Cefare : Nullus homo eft
Pur‘e“ [piritualis. Sed omnis anima rationalis, stiam w-
wita corpori, eft pure [piritualis. Ergo nulla anima
vationalis, ctiam wupita corporiy ¢ft homo ; ac proinde
eadem anima non eft homo. Non cenvenit quo-
que illa noftra defcriptio interpofitioni lunz inter
tetram & folem ; refpe@u eclipfeos {olaris, quia de
eclipfi folis non poteft vere & identice fimpliciter
per copulam;: Eft, affirmari interpofitio lunz inter
terram & folem , haec enim interpofitio nullatenus
identificatur eclipfi folis &c. Hinc veriflimz pro-
pofitionis hujus: Eclipfis [olis eff interpofitio luna in:
yer terram o folem ,fentus elt ifte « Eelipfis [olis con-
comitanter ( non identice ) eff intergofitio lunsin-
ter terram ¢ [olem, fen eclipfis folis concomitatur
interpofitionem praefatam , tanquam effeétus necef-
farius {uam canfam &c. Competit ctiam omni, ut
indudione fequenti declaratur.
84. 1ms. Refum hujus denominationis : Ho-
me, eft natura humana completa , compofita ex
corpore & anima rationali unitis fibi; convenitqs
huic naturz noftra defcriptio. Et fic de aliis fimi-
libus recss. Ergo &c. 2da pars Antecedentis patety
quia ex una parte di¢ta natura humana attingitur ab
hoe v. g. vero conceptu hominis ; Homo eft natwia
compofita ex corpore ¢ animeé rationali unitis [ibi,
taliterque circumfcripta natura fine: dubio eft na--
| tura humana, completa in ratione naturz; ex al-
tera parte eadem natura poteft vere & identicé
fimpliciter per copulam: £ff, affirmari de hac de=
nominatione : Home ,ut palam eft in conceptu im-
mediaté fupra memorato. Ima pars Antecedentis
controyerfa probatur. Datur aliquod rectum hujus
denominationis ;- Homo , ut certum (eft omnibus,
AR Hjs : Ergo
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Ergo prefitz denominationis redtum, vel eft fubfis
ftentia humana vel natura humana, ita ut fapra
circumfcripta ; qud enim aliud 3tium , realiter adie-
quare diftin&um a preediéhis? Atqui non fubfiften-
tia humana. Ergo patura humanz, ita ut fupr
circumferipta. Probatur fubfumpta/Minor, ReGum
hujus denominationis : Home, redliter adequate i-
dentificatur huic denominatiodi: Homs, quia unis
verfaliter omne re@um denominationis realiter ade-
quate identificatur fuz denominationi, nullum fi-
quidem eft fandamentum realiter diftinguendi 're-
¢tum denominationis ab eadem denomin atione,
Sed fubfiftentia humana realiter adequaté non i-
dentificatur huic denominationi: Homos, ut certum
eft defide. Ergo fubfiftentiahumana non eft rectum
“hujus denominationis: Homoe. Adverto hicdiligen-
ter, quod licet fecundim difta immediaté omne
re&um denominationis realiter adequate identifi*
catur {fuze denominationi, non tamen & converfo
omne réaliter ‘adequate identificatum de nominas
tieni eft reétum cjusdemn denominationis, ut tam
in meis,quam in Coanotatifticis principiis de clara-
bitut num. 87. Unde hic deliberaté non argumen-
tor in hunc v. g. modum: 6wed realiter adequats
identificatur denominasioni , illud eff reftum denoms:
nastopis. Ergo & qued realiter ad eqspate wden tificatr
huic densminationi: Homo,tliud eff rectum hujus des
nominationis: Homo. Atqui natura humand , ita #h |
fBora circamferipta , realiter adequate identificatut
kuic denominationi: Homo. Ergo ¢>6.

85. Ad folvenda aliqua noto fequentia, 1m#,
Licét juxta Ariftotelem L.z. Phyl. textu 12, Come |
pofitum natura quidens non eff, [ed eftid, quod conffat
naturis, falfum tamen eft, quod compofitum ex cor-
pore & anima rationali unitis fibi, non fit ullate-
aus: natura. Tum quia ficut DEUSLicet non fitnas |
tura in fenfu Ariftatelico, cft tamen juxta omnes |

' patura |
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patura in fenfu non Atiftotelico; ita compofitum
prdi¢tum licét non fit natura in fenfu Ariffotelico,
eft tamen natara faltem in fenfn non Ariftotelice,
Tum quia justa omnes natura humana fine fubfi-
fentia et natura complera in ratione aaturee, licét
non in ratione Perfone. Tum quia id fupponitur ab
omnibus Theologis in Tradtarude Incarnatione, ubi

qeeritar & refolyitur affirmative, an natura crea-
ta completa fiye puré fpiritualis, five materialisac
fimul {piritualis poifit afiami 2 DEO?2 Illud cita-
tam ex Ariftotele, facit forté huncfenfum i Com-
pofitum non, eft natura incomplers, eft tamen natura
complets &c.. 240, In hac propofitione : DEUS eff
boma , rectum pradicati eft natura humana ira ut
fupra circumicripta, jam yero reétum fubjeéi eft &
Natura Divina, feu Deitds), & Perfona Divina, ut
declarabo numera fequenti. Inter prediéta tamen
refta praedicati eft hec differentia, quod Natura
Divina fit re®um fubjeéti falso fubjicibile reéto
preedicati, feu nature humanse complete,jam ve-

10 Perfona Divina eft redum fubjedti veré ( non

ramen identice fimpliciter ) fubjicibile eidem recto
praedicati. Ratio 1mi eft, quia falfa eft hzc pro-
pofitio: Deitas ¢t natura bumana completa Deitas
enim nec per identitacem , nec per unionem phy-
ficam cum humanitate eft natura humana comple-
ta. Non per identitatem ; rut certum eft. Mon etiam
per unjonem phyficam cum humanitate ; quia jux-

| 14 probabilorem de Incarnatione {ententiatn in-
| fundatam graviffimis Conciliorum auéoritatibus

Natura Divina fen Deitas non eft unita hamanitasi.
Ratio 2di eft, quia ficut vera eft hzec propofitio :

. DHUS eft bomo, ita & eodem fenfu vera et etiam

hzc propofitio : Perfoma Diving eff natura humana

. romplera, namficut DEUS non ‘per identitatem,

fed per unionem phyficam cum humanitate , aut
per, communicationem idiomatum i,ufundata;p prac-
' it
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diGz unioni, eft homo: ita ‘quoque Perfona Di- |
vina unita humanitati, non per identitatem , fed 1
per unionem phyficam cum humanitate , aut per |7
communicationern idiomatum infundatam preedi- i
¢t unioni, eft narura humana completa. Hine pro- fio
pofitienis hujus: DEUS eff homo, fenfus oft ifte: q
Perfona Divina eff natura humana completa ¢z'c, Si= |p
militer, etiam poft revelatam Incarnationem ,hu- |y
Jus propofitionis: Peirus eff homo, fenfus eft ifte s m
Petrus e} natura humana complera erc. certé enim i)
non cft hic illivs fenfus: Petrus off fubfiflentia huma- |
#a, quia fubfifentia puré ereata vel et accidens |3
pofitivum, ut volunt Thomifte, vel negatio cor- |¢
tingens, ut contendunt Scotifte, vel aliquid aliud 7
realiter diftin@um) a fubfittente, ut {olidiffimé fpe- 1
culantur Recentiores; jam autem Petrus neque eft |
accidens pofitivum , neque eft ulla negatio contin- |
gens, neque eft aliquid aliud realiter diftin@tum i ¢
Petro, 3¢, Ex prediétis numero fuperiore non ft
fequitur, quod fyllogi{mus ifte non concludat: 0-
mnis hemo eft animal. Sed DEUS eff hano. Ergo DE-
Us ¢ff animal; quia hic fyllogifmus in fententia no-
ftra =quivalet huic: Omnis natura humana comple- ’
ta eff animal. Sed Perjona Divina unita humanitati
eff natura humana completa Ergo Perfona Diving
unita humanitati eft animal;acproindein fyllogifmo
illo non variatur terminorum fuppofitio quoad re=
&a &c.

86. 24p. Re@um hujus denominationis : DE -
US, eft tam Natura Divina, quam Perfona Divina,
ac utraque ex iisdem verificat noftram defcriptio=
nem redi. Ergore@®o etiam predite denomina-
tionis convenit data a Nobis defcriptio re@i. 2da
pars Antecedentis patet, quia ex una parte Natura
Divina attingitur ab hoc v. g. vero conceptu D £ 1+
DEUS oft natsira omnium aliaram naturarum per-
#ectifima, caliterque circum(cripta natura ﬁr;ke I:}lubie

€ 2.
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¢t Natura Divina. Similiter Perfona Divina attin-
gitur ab hoc v. g. vero conceptu DEL: DEUS ¢ff
Perfona omninm aliaram Perjonarum 8igniffima ,ta-

-{literque ercumfcripta Perfona procul dubio eft Pex-

fona Divina. Ex altera parte tam Natura Divina,

quam Perfona Divina jpoteft vers & identice fim-

pliciter per copulam : £, affirmari de hac deno-

Minatione: DEUS, ut palam eft in’conceptibusim-

mediaté fupra memoratis. 1ma pars Antecedentis

prebatar; quia datat rectum hujus denominationis 2

DEUS , ut certum eft; quod verd alind, nift Natura
& Perfona Divina? Certé non fola Petfona Diyina
oft re@um dénominationis preeditte , alias hzc pro-
pofitio veriffima: DEUS eff immulsiplic abilis numere,
{eu unicus, facetet hunc fenfum falsifimum : Per-
[ona Divina eft immultiplivabilis numero ,eu unicaj
ac de Natura Divina & Perfona Divina, realiter a-
deequaté identificatis fibi, venficarentur hxc con-
tradi@orias Perjona Divina eft refium hujus denomi-
pationis: DEUS. Natura Diviva non elf rectum hnjus
denominationss: DEUS ; quorumm tamen contradiétos
tiotum admittendotum’ nullum eft folidum funda-
mentum Theologicum. Non etizm fola’ Natura
Divina eft re¢tum denominationis pradié , jalias
etiam hujus denominationis Divinae : P ATER,
re@um eflet fola Natura Divina, confequenter hzc
propofitio falfiffima: Paser aternus eft Filius, face=
ret hunc fenfum verifimum : Natura Divina identi «
ficata Patri, eft Natura Divina ideniificata Filio; ac

| iterum de Natura Divina & Perfona Divina 'veri-

ficarentur hzc contradi@oria : ' Naiura Divina eff
veSium buids denominationiss DEUS. Perfona Diving
non elf reftum bujus denominationis : D E U S, e5c.
Quizres quodnam fit juxta nos rectum {ubjeéti &
praedicati in hac propofitione : Parer arernus ¢ft Fi-
Tius, & quis eiusdem propofitionis fenfus 2 Refpon=
deo. ReGum fubjedti eft tam Natura Divina, quam
: Perfona
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Perfona Patris, pariterque re@um preedicati efttam
Natura Divina, quam Perfona Filii; cum hac-in-
ter fe differentia_pradictorum reétorum, quod Na-
tura Divina fit reétum fubjedti veté fubjicibile huié
pracdicato: Filins, & recto ejusdeiil pradicati, jam
vero Ferfona Patris eft rectum fubjeéh falso fubji-
cibile bitie preedicato : Filins, & alicui re@o ejus-
dem pradicati, fcilicet Ferfonze Filii, quia ex his
propofitionibus: Narursé Divina identificata’ Patri,
eft Warara Divina idensificata Filio, eft Filius. Pes-
Jona Patris eft. Perfona Filu, eft Filius; 1ma eft ve-
7 ra, 2da falfa. Similiter Matufa Divina eft rédtum
preedicati veré affirmabile de lioc fubje@o: parer ;
& de re&o ejusdem fubjedi,jam vero Perfona Fi-
lii eft re@um preedicati falso affirmabile de codem
fubje@o, & de aliquoejusdem redto, fcilicet de Fer-
fena Patris , quia ex his propofitionibus : Pater, ims
¢ #llins Natura ac Perfonalitas eft Natura Divina
#dentificata Filio. Pater eft Perfona Filit, eft Filiis
1ma eit vera; 2da falfa lam prediéte propofitio-
nis’ falfze fenfus periter talfusett ifte : Natnura Divi-
#a ¢ Ferfonalitas ‘Patris eft Natura Divina ¢ Pers
foralisas Filis, vel etiam 10e: Perfonalitas Pazris oft
Perfonaliras Filir. Proportionate difcurrenduin de
rectis & fenfu hujus propelitionis vere: DEUS eft
immltiplicabilis numero, feu uniciffimus. Nimirum
reGum v. g. fubjedti in predidta propofitione, fal-
0 {ubjicibile pradicato ejusdem propofitionis eft
Perfona Rivina, quia falfa efUh=c propofitio: Per-
Jona Divina eft immiultiplicabilis numero, feu unica,
Ergo hujus propofitionis vere: DEUS est immul-
ziplicabilss pumero, feu unicus, non eft-fenfus hic
fallus ; Perfona Divinaeft immuliiplicabilis numero, fen
unica. B contra reGum fubjeéi in pradicta pro-
pofitione, veréfubjicibile predicato ejusdem pro-
pofitienis eft Natura Divina. Krgo hujus propofi-
tionis vera : DEUS eft immuitiplicabilis nun:e(tv. { enfus
; ; eflifte:

—
=
=
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oft ifte: Nazura Divina eft immuliplicabilis nume-

in- |re e,

4. Adverto hic diligenter. Licet ex predi-
&is. re@um hujus denomipationis 1 Pazer, eft tam
Natura Divina ,quam : erfona Patris, tamen pra-
dicatum trineperfonabills , feu potentis fubfiftere
per tres Perfonas Divinas, proprium Naturz Di-
vinz, fine ullo addito refiringente {umptum , non
eft re@um ejusdem denominationis, quia predica-
tum trinéperfonabiiis fine ulle addito refiringente

. [umptum non eft verd & identicé fimpliciter per

copulam : Eff,affirmabile de Patre, falia fiquidem
left h=c fimpliciter prolata propofitie : Parer eff
i. |srineperfonabilis. Similiter praedieatum immultipli-
cabilis numero , non eft refum hujus denomina-
. [tionis : Perfona Divina, utpote vere & identicé
fimpliciter per copulam: Ef#,non affirmabile dehoc
fubje@o: Perfona Divina, quia conirafidem efi haec
propofitio: Perjona Divina eff immultiplicabilis nwu-
mero, feu unica. Similiter predicatum generantis,
feu ly : Gemerans ,fine ullo addito reftringente fum-,
ptum’, non eft reGum hujus denominationis autrei:
Natura Divina Patetid ex defcriptione reti a No -
bis data; quia ly : Generans, fine ullo addito re-
firingente fumptum, veré &identicé fimpliciter pex
copulam : E#%, non poteft affirmari de Natura Dis
vina. Patet & in prmcipiis Oppofitorum ; quia uni-
verfaliter juxta communiorem Connotatiftarum do-
&rinam relatam num. 64 illud eft reum deno-
minationis aut rei, quod eft requifitum eflentia-
le ejusdem denominationis aut rei, vere affirma-
bile 'per cafum rectum de cadem denominatione
aut re. Ergo illud: eft re€tum etiam Nature Divi-
ne, quod cft requifitum eflentiale Natusee Divinz,
vert affirmabile per cafum redtum de Natura Di-
vina. Sed 1y : Generans,fine ullo addite refiringen-
te jumptum, non eft requifitum eflpntisle lr“;‘gtu:
1 ii=
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r Divine vert affirmabile per cafum rectum de
Natura, Divina, quia fecundum fidem falfa efthaec
fimpliciter prolata propofitio : Natura Divina eff ge-
merans. Ergo &c.  Ex his inftantiis patet etiam in
principiis Connotatifticis (quod fupra num* 84. de-
clarandum promifi) non omne realiter adzequate
identificatum denominationi aut rei, efle fectum de
nominationis aut rei, quialy : Generans, realiter adze-
quaté 1dentificatur Nature Divine, nec tamehn ex
pradi®is eft reGtum Nature Divine. Similiter hoe
preedicatum Nature Divinz : Trineperfonabilis | red-
liter adzquate identificatur Patri, nectamen eft re-
é&um Patris. Similiter hoc praedicatium : Immnltiphi-
cabilis numero, realitet adequate identificatur Pef-
fonz Divinz, nec tamen eft rectum Perfone Di-

vine, Ergoinquies ly: Generans eft obliquum Na- §#

tura Divine; & hoc praedicatum : Trintperfonabi-
lis, eft obliquum Patris &c. Coricedo illatim e%
affertis num. 80. quod etiam in fuis principiis omni-
no eft admittendum ab Oppositis. Ergo inquiesul-
teritis, 1murn pradicatuin in Divinis eft connotd=
tum Naturz Divinse, 2dum verd predicattim eft
connotatum Fatris. Hoc illatum alterumn debent o-
mnino admittere Connotatift ; Nos negamus, quia
juxta Nos obliquum rei poteft effe conftitutivum rei.

88, 3140, In propofitionibus veris conftantibus
hocfubjedo: DEUS,reét fubjectifemper eft ta Natura
Divina, quam Perfona, ut patet ex dictis aum, 86,8
tam hzc, quam illa verificat noftram defcriptio-
nem recti, quia tam Natura Divina, quam Perfo-
na explicité vel implicit3 attingitur ex parte hujus
fubjecti : DEUS, ac veré & identice fimpliciter pet
copulam : Eff, affirmari’ poteft de codem fubjecto.
Rectum tamen fubjecti verd fubjicibile pradicato
in iisdem propofitionibus non femper cft tam Na-
tura Divina, quam Perfona, fed aliquando tale in
fpecie rectum fubjecti eft tam Natura Divina ,quam

Periona,
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Petfona, ut'cim dicitur: DEUS eff Grmipotens,fen
& Natura Divina, & Pater & Filius & Spiritus San-
ctus eft omnipotens; aliquando fola Natura Divi=
ma, non Perfona, ut cum dicitur: DEUS eft um=
minltiplicabilis mumero,, feu Natura Divina (non Per<
fona ) cft immultiplicabilis numero; aliquando fo-
{2 Perfona Patris, ut cum dicitur: DEUS gemerat,
Yeu Perfona Patris ( non Natura,non Perfona Fili,
wion Petfona Spiritus Sanéti, imo neque tam Na-
tura, ‘quam Perfona Patris’) generat ; aliquando
{ola Perfona Pattis & Filit, ut cum dicitur: DEUS
{pirat,, feu Verfona Patris& Petfona Filii (non Na-
tiira, non PerfonaSpiritus Sanéti) fpirat &c Hing
etiam D. Thomas p. 1.4. 39 2. 4. in O dicit: Hot 2o~
wen DEUS quandoque [upponit Per[onans wel unar
tantivm, ut swm dicirur ;. DEUS generat el dnas,
ur cym dicitur: DEUS fpirat ©F. :
89. 420, In hac V. g. propofitione: Homo eft
animal rarionale, reGum fubjecti eft totum confti-
butum anima rationali & corpore unitis fibi, quod
enim akiud? Certe partes hominis diftributive fum-,
ptz ut tales non funt re¢tum hominis, ut in prin=
cipiis Oppofitorum eft declaratum num. 66. ac la- |
culentitis patet ex noftra defetiptione recti. Idem
quoque totum verificat datam a Nobis defcriptio-
nem redi, quia propofitio fupra di¢ta ex parte fub-
je@i implicite attingit totum conftitutum anima ra-
tionali & corpore unitis fibi tanquam eflentiam phy-
ficam adeequatam hominis; ac totum hoc vere &
identice fimpliciter per copulam: EA, affirmari pos
reft de fubjedto cjusdem propofitionis, vera fiqui-
dem eft hzc propofitio : Homo a8 torum sgnltitutum
anima rationalier corpare mitis fib. lam oblignum
eiusdem fubjedti eft anima rationalis & Corpus, quia
propofitio hec: Homo oft animil rationale, €X parte
fubjedti implicité attingit animam rationalem tan;

i quAm




138 §, 3tius. Seftio 2da.

quam partemn hominisactotius conftituti anima ra=
tionali & corpore unitis {ibi, quse anima vere iden-
tice fimpliciter per copulam: Ef, affirmari non po-
teft de fubje@o ejusdem propofitionis , fcilicet de
homine, falfa fiquidem ‘et heec propofitio Homo eff
anima rationalis, ut patet ex demonftratis num. 82.
2do. Reétum praedicati in eadem propofitione eft
vivens potens exercere fenfationes & ratiocinatio=
nes , quod ehim aliud 7 idemque vivens verificat
datam a Nobis defcriptienem reéi, quia hc pro-
politio - Homo eff animal rationale, ex parte preedi-
cati implicité attingit prafatum vivens,ac idem vi-
vens vere & identicé fimpliciter per copulam : Eff,
affirmari poteft de preedieato ejusdem propofitionis;
vera fiquidem ¢ft heec propofitio : Animal rationa-
Le eft vivens potens éxercére (enfariones, Jam obliquum
ejusdem praedicati funt {enfationes ; & ratiocinatio-
‘nies, hz enim veré & identicé fimipliciter per co-
pulam : Ef, affirmarinon poffunt de praedicato ejus-
dem propofitionis, ut certum eft omnibus. 34i0.
In eadem propofitione preditum fubjecti s rectd
eft vere ( ac identice fimpliciter){ubjicibile praefa-
to re@o pradicati,ac viciflim re¢tum predicati eft
vere ( & identiceé fimpliciter ) affirmabile de reéto
fubjedi, quia vefa ¢ft hec abfolutiflime in prefato
fenfu prolata propofitie : Totum conflitutuim anima
rationali ¢ corpore upitis fibi; ¢t wivens perens exer-

cere [enfationes ¢ ratiocinationss ¢'c.
0. s¢u. In hac propofitione : Homo cft ani-

mal, {ine addito hoc: Ratignale ,tectum fubjectieft |

totum conftitutum anima rationali & corpore umi-

tis 1ibi , ut declaratum numero fuperiore. 24o. Re- fi.

&um pradicati eft vivens potens exercere fenfatio=

nes. Idem ex praediftis numero immediaté fuperios |

ri judicium efto de obliquis préefatorum rectorum.

Quazres an &rationale , & irrationale fit re¢tum hu=

jus in eadem propofitione pradicati: Animal: Res
: 2ol ~ 7 +ipondso
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“| foondeo affirmative, quia tam fationale quam if<

rationale eft veré ac identicé fimpliciter per copu=
lam: E#, afirmabile de anmali,, ver® fiquidem
funt ha propofitiones: dnimal eff rationals. Animal
eff irrationale; cum enim utraque dita propofitio
juxta Philofophos fit indefinita in materia contin-
genti { aut indifferenti ) Logice, utriusque fubje=
Gum fupponit particulariter, ac proinde 1ma illa
propofitio facit hunc veriffimum fenfum: Alignod
animal eff tationale, 2da verd facit fenfum iftum
verifiimum : «liquod animal eff irrationale. Firmas
mmtur, Vera eit hecv. g propofitio: Aliguod ani-
wmial off irrationale , ut patet. Ergo vera quoque eft
etiam hxc propofitio: dnimal off irrationale, quia

" {quories vera eft propofitio aliquo fyncategoremate

affeda, toties eadé propofitio veraeft & dempto co-
dem fyncategoremate, feu indefinite prolata, ut
patet univerfall indutione, imo ex priore fequi-
tur pofterior v. g Aliguis homo eft animal. Ergo ho<
mo eft animal cre. % proinde {ivera eft propaofitio
aliquo fyncategoremate aff: &a, tune etiam dem-
pto eodem fyncategoremate vera eft eadem pro-
pofitio , juxta ilud Dialedticam : Ex vero nonnifs
‘werwm. Addo tamen, quod irrationale fit rectum
animalis, veré non affirmabile dehoc fubjeto : Ho
mo, &illius reco. Secus rationalé.

91, 6ro In hac propofitioné: Perrus eft homosy
redtum {ubjedi eft totum conftitutum animéa Petri
& corpore Petri unitis {ibi, quod enin aliud 2idem-
que totum verificat datam a Nobis defcriptionem
redti, quia propofitio fupradita ex parte fubjedi
implicité attingit totum conftitutum anima Petri
& cotpore Petti unitis fibi tanquam effentiamn phy-
ficam adxquatam Petri, ac totum hoc vere & i-
dentict fimpliciter per copulam : Ef, affirmari po-
telt de fubjeto ejusdem propofitionis ¥ vera fiqui=

dem cft haec propofitio : Petrus sfb testm conltitis
' 1a 8 453 T
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2um anima Petri ¢ corpore Petri, unitis fibi.  Jam
obliquum ejusdem fubjeéti eft anima ‘etri & cor-
pus Letri, quia propefitio haxc: Peirus eff homo,ex!
parte fubjeéti- implicite sttingit animam et tan=
quam partem Petri ac totius confiituti anima Pe-
tri & corpore Petri unitis fibi, quaz anima Petri
veré & identic” fimpliciter per copulam i Ef, affir-
mari non poteft de {ubjecto ejusdem propofitionis,
{cilicet de Petro, quia falfa eft hac propofitio : Pe-
trus eff anima Petri, ut {equitur ex demonflratis
num, 82. fi enim nullus homo eft anima rationalis,
tunc etiam Petrus non cft anima Petri. 2do. Ree
&um pradicati in eadem propofitione conformi
ter ad diGa num. 84. eft natura humana comple-
ti compofita ex anima rationali & corpore unitis
fibi. Ergo ulterits juxta communiorem #’hilofopko-
sum fententiam re@um ejusdem predicati eft &
Petrus, & Paulus, & caterli homines omnes, non
diftributivéfed disjunétiveé importati, quatenus doce-
tur communits, quod i hac propofitione: Perruseft
homo, ex parte praedicatt implicité attinguntur in
reéo omnes homines disjunétive, quilibetq; ex illis
veré & identicé fimpliciter per copulam: £/2, affir-
matri poteft de eodem prdicato, {cilicet de "homi-
ne, nam vera eft v. g. ‘hac ablolutiflime in prae-
fato {enfu /prolata propofitio : Homo eff Vetrus,
& fic de czeteris individuis humanis, ctim enim di=
&a propofitio juxta Philofophos fit indefinita in ma-
teria contingenti Logicé, fubjeGum illius fupponit
particulariter ,ac proinde dita propofitio facit hunc
verifim@ fenfam: Aliquis homo efl Petrus. Firmatur,
Vera elt hzc propofitio: Petrus est homo, ut extra
dubium eft Ergo vera quoque eft etiam heec : Al
gquis homo eft Petrus. Ergo denique veraeft ifta : Ho-
mo eSE Petrus, 2da confequentia patet ex aeclaratis
numero fuperiore in {imili. 1ma confequentia pro-

katur, Hxc propofitio: Pesris ¢ff bomo , converti= ¢

{tBI per
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tur periftam : Aliguis homo eff Petrus ,ut docent Dia-
leétici, ac inter illos Noftre Provinciz decus R. P.
Adrianus Misskowski in fua Dialeftica Dilp. 2.
Quaft. 3. num. 160 dicens : Propofitiones de [ubje-
5o fingulari, fi funt affirmative, ¢ habent pradica-
sum commune, debent converti per propofitiones partis
culares affirmativas ¢c Ergo ex propofitione 1ma
fequitur 2da , quia univerfaliter juxta Diale@icos
propofitio converfa, faltem fimplex de ineffe, -
fert converteniem , & ¢ contra. Ergo fi &e. “3tip
Licét ex immediate fupra diétis retum hujus pre-
dicatl: Homo, fit tam Petrus, quim v. g. Paulus,
Petrus tamen eft re¢tum illius veré affirmabile de
recto-fubjedi, ut patet in hac propofitione vera :
Totum conflituium anima Vetrier corpore Petrs unitis
fihi et Petrus; Paulus vero eft re@um ejusdem prae-
dicati falso affirmabile de refto {ubjeéti, ut patet
inhacpropofitione falfa : Tott consFitutum anima Posre
€ corpore Petri unitis [ibi eft Paulus.
92z, 7md In hac v. g vera propofitione :,Pz-
ries eft albus, reGum fubje@i eft totum conftitutum.
materia parietis, & ejusdem materizy forma {ubffan-
tiali, unids fibi; quod enim aliud ? idemque ‘totum
verificat datama Nobis delcriptionem reéi,ut pro-
portionate ad diéta nummero fuperiore facile poteft
declarari. 240 Redtum pradicati in eadem propo-
fitione eft, & totum conftitutum tam fubje&o albed
dinis , quam albedine unita {ubjedo ; & materia
ima ac 2da parietis unita albedini. ut probo. In
hac propofitione: Paries eff aliguod album , re@tum
preedicati eft quodlibet ex expreffis {uperitis. Ergo
in hae quoque propufitione: Parieseff albus,re@um
pradicati eft quodlibet ex predidtis. Confequen-
tia patet, quia ficut h=c propofitio v g. Vetrus efé
home , juxta probabiliorem Philofophiam zequiva-
let huic: Petrus off aliquis homo, ita quoque hxc
propofitio Paries eft albus, 2quivalet huic: Paries
b 13 jgia eft aliy
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¢t aliqued albym. Antecedens probatur. Quodlibeg
“ex expreffis fuperitis eft re@um hujus preedicati s
"Aliquod album. Ergo &c. Probatur Antecedens.
‘Quodlibet ex expreflis fuperits eft veré & identice
fimpliciter per copulam : Ef, affirmabile de hoc
preedicato: Aliquod atbum. Brgo &g. Probatur An-
tecedens, quia verz funt hz abfolutiffim ¢ in prae-

fato fenfu prolatz propofitiones: Aliqued album eft:

zotum. conftitutum (ubjecto albedinis, ¢o albedine unita,
[ubjesto, dligaod album eft materia \ma parietis unk-
14 albedini Aliquod album eft materia.2da parietis uni-
24 glbedini; ficut e converfo vere {unt propofitios
nes ifte : Torum conflitutum [ubjecto albedinis ;¢ al-
bedine unita [nbjeito, eft z‘zli?und album. Materia 14,
‘parietis unita albeding, eft alignod album. Materiarda
parietis unita_ albedini, eft aliquod album. uftratur,
‘Album concrete¢ fumptum eft aliquod album, ug
‘certum eft omnibus. Sed totum conftitutum tam
fubjeéto albedinis, quam albedine unita fubjecto,
eft album concreté fumprum. Ergo totum confhi-
tutum tam f{ubjeco albedinis, quam albedine uni-
ta fubje&o, eft aliquod album. Ergo & aliquodal.
bum eft. totum conftitutum tam fubjeéto, albedinis,
quam albedine unita fubje¢to. Deinde fubjeétum
capax hujus denominationis: 4lbum, habens uni-
tam fiby albedinem potentem tribuere fibi denomni-
nationem albi ; eft aliquod album, falicet {altem
materialiter & fpecificativé fumptum. Sed materia
Ima & 2da parictis, unita albedini eft fubjectum ca-
pax hujus denominationis: Alwum , habens unjtam,
fibi albedinem potentem tribuere fibi denomina-

tionem albj. Ergo materia 1ma & »da parietisuni-

ta albedini eft aliquod album. Ergo & aliquod al-

bum eft materia 1ma acada parietis, unita albedi-

ni. Brgo denique verz funt omnes propofitiones
fupradi¢t= exprimentes prafara Confequentia. Por-

10 nomine materize ime & 2d® qaid intelligatur,

T Fut {uppone,
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fuppono notum ex Philofopliia. Nimirum juxta
‘communem Phyficorum fenfum nomine materia
1me intelligitur 1mum qmnium formagum f{ubje-
ftum, ad quamlibet formam indifferens. Nomine
materiz 2dee intelligitur fubjeftum ex materia 1ma
& forma fubftantiali jam infermante materiam ca-
alefcens , ad ulteriorem formam accidentalem indif-
ferens. = 3tio. Non obftantibus tamen fupradiétis in
eadem propofitione 1mum ex memoratis rectum
praedicati eft falso affirmabile ficut de fubjedto, ita
& de reto ejusdem infinuato fuperitis, quia falfa,
fimpliciter eft hwee/propofitio: Paries e sorum con-
flitutusm tam [ubjefto albedinis quam albedine wnita
Yfubjecto, clim line dubio paries non conftituatur albedi~
“ne unita fibi, & alias pars phyfica totius eflet fuum
totum. Similiter 2dum reétum preedicati eft falsd
affirmabile ficut de {abje&o, ita & de reéto ejusdem,
quia falfa fimpliciter eft hec propofitio: Paries ¢
materia Lma unita albedini, paries enim eft totum
phyficum conftitutum materid 1md unitd albedini
tanquam fua parte phyfica, jam vero falfum fim-
pliciter eft quod totum’ phyficum fit fua pars phy-<
fica. 3tium tamen reGtum praedicati eft vere affir-
mabile de recto fubjecti, quia vera fimpliciter eft
hec propofitio: Toium econstitutum materid paries
bis ¢ ejusdem forma [ubfantiale unitis fibi . oft ma<
teria 2da unita albedipi, fiquidem proculdubio ve- -
ta eft hzc propolitio : Totum conflizutum. materis
parigsis ¢ ejusders materia forma [ubftantiali, upitis
ibi, eft [ubjettum coalefcens ex materin 1154 & for=,
ma [ublbantiali unitwm albedini, hec enim propo-
fitio cum {it in materia contingenti, {ubjeGum il-
Yius indefinitum fupponit particulariter , ac proin-
de illa propofitio facit hunc verifimum {enfum :
Aliguod torum conffitutum materia pariesis ¢ ejnss,
dem. maseria forma. [ubstantiali, wnitis fibi , e [ub=
jestnm coaleftens ex materia 1ma @ forma ﬁ!b_ﬂlﬂ_n:‘
= - vials
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#iali unitum albedini, ficut & hzec propofitio: 'Pas

aies eF albus, facit hunc verffimum fenfum : 144~
guis paries et albus, {eu eft fubjeGtum coalefcens |

ex materia rma & forma fubftantiali. unitum albedini,
03. Dices, Ex affertis numero fuperioniali-

quod album eft materla parictis unita albedini, few; |
eft fubje@um habens unitam {ibi albedinem. Ergo |

& paries albus eft fubjedum habens unitam. fibial-
bedinem, quia paries albus eft aliquod album. Er-
go reété docetur a Connotatiftis, quod paries, albus,
fit paries habens unitam fibi albedinem , ita ut '{ub-
ftantia patietis veniat in recto, albedo. vero & il-
lius unio veniat inobliguo. Refpondeo rmo. Con-
ceffo 2flumpto nego rmam confequentiam , quia

redi¢tum Enthymema reducitur ad alterutrum ex
Eis fyllogismms. Vel ad hunc's  Afiquod album est
fubjectum habens unitam (ibi albedinem. Sed aliquis

aries albus eft aliquod albwm. FErge aliguis paries
albus eSE (ubjecturr habens unitam [ibi albedinem. Vel
ad Nunc: _dliquod glbum. e? [ubjecinm habens uni-
tam [ibi albedinem. Sed omnis paries albus et ali-
“guod album. Ergo omnis paries albus et [uojelFum,
babens unitem [tbi albediness. Si rmum ; nulla eft
coufequentia, quia juxta Dialecticam ex duabus
propofitionibus particularibus nihil {fequitur vi fox=
me fyllogifticee. Si 2dum; iterum nulla eft con-
fequentia, quia pradi¢tus fyllogismus eft in 1ma

figura, Ariftotelica, nec tamen eft in ullo modofi- |

ve dire&o five indiredto 1me figur2. Non eft in
ullo modo dire&to 1meae figurz ; nam pro fyllogis-
mis rme figurze in modo direGe prefcribitur lex
hoc verficulo comprehenfa: Sit Minor affirmans,
mec Major fit [pecialis, feu particulatis, alias enim
medius terminus nulliby diftribueretur in dito fyl-
logismo_habente Majorem particulalem. Non eft
quoque idem fyllogismus 2dus in ullo modo indi-
recto mmz figure; quia in modo indireto rma
L 0t calflor s Ll figure
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| flguree debet efle Major vel univerfalis, ut in 4.

modis indire@tis 1m= figure, vel Major particu-
laris. & Minor univerfalis ut in 5to modo indire&o,
1ma figure. Poito in predicto {ytlogismo 240 Ma-
jor eft 'particularis, non univerfalis , & & contra
%/linor eft univerfalis non particularis. 245, Diftin-
guo, rmum cenfequens. Ergo paries albus materia-
liter fumptus et fubjectum habens unitam fibi al-
bedinem , tranfeat conjequentia ex predictis. Ergo
paries albus concreté vel formaliter fumptus, eft
fubje@um habens unitam fibi albedinem, nego. con-
fequentiam Imam. Ulteritis nego etiam 2dam con-
{equentiam , qui3 juxta Conngtatifias nomine ‘pa-
vietis albi intelligitur non paries albus materialiter
acceptus, fed paries albus puré denominative fum=
ptus, Antonomafticé conngotans albedinem , & no=
mine fubjectt habentis unitam fibi alhedinem in-
telligitur {ubjectum Antonomafticé connotans albe=
dinem ac unionem 3 qUOIUM UAMAuUE xque im-
plicat, ac implicant connotata Antonomaftice talia,
4. Svo. In bac ¥, g. yera propofitione: \Pe-
grus eft [cribens, redtum {ubjedi juxta dida num,
g1. cft totum conftitutum animi Petri & corpore
Petri unitis fibi. Redtum predicati eft cauia fcri=
ptionis actu phyficé producens & excrcens {criptio-
nem , quia circumfcripta caufa {criptionis vere|& i-
denticé fimpliciter per copulam : E§#, affirmari
hoteft de hoc preedicato : Seribens, vera fiquidem
eft abfolutifiime in prefato fen{u hzec propofitio <
Scribens oSt caufa [criptionis attu phyfice producens
@ exercens [eriptionem. Sic eriam in hac v. g. pro-
pofitione : Peirus oSt currens reéum praedicati eft
caufa curfts adtu phyfice producens & exercens,
curfum: &c. Quxres, anv. g. caufa fcriptionisactu
phyficé producens 3 exercens fcriptionem fit ve-
re ac identicé {impliciter per copulam : E 2, affir
mabilis de Petro? Refpondee, Caufa {criptionis 3&W
il R | R phyfice
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phyficé praducens & 'exercens feriptionemn materias |
liter fumpta pro, entitate Petri, que a&u phyfic {4
producit & exercet fcriptionem, eft veré ac iden- [
gice fimpliciter per copulam: B/, affirmabilis de ¢
Petro. Secus caufa feriptionis aétu phyficé produ- |0
gens & exercens feriptionem, concrete fumpta pro, N
toto conflituto entitate Petri potente fcribere, & al
pro, a&uall exercitio {criptionis. quia falfa eft hee |I
propofitio: Perrus et zotum confbiturum entitate Pe- |16
trs potente [cribere , ¢ attuali exercitio ferptionisere. |0
95. ozo. In hac v, g. vera propofitiones |P

Ecliplis [olis eft interpofitio luns inter terram ¢ fo- |E
lem, re&um [ubjedti eft formalis obtenebratio. fo-- |1
lis caufara per interpofitionem luaz inter terram &
folem, jam autem re@tum predicati eft collocatio
lunz in czlo inferiori ex adverto folis exiftentis in
czlo fuperiori, ut facile patere poteft ex haGenus I
di&is, & patebit luculentitis ex declarandis feGione. |
fequenti num. ros.Porro hoc reétum pradicatieft |1
vere ,non tamen 1denticé fimpliciter affirmabile de
recto fubjedt:, ut paret refledtenti ad di&a fupe- ]
¥ills partim num. 72 adfinem, partim num, 82. '
96. tomo. In hac v, g. falfa propofitione : Ho-

mo eft animal binnikile, conformiter ad diGa num.
89. 'reGum fubjedi eft totum conflitutum anima
rationali & corpere unitis fibi, reGum verd, pradi-
cati eft vivens potens exercere fenfationes & hin-
nitus. Porro quod in predicta & fimili propofi-
tione falfa detur aliquod reGum fubjedi & praedi-
cati, ratio eft. Tum quia datur obliquum hujus {ub-
je&ti: Homo, nam faltem DEUS eft obliquum ficug
cujusyis creaturse, ita & hominis. Datur quoque
obliquum, hujus praedicati: Animal binnibile, quia
fenfationes & hinnitus certé funt obliquum anima-
lis hinnibilis. Ergo etiam datur re@um ejodem fubje-
¢ti ac przdicati. Tum quia omnis denominatio ha =
bet fuum rectum, ut patet tum indu&ione ufn]iv.er:

all,
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fali, tum ex gquocunque conceptu defcribente re-
ftum de;nommatio.nis ut fic, certé enim nulla de-
nominatio poteft carere €o ~quod rmum locum te-

net in cognitione exprimente eandé denominatio-

nem , quod vere per cafum refum , aut fecundim
Nos vere & identice fimpliciter per copulam : Eff,
affirmari poteft de eadem denominatione. Ergo &
hac denominatio: Animal hinnibile , habet fuum
reGum, Sed fubjeétum die propofitionis eft hec
denominatio: Homo, & pradicatum ejusdem pro-
pofitionis eft h=c denominatio: Animal hinnibile.
Ergo & {ubjectum & preedicatum dicte propofitio-
qis habet fuum redum &ec. 5%

SECTIO gstia
Rejicitur prafumptum Conno-
tatiftarum principium de refto
pmdi;cati, & ftatuitur indicium
: - conflitutivi.

DICO 1. Haec illimitatd prolata pro-
9-'7- *pofitio: Restum predicati debet adequa -
7e identificart refio [ubjefHi in amni propofitionc vers
affirmariva non disjunétiva , 1O {ubfiftit. Eft affer-
tio contra Connotatiftas relatos num. 65. qui pros
pofitionem dictam vocant principium 1mum , abo-=
mnibus Philofophis receptum , apud omnes Philo-
{ophos & T heologos indubitatum, Caterum porils
contra iftud Connotatifticum quafi principiuim, ac
}'!I'go noftra conclufione ftant plures Philofophi &

heologi , ipfeque Philofophorum Princeps, nam
1m0, Ariftoteles in preedicamento fubftantiz exprelscy
atferity Eorid, que in [#bjects [t nomen, nikit profis

g e 4 ber predis




x40 §. 3tius, Seftio 3tia. Rejicitur

bet pradicari aliqguando de [ubjesto. 1dem colligitur ex
ejusdg verbis tmi Pertherm. 3tio, ubt docet: Verbums
efle notam eorum, qne i [ubjertovel de [ubjesto funt,
Ergo juxta Philofophum etiam lla, quee in fubjecto
funt, feu que fubje@o infunt, peflunt predicaride
{fubjecto. Ergo eriam illa, que non identificantur
obje@to figmifisate per fubjetum formale, poflint
juxta Ariftotelem praedicart de fubjeéto, qaia 1llay
quz fubjeéo infunt, non poflunt ideniificari obje-
&o fignificato per fubjedtum formale, non enim
V. 8. albedo potelt ideniificari parieti, cui inefle af-
firmatur. Ergo’ denique juxra Ariftatelem ad veri-
tatem propofitionis affirmative etiam non disjuns
&ive non requiritur identitas ad equita recti pree-
dicati cum re&o fubjeti. 245 Molina in rmam
Parcem Quaft. 28. Artic. 3 Difp 3. fape, inquit,
pradicata verarum. propofitionum dillingunntuy a (b
febtis, ut/paret wn huc: Homo e5F albus 3ti0 Vass
quez in tmam ‘artem Dup. 155 num, 25, difer-
te aflerit ; non quamcunque distinttionem impedive
pradicationem unius de alio, cim ea etiam qix pro=
prer varios modos afficiends aut [ubiettum dur [up~
pofitum, artinguuniny. , invicem pradicentur.-  4ta,
Antonius Perer citatus ab Ayleworth Fra&atu. 2.
Metaphys. Difp. 5. ¢. 7. num. ti0 ait: Ex parte

pradicat: reftum quandoque. nulluns |, fed duntaxat ||

abliguym reperivi Hinc inquit, propofitio ifta: Petrus
elt albus, hunc reddit, [enfum : Petrus oSt umitus
albedini, nullo reffo ex parte pradicati allato Huic
ego fenteniiz ex didts fections {uperiore non, {ub-
fcribo, ficut & aliorum fententils , partim, hic rela-
tis, partim in confeqtienti referendis, Kx hac ta-

anen docirina ineludabiliter infero. Ergo & juxra |

Admirabilem Theologum, ad veritatem propofitios
nis affirmative non requiritur identitas redi pree<
dicati cum reéto fubjecti. gro. Quirsz, Dilp. 16.
{edtio, 4, Pag. 107. numero, marginali 30. d’&Cit 2
Veroa

I
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Yerba adjedtiva, ama, intelligo ere. nullam denota-
re! identitatern , [ed munus, [en exercitiim. Unde
quantumvis_refolvaniur per ly: Sum, vel : Eff; v,

1 2. sum intelligens, Eft intelligens , wunanam identi-

tatem [ignificant , [ed puram adharestiam. Quare ut
propric. refolutio horum werboruim fierer, construenda
¢fet per by Habere, non per ly: ES2, v g habet in=
tellestionem, 1 quo nulla identitas demotatur, neque
enim licer rarfus refolvere: Eft babens intellectionem,
nam, femver by Eff, per babitudinem [ed inbharens
tamt eft explicandum , # iterum repetatar :  EHabet
babitudinem inielletionis, & fic fine fine. Sic ifta pro
pofitio: Peirus eft albus, [rrictiss o meliss explica-:

v Detrus alber vel albejcit. Hac i Eerris eft mi<

les , expononda eff: Fetrus militat , vel alio verbo,
quo ly: Efs , non denoret identiraten. Haé&enus Qui-
Yoz, qui etiam plura videri jubet Tomo1.de DEO
Difp. 4 fe&. 1. 6ro. lsquierdo Dilp. 2. Queft. 4.
Pag. g5 docet copulam nunc [#mi pro &bt effendi
qui eft idenviras, nsink gtiam predicationem fiert per
wverbum adjestivim qualia |nnt ompia verba,
ipfum efle jumptum pro actu effendi exiffentiali. Pre=
terea inferitls docet pradicationem de qualibet werbo
adjectivo tunc in (enfu reali [eit materiali veram effes
quando_altus per tale verbum [ignificatus realiter 6on-
wenit illi vei , cui tanguam [wbjetto directo per eam
atiribuitur. Tandem non identitatem , fed conve-
ientiam inter concreta abftra@a & fubjecta requi-
Tit, dicens univerfaliter, quod ad omnem pradica=
tionem affirmativam ut minimum eff neceffaruim
qubd predicatum revers conweniat [ubjecte.  Jmos
Ayleworth Tractatu 2do Metaph. Difp. 5. ¢. 7. n.
Tio, citato ut fupra pro fententia negativa nujus
controverfiz pralentis Antonio Perez, jam’ vero
Pro fententia affirmativa citato unico Franciico Al-
phonfo , fubjungit v Veram bujus controverfiunculs
devifio in prefenti Nobis necefjaria non eff, gim'“ dos,
5 ¢ 11868
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Crina 2 Nobis [abilienda earum neutri innititsnr)
En etiam ipfe Connotatifta Ayleworth, indepens
denter ab identitate re@i preedicati cum reéto fub-
- jeé, defendenda fufcipit connotata; & quod No-
ftri Connotatiftee Noviores volunt efle rmum ac
indubitatum principium , appellat controverfiumcus||
lam. ldemquoque Tra&. 2do Difp. 6. num. 6. fup-|
ponit wocem : Eff, [emper & effentialiter fibi infirum
habere, ur propofitionis pradicatum cum [(ubjebto in-
tentionaliter wel identificet | vel wmiar  Identificar ;
Inquit s é#m #jo: Howmo eft animal ravionale; wunis ,
non identificat , cum ajo: Parieseft albus. Bt infra
num. 9. fupponit nibil de propofitionic [ubjects ver -
bo: Eft, pradicari poffey nifi gued [ubieti retfo ali-
quomodo uwitur , unione nimirum wvel identitatis, veb |
phyfice aut moralis connéxienis , quia ( inquit ) ad
Propofitionis veritaters requiritir , #tpredicatim [ub- |
Jebto ita copveniat , queinadmodum predicatione i
sonvenire afferisur. Porro cum ly: Eft, fit copula ¢
tanenm nexus, [ufficit 3 quod per ilam predicitum
(wbjecto unitur yez copularsy, quia affirmare éff aliquid
(wbjecto tribuere, few afferere illud [ubjelfo convenis |
Ye, eique idenzice vel ualiqno certe modo inefle. 8vo:
Anno 1731. [ quo hzc{cribo ] die 3tia Februarii,
hofpes in Collegio Lublinenfi, hifce oculis vidi &
legi Manufcriptam Logicam, ante annosgz. tradiz §
tam Leodii a R. P. Hentico Roberto Stephani So«
cietatis JESU, cujus Auctoris nomen licét prafati> |
Operis fronti non fit appofitum, hoc tamen edo-
cent impreflz & ad calcem libri adje@= Thefes
gjusdem Logic , ubi fic habetur in terminis: Has
conclufionés Prafide R.°P. Henrico Roberto Stephant
Societatis FESU, Philofophia Profeffore defendst Gui-
elmis Mancel ejusdern Societais i Collegio Angli-
cano Leodit 1689. Hic igitur Audter in Dialectica
Difp. tma de termino, {¢&ione 2da de termino
gongcreto & abftracto, num 15, negat objeétam fibis
*: thnquam |
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| tanquam principium. communiter receptum, hanc

Majorem : Omuis propofitio eft fal[#, quando rettum
predicasi diftinguitur & refto Jubjetts; citatisqne in
contra Ariftotele, Vasquez, & Molina ( quos {u-

W pra rewuli | fubjungit: Ex his patet, guam irratio-

nabiliter Rerentisres Noftri,surgente probasionum ino-
pia, pofiulent [ibi conceds tanquarm principinm, quod

"\ ne quidem verum eff. " 9no. luxta plures Doctores

concretum adjectivam v, g.ly ' Albgs, importat

“lin recto formam,in obliquo fubjeétum, ita, ut pro-
i| pofitionis v. g. hujus : Petrus eff albus, fenfus fit ifte £

Petro informative ineft albedo, ere. Ita D. Thomas
in rmum Diftin. 18. Queft. 1. Artc. 2. ad 3tium 4

“\ubi fic habet : Subjeétum non includitur in fignifica=

tione pominis [ignificantis accidens concretive.  Ean-
dem fententiam fusé & fubtiliter defendit Scotus
Quaft. 8. {upra Predicamenta. Fonfeca 1. 1."Me-
taph. c. 7° q. 5. §. 3.ubi dicit ab omnibus ferere-
prehendi Avicennam , quod oppofitum docuerit.
Eidem fententizz fubfcriplit Efparza de virtutibus
Theologicis Quaft. 14. Pag, 104. dicens: Iz con-
fituirone Sacramenti forma_imporiatur in retto , &
materia in obliquo. 1dem docent Conimbricenfes,
Complutenfes, ac_memoratus fupra R, P. Henri-
cus Robertus Stephani in Didledica Difp. 1. Seét.
2. num. 13, Ergo fecundim hos omnes, ad veri-
tatem propofitionis affirmativ non requirituriden-
dentitas' re@i praedicafi cum recto fubje@ti om0,
His tandem acceffit, vclut gemma Coronz , unus
mihi pro mille, Doétiffimus Auctor Diflertationis

| Philofophicz de Connotatis & Conftitutivis Deno-

minationum tam Difp. 1manum. 114. quam Difp.

| 2da 2 num, 86. ad ¢o. inclufive, & a num, 102,

ad 104. inclufive. :

8. Bx allegatis 1m0. patet Connotatifticam
illam propofitionem, cui Recentiores Nofiri Anti-
conftitutivifte ultimo refoluori¢ infundant {uum

s ; ndicium,
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indicium difcretivurn conftitutivi 2 connotato, hofijiq
effe indubitatam apud omnes Philolophos & Theosli
logos. 24o. patet a potiori eandem propofiienem o
non elle xmum principium receptum ab omnibus: .
37iv. patet, quod cadem illa propofitio non ante i,
aliquot foltm annos [ ut poft editam anno I727+de
Diflertationem #hilofophicam modo dictitant Op-flin
pofiti | caperit non haberi pro principio. His praesiied
Jadtis. : . : ‘ n
09. Probatur 1o, Affertio. Nullum eft furi-fg;
damentum pofitivam aflerendi, quod ad omnem fy
omninod propofitionem veram affirmativam nom
disjun@ivam requiratur adzquata identitas reétiflon
pradicati cum recto fubjeéti, quod emm:? Brgofy,
&ec. Certd veritatem prxdie propofitionis necld;
evinct inductio, nec ulla ratio 2 priori. Non in-fify
ductio. Tum quia inductio ad fummum probare fiy
poteft vetitatem hujus propofitionis : 1z propofitio-
ne wera affirmativi won lispunttiva reftum predicatifp,
adaquate identifivatur reffo. [ubjecti, non tamen hu-‘ '
jus: In omni propofitions vera affirmativa_nen dis- Ny
juntliva_rectum pradicati debet adeguare idenvificars |y
retto fubjetti, hc enim altera propofitio evincen- iy
da effet 2 priori. Tum quia in pluribus propofi- | iy
tionibus veris affirmativis non disjunctivis rectum fq,
praedicati realiter diftinguitur A re@o fubjedti, utlf;
probationes jequentes declarabunt. ~Non evincit | &
quoque candem propofitionein ulla ratio 2 prioriy {4
quz enim? Et fuis Auditoribus & Nokis eiusmo= {4
di rationein inviderunt Oppofiti, femper Content §¢,
mera inculcatione propofitionis praefatz tanquam i,
principii. ~ Dices. Saltem ad aliquam propofitio- §y
nem requiritur adseguata identitas retti praedicati |},
cum reéto fubjedi, quia faltem tunc requiritur prees I,
diGa identitas, quando hzc per propofitionem enuli= 4
tiatur, cim univerfaliter ad veritatem propofitio- | ¢
nis requiratur ita fe habentia objedti, ficut propofis ‘ -
i BN ug
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tio enuntiat , ‘adenque fi:enuntiet identitatem, hze
tequiritur, Ergo & ad :quamvis propofitionem veram
affirmativam ‘non disjunétivam requiritur adequa-
ta identitas re@i preedicati.cumrecto fubjedti, alias
we{ly: £/, in-quibusdam propofitionibus denotaret i=
7| dentitatemm., «in -aliis puram adhsrentiam , ac pro=
p-linde ly : Ef#,mon haberet candem fignificationem,
> |{ed illam immutaret. ‘Ut igitur fignificatio ¢jus non
immutetur, i in:quibusdam denotat identitatem re-
fe{ & praedicati cumredto fubjedt, eandem fignifica=
m|tionem refinere «débetietiam in aliis ;propofitioni=
bus quibuscunque. ‘Exgomon fine fundamento ad
il omnem ‘orenino propofitionem weram ‘afirmatiya
non disjunéivam irequiritur adzquata 1dentiras re-
@i pradicati cum srecto fubjedi. ‘Refpondeo ‘hoc
fundamentum nullum éffe. Tum-quia:confequentia
re|hujus atgumenticettfimilishuic: Adeffe alicuiusen-
o-|2is ‘requirisir -atbio iproduttiva ac confervasiva ipfius.
i\ Ergo. add-effé -ommis omnino entis wequiritur -actio pro-
u- | duétiva.ac confervativa sipfiusere. Hint nego cofi-
jt-|fequentiam. Tum quia nullym «ftin hoc inconye-
i |mieus , ;quod ly : Ef, non eandem., fed variam, &
1 linterdumm diverfam habeatfignificationem , nam lyz
fi| Eff , aliquandofumitur in ‘viverbi, acfignificatidem,
m{quod ly : ‘Exiftit; aliquando fumitur in vi copule,
ut | ag -eft ipfa formalisenuntiatio pradicati de fubje-
it | &o; aliguando-idem fignificat, ‘quod ly : Comediz;
i; |-aliquando idem ‘denotat ,«quodly : Habeo; aliquan-
o» |do refertur ad laudem, aliquando ad ‘vituperium, ut
1 l'conftat-etiam Grammaticis -.ex Alvaro; aliguande
n |'denique fignificat meram concommitantiam aliquo=
o- {'tum fibi non identificatorum , ut cum dicicur & ha-
ti | betur pro principio phyfico: Corruptio unins:eft gene-
e+ |'ratio alterius , -ac wicifjim generatio unius eff corrupriv
- | alterius e, Dices praeterea. ‘Omne reGum preedicats
o~ | eft vere affirmabile de recto fubjecti. Ergo emne
- | xedtum predicati adequate identificatur recto fubs
K ‘}e&in
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jedi, quia affirmabilitas unius de alio eft paffio &ju
proprietas metaphyfica identitatis. Ergoiterum nonfgq
fine fundamento ad propofitionem veram affirmas
tivam non disjunétivam requiritur adzquata idens
titas recti praedicati cum re@to fubjedt. Refpondealt)
etiam hoc fundamentum pullum effe. Tum quiafid
" falfum eft aflumptum hujus argumentr, nam ex des
elaratis num. 96. in hac v. g. propofitione falfa v
Homo eft animal hinnibile, datur rectum hujus fiths| 2
je@ti: Homo, & reétum hujus predicati : Animalfre
hinnibile, nec tamen rectum animalis hinnibilis eflt
vere affirmabile de re@ohominis. T'um quia etiamjlu
confequentia ejusdem argumenti non fubfiftit cusmfyl
{ua ratione ex diétis numero 75, (i
r00. Probatur 2ds. Affertio. Inhac v. g,
pofitione vera affirmativa non disjunctiva: el eff
' bodie [erengs,re@um praedicati objecivi ion ident
tificatur adzequate recto fubject objeétivi, feilice|
entirati folis. Ergo &c. Probatur Antecedens. Hodlin
predicatum obje@ivum : Serenws, non identificattifid
adzquate entitati folis, quia poteft ell¢ entitas {61
lis, & tamen fol non effe ferenus. Ergo & rectumjr
hujus pradicatt obje®ivi: Serenus, non identificagty
tur adequaté entitati folis, quia re@um hujus pracsftu
dicati objectivi: Serenus, adequate identificatur ejdee
dem prazedicato , univerfaliter enim ex declaratis|p
®um. 84. omne reftum denominationis aut reiadedd
quate identificatur foe denominationi autrei ; quodin
etiam 2 Connotatiftis negarinon poteft, fi enim juxifta
ta illos inter retum praedicati & re@um fubjecti desf )
bet efle adequata identitas, 2 fortiori eadem debetffi
efle, inter rectum denominationis aut rei, & eandemn
denominationem aut rem. : 0
101. Probatur 3#0. Affertio. Sicut vera efih
hazc propofitio: Omnis homo Santtus off homo | itafc
¥era quoque eft, ac fine dubio affirmativa non disy
Jundiva , heec propofitio : Petrus albus ot Petrus; et
" famen
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Itamen objectivum hec preedicatum: Perrss, ad=-
onlguaté identificatur objeétive huic {ubjecto: Perras
wlalbus , quia potett effe Petrus, nectamen effe Petrus
enfalbus , feu anitus albedini , ac proinde & rectum
gjusdem praedicati adzquate identificaturn 1pfi non
uididentificatur adequate recto fubject, Ergo &ec.
ded 102. Probatur. 4¢0. Affeitio. In Lac utique
fa fvera, affirmativa, ac non digjuncétiva propo(itione:
whll Petras adequase fumptus, inadequati ¢ft anima Petrs,
rectum hujus przdicati: Anima Petri, non adequa-
It2 fed follim inadequaté identificatur re¢to hujus
Hubjedti: Perrus adagaase fumptus alids pars totiusg
iphyfici non diflingueretur realiter nadzquatea fuo
toto adzquate accepto fecundum omnes fimul (uas_
Jpartes effentiales. Ergo &c.
103. Probatur. 5#b. Affertio. H2¢ propofitio s
W&ic bomo natwsex M ARIA VIRGINE ¢ff DE-
S, eft propofitio vera affirmativa non disjunétiva,
lin qua tamen reétum hujus praedicati: DEUS, non
identificatur adequate reto hujus fuvjedti : Hic ho-
o natus ex MARIA ¥VIRGINE. Erge &c,
|yma pars affumpti certa eft omnibus, 2da proba-
aftur. PerfonaDivina non identificatur adequate na-
refture humanz natz ex MARIA VIRGINE, ut
dllcertum eft omnaibus. Sed re@um hujus pradicatiz
il DEUS , eft Perfona Divina, & re@um hujus {ubje-
Y& Hic homo natusex M ARIA VIRGINE,eft
qolinatura humana, feu adequata eflentia hominis na-
wftaex MARIA VIRGINE. Ergo&ec. 1ma pats
de IMinoris patet ex didis num. 86, ac admittitur paf-
ohtifim etiam ab Oppofitis, ut conftabit ex innuenda
je1imumero fequenti refponfione corandem, 2d2 pars
fejusdem Minoris probatur, quia univerfaliter retum
, ¢ |hujus denominationis : Hemo, eft natura humana
it jfcompleta, compofita ex anima tationalt & corpo-
dil f&& wnitis €ibi, ut declaratum cft num, 84.
e § 104. Dicunt pafiim Opppofiti & plures 2li,
o) | K& quod
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quod in  predicta propofitione reGtum fubje&i fit
potits Perfona Divina terminans humanitatem na-|}i
tamexMARIA VIRGINE, quz Perfonaadz-|d
quate identificatur DEO & fib1 ipfi, quia predidtala
inquiunt propofitio facit lenfum iftum: Perfona De- i
vindg \germinans bumanitatem natam ex M A R I Al
Virgine eft DEUS , [ew eft Perfona Divina terminans\H
Divinitatens. Contra eft. Quod eft re@Gum hominisi
nati ex MARIA Virgine, illud adeequaté identificaslel
tur homimi nato ex MARIA Virgine , quiaex in-ju
finuatis num. roo. univerfaliter rectum rei adzqua-|if
te identificatur rei. - Sed Perfona Divina terminangje
humanitatem natam ex MARIA Virgine noniden;
dentificatur adeequaté homininato ex MARIA Vir
gine, utpote illi folim unita. Ergo Perfona Divinaly
terminans humanitatem natam ex MARIA Virginefl
non eft reétum hominis nati ex MARIA Virgine [p
&c. Adveito diligenter, quod hzc propofitio: Hid

bomo natus ex MARIA Virgine eft DEUS, cum hag
propofitione': Perfena Divina terminans bumanitall
temm matam ex MARILA Virgine eff DEUS, {it eademfpr
folim'quoad aliquod obje& fignificata, feilicet quoadjut
rectum pradicati, nontamen eft eadem quoad omnefsk
objectum fignificatum. Tum quia 2da propofitiafp
per copulam : Ef, fignificat adequatam identitas]
tem Ferfona Divine cum DEO, 1ma vero prosjmn
pofitio per copulam : Eff ; non fignificat adzquaslf
tam identitatem DEI cum homine ( alias propofidie
tio veriflima effet falfifima ) fed unionem phyficamjt
DEI Verbi cum humanitate, facitque hunc precisth
scfenfum: Hic homo natus ex M.ARLA Virgine, perkp
unionem hypoflaticam ¢t DEUS, feu unitur hypoitasl
tice Perlonz Divine, que et DEUS, Tum quiajc
in propofitione 1ma ex declaratis fuperitis reétum|t
dujus fubje&i: Hic bomo natus ex. M ARIA Virgingf
eft non Perfona Divina, fed natura humana coms|q
- pleta in'ratione nature , jam autsm-in propofitios| p
ne 2da
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fige 2da re@um cjusdem fubjedti eft Perfonalitas Ver-
natbi. Nec obeft, fiutfolet, dicatur quod 1ma ex pra-
iztdictis propofitio faciat eundem fenfum , quem 2.da,
ifaut quod rma explicetur per2dam, nam Imprimis
Ddic= propcfitiones non eundem omnino faciunt
1Afenfum , Tmz enim propofitionis fenfus eft-iftes
an Hic bomo naits ex MARLA Virgine,, per unionem hy-
ini{paftaricam eff DEUS, 2d vero propofitionis fenfus
ica eft hic s Per(oma Davima terminanrs Humanitatem na-
ik sam ex MARIA Virgina ,per identitaiems adequatam
ju ¢f DEUS, Deinde poteft v. g. propofitio A. facere
" eundem fenfum,quem propofitio B. ac explicari per
dedpropofitionem B. & tamen non effe eadem omni-
Vilno cum propofitione B.quoad omne objetum fi-
vil gnificatum. Sic v. g. hec propofitio : Adamas eff
ginl bapis poffeffiss 4 Petro., facit fenfum eundem, quem
inel propofitio haec « Perrus off bomo  poffidens adaman-
Hléem, ac prima propofitio optime explicatur per 2da;
1A% tamen refum {ubjeéi m propofitione 1ma eft
qialiud 2 recto fubjeéti in propofitione 2da, reftumg;
del preedicatt in' 1ma eft aliud 2 reéto pr=dicati in 2da,
104 Ut confentiunt etiam Connotatifte R.P. Radomin-
il ski in Logica num. 634.R. P.Domaradzki in Com=
it pendio. Connotatorum num. 30. ad finem &c.

Nt 105. Prokatur 6z6. Aflertio. In hac veraaffirs
prd mativa non disjunéiva propofitione : Hac eclipfis
quf folis eft hac interpofitio. luna inter terram & [olenz,
qoff reétum  hujus pradicati: Hec interpofitio luna inter
icaf terram ¢ [olem , non identificatur adzquate recto
red Bujus fobjeci: Hec eclipfis. [olis, quia in predifta
., fl propofitione non poteft oftendireGum praedicati adz-
oftf quaté identificatum recto fubjedti, quod enim? Di-
qul ges, quod in preefata propofitione rectum przdica-
uf B Gt effectus interpofitionis lune inter terram &
i Tolem, qui effedtas’ prediéte interpofitionis ada-
con quate identificatar eclipfi folis, dicta fiquidem pro-
iid Pofitio. facit fenfum iftum : Hec eclipfis [olis eft effes
i : K3 Gins
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s bujus interpofirionis lune inter terram ¢ [olers.
Contra efl fimiliter ut numero {fuperiori. Quod in
pradicta propofitione eft retum pradicati, illud

eft redtuin interpofitients lunz inter terram & fo-|

Tem , quia predicatum didte propofitionis eft inter-
pofitio tuna inter terram & folem, ficut preedica-
tum hujus v. g propofitionis: Perrus eff doffus eftly:

Doctus €re Sed effe@us interpofitionis lunz inter|

terram & folem non eft reum interpofitionis lus
ne inter terram & folem. Ergo &e. Probatur Mi-
nor. Quod eft rectum‘interpofitionisluna inter ter-
ram & folem , illud adequate identificasur interpo-
fitioni lunz ‘inter terram & folem, quia univerfali-
terlex infinvatis num. 1oo. rectum rei adequatéi-
dentificatur rei. Sed effe@us interpofitionis lunz in-
ter terram & folem non identificatux adequaté in-
terpofitioni lunz inter terram & folem , quia effe-
&us caufze extrinfece non identificatur adzquaté
fuze caufz extrinfec, Ergo &c. Reftat igitur, ut
ex infinuatis num. 93, reGum interpofitionis praefa-
t= fit collocatio lunz in czlo inferiori ex adver-
fo folis exiftentis in celo fuperiork

106. Probatur denique Affestio 7mu. taliar-
gumento ad hominem. Stante dodrina Connota-
titica, in hac vera affirmativa non disiunctiva pro=
pofittone: Petrus eft bic bomo, retum pradicati non
debet adequaté identificarireco fubjechi. Exgo etiam
in fententia Oppofita non in omni propofitione ve-
ra affirmativa ron disjunciva reGum praedicati de-
bet adequaté identificari recto fubjeéti. Probatur
Antecedens. luxta Cennotatiftas in preedicta pro-

pofitiene aliquod reétum pradicari diftinguitur rea- |
Jiter adequaté ab aliquo recto fubjedti, & 2liquod |

reGum pradicati. diftinguitur realiter inadequate

ab aliquo re@o fubje@i. Ergo {tante dodrina Con~

motatiftica in preedicta propofitione rectum przdi=

cati non debet adzquate idcntiﬁcarirc&% futjc&i
i 10bas
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« |Probatur immediatum afflumptum per partes.
in 107 1ma pars affumpsi probatur. Anima ras
adldonalis diftinguitur realiter adequate a corpore,
jo-fut certum eff, omnibus. Ergo juxta Connotatiftas
er-Jaliquod reétum praedicati dittinguitur realiter adze-
a-lquaté ab aliquo reéto fubjedti  in pradiéta propo-
i fitione. Probatur Conlequentia. Tuxta Connotatis
ie¢|fias anima rationalis eft aliquod redtum praedicati,
lu+| & corpus eft aliquod rectum {ubjedi in preedicta
fi.| propofitione. Ergo fi &c. Probatur Antecedens,
er-| luxta Connotatiftas anima rationalis eft aliquod re-
| @um hominis , & corpus eft aliquod rectum Petti,
1-/Ergo juxta Connotatiftas anima rationalis eft ali-
si-/quod reétum predicati, & corpus eft' aliquod re-
-l étum fubje@i in pradicta propofitione. Confe-~
| quentia patet , quia in propofitione dita homa eft
o | predicatum & Petrus eftfubjectum, ut patet. An-
Jio|tecedens prabatur. [uxta Connotatiftas anima.ras
1t/ ionalis cft reGtum inadequatum hominis, & cor=
6| pus eft re@um inadequatum Petri. Ergo juxta Con=
or-| Dotatiftas anima rationalis eft aliquod reétum ho-
| minis , & corpus eft aliquod rec¢tum Petii.  Confe-
ur-| quentia patet, quia certé retum inadzquatum rei
- eft aliquod rectum, ficut conftitutivum inadzqua-
o-| tum rei eft aliquod conftitutivum &c. Antecedens
0| probatur. Anima rationalis eft conflitutivum inadag
,m | Quatum hominis, & corpus eft conftitutivum in-
adzquatum Petri,ut eft extradubium. Erga juxtaCon=
- | mOtatiftas anima rationalis eft retum inadzquatum
ur | hominis, & corpus humanum eft rectum inadequa-
tum Petri , quia juxta Connotatiftas omne conftitu-
4+ | tivum inadequatum rei, eft & cffe debet rectum
od | inadeequatum rei, ut declaro ita, Omne conftiruti=
& | Yum rei juxta Connotatiftaseft reGum objeétivam
rei, quiajuxtaillos conflitutivum eft requifitum eflen-
ji | tiale rei, quod in recta explicatione ejusdem - rei
4 | impottatur 1n redto,, ut pater €x relatis numero 63,
Kq : Ergo
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Ergo & conftitutiva inadequatum: reielt re@um: ob-
jectivum- rer. Ergo-conflitutivumsinadequatum reil
eft vel adzequata vel inadiequatum reGtumrei; Atqui
conftitutivuminadquatum.rei, non.eft re@Gumiadz-
quatum:rei, quia rectum adzquatum rei juxta Con=
noratiitas. eft fe: folo: afirmabile de re per cafum:
rectum , jam. autem conftitutivum: inadzequatum:
el juxta illos non: eft fe- folo affirmabile: de ea-
dem re per cafum redtumy, ut non. diffitetur- etianm
R P. Domaradzki in fua Logicz nun 576. ubi in-
quits Auima v g Petvi non: eft affirmabilis in. recto
de: tetroin bacpropofitione: Petrus et animay eft ta-
men afirmabilis in bac: Petrus eft. anima: ¢ covpus
#nita; fecum , confentitque: R P, Tuchotka citatus:
nuiny 67. &g &e. Ergo. conftitutivum: inadeqna-
tum rei juxta: Conncratifias: eft reGtum: inadequa«
tum: rei. Utique non aliquod tantiim. Ergo-omnes.

108 2da: pars ejusdem.affumpri-probatur. Ani-./

ma rationalis & corpusunitafecum, fimul fopta,rea-.
liter inadequaté- diftinguwuntur & corpore unito:ani-
me rationali, ut certum: ef® Connetatiftis & miki.
Ergo juxta Connotatiftas aliquod reGum: praedica-
ti realiter inadeequaté: diftinguitur ab: aliquo reco
fubjedtisin: predicta propoiitione; Probatur confe-
quentia, fuxta Connotatiftas anima rationalis & cor-:
pus unita’ fecuny, fimui fumpta, {unt aliquod' re-
€tum: preedicati, fcilicet hominis, & corpus unitum
anime rationali eft aliquod redum fubjedi , fcili-
eatt Retri, i predidta propofitione. Ergofi&ec.2da
pars immmediati Antecedentis patet ex declaratis nu-
meros fliperiore, ubl probatum eft, quod corpusjux-
ta Connotatiftas fit reGui inadequatum Petri. rma;
pats Antecedentis probatur:/ Tuxta Connotatiftasani-
ma rationalis & corpus unita fecum:, fimul fumptay,
funt adequatum re@um hominis. Ergo funt ali-
quod retum hominis. Probatur Antecédens. Tux-
¢a Connotatiftas. anima rationalis & corpus unita
fegum ; vcré per cafum redtumy funt praedicabilia
- de homi-
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de Homine fine ulloalio , ut patet in hac juxta o-
mnes Connotatiftas verifiima propofitione : Petras,
eft anima ¢ corpus. unita fecum. Ergo anima ratio-
nalis & corpus unita fecumy, funt rectum adzqua-
tum hominis, quia fecundiim illos rectumadzequa-
tam eei et , quod fe folo, veré per cafum redtum:
de eadem re affirmabile eft. Eigo anima rationalis
& corpus unita fecum., Vel colledive fumpta
vel diftributive  accepta funt reftum. adzqua-

tum hominis. Atqui non diftriburive accepta ; quia;

snima rationalis & corpus: unita fecum, diftnbutive
accepta, ficut funt inddequatum conftitutivumy ho=
minis, ita quoque funt inadzquatum refium ho-
minis juxta Connotatiftas. Ergo anima rationalis &
corpus unita, fecum, colledive feu fimul {umpta,,
funt: redtum adequatum: hominis.

o0, Ad confirmationem probationis {uprd
datee adverto 1m0 3 quod illa valeat non folim ad
hominem in: fententia Oppofitorum, fed etiam fim~-
pliciter & abfelut® in {ententia omnium Catholi-
cotum, quia in hac propofitione: Chriftus eft Fi-
lius DEI naturalis, reGum predicati realiter diftin-
guitur abaliquo redto fubjecti, ut probo. Perfonalitas
Verbi realiter diftinguitur ab efle’ hominis identice
inclufe in hoc toto hypoftatico + Ghriffus. Ergo: in
propofitione diéta reftum preedicati realiter: diftin-
guitur ab aliquo recto fubjecti. Antecedens. eft cex-
tum; Confequentia prehatur, Ex una parte Perfo-
nalitas Verbi eft re@kum hujus preedicati: Filius DET
naturalic, ut eft extra dubium. Ex altera paite effe
hominis identice inclufi in hoc toro: hypoftatico:s
Chriftus, eft reGum hujus pradicati: Chriftus, quia
¢ffe hominis identicé inclufi in prefato toto hy-
poltatico, veré & identice fimpliciter per copulam: ¢
Ef¥, affirmari poteft de Chrifto, nam ficur de fide
vera eft hec propofitio: Chriffus ¢f DEUS, ira
quoque de fide vera eft etiam: hec: Chrifius eft hos

; 5 95
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me; ac ficut in rma propofitione efle DEI, itain | /
2da efle hominis identice fimpliciter pex copulam = | g
Ef, affirmatur de Chrifto. &c. Ergo Si Perfonali- q
tas &e. Adverto xdo; Connotatifize nec adae-
quatum, nec inadzguatum rectum rei negare pof« | 1
funt. Tum quia ex dedu@is num. 107. juxta Con<
notatitas omne conftitutivam inadzquatum rei, eft
& efle debet reftum inadzquatum rei. Tuin quia | ¢
eflentia adequata rei eft re@um adequatum rei,. |4
quia eflentia adequata rei eft veré per cafum re- | i
&um affirmabilis de eadem re. Ergo in principiis |
Connotatifticis efientia adequatz rel eft reétum rei. |
Ergo cft vel adaequatum vel inadzquatum :~ctum. | i
rei. Atqui non inadequatum; quia effentia ade- | §
quata rei, cum aho non eft vere per cafum re@Gum
affirmabilis de cadem re. ' Ergo effentia adzequata | f
vei eft adequatam reétum rei. Tum quia‘juxta R.
P. Domarzadzki in Logica num. §77. Rectumut ficafh | |
denominationis| conflitutivum five adequatum fivein- |
adequatum. Ubi hic ipfe terminus: Reffum ut fic, |
fupponit 2liud efle re¢tum’ adequatum , alind m- | |
]
]
|
1
l

-

adequatum , quia in fententia Oppofitorum non
poflunt effe aliz ( qua enim ?) fpecies redi utfic, i
nifi reGum adzquatum & inadequatum. Irem jux- |
ta R. P. Kobielski in Phyfica num. 12. Reffum ob-
jettivum aliud eft, quod fe folo, fen finc alio eff af-
Sirmabile ( ¢z hoc etiam rectum adequarnm dicitur) |
quale reftum of Petrus in hac propofitione : Hic ho~ |
mo et Petrus; alind, jaltem cum alio est affirma-. |
bile ( ¢ hoc etiam refium inadaquatum dicitur 1 i
quale reftum eft anima in bac propofitione: Homo, eff |
Arima ¢ corpus unita fibi. Et justa eundem in ea- |
dem Phyfica num. 85. Cim reffum inadsquatum
Jumitur cums alio rects inadaquato , ex dushus reftis
soaleliis reétum adequatum. Denique ( ur mittam
alios ) juxta R. P, Tuchotka in}Logica num. 269,
tub ly: Prefuiendum 2do, Reffum Philofophicum |afs
oy b duplex
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‘Buplex , alind adequatum alind inadequatum &c. Ets.
go a Connotatiflis nec ad=quatum , nec inad=-
quatum , rectum yei negari poteft. Hinc.
110. Dices'forte, & fic ditingues rmum num,
106. argumentum. In hac propafitione :  Pesrss eff
bic bomo, rectum pradicati inadequatum non de-
bet adzequate idenuficari recto fubjedi inadequa-
to, concedes. ReGtum pradicati adequatum nomn
debet adzquate identificari reéto fubieé&i adequa-
to, negabis. Ergo non in omni propofitione vera:
affirmativa non disjunétiva reum praedicati inadz-
quatumn debet adequate identificari re&o fubjecti
ipadzquato, concedes. frgo non in omni propo-
firione vera affirmativa non disjuntiva reétum pree-
dicati adequatum debet adequate identificari reéto
fubjeéh1 adzquato, negabis. Contra eft 1mo. luxta
hanc refponfionem , in propofitione vera affirma-
tiva non disjun@iva reéum pradicati adequatum
debet adaquaté identificari recto adzquato fubje-
&i, retum tamen pradicati inadzquatum non de-
bet adequaté identificarireta fubjectt inadzquate,
Ergo hac illimitate prolata Connotatiftarum pro-
pofitio : Retium pradicati debet adequare identifi-
sari voito [ubjelti 1 omns propofitione era affirma=
tiva now disiunctiva, non fubfiftit. 2do. Non in
omni propofitione vera affirmativa non disiun &i-
va re@um predicati etiam adzquatum debet adze-
quate. identificari recta {ubjedti adwequato ,ut patet
ex probatis fupra num r103. & 105. Erso dftindtio
non fubfflit. Quare fic potids limitandum efle vi-
detur diGum quali principium : Reftum pradicati
deber adaquaty identificars reflo [ubjecti in omni pro-
pofizione vere ¢ idemick [impliciter affirmante  ali-
quid de aliquopird eredto, sus pure Divins,
111, Dico 2dv. Subjectim hujus propofitionis
o per poffibile vel wmpoffibile quomodocung;ablato, €
omnibys aliis a% illo realiter adequate [ive certo s fis
) us pres
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ve probabiliter diftintlis , ger poffibile vel impoffibile
ananentivus, tollisur res, illud eff conflitutionm rei,
hujus inquam popofitionis fubje@um eft re@ifimum

indicium conftitutivi Antonomaftice talis. In hoc |

indicio conftitutivi fuppono 16, quod aliqua etiam
ex conftitutivis tolli it poffibile, aliqua vero. tolli
fit impofibile. . Sic poffibile eft tolli v. g. animam
Petri, que conftituiv binarium ex DEO & anima
Petri , DEUM vero: tolli, feu perire: eft impofiibi-
Ie, qui tamen D'E WU § conflituit preedictum bi~
narium, ideoque- dicitar: Quo- pey: pofibile. wel: i
pefiibile. Suppono 245, quod quomodocungue tol-
1i aliquid, fit tolli aligmd five & numero rerum
exiffentium,, five & numero, rerumy etiam. poffibili-
um, five fecundiim, omines imul pastes illius , five
fecundim quamcunque demum, etiam. folam. par-
tem ejusdem, fi res eft compofita ex partibus. Di-
citur itaque: Quo guomodocungue. ablato,, quia alias
indiciumy conftitutivi non; completum; per ly : Qo=
modoounque. in, fenfu jam. explicato , competeret to-
tr refpectu. fuee partis, ut facilé: patere poteft re-
flectenti tum: ad terminos, tum: ad dicenda nume-
ro fequenti. Suppono 346 guod aliqua entia certo,,
aliqua {olim, probabiliter diftinguantur a fe realiter
adequaté. Sic certum elt, quod v. g. corpus ab
anima ‘rationali, D.EUS ab homine puro, Petrus;
2 Paulo diftinguatur realiter adzquaté ; folim, ve~
1 x¥0. probabile: eft, quod v. g creatio, anima ratio-
naliz ab anima rationali ditinguatur realiter- adee-
quaté. Irem: non certo, fed probabiliter folim jux-
ta R. P. Adrianum Miaskowski de- DEO. Difp. 6.
Quzft. 5. Pun&. 1. §. 1. numero 7. & juxta R. P.
‘Toannem. Growski in Manufcriptis de DEO: num.
422. ac juxta plures alios Filiatio & Paternitate: in
Divigis diftingwitur realiter- adequaté &c. Dicitur
staque: Bt omuibus: aliis ab illo realiter- adeguare ,
fiue ceriv, five probabiliter difiinttis. manentibus ;,
Y quia |
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quia ali3s indicium Conflitutivi non completum
per hos terminos; five cersod, five probabiliter, com -
peteret etiam Faternitati Divine refpeétu Filiatio=
nis, ut facilé patere poteftrefleétenti ad dicenda nu-
mero fequenti. His fuppoficis. S50 ‘
112, Probatur Affertio, ‘guia fubjedtum di-
&= propofiticnis eft campleyum feu aggregatum
terminorum , non ‘quidem definitivum -conflitutivi
Antonomafiice talis { clim caredt -genere proximo
ac differentid ultima it conftitutivi ) aliunde ta-
men notius Nobis, (‘ut patet ex terminis, & per
omnem paritatem a Connotatiftico indicio ‘confti-
tutivi ) ex quo coiligi & legitime interri. poteft,
quod aliquid fit conflitativum rei_ Antonomafticd
tale , nam fubje@tum dix propofitionis convenit
omni & foli conftitativo Antonomafticé tali Convewit
omni cul ‘enim non 2 Certe per poflibile ablata
uomodocunque anima rationali ;& emnibus aliis
ab illa realiter adzquate five certo five probabiliter
diftinétis manentibus tollitur homo, ut etiam Con-
notatiftis nullum eft dubmum: Idem dicendum de
corpore humano fumpto fecundim illas partes fu-
as primigenias, qua funt inawiffibiles ab homine,
nifi fimul inftantaneé pereat vita hominis ;' & de
quibuscunque alus conflitutivis rerum. Convenit
quoque foli; cui enim praeterea? Certe 1m9 didlum
fubje@um non convenit toti comparzto ad {uam
partem; V. g. compofito humano comparato ad
fuam animam ; quia licet ablato aliquomodo com-
pofito humano , feilicet sblato fecundim omnes
fuas fimul fimptas paries , & omnibus aliis 2b illo
realiter adequate five certo five probabiliter diftin-
&is, per poflibile vel impoffibile manentibus, tol-
latur anima , tamen non quomodocungue ablato
codem compofito, & aliis omnibus &c. manenti-
bus, tellitur anima, figuidem ablato usice iecun-
dim materiem compefito humago utique non tels
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leretur anima,  24s. ldem fubje@um didtz pre-
pofitionis non convenit connorato puré extrinfe-
co comparato ad fuum ens connotans, v. g. nom
convenit Paternitati Divina comparatzad creatu-
fam: quia ablata per impoflibile quomodocung;
Paternitate Divina, 8& omnibus aliis ab illa realiter
ad=quate five certo five probabiliter diftinctis, perpof-
fibile vel Ipofiibile manentibus( v.g.manentibus 6nibus
creatuyis puris, qua certo diftinguuntur realiter adee-
quaté A Paternitate Divina,& manente Filiatione
ac Spiratione pafliva, qua juxta infinnata numero
fuperiore probabiliter diftinguuntur realiter adequa-
té ab eadem Paternitate) nontollitur creatura, ali-
as & omnia alia & Paternitate realiter adeequate di-
ftincta: manerent, ut fupponitur, & aliquid aliud a
Paternitate realiter adequaté diftinctum non ma-
neret, fiquidem tolleretur etiam creatura, utig; re-
aliter adequate diflincta a Paternitate Divina. 340
Idem {ubjectum propofitionis ejusdem non conve-”
nit binario ex DEU & anima rationali,non confti-
tutivo hominis; falsum enim eft, quod ablato quo-
modocung; dictobinario tolleretur homo, fiquidem
ablato praedicto binario fecundum folam hancilli-
us partem, que eft DEUS, feu! quod idem eft)
ablato folum ipso DEO, aut ablato DEO,& (ut
communius explicant Connotatistz exclufivam huac
terminum : Solum ) noa ablato ullo alio prazter DE-
UM 'maneret & anima rationalis, & torpus ho-
minis, & unio eorundem extremorum, ac proin-
de maneret omnispars hominis, consequenter non
tolleretur homo. Maneret in pradicta fuppofitic -
ne anima rationalis; alias & nihilaliud preter DE-
UM auferretur , ut fupponitur, & aliquid aliud prae-
ter DEUM auferretur, quia aaferretur anima rati-
enalis,, qua eft aliquid, feu. aliud quid preter DE-
UM, Maneret quoq; corpus hominis, & unio ani-
mx rationalis cum corpore in cadem fuppofitione
pradicta
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Spradifta, tum ex eadem ut immediate fupra ratio-

ne, tum ex eo, quia corpus hominis & unio ani-

-ma rationalis eum corpore, incladitur in numero

omnium realiter ad=equaté diftinétorum tam 2 DEO,
quam 2 binatio ex DE O & anima rationali. quis
omuia alia realiter adequate diftin@a tam a DEO,
quam § predi®o binario, in noftro conftitutiviin-
dicio fupponuntur per impoflibile manere ablato
DEG. 475. ldem fubjectum nofires propofitionis

‘non convenit Paternitati Divinze, juxta omnes non

conflituenti Filiationem ; quia‘licét ablata quomo-
docunque Paternitate, & omnibus aliis ab illa rea-
diter adequat® diftin@is certo talibus| fcilicet crea-
turls puns ] per impoffibile manentibus, tolleretur
Filiatio, ablata tamen quomodocunque Paternita-
te, & omnibus aliis ab illa realiter adzquaté diftin-
&is, probabiliter talibus manentibus,ac proinde ma-
nente Filiatione & Spiratione paffiva [ quz ex in-

* finuatis numero fuperiore probabiliter funt realiter

adzquate diftin&e 2 Paternitate )] non tolleretus

- Filiatio &¢.

113. Sic declaratonoftro indicio, e¢vanefcunt
plures fubtilirates, quibus 3 Connotatiftis impugna-
ri folet aut poteft illud plerisque & Nofiris perfua-

+ fum conftitutivi indicium : @uo- folo ee. Dici po-

teft preterea 1mo. Affertum conftitutivi indicium
non competit ita fe habentice obje&i, quee juxta An-
ticonnotatiftas conflituit veritatem formalem pro-

* pofitionis, quia ablaté ita {e habentidobjeéti, & aliis

omnibus &c. manentibus, poteft manere veritas for-
malis propofitionis, ut probatur. Hzec v. g. propo-
fitio: Aliques homo carrit, w inftanti A. vera cur-
rente Petre & Paulo, fi duret per plura inflantia,

“Petrus verd definat currere, & Paulus currere non

definat, erit vera, quia predi®ta propofitio  fuffi-
cienter verificaretur per curfum Pauli, cim juxta
Diale&icam ad verificandam prepoﬁtioner& disjuns,

ViR
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Qivam (qualis ¢ft Tupra dicta){fufficiat veritasetiam
unius nennifi partis ‘Ergo &c. 240, Idem indicium
non competit conflitutivo aé&tu companenti tofunt,
Tum quia conftitutivum non poteft auferri , cim
aétn v. g. in inftanti A, componit totum, alias &
‘componeret adtu, & non componeret. Tum 'quia
-ex aflerto indicio folum fequitnr aliquid fuifle ,
non vero éffe adtn conftitutivum rei , .quia cum au-
* fertur conflitutivum xei, mon eft. fed tanthm fuit
confitutivam.  3#0. Tdem indiciumprajudicat fem=
‘tentiz proisabili meganti unionem effentialem ani-
ma cum corpore ¢ife conttitutivum homiinis Er-
go non eft re®utn. Refpondeo. Ad vmum, Re-
torquee’ argumentan Hec definitio  Connotati«
ftica: Comnoraturs /firicte zale, eft requifitum effen-

tiale “rer, monm confhituiivem. eusdem rei, guo [o-

lo ablato perst eadem ves , mon competitiita {e ha-
. bentize objedti , que juxta Amticonftitutiviftas eft
" connotatum veritatisformalis, ‘quia fo)4 ablatd \ita fe
habentia ‘objedi potelt manere veritas formalisthus
jus propetitionis: Aliguis bome currit, Ut probatum.
Ergo preedicta definitio mon competit alicut con-
notato, ac proinde non eft recta. Dive&e negoaf-
fumptam :cum fua ratione. Ulteriori probationi
tranfito Antecedente diftinguo ‘confequens. Bigo
ablati ita fc habentid ohje@i non requifitd effentia=
liter ad weritatem /formalem ‘hujus ‘propefitionis:
Aliguis boma turrit, potelt manere veritas formalis
ejusdem propofitionis , concedo. Ergo ablatd its fe
habenni objei requifita effentialiter ad veritarem
formalem praediéte propofitionis , poteft manere
veritas formalis ejusdem propofitionis, nego con-
fequentiam , & dico, «quod curfus Petri, ac cujus.
€unque alterius determinati hominis, eft'quidem ita
fe habentia objedi,prout enuntiat hac propofitia:
Aliguis home currst ;non tamen requiritur cffentia-
Rter ad veritatem diéw propofitionis, ( quia poteft
vera
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Mivera effe propofitio ifta: dliguis homo cnrrit, qua-

yis non detur ‘curfus Petri ) ac proinde nec confii-
tuit veritatem formalem ejusdem propofitionis.
Quare ad veritatem dict= propofitionis eflentiali-
ter requiritur ac eandé conftituit folim curfus ali-
cujus indeterminati ex parte obje@i hominis. Tran-
fivi Antecedensprobationis, quia etia dato non con-

1 ceflo, quod formalisveriras hujus propofitionis: Alé~
g quis homo currit , currente Petro & Paulo ininftan=
erti A, conftituatur curfu Petri, fi inftanti fublequen -~
e definat efle curfus Petri, curfus autem Pauliefle

non definat, propofitio difta effet vera nen perean«

{dem adzquate, fed per eandem inadzquaté veri-

tatem , fiquidem in inftanti A, conftituereturcur-
{u tam Petri, quam etiam Pauli, jam vero in in-
fantibus fequentibus conftitueretur folum curfu Pau-
li. = 4d 2dwm. Retorqueo argumentnm , & quod
memorata fuperitis definitio cannotati non compe-
tat connotato illi, quod aétu conuotatur ab aliquo,
fimilibus probo rationibus.” Tum quia- connota-
tum non poteft auferri, cum a¢tu v. g in inflanti

-|'A, connotatur ab aliquo , alias & connotaretur, &
| non connotaretur. Tum quia ex afferta definitio-

nie folum fequittr aliquid fuiffe, non verd efle con-
notatum , quia cum aufertur connoratam rei, non
eft, fed tanttm fuit connotatum. Dire@e nego

laffumptum. Yme in contra rationi nego iterum af-

fumptum cum fua ulteriori ratione , quia’ certé v.
g. unio per hoc,quod aéu conftituat hominem aut
faltem hoc concretum: Anima rationalis unira core
porz, non evadit inauferibilis, ac proinde poteft au=
ferri ; etiam cum actu confliruic hominem , aut fal<

.|-tem concretum memoratum. Dato etiam nom

conceffo oppofito, quid tum? Ergo indicium no-

firum non competit conftitutivo actu componenti

totum, nego confequentiam, cujus nullitas patet

stiam ex retorfione {upra data, 2dse rationi nego
, L 1 itidem” "
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itidem affumptum, quod fua ratio non infert,
patet reflectenti ad retorfionem. 4d ariam. Ré: Q
torqueo argumentum de Connotatiftico indicio,
quod pariter prejudicat fententiz affirmanti etiam
id conftitutivum efle,, quod importatur in obliguo,
non in reéto alicujus denominationis aut rei; ~ Disfg;
recte tranfito aflumpto nego conlequentiam, quifaf,
licet Dialeica prefcribat , né definitio ulla, confes #
quenter & definitio conftitutivi prajudicet uili fen-
tentiz conftanter probabili, noh prafcribit tamenf;
ulla lex Dialectica, né indicium conftitutivi  pree-
judicet cuiquam feptentice, alids nec ullum aliud neci,,
Connotatifticam indicium conftitutivi efflet redtum, i
ctim omne conftitutivi indicium pure probabile preeju~
dicet oppofit fententiz probabili; & tamdiu praes
judicare debet, quamdiu una ex oppofitis fententia
probabilis effe non definet, ac confequenter , quani=
diu unum ex oppofitis indicium quoad nos ccrtunii :
effe non incipiet. ] ;

QO atugl o
Quid fit, & quotuplex fit I

Connetatum?

|

"y UZARITUR 1. quid (it connotd<ik,
I 14- Qtum? Refpondeo. Connotatum (urJ
confentiunt ctizm Connotatiftz ) ex vi vocis eft idgl i
quod quafi cum alio notatur & fignificatur, adeoq:
cennotatur, & confighificatur.  Sic per ens creasifl,
tum connotatur Creator- &c. Licet verd haec ex i
notatione nominisdefcriptio connotatinonfoli con=
veniat connotato, utpote conveniens etiam part'iVE‘,“
totius, id tamen non obeft , quia defcriptio reif,
petita €x notatione nominis non debst cox}vimrq
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foli, ut patet refleétenti ad has, clafficas defcriptio-
qes: Iupitor elf juvans Paser, homo oft ex humocoe.
4 Quoad rem & definitivé connotatum univerfalifli-
€9 me fumprum eft ens; ad quod aliud ens ab ipfo
124 Jealiter adzequaté diftinGum., in aliguo fuo con-
U ceptu dicit aliquam habitudinem feu relationem.
Sic Creator eft connotatum creaturs ; quia creatus-
9%%a elt ens, ad quod creatura realiter adzquaté di-
il fin@ta a Creatore dicit habitudinem fen relatio=
fe anem effeélls ad caufam. Sic etiam creatura eft
M8 connotatum ‘Creatoris, quia. creatura eft ens., ad
P'4 quod creator realiter adzequateé diftinétus 2 creatu-
18 ra, dicit habitudinem feu relationemr caule ad ef-
ull fectum. Bt fic dealiis quibiscungue eonnotatis ex-
2l tra controverfiam talibus, Additur: Realiter ada-
P& gmare diflinétum; his enim demptis terminis defi-
I mitio connotati competetet etiam parti totius phys
an fici comparate ad fuum totum, fiquidem pars to-
Wlzius phiyfici eft id, ad quod aliud, fcilicet totum
phyficum , in aliquofuo conceptu dicit habitudinem
fen relationeni, cum univerfaliter omne includens
dicat relationer ad inclufum, & vicifim inclufum
ad includens.. Nec folim 2 Nobis , fed etiam ab
\Archiconnatatiita Doéiffimo R, P. Ioanne Gzow-
ski in definitione connotati ftriée talis ut fic prae-
di&( termini adduntur. Tum quia juxta’illum in
(\ ogica num. 804. €x, communi vel faltem pluri-
_jum fenfu, non refutato abeodem : Connoratym fri-
Ol £e tals eff entitas. que [ecundim. [eipfam requiri-
\ (Wtar ad effe res & feadiquate diffinéta jatque fic defini-
1 tum connotatum prafatum dividitille n.805,& $06.
codin aliud, quo folo ablato res non perit, & aliud An-
1e8 tonomattice tale, quo etiam folo ablato res perit.
c 4 Tum quia idem in eadem Logica num. 808. fic
colt concladit:  Dico smo. Conflitutivum intrinfecum alicu-
P“qq,f‘j rei vel denominationis definitrveeft iilud, quod [ecisn=
0 .84 totams [uam entisarem oSt idensicum realizer ois
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dem rei vel denominationi. E contra connotatum [Bris
1% tale defininive et dllnd, quod ad Adliguam rem
adequate 2 [e diftinctam cffentialiver requiritur , it4
Cut per poffibile wel dmpoffibile -illo ‘ablato pereas [on

non manear eaders. res. ‘Ac Infra num. 8rr, dicic:l

Conveniunt in hog copnotatum ¢ conltitutivum, quod,
tam hoe quam illud reqmratur effentialiter ad eazns
dem rem, 1ta, ut nec divizitus ves poffiteffe fine illisy
in hoc vero differunt & fe,quia conflitutivam [ecun-
dum totam [nam entitatem ‘et alignid identificatum
‘eidemn rei, jam very commotatum alicwjus reieft rea-
liser adequart Vdiftintium ab eadsm re ¢re.  Proba-
tur definitio noftra, quid convenit omni, foli &
femper connotato poflibili, nec ullo laborat vitiol
lege Dialeética prohibito, quo enim? {

115. Dices Pradi&z definitio prajudicat fen-
tentie docenti connotatum Antonomafticum aliud

efleadequate, alind inadequate diftinéta a re conna-|
tante. Ergo praejudicat fententiz probabili. Ergo eft vi-h

tiofa. Refpondeo retorquendo argumentum de
Archiconnotatiftica definitione connotati relatanus
mero fuperiore. Dire@é concedo Antecedens, nes
£o confequentiam ; quamvis enim non negem, fal
tem ab extrinfeco probabilem efle fententiam, qua
aflerit dari connotata Antonomaftica realiter adz=
quate diftincta a re connotante, ut defenditur ab
-aliguibus Philofophis & Theologis Clafficis, nego

tamen probabilem efle Noviorum Connotatifta- |

rum fententiam , quz peculiariter docet dari con
notata realiter inadequate diftinéa a re connotans
te. Cert¢ hi Connotatiftze Noftri nullum citant,
nec forte citare poflunt Au&orem Claffieum , qui
doceat totum phyficum efle Antonomafticum con-
notatum fue partis actualis qua talis, ut ab ompi~
Bus Novioribus Connotatiftis afferitur. Ergo id non
eft ab extrinfeco probabile. Non eft quoqueidem
' probabis *
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probabile ab intrinfeco, quia hoc illorum affertum
wulla nititur ratione-gravi, &c. :

116. Queztitur 24s. quotuplex eft connotatum?Re=
{pondeo.Connotatum fupra definitutn aliud eft requi-

{ fitum ad effe rei, aliud non requifitum ad effe rei. 1ma

eft connotatum, fine quo res ex fe ab-intrinfeco efle
non poteft. Tale connotatum creaturaeft DEys, mo=-
di modificatum , ignis applicati uftio. &c. 2dum eft
connotatumgfine quores ex feabrintrinfeco effe po-
teft Tale connotatumeft exiftentia refpectu negationis
exiftentiz, quia exiftentia cft realiter adequaté di-
fin@a 2 negatione exiftentize, & negatio exiften-

| = dicit relationem ad exiftentiam , ac eadem ne=

gatio exiftentiz ex fe ab. intrinfeco effe poteft fine
exiftentia, ficut & exiftentia poteft efle fine nega-
tione exiftentiz.  Sic ctiam unum contrariorum
connotat alind, v. g frigus connotat calorem &e.
Rurfus connptatum requifitum ad efle reijuxta com-
muniorem etiam Connotatiftarum fenfum’, aliud
eft moraliter, aliud phyfice, aliud metaphyficé{en
eflentialiter requifitum. rmum eft connotatutn, fi-
ne quo res ex {e ab intrinfeco poteft effe etiam na-
turaliter, juxta prudentem tamen ®ftimationem 'ef-
fe non poteft. Tale connotatum Matris et amor
prolis, Mater enim ex inclinatione naturali fecun-
dum ztimationem prudentiim noh poteft nonama-
Ye fuam prolem, ac proinde non poteft efle fine
amore ejusdem. 2dum eft connotatum, fine quo
tes ex {e ab intrinfeco naturaliter effe non poteft.
Tale connotatum ignis applicati eft uftio , quia i-
gnis debite applicatus fubje@o proxim & uflibili na-
turaliter ‘non poteft effe fine uftione &e. 3tium eft
connotatum , fine quo res ex fe ab intrinfeco nul-
lo modo efle poteft efiam per abfolutam DEI po-
tentiam. Tale connotatum creature eft DEUS,
modi modificatum &c. Hacenus divifum eft con-

- motatum in membra talia, quorum & poffibilitas &

L3 exiftentia
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exiftentia eft extra controverfiam, quiafine ullo du-
bio & pofiibilia funt & dantur connotata tum nori fl ..
requifita, tum requifita vel motaliter, vel phyficé
vel metaphyficé ad effe rei, prout precise dictis 2
me terminis circamicribuntur , ac ut talia admit=
gantur ab omnibus.” lam Connotatifticas: definitio-| ¢
mes & divifiones connotati videamus. =
117, Quiritur 3270 quid' fit’ connotatum jux-|.
ta Connotatiftas ? Refpondeo. 1mb. Iuxia R, Piloan-
vem Gzowki in Logica num. 8o4. Connotatum,
wniver[aliffime [wimptum: efp purum requifitiim ad effs
vei, fen quod: tantis-elt vequifitwn ¢ non conflitu-|,
Yivum: rei, Hoc inquit connotatum aliud. eft latiffime)
2ale, ‘guod non fecnndum [eipfum ; fed- [ecundim o &
gritionem [ui requiritdr ad. abind cognofeendum ,f
1 fenfationes ad. animal e alind [lrifte vale, quod b
eft entitas, qua [ecundim [eiv[wm requiritny ad effo) ;
wei & fe adsquare difinfte. Non reéte. Tum quial
definitio. connotati univerfalifime fumpti non cons|?
venit connotato non requifito ad effe rei, certé-'i":
enim connotatum non requifitum ad efle rei non|
eft requifitum ad eflerei, ut patet. Porra tale con-}
notatum non requifitum ad effe rei ex declaratis f
numero fuperiore: eft negatio’ exiftentiz refpectu
exiftentize , frigus refpe@u caloris, & quzcungue) :
alia relafa relatione oppofitionis contrariz velcon- i
tradi@oriz.  Tum quia fenfationes; fajtem ut pro- \
I
l
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ducibiles, etiam {ecundiim feipfas requiruntur ad
animal, hoc enim definitur per ordinem ad.fenfas
tiones ut producibiles, animal fiquidemn communi-
ter definitur ‘effe vivens productivumienfationunt. ‘
Ergo definitio connotati latiffinag “talis*non bene
exemplificatur in fénfationibus, Tum quia defini-} |
tio connotati firi@2 talis non vmni competit con- |
notato ftri&ke tali, quia fecundiim Connotatiftas po-1|
gft aliquod. copnotatum fri&e tale fecundum fei-}
plum requiri ad;effe rei,a fe folum inadequaté di=| |
/ ditinéte |1



H Ee guotsplex fr2 commotatim? | 6%
fin&ee., ut patet in toto phiviico comparato ad fus,
Il 2m partem-aftualem qua’talem, quod totum juxa
Ot ta cundemy R. P. Gzowski & fecundiim fiics Sequa-
‘ces, eft connotatum partis a&ualis fricte Antons-
‘mafticé tale, diciturque jntrinfecim -2 R. P. Gzo-
‘wski in fua Logi¢a ‘num. 88c. jam yeroa fuis Se<
~&atoribus paflim vocitatur femiextrinfecum , & ta-
men nec totum ullum a fua parte aétuall, nec pars
"actualis-2 {uo toto adequate diftinguitur. 24e. lux-
A0-liea R, P.'Radotminiski, connotatum  eft requifitum efs
M fentiale, quod non‘eft conRitutivuim rei, ‘guia juxs
9*V'taillum in Logica num. 5. Per eonnotasum -
i eaelligitur effentiale requifiruns , atod won eft conFits-
"\ giuums re;, Non re@€, quia & hzc definitio nom
7] convenit conmotate non requifito ‘adeffe ‘rei, &c.
7| ut fupra; imo non convenit etiam connotato phy=
#%| fico , feu-naturaliter folim requifito ad effe rei. 3s48,
‘! Tuxta R, P. Tuchotka in Logica Difput. 3. Queft.
V4| 3 abinitio: Conmorarim univerfalifime fwmptuns eff
O\ purm requifitum ad effe denominarienis, vel rei ali
€8l eujus, few vequifitnm contradiftinétime & conflitutive.
00t Wriamhaec explicatio connotati univerfaliffime fum-
0% pti, non convenit connotato irrequifito ad efle
S opei dcc. ‘ :
o 118. Queeritur denique, quotuplex fit conno?
4U) ‘tatum juxta Connotatistas? Refpondeo, Iuxta R. P
081 Gzowski 1n Logica num. 805. & Bo6. per Conntota-
P"’(’i ‘tiftas: Connotarum firite ¢ale (definit@ fuperitis ) alis
n;a" ud eft, quo folo ablato res non perit, aliud eff Anrtone~
| weaflice sale, quo eviam [olo ablate res peris. Similiter
u{ﬂ | Juxta R.P.Radominski in Logica num. 552. Consos
L;nnu datum aliud ¢, quo, fed ‘non [olo ablazo perit res,

52
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il 'clg‘ud_quo folo ablato peris res e» samen non eff con-
0} 'ﬂi?“m’“;'ﬂ rel; Tmumque eX &\ns connotatum exem-

] -gqlﬁcat n ac.‘h_qnc confervativa hominis & DE O.
bin 4 o 1e@:, quia (ur mittam hic & tunc alia mox
A i iublicionda ) mon cft Ostendibile & Comnotatistis

2 | L ullum




168 '§. 4rus. Quid fit,
_ ujlum <connotatuimn stricté-tale, ‘quod fecundim s
»pfos ‘nen it ‘ejusmodi, -ut illo 'folo ablato 'ves pe-
Teat, |quoad enim? Certé fecundum ‘illos {olo ablas
1o DEO , Hfolaque ablata actione confervativa ho=
nmninis iperit-homos «ac juxta R. P./Gzowski in Bres
willimo .de Conhotatis Memoriali ‘num. 11,/ Univers
[aliter amne tconnoratim & requifitnm effentiale alis
ccujusirei sftizale., turillo esiam ifolo cablato pereat ‘[ews
.zon maneat eademives o6, Adem afferit & probat etia
.am R. P.iRadominskiiin Logica pum. 586.

Wiy, luxta R. p. Domaradzii in ‘Logica num’
536, Comnorarnn | firibte-taledefinitur ceffe ‘requifitrim
<effentiale -alisss iveiy quo (folo ablaze ;perst ccalem rdsy
:mque'mmmaaﬂ,conﬂim:iﬂxmrillim , :probatque hanc

definitionem ibidem.; :acjuxta eunidem in Compen-
«dio Conmotatorum mum. . Connotatum [bricte tdie
-eft requifitim seffentiale ‘nen sconbruzsvum. - alins ‘rer,
.quo folo-ablato iperiz eadem res, ‘112 quOgUC in iisdem
omnino iterminis R, P.JKobielski i Phyfica num.
.96, Non redtg; «quia 15, Nonest redaogice hae
definitio s Conflizutivum riie tale weft ‘requifitims
effentiale vei,quo folo ablato (periticadem ‘res, necias
-men-eft-connotaium ‘illius. Ergo ‘etiam ‘non ‘est recta
Logicé hec definitio: Counotatum (iricte tale eSE
equifitum ieflentiale wei, guo {folo ablato ‘perit eailéimn
yes, neo tamen et conSTirativam ilbins , nam univer-
faliter ‘quando dliqua fpecies «oppofita alteri fibi
«correlativae potest aliter ‘definiri «quam ‘permnegatio-
siem {peciei -oppofitz, tunc ‘in definitione ‘cjusdem
inepté ponitur negatio fipeciei oppofite , Ut patet in
his v, g. definitionibus: Homo -¢ft -animal, quod non
¢ bruturi. Brutum 5t -animal., quod non e honio
ers. ‘2dv. In prafatis «definitionibus , fuppofitd do=
@rind Connotatifticd -abundat ly: @ folo -abluazo

eit res; ‘ham juxta Connotatistas :.omn¢c ‘requifi=

R
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tum efentiale rei st tale ,-que folo ablato peritieas |

demres, ac proinde hac illorum docrna fuppofi-
£a , tota «definitio fudlicientet his terminis cOmMprey
' ‘henditux
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henditur: Commoiatum firitte tale eft vequiftuin éf-
[entiale rei hon consEitutivam ejusders. 3tio. Eedem
definitiones non omni competunt connotato juxta
Connotatiftas firiée feu Antonomaftice fali, quia
totum phyficum fecundim Connotatiftas et An-
tonomafticum connotatum fuz partis acualis ut
talis, cui tamen toti nen competunt definiriones
pradi@z; nam totum phyficam in fehtentiza Op-
pofitotuni eft conftitativuny fuz partis actwahs qué
talis v. g. Petrus 1 {ententia Oppofitorum eft con-
fitutivam foze partis a&ualis qua talis; Ut probos
1 luxta R. P. Domaradzki requifituni effentiale ad
effe tei fe toto identificatum 2lit 1ei eft conftitu-
tivum rei,quia juxta illumin Logica numero 555,
Confitutivwm [tFicte tale definitrot off vequifitims of-
Jentiale e toro identificaruimn alii rei. Erge & requi-
‘fitum effentiale ad efle fuze partis 9 éthalis qua talis
fe toto identificdtum fuz paiti aGuali qua tali, eft
conftitutivum {tize partis actualis qua tahs. Sed Pe-
trus eft requifitum eflentialé ad effe fize partis aétu-
alis qua talis; ( ut cerrum eft Oppolitis; & nomi-
natim R. P. Domaradzki ,juxtd quem in Compen-
dio Connotatorum num. 6. Petrus eft effentiale re-
quifitum refpectu [we partis atualis, pariter atque
. g. corpus_ Petri eft effentiale requifitum Peiri) fe
toto identificatum {uz parti a¢uali qua tali v. g.,
{uz anime unite corpori, ut facile deduci poteft
proportionateé ad dicta num. 6. mutato folim Iy v
Secundum totam entitatemn [wam in ly: Sevore. Br-
‘8o Pewus [ in fententia oppofitorum ) ‘eft confti=
tutivam fuze partis a@ualis ‘qua talis. |

120, Iuxta R. P, Tuchotka in Logica num.
160, Connotatum (lrifte sale eft reqitifisums ¢ffentia-
le non identificatum [e toto rei [ew demominations.
Hzc definitio eft exactior alits ‘definitionibus Con-
notatiflicis jam relatis, ideoque contra illam non
amilitat yma & 2da ratio data pumero fuperiog;y

i L3 ? mulitats
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militat tamen ratio 3tia, quia hxc quogq; definitio]
non competit connotato 1illi, quod femiextrinfe~
cum vocatur A Connotatiftis ,ac etiam ab ipfo hua-
jus definitionis Auctore in Logica Difp. 3.ante nu-
merum 178. Ergo non eft redia. ; .

rz1. Luxta omnes Anticonftitutiviftas Conno-,
tatum Antonomafticé tale aliud eft adzquate dix
flinGum 2 re connotante , ut, Creator a creatura ;
aliud inadzquaté diftinétum 2 re connotante, ut |
totum 3 parte aGuali. lta R.P. Gzowski in Lo-||
gica num, 880. ubj ille docet dari connotatuin in- f |
trinfecum , quod neque. eft, copnotatum. puré. ex- |
trinfecum , neque conftitutivum , quale inguif con- | °
notatum cft totum_ refpectu fue partis. lta quogs
R. P. Radominski in YLogica num. 553, R. P. Do-’
maradzki in Logica num. 558, & in Compendio.
Connotatorum num 3. R. P. Kobielski in Phyfica |
nam, 96: ac R. P. Tuchoika ip Liogica Difput. 3. |
Quelt 3. ante sumerum 178, Non recte ; quia con-
rotatum inadzquare diftinétum 2 re connotrante eft
fpecies connotati,cul non copetit ratic. connotati gena
raliffime accepty, utpatctrefle@tentiaddefinitanum, ||
114. imo nec convenit illi etiam Connotatiftica de-
finitio conpotati firi&e talis, ut declaratum. num,
119. in ratione 3tia, ac prownde divifio connotati
Antonomattici in, connofatum_adequats diftinétuns |
3 re conmotante, & in connotatum inadeguatd
diftin&um i re. connotante, eft fimilis illi, qua ali
quis partem  divideret in partem. aliam, adequatam |
(.que cft fpecies partis, cul ¢x declaratis num, 53,
non competit, ratic, partis generaliffim¢ accepte.) |
& aliam inadequatam &c,

‘ 122. luxta eosdem connotafum., Antonomse l‘x‘
fticd tale,alind eft immediatum , fine quo res con= §
notans nec exiftere nec concipi potelt, utv. g Cres |
atot refpe@u creaturz; aliud mediatum , fine quo. |}
¥es connotans concipi poteft, non tamen exiﬁerq,_'a

@rer, | v
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ut v. g DEUS refpedulapidis. Ita R.P. Radomin-
ski in Logica num 554, R, P. Domarddzki in’ Lo
gica num: 358 &in Compendio Connotatorum
num. 3. R. P, Kobielski in hyfica num. 96. acR.
P. Tuchotka in Logica Difp 3. Queeft. 3. ante
numerum 178. cum hoc tamen hujus & pradiétis
difcrimiing, ‘quia joxta’ K. P. Tuchotka loco citas
to, Connotatun immediarum pamr: zitulo eft mle
vequifitur effentiale denominationis, sit ilko [olo aéla-
to zmmedmn o formaliter. pereat dmammurm, 7ig=
diatum wero cennotatum et tale reqmﬁtum eﬁ%ntta-'
de, i illo Jobo ablato médsare tamym ¢ ronfequm- '
sor peneat res, vek denowsinatio rei. Nonredte ; quia
licde' fiie’ PEO. ut trino in Perfonis, ‘concipt pofs
fit ., non tamen exiftete” creatura’, nihilominus
PEUS ut erinus in Perfonis non eft caufa mediata
creature, chm immediatd creatura exigat depen-
dere 2 DEO etiam ut trino in Perfonis. Ergo pa-
riter licet fine DEO concipi poflit, non tamen exi-
ftere v. g. lapis, nihilominus DEUS non eft me-
diatum connotaturs lapidis, chm immediaté lapis ad
fnum effe requirat DEUM &c. Hinc divifio con-
notati Antonomalticiin connotatum immediatum;
& mediatum , eft fimilis hui¢, qui aliquis divide”
ret caufam V. g vifionis rodu&m 1 Petro qha ta-
| ks, in ahnm 1mmedmtam,ﬁne qua viflo prodiéta

a Petro qua talis nec concipi potelt nec exiftere,
qualis caufa ek Petrus refpetu vifionis 3 fe produ-
&= qua'talis; & in‘aliam mediatam , fine qua Vvi-
fio produ&a a Petro qua talis concipi poteft, non
“tamen exiftere, qualisscaufa et DE U $ tnnus &6
unus’ refpectu qusdem vifionis, &e.

; S 5tUS
Quodnam fit indiciil connotat] Antonomaftici 2
ESPONDEO 2ad guzftionem. Iuxta

12. 20 Connotanftas fignuim praefati Cong
L notati
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notati et s Effe requifitum eflentiale alifis vei impoye
tatum pure in obliguo ejusdem " rei recte explicata.
Hunc efle 1llorum fenfum tefiatur, omnium Con-
notatifticorum myfterforum confcins R, P, Doma-

radzki in Compendio Connotatorum ntm. 19, ac:

etiam ipfe num. 22. fubferipfit huic Connotatiftico
principio , mutato folim ly : Importatum pare in
obliquo , 101y Now tmportatum in refto. Idem te-
ftatur R. P. Tuchotka in: Logica num. 16g. in-
quiens: Cammuniter & Connotaristis affignatur indi-
cium  constirutivr tale , quod feilicer illud. fit confti-

tutivam , quod, in aliqua denominatione anut refta rez:
explicatione amporiatur in refto s illud verd eff purups
requifitum effentiale , ferr connotarunyy quod. in aliqua.

depominatione ant in aligua rei explicarione pure im-
portatur in obligus. His. ille ex communi Conno-
tatiffarum fenfu relatis, num. 170. fic concludit:

Purums: jequifisum ;. (¢ connotatum densminationis:

aut rei”vequifitum  effentiale illins in  eadem. deno-
minariont ant refta rev explicatione: non importatun,
mec. importabile in. recto Philofophico. Perro juxta
R. P, Kobielski ir Phyfica num. 23. Oblizzmm 06~
jectivam eft objetum , quod non oSt affirmabile veré:
per cafum retium de eadem denominatione, [dem te-
nere tenentur etiam alii Connotatiftee, quia op-

pofitorum oppofita eft ratio. Ergo- cim juxta illos:

illud importatur Philofophice 1n redo. rei, quodin
aliqua propofitione eft veré affirmabile per cafum
redum de eadem re, ut conftat ex relatisnum. 64,
illud debet importari Philofophice in obliquo rei,
aut non importari in re&o rei, quod non eft
affirmabile veré per cafum re&um de eadem re
Hinc etiam juxta R. P. Tuchotka in Logica num.
169. Rethum objectivim eft. objeCtum expreffum vel ex-
primibile per cafum rettum;obliguim veroobjectivnm eft
‘objectum expreffum vek exprimibile per cafum obliqguum,
Tpari rasionte, a6 objeftum de quo aliquid enuntiatur.,
e Ve ; o divitwr
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icitur (ubjebtum objectivum 5 quod verd de alio enun-
tiatur, dicitur predicatum objectivum . Hec praes
jadto fit s

| SECTIO Ima.
Rgjicitur indicium Connotati
Antonomatlici.

: TCO. Preefatum indicium connotati
12 4- Dnon. «2ft reétum. Probatur.Prefatum
Jndicium connotati competit etiam alicui conftitu~
‘tivo. Ergo -non foli competit connotato. Ergonon
eft redtum, Probatur aflumptum im0, Prefatum
indicium conmotati competit -cflentialibus partibus
‘phyficis v. g. hominis diftributive fumptis ut tali-
‘bus. Ergo competitalicui copflitutive. Confequen-
‘tia patet , ‘quia effentiales partes phyficee hominis
diftributive {fumpte ut tales certe conftituunt ho-
‘minem, ac proinde funt aliquod conftitutivum ejus-
dem. Antecedens probatur. Effentiales partes phy-
ficz hominisdiftributive fumptz uttales funt requi-
dita eflentialia hominis ( ut certum eft omnibus )
non importata nec importabilia in reco hujus de-
‘nominationis; Homo adéquate accepiss, ut proba-
‘tum num. 66. Ergo prefatum indicium connotati
competic:praedicis partibus. !

125 Probatur 24o idem aflumptum. Preefa-
stum ‘indicium connotati competit huic v. g. pre-
dicato relativo: Gererans, {umpto fine ullo addito
reftringente,, comparato ad Effentiam DET Theo-
logice fumptam. Ergo competit alicui conftitutivo.
Confequentia patet, quia praefatum relativum prae=
dicatum Divinum conftituit Effentiam DEI Theo-
logic® fumptam , ut probabilitis docent plures Theo<
logi, ac ctiam ipfe Emeritiffimus R, P, G?\f(l)wsm in

ang-
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Manufcriptis de DEO 2 fium. 57. Antecedens pro-
batur. Hoc predicatum relativam : Generans ,fum-
ptuin fine ullo addito reftringente, eft effentiale re-
quifitum ' Effentiz D EI Theologice fumpta ( ut
certum eft omnibus) non importatum, nec impor-
tabile in recto lujus denominationis atutrei: Effen-
3ia DEI Theologice (wmpra, vt probatum eft num. 6o,
& 87.1mo ex infinuatis codem num. 87. &ft obli-
quum Naturz Divinz. Ergo &e.

126, Probatur 3:7 idem afliniptum. Praefa-
tum indicium confiotati competit huic v. g. prz-
dicato #bioluto : Trikperfonabilis , proprie. Natn-
tz Divinz, coffiparato ad aterdum Patrém. Er-
go competit alicti toiftitutivo. Confequentia pa-
tet , quia ficur Natura Divifia juxta omnes cori-
ftitait DEUM Patrem , ita quodu# ronflituit cun-
dem etiath quodlibet praedicatum 4bfoliitnm, pro-
prium Nature Divinz. Anteceders probatur. Hoc
ptzdicatum ablolutumh : Zrineperfonabilis , propri-
um Matire Divirie , éft €flentiale requifitum DEI
Patris, non importatum héc itnpertabilé in re@o
hujus denominationis: DEUS P ATE R Ergo &c
rma pars Antecedentis patet, quia ficut Natura Di-
vina, ita & noc predicatam abfolutum :. Trineper-
Sfonabilis proprium Naturee Divinze; effentialitek
requirityr ad efle DEJ PATRIS. zda pais Antece-
dentis probatur. Tum quia fequitur id ex deferiptio-
ne redi data & Nobis ium. 80. Nimitum reéumn
denominationis ut fic firicte & proprie tale eft ob-
jedtum, quod ita attingitdr ab aliquo vsro conce-
ptu ejusdem denominationis, ut illud vere & ider-
tice fimpliciter per copulam « Ef, affirmati poffit
de eadem denominatione. Ergo & re@um hujus
denominationis; DEUS P.ATER,eft abjedtum, quod
ita attingitur ab aliquo vero conceptu ejusdem de-
nominationis, ut illud veré & identicé fimpliciter
per copulam: Eff, affirmari poffit de eadem deno<
: Hinationg
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fninations, feilicet de Patre, Sed ly: Trineper/ona-
“biljs , veré & identice fimpliciter per copulam: Eff,
non poteflt affirmari de Patre,, falfa fiquidem eft heec
fimpliciter prolata propofitio: Paser eft -trineper[o-
‘mabilis, feu eft potens fubfiftere per tres Perfonali-
tates Divinas. Brgo 1y : Trmeperfonabilis, nen eftre-
&um hujus denominationis: DEUS P ATER, ac
proinde niec impottatut , nec eft importabile in re-
‘@o ejusdern denominationis. Tum quia fequitur
jdem etiam ex Connotatiflica defcriptione recti. Ni-
mirum justa communiorem Oppofitorum doctri-
ni num. 64. univerfaliter illud importatur in recto

| denofninationis aut réi, quod eft requifitum cffen-
| tiale ejusdem denominationis aut rei, vere affirma-

bile per cafim te@um dé eadem denominatione
aut re. Bigo illud importatur in reéto ctiam DEI

| Paurfs, quod éft requifitum effentiale Patris, vere affir-

abile per cafum rectumn de Patre. Sed ly @ Trine-
pérfonabilis , non eft requifitum eflenitiale Patris ve-
¢ affirmabile per cafum redtum de Patre. Ef-
go &c. et il 7 e
: 127. Probatur 44 idem affurdptuid. Praefd-
tum indicium connotati competit huie praedicato Di-
Yino: bnmultiplicabilis numero  proprio Naturae Divi-

| hie, comparato ad Petfonam Divinam. Ergo competit

alicai conflitutivo Confequentia pitet, guia ficde
Natura Divina conftituit Perfonam Diviham, ita quo-
que conftituit eandem ctiam hoc praedicatum : /7.
multiplicabilis numero , proprium Naturz. Divine,
Antecedens probatiir. Hoc predicatum Divinum
Immultiplicabslis numero , proprium Nature Divinz;
ex una parte eft eflentiale requifitim ad effe Perfo-
nzx Divinz, quia ficut Natura Diyina, ita & pree-
fatvm preedicatum Naturze Divinz proprium, requi-
ritur ellentialiter ad efle Perfonz Divine; ex als
tera parte idem predicatum non importatur, net
“eft importabile in reto hujus dehomigationis : Pers
{ s
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fons Divina, quia de Perfona Divina yeré & idens
ticé fimpliciter per copulam: £/, ac proinde veré
‘per cafum redum affirmari non poteft hoc predi-
catum Divinum: Immaltiplicabilis numero ,£3l(a fi-
quidem eft hzec fimpliciter prolata propofitio : Per-
fona Divina eft immultiplicabilis numero , feu effen-
tialiter unica. Ergo &c. 4
128, Probatur sz6 idem aflumptum. Prazfa-
tum indicium connotati competit huic pradicato
' Divino: Multiplex , proprio Perionae Divinz, com-
parato ad Naturam Divinam. Ergo competit ali-
. cul conftitutive. - Confequentia patet, quia ficut
Periona Diyina conflituit Naturam Divinam , ita
quoque conftituit eandem etiam hoc pradicatum :
Maulriplex , proprium Perfonz Divinz. Antecedens
probatur. Hoc predicatum Divinum : Muleplex
proprium Perfone Divine, ex una parte eft effen-
tiale requifitum ad efle Natura Divinz , quia ficus
Perfona Divina, ita & preefatum preedicatum , Per-
fonz Diviaz proprium,eflentialiflime requiritur ad
efle Naturz Divine; ex altera parte idem praedi-
catum non importatur, nec eft importabile inreto
hujus denominationis ant rei: Natura Diving, quia
de Natura Divina vere & identice {impliciter “per
copulam: Ef, ac proinde veré per cafum redum
affirmari mon poteft hoc pradicatum Divinum :
Mulziplex., falfa fiquidem -eft hzc fimpliciter propo=
fitio : Narura Divina elf mulriplex, Frgo &e.

SECTIO ada.
Solvuntur objettiones
BJICITUR 12, Nulla eft neceffi-
| 29' Otajs, ut illa, quee importantur in obli-
quo alicujus denominatonis, fint conflitutiva cjus=

dem denominationis, fiquidem fufficit, wt fint pus
I3 12 I€-
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4 12 requifita, fea connotata. Ergo quze importantup
q in obliquo alicujus denominationis, non funt con-
] flitutiva ejusdem denominationis.. Ita in re R. B
Gzowski in fuo Brevifimo de Connotatis Memo=
Jmali num. 3.R. P. Domaradzki in Logica. num.
1575 ac R. P. Tuchotka in Logica num. 171. ad-
deas illam familiarem Connotatiftis rationem »quia
: ficut ‘entia , ita & conflitutiva entium non funt mul-
| tiplicanda fine neceffitate., Refpondeo retorquendo
b argumentum. Nulla eft neceffitas , ut 1lla omaia,
? guz impartantur in obliquo alicujus denominatios
i Bis, fint connotata ejusdem ‘denominationis ., quia
. 4mon funt multiplicanda entia realiter adzquate di-
"4 flinéta tine neceflitate, Ergo aliqua, qua impor-
4 tantur in obliquo slicujus denominationis aut rei,
funt conftitutiva ejusdem denominationis aut-rei.
1 Nos cert, qui aflerimus aliqua etiam ex illis, quze
| importantur in obliquo rei, efle conflitutiva ejus=
U dem rei, multiplicamus {olim entia realiter inadze~
“lquate diftincta a fuis confitutis: imd aliqua ex ijz-
j em realiter adaequaté identificamus fuis conftitu<
ql tis, ut patet refleétenti ad di®a num. 15, & fe-
4 Guentibus tribus. E contra Connotatiftze afferentes -
Omnia ea, quz importantur in obliquo rei, aliqua
) effe connotata femiextrinfeca , aliqua vero, eague
& Incomparabiliter plura, efle connotata puré extrin-
' feca, multiplicant entia & realiter inad=equate, 8¢
| tealiter adequaté inter fe ditin&ta, ac proinde ma-
' gis illt multiplicant entia. Hinc ulteritrs adverto,
1 quod ex llo axiomate: Non [nnt multiplicanda e
\#a fine necefficare , fequitur debere multiplicari po-
\tis conftitutiva, quam connofata » & quidem cum
| hac neceflitate, ne multiplicentur entia fine necef<
) fitate ac fundamento realiter adwequats diftin@ta.
jis Retorgueo ctiam fic argumentum, Nulla eft necef~
gl fitas, ut illa, que importantur in obliquo alicujus
a donominationis, fint Antonomattica connotata ejuss
by { M dem
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dem dendminatiohis, quia fufficit, ut fint vel colis
notatanon requifita ad effe rei; vel connotata ré:
quifi 4 ad efle reiy non tamen Antonomaftice tas
lia, vel aliguando ectiam conftitutiva. Ergo qu
importantur in obliquo alicujus denominationis
non funt Antonomaftica connctata ejusdem denc-
minationis. Dirc@é nego affumptum cum fua rai
tione. Tum quia eft neceflitas; ut effentiales par-
tes phyfice totius, diftributiva fumpte uttales cort:
ftituant totum , & tamen predicte partesex declds
ratis num. 66. importantur puré inobliquo totius;
utpote necimportatse, necimportabilks in reto ejus:

dem. Tum quia eft neceffitas, ut 1y : Generans, G0

witumy € Procedens, juxtd probabiliorem, eamqug
etiam Connotatiftis communer in Tradtatu dé
D E O fententiam ,realitet conftituaht Effentiam
Theologice fumptam, & tamen etiath in Conng-
tatifticis principiis illa pradicata’ Divina importan:
tur in cbliquo Eflentie DEI Theologice fumpta,
ut declaratum eft pum. 69. & 87. ldem patét etid
in aliis predicatis Divinisinfinudtis niim. 136, 124, &
128. Poteft quoque in gratiam opponentium ficdi-
ftingui hegaturd Antecedens. Nulla elt neceffitas
ut omnia illa, qua impertaiitur in obliquo alicy:
jus denominationis , fint conflitutiva ejusdém de-
nominationis, concéda. NMulla éft necéffitas, utali-

qua illa; que importantur in obliquo alieujus dé-|

nominationis; fint conftititiva ejusderi denomi-
nationis , nego cx fupradiétis. ' Ergo aliqua, qua
importantur in obliquo alicujtis dendmindtionis);
non funt conftitutiva ejusdem derfominatiois, cors
cedo confequentiam. Ergo omnia, que importans
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tur in obliquo alicujus denominationis, non fungjfte

¢onftitutiva ejusdem denominationis; négo confe-
quentiam.
130. Dices. Non dantur conftitutiva deno-
minationum in obliquo importata, Ergo ommidy
que

oy

3y
vid
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‘ifuse Importantur in ‘ebliquo alicujug denominatigd
ms, hon funt copfitutiva ejusdem denominationis.
{ Probatur. Antecedens, . i darentir conftitutiva .dé.
3“. }ggm;‘natipnﬂm.: etigm in -obliguo impogtgtg,, tune
o4 fontingeret ‘ah‘qqando,_etf_c- plura conflitutiva rei,
1guam 100. vel 1000, quia hujus denominationis :

Petrus habens 1000 boveés , iotiders oues 2 BC INNHIBEras,
paﬂ peeniasefient plura conflititiva, g m.top Vel 1000
o UE per fe: patet. Hoc dici non poteft ; quia hulla
et neceflitas & fundamentum fic multiplicandi con-
“fiitutiva. denominationim ». Que enim eft-haec ned
¥ ceffiras 8¢ fundamentum ? Ergo &¢. Ita R. P. Ka«
| Dielski i Phyfica num. 65. & 66. Firmatur 1ma,
4{ Nullum. requifitum efletiale puré in obliquo im-
;i Portatum identificatur etiam inadzquayeé fuo deno-
M minato , quia nullum eft yere affirmabile de,codem
‘t'; denominato, ut patet ompi indu@igne, Sic gbli-
4 guum hujus denominati- Petrus habens equsins; Hon
21 Bt vere affirmabile de eodem: denominatb, & uitilyr
. § £4%us, nullatenus eft vers affirmabilis etiam, cum
Td alio de Petro habente equum, Efgo ntlldm tequifi-
°% tum effentiale puré in @bliquo importatuin , eft cofi»
i?“ fiitativam. Ita R. P. Domaradiki in_ Cothpendio
‘; Connotatorum num. 6. & R. P, Kobielski in Phy-
| fica num. 5. Fitmatar 245 Omne conftitutivam
Y denominationis , -aut rei, poteft vere determinaté

| {vel fefolo, vel faltem cunt alio aiit aliis pariter quoq;
M impertatis in tecto) affirmari it rectolde eadem deo
1 nominatione autrte. . Sed requifitum eflentiale in dé-
"1 nominatione vel rea re} cxplicatione non impor-
i tatum Aee impottabile in-recto Philofophico, nén
Pt rlotgﬁ vert determinaté affirmari in re@o de eadé de-
i Bominatione vel re, Ergo predittum requifiturh non
™1 ef conftitutivum denominationis aut rei, Minor
o \Mmediata [ inquit Objiciehs ' per fe evidens effé
C.‘ yidctur. Major. probatur. Omne fe toto identifica-
" tim denomiipationi vel rei, potef in redtoverddgy

2 g
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: bor
terminaté affirmari de eadem denominatione, velld
re. Sed omne conftitutivum eft fe toto identificaslin
tum denominationi vel rei, ut aliunde jam notum i
Ergo omne conftitativum denominationis vel rejfio
poteft  veré  determinate affmari in  re&ojr:
de eadem denominatione vel re. Major probaturje
Quod eft veré affirmabile de re vel denominationefe
illud potel in recto yeré affirmari de eadem re yejpe
denominatione. Sed quod eft fe toto identificatumy
denominationi vel rei, ek verd affirmabile de’ rfit
aut depominatione. Ergo &c. Minor (inquit Objifr
ciens ) patet, quia omnis identitas unius cum altejw
ro eft vera affirmabilitas unius de altero &¢. Majth
jor ita ( inquit ) evincitur. Quod folum poteft afiph
firmari in obliquo de re.vel denominatione , norjic
eft vere affirmabile de re illa vel denominatione
alias etiam DEUS eflet vere affirmabilis de Petitjtis
fecundiim fe fumpto , & unibilia de unione,ac mo Ito
dificatum de fuo modo ,quia DEUS poteft affirma
ri in obliquo de Petro ctiam {ecundum: e fumptofli
unibilia de unione , modificatum de modo , verR|s
enim funt preedicationes iftz: Petrus [ecundim [l
(umptus eft connexus ewm DEO, Unio eff Bexus extrt)d
moram wnibilinm. Hec rumero vifio eft vifio paridhifte
¢re. Ergo & converlo, quod eft vere aﬂirmabilc‘dcnje(
re vel denominatione, poteft affirmari veré & dejve
terminaté in re@o de eadem re vel denominatiofé
ne. Ita R, P. Tuchotka in Logica num. 171, by
131. Refpondeo. Nego Antecedens urfionishu
Probationem retorqueo. Si darentur Antonomaftic ¢
connotata denominationum in obliquo importataisc
tunc contingeret aliquando effe plura Antonomaiti
fiica connotata rei, quam 100, vel 1000. quia hl
jus denominationis : Pesrus habens 1000, boves, to
sidem oves ¢ innumeras pecumias, eflent plura Andb
tonomaftica connotata, quam 100, vel 1000. Uk
per fe patet,  Hoe dici non poteft, quia nulla eff
neeeflitas
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neceflitas & fundamentum fie multiplicandi Anto-
nomaftica connotata denominationum , qua enim

vd eft heec neceflitas & fundamentum ? Exgo non dantuy
ical Antonomaftica connotata denominationum in ahli-
unf Q@0 importata. ltem. Si darentur confitutiva de-
rfBominationum in reéo imporzata, tunc continge-
.4 ret aliquando effe plura conftitutiva rei,quam rco
i vel 1000, quia hujus denominationist Miilio bouns,
ong effent plura confitutiva, quam roo. vel 1000. ut
vi per {e patet. . Hoc diei non poteft , &c. ut fupra.
i Ergo non dantur. conftitutiva denominationum in
e § re@to importata. Direété concedo Sequelam Ma-
)bj} Joris , nego Minorem cum fua ratione, quia qua-
Jid eunque etiam juxta Oppofitos eft neceflitas ac fun-
Mi damentum, ut v. g. ternarius militum conftituatur
- of pluribus militibus quam uno , eadem eft neceffitas
pd ac fundamentum , ut v. g: legio militum conftitua-
ynd tur pluribus, guam mille militibus, & fic de czte-
otf ¥is fimilibus  totis. His tamen non obflantibus hec
m{ concreté fumpta denominatio : Petrus habens 1000.
cmi 1boves , betidern oves , ¢ inntimeras pecunias , non con-
ptf Rituitur mille bobus , totidem ovibus, & innumerie
vell peeuniis, fed folum conflitnitur entitate Petritan-
» | quam fubje&to, & habitione feu pofleffione prae-
4 didtorim entium tanquam forma, cim univerfali-
A ter omne concretum fufficienter conftitwatur f{ub-
jed Jecto & forma debité applicata ,jam autem mille bo-
< { 'ves, totidé oves & innumera pecuniz nec funt {ubje-
atil €um , nec forma hujus denominationis: Pezrus ha-
. \bens 1000. boves, totidem oves, € innumeras pecti-
jonl " #7as, fed praefata entia funt connotata prediéte
Jti poffeflionis, non tamen Antonomaftice talia. Fi-
rtl ‘2o per Nos etiam hicnon multiplicantur conftitu-
»mi ‘tiva fine neceflitate. :

alil 132, Confirmationt 1wz nego Antece=
5,1 dens.quia partes hominis eflentiales phyfice diftri-
, 41 butivé  fumpte wut tales inadzquaté  identificantur
o0 bomini adzquaté accepto , & tamen pradi-
1) M3 : ctae
14




52 §. gous Seltio 2da;
&ie partes diftributive fumpte qua tales, etiam i g
JPrincipiis Oppofitorum importantur pire in obli| by
quo hominis ad=quate accepti, utpote ‘ex declara- il
s num, 66. veré per cafum rectam non- affigna-f i
biles de homine adaequaté actepto. Hinc etiam juxs il
-2 R, P Kobielski in “hyfica num. 94.' in hac pra=d i
pofitione. “Hopno olf amima ¢ corpus Habentia unio- ife
wem , partes colletlive [umpte pradicantur de sotof (1)
Nec oppofita ratio infert negatum Antecédens u
quia non omne conftitutivam rer , nec omine iden>
tificatum’ réi debet efie veré affirmabile deire, namf u
in Divinis Ty: Generans , vealiter conftituit Effen! o
tiam DEI Theologice fumptam ,ut dpcetur ctian u
4 Connotatiftis, ac identificatur eidem’ Effentiz i
net tamem idem Iy: Gemerans, eft, veré' affirmabiled i
de eadem Eﬂ_Fﬁnt'ia, ut certur eft, ex Concilio La=f [i;
teranenfi justa declatata ‘num. 69. In areatis' quos 10
Que anima rationalis , etiam ‘feparatim 2 “corporel i
?ccundi;m fe preecisé fumpta, identificatur inadzes T
quaté homini, nec tamen anima rationalis fepard e
tim 2 corpore fecundiim fe preecise fampta , ‘eft afil 1y
firmabilis ¥eré de homine, falsa fiquidem eft ‘hasc m
ropofitio: - Homo eff anima vationalis ; it fatetur 0f
etiam R, P. Domaradzki in' Logica num, 576. dil i
cens: Amma v g. Petri no e affirmabilis s refil p
de Poivo in hat propofitianc; Petrus ofl. anima , fupd
ponitque idem etiam R, P, Kobielski' i Phyficaf 1,
num. 94. ubi illerquandam fui Comprofefioris da- ]
¢trinam rejicit ex hacinter caeteras ratione,, quia alia) t
vere. effent ifta propofitiones: Homo of anima, Hime) v
¢ corpus epe. oA Y
* 133, Confirmationi 144 nego Majorem. Tum U
uia partes hoidinis effentiales phyficz diftribut: i
gé fumptee qua tales,” conftitiunt hominem ade:
_quaté’ acceptum |, nec tamen ¢x infinuatis fupﬁu )
funt ver? determinaté. per cafum rectum - affirmabj )
165 de bomine adwquate accepto, Tum quia Iy <
ol R i Generans -
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in| @encrans, realiter conflituit Effentiam DET Theo-
lisf logice fumptam, nec tamen eft veré determinatd
a4 per cafum reéum, ac peoinde in recto Connota-
24 tittico. affirmabile de eadem. ldem patet eiiam in
i aliis praedicatis Divinis recenfitis num. 126 1278
128, 2do. ejusdera confirmationis argumento nego,
piterum Majorem., cujus falfitas patet ex iisdem ug
1 fupr‘a inftantiis, ac praeterea ex eo, quia v. g. Pe-
15,4 trus adzequaté fumptus fe toto. identificatur anima
- Petri ut facile declarari poteft conformiter. ad dicta
i Sum. 6. mutato folum ly: Secundim totam entita-
0y dem, fuam, in ly: Se tofo; mec tamen Petrus. adz-
mi quate. fumptus poteft vere fimpliciter. affirmari de.
z,danpima. Minor quoque ejusdem argumenti 2dinon,
jile] fubfiftit ex didtis num. 1e. 3tio argumento. teane
a4 fita Majore nego Minorem cum, fua ratione, quia
0:f potitis oppofitum patet ex inftantiis datis. contea,
it} utramque. Majorem hic negatam. Tranfivi Majo-
24 tem preediét 3tii argumenti. Tum quia totum. pos
ridgeft afficmari de fua parte phyfica in hunc modum-s
il Pars totius phyfici. ipadequare eft. [uym, totnum, . DEC.

amen hoc de illa affirmari poteft in re@o. Philpg.
}ophico,, utpote.de eadem in affirmabile vers. & ifen,
tice fimpliciter per copplam: Eff, Tum, quia inters
pofitio lun inter terram & folem, potefs vers afs
firmari de eclipfi folis , ut patet in bag propofitio.
ne: Ecliplis folis eff. interpafitio lune imer. iernam ¢
folens; nec tamen hec de illa affirmari poteft in,
gecto Philofophico, utpote de. eadem. inaffirmabilis
i) weré & identicé &c. 4to argumento nego confe-
-l quentiam quia veritas Antecedentis videtur patere
niverfali indu@ione, Secus ex immediaté fuprd,
_ &‘&is veritas Conlequentis, i
12 134. Urgetur, & praterea. fic ab ecodem. R.
il B Tuchotka in Liogica. num. 171. probatur. rma’
48 Major confirmationis 2ds. Ompe totum, eft expli=
jf Sablle per. fua_conftitutiva ita, ut qmae cjps conftiz
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tutivum ipottetur in re@o. Ergo &c. Probatut
Antecedens. Omne totam eft explicabile per fuas
partes effentiales phyficas. ita ut omnis pars illius
veniat in teco. Ergo &c. Probatur Antecedens,
Omne totum eft explicabile per fuam effentiam
phyficam, ita ut haec tota veniat in re®o, ficut o-
mne totum phyficum eft explicabile per fuam
effentiam metaphyficam, ita ut hec tora veniat
in re@to ,nam de omni toro eft affirmabilis in ‘re@o
tota illius quidditas, ac proinde & fynonyma illi
eflentia, quidditas enim rei illud dicitur, per quod
refponderi poteft in re@o ad quaftionem, quid fit
res? Ergo omne totum eft explicabile per fuas par-
tes effeatiales phyficas, 1ta ur omnis pars illius ve-
niat in re@o, quia tota effentia phyfica nihil alind
ft, nifi omnes & fingule partes effentiales phyfi-
cz. Refpondeo. rmo & 2do argumento nego An-
tecedens, quia partes totius eflentiales phyficz di-

@ributivé fumpte qua tales, etiam Connotatiftica |

non impottantur in reo totius phyfici , ut decla-
ratum cft numero 66. debentque id omnino ad-
mittere Noftri Connatatiftee quibus certum ac ins
dubitatum eft, qudd in omni propofitione vera
affirmativa non disjunétiva re@um prasdicati adze-
quaté identificetur recto fubjedt, jam autem par=
tes totius cflentiales phyfice diftributive fumptae ut
tales folim realiter inadzquaté *identificantur fuo
toti. 3tium argumentum retorqueo. Omne totum
eft explicabile per fuam effentiam phyficam , itaut
bezc tota adequate identificetur toti. Ergo omne
totum eft explicabile per fuas partes eflentiales phy-
ficas, ita ut omnis pars illius adzquate identifice-
tur toti &c. Direfte nego confequentiam cum fua
gatione, quia tota effentia phyfica realiter inadse-
quate _diftinguitur 3 {ingulis partibus fuis eflentia-
libus phyficis, Ergo falfum eft quod tota effentia

phyfica
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phyfica nihil aliud fit, nifi omnes & fingulee partes ef=

{entiales phyficee. Hinc facile colligi poteft ratio di=
{paritatis, cur fcilicettota eflentia phyfica totius ve-
niat in rectolejusdé. totius non omnis vero pars ef-
fentialis phyfica totius veniat 1n re&o ejusdem. Ni-
mirfiiex una parte tota eflentia phyfica totius réaliter
adzequate identificatur tovi , jam vero nulla pars phy-
ficatotiusrealiter adeequate identificatur toti; ex al-
tera partetora effentia phyfica totius vere & identiceé
fimplictter per copuld : EA, affirmari poteft de toto,
nulla vero pars phyfica totius vere & identice siplici
terper copula : Eff, affirmari poteft detote. Ergo &c.
135. Objicitur 2do. Requifitum effentiale im=
portatum puré 1n obliquo hujus denominationis :

Petrus effentialiter connexus.cuns DEO, non eft con-
ftitutivam ejusdem denominationis, ut omnescon-
cedunt Oppofiti, Ergo idem cenfendum pariter &
de aliis omnibus requifitis eflentialibus puré in o-
bligno importatis. Ita R. P. Domaradzki in Logi»
ca num. 575. R, P, Kobielski in Phyfica num. 69.
ac R P. Tuchotka in Logica num, 172. Refpon-
deo 'invertendo argumentum contra Objicientes.
Requifitum effentiale importatumn puré in obliquo
hujus denominationis: Petrus effentialiter connexus
cuin DEO, {:ilicet ly : DEUS, eft realiter adzqua-
te diftinctum a preedicta denominatione, ut cers
tum eft omnibus.  Ergo idem cenfendum paritet
& de aliis omnibus requifitis effentialibus impor-
tatis puré in obliquo. Ergo & totum eft realiter
adzquaté diftinGum 2 qualibet fua parte aduali
qua tali,quia totum juxta Oppofitos eft requifitum
effentiale cujuslibet fuz partis aétualis qua talis im-
portatum pure in obliquo uniuscujusque partis fuze
actualis qua talis , utpete fecundum illos femiex-

trinfecum connotatum ejusdem. Dire&é nego af-

{fumptum, quia hzepropofitio: Requifitum effentia-

le importatum pure in obliquo hujus denominationiss

' Mg ; Potriss




\

186 §: stus, Sedtio 248

Petrus effentialiter conmexus cum DEO, sjon efficons
fitutivurm ejusdem Cenominationis , &quivalet huic =
Nullum requifitum effentiale importasum pure in obli-
quo hujus denominationis: Petrus effentialiter conne-
xus cum. DEO ;2F confistutivum efusdem denominas,
#onis ; quod falfum eft, quia partes effentiales phyfi-
ez Petridiftributive fomptee qua tales funt requifita
eflentialia Petri, ut certl eft onibus, acimportantuy
pure inobliquo hujus denominationjs : Petrus effextia-
biter connexus cum DEG, ut patet exnfinuatis etia nu-
mero fuperiore; & tamen fine dubio partes efentiales
Petridiftributive fumptz ut tales conftituunt Petrum,
' (136. 31i0. Objicitur Requifitd efTentiale importatid,
pure’in “obliquo hujus denominationis : Homo di-.
flinctus adaquars & lapide, vel hifjus: Petrus qua
diffintius adequate & Paulo, non eft confliturivuny
ejusdem denominationis, alias lapis identificaretur
inadequate homini diftinéto adsequate 2 lapide, &Pan-.
lus identificaretur inadmquaréPetro diftindte a Paulo,
uod eft manifefté impoffibile. Ergo per omnimo-’
gam paritatem idem dicendum de aliis omnibus,
ita R. P. Domaradzki in Logica num. 575. ac R,
P. Kobielski in Phyfica num. 7. Refpondea inver-
tendo argurnentum contra Objicientes, Quod im-
portatur pure in obliquo hujus denominationis: Ho-
mo diftinftus adequare'a lapide, vel huius: Perrus,
qua diftinftus & Pawlo, non eft Antonomafticury,
connotatum ejusdera. denominationis , alias lapis.
eflet requifitum effentiale hominisadzquate diftin-
&ia lapide, & Paulus cffet requifitum  effentialé
Petri adequaté ditindi 3 Paulo , confequenter ho-
mo adequate diftinéus 2 lapide ex fe ab intrinfeco,
nullatenus efle pofiet fine lapide, & Petrus adzqua-
- ¢ diftin@tus & Paulo , ex fe ab intrinfeco nulla-
tenus poffet effe fine Paulo, quod eft falfifimum. Erge,
per omnimodam paritatem idem dicendum de o-
mnibus aliis obliquis. Dire&¢ nego Antecedens ;
: : quiz,
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guia jterum predi@a propofitio =quivalet huic:
Nuilum requifitum éffentiale importatum pure in o-

| Bliquo hujus denominationis © Homo diltiniius ade -

gunate » lapide ,vel bujus: Petrus g ’di‘(?iné}'ﬁi; ade-

: gua’i?e 4 Paulo, oft conflitutivum ejusdems denoming-

1o7is; quod falfdm efle’ patet in partibus effentia~
libus Petri diftributive fumptis qua talibus conformi-

ter ad dica numero fuperiore. 'Probatjoni 'Ante-
¢edentis nego fequelam’, quia nec Iapis eft requifi-
tum cffentiale hominis diftinéi a lapide, nec Pau-
Tus eft requifitum effentiale Petri adzquaté diftinéti
2 Patlo, homo {iquidem etiam’ rion exiftente lapide,
poteflt efle , imd debet néceflarid, efle adaquate di~
ttinctus 2 lapide, & Perrus etiam non’ exiftente Pau-
Yo, poteft effe , imd neceflarid debeteffe adequatd,
diftinctus 2 Paulo, nam juxra comtnunem Nofiro-
gum ctiam ipforum Connotatiftarum fententiam coni-
tra Thomiftas, & Scotiftas, 'realis maximé ade-

quata diftintio unius éntis ab alio non’ eft fuperad-
giia illi‘enti; quod denominatur diftinGum realiter,
fed 'in re'cft idem ipfami ens, quod dehominatur di-
ftin®um; illique identificatur realiter ad=quate. Un-
de mirum et R. P. Jofephum Domaradzki in Com =
pendio Connotatorum num. r3. affirmifie : Perrsy
Secundim [udm pracise’ entitatem [umbtus non diftin-
guiinr' adequats & lapide exiffente’  Quare lapis eff.
€onrotatim’ non requifitum’'ad effe hujus denomi-'
nationist Howie diftinfius adaquare & lapide , & Paus
lus eft connotatum non requifitum ad effe hujus de-
nowiinationis : Petrus diflinéins adequare 4 Pauls,

~ " '137. Objicitur '4¢6. Linca A "ut'zequalis line®
8. non conflitditur lined B. alias linéa A. ut zqua-
lis liie2 B. non'éffet @qualis line= B, quia_effet.
totum " conftitutym lined B. Ergo obliquum lines
A ur zqualis linee B. non eft conflirutivum ejuse
dem line® A. Ergo idem cenfendum pariter &
dc ‘aliis omnibes obliquis denominationum. ha
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R. P. Domaradzki in Logica num. §75. Refpon=
deo invertendo argumenturr contra Objicientem
Dodiffimum. Linea B, non eft Antonomafticum
connotatum linez A, alias linea B. effet requifitum
eflentiale linex A. confequenter linea A. ex fe ab
intrinfeco nullatenus efle poffet fine linea B. quod
eft in terminis falfifimum. ErgolineaB.non eft An-
tonomafticum connetatum linea A etiam utzqua-
lis line= B. fi enim linea B. effet Antonomafticum
connotatum linez A. ut zqualis linex B. tuncli-
nea B. eflet Antonomafticum connotatum lineas
A. fimpliciter fumptee fine reduplicatione, quia
juxta R. P. Domaradzki in Compendio Connotas
torum num. 28. ad finem, & juxta R. P. Kobielski
in Phyfica num. 78. Ussverfaliter qua propofitio cum.
reduplitasions vern eft ,illa ¢S vera etiam fine redws
‘plicatione. Firmatur. Iuxta R.P. Domaradzki loco.
citato. St w. g. Petrus qua habens equum effet equus.
Babitus & Petro, tunc Petrus fimpliciter habens.
equnm effet equus habitus & Petro ,univer(aliter enim:
gue propofitio cum reduplicatione vera eff, illa eff ve-
va etiam [ine reduplicatione. Similiter juxta R. P.
Kobielski loco citato i DEUS qua oppofitus pecoa~
20 effer binarius ex DEO ¢ peccato , tunc DEUS [ins=
pliciter oppofstus peccato effet binarius ex. DEO e* pec~
cato, univerfaliter enim qua propofitio eft vera cum
veduplicatione , eft verac: fine reduplicatione fen fini-
pliciter , ut patet omni inductione. Ergo. pariter {i li-
nea B.effet Antonomafticum connetatum linee A.
qud zqualislinez B. tunc linea B eflet Antonomatftic
connotatum linc A sequalis linea B, fine: redupli-
catione , quia univerfaliter, ut volunt Oppofiti, qua. |
propolitia cum reduplicatioue vera eft, illa eft vera |
etid {ine reduplicatione. Atquijuxta Oppofitaslinca B |
¢ft Antonomafticum connotati linez A, qua ®qualis
linez B. FErgo linea B. et Antonomafticum con- l
notatum linez A, zqualis linez B.ﬁmplicitc;r Ergo |
inea
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linea B. eft Antonomafticum connotatum linez A.
etiam fine hoc reftringente : Equalis linea B.quia
juxta R. P, Domaradzki in- Compendio Connota-
torum num. 35. & termino reffritio ad irrefiritum
walet confequentia 3 ubi ille hunc terminum : Ga-
briel attn confbituens torum yeeniet efle refirictum 5
hunc vero terminum. Gabriel, cenfet efle irreftri-
Gum. Porro fily : Gabriel actu confiiruens totwm ,
eft terminus reftriGus , & ly: Gabriel, eft terminus
irreftriétus , tunc pariter 1y : Linea A. aqualis linee B.

\eft rerminus reftriGus, & ly: Lines . cft termi-

nus irefrius, ErgolineaB. efirequifitam effentia-
tiale line= A. ac fold ablatd lined B. tollitur linea
A. quod falfum effe patet ex terminis. . Direde
concedo Antecedens, quia linea A. ut =qualis li~
nezx B. concreté ( ut fuppono) fumpta tam pro en-
titate lineze A, quam pro qualitate lineze A. cum
linea B. fufficienter conftituitur fubje&o , quod eft
entitas linee A. & formé, quee eft =qualitas linca
A. cum linea B. feu localis extenfio linez A. & B.
ac negatio exceflis in una extenfione fupra aliam,
jam verd entitate linee B non conftituitur , ut cum
plerisque docui in Philofophia de Relationibus. D1+
ftinguo rmum confequens. Ergoaliquod obliquum

' line A. ut zqualis linee B, non eft conflitu-

tivum ejusdem linez A concedo. Ergoomne obli-
quum linez A. ut zqualis line= B, non eft confti-
tutivam ejusdem line=e A . nego , quia oppofitum pa-
tet in partibus effentialibus linez"A. diftributivé
fumptis ut talibus ex infinuatis num. 134.
138.0bjicitur 5#5.0bliquum hujus denominationis
\ Binarius A. Angelorum aqualis binario B. Angelorum,
non eft confltitutivum ejusdem denominationis, quia
alias binarius A. Angelorum quazequalis binario B.
Angelorum effet totum refpeétu binarii B. confe-
quenter binarius A.qua =qualis binario B. eflet ma-
jor binario B. omne enim totum: eft majusfua parg
i ; i, adeos
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te adedque binarius A.qui xqualis binafio B, 168
eflet aequialis birario B. quod implicat, ficut itapli.

cat, ut paries qua albu§ non fir albis, & Petrug

quaifimilis non fit fimilis. Ergo idem dicendum de
cxteris omibus obliquis. Ita &, », Domaradzki in
Compendio Conhnotatorum pum. 25, & R. P, Ko-
bielski in Phyfica num. 71. Refpondeo invertenda
argumentum contra Objicientes. Obliquum Juujus
denominationis : Binarius A Angelorum agualis bj-
nario B Angelorum , non .eft Antonomafticum con-
notatum ejusdem denomimatiotiis, quia binarius B.
Angelorum non eft Antonomaflicama connotatum
binarii A. Angelorum, alias binatiug B. Angelo-
rum effet Antonomafticum connotaturi binarji A
Angelorum aqualis binario B. Arngelorum etiam
fimpliciter fine reduplicatione; confequenter bina-
rius B. Angelotum eflet Antonomafticum contiot#s
tum binarii A, Angelorum etiam fine, hoc addito
sefiringente : Zqualis binaric B Angelorum) ut in
fua fententia tenentur utrumque id admittere Op-
poﬂt_i ex dictis numero fuperiori, ac_proinde bi-
* marius B. Angelorum eflet requifitum effentiale bi-

natii A. Angelorum , {oloque ablato binari 8. An-
gelarum tolleretur binarjus A. Angelorum, quod
eft falfifimim. = Dire@¢ nego Antecedens , quid
hoc =zquivalet 1fti; Nullum obliqunm hujus denomie
navionis: Binarius A. Angelorum aqualis binario B,
Angelorum , éft confbisutiviim ejusdem denominationis i

quod conformiter ad fupra difla falfum efic pa--

tet in partibus effentialibus phyficis binarii A. An-
gelorum, 2qualis binario B. Angelorum ; diftribu~
tive fumptis ut tdlibus, Probationi Antecedentisné-
go icciuelam', quia Loc concretum : Binarius 4.
njelorim qas_ aqualis binarie B. Angelorwm, {uffi-
cienter conftituitur fubjeo, [ quod eft aggrega-
tuni ex duobus Angelis, feu entitas v. g: Michaé-
i!ii fimulque Gabriclis ] & formid, qu eft 2quas

\ditag
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Yitas, in numero binari1 A. Apgelorum cum bin2-
rio B. Angelorum, feu in re binarietas A. Ange-
forum adxquatd identificata binario A, Angelorum;

' ac praterea negatio exceflus, in binario A. Ange-

Jorutn fupra binarium- B. Angeloram ; tuniver-
{zliter enim 2qualitas uniug numeri cum alio nu-
mero eft quantitas numeri & negatio exceflds in
uno numero fupra alium numerum. Ergo etiam
juxta mre didtum concretum non conftituitur bi-
nario B. confequenter binariuz A. Angelorum qua
zqualis binario B. Angelerum non eft totum re-
fpe@tu binarii B. Angelorum, alids certé binarius
A. Angelorum qua =qualis binatio B. Angelorum
‘eflet major, ac prownde non effet 2qualis binario
B. Angelorum , quod repugnatin terminis.

139. Adverto ab alitquibus dici qudd binati-
narius A. Angelornm quazqualis binario B. Angelo-
fum. concrete fumptus fit totum relpectu binarii B.
Angelorum,idé tamen binarius A. Apgelorum qui
sequalis binario B. Angelotumn ‘materisliter fumptiis
non cft rotum refpe@n binarii B. Consra eff. Infero.
Ergo binarius A. Angelorum qud 2qualss binario} B,
Angelorum, concreté fumptus, non eft 2qualisbina-
zio B. Angelorum, quod implicat, Tum quiaimplicat

.t paries quaalbus concrete fumptus, non fit albus,

\id .

10

Similiter implicat ut Petrus qua fimilis Pauls, con-
crete fumptus, non fit fimilis Paulo. FErgo etiam
implicat, ut binatius A. qua =qualisbinario B: con-
erete fumptus, non fit ®qualis binario B. Dixi ¢
Implicas , ut paries qua albus , concrere [amptus., now
{it albus; quia album qud album formaliter furi-
ptum non eft album, ut optimé advertitur in Difs
lertatione Philofophica de Connotatis & Conftitutis
tutivis Denominationum Difp. 3. ntim. 140, alburid
enim qua album formaliter fumptum eft ipfamet
albedo, qua non eft aiba &e. Tum quia eflentia-
iltpr falfa eft haec propofitio = Binariu: A. concress
{Wmpsus nin eff aqualis bindrio B, guia oft aqualij
f g

g
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binario. B. utpatet, Ergo eflentisliter falfa eft & hee |
propofitios Binarius A. qua aqualis binario B. con- |
(crese. [umptits non eft equalis binario B, quia hzec 2da |
propofitio exponitur per illam 1mam, ut cenfeng |
plures Recentiores in Diale@ica docentes univer. |
faliter, quod propofitio reduplicativa , cojus termi. |f
nus reduplicatus ( {eu poft particulam reduplicati- |
vam pofitus ) & pradicatum funttermni pertinena et

tes fequeld, exponatur per propofitionem caufa-

lem. Ergo implicat, ut binarius A. qua zqualis bi- [
naiio B. etiam concrete fumptus, non fit =qualis

binario B,

140. Objicitur 6z0. Obliquum hujus deno-

minationis: Paries qua unitus tanthm albedini, non [or

eft conflitutivum ejusdem depominationis , alias pa- |

ries qua tantum unitus albedini identificaretur al
bedini, adeoque non effet tantim unitus fed etiam

identificatus albedini. Ergo idem dicendum de cze« |
teris omnibus obliquis. lta R. P. Domaradzki in |

Logica num. 575. & in Compendio Connotato-

rum num. 25. ac R. P. Kcbielski in Phyfica num,
71. Refpondeo invertendo argumentum contra Ob-
jicientes. Obliquum hujus denominationiss Paries )
qua unitss tantim albedini, noneft Antonomafii- |
cum connotatum ejusdem denominationis , alias|
albedo eflet Antonomafticim connotatum parietis |
qua uniti tantm albedini, confequenter juxta Op-
pofitos albedo effet Antonomafticum connotatum §
patietis uniti tantirn albedini etiam fimpliciter fine |

veftringente:  Uniti tantim albedini, erc. ut fupra
num. 137. Dire@t¢ nego |Antecedens, quia etiam fir

iftud =quivalet huic propofitiont :  Nullum obls- Ry

wumhujus denominationis: Paries qus unitns tantim
albediniy eft conflitutivum ejusdem denominationis

quod conformiter ad fupra dicta falfum cfle patetin ot

partibus

am;
R AN,
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o ipattibus efentialibus ‘phyficis parietis, diftributive

lfumptis, ut talibus. Probationi Antecedentis nego
Sequelam , ‘quia etiam hoc coneretum : Paries #ni-
nftus aibedini, juxta probabilicrem mihi ab ipfa {ihi=

llofophia fententiam non ‘conftituitur albedine, pra=
latum fiquidem coneretum , fieut & quodcunque
ilind fimile,, Jufficienter. conftituitur fubflantid pa-
lrictis tanquam fubjeto di@e denominationis, &
unione albedinis tanquam formaejusdem denomi-
sidhationis , jam vero albedo €ft conpotatum eflentia-
Jidliter requifitamad efle predide denominationiss

inon tamen Antonomaftice tale, ! ‘
104 14t. Objicitur 7220  Requilita effentialia im-
ofportata puré in obliquo hirum denominationum:
2t Mogns exigens effentialitér modificatiim. Vifio parieits
exigens effentialiter parserem , mon funt conftitutiva
amearundem denominationum. ‘Ergo idem pariter di-
eltendum & de aliis omnibus requifitis effentialibus
idure «in obliquo importatis. 1ta R. 2. Domaradzki
1040 Logica'num. 575. & in compendio Connotato «
imifum num. 25. R. B. Kobielski in Phyfica'num. 6g.
obiic R. P. Tuchotkain Logica num. 172. Refpon-
ridleo invertendo argumentum contra ‘Objicientes.
ilRequifira effentialia importata puré in-obliquo ha-
Jaitum denominationum + Modus ‘exigens effenrialiter
ietimodifisatum. ‘Vifio parietis exigens effentialiser: pario-
Opitens 5 Acilicet modificatum & jparies , funt realiter
qmidzquate diftin®a 3 prediftis denominationibus.
fin Ergo _idem pariter dicendum& de aliis omnibusre-
naquifitis effentialibus puré in obliquo importatis. Er-
holB0 8¢ totum eft realiter adequate diftinétum’ a quas
o1 hher_(u\a parte actaali ut tali, &c. ur{uprd num. 134
i DI!‘C&C conceflo Antecedente nezgo confequentias
Jhi{auia aliqua requifiva effentialia alicujus vei, impot-
itata pure in obliquo ejusdem rei, totaliter identifi<
;i SR Tei , ut conformiter ad infinuata fuperits pa=
ctiltSt 10 pactibus totius phyfici & peraggregationein,
u N diftris
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diftributive fumptis qva talibus. Ergo falfum ‘eft] |
quod omnia requifita effentialia importata pure i J*%
obliquo denominationum, non fint conftituriva eas I*"
runde. ‘E contra'nec modificatum modo, hec paries ¥
vifioni ‘parietis, :identificatur totaliter:, - ¢hum juxta |
omnes modificatum matérialiter ‘fumptuma modoy |
& pafies materialiter fumptusawifione iparictis dis |
ftinguatur realiter ‘adequate. &

‘142 Objicitur ‘8wa *Si-aliqua‘requifita éflens §
tialia denominationis in obliquo ‘importata., ‘efent|f"”
conftitutiva , ‘tunc etiam hec -dendiindtios - Pari|
babens albedinems [ibi unitim ;conftitueretur albedisf
ne & unione. Sed hocnon. ‘Ergo &c. Probatiy Misll
nor, 'Sipredi@ta denominatio-conftitieretur albedis |
ne & unione , tuncialbedo «&wumb spoffent impor -
tari in re@o ‘¢jusdem -denominationis. ‘Tum ‘quid "
etiam Oppofiti ‘cxplicando *denominationem -alir i
quam., emnia in‘reéto-conftitutivaiporsant, dum ¥ i
g. dicunt,;gudd homo inzelfitanimacorpusdanio;
Tum ‘quinomne eonftitutivum ‘fquidem identifit
“cibir Toti ek 2firmabile {altem cum -alio vde roto: E“‘
Sell #ilbedo-3c unio‘non pofluntdmportatt in fedo
denowinationis ;preedidta. ‘Ergo &c. Probatur MiF ¢
-qior. Si‘atbedo & unio poflent [impottar in ‘Tedd id
preedict= denominationis, tunccedem 'ompino, e 0
cut effent amb=z'he denominationes : Paries hi [l |
Lens albedinem [ibi unitam. Et: Paries, nlbedo <o unih 2
ut per ‘fe-patet. ‘Sed non funt. Ergo ‘& c. Probattf f!"
Minor, Si pradicte denominationes ambze effent
omuino ezdem fecum, tunc poflent de fe verepra-} P
dicariita: Paries habens albédinern [ibj unitam e[t parith"
albedo , & unio, fiquidem illa , quz funt fecum idefin
omnino, poffunt de {e verd praedicari, ut cextuiiE"
omifibus, Sed hoc non. Ergo &c. Probatur MingjiD
Przdiarum denominatonum recta non identificanf™
tur fecum adzequaté, ut per fe patet, Ergo prafl
didz denominationes nen poflunt de fe vzrﬁ pras, é}

. icarl
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o

i dicari, juxta illud axioma Diale®icum : dd veramm
#radicationem requiritur identitis -adzquara recti [uba
"Jebti cwem ‘refto pradicars, ita R, P. Domaradziu in
Logica num, 580 !

43 Refpondeo inveitendo argumenta contra Op-
ponentem, ‘1220 Sialiqua‘requifitaeffentidlia -deno=
‘minationis,’eflent cenititutiva deneminationis ejus-
dem, ‘tanc etiam ‘hec denominatio : Offenfz DEI
mortalis Theologica, “conftituerétur DEO-, quia R. P,

20wski [ ‘confentientibus paflim Connotaiftis No-
firis ) {in Sacramentis ‘num, o3, affirmat -, rquod
offerifa ‘DEI 'mortalis Theologica fit infinita fim-
Apliciter, & ‘num_ 114, negdt,quod “«adem offenfa
‘DEI mortalis Theologica, ‘nion thalseat pro caonfti-
tutivo ipfam “infinitudinen Divinam tanquat for-
mam tribuentem fibi denominationem infinitz fim-
m phgiter‘ Sed ‘hec »’den’omman_co Offenfa DEI smor=
anf28ls’ Threelogicn, on-conftituicar DEO, Ergo &c,

Probatur Minor, Sipredi¢ta denominatic confhi-
weretur ‘PEQ ., tunc DEUS poffet importari inre-
&o ejusdem denotninationis, ‘quia juxta Oppofi-
tos ‘omne “tonftitativum -rei importatur in reéto
Jejusdem 'rei, Sed D E U'Snon poteft importari in
recto praedicte denominationis, Ergo 8c, Proba-
tur Minor, 81 DEUS poffet importari in teGo
predictz -denominationis ., tunc exdem ‘Gmnino
lecum cflent -ambee he denominationes: Offenfe
DEL wiorealis Theologics. Bt . Offenfa DE!ac DEUS,
ar per fe patet, Sed non funt. Ergo &c, Probatur
pmM!“OR Si prediéte denominationes ambz cllent
s ;gmmng eaed;n; Igcun'{, tunc poflent de fe vere pree-
ol icari ita: Qﬂf?ﬂl DElmorealis Theologica, eff offen-
i f; DEL, ac DEUS, fiquidem illa, qua funt fecam
ifi idem omnino, poflunt de f& vere affirmari, ut cer-

W omnibus, Sed hoc non, Ergo &c. Probatur Mi-
1or, Predidtarum denominationum reéa nonidens
© Hficantur {ecum adzquate Ergo
il q » Ut per fe pater; BIgO
‘ Nz pr®;
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pradicte denominationes non poflunt de fe verd e
preedicari, juxta illud axioma fecundum Connotas i
titas DialeGticum : Ad weram ee, Dicent fortey b
ut dicere debent Oppofiti diftinguendo fequelas T= s
jus invetfionis noftr , ac concedendo, quod hcifin
concrete fumpta denominatio: Offenfa DEL mori#: 10)
lis Teclogica gravifivata infinita dignirate DE offen:fta
fi ut talis, confiirnatur DEO; decus cadem deno:cu
pominatio materialiter. accepra &c, Hanc cgo red
fponfionem habeo ratams etiam Nos ex preemediirg
tato fimili nremur folutione hujus Bvze objedtioniffiu
Connotatifticz. 245, Si aliqua requifita effentialidjeon
denominationis eflent conftitutiva ejusdem denomisdiy
pationis,tunc eti2m hzc denominatio : Homo adafbd
quaty fumptis, conftitueretur anima rationali uniffen
ta corpotl, & corpore unito animz rationals, diftfiife
butive fumptis qua talibus, ut certum ett omnibusfy]
& maximé ipfimet R. P. Domaradzki ,qui folaadll,
mittit conftitutiva inadxquata, rejecis adequatifith;
Ergo anima rationalis unita cotpori , & corpus unifhn
tum apima rationali, difttibutive fumpta quétalil,ua@
offént mportari in reGo hominis adzquaté fum lin
pti, ut certum eft Oppofitis, Ergo exdem omni|il
1o fecam effent ambz ha denominationes: Homiflic
adagtate fumptus, Bt: Anima rationalis unita 008 0;
port , ac corpus unitum anime rationali, diﬂribmiw}w”
fumpta qua alia, ut iterum ‘ certum  eft @ ppofitify
Atqui hoc non; ut probo. Praedictarum denominfi;
tionum reéta non identificantur fecum adaequatéfmg
quia rectum hominis adequaté fumpti eft totifKiy
compofitum ex omnibus partibus humanis , preefifen
tum fiquidem totum eft vert per cafum reCtilf,
affirmabile de homine 2dquate fumpto , ut el
extra dubium etiam Connotatiftis; jam autem 10,
@um pradicati eft anima rationalis unita COTpOlE:
& corpus unitum animae rationali diftributive funin
pta qua talia,quid enim aliud ? Porro totum cOMy|
; pofitum
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pofitum ex omnibus partibus humanis non idend
tificatur adequate anima rationali unite corpori ,
& corpori unito animz rationali diftributive fum-
Ptis qua talibus, quia juxta omnes illud ab his di-
ftinguitur realiter inadequaté,  Ergo predide de-
nominationes non poflunt de fe vere affirmari, jux-
ta illud axioma fecundym Cénnotatiftas. Dialecti-

cum: Ad veram ¢re,

144. Directe diftinguo fequelam. Si aliqua
requifita effentialia denominationis, puré in obli-
quo importata, effent conftitutiva, tunc etiam hzg
concreré fumpta denominatio: Paries babens albe-
dinem (ibi unitam , in ratione albi cenftitueretur al<
bedine & unione, concedo. Si aliqua requifita ef=
fentialia denominationis puré in obliquo importata,
cflent conflitutiva, tunc etiam hmc materialiter,
vel concreté fumpta denominatio: Paries habens
albedinem [ibi unitam , pracisé in ratione uniti albe-
dini conftitueretut albedine & unione, nego feque=
lam. Similiter ditinéta Minore dico, quod praefa-
tadenominatio concreté fumpta in ratione albi con-
ftituatur & fubftantid parietis tanquam fubje@o, &
albedine tanquam forma, & umone tanquam ap-
plicatiene formz ad fubjeGum, ficut etiam juxta
Oppofitos hzec concreté fumpta denominatio: For-
malis offenfa D E 1 mortalis Theologica gravificata in -
fnita dignitate D E 1 offinfi ut talis, conftituitur 8
Ipfafecundum fe confiderata formali offenfa DEL
mortali Theologica tanquam fubjecto, & infinitu-
dine D E1 offenfi tanquam torma, & debitd adver-
tentid ad offenfam DEL tanquam applicatione. Ea-

em tamen materialiter fumpta depominatio: Pa-

ties habens albedinens [ibi anitam , non conftituitur

albedine & forma, ut certum et omnibns,  Imo

cadem denominatio nec concrete fumpta preeciseé

In fatione yniti albedini, conftituitar albedine, juxta

Infinvatg num. 140, Unde fequitur, quod rdtio als
: i N3 bi @
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bi ¢ ratio uniti albedini, [eu habentis unitam. fibi al-
bedinem , diftinguantur realiter , ac merito.  Tum
quia etiam Angelo poteft uniri albedo , & Angelus,
poteft denominari unitus albedini, nec tamen po-
. teft denominari albus.  Tum quia corpus Euchari-
fticum Chrifti probabiliis habet fibi unitam. albedi-
nem panis, nec tamen eft album. albedine panis, ut
utrumg; id advertitar optime in Diflertatione Phi-
lofophica Difp. 1. num. 33. & 40  'robationi Mi-
noris nego fequelam, quia aniverfaliter partes phy-
ficze totius phyfici & per aggrezationem., diftributi-
ve fumpte qua tales, importantur puré in obliquo
ex infinuatls num. 134. nec poflunt importan in
re&o Philofophice tali; quis tamen dubitat, quod
predicte partes conflituant torum ? Ergo nulla eft
fequela Minoris. 1ma in contra ratio non fubfitic,
quia Meritiimum de {cientiis Nomen R P. Adri.
anus. Miaskowski in Dialectica Difp. 2. Queft. 2.
Punéto 3. num. 8:. fic eflentialiter phyfice definit|
hominem : \ Homo eft compofiturs fubBantiale phyfi-|
ot , conflans corporect anima ravionali [ecum unitis.
Juxta Do@ifimum Auctorem Differtationis £hilo:|
{ophice Difp. 1. num. 6. Terminus denominativis|
quidditative collectivé acceptus, in recto Philofophico|
amportat [olum. compsfitum ex partibus, partes very|
diftriburive (umpias in obliquo Philofophicé rali. Fgo
quog; idem ab ipfa tenw Philofophia. ~ Ergo non|
omnes Connotatiftis Oppofiti exphcando denomi-|
nationem aliquam , omnia in recto conftitutiva po-
nunt. 24a gueg; ratio non fubfiflic ex dictis num.|
I3

145. Addo, quod etiam Minor 2di argumcn-’
ti oppofiti num. 142. alias juxta me veriffima, can-
victivé 2 R. P. Domaradzki non probetur. - Tum
quia hzc fequela Majoris: Si albedo & unio’ pol-
fent importari in reto pradicte denominationis,
tunc ezdem omnino {ecum eflent ambz ha deno-
minationes :
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minationes:  Paries babens albedinens fibi unitam,
Et: Paries, albeds, ac unio , fupponit, quodly: Pa-
ries, albedo, ¢ umio {it denominatio , ut per fe pa-
tet, Porro hoc falfum eft, ut probo. Quod eft pars
alicujus denominationis, vel aliquid adequaté di-
flinctum ab aliqua denominatione, 1llud non eft ea-
dem iila denominatio, v. g. quod_ eft pars hominis
vel aliquid adzquate diftin&um ab homine, 1llnd
non eft homo; quod eft pars Trinitatis vel aliquid
adequaté diftindum 2 Trinitate, illad non eft Tri-
nitas &c. Sed ly: Paries, albedo ¢ unio eft pars ali-
cujus denominationis, vel aliquid adzequate diftin-
¢tum ab aliqua denominatione , [cilicet eft pars hu-
jus denominationis: Paries albus; concrete fumptz,
ut fuppono femper; vel aliquid adequateé diftindtum
ab eadem, quia ly.: Parves, albedo, ¢ unio ; et vel
denominatum , ut paries; vel forma denominans,
ut albedo; vel applicatio formae denominantis ad
denominatum, ut unio; jam autem denominatum
eft pars denominationis concrete fumpte , ut et

. extra dubium , & forma denominans eft pars ejus-

dem denominationis concrete {umptze, ut certum
eft etiam Oppofitis, & applicatio formz denomi-
nantis ad denominatum eft vel pars denominationis
concreté fumptee, vel juxta Oppofitos connotatum
ipfius adequaté diftinGtum ab eadem. Ergo ly: Pa-
ries, albedo, ¢ unio, ‘non eft eadem illa denomina-
tio. Ergo deniq; ratione hujus fuppofiti illa fequela
Majoris eft omnino falfa. Tum quia falfum cff:
ctiam illud cjusdem probationis aflumptum: Que
Juns fecum idem omnino , poffuns de [e vere pradicari;
quia Eflentia DE 1 Theologice fumpta & generans
in Divinis juxta fidem funt fecurn omnino idem, &
tamen {ecundlim fidem, generans non poteft veré
dici de prediéta Effentia. Tum quia, ut mittam
alia, falfum eft etiam ultimatum illud aflumptums
A2 veram pradicationem reguiritur idensitas adequas
M N T, g

—
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%a yefti fubjeti cum reffo pradicati, ut patet ex des
claratis §. fuperiori.

146. Objicitur gzo Si aliquod requifitum pu-
1€ in obliquo importatum eflet conflitutivum alicu-
jus denominati, tunc Angelus A. fimilis Angelo
B. conftitueretur Angeio B. Sed hoc non. Eigo &c.
Probatur Minor. Si Angelus A. fimilis Angelo B,
conftitueretur Angelo B, tunc Angelus B. importa-
retur in reéto hujus denominatis Angelus A. [innlis
Angelo B.. Tum quia praeter. datas {uperitis.nums
142. rationes, {t conftitutivam non importaretur in
refo, tunc non differret 2 termino connexionis ef-
{entialis; qui etiam juxta Oppofitos non importa=
tur in reé@o, fiquidem etiam juxta Oppofitos 1n
foc denominato: Petrus connexus cum DE® , DE-
U5 non importatur in’recto. , Tum quia {i omne
conflitutvum adequatum in emni denominatione
{e folo importatur in reéto, tunc eriam omne cons
ftitativam inad=quatum faltem cum alie importa-
tur in redto, alias dicam panter, qudd pofiic effe

conflitutivum adzquatum Importatum: pure in o-

bliquo. Sed Angelus B. non poteft importari in re-
¢to hujus denominati: angelus A. fimilis Angelo B

Ergo &c. frobatur Minor. Si Angelus B, importa: ||

retur in reéto hujus denominati: Angelus A, frmilis
Angelo B. tunc de Angelo A. non eflet veré affir-
mabile hoc predicatum: dngelus A. fimilis Angelo
B. Sed hoc non; vera enim juxta omnes eft hae
affirmatio: dagelus 1. elf Angelus A, fimilis Ange-
o B, Ergo &c. Major probatur. Si Angelus B. im-
portaretur in recto hujus denominati: Adngelus 4.
fimilis Awmgela B. tunc non effet identitas adzquata
inter re¢tum fubjecti & reGum praedicati hujus pro-
pofitionis: dngelus A. eft Angelus 4. fimilis dngelo
B.nam cx parte fubjeti veniret in recto Angelus
A. ex parte autem predicati veniret in recto Ange-
Ius A& Angelus B, inter que re@ta eft identitag
inadzquata,

\

§
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inadzquata, tanquam inter partem & totum. Er-
go fi &c. Ita R. P. Pomaradzki in Compendio
Connotatorum aum. 27. & R. B. Kobielski in
Phyfica num. 7a. i 2

147. Refpondeo invertendo argumenta con-
tra Opponentes. 170, Sialiguod requifitum eflet
conftitutivam. alicujus denominati , tunc offenfa
DEL mortalis Theologica gravificata infinita digni-
tate DE1 offenfi conflitueretur DE O, ur docent
Oppofiti ex infinuatis num. 143, fed hoc non. Er-
£0 &c., Probatur Minor. Si pradiéta offenfa DEI
conftitueretur DEO, tung DEUS importaretur in
recto hujus denominati: Offenfa D E i mortalss The-
ologica gravificara infinita dignitate D E 1 offenfi, ut
certum eft Oppofitis. Sed hoc neon. Ergo &ec. Pro-
batur Minor. Si DEUS importaretur in re&o hu-
jus denominati: Offerfa DE 1 &c. tunc de offenfa
DEI non eflet veré affirmabile hog praedicatum :
Offen(a DEL mortalis Theologica gravificaza infinita
dignivate DEI offenfi. Sed hoc non; vera enim jux-
ta omnes eft hxc affirmatio: Offenfa D E I morzalis
Theologica eft offrnfa DE1 gravificata infinita dignita-
te D E I offenfs. Exgo &c, Probatur Major. Si DFus
importaretur in re¢to hujus derominati: Ofin/a

DEI mortalis Theologica gravificata. infinita dignitare

DE1 effenft, tunc non eflet identitas ad=quata inter
rectum fubjecti & retum preedicati hujus propofi-
tionis: Offenfa D E 1 mortalis Theologica eft offenfa
D E 1 gravijicata infinita dignitate D € 1 offenfi, nam
ex parte {ubject1 veniret in recto offenfa DEL mor-
talis ‘Theologica, ex parte autem predicati venirat
in recto offenfa DEL mortalis Theologica & DE-

| Us, inter quz redta eft identitas inadzquata, tan-

quam inter partem & totum. Ergo fi &c. Dicent
forte, ut dicere debent Oppofiti, diftinguendo fe-
quelas hujus inveérfionis moftre , ac concedendo,
quod offenfa DEI moitalis Theologica concrete
Nj fumpta,
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fumpta, feilicet: offenfa DEI mortalis Theologica |
gravificata infinita dignitate D E1 offenfi, ut talis, |
conftituatur:D.E O.;  fecus. offenfa DE[ mortalis |
Theologica materialiter accepta #¢. Etiam hang
refponfionem habeo ratam; NMos quog; ex premes

ditato eddem.ipfd, non alia utemur folutione hujus |

gnz objectionis. 245. Siialiquod requifitum effet
conftitutivam alicujus denominati, tunc homo adae-
quate acceptus conftitueretur: anima rationali unita
corpori, & corpore unito anima rationali, diftribu-
tive fumptis qua talibus. Sed hoc non: Ergo. &e,
Probatur Miner. Si homoyadzquaté: acceptus con- |
ftitueretur amima rationali unita corpori, & corpo-
re unito anime rationali, diftributive fumptis qua
talibus, tunc anima rationalis unita corpori, & cor-
pus unitum anima rationali diftributivé fumpta qua
talia importarentur in reéo hujus denowminati : Ho-
mo ad<quate acceptus , ut certum eft Oppofitis. Sed|
hoc non. Ergo &c. Probatar Minor. Si anima ra-|
tionalis-unita corpori & corpus unitum animz2 ra.

tionali, diftributivé fumpta qua talia importarentur |

in recto hujus denominati : Homo adaquate acceptus,
tunc de homine adequaté accepto non eflet veré
predicabile hoc predicatum : Anima rationalis ani-|
¥4 corpori & corpus unitum anima rationali, diftribu-
tive (umpra qua ralia. Sed hoc non; vera enim
juxta Connotatiftas c¢ft hac affirmatio : Homo eff |
anima rationalis unita corpori , & corpus upithm ani-
me ratinali-ere, Fxgo &c. Probatur Major. Si ani-
ma rationalis. unita- corpori-& corpus unitum ani-
mee rationali, diftriburive fumpta qua talia, impor-
tarentur in recto Hujus denominati: Homo adequare
aeceptus, tunc non cffet identitas adzquata inter
reGum fubje@i & reftum pradicati hujus propofi:
tionis: Hemo adaguare. acceptus.eft anima rationalis
unita corpors , ¢ carpus. unitum anime rationalt, di
Bributive (Ampta qua talig, nam. ex parte {ubjedti
yeniret
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yeniret in re&o homo adequaté acceptus , feu to-
| tum compofitum ex omnibus partibus humanis, ex

is| parte autem pradicati in re¢to venirent anima ra-

tionalis unita corpori, & corpus unitum anims: ra-

tionali , difiributivé {umpta qua talia, inter qu: re-

&a eft identiras inadequata tanquam inter totum
| & partes diftributivé fumpras. Ergo fi &c,

148. Dire&@e diftinguo fequelam. 8i aliquod
| tequifitum puré in obliquo. importatum eflet con-
| flituativum alicujus denominati, tunc Angelus A. fi-

milis Angelo B. concreté fumptus conftitnererur
Angelo B, concedo fequelam in communiore fen-
.| tentia Philofophornm Connetatiftis Oppofitorum,
| §ialiguod requifitum puré 1n obliquo importatum
| eflet conftitutivum alicujus denominati, tunc Ange-
3. lus A. fimilis Angelo B. materialiter fumptus con-
flitueretur Angelo B. nego fequelam. Sed Angelus
A. fimilis Apgelo B, materialiter {utnptus non con-
fatuitur Angelo B, concedo Minorem,  Sed Ange-
{ Jus A fimilis Angelo B, concreté iumptus, non con-
| ftitnitur Angelo B, nego Minorem in communiore
fententia Philofophorum. Connotatiftis Oppotito-
rum, Ergo nullum’ requifitum puré in obliquo im-
portatum eft conftitutivum ullius denominati, nego
confequentiam, Diftinétionem explico, Sicutv, g,
paries albus, ita & Angelus A, fimilis Angelo B,
poteft fumi vel materialiter, vel concreté. Angelus
A fimilis: Angelo B materialiter fumptus, eft An-
| gelus A, fimilis Angelo B, fumptus pracisé fecun-
dum entitatem Angeli A qui detaéto denominatur
| dimilis Angelo B. Angelus A, {imilis Angelo B, fum-
| ptus concret¢, eft Angelus A, fimilis Angelo B,
| fumptus tum fecundum entitatem Angel A qui
i detacto denominatur fimilis Angelo B, & eft fubje-
Gum hujus denominationis: dngelus A. fimilis
Angelo B. tum fecundum ipfam fimilitudinem in
{| matura Apgeli A, cum Angelo B, qua denominat
e G e e Angclum
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Angelum A fimilem Angelo B, & eft forma hujus
denominationis: Augelus A, fimilis Angelo B. Hac
pofita explicatione terminorum dico, quod Ange-
lus A. fimilis Angelo B. materialiter fumptus non
conftituatur Angelo B, quia entitas aut fubftantia
Angeli A, qui defacto denominatur fimilis Angelo
B, certe non conftituitur Angelo B, fiquidem enti-
tas-aut fubftantia Angeli A qui defa@o denomina-
tur {imilis Angelo B, ex fe ab intrinfeco poteft efle
fine Angelo B, ac proinde Angelus B, non eft re-
quifitum, confequenter nec confiitutivum , imo
nec Antonomafticum connotatum predifte entis

* tatis Angelice. Sic etiam entitas aut fubftantia Pe- |

tri, qui defaéto denominatur habens unitam fibi
albedinem; non conftituitur albedine, feu acci-
dente, ut certum eft omnibus.  Sic deniq; etiam
juxta Oppefitos offenfa Divina fumpta pro ipfa a-

ctione vel omiflione peccaminofa, quz tanquamj

fubjettum denominatur tam offenfa Divina, quam
gravificata infinita dignitate DEL offenfi, non con-

ftituitur infinita  dignitate DEI offenfi &c. Angelus |f

tamen A, fimilis Angelo B, concreté fumptus juxta
“communiorem fententiam Philofophorum Conno-
tatiftis Oppolitorum conftituitur  Angelo B, quia
Angelus A, fimilis Angelo B, concreté {umptus
conttituitur fui forma, omne fiquidem concretum
etiam juxta Oppolitos conftituitur fua formd. Ergo
Angelus A, fimilis Angelo B, concreté fumptus
conftituitur fimilitudine in natura Angeli 4 cum
Angelo B, quia predi@a fimilitudo eft forma hujus
denominationis: Angelus A, fimilis Angelo B. Ergo
conftitnitur omnibus conftitutivis dicte fmilitudis
nis juxta illud commune axioma: Cozficutivum
conflitutivi eft confiisurivnm constirnti. Ergo confti-
tuitur etiam Angelo B, quia complexum ex natura
Angeli A & natura Angeli B, non diverfi ab An-
gelo A fine dubio confituitur ficut naturd Angeli

¢
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B, ita & Angelo B, Tam autem fimilitudo in matw-
ra Angeli A, cum Angele B, juxta communiorem
& fatis folidam Philofophorum fententiam in re eft
complexum ex natura Angeli A, & natura Angeli
tia| B, non diverfiab Angelo B, quid enim alind? Cer-
cloll té fimilitudo predicta non -eft matura Angeli A,
ti-| ‘qui defa®o denominatur fimilis Angelo B, conno-
12| tans effentialiter naturam AngeliB quia natura An-
fe | ‘gell A -qui defadto. denominatur fimilis Angelo B.
re-| mon connotat effentialiter naturam Angeli B, fiqui-
0| dem natura Angeli A, qui defadto denominatur fi-
ti-| milis Angelo B, ex fe abintrinfeco poteft efle fine
e-| natura Angeli B, ficur Petrus, qui defatto denomi-
fibi | ‘natur fimilis Panlo, ex fe ab intrinfeco poteft efle fi-
¢i-| me Paulo; & ficut idem Petrus, qui defaéto deno-
om | minatur habens unitam fibi albedinem , ex {¢ ab in-
a-| strinfece potelt efle fine albedine, &ec, ;

am 149, Sic diftin&o 1mo objeftionis argumen-
am | to, 2donego fequelam Majoris, 1me vasiont ipfius
n-| mego fequelam, quia licét tam DEUS, qui eft ter-
lusd minus connexionis v, g. Petri cum DEO , quam
st2| anima Petri confiitutiva Petri, non importentur in
o-] Te&o, hoc tamen non obftante inter preedicta hoc
gial dnterelt, quod DEUS fit realiter adequaté diflin-
| cRus a Petro effentialiter connexo cum DE O, jam
um | autem anima Petri non eft realiter adequatc diftin-
s0| &a a Petro eflentialiter conftituto per eandem ani-
s | mam Petri. 2de razioni nego fequelam, quia con-
qm || Ritativam adsequatum de fuo conftituto, v. g col-
jus | Jeétio ex omnibus partibus effentialibus hominis de
70 homine poteft affirmari ver€ & identicé fimpliciter
di- | - per copulam: Ef, ut patet in ‘hac propofitione:
| Homo eft totam compoficum ex anima rationali ¢ cor-
{i- | pore humano unitis fecumn; atq; in hac propofitione
ara | * fine dubio reétum preedicati adequaté identificatur
i1- | Tecto fubjedi, quod per Oppofitos requiritur & fuf-
beli ficit ad omnem praedicationem veram, Ergo &in
TEIS S
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meis, & in Connotatifticis principiis conftitutivute
-adzquatum importatur in‘reéto denominationis. ‘B
‘contta partes totius ‘phyfici effentiales phyfice di-
ftributive fumpte uttales, etiam in’ptineipiis Oppo-
fitorum de {uo toto ‘non poffunt afirmari veré &
Identice ‘fimpliciter ‘per-copulam: Ef, falfa fiqui-
dem "eft ifta v.g. propofitio: Tormm phyficum ‘eff
quélibet [ua pavs-é(fentialss phyfica, mec in illa 'res
dum predicati adzquaté Jdentificatur vedo fubjes
¢, Hiquidem pattes totius ‘phyfici eflentiales phryfi-
cx diftributive. futnptee, realiter ‘inadzquaté dittin-
guuntura {ue toto, ‘Ergo-nec in mweis, nec'in Con-
-potatifticis :principiis * conftitutivam rinadequatum
“importatur #n iredto, :

150, Adde,quodpredidaobjédtio tora con-
‘Ranter utatur termino non‘denominationis , {fed de-
‘nominati, clun‘tamen thoc Hoce ‘in controvetfiam
weniat 1potits ‘denominatio «quimm “denominatum,

«alivdg; fit denominatum ‘& aliud ‘denowinatio, fi- |f

quidem denomimatumeftparsidenomimationis. Hine
tota priedictacobiedio deberét «corrigi, & i illa lo-
co ly: Denominati, ponendum reflet dy : iDenomi-
nationss 'quia ‘Oppoliti 'Connotatifis, Axigelo B
-conftitiuut acn hoc denominatum : angelus A, fi-
smilis AngeloB, fed hanc -denoninationem ‘concres

tam: agelus o fimilis Ancelo B. “Certé hoc deno- |f

minatum: anpelus A Himilis Angélo 8. veft entitas
Angeli A. qui denominatur Similis ‘Angelo ‘B, #¢
certiffimum €tiam Nobis et , \quod ‘entitas ‘Angeli
A. qui denominatur fimilis ‘Angele B. mon confhi-
tuatur Angelo B. ‘Addo praterea, quodetiam Mi-
nor 2di argumenti ©oppofiti inm. 146, alids juxta
me vera, -convidiive ab “Oppofitis non probeturs
pofient enim alii dicere, “quod licct'de Angelo A.
diverfo fpecie ab Angelo B. non fit veré «ffirmabile
hoc predicatum : Angelus 4. fimilis Angelo B. ta-
men de Angelo A. ecdem fpecie cum Apgelo B,
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‘eft veré affirmabile prafatum illud “przdicatum,
Poflent ulteritis dicere , quod licét non {it identitas
ii. | Ad=quata inter re@um fubjedti & rectum praedicati
L -hujus propofitionis : Angelus A -diverfus [pecic - ab
g;‘-Angola B, eft fimilis Angelo’B efttamen derititas
| adzquata inter retum {ubjé@i& re@um pradicati
1 |- hujus propolitionis: .dwmgelus <A idem Ypeciecnm An-
"ﬂ gelo B, eff - Angelus A finsilis- Angelo B “in-hac ‘enim
- | propofitrone 2da :tam ‘ex-parte - fubjeti, ‘quim ‘ex
JF ' parte predicati venit in'recto & Angelus ‘A& An-
\'gelus B.ficut paffim juxkta-Convotatiftashnhac pro-
“' pofitione : Offenfa D'E 1 morsalis Theologica gravifi-
_ 'tata infinitadignitate DEI offenfi ut'talis, éff infinita
(fimplciter, fam cex parte fubjedti-quim :éx parte
\praedicati wenit'inredto-&-adtio aut-omiflio ;pecca-
‘minofa, ‘&:infinita:dignitas DEIoffenfi ; ‘aciproin-
“lede ficut suxta “Oppolfitos in thac "2da lpropofitione,
' |Mta pariter in'rma ceft identitasiadequata inter re-
" s@nm fubjedi 8o redtum ipreedieati i&e, ,_
W me ©bjicitur ‘o, ‘Si-obliquaefienticonfti-
Ing futivasdenominationum, tunc ‘DEUSqua oppolitus
lo-§:peccato., eliet ipattialiter :peceitum , cdm ‘cdmen
Bf: |- DEUSqua-oppofitus ‘prccato fit puré ‘fad@ifimus.
~1dta R B Domaradzki in Compendio Ceanotato-
" rum -nem, 26, 'R, P &ebielski in Fhyficamum, 76,
acR 2 Tuchotkaiin L:ogica ‘num, ‘172, ‘Refpon-
19" deo invertendo -argumentam  contratOppolitos. Si
141 obliqua effent Rntonomaftica -connotata denomi-
“ﬁ - nationum., tunc DEUS$ qui -oppofitus peccato , vefs
€%\ fentialiter ‘requireret €xigeretq; ‘peccatum , ULk
il tum et Connctatiﬁis,rconc.cditq; fequelam R./P,
"| Kobielski in Phyfica num, 77, & R, P, Tuchotka
in Logica num, 172, Porro hoc grande inconve-
nicns effe patebit ex declarandis §_ 7mo; interim
'I. quod DEUS qua oppofitus peccato , -efentialiter
bi¢ | non requirat nec exigat peccatum , 'probo hac rati-
"\ enc, quam Nobis ipfa fubminifirat obje&io. Ens
) By {fan@ifimum
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fap@iffimum non requirit nec exigit eflentialiter

A E A
peccatum; quomodo enim -effetens fanéiffimum,, |
{i exigeret peccatum? Cert€ fi ens volens peccatum §

non eft fanéhffimum , tantd magis ens exigens peca
catum,, non @ft fan&iffimum. Sed DEUS qua -op-
pofitus peccato, eft ens fan&iffimum. Ergo DEus
qua oppofitus peccato, non requirit nec exigit-ef-
fentialiter peccatum, Direéte nego fequelam; quia
ymprimis juxta Nos, non-omnia, fed aliqua nonnifi
obliqua ‘epumerata in probationibus noftre aflerti-
onis, funt conftitutiva denominationum aut rerum,
Porro ex €0, quod aliqua obliqua fint conflitutiva
denominationuim , non fequitur «quod peccatum
quag; fit conftitutivum D E [ qua oppoefiti peccato;
ficutex €0, ‘quod aliqua animalia fint irrationalia,
non fequitur , qudd Petrus quog; fit irrationalis &,

Deinde, DEUS qua oppofitus peceato, ficut juxtaj!
Connotatiftas, ita & juxta me'ab antique, non con-

flituirur peccato, ac proinde non eft partialiter pec-

eatum Ulterior hujus ratio eft; tzzo. Entitas D EIF“&IE

non conftituitur peccato, ut certum eft omnibus,
Sed DEUS qua oppofitus peecato nihil aliud eft;
nifi. entitas D E1, quia DEUS ficut per fuam pree-
cisé entitatem diftinguitur adzquate 4 peccato, ita
per-eandem pracisé entitatem opponitar ‘peccato,
Ergo &c, 24, Nec entitas DE1, nec ipfa oppofi-
tio, DEI cum peceato conflituitur peccato. Ergo
DEUS qua oppofitus peceato non conftituitur pec-
«cato. 1ma pars alumpti eft certa, 2da propatur,
Tum ‘quia oppofitio D £1 cum peccato, realiter
adxquaté identificatur DEO, nullum enim eft fan-
damentum predictam oppofitionem realiter diftin-
guendi 2 DEO. Ergo ficut DEUS non conftituitus
peccato, ita-quog; -oppofitio DEI cum peccato non
. conftituitur -peccato, Hinc prafata oppofitio D E1
‘cam peccato, eft forma metaphyfica DET oppofiti
peceato, ficut cpnnexio Petri cum DEQ, eft forma,
meta-
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2| metaphyfica Petri connexi cum DEO , & ficut 1e-
,jalis diftinétio D E1 2 creatura eft forma metaphyfi-
m|ca DEI realiter diftinéi a creatura &c, Tum quia _
c.fficut diftinctio DEIL a' peccato non conflituitur pec-
p-f€ato, ita & oppofitio DEI cum peccato non confli-
ul|tuitur peccato, Tum quia ficut cppofitio contradi:
of-f¢toria exiftentiz  cum  negatione exifientiz non
iafconftituitur negatione exifientiz, & ficut, oppofitio
ifi jcontraria amornis cum odio non conftituitur odio, ita
j-fauoque oppofitio DEI cum peccato non conftitui-
m,|tur peccato. 3rie. 51 DEUS qua oppofitus pecca=
‘rafto. conftitueretur peccato;, tunc DEUS qua oppofis
mftus peccato effet complexum feun binarius ex DEO
10; )& peccato... Sed DEUS qua oppofitus peccato non
i, |eft_complexum ex DEO & peccato,, dicut Petrus
e dqua connexus cum DEO & qua diftin@usa DEO
grjnon eft complexum ex Pewro & DEO. Ergo &c.
nfd#0. S1. DEUS qua_oppofitus  peccato , conftituere-
cc-JFUr peccato, tunc pecgatum eflet requifitum eflen<
piftiale ad efle DET oppofiti, peccato; quia univerfa-
mllxtcr_ onine ,Antonqmaﬁ_lcum.c_on_[iitutwum el ex
o iiuo genere eft requifitum eflentiale ad effe rei. Sed
rppeccatum non eft requifitum effentiale ad effe DET
infoppofiti. peccato, alias: D E U S oppofitus peccato
ropon pofiet ullatenus efie fine peccato, quod certéd
oiffalium eft, quia DEUS defadto ab terno fuit fi-
soicut fine omni creatura libera,'ita &  fine peccato.
cchBrgo &c. . 5. DEUS qua diftinctus 4 peccato,
Jetiam concret® fumptus, non conflituitur, peccato,
ireaj9ura DEUS qua difin@us 2 peccato concreté {um-
pffprus fufficienter conftituitur entitate DEI tznquam
ipjlubjecto, & diftinctione DE1 a peccato tanquam
i.Im‘f\om-.a metaphyfica hujus concretl : DEUS dillmtlus
onl|# peccato. Ergo pariter DEUS qua  oppofitus pec-
gllicato, etiam concreté fumptus,non conftituitur pec-
pfiff <At . -, ; ; i Ty A 5%
il © 352, Dices, Si obliqua effent conflitutivades
Q momi-
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nominationum , tunc faltem DEUS, qua diffimilis

in natura peccato, effet partialiter peccatum, ctim §
tamen DEUS,qua diffimilis in natura peccato, fit§
puré fan&iffimus. Ita R. P. Kobielski in' Phyfi- ¥

canum. 76. ac R. P. Tuchotka in Logica num. 172.
Refpondeo invertendo argumentum contra Oppo-
ficos. Si obligua effent Antonomaftica connotata
denominationum ,tunc DEUS qua difiimilis in na-
tura peccito , effentialiter requireret exigeretque
peccatum , ut admittere debent Oppofiti.  Porroe
hoc falfum eflz, fic probo. Ens fan&ifimum non
Tequirit nec exigit eflentialiter peccatum, ut de-
claratum numero fuperiore. Sed DEUS,qua diffi-
milis in natarapeccato,eft ens fan&iffimum. Ergo
DEUS, qua diffimilis in natura peccato, eflentia-
liter nen requirit, nec exigit peccatum. Directe
1mo. Nego fequelam in mea Philofophica {enten-
tia, docui enim,quod fynonyma diflimilitudini 1
natura , drverfitas umus rei ab alia, v.g. DE 1 a

creatura, non <conflituatur creaturd ex hac potiffi- i
mum ratione. Sold ablard creaturd non tollitur di-fhy

verfitas D E 1 a creatura. Ergo diverfitas DEI 2
creatura, non conftituitur creaturd. Confequentis
patet, quia univerfalirer folo ablato conflitutivo rei
tollitur res. Antecedens probatur. Quo{ple abla-
to DEUS differt predicato definitive a creatura,
illo fole 4blato non tellitur diverlitas DELa creas
tura, quia diverfitas DEI 2 creatura eft differentia
DEI a creatura in pradicato definitive. Sed fold
ablatd creaturd DEUS differt praedicato definitive
3 creatura. Ergo &c. Probatur Minor. Tum quia
fi fold ablatd creaturd DEUS non differret pradica-
to definitivo. & creatura; tuac DEUS non differret

rzdicato definitivo'a creatura mon exiftente. Sed
DEUS differt predicato definitivo 2 creatura etiam
non exiftente, ficut Petrus differt praedicato defis
nitive a bove ctiam non cxiftente , & ficut idem
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i Petrus diftinguitur numero 3 Paulo etiam non exi=
,, [fente, ac alizs definicam per fuum conceptum de-=
prfiiitivum non differret ab omnt non ipfo. Ergo &e,
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gftminus hic: DEUS diffianilis im natura peceaio,
l7rucnl reduplicativd affectus, fumitur vel concre-

o
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o Tum quia foia ablata creaturd non aufertur ullum

redicatum definitivam DEL. Ergofoid ablatd crea~
wa mapet tota definitio DEL. Ergo fold ablaiA crea-
urd manet id totum , quidquid difcriminat DEUM
b omni non ipfo Ergo ablata {014 creaturd manet
d torum yquidquid difcriminat DEUM a creatura.
frgo ablara fold creatuid manet idtofum, per quod
liffert DEUS a creatura Ergo fola ablata creatu-
4 DEUS differr a creatura. 1do. concedo feque-
A in communiore {ententia Philofophorum Con-
otatiftis Oppofitorum, quia termjnus hic: DEUS
Wlimilis in natura peccato, affeétus hac particulare-
luplicativi: @ua, fumitur vel formaliter fecundum
Plam precise formam, vel concreid tam fecun-

EJ“‘”’ fubjetum , quam fecundim formam , id

1u0d agnofcit etiam iple objiciens R.P, Kobielski
BPhylica num. 72 dicens: Umverfaliter terminus
articuls reduplicativa affectus debet (umi vel forma=
lter vel concreti tantim » Mt pater ommni induitione,
010 in predicta communiore fententia & hoe

oncretum : DEUS diffimilis in natura peccato, Con=

nu,ﬁtuitur entitate peccati; & forma, quz eft diffi-

nilitado DEI cum peccato , conflituitur  entitate
cccati, ficut ex infinuatis num. 148 juxta eandem
sntentiam fimilitudo in natura Angell A cum An-
€lo B confticuitur natyra Angelt B. Ratio in contra
Ppofita nan convincit, haec.enim poteft negarifim=
'IIC}tcr in fententia predi®a, quia in hac denomi-
allone : DEUS qua diflimilis in natura peccato ,

‘ctd\ =+ Velformaliter. Si 1mum. Ergo falfum eft,cudd
id 'EUS, qud diffimilis in patura peccato, fit puré

'mé’ciﬁimu;_, quia Roc concretum : DEUS diffimilig
Q2 3 i 04
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in natura peccato, elt folim partialiter , nempe {esf
cundim entitatem PEIL, {an@ifimum. - Si 2dum
Ergo itetum falfum eft, quod DEUS, qua diflimis &
lis in natuta peccato, fit puré fanéiflimus, quial
difimilitudo in natura DEI cum peccato eft quidp
folum partialiter ,nemipe fecundum entitatem DEGE
{fan&ifimum, e |3

153, Urgetur contra praedictam tefponfionefip

I

adam, Si DEUS qua diffimilis in natura peccatolf
conflitueretur entitate peccati, tunc peccatum effeffei
vel {ubjedtum vel forma hujus concteti + D EUS
diffmilis in natura pecedto,quia univerfaliter omalfnc
confitutivum - cujuscunque concreti eft vel fubjeln
Quih vel forma concreti, Sed neutrum dici poteftis
tam énim boc implicat ut DEUS fit {ubjectum ¥l
forma pescati, quam hoc, ut peccatum fit fubjel
&um vel forma DEL Ergo &c. Ita R. P. Kobitlf
ski 1 Phyfica num. 78. Refpondeo retorquer {4
argiréntui. Si DEUSqua diffimilisin natura pethit
cato; Antonomaftics connotaret entitatem pech
cati , tunc felo ablato peccato tolleretur DEU!
diffimilis in #atuia_peccato. Ergo folo ablato. pet

o
cato tolleretur éntitas DEI fimpliciter fampta finhet
ullo ‘prorfus addito tefivingente; quia juxta Roll:
Kobielski in Phyfica num. 78. Sicss DEUS per [
wniciffimam enritarem diffinguitur & peccato , itk il
eandem pracise entivatem opponitur peceaio, ac pj_

>

infe &% eft difimilis in natuia eidem peccato, Bifm
o denigue entitas DEI noti poteft wllatenus el C
fine peccato. Diredté nego fequeld cum fua 1ationfl]
Tum quia etiam debita applicatio formaz zd fubjl £
&0 eft conftitutivum concreti. Tum quia etiam L
fubjecti & forme cft conftitutivum concreti, Jull o
illud comune axioma: Conflitutivim confRisntullin
conflitutivum copfiiruti; & tamen pars fubjecti non iy
fubjeétd concreti, . g. pars aggregati exD E0 & el
non eltaggregatt ex Dxo ct Petro, quod aggreg; he
cft {ubje;
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e i eft fubjectum hujus concreti: Binarius ex DEO ¢ Pe-
2 dufire. - Similiter pars formz non eft'forma concreti,
i+ & pars binarietatis non eft binarietas , quse bi-
 qunarietas’eft forma hujus concreti: Binarinzs sx DEO

e Perro.  Tum quia binarius v.g. ex'Michadle &
1Da(’}al::ricle conflituitur Gabriele , ut certum eft omni-
bus; & tamen Gabriel nec aft {ubjeGtum nec eft
iondforma hujus concreti: Binarius ex Michaéle ¢ Ga-
-cattbriele, quia imprimis illud eft fubjetum di&i con-
) effereti, quod eft capax denominari binarius ex. Mi.
) £{thacle & Gabriele, ficut illud eft fubjedtum hujus.
onjtoncreti : Album, quod eft capax ‘denominarj, al-
ruipum. Sed Gabriel non eft capax denominari bina-
pordfits ex Michaéle & Gabriele , quia de Gabriele non,
umipoteft vere enuntiari, quod fit binarius ex Michaé-
fubfle & Gabriele. Ergo, Gabriel non eft fubjeéum. di=
(bt concreti.  Solum igitur aggretatum ex. Michié-
wcﬂlle_ & Gabriele. eft fubjetum cjusdem concreti, jam

r pltutem Gabriel eft nonnifi pars dicti _fubiedti. De:
i pgnde _forma c_héh) concreti C.ﬁ, bmarmmsuad&quate
) Efldentificata binario ex Michaéle & Gabricle. Sed

1o fodbriclinon eft binarietas a daequagc.,lﬁcnt\lﬁca_.ta' pree-
52 dicto binario, quia Gabriel. inadequate diftingui-
, RiUr @ predicto binarie. Ergo, Gabriel non eft for-
o fiBa dicti, Quare. conflitutivum concreti eft potifis
i7#|lel fubjetum , vel forma, vel applicatio forme ad
ac jubje@tuin, vel pars fubje@i aut formz. Porro in
to, ;0Mmmuniore fententia Philofophorum Connotati-
i tis Oppofitorum, peceatum. eft pars diffimilitudinis
ot JEI cum peccato, ut infiguatum numero fuperio=
4 e Ergo peccatum eft pars formee hujus concreti :
o DEUS ,d{ﬁim.zl:s 1 natura, peccaro. Ergo peccatum

it ‘{PC‘,COH.ﬂltlltlvrllm tam forme, predi®i- concreti,
rfliam ipfius concreti. Addo 1mp, Paflim, etiam

inof "X Oppofitos infinita dignitas DEI offenfi, ac pro-=

& nde DEUS, eit forma offenfz Divina mortalis

iggrflzhlgp}ogxca:: gravificate infinita dignitate D E I

B 03 offen-
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offenfi. Ergo'etid in fenténtia Oppofitorum falfem je
eft, quod implicer ut DEus fit forma peccati. Hincite- i
yum retorqueri poteft argumentum. Addo 24o Cos ko
nitio Petri eft forma hujuy denominati: DEUS cognis fo

$us & Petro, ut certum eft omnibus, quia cognitio Ye-
tri denomindt DEvnM cogmtuni a Petro. Ergo: etiant
peccatum Petri eft formia hujus denominati': DEUS fin
offenfws & Petro,que enim éft vel ad fpeciem difpa-lo
fitas? Ergo peccatum cft forma Dex quia hocdeno: ko
tninatum s DEUS offenfies & Petro, utiqs eft DEus Ergojin:
falfum eftquod implicet, ut peccatum fit formaDEL
154. Objicitur 1127 Si obliqua effent conftituti
va denominationum, tunc peccatum qua oppofitumigr
Dro, effer partialiter VEus; clim tamen potits pec(t
carum, qua oppofitum ' Eo, fit puré malum. Ita R,
Domaradzk in Copendio Connotatoram num- 26, Rigu
P. Kobielskiin Phyficanum 76 R.P. Tuchotkaintoft
gicanam. 172. acR P. Koczorowslki in Sacramentht
num. 431 & 445. Refpondeo invertendo argumenh
tum contra Oppofitos. Si obliqua eflent Antonom jur
flica connotatd denominationnm, tunc peccatum qué fin
oppofitum Do, & non conftituererur DEo ut fuppo-pl
nitur hicab Oppofitis, & conftitueretur Deo ut pro:fer
bo. Peccatum Theologicum, gravificatam infinitadifu
gnitate DEI offenfi ut tale, conftittitur DEOSE
pafim docétur a2 Connotatiftis tenentibus , quodf,
immediaré circumfcriptum peceatum etiam’ veniale
fit infinitum fimpliciter infinitudine ipfius D Elfin
Sed peccatum qua oppofirum D E O, faltem alivgel
quod, eft peceatum Theolosicum, gravificatom infidn
fiita digntate DEI, ur fale. Efgo peccatum, qual
oppofium DEO , faltem aliquod contlitaitur DEOfi
Dir=&# nego {equelam ex dictis num. 151. in fimke
1i,vel in gratiam Ovoponentium diftinguo. St obligitén
&flent confhtutiva denominationum , tunc peccatimi
qua oppofirum DEO , praecise in ratione oppofiin
efict partialiver DEUS, feu conftitueretur D B Oy
' riego
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| nego fequelam, quia ficut, etiam juzta me ex di°
dtis num. 151. DEUS qua oppofitus peccato non
conftituitur peccato, ita pariter peccatum qua op-
pofitum DEO praecise in ratione oppofiti non cons
2el ftituitur DEO. Si obliqua effent conftitutiva deno-

| minationum, tunc peccatum qua oppeofitum DEQ,
.in ratione formalis perfonalis offenfee Divinz Theo-
i logice gravificatz infinita dignitate D E I offenfi
i conflitueretur DEO , permitto {fequelam tanquam
| materialiter bonam , quia ficut hoc concretum:;
|| Album, conftituitur albedine, ita gquoque hoc con-
itith cretum : Forwalis offenfa D E 1 mortalis Theslogice
Gl gravificata infinita dignitate DE1, conftituitur infini-
<ned ta cignitate DEI tanquam forma praedidi concre-
R & ti, ac preinde conflituitur DEO. Ulteritis dico:,
6. B quod peecatum,; qua oppofitum DEO, precifé m
inul ratione oppofiti fit puré malum ;idem tamen pec-
senfl catum in ratione formalis perfonalis offenfz Divinz
\metl Theologicz gravificatz infinita dignitate D, eft folum
jomll partialiter , fcilicet{ecundim entitaté peccati malum,
mqdl jam autem fecundim entitatem infinitz dignitatis

uppd DET non eft malum , ficuthomo fecundum entita-

ol tem animee rationalis eft fpiritualis ,jam autem fe-
Ngﬂ cundiim entitatem corporis non eft fpiritualis &c,
io,i Idem tenentur dicere Oppofiti ad argumentum no-
quil firee retorfionis.
eniill 135. Objicitur T2md. Si obliqua effent con?
p Bl flitutiva denominationum, tunc unus tantum An-
. ol gelus fimilis alteri, elent duo Angeli, ac proinde
o indunus tantim Angelus non effet unus tantum, fed
_qilduo. Ita R. P.Domaradzki in Compendio Conno-
pikd tatorum num.. . 17. ac R. P* Koczorowski in Sacra-
 fiml Mentis num. 431, ad finem. Refpondeo inver-
pligl tendo ‘argumentum contra Oppofitos. Si obliqua
-catufl effent Antonor‘naﬁica connotata denominationpng "
’PP°m tunc unus tantam Angelus fimilis alteri , eflentiali .
'£0) tex requireret ac exigeret alterum Angelum , quia
6g0 O4 | eflentialiter

&
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eflentialiter connotaret alterum' Angelum, ut cer-
tum eft Oppofitis. Ergo unns Angelus etiam fine
hoc addito reftringente: Similis aleeri, effentiplitcr
requireret ac exigeret alterum Angelum, quia Jux-
ta R. P. Domaradzki in Compendio Connotato=
yum num. 35. & termino reftritto ad irreflritiunm
valet confequentia. Videantur dicta fuperitis num.
137. Ergo deniq; unus ‘Angelus non poteft ullate-’
nus efle fine altero Angelo.  Direéte nego feque-
lam,, quia jugta Nos non unus Angeius in natura
fimilis alteri Angelo’, fed fimilitudo in natura unts
us Angeli cum'altero Angelo eft in re binarius An-
gelorum. ' Porro’ aliud eft unus Angelus fimilis al-
teti, & 'aliud eft fimilitudo in natura unius Ange-
li cum altero Angelo, quia unus Angelus fimilis
alteri eft denominatum, jam autem fimilitudo in
patura unius®Angeli cum’altero cft forma deno-
minans, realitet ‘inadzequate diftin&a ab uno An-
gelo eodem fpecie cum altero Angelo. Recolantur

di®a num.* 145. & 150."" Utinam id Do&iflimi}j

Connotatift2 Nofiri apprehenderént ! argumenta il
forum certé non mquivocarent tantopere '

© “rg6” Objicitur ‘T3ri0; Si'obliqua eflent confti-
tutiva depominationum ; tunc Chriftus qua diffimi-
lis Iude “effet partialiter ‘Tudas, & & contra ludas
qua diffimilis Chrifto eflet partialiter Chritus, Ite
R. P. Kobielski in Phyfica num, 76. & R. P. Tu~
chotka in Logica num: rjz."ac R, P. Koczoro-
wski in Sacramentis num. ‘431. ad finem, & num,

446. Refpondes invertendo * argumentum  contrafl

Oppofitos.~ Si obliqua effent Antonomaftica con-

notata ‘denominationum , tunc Chnftus qua diffi-f
milis Tudze, effentialiter requireret & exigeret [u-f

dam. Ergo Chriftus etiam fimpliciter fine redupli
catione diffimilis Tude eflentialiter requireret 8
exigeret Tudam , quia juxta R. P. Kobielski mF
Phyfica num, 78, wniverfaliter qua propofitio eft ve:
& wag st LY ¥ v % ”ﬂ E
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g cum reduplicatione, eft vera e [ine reduplicatione , -
fen [impliciter , ut patet univerfals indultione, Porro
Chniftus diffimilis [ude non requirit nec exigit ef-
fentialiter Tudam , quia neq; cxigit eflentialiter, il-
lum exiftentem , ut eft extra dubium , neq; exigit
eflentialiter ilium poffibilem, nam etiam impoffi-
bilitato Iuda’ Chriftus effer diffimilis Iudze. Direété
nego fequelam , quia ex una parte Chriftus qua dif -
fimilis Tude/ eft Chriftus. qud diffimilis Iudz in
qualitate, fcilicet in fan&itate, certe enim non in
natura. Ex altera parte in hac denominatione:
Chrifius qua diffimilis uda in qualitate [antlitatis,
terminus hic: ‘Chriffus diffimilis lude in qualitate,
[anttitaris, particuld reduplicativd affectus, vel {u-
mitut formaliter pro ipfa forma, quz cft diffimili-
tudo Chrifti cum'luda in qualitate fanckitatis, vel
fumitur concret® pro hoc concreto: Chriftus diffi-
milis lnde.in qualitate fanttitatis. Si 1mum; fallum
¢ft, quod Chriftus qua diffimilis Tudee in qualitate,
fan&iratis conftituatur  udid, quia diffimilitude
Chrifti cum Iuda in qualitate fanétitatis juxta me-
am & plurium aliorum in Philofophia fententiam
fufficienter conftituitur {anétitate Chrifti 8 malitia
Tude: jam verd entitate Iude, imo & entitate
Chrifti non conftituitar, ficut fimilitudo parietis.
A. cum patiete B, in'albedine {ufficienter conftitui-
tur albedine unita_parieti A. & albedine unita pati-
eti B jam verd entitate, parietis B. im0 & entitate,
parictis B. non conftituitur, Si 2dum; falfum ite-
Tum eft, quod Chriftus qua diffimilis fud= in qua-
litate fanctitatis conftituatur luda, quia hoc con-
cretim: Chriftus difimilis Iude in qualitate [ancti-
gatis, juxta infinuatam {upra fententiam fufficien-
ter conflituitur entitate Chrifti tanquam fubje&to,
& fanétitate Chrifti ac malitia Iude tanquam for-’
ma, jam verd entitate ludz non conftituitur, fi-
ot hoc concretum ¢ Paries A fimilis parieti B in
T ' Og - albedine,
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albedine fufficienter conftituitur entitate patietis A
tanquam fubjecto, & albedine unita parieti A ac
albedine unita pariéri B tanquam forma, jam vero

" lentitate parietis B ( que eft connotatum predicte
denominationis , non tamen Antonomafticum )
non conftituitur. Idem proportionate dicendum de
Tuda qui diffimili- Chrifto- &c.

157. Objicitur 1425, Si obliqua effent confli-
tutiva denominationum, tunc Chriftus qua porta-
tus ab, afino eflet partialiter afinus, & € contra afi-
nus portans Chriftum effet partialiter Chriftus; que
etiam audire fine horrore nefas grande eft. Ita R.
P. Kobielski 1n Phyfica num. 76. ac R. P. Tuchoi-
ka in Logic# num. 172. putantq; fe, hoc imbelld
jumento ferocilis in Nos invehi, quam Bucephalo.
Refpondeo retorquendo. contra Oppofitos argu-
mentum. Si obliqua effent Antonomaftice conno-
tata denominationum, tunc Chriftus qua portatus
ab afino, efleptialiter requireret & exigeret afinum,
ac ¢ contra “afinus portans Chriftum *effentialiter
requireret exigeretq; Chriftum, quia juxta Oppofis
tos eflentialiter connotaret ille afinum portitorem ,
hic Chriftum portatum. Ergo Chriftus etiam fim-
pliciter fine reduplicatione, portatus ab afino, ef-
fentialiter requireret ac exigeret afinum, ut patet
ex 1nfinuatis numero {uperiore in fimili. Porro fim~
pliciter falfa eft hec propofitie: Chriffus pertatus
ab afino effentialiter requirit ac exigit afinum. Tum
quia ficat DEUS amatus a Petro nom exigit effen-
tialiter Petrum, ita Chriffus portatus ab afino non
exigit eflentialiter afinum, ut utrumg; id talibus
declaro Syllogismis. DEUS, qui defaéto denomi-
natur amatus a Petro, non exigit eflentialiter Fe-
trum. Sed DEUS amatus 1 Petro,eft DEUS, qui
defadto denominatur amatus 2 Petro. Ergo DEUS.
amatus a Petro non exigit effentialiter Petrum. Si<
militer Chriftus, qui defacto denominatur porta-

tus

—

e i e JerP S LTI, ey NCLIS Ne: -« o o gabdnal - S 5e= =5




Solvuntur objettiones 219

tus ab afino, non exigit eflentialiter afinum. Sed
Chriftus pertatus ab afino, eff Chriftus, qui defaéto
denominatur portatus ab afino. Ergo Chriftus por-
tatus ab afino non exigit effentialirer afinum. Tum
quia datur defaéto Chriftus porytatus ab afino, non
exiftente in rerume natura afino. Ergo Chriftus por-
tatus ab afino non exigit eflentialiter afinum , alias
Chritus porfatus ab afino hand poffet exiftere non
exiftente in rerum npatura afino, quia univeraliter
ens reale pofitivum effentialiter exigens aliam enti-
tatemn realem pofitivam, non poreflt exiftere non
exifente eadem entitate reali pofitiva.  Direété
nezo fequelam , quia hoc concretum: Chriftus por-
ratus ab afino, fufficienter confuituitur eptitate Chri-
fii tanquam {ubje&to, & bajulatione, qua Chriftus
eft bajulatus ab afino, tanguam forma, asino au-
tem non conffituitur, ut etiam fupra dictum eft
toties ad inftantias fimiles. Idem proportionate di-
gendum de afino qua portante ¢ hriftum.

158. Objicitur 15¢5. Si obliqua eflent confli-
tutiva denominationum , tunc miles exiftens in
exercitu eflet miles & exercitus, mufca exiftens in
mundo effet mufca & mundus: Ita R. P. Doma-
radzki in Compendio Connotatorum, num. 27. R,
P. Kobielski in Phyfica num. 76 ac R. P, Tachot-
ka in Logica num. 172, Refpondeo invertendo
argumentum contra Oppofitos.  Si obliqua effent
Antonomaftica connotata denominationum, tunc
miles exiftenis in exercitu . eflentialiter requireret ac
exigetet exercitum, utpote juxta Oppofitos eflenti-
aliter connotans exercitum ; & fimiliter mufca exi-
ftens in mundo, effentialiter requireret ac exigeret
mundum. Porro hoc utromg; eft falfum. Tum
quia miles, qui denominatur exiftens in exercitu,
non exigit eflcntialiter exercitum, utpote potens
deferere exercitum vel manere etiam deleto exet-
citu, Sed miles exifiens in exercitu eft miles, qui

denominatur
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denominatur exiftens in exercitu. Ergo &c. Simili-
ter mufca, que denominatur exiftens in wmundo,
non exigit eflentialiter mundum, utpote abfoluté
potens, exiftere annihilato divinitus mundo. Sed
mufca exiftens in mundo eft mufca, quze deno-
minatur exiftens in mundo. Ergo &c. Tum quia
homo , qui exiftit in carcere, non exigit effenti-
aliter carcerem; deemon, qui exiftit in obfeflo cor=
pote, non exigit effentialiter obfefflum corpus &c.
Etgo pariter miles, qui exiftit in exercitu, non
exigit effentialiter exercitum ; & mufca, que exi-
fiit in mundo, non exigit effentialiter mundum.
Sed miles exiftens in exercitu, eft miles qui exiftit
in exercitu; & mufca exiftens in mundo, eft mu-
fca quae exiftit in mundo. Ergo ‘miles exiftens in

exercitu non exigit effentialiter. exercitum, & mu-,
fca exiftens in mundo non exigit effentialiter muns.
di &c. 'Direét¢ nego fequelam , quia neq; hoc.
denominatum , neq: etiam h2c denominatio con-
creta: Miles exiffens in exercitw , eonflituitur exers.
citu, feu colle¢tione militum’, ut probp fingula-

tim. 170, Quod conftituitur exercitu, illud requie

rit & exigit effentialiter exercitum , quia univerfa-.

liter omne conftitutum eflentialiter fequirit ac exi-

git fuum conflitutivam Antonomafticé tale. Sed.
hoc denominatum :  Miles exiftens in exercitn, non
requirit, nec exigit cflentialitér exercitum, ut de-’

claratum in refponfione indireéta, Ergo denomina-

tum illud non conflituitur exercitu. z2dv. Nomine,
militis exiftentis in"exercitu vel fignificatur homo,

préecise inauguratus exercitui, vel fignificatur ho-

mo & inanguratus exercitui, & fimul a&u exiftens
in caftris.  $i 1msm. Ergo hzc denominatio con-
cretas  Mies exiflens in exercitw, non conflituitut.
exercitu fumpto pro colleétione militum, quia ho<.

Mo inauguratus exercitui , qua pracisc talis, etian,
cancrate fumptus, fufficienter conflituitur entitate
foddarei militis ~
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militis tanquam fubjedto, & contractu mutuo in-
ter Ducem & hominem profeflum militiam, feu
obligatione Ducis ad {olvendum ftipendium, & obli-
gatione hominis ad parendum Duci, $i 2dwm. Er-
go iterum h®c denominatiocencreta: Miles exi-
flens in exercitn, non conftituitur, exercitu fum-
pto pro colleione militum, quia homo & inaugu-
ratus exercitui, & fimul a&u exiftens in caftris, fuffi-
“clenter ‘conftituitur entitate militis tanquam f{ubje-
‘&o, & predi&6 contradtu, ac ubicatione ejusdem
militis-in 2liqua parte illias loci, quem occupant
caftra. Ergo denigue miles exiftens in exercitu,
‘etiam prout eft pars a@ualis exercitis, non con-
ftitnitur exercitu, quia homine militis exiftentisin
exercitu, prout ifte eft pars a&ualis exercitls, non
poteft  quidquam intelligi, nisi vel homo pracise
inauguratus exercitui , vel homo' & inauguratus
exercitui, & fimul adu exiftens in caftris &c. Bir-
matut. Haec denominatio concreta : Perrus exis
flens inloco extrinfeco A. non conflituiturloco extrin-
H{eco A. ied conftituitur tantim entitate Petri, &
ubicatione ipfius in loco A. Ergo & hxc denomi-
natio concreta: Miles exiffens in exercity ,non con -
ftituitur exercitt. Idem proportionateé dicendum
de mufca exiftente in mundo. Addo,quod etiam
in {ententia corum , qui docent hanc denominatio-
nem: Miles exiffens in exercitu , conflitui exercitu,
falfa fit fupradi¢ta fequela, quia ficut Petrus con-
ftitutus animd non eflt Petrus & -anima [ falfa fi-
quidem eft hzc propofitio : Petrus eff Peirusesr ani-
min, ctm falfa fit haec pars illius : Petruself anima )
ita milesexiftens in exercitu etiam conftitutus exer-
citu, non eft miles & exercitus, talfa figunidem eft
hec propofitio : Miles exiffens in exercitu eff miles
¢ exercitws, cum falfa fic hec pars illius : Miles
Sxifenns im exercitu eff exercitus , erc.
159. Objicitur 1670, Si obliqua eflent conflis
tutiva




122 §. stus Seftio 2da.

tutiva denominationum, tunc Petrus habens cal-
ceum, veftem,equum afinum, effet Petrus, cal-
ceus, veftis, equus, afinus. Ita R. P. Kobielskiin
Phyfica num. 76, Refpondeo invertendo argu-
mentum contra Qbjicientem Doétiffimum. Siobli-
qua eflenr Antonomaftica connotata dencminatio-
num, tunc Petrus habens calceum &ec. effentialiter

requireret ac exigeret calceum &c. utpote juxta Op-

poaentem & alios Anticonftitutiviftas eflentialiter
connotans calceum &c. Porro etiam hoc falfum
_eft, quia Petrus,qui eft, & denominatur habens cal-
ceum &c non exigit effentialiter calceum &c. Sed
Petrgs habens calceum &c eft Petrus, qui eft, &
denominatur habens calceum &c. Ergo &c. Nec
juvat, fi dieatur, quod Petrus habens v. g. calce-
um, vel Petrus, qui habet calceum , non poffit fi-
mul non habere calceum , effe fine calceo &e.
Tum quia licet Petrus habens calceum, vel Petrus
qui habet calceam, potentid fimultatis non poflit
fimul non habere calceum, effe fine calceo, tamen
fimnltate potentiz poteft fimul'non habere calce-
um, effe fine calcen, quatenus Petrus habens cal-
ceum, vel Petrus qui habet calceum , habet poteri-
tiam etiam ad non habendum calceum,licet non
habeat potentiam ad conjungendamn fimulhabitio-
' nem calcei cum non habitione ejusdem. Ergo eo
ipfo Petrus abens calceum, vel Petrus qui habet
calceum, non exigit effentialiter calceum. Tum
quia eriam dato hoc, non conceflo, quod Petrus
habens calceym, vel Petrus qui habet calceum ,
non pofiit fimul non habere calceum; quid tum?
Ergo Petrus habens calceum , vel Petrus qui habet cal-
cenm , exigit effentialiter calcewm-, nulla eft prorfus
confequentia, ficut nullaeft ifta: DEUS confervans
Angelwm , vel DEUS gui confervat Angelum , non
potsft fimul non confervare Angelum. Ergo DEUS
sonfervans Angelum , vel DEUS qui cqn[ewat}ﬁngc;
1y
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dum ;) exigit effentialiter Angeluns eve. Dire@é ne-
go fequelam . quia etiam hoc cencretum : Perrug
babens calceum , veflem , equum . afinnm , fufficien-
ter conftituitur entitate Fetri tanquam fubjeo, &
habitione calcei, veftis &c. tanquam forma , jam
autem calceo, vefte &e, noa conftituitur.  Addo,
‘quod etiam in featentia eorum, juxta quos pradi-
| €tum concretum conflituttur calceo, vefte, equo
afino, falfa fit fupradi&a fequela conformiter ad
€a , queeinfinuata funt ad finem numerl fuperioris.
156. ‘Objicitur 17m06. Obliqua impertinen -
‘ter fe habentia, item obliqua requifita effentialitey
diftin&a adaxquaté a re, item affe@iones termino-
rum in denominatienibus poni folite v. g. adver-
bia , non funt conftitutiva earundem denomina-
tionum. Ergo pariter emaia alia obliqua. Firma-
tur. Non dantur recta non conftitutiva rerum, quia
«omne quod importaturin re&o rei vel denomina-
itionis, eft conftitutivum ejusdem , ut per nullam'in-
.| frantiam infringi poteft. 'Ergo pariter non dantar

obliqua conftitutiva rerum’, quia quecunque ratio
iprobat Antecedens, eadem probat Confequens. Ita
R. P. Kobielski in Phyfica num..81.  Refpondeo
invertendo argumentum contra Objicientem. Obli-
qua deneminationnm Impertinenter fe habentia ad
denominationes, non funt Antonomattica connota-
ta denominationum , quia prafata obliqua non re-
guiruntur effentialiter ad denominationes, alids noa
impertinenter fe haberent ad illas. Erge pariter o-
mnia alia obliqua denominationum non funt An-
tonomaftica connetata denominationum. Item obli-
qua eflentialiter requifita adequaté diftin@a a re,
funt adequaté ditin@a A re , ut per fe patet. Er-
BO pariter omnia alia obliqna adequaré diftin-
guuntur a re. Ergo & totum adequate diftinguitug
A fua parte phyfica, quia totum etiam juxta Opg-
pofitos eft obliquum fuz partis phyﬁcx,utpi;}tevilg
: 135
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lius connatatum Antonomafticum fecundiim  eof-
_dem. Item afieciiones terminorum in denomina-
tionibus poni folitz, v.g. adverbia, non includunt
ullum conftitutivam denominationum. Ergo pariter
omnia aliaobliqgua denominationum non includunt
ullum conftitutivum earundem denominationum. §
Frgo & binarius v.g.ex D E O & anima Petri
( qui etiam juzw Oppofitos eft obliquum Petri,
utpote non affirmabilis vere per cafum rectum de
Petro ) non includit. ullum conftitutivuim Petri;
quod evidenter eft falfum. Confirmationis quoque
argumentum inyerto. Non datyr rectum . praedi-
cati inadzquate diftinétum a reéo {ubjedti, quia
etiam juxta Objicientem rectum  praedicati debeg
adzquate identificarirecto fubjedii, ut patetex alle=

gatis num. 65. Ergo pariter non datur canftituti- fo.

vum rei inadzquaté diffintum are.  Direététran-

fito affumpto nego confequentiam, quia non eft By,

oftendibile ullum obliqguuna denominationis imper- i

tinenter fe habens ad dendminationem, quod fit

conftirutivam rei, alias enim co ipfo non impertis f¢

nenter {e haberet ad denominationem , fiquidem
omne conftitutivim tei pertinenirer fe habet ad

rem conftitutam.. Similiter non et oftendibile ul- fa

lum obliquum effentialiter requifitum ad efle 16i o
adequate diftindtum 2 re, quod fit confhitutivum

diftin&um are,non effet adzquaté diftinétum 4 re;
fiquidem nullum conftitutivura rei poteft adzquaté
diftingui ab illa rej,quam conflituit, E contra eftf
oftendibile aliquod obliquum rei, quod fit confti-

tutivum rei , quia (ut mittam slia in probationief
bus aflegtionis declarata) anima rationalis uni-§
ta corpori eft obliquum hominis, utpote non affire
mabilis vers identicé fimpliciter per copulam :Effk

Dfa
0;
de homine, falfa fiquidem eft hec propofitio: Hes i“u“

rei, & alias illud requifitum ad elle rei adequate. gﬁtu

ot

I

Al

e &ft anima. rationalis wnisa corpori; & tamen praés n;x
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ol | ' di®a anima eft conftiturjvumn hominis, ut certum
i | eft omnibus, “Trunfivi aflurmprum hujus objeétio-
unt | mis; quia aliquze objedtive affectiones terminorum
€ | in denominationibus ponifolitz, feu objecta predi-
unt ' tarum  affedtionum aliquarum funt confiitutiva de=
M. § pemirationum, ut patet in his’ denominationibus’s
S DEUS fumme bonws. Optimus ©hilofophorum excel=
s V" denter doffus ; certé emim in 1ma denominatione
de| .obje@um hujus adverbii : Summe , id eft fummitas
tr1; | tbonitatis, eft conftitutivmm hujus denomindtioniss
qu¢ ) DEUS benus; & in denominatione 2da objeétum
edi| hjus adverbil: Excellenver , {cilicet excellentia do-
wa% &rine , eft conftitutivum hujus denominationis :
coth} Optimus Philofophorum 8¢  Hinc-potills pro nobig
alles ! ta inverto 3tiam affumpti partem. Aliqua affe-
tutl- | @iones terminorum in denominationibus poni fo=
ranilite, funt conftitutiva earundem denominationum.
el Ergo & aliqua obliqua denominationum {unt con-
e\ fitutiva carandem. Confirmationt negp confequen-

E Iilitiam ex fimili ut fupra ratione, quia {cilicet nom
cititleft oftendibile ullum reftum rei aat,denominatios
idetinls, quod non fit conflitativum rei aut denominas

t ﬂldutionis, jam vero left oftendibile, & oftenfum eft fupe<

%

e Uirits aliquod obliquum rei conftitutivum ejusdem rei.
el 161, Objicitur 18vo. Si obliqua effent con=
‘wu“]zﬁltutiva denominationum, tunc hoc denomina=
uititam ;s _dngelus cognofcens | quod juxta Oppofitos et
aftsrotum accidentale ) conftitueretur cognitione im
w@obliquo importata. Sed hoc non. Ergo &c Pro-
* @ibatur Minor.- Si preediétum denominatum confti-
onfliftueretar cognitione 1n obliquo importatata, tunc

tiol'thoc - totum accidentale : Angelus cogiefvens, eflet
unlfipfa pars’ aéualis , fiquidem juxra Oppofitos tam
afithoc totum accidentale :  dugelus cognofiens
:Efiquam Angelus ut eft pars a&ualis cjusdem « to~
»Hftws,  dicunt cdnftitutivé Angelum in reto, €O+
1%gnitionem autem in obliquo; imo Cppofiti pafing
A ) E Jdocenty

)
\

—




‘gtia ut 3tia non eft rma & 1ca. Ergo etiam pars [,
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docent, qudd univerfaliter omnis ‘pars ut actualis |
eft totum. Sedhocnon. Ergo &c. Probatur Antece=
dens.. Tum quix miles ut exiftens in exercitu, non
eft exercitus. Mufca ut exiftens in mundo, non eft! q
" v g . i il J(
mundus. Una Perfona Divina ex tribus non eft
Trinitas Sanétiffima Perlonarum. Perfena ‘Divina |

ut ‘conftituens totum, non eft ipfum totum. Confe=
quentiam & paritas & a priori probat illud princi-
plum: Ad veram pradicationem requiritur adaqua=\l
ta realis idensicas vechi [ubjecti cums retto pradicari TR |
quia {i parsut conftituens totd eftipfa totd. Ergo v.g.
Michael ut aétu conftituens binarium-Angelerum, |
eft binarius Angelorum , acfimiliter Gabriel utactu

conftituens eundem binarium, et idem binarius, Er= 10
go praedicti Angeli, ut a&u conftituentes totum, iden= ¢
tificantur adeequaté uni 3tio,nempe toti, adeoque

identificantur etiam fibi. Ergo ulterius vera eft hac

propofitio: - Michaél ur aitu conftituens totum, eft Gasl
briel ut aétu copfisuens totwm. Ergo demique vera E

eft etiam heec propofitio fimpliciter prolata: Mé=
chiél aftu conflituans totwm eft Gabricl , nam 2 fter=
mino reftricto ad irreftri¢tum valet confequentiay
Ita R. P, Domaradzki in Compendio Connotatos§
rum num. 35. Acfuperits num: 28, [ quod ad com=
plementam hujus argumentattonis {pectat | addits
Univer[aliter , qua propofitio cum reduplicatispe verd &
eft,illa eff vora etiam [ine voduplicatione. 1ta quog; cx%’
parte R. P. Kobielski in Phytica num. 106. T
162, Refpofideo invertendo argumenta con- ﬁl‘
tra Objicientem. . 128, Si obliqua effent Antono-ﬂ-ﬁ_
maftica connotata denominationum , tunc hoc de=}"
nomInatum i Angelus coginofcens . g. afinum, aliul
guiddirative exiftentem , eflentialiter requireret acy
exigeret tam cognitionem afini aétu quidditativey™
exiftentis , quam, ipfum afinum aéu quidditativt‘:'r
exiftentem , quia juxta Oppofitos &. ipfum Objicis %
entem |

0!
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‘entem praedi®um deneminatum cffentialiter cons
nmetat utrumque ex prafatis.  Sed hoc nen. Ergo
&ec, Probatur Minor. Si predi@um denominatum
‘eflentialiter requireretac exigeret tam coghitionem
lafini adu-guidditative exiftentis, quam ipfem afi<
imum a&u quidditative exiftente, tunc Angelg fecun-
‘dim fuam precisé entitatem famptus ,-effentialitet
“| requireret ac ‘€xigeret utrumaque ex pradiétis,‘quia

0 hoc denominatum : dugelus cognofcens afinum asts
’.7','[,‘ ignidditative exiffentem,elt Angelus fecundim fuam
h

precise entitatem {umptus, -ipfa fiquidem entitas
V.5 Angeli preecisé fecundiim fe fumpta, denominatur
WMcosnofcens afinum ad@u quidditative exiftentem.
“18ed hoc non; quia Angélus fecundam fuam prae<
! Er ¢ifé -entitatem fumptus, eft indifferenstam ad co#
1dm‘-grmic'r:ndum afinum a&u quidditative ‘exiftentem,,
09" 3 anam ad cocxiftendum cidem, & alias Angelofecun~
W4 dim fuam praeci(€ entitatem {fumptus nullatenusex
fe ab intrinfeco peflet efle fine afino adtu quiddi-
e'liative exiftente, & fine cognitione cjusdem , imd
“fjuxta Oppofitos fela-ablata five cogmitione five exi«
2 (M fentia afini tolleretur Angelusfecumdiim fuam prae-
elillgise entitatem fumptus, quo quid abfurdius » Ergo,
#0018 e, 225, §i obliqua effent Antonomaltica con-
com notata denominationam , tunc hoc deneminatum 3
A% aeolis cogmofiens., conflitueretur Angelo in reé@o
“limportate , ut certum eft Oppofitis, Sed hec non.
4 “HBrgo &¢. Probatur Minor. Si denominatum praes
diftum centtitueretur Angelo in re@o importatoy
L Oltn s Angelus in re&o importatus, effet conflituti-
100%um preedi@i denominat vel inadzquatum , vel
o¢ Yadequatum. Neutrum dici poteft ab Oppofito Ergo
b M1 &e, Non rmum; alias preedidtum denominatum
et Heanfiitueretur etiam alio realiter difin&o ab Ange-
o , quod certé diftin@um ab. Angelo non poflet
i"'Weffe aliud per ordinem ad denominatum [upradid
b\ G&um , nif cognitio in obliquo importata. . Now
i e Pa ; adum
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adum ; quia alias daretur conflitutivam rei adz: |
quatum , quod eft contra expreffam doftrinam Objici,
entis R.P. Domaradzli i Phyfica num. 28. 340
Si prediGum denominatum confiitueretur Anges
1o in recto importato , tunc pars actualis ut talis
conftituens hanc denominationem concretam : 4z-

gelus cognofcens, eadem & totidem diceret conftitu~ |
tiva, que & quot conftitutiva dicit prefatum to- |
tam , quia in fententia Objicientis Doiffimi quae- |

wis pars actualis qua talis conflituitur {uo toto, ut

probo’  Pars ut ‘atu coéxiftens tott , conftituitur §
toto. Sed in fententia Objicientis pars| actualis ut |

talis eft pars ut adu coéxiltens toti, quia juxtaR. P,
Domaradzki in. Logica num. 50r. Selo_ablato Pe-
370 OB waned anime tanquam pars alinalis, id ef
astu cobxiftens toti; acproinde juxtaillum parsaétua-
lis, eft pars actu coéxiftens toti, confequenter  pars|
ut acualis eft parsutadtu coéxiftens toti. Ergo&e.|
Probatur Minor. Univerfaliter ens ut a&uin rerum!
matura cOéxiftensalteri enti, conflituitur altero ente.’

Ergo & pars ut a&tu coéxiftens toti conflituiturto-f
to. Probatur Antecedens. Ratio formalis, vi cujusii

ens 2&u in rerum natura coéxiftit alteri enti, con-

flituitur exiftentid alteriusentis. Ergo & ens, utadu|h

in rerum natura cOéxiftens alteri enti, comftituitur
altero ente.  Probatur Antecedens. Adualis coéxi-
_ftentia unius entis cum altero ente in rerum natura,
conftituitur: exiftentia alterius entis , v. g. actualig

coéxifientia entis A, cum ente B. in rerum natura,
conflituitur exiftentid entis B. quia preedicta coéxi-
fentia eft fimultanea entis A.'cum ente B. exiften-
tia’in rerum natura, jam autem fimultanea entis A,
cum ente B. exiftentia in rerum/ natura, feu colle=
&io ex exiftentia entis A & exiftentia entis B. con=
flituitur exiftentii entis B. Sed ratio formalis , vi

cujus ens in rerum natura coéxiftie alteri enti, ctll

a&ualis coéxiftentia unius entis cum altgro ente in
zerum natuna, Ergo &c, 163
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. 163., Direde rmd. nego fequelam rma Majo-

jicii | £1s , quia fecundiim Nos non hoc denominatum, fed

3r;b|:! h=c deaomm_at_lo concreta : dngelus coginofcens, con-

ge<H fituitur cognitione ranquam forma in obliquo im-

alis|f portata. Recolantur dida {uperiis num. 145. &
fne| ¥50. 240, Si corredilis, ut deberet, loco ly : Des

itue | #ominatum ponatur ly : Denominatio, eaque concres

to- | t€, feu completé & adequaté {umpta , nego Mi-
yz | 'norem, quia ficut omne concretum, etiam juxta

| Oppofitos conftituitur {ud form3, ita & hzc denc-
jtr | MInatio concreta; dngelus cognofcens , conftituitur
| fui formad, que eft cognitio.

0 | . 164. Probationi Minoris nego Sequelam Ma3
pef Joris cum fuis rationibus,, Tum quia hoc totum
1 accidentale : Angelnscognofcens, dicit conflitutive tam
w- | Angelum /quim cognitionem in obliquo, nam usi-

pats | verfaliter ex declaratis num. 66, partes totius effen-=

& | tiales phyfice difiributivé fumptze, ut tales,impor

ru| | Eantur pure in obliquo totius re@e explicati. Tum
ne/| quia wniverfaliter neque ulla pars phyfica actu con-

rtor § ftituens totum , qua talis, concreté fumpta, eft to-
it | tum ; neque totum eft pars phyfica a&u conftituens

o | totum ,qua talis, concreté fumpta; ut tali declaro
;41 inductione,
it _~165. 1my. Anima rationalis a®u unita cor<

i | Porl ( ac proinde acu constituens hominem ] qui
ury | talis , concreté fumpta, non eft homo. Tum quia

qli | homo constituitur corpore , ut cettum eft omnibus.
a1 Sed anima rationalis au unita corpoti, qua talis,

i | concrete fumpta, non conflituitur corpore; quiahoc

fierr | CONCICLUM : dwima rationalis alfu unita corpori,

i i {ufficientiffime constituitur entitate animz rationa-

olle flis tanquam fubje@to denomimationis praefate, , &

o flunione tanquan forma ejusdem denominationis ,

Jcorpus vero refpectu fupradi@i concreti eft purum

’ ¢ | connotatum , non tamen Antonomafticé tale, ut
¢ i | €Ham fuperids num. 29. didtum cff in fimili. Ergo

o L3 1o anima

Lo S —1
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anim# rationalis adu unita corpori-qua talis, con=
creté fumpta, non eft homo. Fum quia homo
pro fubjecto fuz denominationis fimpliciter tali,non
“dicit entitatem puré fpiritualem, quia home quid-
ditative exiftens'( at fuppono femper ) pro fubjecto
fuze denominationis fimpliciter tali dicit vel mate=

riam 1mam, qui certé non eft puré fpiritualis, vel §

[ qui exiftens totaliter ] omnes partes fuas {ibicoé-
xistentes y que iterum non funt entitas, pure {piri-
tualis. Sed anima rationalis aétu unita corpori, qua
talis, concreté fumpta;, pro fubjecto fux denomi-
nationis finpliciter tali, dicit entitatem puré {piri~
tualemn , fcilicet animam vationalem. ~ Ergo anima
rationalis a&u unita corpori, qud talis, concreté
fumpta, non eft home, Tum quia homo non elt
pars pliyfica actualis hominis, fen fuiipfius , alias

homo realiter inadequateé distingueretur a feipfos, |

ut patet ex definitis num. 34  Sed a2nima rationa-

lis'adu unita corpori, qua talis, concrete {umptay §

et pars phyfica adualis hominis. Ergo 8c, Simb-
literé converfo homo non eft smma-rationalis acta
Thita corpori, qua talis, concrete fumpta, ut faci-
1¢ deduel poteit iisdem ut fupra {yllogifmis, in quo-
libet ex illis folim transponendo pramiflas, fcilicet
minoré ponendopro xajori 8 majoré pro Minori,v.g. |
Anima rationalis 26ty unita corpoti, qua talis, con- |
creté fimpta, non conftituitur corpore. Sed-homo
conftituitur corpore. Ergo homo mon eft anima
rationalis a@u unita corpori , qua talis concreté |
fumpta &c. ‘

166. 245, Miles v. g. A.aéu exiftens in‘exes-
citu, | ac proinde atu conitituens exercitum Jqua
talis, concreté fumptus, non. eft exercitus. Tum
quia exercitus conltiruitur tam milite A. exiftente
in exercitu, quam aliis commilitonibus fuis.  Sed

miles A, a&u exiftens in exercitu qua talis, con- |
creté fumptus, non conftituitur tam milire A exis §
itente

| ¢
I €
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con | fretite in exercitu, quam aliis commilitonibus fuis,
bmo | uit probatum eft num. 158. Ergo miles A aétu exi-

vid-|
eftof
|2[C |
vel
o=

non | ftens in exercitu qua talis, concreté fumptus ,non

eft exercitus. Tum quia exerditus non eft pars

phyfica a&ualis exercitds, feu fuiipfius. Sed .miles

A aétu exiftens in exercitw, qua taliss; concretd’
fumptus, eft pars phyfica adualis exercitds Ergo

&ec. Proportionaté difcurrendum de mufca adtu exis .
ftente in mundo, qua tali, concreté fumpra.

167. 3ti. Petrus a&u conftituens binatiumg
Hominum exiftentium fimul, qua talis-, goncreger
fomprus, non eft binarius hominum, ut probo. Pe-
trus actn in rerum natura edéxiftens alteri homini,
qua talis, concretd fumptus, non eft binarius homi-
num. Sed Petrus actu confticuens  binatium ho-
minum exiftentium fimul, qua talis concrete fum-
ptus, eft Petrus adtu in rerum natura coéxiftens alteri
homini, qua talis concreté fumptus. Ergo &c. Mi-
nor patet, quia univerfaliter entitasa®u conftituens
binarium quidditativé exiftentem , qua talis con-
erete fumpta, nihil aliud eft, [ qud enim aliudeft >}
nifi entitas au in recum natura coéxiftens alteti
entitati, qua talis concrerd fampta. Majot pro-
batur, Univerfaliter pars phyfica binarii quidditagi-
ve exiftentis, a&u in rerum matura coéxiftens als
teri comparti phyficae, qua talis concreré fumpta,

'E non eft binarius quidditative exiftens. Ergo & Petrus
| atu in rerum natura coéxiftens alteri homini, qui
| talis concreté fumptus, non eft binarius hominuns,

| Probatur Antecedens his rationibus. iz, Binarius

am
i ‘h‘l
Sed “|
on- 8
exis

| quidditative exiftens, eft concretum metaphyficunt.
| Sed pars phyfica binarii quidditative existentis, aéhu

dn rerum natura coéxistens alteri comparti phyfice,
qua talis concreté fumpta, noneft concretum me-
taphyficum. ‘Ergo pars phyfica binarii quidditative
exiftentis , a&u in rerum natura coéxiftens alteri

| comparti phyfice, qua talis concreté fumpta, non
¥ P

P4 cit binas
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eft binarius quidditative exiftens, Confequentia hud
Jus fyllogismi eft in Cameftres. Major cit certa o-
mnibus , quia preedidtus binarius habet formam
( fcilicet actualem coésiftentiam binarom fuarum
pattium.) adequaté identificatam fibi & fubjedo
fuo, nempe fuis partibus phyficis imul fumptis. Mi-
nor declaratur , quia pars phyfica binarii quiddita-
tive exiftentis , adtu in rerum natura chéxiltens al-
teri comparti phyficze, qua talis concrete fumpta,
hon habet formam fuo {ubjedto ad=quaté identi-
ficatam , preedicta fiquidem pars concrete {umpts
pro forma dicit actualem coéxiftentiam fui cum
wltera comparte, qua coéxiftentia eft femiexfttin-
Yeca fubjecto di&i concreti, fcilicet entitati partis
phyficze, utpote partialiter identificata etiam alteri
comparti. -~ 2ds. Binarius quidditarivé exiftens ha-
bet fubje@um adwzquaté identificatum binario. Sed
pars phyficabinarii quidditative exiftentis, a&u in
Yerum natura coéxiftens alteri comparti phyficas,
qua talis concreté fumpta, non habet fubjefum
adequate identificatum binatio. Ergo pars phyfica
binarii quidditative exiftentis, a&u in' rerum natu
ra coexiftens , alteri comparti phyfice qua talis
concréte fumpta , non eit binarius quidditative exi.
ftens. Major patet, giia {ubjeGum hujus denomi-
nationis : Binarius quiddisative exiffens , funt duax
entitates aGu exiftentes colle@ive fumptee, utdecla-
Tatum f{uperilis num. 153. quaccerte entitatescol-
leétive fumpte; adegquate identificantur binario. Mi-
norquog; patet, quia fubjectum hujus denominatio-
nis : Pars phyfica binarii quiddisative exiffentis, actu
in rerum natura ciéxftens alteri comparti phyfice,
qua talis conerete (umpta , cft entitas partis phyfi-
cz conflituentis binarium quidditativé exiftentem,
quz fine dubio adaquaté non identificatur binario
quidditative exiftenti.  Confequentia eft in Came-
ftres. 3tie. Quod diftinguitur realiter inadequaté
- a bina,
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2 binario quidditativé exiftente, illud non eft bina-

rius quidditative exiftens. Sed parsphyfica binarii

{ quidditativé exiftentis ,adtu in rerum natura coéxi-

fiens alteri comparti phylfice , qua talis concreté
fumpta ., diftingnitur realiter inadequaté a binarie
quidditative exiftente. Ergo &c. Major patet, quia
univerfaliter unum ex diftinéis realiter inadzquaté,
non eft alterum ex diftinékis realiter inadzquate ,
v. g.Pater zternus non eft Filius, viva: manusdex-
tra non.eft viva manus {iniftra , anima rationalis
non eft homo &c. Minor probatur. Hoc concre-
tum : ' Pars pkyﬁm binarii quidditative exiffentss,
actu in rerum natdra coéxiftens alters comparti phyfs-
c«, diftinguitur realiter inadeequatre abhoc concreto
Binarius quidditative exiflens. Ergo &c. Probatur
Antecedens. Quorum concretorum forma eft ea-
dem , fubjeéta vero funt diftin&a realiter, illa con-
creta diftingnuntur 2 fe realiter. Sed przdi¢torum
ih Antecedente concretorum forma eft eadem, fub-
je&a, vero funt diftinéta realiter.; Ergo predi&a
in Antecedentc concreta diftinguuntur a fe reali-

ter. Atqui non adaquaté, ut eft ‘extra dubium,

‘EErgo inad=quaté, Ergo denique rmum ex predi-

| &is. concretum diftinguitur realiter madequaté i
f2do. Minor immediati {yllogifini patet, quia exu-
fna parte forma tam 1ini, quam 2di concreti , in
re nihil alind eft, nifi adualis coéxiftentia entita-
ftum conftituentium binarium. Ergo eadem omni-
ino eft forma utriusque preediéi concreti. Ex alte-
fira parte fubjetum rmi concreti eft entitas unius
fpartis phyfice conftituentis binarium , jam vero fub-
%jc&um alteriug concrett funt due partes phyfice
fconftituentes binariupa, colle@ivé fumptz. Ergo
| {ubje¢tum 1mi concyeti realiter diftinguitur 2 fub
lje&o alterius concreti , quia entitas unius partis
Iphyfice conitituentis binarium realiter diftinguitug
‘2 duabusparribus phy ficis binarii, colle@ive {umptis,
Ps Major
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Major probatut. Tum quia patet id in manu. viva
dextra & finiftra, quze lxcé‘g eandem ommnino habe-
ant formam viventem , quia tamenfubje@a earun-
dem funt diftin@a realiter, ideo etiam ipfe di-
{tinguuntur realiter ; nee praedi®a Major poteft
ulld infringi inftantid. Tum quia patetidem etiam:
ab hac paritate. Quorum concretorum fubje@uny
eft ommino idem, formz verd funt diffinéte rea-
liter, illa concreta diftingmuntar 2 {e realiter , t pa-
tet in DEO PATRE, & DEO Filio &c. Ergo
etiam quorum concretorum forma eft omnino ea-
dem, fubjedta vero funt diftimé@a realiter, illa cons
creta diftinguuntur a {e realicer.

168, Hec refponfior data num. 164 & cons
fequentibus ‘numeris ftabilita, omnino guietare de-

~ bet Connotatiftas , hujus’ objectionis robori fupra |

meritum confidentes; aliquos tamen & Nofris nom
omnino quietat. Ad folvemdas urfiones iftorum no-
to fequentia. 1ms. Nego illa non diflingui realiter,,
quorum ynum nec plus; necaninus dicit, quanm
alterum; quia v. g. manus dextra viva nec plus,
nee minus dicit, quam-manus viva finiftra, nili-
leminus predite manus diftingnuntur realiter. Si-

militet DEUS Psater nec plus , nec minus dicit, |

gtam DEUS Filius; nihilominus DEUS Pater &
DEUS Filiug juxta fidem, diftingunntur realiter &c.

Dato ctiam , non jconceflo oppofito, quid tum? |

Sed rmum ex pradiftis numero faperiori concre-
tum, ex parte form= nec plus, nec minus drcit,
quam '2dum, concedo. Sed 1mum ex predidis
concretum, ex parte fubje@i nec plus, nec minus
dicit, quam 2dum, nego. Ergo rmumr ex pradi-
dtis concretum, ex parte formz nen diftinguitue
regliter a 2do, concedo. Ergo rmum-ex predids
concretim ex parte {ubjed@i mon diftinguitur reali-
ter 4.2do,nego. 2dv. Concedo, quod rmum ex
pradictis concretum, fumptum fecundiun fé tos
tum;,
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tum, nec plus nec minus dicat,’ quam 2dum,
Quid tum? Ergo rmum concrerum eft 2dum, ne-
go confequentiam, Tum gquia manus viva dextra
fumpta fecundiam fe totam nec plus, nec minus dicit,
quam viva manus f{iniftra; nihilominus manus vi»
va dextra non eft manus viva finiftra. Tum quia
‘ageregatum ex Petro & Paulo fumptum fecundim
fe totum, nec plus; nec minus dicit, quam aggre-
gatum ex Petro & Thaddxo; nihilominus tmum.
aggregatum non eft aggregatum zdum. Tum quia
DEUS Pater fumptus, fecundum fe totum nec
plus, nec minus «dicit, quam DEUS Filius; nihi-
lominus DEUSs Parer non cft DEUS Filius, &e.
3#i». Concedo illa .non diftingui realiter, guornm
unum habet eadem omnino conftitutiva, que eti-
am aliud. Nego, quod rmum-ex predicis concre-
tum habeat eadem omnino conftitutiva , quee
2dum; ~guia ex declaratis numero fuperiore licét
eadem fit forma rmi & 2di concrett, f{ubjefum
tamen non omnino eft idem. .
169. Addo, quod etiam Minor 2di argumen-
ti oppofiti num. 161. licet fecundim me vera,non
efficaciter probetur ab Opponente Doé&iffimo. Tum
quia falfa eft haec, propofitio : Univerfatiter pars ur
conflituens totum non eft ipfum tosum; quia animal,
pradicatum genericum hominis, & rationale prae-
dicatum differentiale hominis, utrumg; fine dubio
pars hominis adtu cenftituens hominem, el? homo,
‘Unde 4 me num. 164, & fequentibus diftum eft,
probatumgq; quod pars phyfica aétu conflituens to-
tum non {it totum. Tum quia 1ma ratio Minoris
ultimo refolutorie infundatur huic quali principios
Ad weram pradicationems requiritur realis alsquata

identitas recti [ubjetti cum refio pradicati; quod fal-

;. | fum efle patet ex probatis a numero 99. Tum quia

! 2da ejusdem Minoris ratio, ultimo refolutorié in-

| fundatur huic propofitioni: A termino refiricto ad

irreffri;




236 §. gtus Seftio 2d4. . !
srvestrittuns waler confequentia.. Porro hac quog;
propofitio illimitate prolata eft falfa, ut patét re-
fleétenti ad has illationes : Omnis homo Sanétus pla-
¢er DEG, Ergo omnis bomo placet DEO. Omne ani-
mal rationale el bomo. Ergo ommne animal eft homo,
Michaél attn cobxiftens Gabrieli ( juxta Connotati-
ftas ) effentialiter requirit Gabrielems  Ergo Michaél
effentialiter requirts Gabrielom. Frigida fervens urit,
Ergo frigida urit. Omnis paries albus concrere (umptus
constituirur albedine. Ergo ommis paries conflituitur
albedine ¢re. Falfa deniq; eft etiam hac propofitio s
Univerfabiter qua propofitio cum reduplicatione vera
eft, illa et vera etiam fine reduplicatiope ; quia cum
reduphatione vera funt he propefitiones:  Frige-
da qua fervens urit. Homo qua albus eff totun acci-

dentale. Chriftus qui DEUS et ubiq;. Verbum qui |
Carofactum capit i tempore, ac eft creatura ¢, Sine |

reduplicatione tamen falfe font ifte: Frigida urit,

Homp ¢ft rotum accidentale. Chrilftus eft uviq; Verbum.

capit in tempore ac eft creatura ¢rc.

170. Ubjicitur 1gze. S8i poffet aliquid, in de.
nominatione aut re@a rei explicatione non im-
portatum nec importabile in re@o, efle conftituti=
vum ejusdem denotninationis aut rei’, tunc propo-

fitio affirmativa nen disjun&iva poflet effe vera, |
etfi in illa non daretur identitas ad=quata re&ipre- |

dicati objectivi cum recto fubjeéi objeéivo.- Sed
hoc non; quia ad omnem propofitionem affirma-
tivam non disjun&ivam requiritur identitas adequa-
ta redt prazdicatt cum reéto fubjeéi.’ Ergo &c,
Probatur fequela Majoris. Ex una parte in praedicta
hypothefi vera eflet hec [ utiq; affirmativa non
disjunctiva | propofitio : Homo eft corpus habens ans-
mam wunitam [ibi, quia in hac propofitione de ho-
mine pradicarenrur omnia ejus conflitutiva, figut-
dem przdicarentur de homine: omnia conftitutiva

'dicte demominationis, de homine enim prdicares |

tur
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| .
; | tur tota hzec denominatio, cujus denominationis
¢- I ficur & hominis conftitutiva juxta Oppolitos non
Ja- § alia funt, quam corpus, animz, & unio. Ex al-
ni- || tera parte in eadem propofitione non datur identi-
ol tas adeequata redi pradicati objedtivi. cum reéto
ti- § fubjecti obiedtivo, rectum enim praedicatieft ipfum
wl8 corpus, iam verd redum fubjefii eft homo. Porro
rit, | corpus inadequateé ideftificatur homini, tanquam
tus§pars fuo toti. Erge fi &ec. Ita R P. “Tuchotka in
#r§ Logica num. 172. ad finem. Refpondeo. 1m3.
0| Tranieat fequela Majoris, nego Minorem cum fua
redratione ex didis 2 num. gg. 24s. Nego fequelam
m i Majoris cum fuis rationibus contentis in 1ma parte
g7} probationis. Tum quia ex declaratis num. 66. falia
-l eft heec propofitio : Hamo eff sorpus habens animam
i smitam fibi. "Lum guia in predida propofitione de
iné thomine pradicantur ad fummum folum aliqua
rit-‘:( non omnia ) coaftitutiva heminis, nempe cor-
um i pus & unio; acquamyis preedicarentur omnia di-
| fiributivé , non ¢o ipfo wera effet predi®a propofi-
de:ftio, quia ex dedudlis num. 66. partes effentiales
m- | phyficze hominis difiributivé Tumpte ut tales, non
ti- Hfunt vere per cafum reftum affirmabiles de homine.
ro- | Tum quia ex eo, qudd in:ecadem propofitione
i

2, | praedicentur de homine omnia conflitutiva hujus
12- ¥ denominationis: Gorpus babens unitam [ibi animam,
ed Enon fequitur praedicari de homine -omnia con/itu-
a-ftiva hominis; quia dlia funt conflitutiva hominis,
ut-§ & alia funt conftitutiva denominationis predidz,
Fqc,ﬁhomo enim conftituitur corpore & znima, ut cet-
,&aﬂmm cft omnibus, ac preterea unione, ait confentit
hon fnobiscum contra, Connotatifias etiain ipfe Obiiciens
mER. P. Tuchotka in Phyfica num! 173. jam verd
o-f predi®a depominatio ‘ex declaratis num. 29. non
jui- f| conftituitur corpore, anima, & mnione. ;

iva § 171. Objicitur 20mo.  Admiflis talibus confti-
jr¢; || futivis, que purc in oblique importantur, de una
r realiter
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realiter entitate verificarentur duo praedicata con=
tradi@oria, nam de anima rationali unita corpori,
' yerificaretur ; quod fit iomo , UL OMNES fatentut
Oppofiti, & quod non fit hemo , ut probatur. Tum
Cquia id deducitur hoe Syllogismo in Cefare: Ho-
e now efb indiwifibilis , w0 oft [Piritus, 8t quid com
pofiitim. Atqui anima vationalis wnita corpori eft in-

Hivilsbilis ,eff fpiritus, now sft quid compofitem. Ergo |

i rationalis unita corperi nom eft homo. Tum
quia {i anima rationalis unita ‘corpori effet homo,
tunc etiam verum effe deberet, qubd Pesfona
Verbi unita Humanitati fit Chriftus, quod tamen
falfum est, quia ficut Christus est komo , & quid
compofitum ex natira humana ac perfonalirateVer -
bi, ita Perfona Verbi eflet komo, effergs compo-
fita ex natura humana ac Perfonalitate Verbi &c.
Tea R. P, Koczorowski in Sactamentis num. 427s

Refpondeo retorquendc  argumentum, Admifsis £
coanotatis Antonomasticis de anima rationali ubita f
corphri - verificaretur & effe hominis, & non efle |

_kominis. Vesificaretar nos effe hominis; ut dedu-
cit objed@io. Verificazetur quog; effe hominis; quiz
admifsis femel connotatis Antonomasticis potest
dici expeditifsimé % defends facillimé, quod homo
entitative nihil aliud dicat, nifi animam rationalem
connotantem Corpus & unionem , fiquidetn admif-
sis femel copnotatis iflis nulla est necefaitas affes
sendi ficut tria, ita & duo constitativa ‘hominis,

nam admifsis femel preedictis connotatis, fufficien= §

ter ( cur enim non) comstituitur homo unica enti-

tate anima rationalis connotante corpus & uni- |
onem. Certe femel admifsis connofans illis dicam §

imperterrite hominem effe quidem compolitum
fed metaphyficam ex genere & differentia,, non
phyficum ex phiribus partibus phyficis; tormgs
Creatum numero cenftifuiworum effe majus parte
{ua metaphyfica, non phylica &c. Dire&e nego
alfumptym
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aflumptum cum fus isstantia, dieoq; quodd anima
rationalis unita corpori rion 1it homo, fed folim
pars hominis. Recolantur dita num. 165. Hanc
ego refponfionem ab ipfa Philofophia didici, &

Jeandem docui, ut hoc alternm etiam ipfe objiciens,

tunc Califsiensis Comprofefsor meus, diffiteri non
potest, qu Tractatus meos studiolilis pre oculis
& manibus habere dignabatur. Praterea juxta eun-
dem ipfum in Sacramentis num. 435. Dint ali-
gty quod pars aftualss in ratione partis non conftity-

ona

meR
i
Jer

jpo=
P

latur religuss partibus awt toto, [ed [ola wunione. Erge
I £

imirum est, quod ab illo de Nobis fit afsertum : T2
\farentur omnes. Quod aftinet rationes partis 2de,
limprimis hic {fyllogismus : Homo non eff indivifibilis,
won eft [piritus, sft quil compofiram. &iqui anime
\rationalis unita corpory eft indivifibilis, eft [piritus,
\non efi quid sompofitum. Ergo anima rationalis units
corperi pon eft homo, est partim in Cefare, partim

in Camestres, qua enim parte Majorem habet ne-

gativam & Minorem affirmativam , est in Cefares
qua verd parte Majorem habet affirmativam & Mi-

“Inoremy negativam , estin Camestres. Ergo non est

fimpliciter in Cefare, ficut compofitum humanum,

tlens partim corporcum partim {pisituale, non est

funpliciter fpirituale &c. Dende 2da ejusdem par-
tis ratie, ex his propefitionibus : Perfona Verbi uni-
2@ Humapitasi off Chriftus. Perfona Verbi unita Hu~

“\manitati eft homo, 1mam afserit efse falfam, 2dam

{upponit efse asfurdam, €4m tamen ambz {fing

: propolitiones fidel & omnium Theologornm, non
|minus quam istee: DEUS est Chrifins, DEUS ¢ft ho-
mo; ac certe Chustus ficut de fide est DEUS, ita

de fide est Perfona Verbi unita humanitati,  Ergo
per conver{ionem & Perfona Verbi unita humani-

“|fatl est Christus &c. Recolantur difta num. 85. -

172. Objicitur 21mz0. Admifsis talibus consti=

D tativis , 'qua pure in obliquo imporantur , unus

ayrcus
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aureus. fimilis alteri, effent’ duo aurei, confequenter
anus aureus fimilis mille anreis, effent mille aurei.
Ergo 1o qui daret aut -acciperet unum aureum
fimilem mille aureis, daret aut acciperet mille au-
reos. En profufam fiberalitatem Anticonnotatista-
rem, qui Chimicos ipfos fupergrefsi,ex uno auredy
mille faciunt! Ergo 24b qui fgneretur restituere
mille anreos, «restituendo unnm fimilem mille au-
reis, restituerer mulle aureos. EHa novam Cafistis

cam refolutionem , juxta qram Anticonnotatistay

deberent refolvere omnes debitores, prafertim illos,
«qui Anticonnetatistis deberznt folvere! Tta R. Ps
Koczorowski in Sacramentis num. 441, Refpon:
Jeo. Retorqueo imprimis argumentum contra Op-
ponentem, \qua .olim in Philofophia Anticonnota-
gistam . & iniero, quod.etiam ille, queties in Phi-

lofophia dedit aut aCCEpIt UNUM Aursum fimilema |

juille aureis, toties dedif ;aut accepit mille aureos
&c. Retorqueo deinde aggumentun CORLIY EUN:
dem, qua nunc Anticon stitutivistam.  Admifsig
connotatis Antonomasticis, unus aurens fimilis al=
teri, effentialiter exigeret, ac Antopomastice con=

\motaret alterum aureum , ¢onfequenter unus aure=
ins fimilis mille aureis, effentaliter exigeret ac Amr=ip

tonomaftice connotaret miile aureos, Ergo b Ans
ticonfitutiviftis mon poteft haberi unus aureus fis
milis mille aureis, quin ab dllis habeantur mille aus

rei, alias haberent dictum aureum fine fuis effen=if"

tialibus. requifins &c. Erge ab iisdem nec dari po=|

ticonftitutiviftarum , qui Chimicos ipfos fupcr__grci'ﬁ,]]
ex upo aurco mille faciunt! Ergo ulteribs qui tes
neretur reflituere mille aureos, reftituendo unum

fimilem mille aureis, refitueret mille aurcos. Ea

novam Cafifticam refolationem , juxta quam AR

ticonftitutivifte deberent refolvere omnes debital
168
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teft unus aureus fimilis mille aureis, quin ab i‘Ilt;q;i p

dentur mille 4urei. En profufam liberalitatern Am<if’
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| res, preefertim illos, qui Anticonftitutivifiis debe-
rent {olvere! Ergo deniq; qui ex Connotatiftis u-
num habet aureum fimilem millioni aureorum , 1lle
{ fimul uno cum aurco debet habere millionem au=
reorvm. Quivis igitur ex ipfis fit tenacifimus illius
aurei unius, né predigalitate nimia fimul cum uno
uedl expendat mille millia aureorum,  Dire&? nego fe-
e 'quelam , quia per me plutesq; alios, neq; unus au-
‘Isﬁ'_7‘treus fimilis in qualitate alter aureo, etiam concreté
B fumptus, neq; fimilitudo ‘in’ qualitate unius avirel
cum altero aurco conflituitur duobus aureis, ut fa-
cil€ patere poteft refleftenti ad dicta num 1<6. in
fimili, © Nimirum ficot juxta di&a numero citato
abftra@e fumpta fimilitudo in albedine parietis A.
!lcum pariete B fufficienter conflituitur albedine uniq
w2 parieti A. & albedine unita parieti B. ita abflra-
&¢ fumpta fimilitudo in qualitate aurel A. cum
aureo B. fufficienter confiituitur talitate aurei A, &
Welaurei B. jam vero aureus A. fimilis in qualitate
ifaureo B, concrete fumptus fufficienter conflituitur
Hentitate aurei A, tanquam fubjedo, & talitate au-
fei A. ac aurei B. &c.
173+ Objicitur deniq; 2245, Siid, quod pu-
T8 in obliquo impertatur, effet preedicatum aut fal-
¢ Mliem copftitutivam preedicati, tunc ifta duo praedi-
bAMeata: Animal, e» Rationalé, non'identificarentur
adzquateé homini, fiquidem hec preedicatum: A-
wimal, importat in obliquo fenfationem, & hoc
predicatum : Rationale conftitueretur ratiocinati-
onibus, jam autem neq; {enfationes, neq; ratioci-
nationes identificantur homini. = Ita profundiffimé
argumentatur R. P. Koczorowski in’ Sacramentis
'*1ad finem numeri 462.  Refpondeo retorquendo
2 P q
0 Mareumentum. Siid, quod puré in obliquo 1mpot-
”“‘%’tatur. effet Antonomafticum connotatum predi<
o5 Mcati, tume ratiocinationes ( qué juxta omnes im-
Perfantur puré in obliquo apimalis rationah{s ‘kef_:
A el MIALs: T4l il

i poi
b/l
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Aent connotata hujus preedicati © Animal rationaley |
“ac proinde home non poflet -efe ullatenus fing
[ratiocinationibus , confequenter “nec infans hodie
natus , .nec home dormiens eflet homo, utpote
Jmllas exercems.ratiocinariones &c.  Diredlé nege
Aequelam, Ad illius rationem dico, quod fenfa~
tiones ac ratiocinationes impertentur equidem in
obliquo animalis & rationalis, nihilominus etiam:
Jjuxta Mos non conftituunt animal rationale, ~E£i}
.in prefent .objeétione , & in aliis plerisque nimis
crafsé de Nobis fupponitur, guafi vero fecundim
Nos omne id, quod importatur puré in ebliqued
.denominationis aut.tei, {it conftitutivam denomi-"
nationis aut rei. Hoc neque fomniavimus unguam,
pt infinuatum eft etiam num. 150 Dices. Quod
in definitione metaphyfica rei importatur puré in
it .obliquo, non ¢ft conttitutivum_ejusdem effentiz]
I metaphyfic, ut.patet in ratiocinationibus. Erge
i etiam quod in explicatione phyfica rei importatus®
flih pueé in ebliquo , non eft conftitutivum effeati®
il phyfice.  Refpondeo reterquendo argumentum:
Quod in definitione metaphgyfica ‘rei importatus!
puré in.oblique, non ek Antenomafticum conno-
zatum ejusders’ ellentice metaphyfice, jut patet i J’
ratiocimationibus. Ergo etiam quod in explicatione
phyfica reiimpertatur puré in obligue,, non eff Anslp
tonomafticum conuotatum efentie phyfice, ac)
jproinde unio uon cft Antonomafticum connotag
tum hominis &c. Direée nego confequentiam
quia quod in definitione metaphyfica rei importas
i tur puré in obliquo, aut nogy requiritur efentiadld
kg Jditerad efferej, ut patetin ratiocinationibus explicitglf'
4 vel implicité ingredientiby definitionem hominis; a
1l non identificatur totaliter rei, ut patetin DEO implisf®
i cité ingrediente definitionem creaturee &cE contrll '
4 aliquid quod in explicatione phyfica rei importadlt
tur puie n obliquo , & requiritur ellentialiter
‘ k
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1}, & ‘totaliter identificatur rei, ut patet im’
sartibus rei ;effentialibus phyficis diftributive. fam-
stis, ‘qua talibus, ‘ex di&is num. 66.

174. Pro coronide totius feGionis hujus ad«
fo , etiam hoc Connotatifticum aflumptum non
ubfiftere , quod fola reéta feu fubjeda faciant, ur
nultiphcentur denomipationes. Tum gquia hzx v..
i denominationes : Lac album., dulce, qUaARTHMmG
Letrus fanttus ; doftys erc. funt muliplices, quam =
is idem habeant. fubje@um. Tum'quia etiam i-
. “ffum fubje@um denominationis «cft won reGumy

-td obliguum ejusdem , &e.

§. 6tus. |
#’ropofitio exclufiva quomodoe
fit exponenda?

ntulyis P’LURES Noftri Connotatiftis Oppo-
| o 4 [iti -contlitutivam rei explicant per
109l <quo felo ablate ‘tollitur res , ac proinde per
¢t W opofitionem exclufivam , ut patet ex relatis num
O3 4. & 62. Connotatifte fuam Antonomafticum
fAn mpotatum rei explicant per requifitum -effentiale
: o ‘conftitutivum re1, ‘quo {elo ablato perit ‘res,
19% patet ex relatis num. 118. & fequentibus,, ac
tﬂ[‘?ﬁ ntentise fuz robur principale reponunt in ‘€xpo=
port lone propofitionis exclufive ficut & iisdem Op4
K‘,wt»ﬁti. Tuxta me guoque ex “infinuatis ‘num. 62
[)1161’ )c complexum terminerum: Guo ‘per poffibile vek
S Spofibile [olo ablato séllisur ves ot verifiimum hu-
Pl indicium , quod aliquid identificetur alicui; ac
Ohm. rxr. indicium conflitutivi Antonomaftic
port /mplea per hos terminos : Quo quomodocsngue
htifm: lage, iftosque oxplico etiam perly: Quo ableg
il Qz o five
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1o [ive [ecundiim omnes [imul partes sllius, five e
cundim. quameungue demp, ctiam  Jolawm partem
aiusdam eve. . Quare ad integritatem hujus de Cons|
Gitutivis & Connotatis Opufculi videtur omnino nes
erfizria effe refolutioiftius ( alias Diale&ice) queaes| |
frionis : Gluomode exponenda ef propofitio exclufiva, ;
feu conftans alique. termino exclufivo ? 1mprimis
igituy rejiciam expofitiones aliorum , deinde dabg
vegulam upiverfalem exponendi propofitiones €%
clufivas, Sit itaque. ]

SECTIO Im.

Rejiciuncur expofitiones aliord

e —— e —
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II - 6 NTE annos 30.hacin Provincia Ops
L [\ pofiti Connotatiftis paffim tanquawm g
certum fupponebant, quod quzlibet propofitio ex
dufiva de fubje@o exclufo exponi debeat per dusff
propoﬁtioncs‘, pmam affirmativam pradicati de
fubjeto ', 2dam negativam ¢jusdem pradicati de
omuibus. aliis realiter adzquate diftinétis 2 fubje
&o, v. g hec propofitio: Solus DEUS (eft cmnipt
sens , exponi debet per hanc : DEUS eft Omwil
tens , ¢ mibil realoter adagquat? diftinétum & DH
et ommipotens.  Et fic de aliis sropofitionibus fis
libus Haec do@rina ab ipfa Philofophia femper
i vifa eft infubfiftens, Tum quia in propofitiol
exclufiva 2 communione praedicati poffunt nen e
cludi etiam diftinéta realiter adzquaté , ut cim §
citur:  Solus Petrus eff in templo; in qua propof
tione 3 communione prafenti in templo non
cluduntur parletes, feneftre ,fcamna, altaria, |
Sacerdotes, ubicatio & duratio Petri &c. Tl
quia in esdem propofitione exclufivad communil
e praedicati poflunt excludi ctiam realiter inadd
quate

1

o
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J ftqqagé diftincta , ut cium dicitur: Ex conflirutivis ho:
A7inis fola anima eﬁ fu[vﬂantm' pure fpzr‘zmz{lu; Ain
Confdua propofitione a communione praedicati exclu=
Oncd.ltur etiam hiomo), adequatum f{uipfius conflituti-
que yuni, ac madeequatc.dmmé’cus_ ab anima, Itcrp
gjoum dicitur : Ex requifiris effentialibus ad.effe homi=
v duis (olus homo eft animal rationale; in qua propo-=
‘}n-;: litione, 4/ communione predicati excluditur /etiamy
!m)‘ anima, corpus, & unio. Tum quia in eadem pro-
s Rfitione exclufiva 2 communione pradicati ‘poflunt
excludi etiam per rationem diftin&a, ut cim dizi-
tur : Solus ex Trinitate Pater aternus generat ; Vil
jua propofitione a communione praediciti exclu-
litur etiam Natura Divina per rationem diftin&a a
Patre. Item cum dicitur : Ex pradicasts hominis ,
I adequare idensificatis [olim animal & rationale
i Offf de elfentia metaphyfica bominis. Selwm animal eff
quaienus proximum hominis ere. Tum ghia alids pro-
o epiofitio exponibilis poffet efle falfa /& propofitio
or dufiXponens poflet efle vera, gnod eff contra omné
Dialecticam , fupponamus enim quod anima Petri
et X Paulirealiter diftinGze divinjtus informent unum
bjiimero corpus, & quod taniiim Petius & Paulus
pereant fimul. - In hac {uppofitione falfa efiet hec
opofitio: Ex omnibus hominibus [olus Petrus perizs
plit patet €x 2da parte {uppofitionis; & tamen vera
7 ffflet hzc propofitio eXponens 1 Petris perit, o
ﬂrm?lus a{ms /;a‘ma adsquate d‘ﬂ‘?ﬁ¥€_ @ Petro perit,
ofuidlis  enim aliis homo adzequate diftinétus a Petro
¢ ql1 predifia fuppofitione periret ? Cerrd Paulus im
A reefara hypothefi periret; caeterum non effer ada-
vate diftinus 2 Petro &c.

177. luxta aliques Connotatifiis Oppofitos
ropolitio exclufiva de fubje@o exclufo exponi de-
€t per propofitiones duas , r maim affirmarivam
redicati de fubic®o, 2dam negativam cjusdcm\
i iedicati de omnibus aliis, five realiter adequate
qul Q3 - five




liciter, fioeid fit diffinctum adaquate, [ive tantum|k
4 5 L 9 neut| iy
dagwate. Non re&e. Tum quia heec propofitiotifa ;

~gam explicariz Hoc ens perit, @

A

§ 6rus, Seftio UMI‘ ] !

' {

246
five realiter inadequaté diftindis ; iftique fententi®. o
fubfesipfit etiam R F. Grzowski in fuo Breviffimo fic
de Connotatis Memeoriali aum. 16. dicens : Non | pfi
¢ff wlla lex Dialestica , quod omisis propofitio exclue | fioy
fiva debeat explicari ver by : Diftinétum adequatey fei
fed rsonnifi debes explicari per ly: Diftinctum [impli=| b

ina
Solum ens A. perit, non poteft exponl per iftam ¢(fna

Ens d. perit , & nihil aliud five realiter ad.quatt|g
Gue realsier inadaquate diflinttum ab ente 4. perity k
quis {ola ablatd patte perit rotum, ut certurm eft
omnibus, & tamen toturm realiter inadzequaté die
ftinguitur 2 parte. Tum quia fi folus Petrus anni
hilaretur, verum effet tunc dicere : Solus Petris toe
saliter ¢ anwpihilative perit, talia tamen eflet hac
juxta Oppoifitos exponens : Petrus perir, e nullum|f
aliud five restiver adaguate, five realiter inadequatt{p
diftinstum #_Vetroe perst , ‘@uia pent eriam animajp]
Petri &c. Tum qra fiex ominibus alicujus civi
tatis infe Fetrus ingrederetur templum , yerum effet
tunc dicere = Solms Perris eft in templo, falfa tamen efle
hac juxta Qppofiros exponers: Despns eftin templo &
wibil aliud froerealiter adequate [ive realuter inadaquashli
difiinttym & Fetro ¢t in semplo, nAm effente Petro
in templo funt in ilio LA™ entia realiter adeequaté
diftin&a a Petro , ur feamna, altaria &c.quam em
tia realiter inadzequate diftinéta 2 Petro, ut anis
ama & corpus Perri &e.

176, lugta R. P. Growski in fuo Breviffimoli
Memoriali de Connotatis num. th, Hie v g prodli
pofitio: Solum hos ens perit, debet fic juxta Dialetti

ibil alind  plus)
fou mibil alind praverea pertt s non porest enim offem]
di melier explicatio pradicta propaficionts.  Similifek
( inquit ) cenfeo & alias prapelitiones exclufivas exs

plicandas effe. Eidem dodrina fublcripfit R.P. Dod
; ' o maradzki
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ntig} sharadzki in Compendio Connotatortm #um, 15
imodicens: Propofitio exclufiva exponitur per duas pros
NoW pofiriones expreflas , quarum una habeat aligiuam pagd
wlelldiculam ex #iis: Ulfra, prateres, plus. Et panlo in-
uitgferits tbidem Distio ( inquit ) exclufiva fignificas
mpi\expreffe distinéla realiter takia , que finr quid plusest
i #lira rem nos exclufam. Non reée. Tum quia fo-
fiiofta ablata parte tollitur totum, v. g. fola ablata and<
ham { ma rationali tollitur homo, ut eft certifimum. Exs
quok go fola ablata anima rationali, ‘aliquid alind prae-
prifgterea, imé plis tollitur, quam asima rationalis ;
m ¢dquia homo eft aliquid’ alind praster dmimam ratio-
¢ dinalem , imo aliquid plus quam illa. Ergo propofis
santiftio enuntians folum hoe ens perire, nor poteft uni<
ristA verfaliter exponi per propofitionem enuntiantermy
t hefhoc ens perire, & mihil aliud plus sue praeterea pas
glutfire &e. Fum quia £ folus Petrus annihilaretur ,
el Verum eflet dicere: Sobns Petrus tovaliter ¢ an=
animimibilative periz, falfa tamen eflet haec jugra Oppo-
scvifitos exponens: Fesrus perif, ¢o' nikil aliud prates
meld#ea perir, quia int praediéta hypothefi perirent infu-
arcfliper etiam f{ingula conflitutiva Petri. * Fum quiafi
lo,4€x hominibugs alicujus urbis ipfe v. g Petrus effe¢
wpalifitra templunt, verum cflet dicere s Solus Patrus off
vethan zemplo , falfa tamen foret heec juxta Oppofitos
zquAl €Xponens :  Peirus eff in semplo, ¢ nibil pratered
ym ed@lind eff in templo, quia prater Petrum utique ef+
¢ anlfent fcanina 8 altaria, ceteraque fimilia in eodem
templo ,imd eflet plus in illo prater Petrum , fci-
vifimlicet aggregatum ex f{camnis, altaribus , aliisque en<
 prjtibus adequaté diftin@is 2 Petro, ac ex ipfo Petro.
jlff Tum quia fi precise DEUS iple periret, verum
sieflet dicere: Solus DEUS periz ,& tamen juxta ©p-
n ol Pofitos przterea etiam creatura periret , imo plas
imili] Preter fllam periret, fcilicét aggregatum ex DEO
s & omni creatura &e.
p. DI 179, luxta R, P, Gzowskiin; Logica deCcn§
sdild Q4 notatis

S it B ESC

i

|
w
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sotatis | Hac propofitio : Solium hocens perit, ita eff exple:
sandas Hoc ens perityes nibilalind perit quod non inclnda~
sur in illo. Non reéé 1720 Dl exton aligua comu-
nitate folus v. g. Paulus moritur, vera eft hec pro-
pofitio : Solus Paulus perit & tamen falfa et hec

Juxta R. P. Gzowski exponens : Paulys perit; &

nibil alind pevit, quod o7 includarar in illo, quia pe-
rit etiam aétio confervativa Pauli, que ¢ertc 1o

includirur in Paplo. Perit quoque in eodem cafu

anio animea Pauli .cum- COrpore Pauli, quae juxta
R. P, Growski eft extra effentiam phyficam ejus-
dem Pauli , acproinde non includitar in illo. Exgo
&c. 2do. Hxc propofitio: Sela pars perit , vera
eft faltem per [uppofirzenenm ,ut addit ac fatetur etiam
ipfe R. P. Growski in Manufcriptis de Grata num.
234. falfa tamen eft hee juxta eundem R.P ®zo0+
wiki exponens: Pars perit, & wibil alind perit quod
son includatur in 4, quia ablata fola parte perit
aliquid aliud a parte quod non includitat in eadem,

fcilicét perit totum, utique non inclufum o patte |
fed includens partem. Ergo &c. 3#ib, Propofitiones |
exclufive a communione preedicati aliquando. ex-}

{ubje&o Er-|
pofitio exclufiva non debet ita omnino ex+{
docet R. P, Gzowski. Probatur Antecedensoif
Sclum adaquatwm hominis)

i inter omnia consEitutivd hominis eft com=
plerit ex fe,off partim [pirituale partim materiale , eff effen=

dudunt etiam ea, quz includuntar in
go pro
plicari, ut
Tum quia hec propofitio
confHiinti

tialiter compofisum , eft homini realiter adequate &

per rationem aviocinatam identificatum, A commu-

nione prafatorum pradicatorum excludit etiam in
adzquata phyfica conftitutiva hominis, que® certe

sncluduntur in conftitutivohominis adzquato. Tum|
quia hzc propofitio : Solum animal elt genns proxi=i

s bominis , 2 communione pradicati excludit
tam ratienale, quam irrationale, ut certum et Ox

mnibus, cum BeC rationale, nec irrationale fit ges
nus
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hus proximum hominis, que tamen includuntur in

animali, tanquam partes integrales in toto potefta-

tivo, ut/patet refleGenti ad difta num. 27. Tum

quia hzc propofitio: Selum animal rationale eff ef-
fentia metaphyfica hominis, a communione pradi-

cati excludit tam  animam & corpus hominis, quam
rifibile 8 admirativum , quee cerre includuntur ex
| parte objedi in eflentia metaphyfica hominis. 4zo,
| Tuxta R. P. Gzowski propofitio ifia: Selum hoe ens
| perit, ita eft explicanda: Hocens perit, e nihil alind
| perit, quod non includasur inillo, Ergo & propo-
| fitio ifta : Solum connotarum exirimfecwn perst, ita
eft explicanda : Connotatum exirinfecum. peris, &
| nihil alind perit, quod won includatur in illo. Ergo
ablato folo connotato extrinfeco, nihil‘aliud perit,
quod non includitur millo. Ergo ablato. folo con-

| notato rei extrinfeco non perit res adzquate diftin-

| @a ab codem , quia res ad=zquaté diftincta 2 {uo
Il connotato extrinfeco eft quid aliud ab illo, nec in-
I eluditurin illo,v.g. DEUS non includitur in pura crea-
| tura, Ergo connotatum rei extrinfecum, que folo
ablato juxta Oppofitos perit res, & et tale, quofo-
lo ablato perit res, ut fupponitur, & non eft tale
quo folo ablato perit res, quia ex probatis {oloctiam
in fenfu fubtiliffimi R. P. Gzowski ablato connota=
to rei extrinfeco non perit res. 5zo. Ex eadem
illa do&rina infero. Ergo & hzc per fuppolitio-
nem, poffibilem vera propofitio: Selus Petrus tota=
lizer quidditative perit, ita eff exponenda ': Petrus
zotaliter quidditative perit, ¢ nibil alind perit, qriod
W50 includisur in ille. Ergo folo Petro totaliter
| quidditative ablato non perit unio animz Petri cum
cotpore Petri, quia predidta unio eft quid aliuda
Petro, ut certum eft omnibus ,ac Iuxta R. P. Gzow-
ski non includitur in Petro, utpote connotatum ils
lius extrinfecum. Ergo denigue unio {fubftantialis; =

N ter matenam & formam cft entitas realis ita abfo~

I Qs Iuta;
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futa , ut poffit confervari in rerum natura etiam

deftru@i matenid & form#, quod repugnat etiam ja-

dicio Reviforum Generalium cifatorum num, 20,

80. Juxta R.P. Gzowski in Logica de’ Con~
fotatis hec propofitio: Una [dla pays perit, deber ex-
poms fic: Una pars perit rasione [uitotaliter, @ ninil
alwd pius diftinlum & parte periz soraliter. Juxta
eundem in Brevifimo de Connotatis Memotiali

num. (6. adfinem Dam vere dicitnr : Solg & uni- -

6a_pars perit, [enfuseft ifte; Pars perit toraliter , id
eff ratione adequasi [ai conflisntivi ¢ ffentia, & ni-
Fil aliud perit oraliter, perit samen fimul aliquid
phus, [cilicet ipfum torum, perit inguam partiatites
rations inaduguati tantim conflitative o partis [imut
fereuntis. Subfcripfit eidem dodrinz R. P Rados
minski n Togica num. 611, dicens: Bam v. g. (63
ia‘unio hominis perit, gqua per Oppofitos et conflirusi=
wa hominis, optime fic explicatur , quod [dla unio ho
minis pereas totaliter varione [ui t0a , ut ultra illam
wibil pereat totaliter intrinfece ratione [uk, nam etf
totus homo dicerur perire pereunte [ola unions, non
dicitur perive totaliter , ¢ frcundiom omnia ac fingula
fua conflitutiva , cum adbuc maneas anima & corpus,
fed folum peris in hoc fen[n, quod non maneas totu3

Lomo, eriam unica e [oba pereanieniione. In eandem |

fententiam ivitetiam R. £. Domaradzki inr Logica
num. §70. docens: Hec propofitio: Sola pars perit' s
exponcnda eff fiv: Pays perit ( paia quidditative , [ors
gotaliter , ac ratione [ur | ¢ mhbibulira’ pastem perity
[imiliter quiddizative ¢ ravione fui. Acin Compens
dio Connotatorum num. 15. Iffa [ inquit | propos

fitio: Sola ablara parte perit totust, fic vere exponis |

wr: Ablata’ quidditative parte, < nulle prateres
( for witra, ac plus | quidditative ablato, perit tos
2nms. Non ree. Tum quia in fententia Oppefito-
rum poteft una fola pars petire, non ratione fui,

fed ratione Antonomaftic fui connoetati extrinfeal ‘

e
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gut femiextrinfeci, quia juxta Oppofitos folo abla-
to Antonomaftico connotato partis' perit pars ,
utiq; non ratione fui, fed ratione alterius. Ergo
etiam in {ententia Oppofitorum he=c propefitio:
Una [ola pars perit, mon debet exponi fic: Una
pars perit rasione [wi ¢#c. Tum quia poteft una fo-/
la pars perire ratione {ui, non totaliter, fed parti-
aliter, illdq; fic ablatd poteft perire totum; quia
Petrus, pars aggregati ex Petro & Paulo exiftenti-
“bus, poteft perire ratione fui fecundum unam fe-
lim partem fuam, v. g fecundum animam, illog;
fic ablato cert@ periret aggregatum ex Petro ac
Paulo exiltentibus, Ergo hze propofitio: Una [ola
| pars perit, non debet fic explicari: Una pars periz
| ratiome [ui totaliter, [en quidditative ers. Tum quia
| poteft effe falfa haec propofitio: Una pars perit tora-
| liter ratione [ui, € nibil ultra partem perir toraliter
| ratione fwi. Ergo per illam nec debet, nec poteft
optimé exponi propofitio exclufiva vera, alids pro-
| pofitio vera exponeretur per falfam. Probatur An-
| tecedens. Una parte pereunte totaliter ratione fui,
| poteft aliquid ultra eandem partem perire totaliter
ratione f{ui. Ergo &c. Frobatur Antecedens, Ex
una parte Petrus v. 8. eft pars binarii ex Petro ac
anima Petri, poteftq; per abfelutam .D EI poten-
|| tiam perire Petrus totaliter ratione fui, ut cft ex-
tra dubium. Ex altera parte pereunte Fetro totali-

; | ter ratione fui, ultra Petrum periret totaliter, rati-

one {ul tam anima Petrl , quam ipfe binarius ex
| Petro, ac anima Petri, imo ctiam unio Petri cum
| corpore Petri, nec non adtie confervativa Petri,
§ quz omnia funt'quid aliud a Petre. Ergo una pat-
te percunte totaliter ratione fui, poteft aliquid ul-
tra eandem partem perire totaliter ratione ful.
I 181, juxta R, P. Gzowski in Logica de Con-
notatis propofitio ifta: Selum connotarum perit, de-
bet fic intelligi: Cornotatum perit rations [ui, fz'_‘ui;'
i
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Bil alind plus perit ratione fui, Hinc (inqnit in Lol f
gica pum. 896. (olo ablato connatato perit res i /.
amnnibus. [uis conflitutivis, won ratine [ui, [ed rats: i
one.lalterius. Hinc nleerius etiam in Breviffimo de i
Connotatis Memorali num 16, docet folo_ablato i
connotato extrinfeco ei perire rews gonnoldniem nom 1
yatione [ui conflitutivi, fed ratione puri reqh) it fuk |
g{]‘entia!i:,]m connotar: Hulc Atchiconnoratiftice b
ofrinz fableripfit, illamgs, folum unico termino i ;;
ifto » Totalier, auxit R p. Radominski in Logica |
aum. 61 dicens: Propafitio exclufiva . g. bac: fo- | |,
I unio perit, expomitir fic: Unio serit totaliter ratis ”(
one [ui ( boc eff perit fecundivm omnia & fingula, que | 4,
Jormaliter per idensiatems contingt ) ¢ nibil plus, mi=
bil ulsra unionen perit toraliter ratione [ui; ebft enin ;
perennte connotato, U. p. wnione , pereat fimul tota §
deneminatio hac: Paries babens  albedinem, tamen |
son perit voraliter ratione wi, boc e ita, utipereat | |
Jecundivm omnia & fingula, que formaliter per iden< |
Fitatem continet , quin 1mo perit ratione alterius # [e P‘
adequaré diftinfti, [cilicet rations ynipnis ANGUATS t1‘1
¢lTontialis [l requifiti in obliquo importati. Handem |y
{ententiam profeflus eft etiam R_P. Domaradzld |
in Logica num 560, dicéns: Solo ablato DEO, alio | ¢
maoda pertt DEUS, ¢ alio modo v. g mundus, nam |
folus DEUS per impoffibile aufertur rations [ui pravises | o
sundis anters aufertur ratione alterins , mmirnm ra= | g
sione D E 1. Unde & in Compendio Connotatorum | ¢
pum. r2, inqut: Dum ablato DEO periret creaiss: ‘E
#a, DEus periret ravione [ut, quia periret formaliter

ratione [we entitatis ablaie, jans aurem creatiura perz- S
vet rasione slterins , quia ‘periret ratione D E 1 ablati, ]
o lisdem confenfit R. P. Tucholka in Logica L:
pum.200. in refponfione 2d confirmationem rmam. |
si gewuinam [ inquit | [enfum. inquiramis I
g propofitianis excluffues Sol .albedo perit ;. melior | ¢

sulla occurris explicaiio , quam bas: Albedo ratione
[
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1 [ui perit , ¢ nibil plus slira albedinem ratione [wi pe=
7it 5 curusmodi explicatio eft weriffima, eifi ablata al-

bedine percat fimul tota bac denominatia: Paries ba-

W Zens albedinemn unitam [ibi, nam eifs tunc plus ultra

\ albediners , [cilicet tota dencminatio periret s wnon peri=
| zet tamen quid plus rasione Ui, quia difla denomi-
| nario non ratione [ui, [¢d ratione perenniis albedinis
| perirer, Addit idem loco citato. Ejusmodi’ explica-
\ 2io etiam in [emtentia oppofita bene propofisionem ex-
clafivam explicat; dato enim quod albedo (iz confls
| 3uiiva dicia denominationis, verum ominino erit dicee
7e in [enfu prafare explicationiz , quod vora albedo pe-
reat, etfi iumc perivet [imul demomivatio ivia, a4
won. eS? ipfs pracise albedo, periret enim [ola sibedd
rarione |ui, ¢z nibil plus nltva albedinem ratione [us
| periret , quia tots demominatio periver Lilim yazione
| albedinis tanquam partis [we perewnt’s. Ergo juxta
illum etiam heec propofitio: Sola pars perit,|fic

Prcisé exponitur: Pars perit ratione [ui, € nihib
\ plus ulira parzem ratione [us periz. Hzc Connota-

| tiftica dedirina 2 relata numero fuperiore differt per

hoc , quod Recentiores citati num. 1%0. in expofi-
tione propofitionis enuntiantis folam partem aufers
11, conftanter ponant ly: Toralizer, quod excepto
R. P. Radominski non pcnunt in expofitione pro-
pofitionis enuntiantis folum auferrl connotatum.
Non red¢ 1me. In fententia Oppofitorum poteft
folum connotatum perire , non ratione fui , fed ra-
tione alterius, {cilicet ratione Antonomattici -fui
ecnnotati, v. g. Petrus cdéxiftens Paulo. | qui eft
connotatum Pauli coéxiftentis Petro | poteft perire
non ratione fui, fed ratione pereuntis Pauli &e.
Ergo ctiam in adverfa fententia haec propofitio:
Solum comneiatum beriz, non debet fic intelligiz
Connotatum perit ratione [uz ¢re. 240, luxta Oppo-
Aitos totum eft connotatum fuz partis actualis ut
Kalis; & ramen ablato folo toto qnidditativle fecuns
um




§. Gtus Seftio 1ma.
2&ualis ut talis perit

254

dum omnes fuas partes, pars
ratione- fui, quia in‘pradicta {uppolitione pars actu-
alis ut talis perit fecundim fuam entitatem, ratione
fue pereuntis eflentiz, &c. Ergo in {ententia Op-
pofitorum ablato {olo connotato Tei perit res nof
{olun ratione alferius, fed etizm ratione fui. Ergo *
hac propoditio : Selusm conmataim perit , BOD debet
fic exponi : €onnotatum perit ratione Jui, & wibih
aliud plus; fen Bltra comeotatum porit ratione [ut e,
gtiv. luxta eosdem Oppofitos rater xternus eft
connotatum Filii; & ramen ablato folo Patre «eter-
no perit DEUS Filius ratione {m, quia sbato fole
Patre zterno five fecundtm Naturain Divinam, fie
ve fecundiun Paternitatem, peri
ologicé iumpta conftitutiva Filii, ac ratione hujas,
confequerier ratione fui perit DEUS Filius. Eigo
&e. ut impediatd {uprd. 420. luxfa cosdem ablato
. 4ole I EO perit creaturas peritg;
fuppofitions mon przcisé ratione alterius, fod-eti-
am ratione fui, alias DEUS @on effet requifitum
eflentiale 2d efle creaturz,
eflentiale rei ex declaratis nuill. 16. eft ens €jus-
modi, {ine quo res ex fe ab intrinfeco ( ac pros
inde ratione fui ) effe non poteft. Ergo &c. Fitma-
tur, Ablato DEO ( etiam folo juxta Oppofitos )
perit creatura ratione
cum DEO. Ergo ratione fui;
tialis creaturze cum DEO per
quaté identificatur creatur&. Hine ctiam juxta R

P. Gzowski in Logica num. 1005, dum res aliqua

conneditur efientialiter cum alio ente adzquate 2
ltero, tanquam conno-

{e diftinéto, tunc ifto ente 2

tato illius rei, etiam folo ablato, perit cadem I€S,
non folum ratione illius conpotati, fed etiam rati-
one fui, arguitive & coniequenter. 5tb. Quando
folo ablato connotato juxta R. P. Growski & Se-
quaces fu0s, pert 1es Cum om

quia connexio cflen=
omnes tealiter adz-

¢ Efientia DEI The- |

hac in pradicta 1

quia OmMue requifitum

fuz eflentialis connexionis

pibus fuls conflitutiz I
iE |
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¥is non-ratioie fui, {ed ratione alterius, vel pere-
Juat fimpliciter omnia.conflitutiva, vel non perenst
Aimpliciter. $; wwum. Ergo in predifta ‘hypothefi
| ¥¢s connotans perit ratione fui, guia ratione omni-
um {uorum . conflitutivorum. Sz 2dum Ergo tes
£onnotans pon perit cum omnibus fis conflituti-
Vis. 6r0. Implicat rem exiftere eum omnibus fuis
conflitutivis non ratione {ui, fed ratione alterius,
Ergo ctiam-implicat rem perire cum omaibus fu.
is conftitutivis non .raticne fui, fed ratione .alteria
ns. Ergo ulteridis implicat connotatum Anfonoma-
~\fticum , guia hec ablato juxta fuos Patronosires pe-
ifiret cum omuibus fuis confititivis non ratione fui,
{ed ratione alterins. 770, Quando juxta eosdem
lolo ablate connofato ens antg exiftens perit-non
Fatione fui, fed raticne alterius, vel pradictum
£ns manet in rerum natura ratiene fui, vel non
Mmanet n-rerum natura ratione {ui. Si non manet
{in rerum natura ratione fui. Ergo perit ratiene: fui,
“ lRuodii manet in rerum natura ratione ‘fui, Erge
% non perit fimpliciter , ‘guia qnod .ens aunté exiftens
' Imanet in rerum natura ratione fui, illud non pe-
* et impliciter, feu non definit effe fimpliciter ; ficut
* |auod ens anté non exiftens ‘penitur in rerum natu-
fa ratione fui, feu ratione omunium fuorum con-
_7) ftitutivoriim , illud incipit e¢fie fimpliciter. Ergo de-
B l8iq; connotatum illud, quo fole ablato res anté
“ Iexiftens, perit, & eft tale, que {olo ablato perit
" Jtes fimpliciter, ut fupponitur, & non eft tile que
L lfolo ablato perit res fimpliciter, ut probatum, ac
12 byoinde connotatum przfatum eft chimeericum.
2Bvs.  Ablata fola parte ‘totius, pars perit 'ratione
0-ui , & aliquid plus ultra partem perit ratione fui,
‘slquia perit totum ratione pereuntis partis, ut cer-
Wltam eft omnibus, ac proinde perit totum ratione
i, figuidem pars totius eft de ratione totius &c. .
:; Exgo hac propofitio: Sele pars perit, fic nouégﬂ':
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8¢ expenitur: Pars perit ravione [y & nibil Pl |l
ultra pariem vatione [u perit, A€ proinde quod ad- [},
ditim ef 3 R. P. Tuchotka, prozfus eff infubfifiens. K,
(83 Juxta R. P. Growski in Tra&atu de
Gratia pum, 239, Distio excluliva nov exclydir illa
He [uns concomitansia  [ubjebium; ubi -inter alias |k,
pro hoc inflentias 1d confirmat audtoritate Dodiffi= b,
mi Ruiz de Trinitate Bifp. 40 Sedt: 4. num. 18 ki
Folio 368. Hinc juxta R. P, Radominski in Logica |t
pum. 6iz. Heg propofitio: Solum commotatum v ge |k
snio perss  bune nonnifi [enfnm habetr s Connotatusii by
@, g. unio perit y & aikil plus o concomitans abla= ||
siomem conmorati; effo enim perenrie connotaso pereat | hp
@ tota denominatio , 1AsHEH Aenewinatio bac , fen pos il
2is ablavio dencminationis, ¢ft ‘concoratrans ablatiz |-
onew connorasi. lam guoqs propofirianeen: Solus DE= |k
US perit, fro (inquit ) explioa: DEUS perit , ¢ it
kil plus perit ablationem DE L non concemnitans, quikiy,
dittio exclufiva non excludi comcomitantia, w1 docet ||,
Fonfecd @ Ruiz de Trimiare & U fupra. Idem ex "
K. P. Gzowski docet R.P. Koczorowski in' Saciasf,
mentis num. 452. R. P Domaradzki in Logicalp,
num, 568, & i Compendio Conpotatoruin nuimy \“
9. ad finem. R. P. Popiel in Logica num. 593. a¢lk,
R. P. Tuchoika in Logica pum. 200. Non rectés|lr
falfum cnim univerfaliter eft, qudd particula exclusf
§va non excludat concomitantia, Tum quia dumif.
v, g dicitur: Solus modd Rex orat in [ecreso conclad,
i, per 1y: Selus, utiq; excluduntuy OmMNEs alias
afifientes Regl homines Tum quia hee propofitil,
ones ¢ Soluws DEUS Pater: generdt Verbum , Solllh,.
DEUS Filiys generaing ab aterno Yatre, excludunglf
concomitantia , {cilicet prior 2 communione genes
antis excludit Filium & Spiritum Sandtum_ concaih
mitantes: Patrem , pofterior 3 communione. genifly.
excludit 1mam & 3tiam Perfonam §§. Trinitatiff,

concomitantes Filiugp, Tumi quia alis hzc de fids
yera

o
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vera propofitio: Sola Perfona Verbisfiincarnaia, ab el-
"} fe incarnatarum non excluderet Perfonam ¥Yatris 8z
« | Spiritus San&i concomitantes Verbum , ac proinde
2leflet erronea, vel {altem etiam admifla illa defen-
1 |di poffet ab hzreticis incarnatio Patris & Spiritus
${Sané&i. Tum quia ‘alias haee Atheiltica’ pro-
*Ipofitic: Sola creasnra exiftit, 3 communione pre-
«fdicati non excluderet DEUM , qui eft infeparabili-
ilter concomitans Omnem creaturam ; ac proinde di-
fd&ta propofitio & cffet Atheiftica, ut dierté in
#iterminis {upponitur, & non eflet propofitio Athei=
ditica , utpote ab efle exiftentis nen eXcludens
MDEUM. - Tum quia hxc v. g. propofitio : Solus
e comcammirantibus [o militibns miles H. occubuis in
Macie, 2 communione pradicati excludit alios coms-
Edmilitones, militem: A. concomitantes &c.

7” 183. luxta R. P.Koczorowskiin Saczamen-
MMts num. 452, Particwla exclufiva juxia wmentem e
ntentionem proferentis ea excludit, qua proferens pras
ofitionern exclufivam intendit excludere 5 meps ate-
em ¢ intentib excludentis deber agnofci #x circuti=
bantiis  in quibus profertar propefitio exclufiva. Cons
iMenfic etiam R. P. Radominski in Sacramentis num.

M6o. dicens: Difficile regula univerfalis affignare pe-

&t pro exclufivis, civm ad [enfium proferenis aitens

df debear. Non re&eé. Tum quia hi v. g termi-
i s Nullus bomo. Gmuis homo er¢. habent certam

denificationem fuam ‘independenter 2 mente & in-

aifsntione proferentis. Ergo etiam hi v. g. termini

filloluzs hemo. Solus DEUS ¢re. habent certam figni-

Solfcationem fuam independenter 2 mente & inten-

difone proferentis. Tum quia independenter a men-

efls & intentione proferentis dantur umivetfales re-

ntale exponendi propofitiones exceptivas & redu-

eB licativas , ut videre eft in obviis quibuscanque

iifiam Oppofitorum Diale®icis. £rgo pariter inde-

eflcndenter 2 mente & intﬁntionc proferentis sﬂ?et;

iR LSA At a5
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dari univerialis regula exponendi propofitiones €x=
clufivas. Tum quia alias ex hac propofitione ex-
clufivas Solus DEUS perit, nihil poflent legitime ine
ferre Connotatifte.  Non enim poflent inferre &
Ergo creavura mon perit, quia particula exclufiya in
przdicta propofitione juxra mentem & intentios
pem Connotatiftarum 2 communione hujus praes
dicati: Perit, non excludit puram creaturam , &
alids contra mentem corundem folo ablate DEOY 3
non periret creatura. Non etiam inferre pofients
Ergo creatura perit, quia particula exclufiva in pros
ofitione predifta juxta mentem & Intentionem
Oppofitorum Connotatiftis, 2 communione Tjus
predicati : Perit, omnem puram excludit creatis |,
1am, &c

‘ SECT 140 oda
Traditur regnla exponendi pro-
pofitiones exclufivas.

1CO. Propofitio exclufiva , explici®
I 8 40 D P p e

té vel implicité in excludendo

mitata, & communione praedicati excludit tantiml
illa, qu termino limitativo explicito vel implicif
to ut excludenda defignantur ; jam vero. propofil”
tio exclufiva, tam explicité quam implicite in cxf.'
cludendo illimitata , excludit omnnia tum realite
adzquaté, tum realiter inadzquate, tam aliquanf’
do etiam per rationem diftinéta 4 fubjeGo affedd ”
particuld exclufivd, Hujus univerfalis regulee tef
mini explicantur fingulatim , & probantur ind;b
¢tione. n
185, 1m0, Propofitio exclufiva explicité E-
excludendo limitata, cft propofitio exclufiva, in g,

exprefs®
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W exprefsS ponitar aliquis ‘terminus defignans, quod
it ex omnibus aliis entibus hac non alia excludi de-
cj’bca'nt 2 commugione predicati cjusdem propofi-
§ tionis , ut patet in fequentibus fex, aliisque fimili-
18 bus propofitionibus : Zx partibss bominis puri [ola
Banima eft [ubffantia pure [piritualis. Ex conituti-
8wis Petri fola umio el entitas modalis. Fx conftits-
Ek2iwis inadegnaris pominss in morte hominis fola ef~
W fentialis wnio peris totaliter. Ex Senatoribus Polonia
W8folsss Caftellanses Cracovienfis oSt in templo. Ex o=
e\omibus creaturis folus Angelus eff (ubflansia ctomse
uiy'ﬂem pure (birituslis.  Ex omnibus entibus realiter
atl hdxq‘uat? anter fe diftinitis folus DEUS porit. Tmw
ex his propofitio per hunc expreflum terminunmy s
Ex partibus hominis puri, explicité linyitatur aut re-
ftringitar 2d fignificandum , quod folum aliz par-
tes heminis puri, realiter diftinéte ab anima ratio-
nali,nonfint fubftantize pure fpirituales; certé enim
di®a propofitio 2 communione hujus predicati »
Subfiantia pure (piritualis, non excludit Angelum
ut DEUM , quia ec DEUS, nec Angelus eft pars
jjiominis puri, ac proinde propofitionis diéte fenfus
it ifte 1 Anima rationalis off Jubflantia pure [pirs-
nalis , e alie partes hominis purs, realiter diffintie
16 anima ravionali, non Junt (nbfiantie pure [piri=
Pluales.  Aliz inquam Partes honsinis puri; quia
Phars Homminis DEI, feilicet Divinitas & Perfona-
Mitas Verbi, realiter diftindta ah anima Hominis Dir,
: ﬂlJme dubio eft fubftantia pure {piritualis. 2da pto-

PP

mpofitio per hunc expreffum terminum :. £x con=
litutivis Perri, explicite limitatur ad fignificandum,
° Judd foluim-alia conftitutiva Petri realiter diftiin&a
b unionz, non fint entitates modales, certé enim
i€ta-propofitio 3 communione hujus predicati:
Cintiras modalis s non  excludit ubicationem aut
‘fontetvationem Petri , quarum neutra eft' confti-
cdUVA Petyi, ac proinde diGz propofitionis fenfig
g : Rz sltifte
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S
elt iftc: Unio Peirieft entitas modalis, & alia. cos ,,),};
Bitusivn Petri, realizer diffintta ab urnione Petriynon |fy
funt cnsitates modales. 3tia propofitio per hunc €xs
preflam ‘terminum: Ex conflitutivis inadequatis hos e
minis, explicite limitatur aut refiringitur ad fignis | br
ficandum ,-quod folim alia inadequata conflitus |
tiva hominis, realiter ditin&a ab eflentiali uniongy | g
non pereant fotaliter in morte hominis, certé enim k/
di@a propofitio a communione hujus pradicatit
Peris totalirer, non excludit nllatenus v. g fenfatios| |
nes hominis, gu non funt conflitutivee hominisy|
pereuntque in morte ejusdem ; ac proinde proposik
fitionis dic fenfus eft ifte < 1z morie bominis wnl | fe
effentialis perit totaliter., ¢ alia inadequara confti iy
utiva hominis, vealirer diftintta ab effentinls anigh|k;
ejusidems hominis, now. peresnt toraliter. Dico: Nl
pereuns roraliter feu adzquaté ;quia . g Anima
rationalis unita corpori ut talis, concreté fumpta
eft inadzequatam conftitufivum hominis ( ut facilé
colligi poteft ex dicis num. 165.) ac ut talisil
moxte hominis perit partialiter fen inadzquaté {&i;
cundum formam dicti concreti , ficut in- eodemf,
articulo\mortis perit pattialiter feu inadaquaté etil
infe homo. Hinc rigorosé loguendo falfa vides
cur efle hec illimitate prolata propofitio: In mor(l
se hominis [ola unio perit ¢C.  ata profiofitio. pélix
hunc expreffum terminum . Ex Senatoribus Polonssih
explicité Limitatur ad fignificandum , quod foll
alii Senatores Poloniz diftindi & Caftellano Cg,
covienfi non fint in templo; certé enim dicta pif
politio & communione hujus prdicati: Ef i tefl
lo, non-excludit fcamna, feneflras , aras, affeclill;
Caftellani Cracovienfis, ceterosque homines, ¢
non funt Senatores Poloni,; ac proinde dictz pi
pofitionis. fenfus eff ifte: Castellanus Cracoviel
eff in templo, & alii Senatores dislipiti- realiterk)
Cashillano Cragovienfs non Junt in templo e Y
propo;
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Exponendi propofitiones exclufivas 261

propofitio per hunc expreflum terminum: Ex od
mnibus creatnris ; explicite reftringitur ad fignificans
dum-, quod folum ‘aliz creature diftin@= ab An=

| gelo non f{int fubftantize completa puré fpirituales,

certé enim diéta propofitio 2 communione hujus
predicati: Substantia coppleta pure [piritualis,non
excludit DEUM , quia DEUS non eft creatura, ac
proinde dictz propofitionis fenfus eft ifte: Zpgelus
oft fubftantin complesa pure [piritualis, ¢» alis erea=
tira realiter diffintiaab Angelo non [unt [nbftantis
vomplera pure [pirituales.  G6ta propofitio per hunc
expreffum terminsm: Ex omnibus realiter adequa-
te inter (¢ diltinilis, explicite limmitatut ad figni<
ficandum , quod folum alia omsia fealiter adz-
quaté ditin&a 2 DEO non peregnt, certé enim di-
¢ta propofitio 2 commurione hujus predicati: Pe-
rit, non excludit totum Hiypoftaticum, quod non
eft adequate ditindtum 3 DEG, tolliturque etiam
folo ablato DEO five fecundiim Divinitatem, five
fecundiim quamcunque Perlonalitatem, ut colligi
facilé potelt ex dicis num. 2. ac proinde did= pro-
pofitionis fenfus eft ifte: DEUS periz, > omnia alia
realiter adaquate distinéia & DEG non perewnt. Et
fic, de aliis quibuscunque propofitionibus exclufivis,
explicité in excludendo limitatis.

186. 245, Propofitio exclafiva implicit? in
excludendo limitata , eft propofitio exclufiva, inqua
exprefsé non ponitar quidem ullus terminus defi-
jgnans , quod ex omnibusaliis entibus hzc, non alia
excludi debeant & communione prazdicati ejusdem
propofitionis, idem tamen terminus limitativas ra-
tionabiliter {ubintelligi poteft, aut etiam debet vel
ex exigentia matetiz, vel ex circamfantiis , in qui-
bus profertur propofitio, vel ex communi expli-
catione aliarum propofitionum fimilium fine ullo
in contta duhio graviore, ut patet in fequentibus
quatuor , alusque {imilibus propofitionibus ablolus
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261 §. Gtus. Seftio 1da. Traditur regule

t& velex fuppoiitione veris: Sola pars totins, 'v. £
anitas A. confiiruriva ternarii tollizur. Solum  to-
2um . g [olus Vetrus definit effe. Solus Caftellannus i
Cratovienfis eft in templo. Solus DEUS perit ee. In
In 1ma ex his propofitione, fieft vel fupponitur bt
effe vera , fubintelligitur hic limitativas terminus: [
Ex omnibus vealiter adaquate distindtis; quiz dicta||"
propofitio , quatenus abfolute aut ex fuppofitione
vera, exigit hunc habere fenfum: Pars tollitur, ¢ !
nibil vealiter adequare diffinétum abeadens parte per | |?
poffibile vel impoffibile tollitwr, non enimpotett efle ||
hic llius fenfus: Pars rollitwr , e wibil tam realiter | |8
adaquase , quam reahier inadequate diftinétum @ par-|
ze tollitur , ablata figuidem parte formaliter & im-|
media® tollitur totum realiter inadeequaté  diftin-| |0
flum 3 fua parte, ut certum eft omnibus, [dem|
limitativas terminus fubintelligitur etiam in 2da |
" propofitione, fieft vel fupponitur effe vera, nam
etistn hec, quatenus abfoluté vel ex fuppofitione |1
vera , exigit hunc habere fenfum : Totum definit| ¢
offe & nibil realiter adequate dtftinitwm ab eodems
2oto per poffibils wel impoffibile definit effe, ablato fi- Bt
quidem toto formaliter & immediate difinit efle
aliqua pars tesius: [n 3si2 propofitione, ficft vel |
fupponitur effe vera, fubintelligitur hic limitativus | ¢
terminus: Ex Sematoribus Polonte ; quia ex circume- |
ftantiis, in quibus profertur dicta propofitic, [ ut} !
ctim interroganti- alicui Polono, quinam $enatores |
fint in templo? refpondetur : folus Caftellanus Cra- |
covienfis eft in templo ] poteft rationabiliter fub-|
intelligi hunc non alivm effe illius fenfum: Ex Se- |
naroribus Polonie [olus Caftellanns Cracovienfis eft
in templo., feu Caftellanus Cracovienfis eft in tem-§
plo , & nullus alius Senator realiter diftinctus & Ca-|
ftellano Cracovienfi eft in templo. In 4#2 deni-|
que propofitione, prout ex fuppofitione vera, fubin-|f |}
telligitur hic limitativus terminus: Ex amnibu;{ rea= fi 1}
; ey ||




Exponendi propefitiones exclufivas. 263

| liter adeguate difiinttisi DEO. Tum quia in praes
;| dicta propofitione fubintelligitur aliquis terminus
| limitativus , ut Oppofitis quoque certum eft ex re-
| latis {eétione fuperiore. Quis igitur # Certé non
.| fubintelligitur hic terminus limitativus : Solus ratio-
| #¢_(ut e, ut patet ex probatis num. 18:. potiffi-
.| mum in ratione 4ta. Non fubintelligitur quoque
-| hic limitativus terminus :  Selus ex omnibus (e nom
:
:
4

| concomitantibus ¢re. quia ex declaratis fuperids num.
| 182, particula exclufifiva poteft & folet excludere
] eflam concomitantia. = Non fubintelligitur etiam
.| hic limitativus terminus: Zx omnibus five realirer
.| 8daquare, five realiter inadsquate distinétis » DEG
.| ©c. ut patet ex dictis num, 186, ad finem. Ergo
| dubintelligitur hic ( quis enim alius# ] Limitativus
| Wrminys = Solus ex realiter adaquare distinflis &
| DEO ¢oc, Tum quia juxta communioren expli-
.| cationem fine ullo in contra dubio graviore he
;| €x fuppofitione verae propofitiones : Solz pars to-
o\ tis, ©. g amitas A. conflitusiva terparii toilitir:
| foluzr totum v. g. Perrus folus definit effe, faciunt fesifurn
| Mtum : Pars zotins, v. g wnitas 4. conflitutiva ter-
1| #ariz tollizur | e wibil realiter adzquase distinttum
s| #b eadesn parre per poffibile el impoffibile rollitur;
.| Totum v, g. Petrus defiunit efle, ¢ nibil alind realiter
¢| @dequate diftinctum ab eodem roto per poffibile wel
s | #mpoffibile definit effe. Et fic de aliis fimilibus pro-
.| Pofitionibus. Ergo ex communiore explicatione
.| fine ulloin contra dubio graviore in praedidis pro-
.| pofitionibus fubintelligitur hic limitativus terminus ¢
Ex omnibus realiter adequare distindkis, Ergo ex
.| communiore explicatione aharum fimilium propo-
.| fitionum fine ullo in contra dubio graviore, etiam
.| In hac propofitione : Solws DEUS perit, fubintelli-
.| 8itur idem limitativus termipus, ac proinde dicta
.| Propofitio, quatenus ex fuppofitione vera, facit fen=
‘| fum iftum: DEUS perit s wibil alind realiter ada-
i R4 quaie




264 §. Gtus. Seftio 2da. Traditur ‘regiin
quaté diffinctum & DEO  per poffibile wel impoffibrle
perie. "Tum quia ideo priediétus terminus limitati-
wus non {ubintelligeretur in propofitione preefatd
quia ( quod omnibus fuis tergiverfationibus unicé
hic intendunt Oppofiti ) {elo: ablato DEO tollere-
tur pura creatura. Sed folo ablato DEO non tol-
lerétur pura creatura. Eigo gzc, Probatur Minor
hac ( ut mitam alies dandas §. fequenti a num,

2371. ) ratione.  Implicat folo ablato DEO perire |
aliquid realiter adquaté ditinéum a DEO. Ergo |
{olo ablato DEO non tollerctur pura Creatura. Pro-. |
batar Antecedens. Si folo ablaro DEO periret ali- I

quid realitet adzquale ditin@um aDEO, tunc DE-

US & diftingueretur realiter adzguaté ab illo ali- |

quo , ut iupponitur, & non diftingueretur realiter
adequaté ab eodem, quia identificaretur realiter

eidem , nam univerfaliter qao {olo ablato tollicur

aliqua res, illud realiter ydentificatur eidem rei, ut
patet indudione. Sic fola ablata parte perit totum ;
= illa huic identificatur realiter. Solo ablato to-
to perit aliqua pars ejusdem totius ; ac illud huic

identificatur realiter. Sola ablato Patre xterno pe- |

giret Verbum 3 ac ille huic identificatur trealiter,

Nec prdica univerfalis propolitio a Connotatiftis |

poteft ulld infringl feu inftantia extra tontroyer-
fiam tali, gud enim ? {en ratione conviétiva, ut
patebit ex tacili folutione defudatarum hadtenus
argutiarum.

187, 3tiv. Propofitio exclufiva tam explicite,
guam implicit€ 1n excludendo illimitata, eft pro-

pofitio exclufiva, in qua nec cxprefie ponitur, nec |
fubintelligitur ullus terminus defignans, quod ex |

omnibus aliis entibus hzcmnon alia excludi debeant
3 communione preedicati, fed ab eodem irreftricte

excludit omnia, quzcung; fine repugnantia poteft

excludere, ut patet in fequentibus quings wiiisg; fie
mulibus propofitionibus: Dejiitio [foli competit defis
y SRR 3 nite
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Exponend: propofitiones exclafivas 265

‘mifo, v. g. definitio equi fols competit equo. Solus ho-
mo eft antmal rationale. Proprium metaphyficam [ols

" conuenit ei, cijus eSt proprium , v. g. rifibile fols con-

venit bomini juxta illud Ariftotelis 4to. Topicorum :
Proprium el , quod foli ineft , ¢z converfim predicatur
de re. Solum animal eft genus proximum bominis. So-
lum rarionale cft differentia ultima bominis; in 1ma
ex his propofitione a communione hujus przdicatiz
Competir , excludunrur tam realiter adequace, quam
realiter inadequaté diftinGa a definito, v. g. ab
equo, quia definitio equi neq; competit realiter
adequate diftinctis ab equo, neq; competit realiter
inadwequate diftin&is ab equo, fiilicet neq; compe- -
tit DEO, Angelo, homini, bovi, afino &c. neg;
comperit ulli parti phyficse equi, 1fta fiquidem ficut
non {unt equus, ita non funt animal hinnibile, ac
proinde non competit illis communiter recepta de-
finitio equi. Quare propofitienis dide fenfus cft
ifte: Definitio competit [no defnito s ¢o nulli competiz

“frve realiter adequate [ive realiter inadaquate difiin-
bto ab eodemn defimszo, - In 2da propofiticne 3 come-
munione hujus preedicati : daimal rationale, exclu-
duntur tam realiter adequaté , quam realirer in-
adequate diftin&a ab homine , quiameq; bos, neq;
equus, neq; afinus, &c. neq; ulla pars phyfica ho-
minjs eft animal rationale, alias definitiol hominis
non foli competeret homini; ac proinde di¢tz pro-
pofitionis fenfus elt ifte: Homo ¢ft animal rationale,
€ nipil [ive realiter adequate. five realiter tnidsqua-
te distinttum ab homine oSt amimal rationale. In 3tia
propofitione a2 communicne hujus przdicati: Coz-
vensr , excluduntur omnia tam realiter: adequaté,
quam realiter inadzquaté diftinéta ab eo , cuojus
hoc vel illud eft proprietas metaphyfica, v. g. ab
homine, cujus proprictas cft rifibilitas , quia efle ri-
fibile neq; convenit realiter adequaté, diftinéis ab
bomine, neq; convenit realiter inadequaté c(igitﬁlln:

s




266 §. 6tus. Settio vda. Traditur regula

¢tis ab homine, {cilieet neq; convenit DEO, An?
gelo, equo , bovi, afino &c. neq; convenit ulli
parti hominis, ifta fiquidenr non funt ritibilia, feu
potentia ridere , alids eo ipfo rifibilitas non effet
metsphyfica proprietas hominis ; ac proinde dicte
propofitionis fenfus eft itte: Proprium metaphyficuns
convenit ei, cufus eff proprivm, nilliq; competit frve
realrrer adsquare [ive realiter inadeguare diflinéto ab
€0, cujus eff propriwm.  In nulla tamen propofitione
praedicta a communione prdicati excluduntur di-
{tin&ta per rationem, nam definitiov, g. hominis de=

bet conyenire omni homini. Atqui etiam per ratis |

onem difiin&um ab homine et home. FErgo defi-

nitio v. g. hominis debet convenire etiam per ra- |
tionem diftin&o ab homine. Et fic de aliis definiti~ |

onibus. Ergo omnis definitio debet convenire eti-
am per rationem diftinéto 4 fuo definito. Ergo de-

nig; heec rma propofitio : Defimitio [oli competit fuo'|

definito, 2 communione, hujus predicati: Compe-
z#¢, non poteft excludere per rationem diftin@ta @

fuo definito. Proportionate discurrendum de pro- |
pofitione 2da & 3tia. In 412 propofitione & com- |

munione hujus preedicati: EF genus proximum hos

minis, excluduntur & realiter adequate, & realiter |
inadequaté, & pet rationem ratiocinatam diftinéta || -
ab animali, quia neq; realiter adzquate, neq; re- |
aliter inadequaté , neqy per rationem ratiocinatant |

diftin¢ta ab animglev, g. neq; rifibile, neq; admi-

rattvaum' &e. funt genus proximum homilis; ac
proinde diée propofitionis fenfus eft ifte: Animal

eft genus proximum homims , nihilg; aliud five reali-

ter adequase, [ive realiter inadaquate, [ive eriam per

rationem ratiocinatany diftinstuny ab animali, eft ge-
nus proximum hominis. ln sta denig; propofitione
a communione hujus predicati: Ef differentia ul-
sima bominis, excluduntur pariter & realiter adee-
quate, & realiter inadequaté, & per rationem ra«
tiocinatam
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tiocinatam diftin&a 4 rationali, quia neq; realiter
adxquaté, neq; realiter inadequaté, neq; per rati-

- onem ratiocinatam diftin&a a rationali, v. g- neq;

rifibile , neq; admirativum , neq; etiam iplum ani-
mal funt differentia ultima hominis, ac proinde di-
&z propofitionis fenfus eft ifte: Rationale off diffe-
rentia wltima hominis, nikily; alind five realiter ade-
qguate, frve realiter inadequate, ffve etiam per rati-
onem. ratiocinatam diftinctum & rasionali, eff differen-
tia nltima  hominis.

188. Ad folvenda aliqua noro fequentia. Tmp,
Hzc apud S. Joannem c. 17. Chrifti ad Patrem di-
reéta propofitio : Zec eff wvita aterna, ut cognocant
te folum DEUM wvermm, 2 communione hujus pree-
dicati: DEUS werus, non excludit. alias Perfonas
Divinas contradiftinétas Patri, quia exprefsé loan,
17. v, 8. additur: E# quems mififti FESUM Chri-
fam. Unde hec propofitio: Solus Pater eff verus

| DEUS, contenta in citata propofitione Chrifti, eft
implicite in excludendo limitata per hos terminos :

Ex omnibus realiter adequare diffinétic, ac proinde
facit fenium iftum: DEUS Parer eff verus DEUS ,
¢ nipil aliud realiter adequare diffinttum a Parre ef?
Verus DEUS. 2ds. Hezc propofitio Ecclefiz ad
Chriftum dire&a: Tu [olus Sanétus, Tn folus Domsi -
aus ¢ze. 2 communione horum praedicatorum : Sazz-
¢tus, Dominus , ¢re. non excludit alias Perfonas Di.
Vinas, quia exprefs¢ in confequentibus verbis fubji-
citur: Cum Sanbto Spiritu, in gloria ( fine dubio,
2quali Y D E I Parris. Unde etiam hzec propofitio :
Solus Chriftus eft Sanctus, et Dominus cc, cft impli~
cité, in excludendo limitata per hos terminos: Ex
omnibus realiter adequare distinétic folus Chrifins fe-
undum futin effe Divinum (umptus,eft per effentiasms
Santtus, per elfentiam Donsings ¢oc. ac proinde facit
fenfum iftum: Chriftus focundism funm effe Divinuns
Dnrapius s oft per effentiam Sanctus ¢ Dami:z;m s 2uls
isane




268 8. Gtut Seltio rda. Traditir regula

busqs alins realiter adequart diffinébus & Chrifio off
per effentiam Santtus , per effentiam Dominus e,
3¢#iv. Stante regula fupra data, aulla propafitio ex-
clufiva falfa expositur per veram, que enim 2/Ger-
té hec propofitio: Selus dexter oculus Petri videt

falfa, vidente oculo Petri ctiam: finiftro, vel tam’

explicité quam implicité eft illimitata in excluden-
do, vel el implicite limitata in excludendo aut per
hunc {ubintelleétum terminum: Pracisé ex ocslis
Perri, aut per hunc {ubintelle@Gum terminum:: Ex

oculis tam, Petr, quam alisram hominum. 8i tmum, |

Ergo predida propofitio falla exponitur per kanc:
Dexter oculus Petri widet , e7 nullus alius oculus re-
aliter diftinctus ab opuly dextro Petri, videt; qua
propofitio exponens in prafatz fuppofitione eft fal-
fa. Si2dum. Ergo eadem propofitio falfa exponi-
tur aut per hanc: Dexter oculus Petri wvidet , ¢ ali-
us oculws Petri nowvidet , aut per hanc: Dexter sou-
lus Petri widet, ¢ nullus alins oculus tam Petri,
guam caterorufn hominum wvidet: quarum propofi-
tionuim utraq; in prefata fuppofitione eft falfa, 47v.
Similiter,, cafu quo Petrus & Paulus haberent con=
munem fibi eandem numero materiam , & uterg;
effet doctus, reliqui autem homires eflent indo&i,
hezc falfa propofitio: Solus vetrus oft doftus, vel
tam explicité quam implicité eft illimitata in exclu-
dendo, vel eit implicite limitata id excludendo aut
per hune fubintelletum terminum : Ex heminibus
haventibus communem [ibi eandem numero materiam ,
aut per hunc fubintelle®um terminum @ Ex omni-
bus hominibus tam babentibus, quam non habenti-
bus communem [ibi eandem nmwmero materiam. Si
rmum. Ergo prediéta propofitio falfa exponitur
per hanc: perrus eff dottus, ¢ nullus alins bomo res
aliter dillinttus & petro ¢ff doffus; quz propofitio
exponens in prefata fuppofitione eft falfa, Si
2dum. Ergo eadem propofitio falfa exponitur aut
per
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Exponendi propofitiones exclufuvas 269

per hanc: petrus eff dostus, e alins bowo habews
COTNTRIIEI? CUMM PEIrD Eﬂ??dlm HHTEro 7ﬂﬂf€riﬂm 7o
eft doftus, aut per hanc: rpetrus est doktus , € wul-
dus alius bomo five babens fve non babens commi-
7ei cuim Petre eandem numero materiam eff doffus:
quayrum propofitionum wutraq; in praefara {uppofiti-
one eft falfa. 525. Pariter etiam hc talfa propofi-
tio: Solus vater aternus perit , yel tam explicite

quam implicité eft illimitata in.excludendo , vel et

implicite limitara in-excludends aut per hunc fub-
intelleGum terminum: Fx omnibus verfonis Divinis,

:aut per hunc fubintelle@um terminum : Ex omnie

s entibus tam wealirer adsqrate | gram vealiter in-

-Adequat distintlis 2patre. ;51 1mum. Ergo preedi-
«&ta propofitio falla exponitur per hanc: ‘parer ater-
#ys perit s & nullum. provfus-ens.vealiter Jiflintlum %

‘Pazre fier1 ; (quee propofitio expanens -eft falfa, quia

x declaratis fupra num. -2. ablato etiam folo Patre

mterno immediaté -ac ‘formaliter tollitur Filius. $i
2dum. Ergo eadem ;propafitio #alfa exponitur aut
per hanc: earer aternus perit e nilla alia pgrfona
pivina realiter Billin(ta & patre peric , aut per iftam:
Pater arernus perit, ¢ nullum ens tam realiter ade-
G1a1C , quam realiter inadequaté diffinttum i patre
perit; quarum propofitionum utraq; eft talfa. Quod-
fi eadem illa propofitio eft limitata in excludendo
per hunc fubintelle@um terminum : Ex omnibus re-
aliter ‘adequaré distinétis & vatre, tunc ficut hze
propofitio:  Solus per impoffibile D EUS perit, ita
quoq; hec: Solws per impoffibile pater aternus periz,
in hac de Connotatis matsria poteft nonnifi fuppo-
ni ut vera; ac exponitur taliter: pater cfermiss per

Simpoffibile perit, ¢ nullum ens realiter adaquare di-

fanlum & patre perit ¢rc. 61y, Hoe propofitiones ¢
vorelt DEns unam_tantim creaturam tolleve & verums
zatura, votelt Deus duo tantiim entia creare, com-
mupiter acceptantur pro vetis, & ut tales limitaté
procedunt




270 §. Gtus, Seft 2.da. Tradithr reguln

procedunt ‘in hunc fenfum: Ex omnibus creatsrss
razis vealiter adequaré diftinélis poreft Dens unam
gantim tollere & revum natura. Ex -entibus ratis rea-
diter adaquaré difiinttis porest Dens duo zantim entin
wreare ¢re. qmb. Solo ablato DEO mon perit, aut
potilis non periret ‘creatiira ‘pura, ut probabitur §.
fequenti ; interim verO his, fuperitis fparfim  infie
‘nuatis probatur rationibus. Tum quia quo folo
ablato perit creatura pura, illo dblato perit creatura
pura ratione fui, ali3s id , quo folo ablato perit cre-
atura pura, non effet requifitam eflentiale ad efle
plirz creaturze, ‘quia ex declaratis num, a6, ‘omne
requifitum eflentale vei ft ens ejusmedi, fine quo
1es ex e ab inminfeco [ 'ac proinde ratigne fui
«effe non poteft. Sed ablate DEQ non perit creata-
ra pura ratione fui, nt docetur ab Oppofitis ‘citatis
num. 181, Ergo folo ablato D EXQ non ‘perit crea-

tura pura. Tomquiaid, quo folo ablato perit ali- |
«qua res, et Tealiter identificatum eidem ‘rei, ut de- |

claratum num. 186. ad finem. Ergo & id, quo To-
lo ablato ‘perit creatura pura, ¢ft realiter identificas
tum creaturz pure.  Atqui DEUS realiter non

* identificatur creaturee purz. Ergo folo ablato Dzo
non perit creatura pura; nec ‘oppofitum afferendi
ullum cft folidum fundamentum.

189. Dices 170. Ex ablatione folius DEI ne- |

ceffarid fequitur objedive perire hominem. Ergo
folo ablito DEQ perit homo. Probatur Antece-
dens’ ' Ex una parte certum eft, quod ex ablatione
DEI fequitur obje@ive propter connexionem effen-
tialem perire hominem. | Ex altera parte ex nulliug
preterea alteriusentis ultra DEUM ablatione fequi-
tur objective perire eundem hominem, quia- nul-
Jum ens tale ultra DEUM poteft oftendi, ad cujus
ablationem fequitur perire hominem , quod enim 2
Ergo ex ablatione {olius DEI fequitur objetive pe-

rire hominem, Ita R, P. Demaradzki in Logica |

nom,

e e b
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aum. 564. & in Compendio Connotatorum num.
8. Ita quog; de verbo ad verbum R. P. Kobielski
in Phyfica num. 102, nifi quod terminis ultimi can-
fequentis penultimo loco fuperaddiderit Iy : Comfe-
guenter , UL Ita evitaret retorfionem de parte homi-
nis. Refpondeo retorquendo argumentum. luxta
Oppofitos ex ablatione folius DET fequitur perire
hominem; fen ex ablatione DEL fequitur perite
hominem., & ex nullins preeterea alterius ultra DE.-
UM .entis ablatione fequitur perire hominem, Ergo
270 ex ablatione partis conflituentis hominem non
fequitir perire hominem , quia pars hominis {ug
fupponitur ) purj, utig; eft alterum ens ultra ac¢
Prater DEUM. Ergo 245 ex ablatione unionis in-
ter animam & corpus hominis non lequitur perire
ominem, ac proinde prefata unio contra fenfum
‘Upponcntium non eft connotatum eflentialiter re-
quifitum ad efle hominis, Ergo 34 ex ablatione
actionis confervativee hominis non fequitur perire
bominem, ac proinde iterum predidta adio con -
{ervativa hominis contra communionem omnium,
fenfumnon eft connotatum eflentialiter requifitum
ad efle hominis &e. Hujus 3#ie & 2.de rerorfio-
nis telum non declinat eriam additamentum R, p,
ielski mficpoteft inverti argumen-
tim. Ex exiftentia creaturae {equitur exiftere DE-
UM, ur certum eft omnibus; & ex nulliis praste.
rea alterius ultra creaturam exiftentia fequitur ( Phj-
lofophice 2 pofteriori » Ut fuppono femper ) exiftere
DEUM, ex cujus enim alterius ? An ex exiftentia
chimerz vel negationum contingentium &c? Fr
g0 ex folius creature exiftentra fequitur . exiftere
DEUM. Ergo fola exiftente creatura DEUS exite -
tet. Directe nego Antecedens. Ejus probationi ne-
80 2dam aflumpti Partem cum fua ratioge, cujus
nullitas patet ex inftantiis 2dze & 3tix retorfionis,

190,
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190, Dices 2do. Sinon X folius DEI abla- ||
tione fequeretur perire hominem, tunc ex ablatis 4
one DEI & hominis aut partis conftituentis homi-
nem fequeretur perire hominem. Sed hoc non. |
Frgo &c. Probatur Minor. Tum quia alias homo |
ficut conneditur cum DEO, 1t connecteretur cum }'W‘
lapide, nam ctiam ablato lapide, fed non folo, ve- i
rim cum ipfo homine , vl parte €jus, omning | -']E;l!

o =

perit homo. Ita R. P. Domaradzki in Logica num. i,
564. & in Compendio Connotatorum num. 8. 1 Hy
Tum quia alias | addit idem in codem Compen- || 1¢®
dio num. ‘8. ] labefactaretur connexio creatura | iy
cum DEQ, quia squé folo ablato lapide, atq; fo- | ot
1o ablato DEO non peritet homo, & zque ablato || 1
lapide cum homine, atg; ablato DEQ ‘cum homi- {
ne periret ‘homo. Eandem sationem inpnit' R, 2. | I}PIW
Hop

J
Tum quia alias | addit R. P, Kobielski loco citato
in urfione 6ta ] eidam . g lapis eflet Tequifitum
effentiale hominis, quia etiam dblato lapide £ prae-
gicato v. g.a‘dxqmzéidcntiﬁcatovhomini perithomos,
Refpondeo. 1730 MEGO fequelam Majoris, quia ub-
latio hominis € reram natura poteft optimé inferri
-neq; ex ablatione folis DEL, neq; €X ablatione
DE] & hominisaut pattis conftituentis hominem ,
fed vel ex ablatione DEI pracifive, feu ex Ante- bra
cedente exprimente quidem ablationem DEI, praz- ltg
feindente tamenabhoc,folusne, an non folus pere-fton
at DEUS, ut.cum dicitun: Deus perit. ‘Ergo homo B
perit yubi ficutan-confequente prefcinditur, folusnef ol
an non folus pereat homo, ira in Antecedente praz-| 0
feindituz, folusne an non folus pereat DEUS; velll:"
ex sblatione DEL, & alicujus alterius realiter ada-HlioN
quate diftin@i .ab homine , ‘ut cum dicitur: perigh Ko
DEUS: &y aftio confervasiva hominis. Ergo perit bo-;:l liig
“mo eze. Hinc patet refponfio ad hoc argumentum
quo probari poteft {upradiéia fequefa, Cum +% abla: g

e |

Kobielski ‘in Phifica sum. 103. in urfione §ta i
i I

nop
{{2b ]
s,
Hrus
miat
firn
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#ione DE1 infertur fublazio hominis , mtiq; infersnur
iablatione 1alt, qus eff-ex parte objefts. | Atqui ex g:ar-
26 objelTi mon poteft effe ablatio DE 1, nifi vel foliuvy
~vel non folius DEL Frgo ctimex ablarione DE Linfer-
#ur [ublatio hominis, anfertur ex ablarione vel [olins,
‘el non folius DEL. Atqui-nonex-ablarione (oliusej,
awt vult refponfio. Fryo ex ablatione non folius DEL,
Ergo «deniq; iinfertur |(ublatie ibominis ex ablarions
D E 1% Bominis , -aut iparsis wonflituentis homivem,
Huic nimirum argumento simprimis wx pradidtis
mego ultimam confequentiam. ‘Deinde nego Tuppo-
itum argumenti , «qudd propofitiones argumentati=
onum debeant wnuntiare :omne 1id, & o modo, -
‘quod & -quomodo «eft ex parte whjetti, quia propo-
ditiones -argumentationum 't iplurimim iprecifivé
jprocedunt, ;prout patet inihoc w z. Enthymemates
Fomy ¢ff corrupiibilis, Ergo Detrus et corrupribilis,
wbi fieut in Gonfequerite neg; #ffirmatur, ‘qudd fo-
Hus Petrus ifit corruptibilis, meq; affirmarur quod
mon folus Petrus 'fit worruptibilis, Hed preefcindite
@b hoc, ifolusne an :non Holus Retrus ifit ‘corruptibi-

*| ilis, licet ex parte objeéi wel folus el mon folus Pe-
| ®rus fit corruptibilis, 'ita ‘in ‘Antecedente meq; dfir-
| matur , ‘quod folus homofit corruptibilis, meq; af-

firmatur «\quod inon folus thomo fit «orruptibilis, fed
jpreefcinditur -ab thoc: folusye sm mon folus home

| it corruptibilis, licet ex iparte wbjeéti vel Tolus vel

'non folus’homo it corruptibilis. Pariter ergo licée

,|‘€x parte objedti mon 'pofiit <ffe dblatio DEI nifi vel
; ‘folius in ahiqua fuppofitione, vel non folins in alia,

‘tamen in Antecedente hujus v. g. Enthymematiss

* | Perit Deus. Ergo perit homs, praefcinditur ab hoc,

folusne an non folus pereat D E U § &e.

: 2do ncgo Minorem , quia recta eft hac il-
Ahtio: verit D EUS, ¢ bomo. Ergo perié
“home; im0 re@ta eft ctiam hac confequentias

Lapis perit @ homis, Ergo perit kome; nam univerfas
e T liteg
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fiter & veritate totius propofitionis copulative rectd
rguitur ad veriratem unius propofitionis contenta

in. copulativa , ut certum eft Dialecticis. “1ma i
conira varioni nego fequelam, quia hemo ex fe ab
poteft ullatenus ‘efic fine DEO, uts

gite densa DEO in efle & con-

¢ lapide poteft effe homo,
15 effentidliter a lapide in efle &
Qubd ablato lapide cum homine
pe 1o, verifimum eft. Quid tum? Ergoho-
o ficut connedtitur cum DEO, 1ta conne&itur

cum lapide, nego confequentiam. Difparitas eft,

quia licét ex preedi@iis re@a fir latio ifta : Perss
dupis ¢ bomo. Ergo peris homo; nulla tamen eft il-

Tatio ifta: Perit lapis. Ergo gerst homo,quia homo |

in {uo efle & coniervari non depender effentialiten
2 lapide. E contra re&ta eft illatio non folim heecs
Perit DEUS ¢ homo. Ergo perit homo, fed etiam
ifta: Perit DEUS. Ergo perit hemo ,quia homo infuo
efle & confervari effentialiter depender 2 DEO tan-
quam 2 cdufa ima oranium Ccreaturarum. Imo
re@a eft etiam hzcillatio: Pers- DEUS &' v.g2.
muca. Erge perit hamo; {ecus illatio ifta s Perit lapis

e mufca. Ergo perit homo; QuOT certe non alia posi.

teft ‘efle ratio, nifi quod homo ex fe ab inttinfeco
non pofiit effe fine DEO, poflit autem efle fing
lapide & mufca, ac proinde nec cum lapide con=
neftatur nec cum mufca, alias fi connecteretur fal-
fem cum lapide, reta eflet etiam altera €x prae-
didis illatio , ficut re@a eft 1ma. 2de ration: ne=
go pariter fequelam ex praedidis. ‘Quod ablato fo=
1o five lapide five DEO non periret homo, conce=
do. Quid tum? Ergo labefadatur connexio crea-

turz cum DEG , nego confequentiam & fuppofitum,f:

quod ad connexionem v, g. entis A, com ente B
realiter adeequate diftin@o 2b ente A: requiratur,
ut ablaro folo B, pereat A, hoc cnim requitendi

nullum
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qullum eft fundamentum, fed  fufficit [ cur enim
mon? ) ut A ex feabintrinfeconon peilit effe fine
B. acproinde pereunte B-neceflario pereat A -Quod
vero =que ablato lapide cum homine, atque abla-
‘to DEG cum homine, periret homo, hoc nego,
quia zblato D E O .cum homine, periret homo &
puré arguitivé propter «sflentialem connexionem
-entitatis fuz .cnm .entitate DEI realicer-adzquaté
diftinétze ab entitate hominis, & f{imul formaliter
propter identitatem ful fecum ipfo, ablato autem
lapide .cum homine periret hemo foliim formaliter
propter identitatem lui fecum ipfo ,non periretve-
10 pure arguitivé propter effentialem connexionem
entitatis {fuz cum entitate lapidis &c. Addo fuxta
‘Oppafitoscitatos num, 181.{olo ablato DEG crea=
tura non perit ratione f{ui. * Ergo potius- fententia
Connotatiftica labefa@at connexionem .creature
cum DEO. 3#ie razioni, nego fequelam ,-quia la-
pidi refpe@u hominis-con competit definino requi=
{iti effentialis data num,_ 16 - Quod ablato lapide
| fimulque ‘predicato adzquaté identificsto homini
| pereat homo,, quid tum? Ergoe lapis et requifitum
* effentiale hominis,, nego confequentiam , timilem
imo objedtivé identicam huic: dblatoso, qusd non
eft requifizum effensiale hominis, fimulque eo, quodeft
requifiium effentiile homints, perit homo. Ergo quod
a0 eft requifitarm effentiale hominis eff requifitum ef-
Sentiale haminis goc.

191. [Dices 3¢, Ablato DEOQ perit Petrus
Sed ablato folo DEO perit DEUS. Ergo ablatofo_
lo DEO perit Petrus. Ita R. P. Koczorowski i,
Sacramentis ‘num, 449. ad finem, ubi ctiam tefljg
eft ,quod. Connoratifts tals utantur (yllogismo, 1den
in re argumentum ‘his terminis propofitum s 451,
(20 DEO aufertur creasura. Sed ablato folo DEO 2y

Wfersur DEUS. Ergd ablato folo DEO aufertur ereatsy

|74, fusc per intcgras quatuor paginas defendit R,
{ 82 Lo dells
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P. Tuchotka in Logica num, 200, Ubi etiam ab
eodem fub ly: Refponfum deinde 3tid, forma pra- |
diaifyllogifmiita declaratur. Syllogifmushic:.Abla- |
84 parie v. g hominis perit totum , Jeilicer torus
bome. Sed ablati [olh. animé perit pars hominis. |
Ergo ablati (old anima perit soram , [eilicet totushaos |
me, re@é concludit. Ergo idem (.inqmt ).dicen- |
dum & de illo altero ; terque cnim .eft =quali

modo formatus. Sic pro connaotatis arguendi fun- |
damentum jecit fubtilifimus R.‘P. ‘loannes Gros |
wski in fuis non wna 'luce dignis lucubrationibus |
Logicis, tali ( quad tamenille,num. 2007.,captio- |
fum efle confeflus eft & mon negavit ) ;propofitg |

argumento. Cum quo aligua sreaturd conneftitnr.y ||

dllo ablato perir. ~ Sed .aliqua .cxeaturs onnectitur
sum [olo DEO. Ergo alique creatyra perit |folo abla- |
# DEO. Refpondeo retorquendo imuldplicitet |
argumentum. 10, Ablatd fubftantid panis&vini
pereunt accidentia panis & wini. Sed ablata fold |
fubftantid panis , & wini, -perit {ubftantia jpanis &
vini. Ergo ablata fola fubftantid panis:& vini pere-
unt accidentia panis & vini. -Atquuin‘Euchanftia,
ex entibus ratis pert fola :fubftantia panis & vini.
Ergo in Euchariftia ;pereunt -accidentia panis & vi-
@i. 245, Ablato DEO, .& quocunque ente creato
zealiter adequaté diftino 2 DEO, non folus pe-
tit DEUS. Sed ablato folo DEO perit DEUS, &
quodcunque ens ereatum realiter adzquate diftin-
&um 2 DEO,ut volunt Connotatift. Ergo abla-
to folo DEO non folus perit DEUS. 3¢#id. Polita
unione animz Petri cum corpore Petri ponitur Pe~
trus,  Sed ‘pofita fola unione animaz Petri cum
corpore Petri ponitur unio animz Petri cum cor-
pore Petri.  Ergo pofita fola unione animz Petri
eum corpore Petri ponitur Petrus. 4o Omnis
homo eft animal.  Sed omnis & folus homo eft
%omo, Ergo omnis & folus homo eft =n113a1- 510,
maeg
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Omne animal eft vivens. Sed folum animal ef
animal. Ergo folum animal eft vivens. 6. Hie
homo eft fubftantia. sed folus hic homo eft hic
homo. Ergo folus hic homo eft fubfantia, 798,
Pater =zternus eft Omnipotens. Sed folus Patey
®ternus eft Pater ®ternus. Ergo: folus Pater ®lers
nus et Omnipotens: 8z Filius DEI eft Omnis
feius.  Sed folus Filius'DET eft Filius DEIL Ergo
folus: Filius' DEI eft ominifcius:  gnb. Spiritus Sap-
€tus eft immenfus:  Sed folug' Spiritus San@us eft
Spiritus Sanctus: - Ergo' folug Spiritus SanGus eft
immenfus. 1omu: Denique etiam a R. 2. Growski
infinuaturm® arguriéntum et fimile huic:  Cum quo
Petrus comedit', cuns o' fimul exiftit i» rerum natsya
¥a Sed somedit curm [olo Panlo. Evga cum [olo Pand
bo exsfhit in revum watura,’ Dire@é nego pradidis
fyllogismis confequentiam, propter vitia eorundem
fequentia. s )

: 192 1muf virtium ifi 1116 & 2do objediod
nis fyllogismo eft, quia prefati fyllogiimi funt in
1ma figura; & in aliquo modo diftin@o i Frifefo-
motum ; conftant tamen Minore partialiter nega-
tiva; quod in modis imz= figure diftin@is a Frife«
fomorum eft vitiofum, ut declaroper partes. 13,
Jn tmo fyllogitmo obje@ionis hic medius termiz
hus: Periz DEUS, & in 2do hic medius terminus s
~Auferstur DEUS, int Majori pro fubje@o, in Mi-
nori ponitur pro pradicato, ut patet reflectenti,
Ergo prefati fyllogismi funt in tma figura. 2ds,

| Yidem fyllogifmi non conftant conclufiene particuq

lari negativa, ur patet refleftenti ad terminos, &
praeterea ad hoc, quia juxta Oppofitos ablito per
impoflibile folo DEQ univerfaliter in omni fuppo-
fitione perit Petrus , aufertur creatura &c. Ergo
praefati fyllogifmi debent effe in aliquo, ipfis Ob-
Jicientibus melitis noto, 1m= figurz modo , diftin=
@o a Frifefomorum ; ac alias praedici fyllogifmj
al b A 53 conltay
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conftarent etiam Minore negativa,quod negatacus |
tifimus eorundem defenfor R.P. Tuchotka in Lo= |

gica num, 200. fub ly: Refponfum deinde 3tio. Se=
queretur quogue, quod etiam 1mus retorfionis fyl=

logifmus eflet in Frfefomorum , ac proinde cons |
cluderet &c, 3tie; Minor rmi [ ac fimiliter 2di) |

fyllogismi objecti tam {fecundum Nos, quam fecun-

dum Oppofitos exponitur, per propofitionem par= |

tialiter negativam. Ergo & ipfa. eft pattialiter nes=

gativa ac proinde {yllogisml prefati conftant :Mi- |
nore partiaiiter negativa.  Frobatur Antecedens, |

Minor rmi fyllogi{mi objedti expenitur.aut per hance
Ablate DEQ; ¢ nullo ablaro alio ente realiter ade~

quate Jiftinéts & DEO periz DEUS, ut Nos volu- |

mus , aut per iftam, ut volunt Connotatifte: Aéla~

20 ratione [ur DEQ, ¢ nullo alio praser DEUM ente |

ratione fui ablato perit DEUS. Ergo exponitur aut
per hanc: dblato DEO porit DEUS , ¢ nullo ablar
s0 alio enté realiter adaquare diftinélo 4 DEQ, perit
DEUS, aut per iftam: Ablaso rasione fui DEO pe-
it DEUS , ¢ nullo alio praser DEUM ente ratione

ui ablato perit DEUS.  Exgo ulterilis Minot 1mi- |

fyllogismi object tam fecundim Nos ,quam {ecun=

dum Oppofitos ezponitur per propofitionem partia |
liter negativam , quia tam hgze pars €XPONENtis 4 |

sNulls ablato alia enie realiter adaquate diftintto x

DEo, pm‘r DEUS, quam ifta: Nullo atio prater |

DEUM ente ratione (w ablato perit DEUS, eft pro-
pofitio negativa, ut declaro, Hac propofitio: Ex
wullius ablationt entis realiter adsquare diftintti 2
DEO fequitur perire DEUM, fen hec in re pro-
pofitio: Nulliusablatio enzis realiter adequare diffin
& 2 DEQ ,infers ablationems DEL, elt propofitio
wegativa, ut eft evidens. Ergo & hec propofitio s
Nullo ‘ablato. alio_ente realiser adiquate Jiftintto &
DEO, perit DEUS; eft propolitio negativa, quia hec
altera propofitio zquivalet 1lli priori, ficut hzc v,
! g PIO;
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g. propolitios Ablaro Patre aterno periz DELIS)
sequivalet iti: Ex ablazione Pairis eterni fequiinr
ablario DEIL, feu: 4blatio Patris atersi infers, abla-
tionem DEl coe. Similiter heec propofitio : Ex nulting
ratione [ui ablatione entis alitss prater DEvM, fequitar
perire DEum {eu heec in re propofitio: Nullius rasicne
[z ablatio entisalitis prater DEuM , infers ablationems
Dz, 'eft propofitio negativa, ut eft evidens. Ergo hac
propofitio : Nullo alio prater DEUM enie ratione
{#i ablato perit DEUS, eft propofitio negativa, quia
heec altera propofitio zquivalet illi priori &c. . 4#2.
Ex una parte, fyllogismi in modis 1mee figurze di=
ftin&is 2 Frifefomorum debent conftare Minore
affirmativa , ut certum eft omnibus , justa illam re=
gulam Diale@icam procedentem de omnibus[ ex-
cepto Frilefomorum | modis 1m= figurz : Siz Miner
affirmans. Ex altera parte iidem fyilogifmi debent
conftare Minore puré affirmativa, quia alias hi v.
g fyllogismi concluderent : Omue animal o vivens.
Sed [olum animal el animal. Ergo (obuns animal, eff
wivens. Omnis homo eft (ubflantia. Sed [olus hormo efp ho-
mo. BErgo folus homo el (ubltantia. Omne animal ratio=
nale eff qusd compsfitum ex materia o forma, Sed folus
homo el animalrationale Ergo folus home eff quid com-
pofitum ex materia & formaeze, Porro pradifti fyllogif-
mi funt vitiofi, uteft extra dubium , certéq; non pro-
pter alia rationem, nifi quod formati in 1ma figura
& in modo aliquo diftinéto a Frifefomorum , nom
conftent Minore pure affirmativa, ob quam enim
aliam rationem {unt informes? Idem vitiat etiam.
illum 3tium {yllogifmum, quem ex Manufcriptis
R, P, Gzowski retulinum. 191. ad finem obje&ionis
; 193. 2dum wvitium in 1mo & 2do obje@iod
nis {yllogifma eft, quia przfati {yllogifmi ex jam
declaratis fuperilis, funt in 1ma figura, & in alique:
modo diftin¢to a Frifeflomorum ; nihilominus con-
tra illam regulam Diale@ticam procedentem de o
‘‘‘‘‘‘‘ f e % mmbyj
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mnibus ( excepto Frifefomorum ) modis rmz figu? ||
1z Nec Major fit fpecialis, conftant Majore fpe- |
ciali feu particulari, nam Major 1mi [ ac fimiliter ||
. 2di ] fyllogifmi facit hunc fenfum: Iz aliqua fup- ||
1
I

pofitione impoffibili ablats D E O perir Pesrus, non |
enim facit {enfum iftum : In omni [uppofitione ime= |
polfibili ablato DEO jperit Petrus , alias diGta Major |
( quz ab Objicientibus Doctiflimis, & ab_omni= | ]
bus vera efle fupponitur ) non eflet vera, falfum || |
fiquidem eft, quod in omni fuppofitione impoffibili || t
ablato DEO pereat retrus, fi enim fupponatur per || I
impoffibile auferr Deus, & preeterea nec ratione fui | 1
nec rationealterius auferri ulla creatura pura, utique ||
mon pariret Petrus. ll
194 Addo fupradi&is fequentia. 1mo. Etiam || 1
ille fyllogifmus - Ablata parse hominis perit homo. |
Sed fols ablatd anmima_hominis perit pars hominis, |
Ergo fobi ablati anima hominis perit homo, folum |
materialiter {euratione matetiz concludit,nonve- |
1o formaliter feu ratione torme ,utpote formatug
in 1ma fizura & in aliquo modo diftinéto & Frie |
fefomorum, conftansque Minore partialiter negas |
tiva. 245 rmum & 2dum obje&ionis argumentum, |
in fententia Oppofitorum, etiam Minorem habet |
fimpliciter falfam , quia in fententia illorum aliquo |
etiam alio preter DEUM ente, v. g. Petro, ratio- |
ne fui ablato, perit DEUS , ut probo. luxta Cons |
notatiftas Petrus eft Antonomafticum connotatum |
adtus Divini liberi volentis exiftere Petrum. Ergo |
juxta Connotatiftas ablato ratione {ui Petro (etiam |
folo ) perit adtus Divinus liber volens exiftere Pee |
trum. Ergo juxta Connotatiftas ablato ratione fui
Petro perit aliquid realiter adzquaté identificatum |
DEO, quia fecundim illos:a&us Divini liberi con-
tingentes realiter adequaté identificantur DEO,
Ergo juxta Connotatiftas ablato ratione fui Petro |
pent DEUS, 3t Ille quogue fyllogifmus Archiy !
i Conno:
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Connotatifticus : Cum quo aliqua creasura connefti-
gur, sllo ablato peris. Sed aligua creatnra connectitur
eum [olo DEQ. Ergo aliqua creatura periz folo abla-
to DEO, Minorem habet fimpliciter falfam; quia
omnis creatura conneditur faltem cum a&ione
produétiva fui &c.

195. Dices 426, Recta eft hzc illatio: Periz
DEUS. Ergo perit sreatnra,ut cextum eft omnibus.
Ergo ex folius DE! ablatione fequituf penre crea-
turam , quia in predicto Enthymemate ex folius
DE] ablatione infertur perire creaturam, nam 1me
non poteft oftendi, ex cujus alterius preter DEUM
ablatione in di¢o Enthymemate inferatur perire
creaturam. 2do. In Antecedente ejusdem Enthy-
mematis nullius’ alterius entis ablatio exprimitut.
3riv. Si in predi¢to Enthymemate non ex folius
DEI ablatione inferretur perire creaturam,tuncin-
ferretur ex ablatione D1 & ipfius creature, aut
preedicati realiter adequaté identificati creaturze.
Sed hoc non. Ergo &c. Ita R, P, Gzowski in Bree
vifimo de Connotatis Memorialinum. 7.R P, Ra-
dominski in Logica num. 584, R. P _Popiel in Los
gica num. §99. R P, Tuchotka in Logica num,
178. R. P. Koczorowski in Sacramentis pum. 449,
Refpondeo retorquendo argumentim, Reéta eft
hzc illatio : Ponitur unio anima Pesri cum corpore
Perrs. Ergo ponitur Petrzs. Ergo ex pofiticne folius
unionis anim=e Petri cum corpore Petri, fequitur pos
ni Petrum, quiain predi&o Enthymemate ex pofi-
tione {olius unionis preefate infertur poni Petrum,
non enim poteft oftendi, ex cujus alterius pofitio-
ne in di¢to Enthymemate inferatur pont Petrum,
ac in Antecedente ¢jusdem argumentationis nullius
alterius entis pofitio exprimitur &¢. Ergo {ola pofi<
ta unione anim Petr) cum corpore Petri ponitug
Petrus, ac proinde pofita unione anim= Petri cum
corpore Petri, & nullo alio ultra pradictam uniog
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nem ente pofito ponitur Petrus &e, Item. Re@aeft |
hac illatio: Periz DEUS. Ergo perit Perrus, ut cere ‘
tum et omnibus. Ergo ex ablatione DEI fequitur
folum Petrum perire, quia in predio Enthymemate || -
folius Petri interitio infertur ex ablatione DEI, non || |
enim poteft oftendi, cujus alterius prater Petrum ||
interitio inferatur ex ablatione DEI in pradifto Ena ||
thymemate, ac in confequente ejusdem argumen- || |
tationis , nullius alterins , nifi Petri fublatio expri- || -
mitur &c. Ergo ablato DEO fofus Petrus perit, ac f|
proinde ablato DEO Petrus perit ratione alteris, ||
{cilicet ratione ablati DET, & nihil aliud plus, ultra {|
Petrum etiam ratione alterius perit , &c. [tem.Re- ||
&a eft illatio ifia: Perrus eff home. Brgo Petrus eff |
animal, Ergo =x humanitate P etri fequitur folum {|
Petrum eflc animal, quia in preedidto Enthymema- ||
te folius Petti animalitas infertur ex humamtate |
Petri, non enim poteft oftendi, cujus alterius prae- ||
ter Petrum animalitas inferatur ex humanitate Pe- ||
tri in pradicto Enthymemate, ac in confequente ||
ejusdem argumentationis, nullius alterius, nifi Pe-~ ||
tri animalitas exprimitur &c. Ergo denique ex ves ||
ro fequitur falfum ,quia verum eft hoc Antecedenss |||
Petrus eff homo, falfum autem hoc Confequens: So- || |
dus Petrus eft animal.

196, Directe conceffo Antecedente nego cons
fequentiam cum {uo in probationem illius affum-
pto. Rationi 1me concedo, quod in predi®o En- |
thymemate ex nullius alterius praeter peum entis |
ablatione inferatur perire creaturam , quia in Ante- |
cedente argumentationis dicta ad inferendam fub- |
lationem creatur® non aflumitur ablatio ullius alte- |
rius praeter DEum ,entis. Quid tum? Ergo in eo- || |
dem illo Enthymemate ex {olius pzr ablatione in- Il ;
fertur perire creaturam , nego confequentiam fimi< |
lem v. g huic: 1In boc legitimo ¢ propofitionibus we || |
rilfimis confiante Enthymemate . verrus eff homo. Ers
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‘g0 vetrus eft animal, nullum alind preter petrum ens

snfertur offe animal. Ergo in hoc Enthymemate infer-
tur [olum vetrum effe animal, ac proinde ex vero fed
quitur falfum cre.  Quare ficuc in iminediatg En-
thymemate retorfionis, licét nullum aliud prter
Petrum ens inferatur efle animal, tamen neq; in-
fertur, folum Petrum effe animal, neq infettur noh
{folum Petrum cffe ammal, {cd precifivé iafertur
Petrum efle animal, prefcindendo 1n confequente
ab hoc, folusne an non folus Petrus fit ammal , feu
nec enuntiando quod folus, nec enuntiando quod
non folus Petrus it animal; ita in Enthymemate
obje&ionis licét ex nullius alterius prater pEum
entis ablatione inferatur perire creaturani, tamen
neq; ex folius, neg; €x non folius DEr ablatione
infertur perire creaturam , fed interitio creaturae in-
fertur prcifivé ex ablatione i1, prefcindendo in
Antecedente ab hoc, folusne an non folus pereat
»Eus, feu nec enuntiando quod folus, nec enunti-
ando/ quod non folus pEUs pereat. Urgebss, In prae-
di¢to Enthymemate infertur perire creaturam ex

‘ablatione pEr; ut certum eft , & ex nullius alterius

prater pEum entis ablatione, ut conceditur. Ergo
in pr=zdi®o Enthymemate ex folius prr ablatione
infertur perire creaturam. Ita inre R. P. Tuchot-
ka in Logiea num. 178. inquiens: &7 ex DEX abla-
sione infertur perire homo , & ex nullins alterius abla-
tione perire, recte [equitnr quod ex [olius DEI ablati-
one inferatur, perire bome.  Refpondeo ncgando
confequentiam, quia (unde retorqueri poteft ar-
gumentum ) ficut in hoc Enthymemate: 'Ponizur
wnio anime Petri cam' corpore Pesri.  Ergo ponitur
petrus, licet pofitio Petri inferatur ex pofitione u-
nionis predi@tz & ex nullins alterius praeter uni-
onem entis pofitione, non eo ipfo tamen pofitio
Petyi infertur ex pefitione folius unionis predidiae,-
alias fola pofita prasdicta unione poneretur gcctru;q
£2
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&c. ita in hoc Enthymemate: Perit vews. Ergo pet|
zit creatura, licét fublatio- creature interatur ex
ablationé per & nallius alterius prater Drum abla-
tione, non eo'1pfo tamen: fublatio creaturz infer- |
tur ex ablatione folius vEr, Infabis, Lx folius per!,
ablatione infetti: fuolationem: creatutz, eft inferril|.
fublationem creaturz ex: ablatione' ver & ex nulli- \\
s alterius. preter seum ablatione, ficut folum Dnr“
um auferri eft auferri pEum & nullunt aliud prae- ||
ter peum auferri, Ergo fi &c. . Refpondeo negorf|.
aflumptum, & dico, quod ex folius per ablatione: .
inferri fublationem' creaturz non (it pra2cise ex
ablatione DEr & nullius alterius preter seum abla«
tione inferri fublatiopent creature , fed eft inferri || i
fublationem creature ex ablatione BEf, & prater ‘f
hanc ex nullius entis realiter adequate vEo contra- ||
diftin&i ablatione aflumpta pro medio termino ad ||,
inferendam fublationem creaturie, ut cum diciturs |
Deus perit , © nibil alind realiter adequate diffinttuns
« peo perit. Ergo Chriftus perie eve.  Porro in hoc
Enthymemate : pews perit. Ergo pura ( ut fuppo- |,
mitar } creatura perit, non infertur {ublatio cteatus |
rz cx ablatione DEr & cx nullius entis realiter adee- |

quate Do contradiftinéti ablatione aflumpta pro |
medio termino ad inferendam fublationem creatu- |
r, quia in Enthymemate {upradi®o ablatio per,
& praeter hanc nullius entis realiter adequaté pso
contraditin&i ablatio non' aflumitur pro medio
termino ad inferendam fublationem creaturz pu-
re , abas re@iffima illatio praedi®a =quivaleret
‘huic: Deus perit, ¢ nibil aliud realiter adequare |
peo contradifinitum periv. Ergo pura creatura perit; |
cujus certe illationis nullitatem quis etiam non pal- || |
pet? Addo, quod etiam folum prum auferrt non
fit pracise aufetri peum, & nullum aliud ens |
prter pEUm auferri; quia ficut fola ablata parte, |
przter partem perit aliquid aliud, hempe totum
G ; 1t
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sjta folo ablato dxo, ipreter ;pEUM 'perit :aut ppotitis

‘| speriret aliquid aliud, nempe totum hypoftaticum.

Wnde ex aflertis juperilis {folum p2un :aufersi eft
.auferri oEum ,.& ahil aliud realiter adzquatépro
.contradiftin@um auferri.&c. Rarioni 2d2nego con=
dequentiam fimilem ifti: In confequente hajus Epe
.#hymematis: Peris :Deus. [Frge perz Petrss., nullyus
.alterius .entis , nifs petri ablatio exprimityr. ‘Ergo:in
hoc Enthymemate ex.ablatione:nei inferiur folum ipe-
Jgrum perire , ac ablato per.impoffibile »eor{olus Pe-
strus periret. Razieni Jiis mego dequelam ex.didtis
UM, 199 ] _

) 197. 'Dices 415, Re@a oft cefiam iifta iillatio s
Solus DEUS perit. 1Brgo creazsza prrss. iE10 8¢,
Probatur affumptum. o, iEx ratione ceflentialis
«connexionis creature ccum DEO werifimum eft.,
«quod fi perimpoflibile (etiam Holus DEUS -anferre-
stur formaliter., co'ipfo-deberet .confequenter ctiam
«creatura ;perire. Ergo «&e. dta R. P.:Gzowski in

~Logica .de Gonnotatis. 24v. :Reéta eft 'ifta conle-

«quentia: Ferit DEUS. JErgo perit Betrus, ‘Exgo re@ta
«quog; eft etiam hec: Perir [olus DEUS. 'Ergeperis
‘Petrus , quia prior illatio prorfus eft.eadem, ac po-
fterior, fiquidem in priox Enthymemate defcendit
confequentia ¢x ablatione folius DEI ,:pon Wero ex

ablatione DEI & Petri-&c. Ita arguere & dicere
Connotatiftas teftatur R. P.Koczorowskiin Sacra-
mentis num. 499. ad finem. 376 Vera eft hac
propofitio: Si tantim Deus welit efficaciter pofitioncss

alterins mundi, povetur alter mundus. E1go vera

quog; cft ctiam hzec propofitio : Si tantém Deus

asuferatur , auferetur craatura. Ita R. P. Tucholka

in Logica num, 182. 410 Re&a eft ifta confequen-
tia: Sela pars peris. Erge toturm perit. Ergo etiam

re®ta eft ifta confequentia: Selws Dews perit. Erge

sreatura peris. Probatur confequentia , quia ficug

gon implicat fela ablata parte perire totum, ita pag

xitex




286  §. Gtus Sectio 244, Defenditur regula

riter non implicat folo ablato DEO perire creatu

xam. Ita in re R. . Domaradzki in Compendio |

‘Connotatorum pum. 5. Tuxta alios ideo fola abla-
ta parte perit fotum , quia totum mon poteft cffc {i~

ne fua parte. Atqui etiam creatura non poteft effe |
fine Dro. Etgo &e. 570. Ex hac propolitione: So-|
lus Deus perit, fequitur perire creaturam. Ergo &, |
Probatur Antecedens. ‘Quindo ex propofitione ex- |

ponente hane . Solus Deus perir, dequitnr perire
creaturam , tunc etiam ex ifta exponibili: Solus De-
#s perit, {equitur perire creaturam,, mecertum eft.

Sed ex propofitiong expongente hanc: Salus Deus |

perit, {equitur perite creaturam. Ergo &¢. Proba-

tur Minor. Fx hac propofitiones Dews perst ;e ni- |
hil adequate diftinclum 4 Deo peris, fequtur perire ||
creaturam. Ergo ex propofitione exponente hancs |

Solus Deys perir, fequitnr perire «creaturam, Con-

fequentia patet , quia propofitio Antecedentis eft |
exporens propofitionem Confequentis. Antecedens
probatur. Iuzta Dialefticam quod fequitur ex una. |

paite prepofitionis eopulativee, illud fequitur eti=
am ex tota propofitione copulativa. Sed hec pro:

pofitio exponens? Deus perit , ¢ wibil adeqaare di- |
finttum 5 Veo periz, eft propofitio copulativa; & |

ex rma ipfius parte, fcilicer.ex hact Dews perit, fe-

quitur perire creaturam, Ergo &c. Tta acutiffimé |
pro Connotatiftis Audtor Diflertationis Philofophi~ |

cx de Connotatis & Conftitutivis Deneminationum
Dilp. 2. num. 172. Refpondeo invertendo pro

Nobis argumentum. Re&z funt illationes ifte: So- |

14 unio anima Vetri cum corpore vetri perit, Ergo ani~

ma vetri Jecundiom [z [umpta won perit. Ompis & |
fola creatura paseft aliquomodo perire Ergo Deus auls |
lo modo poteft perire Soins Deus extirit_ab aterno, |

Ergo creatura non extisit ab arerne ere. Ergo etiam

heee re@a elt illatio: Solus Deus per impoffibile perss. ‘

Ergo pura creatsra non peris, Direéte nego aflums
prum, 198
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“108. Probationi 1ma nego Antecedens.”Tum
«quia ablato Do, & non ablato ullo alio ente rea-
licer adequaté diftinée 2 Dro, etiam confequen-
ter non perit creatura pura. Ergo falfliflimum eft,
-qudd iolo ablato DEo, etiam confequenter rationg
connexjonis effentialis pereat; creatura pura.. Tum
«uia ad connexionem effentialem v 2. entis A cum
‘ente B. realiter adequaté difiin@o ab ente A. nor
requiritor ut ablato folo B. etiam confequenter pe-
reat A. nullum epim eft fundamentum id requi-
rendi ad rationem’ connexionis eflentialis. Ergo fo-
1o ablato Dxo etiam confequenter ratione conne-
xionis effentialis non debet perire creatnra.

199. Probaiion: 244 concedo Aqitecedens, ne?
20 confequentiam, cum fua ratione. Tum quia fi-
«cut heec propofitio : Sala pars perit , exponitur per
hanc: pars perir , e nihil alind realiter adequary di-

Sinttum' & pare peric, ita hmc propofitio: Selus

Dens perit, exponitur per hanc: Dews perit, ¢ ni-
bil atiud rvealiter adequart diftinstum @ Dee perit 5 €x

‘quo-certe non fequitur perire creaturam puram,
imo fequitur illam -non perire. E contrahzc pro-

pofitio: Deus periz, utpote mullo conftans termine
exponibili, non exponitur per hanc: Deus periz, e
mihil alind realiter adequase diltinftum 3 Deo periz,
ac proinde ratio militans contra hanc illationem :
Solius Dess periz. Ergs pura creatura perit, noh mi-
litat contra illationem iftam : Dews periz. Ergo pu-
& crearura perit. Tum quia hzec propofitio: Dexs
periz , eft propofitio fimplex , non compofita , ac in
«adem eft fuppofitio impofiibilis unica, quod fcili-
cet pereat DEus, jam autem hxc propofitio : Selus
Desus perit, elt propofitio non fimplex, fed com-
pofita, utpote exponibilis exclufiva , in illag; eft
fuppofitio impoflibilis duplex, quod fcilicet & pe-
reat Deus, & folus pereat. Ergo pradicta illatio-
Ags conftant diverfis fpecie Antecedentibus, ac pros

ipde
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inde etiam ipiz funt diverfz fpecie , confequens|
iter prior iBatio -non.cft eadem ac pofterior. i
200, Probatsons 3tis '‘nego Antecedens, quial |
wolitio , \qua Dxus efficaciter welle poteft alterum| !
smundum, vel adwquaté identificatur Dxo ,ut ve-|/ |
Hunt Gonnetatiftz , vel «ft jemiextrinfeca ko, ac)|
spartialiter «conftituitur, -aut potils i -daretux , con-| !
Htitueretur .actione predudtiva alterins :mundi, ugjlt
rprobabililis A ;pluribus«docerur Theologis. Si rmum.| 3
%rgo falfa eftihzc \propofitio: Tofira (fela wolitiens) |
Divina cfficaciter woleute .alterum smundum ponerur)
«altermundus , quia pofita predida wolitioneada !
«quaté identificata Dz ,:&:per 1mpdfiibilernon;pofi=|
1o preeter illam willo «ente iealiter adzquate.diftin-)
o abieadem , «certé:non jponereturalter mundus,)
:ac proinde in praedifta fententia ifalfa cft lhaec pros
ipolitio: i izantim Deus velis «efficaciter [pefizionem)|
.alserins mmundi , ponctur -dlter munidus. Si-2dum. Ere| I
:go iterum falfaieft haeciprapofitio: wafitis folis, o=
ditione Divina volente @lterum imundum , ' aétiom| |
produttiva wlterins mmnndi, ponesur idlrer mmnduss|i
«quia pofita ipreedicta wolitione & actione jproduétisf |
wa alterius imundi , millog; ;praetereaiper impoflibis
e pofito-ente realiter-adzquate diftin@o A prafasis |
«entitatibus,, «certé mon ponexetur «alter smundus &z,
201. Probationi 454 1TetOrque0 argumentum.y
iRe®a -cft thac confequentia: Sela jpars perit. Ergol
2otums :ratiane ({3 perit; (quiajperitiratione conftitu-
tivi proprii. kxgo ctiam reéta eft:ifta eonfequentias|
Solus Deus [parit. rgo icreainra ixatione [ui _:pm't,:;h 4
«quod eft contra communem -Anticonftitutiviftarum| ¢
{enfum. 'Dixeété mego «wonfequentiam «cum fua pa-|/
aitate. (Difpariras eft , -quia mulla-cft (quaeenim? )|
in hoc repugnantia , ut ablata jparte , & non ablatal [
per poffibile wel impofiibile wllo ‘alio «ente redlitey] !
adxquate «diftinéto 2 parte,, |pereat ‘totum. E:con|r
fea rcpugnat initerminis, wt ablato Deo, & non| :
-ablate
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ablato per impoffibile ullo alio ente realiter adz-
quate diftinéto .a Dso, pereat creatura pura. Alte.
i ab alits datee probationi ‘confequentiz nego cau-
falem , ideo enim potilis fola ablata parte perit ta-
tum , quia ex jam dictis ablata patte,.& non abla=
‘to per poffibile vel impoflibile ullo alio ente reali-
ter adzquaté diftincto ab eadem parte, sperit to-
‘tum; ac per nullam {uppofitionem ‘etiam inpoffi-
‘bilem non tollentem feipfam, poteft effe totum
dine fua parte, -alias & effet totm, ut fupponitur,
:& non effet totum , quia ablata etiam unica parte
itotius non poflunt effe omnes partes totius. E.con-
itra ablato/DEo , & non ablate per impgflibile ullo
:alio ente realiter adequaté diftinto 4 Do, non
jperit creatura pura ,-ut eft .evidens; ac per.fuppofi-
‘tionem 1mpoflibiiern montollentem feipfam poteft
sexiftere creatura pura fine DEo., ‘totumg; 'quodlibet
dine fuis puris requifitis .&c.

J 202. Probationis 5iz. argumentd Tmo mego
‘Antecedens. -2do argumento mego Minorem. 3tio
argumento ‘nego -Antecedens. 4tum argumentum
10 inverto pro Nebis. duxta Bialecticam quod

Hcquitur ‘ex una patte :propefitionis copulativee ; il-

iud fequitur etiam.ex tota propofitione ‘copulativa.
‘Sed haec propofitio .exponens: Dexs periz, e5 nibil
cadzquard dsEinttum.a Deo perit, eft propofitio co-
pulativa, & ex xda illius parte, fcilicet ex hacs
Nihih adequare diflinéium o Deo perit , fequitur non

s|perire creaturam puram, ut deduco taliter. Nibil

iadsquate diflinéium o Deo perit. | Sed creatura pura
wft aliquid adequats diftsnctum 2 Deo, Ergo creatura
\Pura non peric. Ergo & ex tota hac propofitionccos
pulativa: Desus periz, ¢ nihil adaquate diffinétum &
Deo periz, fequitur non perire creaturam puram.
Ergo deniq; & ex ifta propofitione: Solus Dews pe-
-rit, legitimeé fequitur non perire creaturam puram.
2ds retorqueo idem argumentum, [uxta Dialeétiy
cam
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eam quod fequitur ex una parte propofitionis €0° |y
pulative , /illud fequitur etiam ex tota propofitione fy;
copulativa, Sed hzc propofitio: «Chimara ex ek |
flentia attuali ¢ negatiene exiftontie  atinalis, fibi
ddentifcatis, compofita , pxifiis ¢ nowexiftit, cft pro= fiy
‘pofitio copulativa, ac ex una ejusdem patte, feiti= |f,
cet ex hac: Exiffit, fequitur chimeram didtam
effe poffibilem, quia univerfaliter quod exitlit eft
‘puflibile ac ‘juxta ‘communiorem Philofophorum i,
fenfum ab a@u ad potentiam valet confequentiavid
affirmativa. Ergo & ex tota hac propofitione copt: |
lativa: - Chimara ex sxiflentia attuali ¢ neganm
exiftentia actunlis, [ibe identificatis, compofita, exi-
it ¢ non_exiftis, fequitur chimzram ditam effe|
poffibilem. 3#is. Eidem argumento ncgo‘Minorsm{
‘quoad 2dam partem, quia ( ut legere eft etiamin|
Differtatione Philofophica Difp. 2. adfinem nume-
ri 173.) hec propofitio: ‘Dews perst, quatenus
conjun@a huic: E nibil adequate diffinétum & Do
perit, ac proinde ‘gquatenus pars hujus propofitio-
qis copulativae: Deus perit, & nihil adequate di-
Binctum & Deo perit, non habet vim illativam f-
jus propofitionts: Fura crearura perit, €X 1Ma €14,
nim propositione; quatenus conjuncia ade, nonj
potelt legitime inferri 3tia, alids | quod juxta [ !
mnes implicat ] intellectus re@é difpofitus poffety
fimul affentiri ducbus contradi¢toriis, ut proba. Tnj,
‘predifta immediaté ‘hypothefi intelletus redte dif
fpofitus poflet affentiri tum huic propofitioni: Deks
periz, quatenus conjunétee ifti propofitioni: E# nie
bil adequare distinftam a4 DEO perit , tum etiam
huic: Pura creatura perit, ut patet refledtenti. Bre
go poflet aflentiri & huic propofitioni* Nihil ads
quate diftimétum & Deo peris, & ifli: Pura creatirt
perit. Ergo ulteritis poflet affentiri & huic: Nibi
adequaté diffintium & Dee perit , & huic: Aliguh
adeguate diftinéiam & Deo perit, quia purk creatt
1
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€0y ra perit, .quee cft adzquaté diftin&a 2 Dze. Ergo
ond deniq; poflét affentiri duobus contradidtoriis, quia
Mh= propofitiones: Nibil adsquase. diffinstum & Dso
il peris, Aliguid adaguate diftinttum & Deo perit, funt
prof propofitiones .contradiétorize,  Dices. Ergo etiam
iif ifta propofitio : Nibil adequare diftinctum a-Deo pe-
rir, quatenus conjunéta huic: Deus perit, non ha-

e ber vim illativam hujus propofitionis: Pura creazs-
Ul za nom perit. Refpondeo nego paritatem efle. Tum
widguia {i -ex hac propofitione : Deus perit, quatenus
conjunéta huic: Nibil adaquase. diftinctum 2 DEQ
perit , legitime. inferrecur heec propofitio : Pura cre:
Hazura perit, tunc intelle¢tus redte difpofitus, eo
ipfo.allentiri,pofiet duobus fimul contradiétoriis, ut
declaratum fuperitis. Ergo rma propofitio quate-
nus conjuné&ta 2de non habet vim illativam 3tise.-
E contra cum -ex propofitione ifta: Nikil adequare
diftinétum & Deo perit , gnatenus conjuncéta huics
4Deys periz , infertur hec propofitio : Pura treature
inon periz, intelledtus re@é difpofitus non «co ipfo
aflentitur aut affentiri poffet duobus fimul contra-
Gi¢toriis, quibus enim’? Tum quia hoc Enthyme-
ma: Deus perit, ' nibil adequaré difiinttum & Deo
feriz. Ergo para creatura non perit, conftat Antece-
deiite ex fuppofitione vero, ac ifta pars illius: Az-
bil adequeate diffinftum 2 Deo perit, etiam conjun-
«%a huic: pewus perit, conneétitur cum veritate hu-
jus Conlequentis: Pura creatura non perit, nam ve-
fitas propofitionis univerfalis, etiam juné alteri
E! Apropofitioni, conneétitur cum veritate propofitio-
etidmis particularis contents in univerfali, ut patet in-
ductione. E contra in hoc Enthymemate: Dexs pe-
Wit , & nikil alind -adequatd dillinfium & Deo perit.
Ergo pura. creatura perit, pars ifka: Deus perit,
Ni'quatenus conjunéta huic: Nibil adaquare diftim-
‘tum 4 Deo perits mon comnedlitur cum veritate
Wtius Confequentis: Pura creatura perif, quia veri-
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eati hujus Confequentis palam repugnat veritas it
us Antecedentis: Deus jerit, ¢ mibil adaquare dis |hti
Binttum & Deo perit ! b
203. Addo, quod idem argumentum Atum pir
poffit fic diftie;u. Quod fequitur ex una parte proz
pofitionis copulativae, illud fzquitur ex tota propos
fitione copulativa, clim veritas propofitionis €o-
pulativee non repugnat ~eritati confequentis , necpu
propofitio copulativa contjnet quidquana falfificas i
tivam ejusdem coniequentis, cencedo ; scm veri-‘i yl
tas propofitionis copulative repugnat -veritati con{
fequentis, vel propoiitio .copulativa continet alid|
id fallificativam - ejusdem :confequentis , ;negorb
Porro veritas hujus propofitionis: iDess perit , & isfo
bil adequaré diflinfturs.bpeo perit repugnat -vetls pi
tati iftius confequentis: -pura creatura perir ,°aC pris
or illa propofitio continet aliquid falfificativum ki
ejusdem confequentis, Ut patetcX declaratis inu:
mero fuperiore. m

| §. —mus. A
An poflibile -{it connatatumi,
Antonomaftice tale?

[CO ;implicare:prafatum ceonnotarh

2040 tum.  Eft communiffima (inguit®i :]
P. Radominski in Logica num. 555. ) [entonsiadi

gniffimorum in hae Provincia Dolforum , ne (‘inquit s

[ dicam Philofophicornm ac Theologicorum Numinwmila

hac tempefiate in frovincia Noftra aliquot nonnisiy;

contra torrentem nitentibus- Tefte quodg; Magatgy

Suarez in Metaph. Di(p. 47. Se&. 8. num. 9. €@

dem fententia eft communis Peripatheticortin 5

Cajetanus refert & Nyphus I 5. Meraph, Difp. 16
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fil ac fecundiim Hauneldum agentem contra Conno3
diqtatiftas L. 1. de DEO, Traé. 1. Cap. 4. Contro-
|ver. 1. §. 3. #ta nunc communiter omnes, pofiqguans
| epinio connotatoruwm ab aula lircmrqrm_n receffer. Tam
o4 oppofita Connotatiftarum fententia 2 Mayrone in
pod tmum Difp. 29. Queft. 2. a. 1. appellatur ab/ur-
d'da & inverifimilis, 3 Bartholom=zo Amico hic
ned Quatt. 4. Opinione 2. falfa ¢« improbabilis; &b
[icad alits aliter notatur, ¢ univerfiss repudistur , inquit
erid Ayleworth in Metaph. Tra&. 2. Difp. 6. C. 1, n.
cont 2. additq; num. 3. Sz fole folutiones , quas argw-
il smentis adversies banc [ententiam hattenus exhibuere,
¢gdlan confilium advocentur , non video, qu_i wlins lvifr A~
il éboribus [e adjungar. Eandem fententiam Isquierdo
verl Difp. 31. de DEO. Queft.. 4: num, 2.86. dicit fe
- pill yudice hand probabilem effe, ut refert R. P. Moraw-
yud ski in Queaftionibus de DE O Uno & Trino, D_x(p.
W 5. Queft. 2. apud me pag. 330, A me citra
omnem cenfuram fententize
: 205. Probatur 170, Aflertio. Admiffis acutiffi
mis principiis Connotatifticis in hac de conflis
tutivis ac connotatis Antonomafticis materia, con-
flitutiva inadaequata totius phyfici diftributivé fum-
11} ‘pta ut talia non funt conflitutiva totius phyfici. Er-
‘go implicant connotata Antonomaftica. Confe-
quentia patet, quia repugnat in terminis, ut con-
dlitutiva inadequata totius phyfici non fint confti-
notd tutiva totius phyfici. Antecedens probatur. Admif-
it sis principiis Connotatifticis in hac de conftitutivis
144 ac connotatis Antonomafticis materia, conftitutiva
quif Inadxquata v. g. hominis diftributivé fumpta ur ta-
ourd lia,. non funt conflitutiva hominis, Et fic de aliig
onn} €onflitutivis inadeequatis cujuscung; tetius' phyfici.
ag ‘Ergo &c. Probatur Antecedens. Admiffis principi@s
9. Connotatfticis in hac de conftitutivis ac connotatis
, | Bntonomafticis materia , anima rationalis unita
fp. § Materiz hominis, & matgria hominis unita anima
Aop

T3 ~ ratiopali, |
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fationali, diftributivé fumptse ut tales, non funt comn- d
flitutiva hominis. Ergo &c. Probatur Antecedens.| I
Ante omnia pono duo principia Connotatiftica hac|| i
in matetia. Tmum. luxta- Connotatiftas ex relatis|| ¢
num. 63. univerfaliter omne conftitutivum eft re-f|
quifitum effentiale rei importatum aut falten im-{ 4
portabile in re@to rei. 2dum. luxta cosdem Con-ff ¢
notatiftas ex relatis num. 64. importari in ‘rec.‘to“
alicujus denominationis aut rei, eft effe affirmabile; h
veré per cafum reétum de cadém denominatione) b
aut re. His admifiis , fic argumentor ad hominem , *
feu argumentor aflumendo priediétas propofitionesy 7
tanquam veras fecundim Connotatiftas, licet ille) ©
‘fevera quoad fe non fubfiftant. Quz funt conftitu-g 7
tiva hominis adzquaté ( ut fuppono femper ) ac-f A
cepti, illa funt requifita effentialia hominis impor-f ¢
tata aut importabilia in re@to ejusdem hominis, uty ¢
patet ex 1mo Connotatiftarum principio. Sed ani-y »
ma rationalis unita materiz hominis, & materia

ut tales, non funt requifita eflentialia hominis, im-
portata aut importabilia in recto ejusdem hominis,
Ergo &c. Probatur Minor. Que funt requifita efs
fentialia hominis, importata aut importabilia in re-
¢&o ejusdem hominis, illa funt affirmabilia veré pet
cafum re¢tum de homine, adaquate [ ut fuppono
femper ] accepto, ut patet ex ade Connotatilta-
rum principio. Sed anima rationalis unita materiz
homini¢, & materia hyminis unita anima rationa-
1i, diftributive fumptz ut tales, non funt affitmabi-
Ies vere per cafum reétum de homine adequatel
accepto, quia ex demonftratis num, 66. falfa eft
hezc cx parte pradicati- diftributiva ut talis propofi-
tio: Homo adsquats acceptus eft anima rationals
unita materia hominis, ¢ mataria hominis unita-ani- ¢
me rationali. Ergo &c. Vel fic exactilis in principi-f C
is meis datis num, 8o, Falfa eft propofitio (ihynmeg t

ate
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diaté fupra dicta Ergo predi@a conftitutiva homi-
nis diftributivé fumpta ut talia, non funt veré &
identicé fimpliciter per copulam: Ef, affirmabilia
de homine adaquate accepto  Ergo non importan-
tur in reéto hujus denominationis: Homo adequate
acceptns. Ergo in principiis Oppofitorum non funt
conftitutiva hominis. Firmatur. luxta Oppofi-
tos vera eft propofitio ifta: _Paries albus eft paries,
babens albedinem unitam [ibs; ac per ly = Paries ha-
bens albedinens unitam [ibi, re@é exzplicatur ly: Pa-
ries albus. Ergo etiam vera eft propefitio iffas Ho-
mo ¢St animal rationale babens animam ratienalens
& mareriam hominis unitas fibi; ac per ly : Animal
rationale babens animam rasionalern, ¢ materians
hoiminis #miras [ibi, rece explicatur ly: Homo, quae
enim vel ad fpeciem difparitas? Ergo in hac re@a
explicatione hominis: dnimal rationale babens ange
mans rationglem ¢ materiam bominis nnitas fibi,
anima rationalis ac materia hominis importantus
pure in obliquo , ficut in hac re&a fecundim Con-
notatiftas explicatione parietis albi: Paries babens.
albedinem unitam fibi, albedo 2¢ unio importantur
pure in obliquo. Ergo anima rationalis & materia
heminis unitee fibi funt connotata, non conftituti-
va hominis, quia univerfaliter juxta Oppolitos ex
relatis num. 123. quod in reda explicatione rei
importatur puré -1n obliguo, illud eft connotatum ,
non conftitutivum rei. En hominem Connotatifti-
cum, folo animali rationali, vel preeterea ad fum-
mum juxta declarata num. r71. _conflitutum anis
ma connotante corpus ac unionem !

206. Probatur 24 affertio. Admiffis princi-
piis Connotatifticis in hac de Conftitutivis ac Con-
notatis Antonomafticis materia, totum phyficum
eft conftitulivum fuz partis actualis qua talis, quia
Connotatifticz definitiones conftitutivi competunt
toti phyfico comparato ad fuam partem adtualem

T4 qua
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qua talem, ut patet ex declaratis num. 6. 7. vo0. &
13. Ergo implicat connotatum Antonomafticum ,
quia implicat, ut totuen phyficum conftituat fuam
partem adtualem qua talem’, fiquidem totum phy-
ficum neq; poteft efle adequatum, neq; poteft effe

inadzquatum conftitutivum fuze partis actualis qua |

talis. Non adzquatum ; quia totum phyficum, 1mo
& per aggregationem [ ‘ex partim declaratis partim

infinuatis num, 30. ) realiter inadxquate diftingui~ |

tur a fua parte adtuali qua tali. Nen etiam inadz-
quatum; quia alias | ut arguit R. P. Domaradzki
in Compendio Connotatorum num. 6. totumef-

fet pars partis , adeoq; eflet minus fua parte. Acce- |

dit, quod etiam ipfi Anticonftitutiviftee impugnan-
do plerasq; definitiones conftitutivi, pafim tan-

quam abfurdum objiciant, quod alias totum effet |

conftitutivum fuz partis; & alioqui connotatum,
quod ab illis femiextrinfecum vocitatur, revera non
connotatum , fed conftitutivam effet, qué certé
quid repugnantius?

207. Frobatur 316 Affettio. Admiffis princi-
piis Connotatifticis Rndi P. Domaradzki in hac de
connotatis & conftitutivis materia , adequatx ef-
{entra phyfica v. g. hominis, eft Antonomafticum

connotatum hominis , ut declaratum num. 50. &

s1. Ergo implicat connotatum Antonomafticum,
quia ex declaratis eodem nam. go. implicat, ut
effentia adzquata hominis, realiter adeequate iden-
tificata homini, fit Antonomafticam connotatum
hominis, cim omne connotatum rei debeat reali-
ter diftingui 2 re connotante. Hoc argumento im
pugnantur' illi ex Connotatiftis, qui negant confti-
tutivum adzquatum,

208. Probatur 4¢0. 'Affertio. Admiffis princi-
piis Connotatifticis unio eflentialis inter corpus ac
animam hominis, & eft Antonomaflicum conno-
tatum hominis, & non eft Antonomafticum con-

: notatum
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nofatum hominis. Ergo implicat Antonomafticum
connotatum. 1ma pars afflumpti eft fententis omni=
um Anticonfiitutiviffarum, uno excepto R. P. Tu-
choika. 2da pars aflumpti probatur. Unio effentia-
{is eft conftitutivum hominis,etiam in Connotatifti-
cis, fi quid valent, principiis. Ergo non cft Antono-
mafticum connotatum hominis. Probatur Antece-
dens his rationibus. 1s0. luxta R. P. Domaradzki
in Phyfica num, 473. & paflim juxta alios Con-

_ notatiftas, imo juxta omnes non {unt multiplican-

da entia fine neceffitate & fundamento. Sed i unio
eflentialis non effet confiitutivum hominis, tunc
multiplicarentur entia fine neceflitate & fundamen-
to, quia in prediéta hypothell plurificarentur entia
realiter ‘adzquate inter fe difiin&a-fine ulla necefii-
tate & fundamento diftinétionis adequate inter ea-
dem entia, darentur enim tot uniones realiter adze-
quate diftinétse ab unoquoque homsing, quot da-
rentur homines. Ergounio eflentialis eft conflitu-
tivum hominis. Recolantur di¢ta num. 129. 240,
Quod eft requifitum effentiale ad efle hominis, fe-
cundum fe totum , fe toto, {ecundum totam enti-
tatem {uam realiter identificatum homini , illud per
Connotatiftas eft conftitutivum hominis, quia uni-
verfaliter juxta Connotatiftas citatos num. 7. 10 12.
& 13. conftitutivam rei definitivé elt requifitum ef-
entiale rei, vel fecundum {e totum, vel {e toto,
vel fecundim totam entitatern fuam realiter iden-
tificatum rei.  ‘Sed unio eflentialis eft requifitum
eflentiale ad eflc hominis, fecundim fe totum, fe
toto ,fecundim totam entitatem fuam realiter iden-
tificatum homini. Ergo &c. 1ma pars Minoris cer-
ta cft etiam Anticonflitutiviftis. 2da probatur. Tum
quia ficut v. g/ anima rationalis, ita per omnem
paritatem etiam unio eflentialis,jecundium {e totam,
fe tota, fecundum totam eptitatem fuam , realiter
Identificatur homini, Tum quia nuflum eft funda-

Ts mentum
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mentum pofitivam unionem eflentialem ( inter
anima & corpus hominis , ut fuppono femper ) rea-
liter adequaté diftinguendi ab homine. Tum quia
alias unio effentialis effet quid puré extrinfecum ho-

mini, ac proinde non eflet de ratione, feu effentid

hominis. Porro id evidenter repugnat auéoritati D.
Thome, juxta quem p. 3. q. 50. art. 4. Magiffer
[fensensiarum pofui , quod Chriftus in triduo mertis
fuit bomo,quia credidit , quod unio anime carnis non
eft de ratione bomins , quod falfum eff. Firmatur,
Unio effentialis fecundum omnes el requfitum
effentiale ad efle hominis; illudque totaliter identi-
ficatum homini, ut patet refle@enti ad explicatio-
nem’ hujus termini: Totaliter, datam num. 8. &
ad difta immediaté fuperiis. Ergo unio effentialis
eft Antonomafticum conftitutivam hominis, quia
ex conclufis num. 15. conftitutivum ut fic Antono-
mafticé tale cft requifitum effentiale ad effe rei to-
taliter identificatum eidem ref. 3¢5, Quod impor-
. tatur in-recto Philofophico hominis refté explicati,
illud per, Connotatiftas eft conflitutivum hominis,

quia uatverfaliter juxta Connotatiftas citatos nung, "

63. indicium conftitutivi convertibile cum confti-
tutivo eft effe requifirum cffentiale denominationis
aut rei importatam in re@o Philolophico denomi-
nationis aut rei reétc explicatz. Sed contormiter
ad principia Connotatiftica unio effentialis impor-
tatur in recto Philofophico hominis re&& explicati,
quia ex una parte ficut per Connotatiffas reéta eft
hxc explicatio hominis: Homso eff anima rationalis
¢ corpus snita [ibi, ita per omnem paritatem in
principiis eorundem refa eft etiam hac explicatio
hominis : Homo eft anima rationalis, corpas, ¢ unio
unita [ibi; ex altera parte ficut per Connotatiftas
v. g. anima rationalis in explicatione priore im-
portatur in recto Philofophico hominis, ita quogue
per omncm paritatem m principiis corundem unio
3 (cffentialis
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effentialis' in explicatione pofteriore importatur in
recto Philofophico hominis. 4f0. Quod effentialiter
confiituit aliquod conflitutiva hominis, 1llud eft con-
ftitutivi hominis juxraillud comusie, & in creatisve-
rifiimi, de conftitutivo eflentiali | non integrali | pro-
cedensaxioma: Conflitutivum conflitutivieft conflitu-

sgivam conftituti. Sed eflentialisunio inter corpus &
animam hominis, effentialiter conftitait aliguod con-
ftitutivum hominis, quia preedi@a unio conilituit pat-
tem adualé qua talem hominis, népe confiituit tam
hoc concretam: Corpus hominis wnitum anims ra-
tionali, quam hoc concretum : Anima ravionalis
unita corpori hominis, nam univerfalirer omne con-
cretum juxta Conuotatiftas'efientialiter conflituitur
fud forma. Porro utrumque diGtum concretum eft
pars adualis qua talis, hominis, nihilque alud eft
pars hominis rata adualis qua talis,, mfi vel 1mum
ex memoratis concretum , vel 2dum, quid enim eft
alind ? Certé pars hominis rata adualis ut talis,
neque eft anima rationalis Antonomaftice conno-
tans unionem , neque eft corpus hominis Antono-
mafticé connotans eandem unionem cuim nec ani-
ma rationalis , effentialiter exigat aut requirat unio-
nem cum corpore, nec corpus hominis effentialiter
exigat aut requirat unionem cum anima rationali.
Ergo prazdiéta unio eft conflitutivum hominis. sze.
Unio phyfica corporis humani cum anima rationa-
li conftituit compofitum humanum. Erge conflituit
hominem. Ptobatur Antecedens. Compofitio aétu-
lis phyfica materiz cum forma vivente hominis,
confiituit compofitum humanum, quia ficut etiam
per Connotatiftas v. g. albedo umira fubltantize la-
&is conftituit hoc concretum : Lac album, ita com-
pofitio a&ualis phyfica materiz cum forma viven-
te hominis , conftituit concretum iftud: Compefitum
bumanum. Sed unio phyfica corporis humani cum
anima rationali, eft compofitio aéualis phyfica may

) terize
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scrizz cum forma vivente hominis, ut cerfum eft
omnibus. Brgo &c. 610 Quo per poffibile vel im-
poflibile quomodocunque ablato, ac omnibusali-
is realiter adequaté , five certd, five probabiliter
diftinétis , per poflibile vel impoffibile manentibus,
tollitur res, illud eft conftitutivum rei, ut dedu-
éum eft num, 112, nec univerfalis ifta propofitio
poteft ulld iafrigi inftantid extra controverfiam.
Ergo & quo per poflibile vel impoflibile quomo-
docunque ablato, ac omnibus aliis ab illo realites
ad=quaté, {ive certo ,five probabiliter diftinétis, per
pofiibile vel impofiibile manentibus, tollitur homos,
illud eft conftitutivam homin/s. Sed per poflibile
vel impoflibile ablata unione eflentialiinter animam
rationalem & corpus hominis, ac omnibus aliis ab
illa realiter adequate, five certd, five probabiliter
diftznétis, per poflibile vel impoflibile manentibus,
tollitur homo, ut etiam in principiis Connotatifti-
cis eft certifimum. Ergo &c. 7mos. Si unio non
effet conftitutivumn heminis , tunc homo in morte

{ua peniret, non pereunte ullo fuo eonftitutivo in=

adzquaro phyfico. Hog¢ implicat. Ergo unio eft
conftitutivam hominis. Minor eft certa, Tum quia
{icut implicat permanere hominem in rerum natu-
ra non permanente ullo fuo conflitutive inadequa-
to phyfico, ita implicat perire hominem non per-
eunte ullo fuo conftitutivo inadequato phyfico.
“Tum quia alias homo in fua morte periret” ma-
nentibus omnibus fuis conftitutivis inadaequatis
phyficis, confequenter periret homo manente fua
effentia adeequata phyfica, ac proinde inter ade-
quatam effentiam phyficatn hominis & inter homi-
nem darctur {eparabilitas entitativa, quo quid ab-
furdius? Major prebatur , quia non eft oftendibile
a Connotatiftis ullum inad=quatum phyficum con-
ftitutivam heminis, quod pereat in morte hominis,
Certe in morte hominis, nec anima rationalis pe-
Nty
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7it,,'nec materia 1ma,ut eft extra dubium. Quod
.ergo tandem juxta Connotatiftas.inad=quatum phy~
ficum conftitutivum hominis perit in morte homi-
-mis 2 Perit equidem tuncunio animae rationalis cum
.corpore, czterim hac juxta Connotatiftas non et
conftitutivam hominis.  Perit-quoque tunc .ctiam
homo ; czterum:homo non eft inadequatum phy=-
-ficum conftitutivum-hominis , fen fuilpfius. Perit
.denique protunc utrnmque hoc concretum : Anima
arationalis unita-coyporizhominis. Corpus hominis:unis
\2um anime .vatjonali; .Ceterum -ex :his etiam.con-
.cretis nentrum ;juxta Connotatiffas .eft rinacequas
vfum phyficam conftitutivum:hominis ; ut rali-evin-
.co argumento. “Qued conflituitur ‘aliquo realitee
adzquaté diftin@o.abhomine, illud:non gft inades-
«quatum  phyficum . conflitutiyumrhominis , utpote
¢eo ipfonec fecundim {g totum ,nec:fe:toto, nec
sfecundinn totam estitatem fuam , nectotaliter.iden-
1 tificatumi homini; (& alias.ctiam binarius.ex anima
.rationali ac DEO, eflet -inadaquatum phyficum
.conftitutivum ‘heminis pavi qua .talis :&c. " Sed
Jutrumque eX Tnenoratis concretum conftituitur ali-
gue juxta Connotatiftas realiter adezequate diftincto
ab homine, {cilicet conftituitur unione. Erge neu-
Jtrum ex memoratis concretum juxta Connotatiftas
.eft inadzequatam phyficum conflitutivum ‘hominis.
209. Ad confirmationem:hujus -rationis 7mae
adverto fequentia. 1mv. Familiariffima Connota-
tiftis eft diftinétio fimilium aigumentorum per hos
terminos: Ratione fui. Ratione alrerius. Unde dici
poteft , quod homo'in morte fua pereat, nullo fuo
conftitutivo inadzquato phyfico pereunte razione
fus, feu ratione fuz entitatis ablata; perit tamen
omni fuo conflitutivo inadequato phyfico pereua-
te ratione altertus, icu ratione ablati entis pu-
1é effentialiter requifiti. Conira ¢ff. Reftauro facilé
argumentum. Si unio nen eflet conftitunvum ha<
migis,
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ininis, tunc Homo in morte fua periret, nullo fue
conftitutivo inadzquato phyfico percunte, tam ra-
tione fui,quiam ratione alterius. Hoc implicat eti-
am per Oppofitos. Ergo &c. 1ma pars fequelz eft
certa, ac conceditur etiam a Connotatistis. 2da pars
probatur, quia non eft-oftendibile ab Anticonftituti-
viltis ullum inadequatum phyticum conftitutivirm
hominis , qued in morte hominis pereat.etiam ra-
tione. alterius; quod' enim in morte hominis peri¢
requifitum effentiale purum ., ratione cujus ablati
peteat confequenter feu anima rtationalis., feu ma-
teria 1ma? Certe in morte homiris-non perit DE-
US; non etiam perit/ a&io confervativa feu anime
Tationalis feu materiz 1me. Quod igitur tandem-?
Perit equidem unio eflentialis inter animam ratie-
nalem & corpus hominis; fed ifta non requiritur
cffentialiter ad effe fen anime rationalis, feu mate-
ri®e im=, aut corpotris , quia & anima rationalis
poteft effe fine uniene cum corpore, & corpus he-
minjs potelt efle fine unione cum anima rationa-
ii, ut et certiffimum. 245. Dici poteft,quod.anima
rationalis & materia 1ma, licét praecise fecundum’
fuam entitatem fumptez non pereant in merte ho-
minis, pereunt tamen prout connotantes unionem,
Addit fpecialiter R. P. Domaradzki, quod .materia
e amima Petri pracise [scundim- [uam entitatem
Jumpte non fint confiitutiva fimpliciter salia: Secus
materia ¢ forma comnetanies unionem €7 alia pure
vequifita €ffentialia. lta ille in terminis in Compen-
dio Connotatorum num. 13. Contra ¢ff. Tum quia
mec anima rationalis eflentialiter requirit unionemn
¢um corpore, utpote potens etiam naturaliter efle
{ine unione cum corpore , neq; materia 1ma eflsn-
tialiter requirit ‘unisnem-cum anima rationali, ut-
pote patiter potens efle fine unione .cum anima ra-
tvionali. Ergo non datur fen anima rationalis Anto-
nomafticé connotans unionem cum corpore, feu
materia
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materia Antonomaflic® connotans unionem cum
anima rationali. Ergo confequenter aniima rationae.
is:& -matena prout connotantes Unlonem, noen pe-
reunt in morte’hominis, Tum gquia ex additamen-
to-R.‘P, Domaradzki fequitur materiam & formam
Petri, przcise fecundim fuam entitatern fumptas,
¢fle Antonomaftica connotata Petri, ut evinco tali
argumento ad’heminem. Reguifitain effentiale ali-
s rei, -non conttitutiyum ejusdem tei, quo folo
-ablato perit eadem res, eft Antonomafticum cor-
‘notatum.re1, ut docet ‘R. P. Domaradzki relatus 4
me num. 1. Ergo & requifitum effentiale Petri,
non conftitutivum cjusdem Petrr, quo felo ablate

‘perit idem Petrus, éft Antosomafticum connota-
‘tum Petri. $ed mareria & ferma Petri, precise fe-

cundum fuam entitatem fumpte, funt requifita

/gfientialia Perri, non conftitutiva ejusdem Petri,
‘quibus folis ablatis perit idem Peprus. Sunt requi-
“fita eflentialia Petri; quia Petrus ex'fe ab intrinfe-

ce non poteft effe -ullatenus fine entitate materise
& formz Petri. Non-funt quoq; conftitutiva Petris
“at:docet memoratus-Recentior. Denig; ablatis folis

Hlfis , etiam preecise fecundiim {fuam entitatem fum- 7'

“ptis, perit Petrus; -quia ficut ablata fola unione,
tiam praecisé fecundum fuam encitatem fumpta,
‘perit Petrus, ita ablatd {old feu materid feu tormé

Petri, etiam praecisé fecundum {usm entitatemn

Humptd, perit Petrus. ‘Ergo materia & forma Petri,
priecisé {ccundliim fuam entitatem fumpte, funt
Antonomaftica connotata Petri, Ergo ulteritis ma-
teria & forma Petri nullo modo funt conftitutiva
Petri, quia materia & forma Petri nec precisé
fecundiim ‘fuam entitatem fumpt® funt conflituti-
va Petri, ut sfferitur fubtiliffimeé, nec connotantes
unionem funt conftitutiva Petri, fiquidern materia
& forma Petri ex declaratis hic fupra non conno-
aant unjonem. Ergo.deniq; ‘nullum dator inade-
quatum phyficum: cenfiitusivam Roiminis,
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210, Probatur 5¢6 Aflertio. Admiffis princi-
piis Connotatifticis in hac de Conftitutivis & Con-
notatis Antonomafticis mareria, totum phylicum
& eft Antonomafticum connotatum fue partis a-
~@ualis qua talis, & pon cft Antonomafticum con-
potatum «fuz partis actualis:qua talis. Ergo impli-
cat connotatim Antonomafticum. 1ma pars allum-
-pti fupponitur ,iquia .omnes«Connotatiftas Noviores
docent totum phyficum efic Antonomatticum cons
notatum fuse  partis actualis :qua’italis, at:patet ex
yelatis num. ‘121, 2da parsafiumpti probatur. 1720,
Admiffis principiis Copnotatifticis:in ‘hac de Confti-
stutivis & Connotatis Antopemafticis smateria to=

.tum phyficum eft conftitutivam fuz partis actualis §

«qua talis, nt declaratum .pum. 206, !Ergo mon eft
Antonomafticum conngtatum ejusdem. 24o. Slito=

‘tum phyficum:eflet Antonomafticam ‘connotatumi |

fuze partis a@tualis qua talts, :tunc totum phyficnm
.effet Antonomafticum connotatum 'vél adequatg,
vvel inadequaté diffinGum -2 fua parte adtuali.qua
‘tali, quia justa Noftros Connotatiftas Noviores ex
‘relatis mum. 2ur. Antonomafticum connotatum
.aliud eft admquate, -ahud inadeguate diftinétum:a |
:xe connotante, ac divifio hecjuxta illos fine dubio |
eft adequata. :Sed tetum phyflicum nec ceft .conno -
.fatum Antonomafticam adaquate diftinétum 2 fus |
parte actualicqua tali,inec-eft connotatum Antono-

mafticum inadzquaté diftinétum a fua parte actuali
qua tali. Ergo&c. - 1ma pars :Minoris ;patet , “quia
‘totam phyficum non .diftinguitur adzquaté ab ulla |

fua parte adtugli qud fali,ut certum eft comnibus. §,
-2da pars Minoris probauir, quia.connotatum Anto- |

nomafticum inadequaté (Jiftin&um a re«connotan-
telimplicat., prout fic declaro .ulterits, ‘Connota-

tum Antonomafticum inadequate diftinétum a re |
cornotante &:eftfpecies connotati ut fic generalif- ||

|

simé accepti , & non «ft dpecics connotati ut fic
.generaliffime
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Beneraliffime accepti. Ergo implicat. 1ma pais Ang
‘‘tecedentis fupponitur, zda probatur. Quod cft{pe=
‘cies conmotati ut fic generaliffime accepti, illicom=
Petit ratio conmorati ut fic generaliflimé accepti.
| Sed connotato’ Antonomaftico inadequaté diftin-
‘@0 A re connotaté, mon competit Tatio ‘Connotati
wut fic generaliffime accepti. Ergo&c. Probatur Mi
nor. ‘Cai competit ratio coanotati ut fic generalif-
fimeé acceptiy flladeft realiter adequate diftinGuns
2 re commotante , quia connotatum univerfaliffime
fumptam quoad rém & definifive ¢& ens, ad quod -
aliud ens abipfo realiter adequatd ditinGumy,
#h dliqiio 1ao concepta dicit ‘aliq{&am habitudinemy,
fen relationem ,ut declaratum eft num. T14. ubi’hu=
Jus 'in definitionte additi: Realirer adequate diffsinctiimy,
data eft ratio tum @b intrinfeco, tum etiam ab Ar=
chiconnotatiftica , eaqiie mon una, auctoritate R.Pq
‘Growski. Sed connotatum Antonomafticum ins
‘2dequate diftin@tam 2 ré confiotante, non eft rea<
diter adequaté diftinétum a re conmetante,; Ut pas
‘tet. Ergo fc. Recolantur dida num. 114, & 1150
3¢i0. ‘Connotatum ut.fic eft purum requifituin” ad
efle rei, ut cestum ‘eff etiam Connotatiftis citatis
Tum. 117. Sequiturque id, ctiam ‘ex definiticne il-|
dorum-, Juxta quos connotatum eft vequifitum ad
‘&ffe reinon conflittitivam Tei, confequenter eft re=
‘guifitum purdin ‘&c. Sed Antonomaftichm conno=
tatum ‘inddequaté diftin&um 2 re connotante noh
cft purum requifitum ad efle rei, quiz totum (quod
folum jukta ‘Conndtatiftas eft Anitonomafticam con<
fhotatum inadequate diftindtum 2a re conwotantesy
“fcilicet A pdrte adtuali ‘qui tali ) non ‘eft ‘purum re=
quifituin ad effe partis a&ualis, qua talis, quomo-
~do ‘enim ‘totum incladens totam cflentiam ‘partis
‘eit purum requifiturn partis ? Ergo Antonomaftiy
‘cam connotatum inadzquaté diftinctum a re cons
notante, non eft connotatum, 4re, Connoratumy
Wllm o o - NS T TR
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ut fic venit puré in obliquo, prout doceturi Con3 | .
(motatifts citatis num. 123. Sed connotatupz An- | ™
tonomafticum ‘inadzquaté diftinftum i re conno- P@
fante ,1on venit puré. 1 obliquo , quia totum noa |
¥enit, pure in oblique partis actualis qua talis, pars x
enim adualis qua talis v, g. A. inclufa in toto ve- |
mit ia redto partis. A. actualis qua talis, ac totum |
payficum faltem cum aliquo addito reftringente aug §
modificante poteft in recto aflirmari de parte a&u-f ¢
2%i qua tali in hunc modum: Pars aéfualis qua tss | ¥
bis, inadeguate eff [wum tetum phyficum , ut decla= | @
ratum eft num. 70. Ergo connotatum Antonoma- | ¢!
feicum inadzquaté diftindtum a re connotante, non | '
eft connotatum. . st0. More Connotatiftico pono |2
talem wuniverfalemn. Omne cOnnotatum realiter | %
adzquaté diftinguitur 2 re connotante, ut patetin-
' duftioneconnotatorum extra contreverfiam taliumg | ™
nec pradicta univerfalis propofitio poteft # Conno- |’
eatiftis infringi ulld extra controverfiam'inftantii,
guad enim? Ergo totum phyficam nen eft fimpli-
citer connotatum fue parts wétualis qui talis, ac
proinde nac eft Antonomalticum connotatum ejus-
dem.  Adverto hic, quod DEU S qua Creator fif
connomtums totius hypoftatic: fumpti przeisé fe-
€11dimr fua conflitaniva puré creata, & a toto hy-
poitaico fic actepto diftinguitur realiter adequaté 5
idem tamen D E U S Creator non eft connotacum
touus hypofiatici l'umi;)f?c praecise {ecundum |

ko~ conitutivum ,quod ¢k Petfona Verbi. five fe- |
cundum omnia conititutiva tam creata, quam in-
creata &c.
: 211. Probatur 6:0 Affertio, argumento ex
Differtatione?hilofophica petito;cujus fumma eftifta, L
In denominatione obje@iva pura, [ ut vocant paf-
€§im Oppofiti | expreffa per hanc propofitionem
veram : Petrus eft babens unitam [ibi albedinem ,§'
albedo & efi connotatum- Antonomaftice rale, &p:
B35 ey T nop ¥
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fion clt connotatum Antonomaftice tale. Ergo im=
plic at connotatum jiAntenomaficum. 1ma pars
affumpti eft de@rina Connoratiftarum Noviorums
2da probatur , quia in preadi@a depominatione noa
«ft oftendibile quidquam , quod Antonomafticé
‘connotet albedinen , quid enim 2 Certé Antono-
maftice illam non connotat hec denominatio con-
crete fumpta : Perens babens wnttd ibi albeding; quia
Predida denominatio concreté fumpta,etiam jux-
ta ‘Oppofitos conftitnitur albedine. Non etiam ‘An-
tonomafticé illam cosnotat Petrus; quia Petrusnan
requirit efientialiter albedinem fibi unitam, atpote
potensefle finecadem. Quid ergo tandéinpraedita
denominatione Antonomaftice connotat albedinem?
212. Refpondent 1me,qudd Pefrus pure de-
nomrnative fumptus, feu Petrus habess unitam fi-
bi. albedinem , Antonomaltice connotet-aibedinem.
flxc refponfio colligitur ex Manufcriptis. Radi. P,
Growskiyquiaille in Brevifimo de Connotatis Me=
moriali num. 13 cdncedit, quod anima fecun=
durm fe fumpta, feu non habens unionem , hom
requirat eflentialiter vnionem, negit verd, quod
anima ‘habens unionem non requirat efentialiier
uniopem. 240. Petrus ( inquiunt ) fecundim fe
{fumptus non requirit albedinem , idem tamen Pe-
trus connotans albedinem requirit albedinem. 3#i0.

Petras [ inquiunt jquoad reétum fumptus poteft efs

le fine albedine, fumptus tamen quoad obliquum

on poteft efle fine albedine. Contra eft.

2T3. Tma mfponfio non fubfiftic ex his ratio=

faibus. 1m0. Si Petruspuré detiommative fumptusy

feu (ut inquiunt ) Petrus Trabens unitam fibi albe=

limem , Antonomafticé connotaret albedinem 4

unc hujus propofitionis :  Petrus off habens unitarms

ibe albediners , fenfus - effet ifte , Perrws habews

unizam (ibi  albedinem. €% Petrus habews unitamm

'|#8i albedivem,  Hoc diei nequit,  Ergo Petrus

Uz ctiam
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¢tiam puré deoininativé fumptus, Antonomaftics |
sion connotat albedinem. Minor patet,quia pri | gc
or ex memoratis propofitio eft in materia contins [
genti, poiterior vero eft in materia neceflaria, nam
univerfalirer omnis propofitio 1dentica vera ( qua:
3is eft poiterior illa propofitio ) eft in materia nes
ceffaria. Sequela Majoris probatur, quia in fen=
tentia Oppofitorum hujas propofitionis vere: Pe
#ris eff babens nnitam [ibi albedinem , nOL poteft |
effe alius fenfus, nifi ilte: perrus habens unitaim fi-
bi albediuem, oft Pesrus babens wnitam [ibi albedinemy ||
quis gnim poteft efle alius iplius fenfus ? Certe in :lda‘
ententia Oppofitorum non poteft cffe hic illiws pec
Senfus: Petrus fecundivm [¢ fumptns off habens wnts °"
gam fibr albedinem, quia in fententia Oppofitorum 'OSH
Petrus {ecandiim fe fumptus non cft habens unitam b
fibi albedinem; ut tali deduco argumento ad ho i
minem. Iuzta Oppofitos omne habens unitam fi- f°
bi albédinem eft Antonomaiticé connotans albedis. &
nem. ‘Sed Petrurs fecundim & famptus non cft An- o
tonomalfticé connotans albedinem ; ut certum eff i
conceditque refponfio 2da. Ergo Petrus fecundiim 3 d
{e famptus non eft habens unitam fibi albc‘dinems‘i’,‘f
ads, Quod poteft efle fine albedine, illud Antos "
nomafticé non connotat albedinem. Sed Petrusj|.
etiam habefis unitam fibi albedinem, poteft efle fis d
ne albedine. Ergo Petrus, etiam habens unitam ita
Gibi albedinem , acproinde pure denominativé fumsf'P
ptus , AntonomafticEé non connotat albedinemif
Probatur. Minor agugumento petito ex Diflertatios}’
nis Philofophie Difputatione 3tia numero Is, oift
mnis fubitantia corporea, faltem defadto exiftens
poteft effe (ine albedine. Sed Petrus habens unitam
fibi albedinem , eft fubftantia corporea , defa e
exiftens. Ergo Petrus habens unitam fibi albedinemgs
poteft efie {ine albedine. .Hoc argumentum el i
fimile huic Oppolitoxyr argumento, 4o 11,{; 't
a
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bare {olent, qued Petrus habens dicens, connotans
albedinem f{it {ubftantia, acproinde non confritui-
tur ullo accidente, confequenter non conftituitur
etiam albedine. Omnis [ inquiunt ) homo eft {uby
frantia. Sed Petrys habens, dicens, connotans albe-
dinem, ¢ft homo. Ergo Petrus habens, dicens,

gonnotans albedinem elt fubftantia. 3#. Petrus,
| qui habet unitam fibi albedinem, poteit effe fine
albedine, ficut Petrus, qui v. g, deambulat, poteft

non deambulare 8c. Sed Petrus habens unitam fi~
bi albedinem, eft Petrus, qui habet unitam fibi al=
bedinem. Erge Petius habess unitam fibi albedi-
pem, poteft effe fine albedine; ac proinde: Anto-
womafticé non connotat albedisem. Fumatur. DE<
US a&u producens vel confervans creaturam, few
DEUS gui a&u producit aut confervat creaturam,
poteft efle fine exitentia creaturas. Item Angelusg
adtu coéxiftens v. g lapidi, feuw qui coéxiftie lapidi,

teft efle fine exiftentia lapidis- Ergo etiam Petrus.
habens unitam {ibi albedinem, poteft efie fine al-
bedine. Pratesea Pefrus, cui contingenter unitug
albedo, Antonomafticé non connotat albedinem ;
Guia implicat, ut entitas aliqua id Antonomaftice
connotet, id effentialiter requirat, quod-eft ipfiac-
cidens, quod illi comtingenter unitur, quod enim
eftaccidens alicw, illud-poteft adeffe vel abeffe fine cog
yuptione fubjed, & quod contingenter unitur ali-
cui, illud ita unitur alicoi, ut poffit etiam non tni-
I+ &e.  Sed Petrus habens unitam fibi albedinem ,
elt Petrus , cui contingenter upitur albedo, ut eft
extra dubium. Ergo. 8c.

214. 2da refponfio- non fubfiftit ex his rationi-
bus. 170, Preedidia refponfio eft petitio principii
Ergo non fubfiftit, Probatur Antecedens. Quae re«
fponfio idem ponit, vel fuppoait, quod eft impu<
gnatun, illa refpenfio eft petitio principti, ficut quae
srgumentatio idem. ponit vel fupponit, quod cfing

s U3 gatuny
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gatum, illa argumentatio cft petitio principii. Sed
predi@a refponfio 2.da idem ponit vel fupponit,
quod eft impugnatum, quia dicta refponfio ad 1m-
pugnatienem hujus, quod Petrus requirat, ac pros
inde connotet albedinem , dicit, quod petrus con-
motans feu requirens albedinem requirat albedinem.,

Ergo &e¢. 24v. Falfa cft hec refponficnis propofitic s,

pesrus connstans alvedinem , vequiris albedsmers. Ergo,
relponfio non fubfiftit. probatur Antecedens. Quae
propofitio ex parte fabjecti falfo laborat fuppofito,
illa propofitio ef falfa, ut certum elt omaibus, 8
patet in his-v g. ceterisque {imilibus: D ZUS ¢f-
fentialiter cannozans exifientiam creaturarum, conneltis
dur cum exiffentin creaturarum.  Homo effentialiter
connexus cwme lapide non- poteft effe [ine lapide <rs.
Sed hzec propofitio: Petries connotans albedinem re-
quiris albedinam ,ex parte fubje&i falfo laborat fup-
pofito, fupponit enim 2 Petro Antonomaftice con-
notari albedinem ,quod falfum eft, quia Petrus non
requirit effentialirer albedinem, adeoque nec ean-
dem Antonemaftice connotat. Ergo &ec. 3t Ipfa
preecisé entitas Petri nor requirit albedinem, ut
certum eft, ac conceditur etiam ab Oppofitis. Sed
Petrus connotans albedinem eft ipfa pracise entitas
Petri, quid enmim aliud prater ipfam entitatem Petrk
eft petrus connotans albedinem 2 €Certé petyus con-
notans albedinem nec-eft albedo, nec eft unio cum
albedine, &c. Ergo Petrus connotans albedinem
non requirit albedinem. Firmatur. Si Petrus con-
notans albedinem, eflentialiter requireret albedinem,
tunc aliquod preedicatum realiter adequate identi~
ficatum petro eflentialiter’ requireret albedinem ,

quia ly : petrus connotans albedinern , juxta Oppofi-|

tos realiter adequaté identificatur petro. Sed nul-
um predicatum/ realiter adaquaté identificatum
Petia eflentialiter requirit albedinem , alias co ipfe
entitas Petri eflentialiter requireret albedinem, quod.
gtiam
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€tiam confentientibus Oppdﬁtis falfum eR. Erge

Petrus connotans albedinem non requitit effentiakis

ter albedinem.

215. 37 denigue refporfie non fubfiftit ex his
rationibus. 1m06. Petrus quoad rectum famptus po«
teft effe fine albedine, ut conceditur. Erge albeds
nullo modo eft connetatum effentialiter requificam
ad effe Petri,quia univerfaliter omne connotatum
effentialiter requifitum ad effle rei connotantis, eff
ens cjusmodi, fine quo res quoad fuum reGtum acs
cepta, effe non petelt, ut patet indu@ione D E I
adtionis produétivee, a&tionis confervativee &c. ac
ex conceptu definitivo requifiti efentialis, quate-
mas hoc definitive eft ens ejusmodi , fine quo fes
ex fe ab intrinfeco , ac proinde quoad reftum fus-
pta, non potefi efle ullo medo &c. 24o. Tuxta hang
refponfionem Petrus folim quoad obliquum {um=
ptus non poteft effe fine albedine. Frgo folum oblis
quum- Petri non poteft effe fine albedine. Ergo al<
bedo eft conftitutivam vel connotatum felum oblix
qui Petri, non vero ipfius Fetri. 3zio. Dum abOp<
pofitis dicitur, quod Petrus quoad obliquum fum=
ptus non peflit efle fine albedine , fenfus propofitios
nis eft vel ifte:  Effenrialis unio veitri ( qua & in
oppofita, & in mea fententia eft obliquum Petri )
non poteff effe fine albedine; vel \fie : Unio albedinic
cum veiro non poteft effe fine albeding; vel ille : Albeds
70w poseft effe fine albedipe; vel denique ifte: Com-
ploxum ex ensitate vetri ¢ albedine, non potef effe fi-
#e albedine ; quis enim alius diéte propofitionis eft
fenfus? 57 {mum ; falfa eft propositio, quia ficut v,
&. anima Petri , ita & effennialis unio Petri potefk
cfle fine alkedine. S 2dum , ¢ 3tinm ; vera et pro=-
positio, inde tamen non fequitur, quod Petrus nom
poflit efle fine albedine. Si 4tum ; vera itcrum eff
propolitio , fed nec inde fequitur, quod Petrusnon
poffit, efle sine albedine ; acpraditum complexum
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_requirit equidem albedinem, caterum albedo etiatm
uxta Oppofitos eft conflitutivum, non connotatum:
memorati complexi.

: 216. probatur 7m0 Affertio. Ablata fola al2

‘bedine unita v. g. Petro, & perit aliquid realiter
adzquate ditinGum ab, albedine , & non perit quid-
quam realiter adequate diftindtum ab, albedine. Ex-
go albedo, & eft Antonomafticum connotatum ali-
cujus rei, & gon eft Antonomafticum ullius reg
connptatum. Ergo implicat connotatum Antono-
snafticum_pure extripfecum,, rma pars affumptifup-
ponitur , quia ab Oppofitis afferitur ; quod ablata
fola glbedine unita Petro pereat Petrus habenswnj-
tam {ibi albedinem. 2da pars aflumpti probatur ,

‘guia non eft oftendibile quidquam realiter adequa-
¢ diftinétum, ab albedine ,quod revera pereat abla=
ta fola albedine unita Petro, quid enim 2 Certé
ablata fola di&a albedine non perit ipfe. {ecundiim,
fe Petrus,ut concedunt etiam Oppofiti, ac patet
#um per experientiam in hemine v. g. iterico, tum
ex communi Philofophorum fenfu, juxta quem ac=
cidens faltem. ratum. poeteft adeffe vel abefle {ine:
fubjeéi corruptione. Ergo &c.

{ ' ar7. Refpondent 1m0, girdd ablata, fola. al-
bedine unita. Petro,, pereat Petrus habens, dicens,
connotans unitam. fibi dlpedinem , pure denomi-
pativé fumptus. Contra eft. 1m0, Petrus habens, dj-
ecns, connotans unitam fibi albedinem, poteft effe:
fine albedine, ut probatum num, 213, potiffimum:
utfione 2da & 3tia. Ergo ablata fola albeding unita,
Petro. non, perit Petrus habens, dicens, connetans
uhitam {ibi albedinem. Firmatur, Ipfapraecise en=
titas Petrl non perit ablata ' fola albedine , ut con-.
ceditur etiam ab Opdofitis, Sed Petrus habens ,
dicens, connotans ynitam fibi albedinem , eft ipfa
pracisc entitas Petri, utdeclatatum num. 214 in ur=
sione 3tia, Ergo Petrus habens , dicens, connotang
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anifam {ibi albedinem, non perit ablata {ola albes
dine. 24v. Ablata fola albedine v. g. in inftanti ‘A,
nom perit ipfe fecundim fe Petrus ut conceditur;
perit tamea Petrus:habens, dicens ; connotans uni<
tam fibi albedinem'; ut dicitur in refponfione. Ergo
. ablata iola albedine, in eodem inftanti A, ipfe fe-
cundum fe Petrus eft; Petrus autem habens, dicens,
connotans unitam fibi albedinem non eft. Ergo i~
dem realiter adzquaté {imul eft & non eft, quia Pe-
trus {ecundiim fe praecisé fimptus, & Petrus habens,
dicens, ¢connotans unitam fibi albedinem, juxta Op-
politos funt idem realiter adzquate. 3tio. Quo
ablato manet tota effentia Petri habentis, dicentis);
connotzntis unitam {ibi albedinem , illo ablato non
- petit Petrus habens , dieens, conndtans unitam fibi
albedinem , alias idem. eflet & non efler. Sed abla-
ta {ola albedine mahnet tota eflentia Petri habentis ;
dicentis, cennotantis unitam fibi albedinem. Ergo
&¢. Probatur Minor. Ablata fola albedine manet
tota eflentia hujus juxta Oppofitos concteti meta-
phyficis Perrus habens , dicens , comnorans umpitam
fibi: albedinems: Ergo ablata fola albedine manet to-
ta eflentia Prrri habentis, dicentis, connotantis unita
fibi albedinem. Conféquentia patet,.quia juxta Ops
pofitos Petrus habens, dicens , connotans umitam
{ibi albedinem et conctetum, metaphyficam. Eft
concretum’; quia ficut v. g/ Homo , cft concretum
coalefcens ex entitate. hominis tanquam fubjecto ,
& ex humanitate tanquam forma, it per omnem
paritatcm: Petrus babens, dicens , ConNOLARS HNILAD
fibi albedinem , ¢ft concretum coalefcens ex entitate
Perri tanquam. fubje@o , & ex habentia, dicentia,
connotantia; tanquam forma. Eft quoque in fen=-
tentia Oppofitorum concretum metaphyficum; quia
certé non eft concrétum logicum  aut morale, ut
eft extra dubium. Non eft gtiam juxta ipfos con-
scetum phyficum; alias diftum concretum conftig
f o Uy T e
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tueretur fui forma phyfica , que eft albedo , vel

faltem unio albedinis .cum Petro &c. Antecedens,

probatur. Quando manet & fubjeGum hujus jux-
ta Oppofitos concreti metaphyfici: Petrus habens,
dicens, connorans unitam [ibi albedinem, & forma,
& applicatio forme ad fubjedtum , tunc manet tota
eflentia predi@i concreti metaphyfici, ficut quan-
. do manet & fubje@tum hujus concreti phyficis
sAlbrm , & forma, & applicatio ferm= ad fubjé-
&um, tunc manet tota effentia- preediéti concreti
phyfici. Sed ablata fola albedine manet & fubje-
¢tum hujus juxta Oppofitos concreti metaphyfici :
Petrus habens , dicens, connotans unitam [ibi albedi-
#ers, & forma, & applicatio formz ad fubjetum.
Manet fubjeGum ; quia fubjeCtum diét concreti eft
entitas Petri, quee ablata fola albedine npn perit;
ut evidens eft, dc concedunt etiam Oppofiti. Ma-
net forma; quia cim ex predi@is ablata fola al-
bedine maneat fubje@tum dici concreti metaphys+
fici, debet quoque manere etiam forma ¢jusdem
concreti, utpote realiter adequate identificata fub-
jecto, alias idem effet 8¢ non eflet. Manet deniq;
applieatio formae ad fubjeétum ; quia hsc in cons
cretis metaphylicis eft indiftin&ta 2 {ubjecto & fors

ma, Ergo &e. 7
218, Dicunt ad immediatum argumentum,
Quando manet & fubje@tum diéti concreti, & tor-
ma & applicatio forinz ad {ubjetum, & praterea
omne effentiale requifitim ad effe ejusdem concre-
ti, tunc manet tota effentia illius , concedunt,
Quando manet & fubjeGum diéti concreti, & for-
ma, & applicatio forme ad fubje@um, non manet
tamen aliqued effentiale requifitum ad effe ejus=
dem concreti, tunc manet tota effentia illius, ne-
gant. Similiter diftinéta Minore dicunt, qudd abla<
ta fola albedine non manet aliquod effentiale requis
fitum ad effe dicti concreti, quia 2blata fola albedi;
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Connotatum Antonomaftick tals. 315

ne non manet albedo, que effentialiter requiritur
ad efle Petri habentis, dicentis, connotantis unitam
£bi albedinem. Contra eff. Ablata {ola albedine ma.
net & fubjedtum hujus {ecundim Oppofitos con-
creti metaphyfici: Pesrus habens, dizens , copnotans
gnitam [ibi albedinens, & forma, & applicatio for-
mz ad fubjectum, ut conceditur, & preterea omneg
eflentiale requifitum ad efle ejusdem goncreti, quod
enim non ? Certé licét ablata fola albedine non
maneat albedo, hzc tamen non requiritur effenti-
aliter ad efle hujus fecandim Oppofitos concreti
metaphyfici: Petrus babens, dicens, connotans albe-
dines ; ut probo. Quod requiritur effentialiter ad
efle didi concreti, illo ablato perit di¢tum concre-
tam vel quoad omnes {uas partes, vel faltem quo-
ad aliquam fuam partems, quia univerfaliter quod
requiritur effentialiter ad effe cujuscung; denomi-
nationis, illo ablato perit vel omnis.pars vel fal-
tem/aliqua pars ejusdem denominationis, ut patct
indu@ione. Sed ablata albedine dictwm concretum
neq; perit quoad omnes fuas partes, alizs ablata
albedine periret etiam 'entitas Fetri; neq; perit
quoad aliquam fuam partem , quia ablata albedine
nec perit ulla pars metaphyfica diéti concreti, ut
conftat ex declaratis numero fuperiore ad finem,
nec perit ulla pars' phyfica ejusdem , ut patet refle-
@enti ad fingulas illius partes phyficas, maximie in
fententia Oppofitorum. Ergo &c.

219. Refpondent 240 ad argumentum. nume-
ri 216. qudd ablata fola albedine pereat denemina-
tio, quatenus ablata etiam fola albedine Petrus jam
non deneminatur habens, dicens, connotans albe-
dinem. Contra eff. 120. Redeunt omnia argumen~
ta oppofita num. 217. Tum quia ipfa pracise enti-
tas Petri non perit ablata fola albedine, ut fatentup’
etiam Oppofiti. Sed denominatio Petri habentis,
dicentis, connotantis albedinem , eft ipfa. przcise’
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entitas Petri, ut facilé deelarari poteft proportionas -

&€ ad dita num. 214, in urfione 3tia. Ergo deno~
migatio Petri habentis, dicentis, connctantis albe-
dinem non perit ablata fola albedine.  Fam quia
ablata fola albedine v. g. in infanti A. non pesit
ipfe fecundim'fe Petrus, ut certum ey perit tas
men denominatio Petri habentis, dicentis, conno-
tanus albedinem , ut refpondetur. Ergo. ablata fola
albedine, in eodem inftanti A. ipfe fecundium, fe
Petrus eft; denominatio autem fupradica non eft,
Ergo idem realiter adwquate fimul eft & non eft3
quia Petrus fecundim fe fumptus, & denominatio,
Petri habentis, dicentis, connotantis albedinem .
Jjuxta Oppofitos funt idem. realiver adzequate, Fum,
quia quo, ablato manet tota eflentis hujus denomi-
naticais. fecundiim Oppofitos metaphyficee : Petrus.
habens, dicens , connotans albedinem , illo ablatonon.
perit eadem  denonyinatio., alids idem effet & nom,
effet. Sed ablata fola albedine manet tota elfentia.
hujus denominationis juxta Oppofitos- metaw
phytic : retrus habens ¢re, ut facile probati poteft,,
proportionate ‘ad dicta num. 217 in ufione 3tia,
foltun mutato. notmine concreti. metaphyfici in nos
men denominationis metaphyficee. Ergo &c. 248
fupra memotata denominatio, Petri habents, dicens.
tis, conuotantis.albedinem, realiter adequatéaden-
tificatur Petro fecundim fe fumpto, ut volunt Op-
pofiti. Vei igltur denominatio dicta ita realiter-
adequaté identificatur, Petro, ut poflit accedere 8z
recedere contingentsr, manente. Petro. fecundam.
. {3 fumpto; velita, ut nec accedere, nec recedere.
poflit contingenter. Si 1mum. Ergo.potelt aliquid:
realiter adequaté nunc identificari, nunc non.idens
tificari Petro, maneste Petro; qué major chimera,
cogitari non poteft. Si 2dum. Ergo non.eft ratio,,
cur ablata fola albedine non poflit denominari.Pe-
&2us babens albedingm, 3si2. Cum. dicitur, (afi;at;
9
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Fola slbedine perire kizc denominatio: Petris La-
Bens, dicens , connorans albedinem , quid pert? Cera
42 non perit ly: petrus; quia hic manet absq; al-
bedine, Ergo perit ly: Habens, disens, connotans
-albedinemn. Exgo petit predicatum realiter adequa-
¢ identificatum Petro, manente Petro; qud iterum
major chimara cogitari non potefts

220. Probatur 8vb Adertio. In hacv. g. de:
mominatione: Perrus infeltws aurigine , feu flavo la=
botans morbo, aurigo & eft connotaturn Antong s
maftict tale, & non eft coanotatum Antonomaftis
e tale. Ergo implicat connonatum Antonomafti-
wcum. 1ma pars afumpti fupponitar, ‘quia ficut al«
bedo juxta Oppofitos eft Antonomafticumn connoz
tatum hujus ( ut ajunt ) denominationis purae: Pe-
#rus informatus albedine , ita per omnem patitatenk
rationis awyigo juxta cosdesn debet efle Antonoma-
@icum connotatum hujus denominationis: Perrad
dnfeltis aurigine. 2da pars affumpti probatur. Siin
hac denominatione: Perrsus-infecius anrigine , autis
go effet connotatum Antonomaftice tale, tunc praea
di®a denominatio realiter adequaté identificaretug
entitati Petri, ficut juxta Oppofitos hec denomina.
‘tio : petrus informatus slbedine, realiter adzquaté
jdentificatur entitati ®etri, né (utinquiunt ) alids
multiplicentur conftitutiva fine neceffitate.  Sed
przdidta denominatio realiter adzquate non idens
tificatur entitati Petti. Ergo &c. Probatur Minot,
1my. Quod cft entitativé fepatabile ab entitate Pe-
‘wri, illud realiter adequate non identifieatur entis
tati Petri, quid juxta communem Philofophorum
confenfum entitativa feparabilitas unius cntis ab
alio et infallibile fignum diftin&ionis realis. - Sed
“hzc denominatio: petrus infeitus avrigine., eft entie
tativé feparabilis ab entitate petri, quia poteft enti=
tas Petri efle, nec tamem aurigine infeéta effc. Ere
g0 &e. 2dv. Quod cntitati Petri fupervenit in temy
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pore;, illud realiter adequate non identificatur ens
titati Petri. Sed predi@ta denoininatio entitati Pe-
tti {fupervemt in tempore. Ergo &c. 34, Si in hac
denominatione: vetrus infeltus aurigine, aurigo re-
aliter adequate identificarerur entitati Petri, tunc
denominationes ifiee: Perrus infeflus aurigine. vetrits
anformasus  albedine, identificarentur fibi realiter
adzquate, quia realiter adequaté identificarentur
uni 3tio, {cilicer Petro. « Sed przdil= denomina-
tiones non identificantur fibi realiter adxqaaté, ut.
pote a fe entitativé feparabiles. Ergo &c. Nec jus
ware poteft Oppofitos, fi juxta familiarem fibj re-
fponfionem dixerint, quod denominatio hec: Pe-
Yrus infellus anrigine, dicat quid plus, quam entitas
vetri;, & aliquid aliud quim hec denominatios
Petrus informatus albedine; quia hzc denominatios
Peiras, infeltus aurigine , etiam dicens plus, quam
€ntitas petri, nec non dicens alind . quam hzc de-
nominatio: Perrus informatus albedine. juxta Op-
pofitos tealiter adequate identificatur entitati petri,
ut preeter infinmata hic f{uperitis, etiam fic declaro,
Haec denominatio® verrus nfeflus aurigine, dicens
quid plus, quam entitas eetri, nec non dicens aliud,

quam hec denominatio: Petras informatus albedi-
#e, identificatus® entitati Petri, ut tam Nobis cer-

tam eft, quam Oppofitis.  Ergo vel realiter inadee- |

quate, vel realiter adequaté identificatur entitati
Petri. Atqui juxta’ Qppofitos non realiter inadze-
quaté identificatur entitati Petr1, alias entitas petri
effet nonnifi pars phyfica denominationis preedicdta,
confequenter ' eadem denominatio conflitueratur
etiam aliguo alio realiter diftiné&o ab entitate Petri,
fcilicet aurigine vel unione auriginis cum entitate
Petri, (quo enim alip? ) ac proinde contra men-
tem Oppofitorum aurigo wvel illius unio cum Petro
effet conftitutivum , non connotatum denominati-
enis pradi@z. Ergo denominatio illa juxta iil)ppe:‘
figerd
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~fites realiter adaequatd identificatur entitati Petri.

22%. Probater gru Aflertio cemmuni argu-
smento. Implicat perire v. g hominem , ablato iole

-~zequifito effentiali hominis, realiter adzequate di~

fiméto ab homine. Et fic de aliis eflentialibus qua<
Fumcung; rerum requifitis puré extrinfecis. Ergo
implicat Antonomaflicum connctatum rei pure ex=~
grinfecum. Frobatur . Antecedens. Implicat perire
hominem , non pereunte ullo eonftitutivo hominis.
Sed perire hominem ablato {olo requifito eflentiali
Bomiais, realiter adequate diftinéto ab homine,
eft perire hominem non percunte ullo confiitutive
hominis. Ergo implicat perire homjinem ablato {e-
o requifito effentiali , realiter adequaté diftinéto
2b homine. Major patet. Tum quia implicar peri-
#e hominem ., manente ad=xquata eflentia hominis,
alias hxc eflet realiter entitativé feparabilis, ac
groindc & diftinéta realiter ab homine. Sed perire

ominem , non pereunte vlle conftitutivo hominis,
eli perire hominem manente adequata eflentia be-
minis, quiz noa perire ullum ex praexiftentibus
confitutivum hominis, et mancre adequatam ef-
sentiam hominis. Ergo &xc. Tum quia alias & pe-
siret homo , ut fopponitur, & non periret , quia
mancrent omnia ejus conftitutiva, Minor probatur,
Solum perire requifitum cflentiale hominis realiter
adequaté diftinGum 2b homine, eft non perire ul-
lum conftitutivum hominis. Ergo perire hominem
ablato folo requifito effentiali heminis , realitef
adzequate diftinco ab homine, eft perire hominem
non pereunte ullo conftitutive heminis. Probatur
Antecedens. Si folum perire requifitum effentiale
homianis, realiter adzquate diftinGum ab homine,

* effet perire aliquod conftitutizum hominis, tunc &

folum periret requifitum eflentiale hominis realiter

adzquaté diftinéum ab homine, ut fupponitur, &

non folum periret przdiftum requifitum, qmgﬁ:
e tra
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tra ‘& praeter jllud requifituin effentiale honiinis
tealiter adeqdaté diftinétum ab homine, periret
etiam_aliquid aliud realiter adzquaté difincturm
ab eodem , fcilicet periret étiam aliquod conftitu=
tivam hominis, v. g periret aniina hominis, quae
procul dubio realiter adaquate diftinguitur ab ¢o
tequifito effentiali homumis, quod: realiter adaqua=
t8 diftinguitur ab homine. Hoc implicat. Brgo &¢
Advyérto, qudd contra propofitum his terminis ar<
gumentunt iftud, non valeat familiaris Oppofito=
rum retorfio de parte hominis, quia hec probatio
(/3 1mo argumento ad ultimumh conftantér procedit
de requifito effentiali hominis realiter adaquate di-
flinto ab homine, quale certé requifitura ndh eft
pars hominis 3 a¢ ex conclufis num. 186. haec pro:
pofitio: Sola pars rorius perit, eft implicite in ex:
cludendo limitata per iftos rationabilitet fubintelles
&os, & omnino fubinrelligendos terminos: Ex
eranibus realiter adeqnate diffinclis.

322, Refpondet R. P. Growski ad argumena
fam fimile, negando; quod ablato folo connotato
#ei non pereat ullum eonftitutivim rei, quia ablato
folo connotato fei ficut périt eadem fes, ita'quog;
perit omne conftitutivum, omhis pars illius; non
quidem ratione fui, fed ratione puri requiliti ful
&ffentialis fen connotati pereuntis. Ita ill€ in Biea
viflimo de Connotatis Mentoriali num. T2, iftamgj
refponfionetn inh Logica num. 896. aflerit idem fa-
cilem effe 8 expeditam , ac ut talem adhibent paf
sim Se@atores fui Connotatifte Noviores. Hine
sduth probationis argumentum fic diftingui potefti
I'mplicat perire hominem non peréunte tam ratis
one {ui, quain ratione alterius ullo conftitutivo he:
minis, concédes. lmplicar perire hominem non

. pereante fatiowe fui ‘ullo confiitutivo hominis; pes
Yeunte tamen ratione alterius, negabis. Sed periré
hominem ablato {folo requifito effentiali hominig
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zealiter adaquaté diftinGo ab homine ., eft perire
hominem non pereunte ratione fui ullo conftituti~
o hominis, pereunte tamen Tatione alerius, con-
«cedes. Sed perire hominem ablato' fole requifite
‘&c. eft perire hominem non pereunte tam rationg
fui, ‘quam ratione alterius, ullo confitutive hemi-
mis, pegabis Minorem,-& Confequentiam. Ita ar-
;gumentum Simile diftinguit R. P. Domaradzki in
‘Compendio Connoratorum num. 12. “Contra ‘eff.
‘xmp. Ablata fola w. g. confervatione ‘Hominis o
sperit anima rationalis & cerpus etizm 1atione alte-
irius, ut per fe patet, ac declaratum et num. 200,
‘Frgo talfim {altem univerfaliter -eft, quod ablato
olo connotato rei jpereat omne ‘conftitutivum illie
wis. Hinc ‘etiam -contra diftin&ionem Hfupra ‘datam
‘ta reftauro argumertum. Implicat perire hominem
‘mon pereunte tam ratione fui,‘quam ratione alteri=
ws ullo conftitutivo thominis, ut -conceditur. Sed
speriré kominem ablato folo requifito effentiali o
gminis , realiter adzquaté diftindo ab homine, eft
werire hominem mon pereunte tam ratione fui,
cquam ratione alterius, ullo ‘conftitutivo 2ominis,
aquia ablata fola v. :g. confervatione homipis nec
sratione {ui, nec ratione alterius perit, f&u anima ra-
stionalis, feu corpus ‘hominis. Ergo &c. Nec juvat
preflos hoc argumento Oppofites, fi dicant more
folito quod licet v. g. anima rationalis fecundim fe
mon pereat ablata fola confervatione hominis, perit
ramen illa prout ac¢tu componens hominem, a&tu
‘unita corpori, hoc enim etiam in adveria fententia
falfum cffe tali deduco {yllogismo. Ipfa pracise en-
#itas anima rationalis non perit ablata fola confer-
vatione hominis, Ut certum eft etiam Oppofitis.
Sed anima rationalis prout adu componens homi-
mnem , adtu unita corpori, juxta Oppofitos eft ipfa
pracisé entitas animz ratonalis, qud enim alind
praeter ipfam entitatem anima rationalis, ¢ft anima
X ~ 7 rationalis
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rationalis prout, adu componens homiriem, ‘aétu
unita corperi? Certé anima rationalis prout aét,
componens hominem , aétn unita cotpori , Juxta
‘Oppofitos nec partialiter ¢ft unio, Ergo etiam in
adverfa fententia anima rationalis prout adu‘com-
ponens hominem, adtu usita corpori , non penit’
ablata fola copfervatione hominis. 2do. Juxta re-
fponfionem zblato folo requifito effentiali hominiss |
realiter adesquace diftin€to ab homine, perit homo |
mon pereunte ratione {ui ullo conftitutivo hominis.
Ergo ablato folo prdicto requifito mon perit rati-
one fui ullum conftitutivein heminis. Ergo ablate
folo pradi¢to requifito,, ratione ful non perit ctiam
home. Ergo predictum requisitufn efientiale hos
minis & €ft requisitum eflensiale hominis, wut fup-
ponitur, & non eft requisitim ‘eflentiale Tiominiss,:
ut probo. Ablato (‘etiam folo juxta Oppositos )
requisito effentiali hominis, realiter adaequate di=4
#incto ab homine , neceffarid ratione fui perit ho=
mo. FErgo fi‘ablato folo preedito requisito, non
perit homo ritione fui, tunc requisitum effentiale
hominis’, non est requisitum  effentiale horninis,
Probatur Antecedens.  Tum quia ablato requisito
eflentiali hominis, etiam rexliter adzquate distin-
&o ab homine, neceflarid perit homo ratione fude
effentialis connexionis cum illo requisito. Ergo ne-
ceflario perit ratione preedicati fibi realitet adzquas
& identificati; ‘quia juxta omnes cornexio effenti-|
alis unjus entis cum alio, realiter adaquate identi-
ficatur enti connexo. Ergo neceflario perit ratione
fui. Tum quia alids homo rationt fui, ac proinde
ex fe ab intrinfeco poffet ¢fle fine requifito effenti= |
ali ad efle fuiipfius, quod repugnat definitivo con-=
ceptui requifiti eflentialis ut fic dato num, 16. 3¢f0.
Implicat perire hominein non pereunte ‘ullo ratio-"
ne {ui conftitufivo hominis, quia implicat penire
hominem manentibus ratione ful omnibus fimald

G S conffitutivis I
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i:on‘&ifutiviis'hc’m"n:?s~, fen manente ratione-{ui ( auk
dn entitate {ua j adequata eflenuia hominis. - Sed
perire- hommtm ablato folo requifito effentiali-ha-
minis, realiter ‘adzquatt diftméto ab homine, cft
perire hominein mon pereunte -ullo ratione ful -€¢on~
flittitivo “hominis'y wi conceditur. ‘Brgo mplicas
perive Hominem ablato folo requifito eflentiah ho-
tinis, realiter a2dequste “difunéto ab homine. Fir«
Mmatar.” Quidquid peritetiamoratione elterius whth,
deber ‘perire ratiome fui, ‘quia { quod ctiam -juxta
explicationem Oppofitorum ¢ft perire ratione fua )
‘debet perite mn fua ‘entitate, alids quod perit rati~

'ene alterius ablati, mancret 1 fua -entitate. Ergo

Fmplicat perire-hominem pracise ratione ablati al-

terius, Tealiter admquaré diftinéti ab komine. Ergo
mmplicat perire hominem non pereunte ullo ratione

fui cenftitutivo ‘kominis, pereunte -tamen ‘ratione
alterius, "&c.

223. Probatar ‘vemv Affertio. Admiffis ‘con-
notatis Arntonemafticis folvitur forma fyllogiftica,
ac convelluntur principia lamine nature-nota. Erge
implicant*ednnotata Antonomattica.  Probatur An-
fecedens, quia admiflis commotatis Antoniomaflicis
1m0 €x prewiflis, in @ppofitorum fententia inne-
gabilibus, légitime fequutur falfum , ut.patet in hot
Y. g {yllogismorexpolitorio . Lntme 8. Pesri habens
Bnionem i corpere S Peiri, eﬂemialitur requiris
#iiopein , uti*docent ownes Connotatifie, Sed gmi-
wa S, Petri habens unionem tum corpore S. Petrieft
gnima S. Petri, ut eft evidens in fententia Oppofi-
woruw i Ergoargima 8 Peiri effentialiter-vequirit wié-

“lenens; ac proinde nec divimitus poteft exifiere fine
unione. Adwerto hic, quod fyllegism1 expofitorii

five in rma, fivein 2da, five in 3tia-figura fint le-

“[gitimi,"quamvis ion fervent aliqguam v /el 1me vel

2dx vel griz figire legem, nec fint in ullo ejuss
dem modo, utl decet R. k’ Miaskowski in Dialey
X2 hca
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‘&ica Difp. 3. Quaeht. 2.2 num, 69, Patet & in'hoc |
‘mon expofitorio {yllogismo. ‘Easia:creard realiter a
adaquate eadew uni 3tie, [unt realiter aduguatdieas |
dem inser [e. Sed ha . g. denominationes: Peirissie ﬁl
feclus anrigine. Peirus informasss albedine , -funt en~ |,
#ia creata vealiter adequatt eadem uni 3t10; qUia n |
fententia Oppofitorum-ex<declaratis num. -220. v~ |,
aliter adwquaté ‘identificantur -entitati Petrl. Frgo | -
predicte denominationes [unt -sntia ‘creard ‘reslisdr
adequatd eadens inrer Je. Hinc ulterius admiflis con- |
notatis Antonomafticis ruit hec principium: Qa2 n‘
funt eadem uni 3o, Junseadem inter [erers. 2do vuit ’fﬁ
hoc principium : Omne fotum €8 majus fua paries
quia cim admiflis connotatis Antonomafticis coma |,
pofitum #..g. humanum fifficienter conftituaturio- f~
12 animarationali connotamte :corpus & unionem, }u;
ut declaratum pum, 171, ‘totum non eft>majus-fua +ca
parte. Imd-omnis pars phyfica‘hominis importatus
pure in obliquo, ut etiam ex Gppofitoyum princi+
piis declaratum habg¢tur mum. ‘66, & 205. ‘Ergo’in
principiis eorundem omnis pars phylica ‘hominis,
folum quoad dici eft ‘pars phyfica hominis, in re
autem eft merum illins connotatum. #Ergo in re o
pulla datur pars pliyfica hominis, ac'proindetotumy
non eft majus ulla parte {ua phyfica. 3163, ruit hec|
principium: Implicat idem effe ¢ non effe; qUIa V. 8
anima S. Petri habens uniosem cum corpore S. Pe-lf
tri juxta Oppofitos realiter adequate eft idem cumj,
entitate animze S. Petri, & tamen entitas animz 3.
Petri eft, feu exiftit, anima werd S. Petri habensy,
unionem cum corpore S, Petri non eft, fiquidemly
non eft Antonomafticum illius connotatum , nem-
. pe unio &c. Hinc.
234, Probatur 1imd Aflertio, argumento affis
#i. Adwmiffis principiis Connotatifticis unum exj
identificatis realiter adaequaté: omnimode pcrirct,lm
& sliud ex idenvificatis realiter adzquaté omnimosf™

€
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dé non: periret.. Ergo implicay connotatum Anto<
nomaftieum: Confequentia patet, quia implicat u-
num' ex: identificatis realiter. adequatc- omnimodé
perire;, & alterum ex:identificatis realiter adequaté
omnimodé non perire;, alids de 1dentifieatis.realiter
adzquatc omnimode verificarentur-talia preedicata
contradictoria, qualia nec in myflerio SS. Frinita-
tis: verificantur de identificatis. realiter- adzquate ;
nam in.myfterio S8. Trinitatis de identificatis realis
ter adzequate verificantur quidem heec contradidio«
rias Generat, ron generars, generainy , non geNerarur;
procediz., won procedir; nunquam-tamen verificantur
ifta: Peris, non perit,. exiftis-, non exiffiie, alias- my-
flerium SS. Trinitatis fimul:effev:& non efiet: An-
tecedens, probatur: Tum quia admiffis principiis
Connotatiflicis: anima: rationalis habens- unionem
cum corpore, & entitas animz rationalis identifi-
cantur. fibi- realiter: adzquaté omnimode, ik ta-
men: perizet, haec non. periret ablata:fola umione.
Ergo &c: Tam gquia-admiflis principiis Connotati-
flicis fimilitudo- Petri: cum. Paulo in natara ablato
folo Paule: periret,. eatitas: vero- Petri fecundiim fe
pracisé {umpta ablate folo:Paule nown petiret. Ergo
admiffis principiis Connoratifticis unum ex identifi-
catis realiter adeequaté omnimodé: periret, alterum
ex identificatis realiter adaquaté omnimodé nom
periret. 14 pars affumpiz patet, quia Paunlus in fen-
tentia Connotatiflica eft Antonomafticum cennota<
tum fimilitudinis Petri cum Paulo in natura, ac
proinde Iolo ablato Yaulo periret fimilitudo fupra
diQa. 2da quogq; pars affusmspsi patet, quia entitas
Petri fecundim fe przcisé {fumpta poteft efie fine
Paulo, ac proinde non requirit eflentialiter Paulum,
confequenter hoc ablato non periret. Confequenrie
probatur, quia fimilitudo Petri cum Paulo in natu-
ra & entitas Petri fecundum fe preeciseé fumpta
identificantur fibi rcalitcrx adzquatd _gxggimodé,a‘ alis

23 2
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35 una ex pradiftis entitatibus duabus inadmquat? ‘

identificaretfie alteri, confequenter una ex lisdem

aut plus conditutive diceret, quam altera, aut non

omne id conftitativé diceret. quod altera, name
univetfzliter quidquid inad=quate idenuficatur alte~
1, illud ant plus conftitutive dicit, quim alterum.,
_aut non omne id conftitutivé dicit, quod alterum,
gt patet indudtione. Porro ex duabus entitatibus
predidis in fertentia Oppofitorum neq; una (que
enim ¢ ) plas conflitutive dicit, quam altera, neqs,
una aliguid con'titutive dicit, quodnon dicit alee-

Fa, que enlimn illarum, & qmd aliud conftitutive

dicit fecundim Qppofitos, quod non dicit altera? -

215, Refponderi-poteft), guod anima rationa- |

1is habens upionem cum cospore , & entitas animeE,
sationalis, non identificentar fibi realiter adzquaté
omnmods , quia [ ut inquit R P. Gzowski in,
Brevifimo  de ConnoratisMeinofiali num: 13. ]
anima fecwndint (e [umpta st 1non habens #nionem o,
@5 eadem anima habens nwione s diftingusnter @ fe
realiter non quidem intrinfece o abfolute , [fon ratione,
Jui constitutive intrinfeck, ciun hujus nulla fit neseffis
tas o7 [undamentum, [ed extrinfece Connotariue ,
v rations alivains piri requifiti fui effentiakis, Pro-
portionaré dici- poteft de fimilitudine Petri cuim
Paulo in natura, & de entitate Petri fecundum fe.
Porto juxta eundem ibidem paulo inferilis diffsn-
Gtio commotasiva fen relasiva eft tunc, quandy unum
ens ab altero diftinguitur ratigne connotati [en puerk

vequifiti effentialis ; ficut ¢ contra_ diftinttio abfoluta.

fen fimplicicer talis ef, dam unum ens ab altero di-
inguisnr rasions consTitutivi [ui intrinfec, [ew rati-
ons (wiipfins. lam juxta R. p. Domaradzkiin Com-
peadio Connoratoruma num. 30. diltinftio connoras
giva eff inter pradicata vel ambo comnotativa [ wt in-
ter diffimiltudinem Perri cam DEO, & [imilitudinens
Peiri oum Panlo ) vel inter wm abjolutum , alterum

TE conmorativay
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| Zonnotarivum , ut inter Petrum & fmilitudinem ejnse,
| In re antems Fac ( Inquit ) diffinitie connetativa non
s inter. ipfa reftfa pracist (ecundiun [e [umpta, fed
enter ipfa obliqua ac connotain , vel certe inter veftans-
unins pradicars ¢ obliquum alterius predicati <os. &c.
| Conzra eft. Anima rationalis habens unionem cuny
| corpore, nec realiter intrinfecé & abfoiute , nec re~
{ aliter connotativé diftingnitur ab entitate animsze
| rationalis. Ergo in fententia Oppofitorum illa hoie:

; §identificatur realiter adxquaté omnimode. 1ma

{ pars aflumpti conceditur, 2da probatur. §i anima
| rationalis habens unionem cum corpore, realiteg
connotative diftingueretur ab entitate animeze rati-
onalis, tunc r#e vel ipfum re@um apimz rationar-
lis habentis unionem <um corpore, icilicet entitas,
anima rationalis , vél’ ebliguum animsze rationalis
habentis unionem cum corpore, fcilicet unio, rea-
{iter connotative diftingueretur 2b obliquo animae
yationalis entitativé fumpte, v. 8 2 DEO, quia
juxta citatum fuperits R. P. Domaradzki diffinéiio
connotariva. eSt: inter ipfa obliqua. ac copnotata, wel
" gerte inter refium unins predicati ¢y obliguum alteriss
pradicati, non wvero anter ipfa-retta. Neutrum dici-
tur; quia tam entitas animz rationalis ab uniene,
quam unio animz cum corpore ab entitate animas
diftinguitur realiter intrinfecé & abfolute ratione
fui. Ergo &c. 24v: Sequeretnr, quod entitas ani-
mee rationalis effet vere negabilis de anima rationa-
1i habente unionem cum corpore, quia omnis di-
ftinétio realis eft faltem arguitive vera negabilitas
unius de altere, ficut juxta Oppofitos identitas adze-
quata eft vera eaffirmabilitas unius de altero, unde
ctiam juxta R. P. Domaradzki in Compendio Con-
notatorum num. 37. affrmabilitas  fimpliciter talis
ST identitas adaquata, ac nam. 23. affirmabilitas
[ inquit | pro explicatione in definitione identitatis ads
feriur ab ompibus, Sed entitas animz rationalis in
: X3 {ententia
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fententia Oppofitorum non - eft veré negabilis de
anima rationali habente unionem cum corpore,,
quia juxta Oppofitos vera eft hizec propofitio : Ani-
ma . 3. Petrs habens. unionsm cum corpore Petr et
entitas amima Petrs, utpote habens re¢tum presdicas
ti adequate identificatum re@o fubjedti. Ergo &
3#ib. Sequerctur, quod diftindio realis connotativa
animz rationalis habentis unionem cium Corpore
ab entitate anime fationalis, cffet vel diftinctio
tealis adequata, vel diftindiio realis inadeguata,
quia diftinclio realis media inter realem adaqua-
tam & realem inadzquatam non datur. Sed diftin-
&io realis connotativa snime rationalis babentis
unionem cwn corpore ab entitate anime rationa-
lis nec eft diftinétio realis adequata, quia anima
rationalis habens unionem cum corpore juxta Ge
mnes realiter identificatur enutati animz rationas
lis; nec eft diftinctio realis inadequata, alids con-
tra mentem Oppofitorum unum ex praedictis ex-
tremum , fcilicet anima rationaiis habeng unionem
cum corpore, conftitueretur aliquo, quo non con-
fitnitur alterum , feilicet entitas anima varionalis,
Ergo &¢. 4tb. Sequerctur, quod etiam animal re-
aliter connotative diftinguerctur a rationali, quia
animal & rationale funt przedicata connotativa, il-
lud fenfationum , hoc ratiocinationum, jam vero
univerfaliter juxta Oppofitos inter pradicata ambo’
connotativa cft difiin&io connotat.va. Sed animal
3 rationali non diftinguitur realiter connotative,
quia juxta communiorem ctiam ipforum Connota-
titarum Philofophiam animal a rationali diftinguj=
tur folum per rationem. Ergo &c. 5o Sequerctur, -
qudd in Divinis Pater connotativus Filii a Filio
connotativo Patris, in creatis pars phyfica acualis
ut talis juxta Oppofitos connotativa totius, tan-
quam fui connotati femiextrinfeci, a toto diftingue-
zetur realiter folam connotauye; quia admiﬁa]fe:
mel .
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mel diftin&ione connotativa, nulla ( quz enim? )
neceflitas eft diftinéionis realis intrinfece 1nter pare
tem phyficam a&ualem & totum , inter Patrem &

Filium &c. 6fv. Sequeretnr, quod ctiam Eflentia

DEI| Theologice fumpta , predicatum DEL ablolu-
tiflinium , 4 pradicatis: Divinis relativis ac proinde
connotativis diftingueretur = realiter CONNOLAUVE ,
quia univerfaliter juxta Oppofitos diftintlio connota~
tiva eff inter pradicata el ambe connetativa, vel in-
ser wnum abfolutum , alterwm eonnotarivim. Sed Ef-
sentia DEI Theologice fumpta a praedicatis Divinis
relativis non diftinguitur realiter connotative, quia
juxta communiorem etiam Connotatiftarum The-
ologiam , ac juxta Florentinum ciratum num. 38,
prazdicta Effentia folum. per rationcm diftinguitur 2
predicatis Divinis relativis. Yrgo &c. jmo. Seque-
retur, quod etiam uftiia DEL connetativa puniti=
orum 3 Mifericordia DE1 connotativa miferati-
onum difiinguerctur realiter connotative &c. Ad-

verto, quod diftin&o connotativa non fit diftinétio

rationis : alias non effet par fuftinendis contradicto-
riis realibus. Non est quog; media inter distinéti-
onem realem & rationis ; quia talis distinétio paf-
sim rejicitur in Philofophia a Nostris etiam Conno-
tatistis. Ergo est distinétio realis, ut in terminis
afierit Dodtiflimus R. P. Gzowski. Y
226. Probatur y2mo. Aflertio. Admiflis prin-
cipiis Connotatifticis confenfus voluntatis create 8
eit, & non eft Antonomafticum pure extrinfecum
connotatum gratiz Divine efficacis. Ergo implicat
connotatum Antogomafticum. 1ma pars Antece-
dentis fupponitur, juxta R. P. Gzowski de Gratia
num. 227. Confenfus voluntatis ereara now eft con-
fitutivum , [edpotitss Antonomaflice tale connotatum
gratiz efficacis. 2.da pars probatur. Si admiffis prifs
cipiis Connotatifticis confenfus veluntatis creata ef-
fet Antonomafticum puré extyinfecum connofatum
W E T e
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gratie Divinz efficacis, tunc gratia. Divina effican
effet ex fe ab intrnfeco effentialiter conneza cum,
confenfir voluntatis cteatz , realiter adeauats jux-
ta Oppofites diffinétee 2 gratia efficaci , quia Wi~
verfalitet omnis res Antonomaflicé connotans ali-
quid fibi, pur& extrinfechm , ex fe ab.intrinfeco of-
{entialiter cennedlitur cum: {uo conhotato. realitet:
adeequaté diftin&o 2 re copnotante , ntpatet in crea~
tura pura, Antenomaftice juxta Oppofitos. connos
tante DELUM ; in parte phyfica aétuali e fali, Ane
tonomaftice juxta qosdem, conaotante aliam com-
partem &¢. Sed gratia Divina eficax noneftex e
“ab, intrinfeco. effentialiter connexa cum . confenim
" voluntatis create rtealiter adeqnaté juxea Oppofi-
tos diftintto a gratia efficack, quia etiam fipfe R. P.
Growski-de Gratia nuin. 197. concluditdr probat
smplicaré. gratiamx. fe connexans effentizliter cum-opo-
ratiope (alstars, Brgo admiflis principiis (Jonhotatis
fticis confenfus voluntatis. create non_¢ft /Antone-
matticum puré extrinfecim. connotatum gratie Dis
vinz efficacis. Fizmatur Ireplicat gravia Divinaefficaz
conngtans, confenfum voluntats creatze. Ergo hic
confenfus non' eft Antonomafticam puré extrinfe-
cum connotatum: graties Divine efficacis. Probatur
Antecedens, implicat gratia preedeterminans. phy-
fice Thomifticé: Sed gratia Divina efficax conno-
tans confenfum  woluntatis create , ut talis, eft
gratia preedeterminas phyficé Thomifiice: Ergo.ime
plicat gratia Divina. efficax connotans conlenfom.
voluntatis create ut talis. Major eft affertio univer-
f Societatis, ac ctiam ipfins R. P. Gzowski de
Gratiy num. r64. Minor declaratur. - Auguftinus,
Erath, Canonicus Regularis Theologiz Do&or, 10,
Conciliatione feu. Unione Theologica Przdetermi-
nattonis Bhylice cum Scientia Media, quafi Me-
diator inter Nos & Thomiftas,tevera tamen Tho-
miftarum- acerrimus, ‘Tradlatu 3. Membro . égm;
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@0 1. pum. 1160, ex fenfu Schole Thomilte di-
cit: Pradeterminatio phyfica [peftari poteft 120 pre-
cist [ecundims emiiiatem [nam abfirabendo & [fuis
differentiis e connoiatis , qus in: oblique imporsat, 1do
prout conjuntia eft cum emmibus iis , qua  comnotai.
Irague [ inquit num. 1161 | Eradeterminatio pra-
cise fecundism [Wam entitatems eft omnino indiferens
V Sram ad confenfum , quarm ad ipfins negarionem. Bt
num. 1162, Predeterminatio ,inquit, connoratallua
be exercitinm woluntatis noltra /v, g. amoredn, ira ut
impoffitile (it pradeterminatione exiflere . quin in €o-
dern infianti exiftat amar & wvoluntase phyjice produ-
élus. Unde incompoffibilitas , qus ¢ft inter pradetermi-
nationem w. g. ad amorem, € inter abtums oppofttum
\ . g odium , mon prevenit ex € , qued ipfa entitas
pradeterminationis in Abliradto confidesata fit incom
poffibilis cum odio , [ed [olummodo ex €b, quod ipfe
amor, qui eft cennorarirs prideter minasionis , fit in-
compoffibilis cums odio , " fent Hegaiione AMIOris. Hinc
| [ inquit 1dem num, 1365 ) bene dicit Hildenus
Thomifta in Symb, p. 3. § 5.num. 36 Ipla Phy-
fica Pradeterrimasio || [ecundum [o & in abfiratto
[umpia ) #on dicss incm,’poﬁbi_limwm cum actu  op-
pefiro, nift cannotando acinale exercitinm voluntatis
nofire , quod habes formaliter prediffam incompoffibi-
Bitatem. Denique 1dem ibidem Puncto §.num. 1320
dicit« Predeterminatio phyfica , ut hucufque frequens
tor diximus, nihil alind eft quidm gratid, wvel decre:
tum conmotans Operationent nofira voluntatis. Ergo
gratia Divina efficax connotans confenfum volun-
fatis creats, ut talis eft gratia prazdeterminans phy-
fice Thomiftice.

227, Probatur 137 Aflertio. Admiflis prin-
cipiis Connotatitlicis peccatum & eft, & non eft
Antenomafticum connotatum/hujus denominatio-
nis: DEUS qua oppofitus peccaro, Ergo implicat
connotatum Antonomalticum, 1ma: pars affumpts
1 ' jupponitur, -

S
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fupponitur; conceditque illam:diferté R: P. Kobiel<-
ski in Phyfica-num: 77: & R. P. Tuchotka in Lo-
gica num. 172. ficut enim [ mquiunt] nihil incon-
venientis eft in hoc, quod vifio DEI, qui videt
prateritum, aut futurum-péccatum-alicujus, exigat:
eflentialiter peccatum’ tanquam: terminum conne-
xionis effentialis adzquate a vifione diftin&um, ita.
nihil eft tnconvenientis in' hoc, quod. DEUS qua:
oppofitus peccato exigat effentialiter peccatum tans
quam terminum: relationis, & conmotatum ade-
quate difiinGtum. 24a pars afsumpts probatur: - Sii
peccatum effet Antonomaflicum connotatum hu-
jus denominationis : DEUS quis appofitus: pecoatos,
tunc DEUS quz oppofitus peccato eflentialiter re<
quireret & exigeret peccatum, ut conceditur ab:-
Oppofitis, & patet ex natura connotati effentialiter
requifiti ad effe rei connotantis. Sed DEUS qua:
oppofitus peccato effentialiter non:requirnit nec exr«
git peccatum. Ergo &c. Minor eft jam/ declarata-
num. r51. Sed pr#terea etiam his probatur ratio-
nibus. 16, Si DEUS qnd oppofitus peccato, ef-
fentialiter requireret & exigeret peccatum , tune
~aliquid reahiter adequaté idemtificatum DEO, ef-
fentialiter requireret & exigerer peccatum , quiz ra=
tio formalis, vi cujus D EUS opponitur peccato
. [ utique realiter adzequate identificata DEO, etiam
juxta Oppofites ) eflentialiter requireret& exigeret
peccatum. - Hoc'dici non poteft, alias DEUS eflen-
tialiter requireret & exigeret peccatum, qud certé
quid inconventius ex terminis 2 Ergo &c. Firma-
tur. DEUS effentialiter non requirit mec exigit
peccatum. Sed DEUS qua oppofitus peccato eft
DEUS. Ergo DEUS qua’ oppofitus peccato effen~
tialiter non requirif nec exigit' peccatum. 24o Si
DEUS qua oppofitus peccato eflentialiter require-
zet & exigeret peccatum , tunc folo ablato peceato
tolleretur DEUS qua oppofitus peccato, quia fuxy
(a
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~ta Oppofitos-omne requisitim éffentiale rei eft tale
-quo folo ablato "perit res, ut docer R. P.-Gzowski
.citatus ad ‘finem numeri 178 ac R. . ‘Domaradzki
:in Loogica num, 565, dicens: Ominis 1erminis conne=
_acionis .eft requifitum efsentiale sale s quo folo -ablate
(pereat-resierc.ese. BIgo {olo ablato peccato tolie-
retur DEUS fimpliciter oppefitus peccato ; guinex
-declaratis num. 137.7uxra R. p.:Kobielski' & R..P.
‘Demaradzki udiverfaliterqua, propofitiocum tedu-
-plicatione vera eft, illa eft'vera'ctam tfine redupli-
catione. Ergo folo ablato _peceato-tolleretur:entivas
DEI fimpliciter fine ullo prorfus addito refiringen-
‘te, quia juxta R P.Domaradzki (+cui fideliffimé m
thac de connotatis -materia fubferibit R. P:Kobielski)
.in Compendio Connotatorim num. 35. 4 serming
vyeftritto-ad irvefivittum ualet conlequentia , aC ‘juxta
dipfummet R.P:Kobielski inPhyfica num.‘]ﬂ‘\SicmDms
pei [nananiciffirians ensstaiem diftinguitur adequate &
peccatocreexcludis peccatum yita per ceandem ipracise
ceniitatem -opponitur ;peccato.  Ergo fimpliciter fine
ullo prorfus addito reftringente entitastDEInon po-
teft ullatenus efle fine peccato ; quo terum quid
inconvenientius ‘ex terminis?  3i22. Ens fumm#
bonum non exigit effentialiter “flummum rmalusi,
ficut .ens {uficientifimum fibi ad efse non 'exi-
git cflentialiter quidquam extra fe. Sed DEUS
qua oppofitus peccato-eft -¢ns famme bonum , &
peccatum eft fummum malum. ‘Ergo DEUS qua
oppolitus peccato non‘exigit eflentialiter peccatum.
Addo contra inftanyiam Oppofitorum ,quod etiam
vifie, qui DEUS wyider preeteritum aut’futurum
peccatum alicujas, fi hec realiter adequatd (uf
©Oppofiti volunt | identificatur DEO ,non exigitef-
fentialiter peccatum , mec conneditur effentialiter
cum eodem , quia oppofitum inconveniens effe pa-
ter ex predidis.  Aliud eft in communiore No=
firorum Connotatiftis Oppositorum fententia, juzs
i3
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‘ta quam fcientia vifionis eft femiextrinfeca DEOy
ut pote felinn inadequateé identificata eidem; inhat
‘enim fententia, (ine ullc inconvenicnt , femiextrin-
fecd DEOQ {cienta visionis ,qud ille videt prten-
tum aut foturum pecestum alicujus , eflentialiter
requirt & exigit peccatum, quia totum guodlibiet
{fine ullo inconvenienti, eilentialiter requirit & exis
git fuam partem ,&c. g

228, Probatur 1480 Affertio. Admiffis prin=
ciplis' Connotadlicis preedicatam Divinum relativam
meceflarium v.ig. 1y : Generaus, fine ullo addito re=
firingente fumptum , &elfl, & non ¢ Antonoma-
flicum connotatum Efienti% DEIL Theologice fum-
ptz. Brgo implicat Antonomatticum. connotatum.
¥ma pars Antecedentis probatur, quia fuprd circums
{crivtum predicatyn Divihuim , ‘etiam i princi-
piis Oppositorum , eft obliquuin ( confeguenterjux-
ta’ eosdem connotatum ) Effentiz DEL Theologi
cé fumpta, utpote ver¢ per cafam reétum hon afe
firmabile de preedida Effentia, fiquidem ex decla-
ratis hum. 69. non poteft efse vera hzc propofitio:
Effentia BEL Theologice (urpta off enerans.  Porro
juxta Qppofitos ebliquim Adenominationis objeftivum
e/} objeltum , quod non efi affirmabile were per calums
relfums deeadem denominatione, ut inquit R.P. Ko=
bielski in shyfica num. 23 tenenturque ‘2dmittere
id etiam ahi Connotatiftzz ex declaratis num. 123,
Recolzntur difta’locis ‘citatis & praterea num, g7.
2da quogne pars Antecédentis probatur. Tum quia
etiam juxtaR. P.Gzowski in Manufcriptis de DEO
i num. 57, quodlibet praedicatum Divinom Tela-
tivum ‘necefarium eft conftirutivam Efsentiz DEL
Theologicé fumpte. Ergo non eft Antonomafli-
<cum ' connotatum cjusdem ,‘quia conflitutivum rei
nequit efle connotatuin cjusdem tei, hocenim jux-
ta Oppofitos citatos 2 nufn, 517 definitive eft re-
quilitum rei non conftitutivam,rei, Tum quia aliag

daretux
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daretur connotatum rei realiter adequaté identifi-
catum rei, quia juxta fidem quodlibet preedicatum

“Divinum relativum necefiarium’ realiter adequaié

identificatur Eflentizz D E1 Theologicé fumptze.
229. Probatur 1422 Aflertio. Admaflis princi-
piis Connotatifticis, eatia contingentia, DEO purg
extrinfeca, ab endem wolita, & effent, & non ef-
fent Antenemaftica connotata’ volitionum Divina-
zum tberarum. Ergo implicant Antonomaftica con-
MOLAts. 13ma pars affwmpri {upponitur; docent illam
omacs Connotatiftee ‘Noviores, nominatim R. P.
Koczotowski , tantd adverfe partis cenfurd, ut
in Trz@atu de DEO numerd 327. impugnando
uspdam, revera infuo capite nztam relponfionem,
Dodiores gppofitos #ibil ud resn dizerit refponderc;
ac numero 329 Calvinifticam Voftrii {ententiam
{ juxta gquam referente Becano parte 1. cap. 1, de
yoluntate DE{ Quait. 4. decreta DEI liberz diftin-
guuntur adzequatd 2 Subftantia & Effentia DEI,
ac quzdam funt accidentia , quaz poterant adefle
vel abefle a DEO ) in terminis verifimddiorem cife
di&averit, quam Conftitutivifticam { tot Catholico-
rum Theologorum ) do&rinam de adibus Divinis
diberis contingentibus. z2ds pars affumpts probatur,
Si entia coutingentia; DEQ purd extrinfeca, ab co-
dem velita, funt Antonomaftica connotata ¥oli-
tionum Divinaturo liberarum, Frgo quoties € rerum
natura tolluntur predi&a entia, toties & rerum
natura rolluntur wilitiones Divinee liberz, quia jux-
ta Oppofitos ablato, euam ifcle, Antonomaftico
connotato rei tellitur res coanotans. Frgo quoties
¢ rerum natura tolluntur predi&a entia, toties &
rerum natura tollitr aliquid realiter adegnatt iden-
tificatusn D E O, quia juxta Oppofitos volitiones
Divinz liberz realiter adx quate identificantur DEO..
Ergo quotics & rerum natura tolluntur predidta
entia, toties ¢ rerum natura tollitur DEVS, quia
gniverfaliter




- 338 e 8 7mas. Implicas -

-univerfaliter quoties tollitur unum ex ideotificatig
realiter adeequaté, toties tollitur & alterum ex iden-
tificatis realiter adzquate; alias idem efset, & non
efset. Atqui defafto in momenta fingula € rerum
natura tolluntur eatia contingentia, D E O. puré
extrinfeca, ab codem volita, [cilicet momenta tem-
poris 2 DEO volita, durationes rerum efsentialiter
fuccelflivae 3 D EO volitz, | &c. Ergo defado in
momenta fingula & rerum natura tollitur DEUS, En
Connotatifticam Numen quovis inftanti defeéibile #
230. Probatur denique Aflertio hocargumente.
Admiffis principiisConnotatifticisin hac de Conftitu-
tivis & Connetatis Antonomafticts materia , DEUS
& eft , & non et Antonomafticum connetatum
creaturz pure. Ergo implicit connotatum Anto-
nomatticum. rma pars aifumpti eft fententia Op-
positorum ; 2da’probatur. Antopomafticum. con-
notatum creature purz juxta Oppofitos elt requi-
_fitum efsentiale creaturz pure, non confhitutivum
‘ejusdem creature, quo folo abldto perit creatura
pura , ut certum eft ex relatis num, 119. Sed DE-
US non eft efsentiale requifitum creature pure,
non conftitutivum ejusdem creaturz, quofolo abla-
to perit creatura pura: Ergo DEUS non eft Anto-
pomafticum connotatum creatur® pura, Probatur
Miror. Solo ablate DEO non perit creatura pura.
Ergo &c. Probatar Antecedens, quia univerfaliter
implicat  perire creatnram puram ablato folo re-
nifito efsentiali creaturz pure realiter ad=zquaté
§i{tin&oé creatura pura,ut patetex declaratis nam.

221, Preterea
131. Eadem Minor declaratur 1mo.. Si folo
ablato DEO, periret creatura pura, tunc pereun-
te DEO, & nullo alio praeter DEUM pereunte,
periret creatura pura, quia folum DEUM perire eft
DEUM perire, & nihil aliud preter DEUM perire
ut patet etiam €¥ ipforum Oppofitorum ‘{cilfu ()

At
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Hato 'nurh.'t'.'j‘a.’SeH pereunite Dxo, & millo alioprastex
DEUM pereurte , non perit creatur pura ;{isenim
wpereunte DEO, & aullo alio preter DEUM pere-

| sante ,’periret creatura pura., tunc:& nihil aliud prae=

iter DEVM periret,'ut”fupponi‘tur, & ahquid alud
jpreter DEUM periret, squia ‘periret:creatira putay
wt ‘volunt Connotatifiz , quz cert¢ eftaliquid -aliud

| ipraeter DEUM. -P‘ormj-implicéti-&"nihxl -aliud ‘praq
| ter DEUM ‘perire & aliquid alud prater DEUM.
| jperire,feu | ‘quod idem -cft v & nihil realiter «di’

ftinctum 1 DEO iperite® aliquid realiterdiftinGum
A DEO perire, alixs werz eflent fimul hee jpropo=

| ditiones contradictori : Nikil redliter difpintiumd
| IDEO perit., -Abiquid raaliter diffinstum & DE® perit.

Frgo foloablato D E O mon ‘perit creatura,pura.
232. Badem Minor declaratur 2de. Pereun=

‘te 'DRO , & non pereunte ullo -alio ente ealiter

-ad xquate -diftinto-a ‘DEOnon perit creatura pu-
va, ‘Ergo folo ablato DEO inon perit ‘creatiira \pu<
wa. Antecedentis ‘veritas videtur eife evidens ex
werminis ipfis’hene perceptis ; fienimpereunte DEO,
“&non pereunte ulle dlio ente redliter adeequate di=

! Mtinctoa DEO, perivet creatura pura,Lunc ‘& mul-

ES

| Yum -alind ens realiter adzquate 'DEO -contradiftin-

«&um ‘periret , ut fupponitar , ‘& aliquod aliud ‘ens
yedliter -adasquaté DEO -contradiftinétum periret sy
fiquidem jperiret -creatura pura sutique realiteradze 4
squate DEO contradiftinéta, 'Confequentia ‘proba+
“tur. ‘Solum DEUM perire, ¢ft perire D'EU M, &
mon ‘perire ullum aliud ¢ns realiter adwequate diftin-

| «&tum 2 DEO, Ergo fi ‘&c. Probatur -Antecedens
| thac (-ultra‘datas num. 186 7 ‘ratione. Juxta ‘Op-
‘pofitos folum perire DEUM , ‘eft perire DEUM,

-8 nihil Aliud ‘praeter DEUM perire, ut patet ‘eX il=
dorum -auétoritatibus relatis num. 178. Ergo {olutm
‘perire DEVM,, eft perire DEUM , & non perireuls
Jum alind «¢ns realiter adzquate diftindiwm a DEO,
R e e quia

.
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quia 2da pars explicationis Connotatiftices contentse

ir Antecedente , infert 2dam partem explicationis
noftre contentxz in confequerite,, fiquidem bona
eft heec illatio : Wehil alind prater DEUM perit. Er-
“go nullum alnd ens realirer adaguare idistinftum 3
DEO, perit, ut tali demonftro fyllogifmo , adquem
reduco praefatum Enthymema, Nebil aliud prater
DEUM ‘perit, Sed omne alind ens realiter adaguats
diftinfinm & DEG, eft ‘aliquid alind prarer DEUM
Erge unllum &lind ens realiter adequare diffinéium &
BEQ peris. Nec juvat Oppofitos, fi ad iftud & fu«
perius argumentum <dicatur, quod folum DEUM
perire, fit equidem perire DEUM, & nihil aliud pree-
ter DEUM ratione fui perire; non eft tamen DE-~
UM perire,, & nihil alind prater DPEUM , étiam
ratione alterins perire. Tum quiaablate folo DE®
wihil alind preter DEU M perit 1atione {ui , ut
conceditur. Ergo ablato folo DEO non perit pura
creatura ratione ful. Ergo DEVS & eft requifitum
eflentiale v. g. heminis puri, ut fupponitur, &
non eft requifitum eflentiale hominis puri, ut pro-
batum num. 222. in wiione 2de. Ergo denique
DEUS non &ft Antoromafticum connotatum crea-
turz purz. Tum quiaimplicat perire v. g. homi-
nem praecist ratione alterius, ut probatum codem
num. 222, urfione 3tia. Ergo folo ablato D E O

;on perit pura creaturd,acproinde DEUS non eft

Antonomafticum connotatum ejusderm. :

222, Badem Minor declaratur 3tie. Si folo
ablato D E O periret creatura pura , tunc ambes
propofitiones <contrariz vel contradi®oriz eflent
fimul vere, ut probo. In ‘predi&ta hypothefi ye-
v fimul eflent ha propofitiones: Selus DEUS perit.
Nor folus DEUS periz. Vera cfiet hzc propofitio:
Solus DEUS perit, quia in preedidta hypothefi fup-
ponitar vera efle przfata propofitio. Vera ‘quogs
sllet hic propofitio: Nen [dus DEUS gerit, quia

‘ it
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¥n ‘predicta hypothefi-petiret PEUS , & periretalis
| ‘quid alind preetér DEUM, feilicet :periret creatura
‘pura , ut volunt Cennoratifie-; jam verd .perire
BEUM , & -perire aliquid aliud preter DEUM
‘it non folum -perire DEUM -, nam perire ‘ens A«
& infuper perire aliquid aliud preter ens A.cxem= .
phi sgratia ‘perize ‘ens B. "eft non folum éns A. peri-
|'we, figuidém ens “A. ‘& ens B. perire, eft perire dud
‘entia, non Unum tantum.ens A.-&c! Ergo inpre-
@i&a hypothesi, verz fimiul effent ambee propofis
fiones contraniz vel contradi@oriz ,'quia-hzpro=
gofitiones: Solus DEUS -perit. Now Solus “DEVS po=
| ‘@i, funt "contrarie , vel contradiftorie, declaro,
Hlxe propofiios Selws DEVS -perit, juxta Oppofi-
tos facit fenfum iftum : DEVS perit , ¢ nihil alind
praser DEVM, perit. Hac verd propofitio : Nom
folus DEVS persz, aut facit hine fenfum : DEVS
Periz e aliquid alind prater "DEV M perits aut facig
Shunc fenfum: Vel DE¥S non peris , vel alignid aliu?}
prazer DEVM perit, quem ‘enim aliune? Si 1mum,
| Ergo duz illz ;propofitiones funt contrariz; quia
| 3#n2 propofitio 2de, & vicifiim 2da mz , tota
| %oti ,-opponitur contrarié ,ut-patet reflectenti ad le-
ges Diale@icas, quibus regulatur contraria oppo-~
fitio propofitionum ‘compoiitarum , gquales funt
etiam, cxclufive propofitiones. Si 2dum. Ergo dua
ille -propofitiones funt contradidtoriz ; quia Tm®m
propofitio 2d= , & vicflim ada 1ma , tota Totiy
‘opponitir contradiftorié, ut iterum patetrefieCtem-
ti ad leges Dialedticas , quibus regulatur contra=
diftoria oppofitio propofiticnum compofitarum,
234, Ad hanc probationéultima fieétant argu=
yaenta fequentia. Probabile eft connetatum Ana
gonomafticé rale implicare. Sed DEUS ¢ft conno<
"tatuin Antonomaftice tale. Ergo probabile et DE<
$JM implicare. Seu quod idem eff. Connetatumy
Brntoriomaflicé tale probabiliter implicat, Sed DEs
Wy e USeft
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¥I5 eft connetatum Antonomaftice tale, Ergo DE«
WS probabiliter implicat. item. Probabile eft 'con-
potatum Antonomafticé tale implicare. Sed 8S.
Trinitas cft connotatum Antonomaftice tale. Ergo
probabile eft SS. Trinitatem implicare. Seu quod
§dem cft, Connotatum Antonomafticé itale proba-
biliter implicat. Sed 8S. Trinitas .clt:connotatum

Antonomaftice tale. Ergo $S. Trinitas iprobabiliter

implicat. Horum fyllogismorum modalium ‘Major
patet -ex probatis hadtenus; ac .certé fi‘hec moftra
fententia tot folidis fundamentis -nixa ,:non eft pro-
babilis, quwe tandem erit probabilis? Minor coruns
dem fyllogismorum a Connotatiftis .eftinnegabilis 5
\uia fecundim illos DEUS (.etiam f-trinus in ?er-
onis') et Auntonomafticumy’ connotatum creaturae
pur=, ac praterea juxta cosdem ~quodlibet tofum

phyficam cft Antenomafticum’ connotatum e |

partis phyfice adualis qua falis, confequenter &
Trinitas Diviniffima eft Antonomafticum connotas
tum v. g. Pams =terni. Confequentia-cft in Barba~
12, vl fi teeminus hic: Implicare, eft in re negati-
vus, & Mzjorem reddit negativam, in Celarent;;
quia -univerfaliter in-qua fignra ac modo eft fyllo-
gismus ‘de inefle vel de non inefle , contentus in
:}'ﬂogismo de modo, in cadem figura ac modo eft
yllogismus de modo, feu modalis, ut patet indus
¢tione. Ergo & in qua figura ac modo eft fyllogis<
mus v. g. ifte: Connotatum Antonomaftice tale 1%~

plicat. Sed DEUS elf ‘connotatum Antonomaftice tale.

Ergo DEUS implicat, in eadem figura ac modo eft
fyllogismus ifte: Probabile off conmotatum Antono
- maflick tale implicare. Sed DEUS eft connotassm An-
zonomallick tale. Ergo probabile eft DEUM implicare.
Atqui 1mus fyllogismus eft in Batbara vel Cela-
gent. Ergo & 2dus eft in Barbara vel Celarent. Nec
walent ha vel fimiles retorfiones aut inverfiones
poftr argumentationis: Probabile eff connotatum
R e Antono;
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‘Entonomafticé tale- non implicare, Sed DEUS ef#

connotatum Antonomafticé tale: Ergo probabile
eft DEUM non-implicare. Item. Probabile eft con
flitutivum adequatum implicare; Sed DEUS eft
conftitutivum adequatun: alicujus, fcilicet fulipfius,
Ergo probabile et D EUM: implicare: Non-valet
rma inverfio; quia hec conftat Minore mihi nega-
biliffima, jam: vero- nofter uterg;: fyllogismus con=
fiat Minore 3 Connotatiftis innegabili;. Non valet
quog; inverfio 2da; hnic enim' nego Majorem, quia
nulla ratio revera gravis probat implicare conflituti-
vum rei adequatum. Quz in contra objecit R, PJ »
Domaradzki, leviores ferupuli funt, facile difcull
3 num. 3. Adverto hic diligenter falfum efle,
quéd quoties una ex oppofitis propofitio eft: proba-
®ilis, toties altera quog; ex oppofitis propofitio eft
probabilis,. ut plaribus declarat Ioanncs de Carde-
nas cum plerisg;- alits contra Caramuclem Tradt 1,
de Probabilitate Difp: 4 Cap: 2. &c- ac ¢ctié pro«
babNe eft hanc mumero Aoftianr ,. quamy Sacerdos
poft confecrationerm: elevat adorandam, efle validé
confecratam, nec tamen prabzbile eft eandem ho-
@iam non efle- valide confecratam. FProbabile ef® -
hunc v. g Confeffarium effc verum Sacerdotem,
quin probabile fic cundem Confefflarium nen cfle
yerum Sacerdotem. &c: &c.

235. Concludo hunc § & opus, Repugnansé
tia connotati Antonomafticé talis, jam prebata eft
tum cx principiis fibi extrinfecis , ut declaratuma
probatione 6ta, 7ma, 8va, gna, roma, & r1ma,
tum ex ipfis fibi intimis principiis Connotatifticis,
ut videtur patere ex probationibus reliquis , ideoqs

-~ jllud revera eft etlam fibiipfi oppofitum, feu intra
fua pro fe inftruétifima rationum cafira continet,
quee repugnant fibi, ac contra idem hec ipfa faci«
unt, vel pro Nobis contra Oppofitos militant, in
anibus illi fummunr reponunt robur TYententiz,

e e, L NG Quod
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@uod attinet obje&iones. Connotatifticas, harum
“§mprimis fundamenta funt disjecta. scilicet §. 3tios
Sedtione: 2da fubratum. eft indicium difcretivum
conllitutivi 2 connotato., & Sedione. 3tiz illud. ulti4

#no.refolutorium eppofitarum. probationum princid’

pium : Restum. predicati deber adaquate identificave
weito [ubject in omui- propofitione. wera affirmative

wmon disjunitiva. § 4to fubrute funt definitiones &

divifiones connotati- Antonomaflici. §. gto {ubrg.
fum eft mdicium ejusdem connotati. §. 6to. fubru-
#a eft Connotatiftica expofitio propofitionis exclufi=
v, His vero dirats, fuperadificata illis objectis
onum- moles per fe tota ruig:  Deinde cardinaliffi-
mas Oppofitorum. argutias in. terminis ‘propofitas
yedargui §. gto-& 6to. Ad.reliqua, qua fuperfunt,
#n terminis folvends adverto. fequentia.

: 236. 1mo. lnfententia noftra nec pars phyfid
ca totius phylici conftantis. partibus unitis fib phy.
fice, nec pars phyfica totius per aggregationem’,
ad&uaalis vt talis, eff =qualis fuo toti in.numero-con~
fitutivorumr. Frgo falfum. eft illud folenniffimum
oppofitorim Bo&iffimoram aflumptum:, quafi ve-
O negatis connotatis, pars phyfica adualis. ut talis
effet zqualis ( per identitatem ; ut ab aliis fupponi-
tur, »R. P. Radominski apponitur in Logica nura,
581. & fuperilis ) fuo toti. 1ma: pars adverfionis dgs
claratur. Totam phyficum conftans partibus unitig
fibi payficé, in fententia nofira conftituirur mate-
yia, forma, ac unione; jam autem pars illins phy<
fica actualis ut talis non conftituitur: materia , for-
na, ac unione. Tum quia unio a&u phyficé ne-
&ens materiam cum forma , eft pars adualis totius
phyfict, nec tamen coaftituitur materia & formd,
wt certum ¢ft omnibus. Tum quia materia aétu
unita form® ut qued, & viciffim forma ut quod,
a&u Unita materiz, eft pars a&ualis tatius phylicis
ajhilominus materia actu unita forma ut quod, et

‘ am
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am conrcretd fumpta , non conftituitur formi ux
guod, v. g. corpus aétu unitum anima rationali,
etiam. concretd fumptum non. conflituitur anima
rationali,, & vicifsim forma ut quod aétu unita ma-
| teriz ‘ctiam. concrete fumpta, non conftitmitur ma=

teria, v. g anima rationalis a&u unita corpori etig
am concreté fumpta, non conftituitur corpore,. uk
declaratum num. 29. Ergo.&c. 2da pars adverfiz
|| ‘emis declaratun, Exercitus v. g, aggregatus ex milis
| te.A. & aliis-30. millibus militwn ,. conflituitur mig
| lite A. & aliis 3. millibus. militam ; jam autem
| pars illius.ad&ualis ur talis, fclicet v. g. miles. A.
| ad&u exiftens in exercitu, etiam concrete fumptua
pon constituitur milite A, & fimul aliis 30. millis
bus militum , feu tote exercitu , ut. declaratum
fum. 158. Proportionaté dicendum de - toto mun-
| do, aggregato cx omnibus entibus creatis actu hie
| & nunc existentibus, & de parte illius.adtuali ut ta-
| 1i, fcilicet v: g. de mufca adu existente in mundo;

N

ac de’ aliis. fimilibus partibus aéualibus. totius pex
aggregationem. Erge &c. Dices, uti quoad rem
dicunt. paisim Oppofiti, Iuxta Anticonnotatistas v.
g. unitas: A. preut est pars-actualis binarii ex unita-
te A. & B. omnino eadem omnia habet constituti~
| wa, qua habet constitutiva ipfe binarius ex unitate
| A. & B. Ergo pars actualis, faltem. alicujus totius

per aggregationem, est qualis per.identitatem fuo
goti. Refpondeo mego Antecedens, quia licet haec
concreta duo: Bindrius ex unitate A. ¢ B. Unitas
A, constituens atiu binarium , eandem omnino ha-
beant formany, nempe in re binarietatem , confe
quenter, licet ex parte formz eadem omnino habed
ant constitutiva; 1mi tamen concreti fubjeftum ess
tam unitas A. quam unitas B. colleéive] fumptz,
ut patet refle@enti ad didka num. 153. ac proinde
smum 1llud concretum, ex parte fubjeéti constitutig -
¥e dicit jaim unitatem A. quam unitatem B, jam veg
- ¥4 9
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£o 2di concretii fubjeGum: est unitas: &. ac proinde:
alterum hoc concretum ex parte fubject! constitutis
v dicit follim. unitatem. A. Recolantur: dicta num.
167. potifsimum in ratione 3tia U
" 237 ads: Requifitumy effentiale: refpedu paty

tis "acftualis, realiter nd'xqumkraliudé fen. distinctunm
2 parte: acknali,. non- constitutivam: pattis: ackualis o,
quo: folo: ablato: tollitur pars. adualis, eststrictums
Connotatum partis a&ualis, concedos Requifitums
effentiale refpeétu partis actualis, realiter ingiequae-
22 aliud,, fen distindum: &patte: aétuali,, o come-
stitutivam: pattis a@ualis, quo: folo: ablato: tollitur-
pars. acualis,. est strictum: conmotatam pattis-ackie=
alis, nego- ex didis: nums 114 Potio: compofitizm
phyficum v g. Peirus est requifitum. eflentiale res
fpedui it partis-aQualis,, realiter inadrequate; mom
admquatt distindum: a parte attualic &c:

238 2ren R P, Growski irt Breviffimo-de Cons
fotatis Memotiali aum. 16 ft (inquit | non daren=
tut Connotata noftra, non| poffet oftendi & difcri-
bi ab-Oppoditis, quid: fit i re unus v. g Angelus:
fimilis alteri. Conformiter ad: lloyum principia. u-
nus Angelus fimilis. alteri , funt i re- duo: Angeli
fimiles fibi. Porro {i upus Angelus fimilis alters im
re {unt duo Angeli, quomode unus 2 aut { unus:
quomodo duo > Refpondesinvettendo telutm Abla-"
to folo & unico Angelo ex ducbus fibi fimilibusire
natora, vel anfertur unicus
Conformiter ad principia  Oppositorui , aufertuf
uterque. Porfe fi aufertur uterque, quomodo uni<
cus, aut fi unicus, quomodo. uterque? &e. Trem:
Contermiter etiam ad’ principia connotatiftarum
5 unus Angelus mal fumptus cum altero, funt ‘in
e duo Angeli. Porto fi unus Angelus fimul fum-
ptus cum altero ,-in re funt duo Angeli , quomo-
do unus? aut fi unus; quomodo duo? &c. Dire-
&< pego affumptum, & dico,  Dum quaritur ab

; Oppositis

ex duobus, vel uterg; &

|
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Oppofitis, quid fit in re unus Angelus fimilis altes
1i? Vel queeritur, quid eft Angelus fimilis alteri,
materialitert fumptus fecunddim illam entitatem ,
Quae denominatur fimilis alteri 2 Vel quzeritur, quid
et Angelus fimilis alteri , formaliter {umptus fes
condum illam formam , quee illum denominat fi-
milem alteri? Vel queeritur,/quid et Angelus fi-
milis alteri, concrete fumprus, fen quid eft hoc con=
cretum: Angelus fimilis ? Vel 'denique quaeritur.
quid et Angelus fimilis alteri, puré denominativé
fumptus 2 $i 1mum; refpondeo. Angelus fimilis
alteri , materialiter fumprus eft fubftantia creata
incorporea intellectualis libera completa, ac in re
et ynus. 91 24um; refpondes. Angelus {fimilis al-
teri, formaliter fumptus, eft in re fimilitudo uni<
us Angeli cum altero Angelo, per utramque naturam
Angelicam conftituta. S5i 37i#m; refpondeo. An-
gelus fimilis alteri, concreté fumptus, eft in te en-
titas Angeli, & fimilitudo {uprd circumfcripta. Si .
4tum; refpondeo. Angelus fimilis alteri, purd de-
nominative in fenfu Connotatiftarum acceptus ,
feu Angelus Antonomaftice connotans alteruin, eft
ens pure chimericum. i : PREs
239. 4ro. Sicutr, etiam juxta Oppofitos;{ub3
jeGum a&uale non conftituitur form4 ut quod, ita
fola ablata hac non perit rado fubje@i a&ualiss
Jquia fola ablatd form% ut quod, manet & entitas
fubjecti, & unio'ipfius cum forma ut quod, qui-
bus folis fecundiim probabiliorem mihi {ententiam
conftituitur fubje&um a&uale ut tile concreté fuma
ptum. Paviter ficut v. g. anima, prout eft parsactua=,
1is, non conftituitur alia comparte ut quod, ita fo-=
fa ablata hac non perit anima in ratione partis actuad
Yis; quia fola ablata alia comparte ut quod, mas
net & entitas anim=, & unio ipfius cum alia coms4
parte ut quod, quibus {olis conftituitur anima, pro<
ut cft pars adtualis, qua talis, concretS fumpta. Pad
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siter ficut caufa in a&u2do non conftituitur effetu;

“jta folo ablato hoc, non perit ratio caufe in adtu
ado; quia folo ablato efe&u , manet & entitas

caulz, & a&io, quibus folis conftituitur caufa i

adu 2de, ut talis, cencreté fumpta.

240, 5tu. luxta probabiliorem mihi cum  ple-
risque alils fententiam Theologicam , neque Sacra-
menta diftin@a a baptifmo, conflituuntur baptifmo,
neq; Sacramentum Peenitentiz peccatis, neque Sa-

cramentum matrimonii affiftentid Parochi, Per{onis
contrahentium ; tantdque minus vaccis, bobus, e=!

quis, poreis, &c. cim talia veniunt in' eonditie=

nem confensis matrimonialis. . Addo in favorem

—etiam oppofite fententixe. luxta Connotatiftas ali-
quid DEV adequate identificatum, ut propofitio ,
wvel libera volitio Divina , fieut Antonomaftice con-
notat, ita eflentialiter requirit vaccas, boves, equos,
Porcos, imo etiam enormiffima peccata. Tuxta o-

. mnes totum hypoftaticum poteft conftitui naturd
wacce, bovis, equi, porci &c. Quid igitur viderl
poteft abfonum in terminis, {i juxta aliquos eadem
vel fimilia toaftituant aliquod etiam Sacramen-
tum? Videatur Differtatio Philofophica Difp. 3. @
numero §43.

‘241, 613, Ablato (inquiunt aliqui ultra foluta

pum. 189. & fequentibus ) connotato rel perit res
‘confequenter, & nullo ablato alio preter connota-
tum, perit res confequenter. Ergo ablato folo con-
notato rei perit res confequenter. Huic ego Enthy-
memati fubfumo. Atqui DEUS eft connotatum
rei, v. g. hominis.\ Ergo ablato folo DEO perit
homo ‘confequenter. Ergo ablato D EO perit ho-
mo confequenter , & nullo ablato alio praeter DE-
UM, perit homo confequenter, quia univerfaliter
juxta affumptum Oppofitorum ablato connotato

el perit res confequenter, & nullo-ablato alio prae-

ter connotatum zel, perit xes confequenter, g0
SONIOMIE Bh FER 22 2 ablata
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ablata actione confervativa hominis non petit ho2
ino confequenter. Ergo'a&io confervativa hominis
non et connotatum hominis, = Subfumo infuper.
Atqui juxta communiorem Oppofitorum fenfum .
anio effentialis hominiy eft cennotatum hominis.
Ergo ablata fola unione effentiali hominis perit ho«
ino confequenter. Ergo ablata unione effentiali hos
ininis perit homo confequenter, & nullo ablate
alio preter unionem effentialem hominis, perit
homo conlequenter, Ergo ablato D EO non perig
homo confequenter. Erfo DEUS non eft connota-
tum hominis. Diteéte. 1mo. Négo rmam partem
affumpti. Tum Quia jukta declarata num. 116. exi~
itentia eft connotatum negationis excludentis exi<
fientiam, amor prolis eft connotatum Matris, uftio
¥, g. ftipule eft connotatum igais proximeé admoti

ftipulz , nihilominus ablata exiftentia non perit ‘eti-

am confequentei negatio excludens exiftentiam =
ablato amore prolis non perit etiam confequenter
Mater ; ablata uftione ftipule non perit etiam con-
fequenter ignis proxime admotus flipule &c. Tum
guia juxta Oppofitos totufn phyficutn &ft connotas
tum fuz partis a¢tualis qua talis, nihilominus ablas
to gquidditativé toto phyfico, formaliter, non con<
fequenter , tollitur pars phyfica a&ualis gua talis)
ftem juxta eosdem Pater zternus eft connotatum
Filii, nihilominus juxta declarata nuni, 2. ablato
Patre xterno, etiam folo, formaliter, non confe-
quentey, tollitur Filius &¢, Tum quia juxta eos-
dem Oppofitos omne connotatum rei, eflentialiter
requifitum ad efle rei, eft connotatum Antonoma-
ftice tale. Ergo rma pars aflumpti in re facit fen<
fum iftum : Ablato, [esh exolufo ® numero rerums exis
Sflentinm o connotato rei Antenomallice tali, perit res
confequenter ; quod falfum eft , quia‘connotatum

| yei Antonomaftice tale ex probatis hoc §. 7. eft chi=

mixra, jam autem ¢xclusa ¢ aumero rerum exifiend
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348 §. s, lmplicat conpotapum &6, :

Gium ehimaerd, cette non perit ulla res, etiam cond - JI
fequenter. 2do. Nego ctiam 2dam affumpti pat-
/. tem. Tum quia h2c juxta Qonnotatiftas in re facit
fenfum iftam: Nullo ablato. alio prater connoratum .
roi dntonomaftics tale; perit res confequenter; quod
€alfum eft, quia ablato aliquo’connotato rei, etiam ‘
non” Antonomafticé tali ; perit res’ confequenter o _{E
propter connexionem eflentialem cum ecodem.
“Tum quia ablato alio prater connotatum v. 5. AL

fcilicet ablato v. g. connotato B. effentialiter requi~ & EX
fito ad efle rei, perit res confequenter &c. 3ti0. | xix
Concedo in fenfu Anticonnotatifico affumptum, ita | 1
propofitum , & fic omnino proponendum : Ablare ||
sonnotate rei, effentialiter requifito ad effe rei, perit’| ?r
i (s confequenter , ¢ nullo ablato alio [en diftincto ab ‘ ni
S emni connotato rei , perft: ris confequenter. Quid W1,
tum ? Ergo folo ablato ¢onnotato re, effentialiter (5] 5
requifito ad effe ret, perit res confequenter, nego || ] :
Confequentiam , quia juxta Diale&icam ex vero | f’n
fequitur nonnifi verum; jam autem falfiimum eft; °
@uod folo ablato connortato rei, etiam confequen- Sl
tex pereat res, Ut patet refletenti ad infinuata num. B M
198, & ad declarata §. 6. Seét. 2. in regula €xpo= Ul ¢

/ mendi propofitiones exclufivas. 1o

Finis Operis i
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JNDEX & COMPLEMENTUM
RERUM NOTABILIORUM
In' hoc Opulfculo contencarum,

Ctus Divini liberi. Vide: Uolitiones Divinas 1i
& & berae,

Aequalitas v. g lineee A, cum linea B. eft localig
exten{ip line= A, & B. ac negatio! excelsils in una
extenfione {upra aliamn. Pag. 189. ad finem numes
- i (U v )

Acqualitas unius numeri< cum alio numero eft
quantitas numerl, & ‘negatio excefsds in uno nu=
mero {upra alium numerum, v. g. zequalitas in nu-
mero binarii, A Angelorum cum binario B. Ange-

| Jorum eft in re binarictas A. Angelorum, adzquaté

identificata binario A. Angelorum , ac preeterea ne-

il .gatio excefslis in binario A. Angelorum fupra bina-

rium B, Angelornm. Pag. 191. ad finem num. 138,
Affirmabilitas non eft paflio & proprictas meta-
phyfica identitatis. Pag. 105. ad finem numeri 785
Albedo ron eft Antonomaficum eonnotatum Pe-
tri habentis unitam {ibi albedinem. A num. 211.

f.ad 220. inclufive.

Album & unitum albedini diftinguuntur realitery
Num. 144. pag. 108. ; ;

Angelus A. fimilis Angelo B. concreté fumptus
conflituitur Angelo B. Num. 148,

Aurcus unus fimilis alteri aureo in qualitate, etis
am concieté fumptus, non conflituitur duobus au-

-reis. Num., 172. ad finem. !

Binarius A. Angelorum. qua squalis binario Bl
Angelorum concreté fumptus non conftituitur bi<
nario B. Angelorum. Pag. 191. ad finem num, 138,

Caufa realis adequata intrinfeca ’implicat., Pag)
€7, num. 55. Chriyus

i
]
£
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Chitus qut difimilie Tude non confituitur Tl

. @A, Pag. 217, mUM. 156, \ ‘
Chriftus qua portatus aly afino non conftituitur -

afino. Pag. 219. num. 157. 2 i
Coéxiftentia unius entis cum altero ente inres )
fum natura, conftituitur exiffentia alterius entis. Pag, ‘&l
218, ad finem numeri 162, Dixi: In rerwm natthe t
ra; quia coexiftentia v. g DEL cum Qreatura in
tempore A. fufficienter: conftituitut exiftentia BEE - |
& duratione creatura in tempotre A. jam yerd ‘exi- | 1
ftentia creature non conftituitur. ltem abliraéte
fumpta coéxiftentia v. g. creatura A, cum creatura || B
8. in tempore C. fufficienter conflituitur durationis =
bus creature . & B. in tempore-C. 2
Connexio datur etiam inter identificata realitet: © |
adzquate. Num. 47. & 59. e
“Connexio ut fic eft impotentia entis , adzquaté
jdentificata eidem enti, ¥i cujus, ens non poteit el- } €

{e fine aliquo, Num. 48. &-59. ‘
Connexio alia phyfica, alia logica. Explicantus: | M
num. 59- Seu il i - |
Connotatur ut fic definitur num. 114 p2g. 163. |
Connotatum ut fic dividitdr num. 116, pag. 165 §

Connorati definitio, Gonnotatiftica, rejicitur nufl, §

217
Connotati divifi Connotatiftica refelliturd nume 3
218, ad 123 inclufive. ‘ ’
Connotati. Antonomaftici indiciunt., Vide: Indis
cium Connotati Antopomafiici. :
Connotatum Antonomaftice ta
gb5. & fequentibus.
Connotatum rei:

Num. 210. :
Connotato rei folo ablato non tollitar res. Ha-. |

betur probatum num. (88, 2d finem, 221. 23I.
23 233 defenfumg; partim num, 189. & fequens
tibus usq; ad num. 203. inclufive, partim num. 241,
Confequentia & termino reftrito ad ineftrictum

won fempef valet, Num, 169,

le implicat. Num, |

femiextrinfecum, el implicat) |

~

Confirativi



Conflitutivi definitiones 2b aliis cogitats rejieid
untur a num. 2. ad 13, : 2

Conftitutivam ut fic Antonomaftica tale definj<
tur num. 15. & fequentibus numeris explicatur ae
probatur definitio ejusdem. k

Conftitativam ut_fic Antonomafticé tale dividiJ
tur num. 3r. - :

Conftitutivum adeequatum ut fic definitur num,. 327

Conftitutivum  inadsequatum ut fic definitur
num, 33. :

Conftitutivum inadeequatum phyficum definitur
num. 34 i

Conflitutivum inadequatum metaphyficum defid
nitur num. 3%. / ]

Conflitutivutn inadzequatum metaphyficum 1mas
eflentiale definitur num. 36. :

Conflitutivam inadzquatum metaphyficum ado-
eflentiale definitur num. 37. :

Conftitutivum inadeequatum metaphyficum neq;
smocflentiale, neq; 2doeflentiale definitur &, affe<
ritur num. 38.

Conftitutivum adzquatum phyficum definitur
num. 39. ‘

Conflitutivam adzquatum metaphyficum definis
tur num. 40. 7

Conftitutivam rei adzquatum datur, Num. 42
& fequentibus. i

Conflitutivum non eft effentialiter caufa intrin3
deca fui conflituti, Num. 55. pag. 66.

Conflitutivi indicium. Vide: Indicinm conftitu?
tivi. :

Conftitutivum conereti non eft precisé vel fubje=
&um vel forma concreti; fed potits eft-vel fubje-
¢tum , vel forma, vel applicatio formae ad fubje=
¢tum, vel pars fubje@i aut forme. Num, 153
pag. 213:

Definitio rei citra ullum vitium poteft aliquando
procedere disjuné@ivé. Num. 24.

Denominatum non idem eft, qued denominatio)]

Num. 145. & 150, Dxrus
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7‘ peccato, Num. 152. pag. 210.

)

DEUS qu oppofitas peccato non confitnitur
peccato. Nusy, 151, Pag. 2.08. & 209. ; iy i
"DEUS qua difimilis peccato, non conflituitur :

" DEUS cft ens defeétibile in exiftendo, admifsd . N
fententia Connotatiftica. Num. 194. & 220, Patet

id etiam in hac univerfaliore inftantia. IuxtaOppo~ S} 1.

fitos omnis relatio effentialiter connotat terminum, | '
Frpgo & refatio DEL 2@ confervantis ens creatum, K| €
effeatialiter connotat ens creatum. Hrgo ablato, | fi] I¢
quocung; Ente Creato pesit relatio DEI actu con- ] 2
{ervantis idem ens creatum, quia uniyerfaliter juxta
Oppofites ablato conpnotato, etiam folo, perit res il H
connotans. Ergo ablato quocung; ente Creato pertt | N
aliquid realiter adequaré identificatum D E O, quia W[
relatio DET adtu confstyantis ens creatum, juxra
©ppofitos realiter adzequaté identificatur DEO, fi- P

- quidem univerfaiiter juxta ilfos omnis relatio , eti= M|
‘am prdicamentalis, adequaté identificatur fanda- | @

|

mento. Hogo ablato quocungs ente . creato perit
DEUS, Item. Poteft DEUS anfihilare unjverfunt.
Trgo poteft perire rehatio DEI ac@u confervantis §if £
univerfum. Ergo poteft perire aliquid realiter ada--
guate identificatam DEO. Ergo potelt perire DEus.
"DEUS non eft Antonomafticum connotatum
crearurz. Nam. 230. & fequentibus.
Ditinctio connoratiya non datur, Num. 225.
Divetfiras unius rej ab altera v. g DE! & ‘creatu- #
12, 000 conflitnitur creaturd. Num. 152, pag. 210, ;
Fxclufiva propofitio. Vide: Propofitio cxclufiva, '
@ratia Divina efficax nonh connotat confenfum
yoluntatis creat. Num. 2260 ik
Tdentitas 500 reGee definitur per affirmabilitatem: &
Nuni. 75- {
Indiciuma conftitutivi Connotatifticam non eft re- -
aum. Num. 66. & fequentibus. Statuitur alind &

pumeto IIT. ; i ]
Indiciam connotati Antonoimaftici rejicieur mum. 2

124, ac fequentibus,
il Individus
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1,

Individua vel {pecies funt -faartes pt=edicati {upe-

rioris. Num. 2.7.

Linea A. =qualis lineze B. ut talis, etiam con-
creté fumpta, non conftituitur entitate hnex B.
Num. £37. pag. 189.

Materta rma & zda explicatur num.. 92.’ pag.
3125. abinitio. :

Miles qua exiftens in cxercitu non conftituitur
exercitn. Similiter ‘'mufca qua /eéxiftens in mundo
non couftittitur mundo. Num. 158, pag. 220. &
231

Mon funt smultiplicanda entia fine neceffitate.
Hoc familiariffimum Connetatiftis proloqui um pre
l\nbi., militat contra cosdun. Num. 129. & 208,
2b initio.

Obliquum-«denominationis explicatur num. 8o.
pag. 1is.

Ob‘iquu\n denominationis aut ret eft etiam id,
quod realiter adxqmt: identificatur denominationd
aut rei/ Nam. 87 "pag. 128

Paries unitus albedini concreté fumptus non'con-
ﬁituitur 2lbedine. \Lnn, \E4OL

Pater &ternus definitur, num. 1.

Pdl., adequata nnphcz* Num. 353.

pars phyfica adtu conftituens totum qua talis,
concrete fumpta , non eft totum; & & converfo.
WNum. 165. 166, '8 167,

Pars totius phylica actualis ut talis non eft 2qua-
dis fus toti in numero confhitutivorum. Num. 236.

Pars {ubjeéti non eft {ubje@um denominationis,
& pars forme= non efl forma denominationis. Nuns,
153, pag. 213,

Partes topius ( ex didtis num. rop. adde: puré
crezti sut puré Divipi ) effentiales phyficz, diftri-

. ‘butive fumpte, ut rales, non importantir, nec

funt an()lt’lbll s in reéto. totius, Num. 66, & 134.
Pall’ [4‘/1

Partis ratio NON repugnat DEO, Num. 33. pag
40, & 41,
. Peccatum

|
w
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Peecatum qud oppofitum DEOin ratione oppo?
. fiti non conftituitar DEO. Num. 154. .
Peceatum non eft Antonomafticum connotatum
DEI qua oppefiti peccato. Num, 151. & 227.
Petrus habens calceum , veftem, equum, afinum,

etiam concreté fumptus, non conftituitur calceo,

vefte , &c. Num. 159. ad finem.

Propofitio’ cum reduplicatione. vera, aliquando

falla eft dempti particuld reduplicativd, Num. 169.

ad finem.

* Propofitio una ex oppofitis poteft effe probabilis,

quin altera ex oppofitis fit probabilis. Num. 234.
" ad finem. ' .

Propofitionum exclufivarum expofitiones ab aliis
cogitatz rejiciuntur §. 6. Se&. 1. @ numero 179«
Regula exponendi easdem traditur §. 6. Se&. 2. @
fiimL 520 :

Rationale eft conftitutivum hominis. Num. 35,

Reétum denominationis non re&é explicatur 2
Connotatiftis. Num, 78. Explicatur aliter num.
80. & fequentibus. |

Reftum denominationis autrei ( ex dicis numi
109. adde: pure creatz, aut puré Divinz ) reali-
ter adzquate identificatur fuz denominationi aut
tei. Num. 84. & ro0.

Redtum hujus denominationis: Hermo, eft natu+
ta humana completa, compofita.ex corpore & a-
hima rationali unitis {ibi. ‘Num.. 84, -

Refum hujus denominationis: DEUS, eft tam
Natura, quam Perfona Divina. Num. 86.

Re@um fubje& in propofitionibus veris conftan:
tibus hoc fubjefto: DEUS, eft {femper tam Natura
Divina, quam Perfona. Num. 88.

Re@um {ubje@i in hac propofitione: Homo of

animal rationale , eft totum conftitutum anima ra- -

 tionali & corpore unitis {ibi; rectum verd pradica-
ti eft vivens potens exercere fenfationes & ratioCls
" pationes. Num. 8

Redum fubjecti in hac propofitione ; Pel:rm eff
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bomo, eft totum conftitutum anima Petri & corpe-
re Petrl unitis fibi; reétum vero preedicati eft natu-
ra humana completa, compofita ex anima rationas
1i, & corpore unitis fibi. Num. 9t.

"Reétum {ubjedti in hac vera propofitione: Pari.
es eff albus, cft totum conflitusnm matetia parietis,
& ejusdem materize forma fubftantiali unitis fibi;
reftum verQ predicati eft & totum conftitutum
tam fubjeéto albedinis, quam albedine unita fubje-
&o; & materia 1ma ac 2da parietis unita albedini.
Num. 9z,

Re&um fubje@i in hac veta propofitione: Pesrus
eft [ ribens, eft totum conftitutum ahima Petri &
corpore Petri unitis fibi, re&tum veto predicati eft
caufa {criptionis 2¢&tu phyfice producens & exercens

| dcriptionem. Num, 94.,

Reé&um fubjeéti in hac propofitione: Eelisfs (o=
Us eftinterpofirio lune inter. terram ¢ [olem , et for-
malis ebtenebratio folis caufata per interpofitionem
lunz inter terram, & folem; redtum vero predi-
cati eft collocatie; lunz in czlo inferiori/e® adver=
o {olis exiftentis in czlo, fuperiori. Num. gs.

Reétum fubje&i-in hac propofitione: Chriffns ¢f
Filius: DE 1 naturalss , eft effe hominis ( & DEIL )
identice inclufi in hoc toto hypoftatico: Chrifisus,
xeGum vero pradicati eft Perfonalitas Verbi. Nuams,
100. b ik e

Re&um pradicati non debet adequate identifis
cari re&o {ubje etiam in propofitione vera affiv--
mativa non disjun&iva. Num. ¢7. & fequentibus,

Reduplicativa propofitio. Vide: Propofitio redus
plicativa. 2

Requifitum eflentiale definitue num. 16, .

Similitude, in natura Angeh A. cum, Angeclo B.
conftituitur Angelo B. Num. 148. :

Similitudo unius' Angeli cum altere Angelo, non
vero unus Angelus fimilis alteri Angelo, eft in fe
binarius Angelorum. Num. 155. pag. 216,

Species vel individua {unt pattes preedicati fupe-
tiors, Num, 27, e Syllos

b




Syllogismi rmz figur in aliguo modo diftinéte
% Frifefomoram /debent conftare Minore puré affir-
mativa. Mum. 192. pag. 279. ad finem.

Totalitér identificatnm rei explicatur num, 18,

. Totaliter identificari ret, & identificari rei fecun<
dum totam fuam entitatem, fecundum fe totum,
fe toto, funt diverfa, Num. 2. Ibidem ad finem
explicatur, quid fit Toto fe, fecundiim {e totum ,
totamg; entitatem {uam identificatum rei?

Torum fecundiim toram entitatera fuam , fecun=

dum fe totum, {e toto identificatur fuse parti. Num.-

6 7.18.10 _
Totum non identificatur totaliter fuze patti phy=
ficze. Num. 28, Nec illad hanc conftituit. Num.
9. & 30. ] ‘
Totum eft majus fua parte, quo fenfu eft verum?
Num. 8. | {
:Unio eflentialis inter corpus & animam homihis
non eft Antonomafticam connotajum hominis.
Num. 208. \ \
Univerfale juxta Ariffotelem hoc dicitur, quod
pluribus natard sptum eft iftefle, Nom. 7.
.- Uolitiones Divine liberz , Antonomafticé non
connotant ‘entia contingentia , DEQ’ puré extrinfes
ca, ab codem volita, Num. 229. & 194.
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Pro Coronide Ope{*is
- .Addo. '

Uem defédtum in hoc Opere meo, jam
impreflo , penititis expenfis expendendis,
agnovi , Ariftotelis ac etiam ipfius’ Do-
&oris Docterum S. Auguftini excemplo

fateor & retra&o. Explicatio totaliter identifi-
cati alicui rei , data 2 me pum. 18. non omni
competit conftitutivo, ac proinde nec onini totali-
ter identificato rei, quia v.g coéxiftentia Petri &
Pauli in retum natura cenflituit hoc concretum
Petrus acti coéxiffens Paulo in rerums natura, ut-
pote forma ipfius; neq; tamen cadem coéxiftentia
pauciora entitative dicit, quam pradiftum con-
cretum. Idem patet etiam in alia quacunq; for-
ma femiextrinfeca fubje&o conftitutiva fur con-
creti. - Quare potilts zotalizer identificatum rei eff
entitas vel realiter adequate identificara alicui rei 3
wel nikil habens fsbi identificatums realiter | quod nom
adentificernr eidern rei per modum forma aut [(ubjeftis
per {ubjectum intelligendo indifferenter fubje&tum
adequatum , vel inadequatum , ac per formam
intelligendo formam vel ut quod, vel ut quo, vel
adzquatam feu totalem, vel inadequatam, feu
partialem , ut explicatio competacr & applicationi
formz ad fubje@tum, que £ft forma ut quo, &
parti tam fubjedi quam forme. Hac explicati-
one pofita confequens eft, quod etiam zggrega-
tum ex Petro & Paulo exifientibus fimul in zerum
matura, fit confhitutivum bujus concreti: Pesrss
actwn coéxiftens Paulo in rerum natura, ut facilé pa-
gere poteft refle&enti. ' Ulterior hujus ratio eft.
{Tum quia prefatum aggregatd eft in re forma di-
& concreti, nam forma di&i cencreti cft coéxi.
IRl 77 7 ftentia
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~_ftentia Petri) & Pauli in’ rerum natura, que co o
exiftentia in re eft aggrezatum fupradictum.. Tum

quia indicium ‘conftitutivi_affertum num. III.
competitidiéto aggregato refpe@u hujus concretiz
Peirus aiu cobxifiens Panlo in rerum natura, nam_ifl
ablato quomodocung; (five fecundim Petrumi

{ive fecundim Paunlum, five fecundim tam Pe-
trum; quam Paulum fimul ) per poffibile vel ime - ‘1
poflibile dicto aggregato , & omnibus aliis abil-

1o realiter adzquate five certd, five probabilites
diftin&is per poffibile vel impofiibile manentibus
tollitur hoc concretum: Parriss Aty cobxifiens Paw-

lo in rerum nAaturd, quia in praedicta fuppofitions

i perit forma dicti ‘concreti. Unde ulterius contra
annotata num. 3o. retradate explicationi infun

_data fequitut , aliquod ( non tamen omne ) to= |

tum effe phyficum ( illudg; juxta me {alvo me- |
Tiori judicio inadzequatum ) copftitutivum  fue |
partis  actualis ut talis concreté fumpt® ; Neds 4
in hoc ullam eft inconvenicns. - |
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