Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowvwego

6 posiedzenie 5 sesji Il perjodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 24. WrzesSnia 1874.

Tres¢. Dalszy cigg spisu petycyj wniesionych do Sejmu. — Whniosek p. Jedrzejewskiego w przedmiocie re-
formy ustaw dotyczacych podatkéw spadkowych, oraz oddania gminom prowadzenia ksigg aktéw
zejécia. — Whniosek p. Gniewosza w przedmiocie zaprowadzenia urzedow pojednawczych. — Odestanie
tegoz wniosku do komisyi prawniczej na propozycye wnioskodawcy. — Wniosek naglacy p. Stepka

o w przedmiocie wydania ustawy przeciw pijanstwu. — Udzielenie urlopu p, Kutowskiemu. —/Pismo
zarzadu muzeum przemystowego we Lwowie, zapraszajgce postéw do zwiedzania tegoz muzeum. —
Ukonstytuowanie sie komisyi kultury krajowej. — Petycye przekazane przez komisye petycyjng innym
komisjom. — Whniosek p. hr. Wodzickiego, aby komisye odstepowaty komisyi budzetowej wszystkie
petycye w przedmiocie wydatkéw. — Przeméwienia pp. hr. Golejewskiego, Gniewosza, hr. Wodzi-
ckiego, Chrzanowskiego i Skrzyriskiego, oraz odiozenie wniosku hr. Wodzickiego do nastepnego po-
siedzenia. -r Wniosek p. Majera, aby wybra¢ jeszcze jednego cztonka do komisyi edukacyjnej, i p.
Paszkowskiego, aby wybra¢ jednego cztonka do komisyi administracyjnej. — Przyjecie obu tych
wnioskéw. «—— Rezultat gtosowania na trzech cztonkéw komisyi drogowej. — Interpelacya p. Skrzyna-
skiego do Wydziatu krajowego w przedmiocie wykonania uchwaly sejmowej maigcej na celu urza-
dzenie krajowej ltady gorniczej. — Interpelacya p. Kaminskiego do komisarza rzadowego w przed-
miocie zawieszenia uchwaly Rady miejskiej Stanistawowskiej z d. U. wrzesnia 1874, r. f- Pierwsze
czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie uznania zaktadu dla chorych w szpitalu
powszechnym w Krakowie za zakiad krajowy. — Pierwsze czytanie wniosku p. Stepka o wezwanie
¢. k. Rzadu do wyjednania ustawy wzbraniajagcej egzekucyi sadowej wyzszego procentu nad 12 od sta
przy niektdrych pozyczkach. — Pierwsze czytanie wniosku p. Skrzyrnskiego o pomnozeniu liczby po-
stébw z miast. — Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyach. — Przeméwienia postéw Zaklifskiego,
Sptawinskiego, Zyblikiewieza, Weigla i Pietruskiego, oraz przyjecie wnioskdw komisyj z poprawkami
pp. Sptawinskiego i Zyblikiewicza, po odrzuceniu poprawki p. Weigla. — Wybor jednego cztonka
komisyi drogowej. - Whniosek p. Hoszarda o jasniejsze wytuszczenie obowigzku powiatéw przyczynia-

nia sie¢ do tworzenia funduszu szkolnego okregowego. — Wniosek p. Zamojskiego w przedmiocie re-
gulacyi Sanu. — Rezultat wyboru jednego cztonka komisyi drogowej.
Poczatek posiedzenia o godz. 10. m. 30. Przewodniczgcy: JO. ks. Leon Sapieha,

Postow obecnych 122. marszatek krajowy.



Sekretarze: pp. Jasinski Jozef, Badeni Jozef |
i Antoniewicz.

Ze strony Rzadu: JW. Oswald Bartmadski,
Wiceprezydent Namiestnictwa.

Ks. Marszatek. Jest dostateczna liczba pa-
néw postdéw, wiec posiedzenie otwarte; p. sekretarz
odczyta protokdt z ostatniego posiedzenia.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta protokdt
pigtego posiedzenia z d. 21. Wrze$nia r. b.)

Ks. Marszatek. Czy zada kto glosu co do
protokotu. (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zgda, wiec
protokdt przyjety. Nastepuje spis petycyj.

_Sekretarz p. Antoniewicz (czyta spis pe-
tycyj.)

Dalszy ciag petycyj po dzieri 23. Wrze$nia b. r.
do Wysokiego Sejmu wniesionych.

62. Rada szkolna miejscowa w Miedzybrodziu,

przez posta Chrapka o zapomoge dla tej szkoty
z funduszéw szkolnych.

63. LubaczOw gmina przez posta Jaworskiego o

budowe drogi krajowej z Rawy na Lubaczéw
do Oleszyc.

64. Zarzad gtéwny Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie przez p. Czerkawskiego o0 zmiane

ustawy szkolnej co do datkéw piecioletnich
dla nauczycieli.

65. Zarzad gtowny Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie, przez p. Waygarta o zmiane u-

stawy szkolnej co do witadz nadzorczych szkot
ludowych.

66. Kutty gmina, przez p. Kaszewke o powigksze-

nie liczby postéw z miast.

167. Zarzad gtowny Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie przez p. Weigla przedkiada pety-
cye Zgromadzenia Towarzystwa pedagogicznego

w Przemyslu o zmiane statutu organicznego
krajowej Rady szkolnej.

68. Inzynierowie drég i mostéw krajowych przez
p. Hoppena o zniesienie prowizoryum na po-
sadach inzynieréw okregowych w zasadzie cia-
73cej.

69. Zarzad gtowny Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie, przez posta Kaminskiego o sub-
wencye dla szkot zenskich w Tarnowie, Sta-
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70.

71.

72.

73.

74,

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

nistawowie, Kotomyi, Rzeszowie i Jarostawiu
w 0golnej kwocie 3.000 zt. w. a.

Rada powiatowa w Dabrowie, przez posta
Mecinskiego o rozpoczecie budowy drogi Tar-
nowsko-Dabrowsko-Szczucinskiej.

Kolbuszowa Wydziat powiatowy, przez posta
Meciniskiego o dalszg subwencye na budowe
drogi Rzeszdw-Gtogow-Kolbuszowa.

Kolbuszowa Wydziat powiatowy,
Firleja z wnioskiem $cislejszego
gminami i obostrzenia przepisow
Wydziatu powiatowego.

przez posta
nadzoru nad
dla cztonkéw

Kolbuszowa Wydziat powiatowy, przez posta
Szumariczowskiego o subwencye 20.000 zt. w. a.
na budowe drogi Rzeszowsko-Kolbuszowskiej.

Rada zawiadowcza ogniowej .strazy ochotni-
czej w Dolinie przez posta Hoppena o udzie-
lenie jej subwencyi.

Brzesko Wydziat powiatowy, przez posta ks.
Kréla w przedmiocie uznania drég ze Soto-
twiny do Szczurowy i z Bogumitowie do Sie-
dliszczowic za drogi krajowe.

Sanok gmina, przez posta Kocylowskiego o
przeniesienie kosztdw leczenia ubogich cho-
rych w szpitalach powszechnych na fuudusz
krajowy.

Towarzystwo bursy gimnazyalnej w Rzeszo-
wie, przez posta Weigla o subwencye na bu-
dowe domu bursowego.

Magistrat miasta Starego Sacza, przez posta
Hoszarda o zaniechanie drogi Fiwuiczno-
Szczawnickiej a wybudowanie natomiast mostu
pod Naszacowicami i utatwienie koinunikacyi
z Limanowa.

Kolbuszowa Wydziat powiatowy, przez posta
Kobylarza o odpisanie podatkéw w wypadkach
uszkodzenia plonu przez mrozy i $nieg.

Wistocki Emil literat, przez posta Majera .o
subwencye na cele literackie.

Lwowski Wydziat powiatowy, przez posta
Hausnera o pozostawienie drog Zimnowoda-
Hoszany i Lwéw-Rohatyn w rzedzie drog kra-
jowych.

Krobicki Wiktor asystent, przez Wydziat kra-
jowy o uwolnienie od studyéw wymaganych
ustanowg dla stuzby krajowej.
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83. Bujnowski Wiodzimierz asystent, przez Wy-
dziat krajowy o uwolnienie od studyéw wy-

maganych ustanowg dla stuzby krajowe;j.

Gmina miasta Rohatyna, przez posta Were-
szczynskiego o0 nadanie miastu temu prawa do
zawierania ugod miedzy stronami spornemi
do wysokosci 300 zt. w. a.

84.

85. Gmina miasta Rohatyna, przez posta Were-
szczynskiego o budowe drogi krajowej z Brze-

zan do Rohatyna.

86. Gorlice Wydziat powiatowy, przez posta Ry-
dzowskiego o0 wprowadzenie w zycie ustawy
panstwowej z 21. Wrze$nia 1869. co do me-
z6w zaufania z grona Reprezentacyj gminnych

wybieralnych.

87. Towarzystwo ,,Proswita", przez posta ks. Ka-

ezate o subwencye 5.000 zt. na rok 1875.

88. Czarny Dunajec gmina, przez posta Chrza-
nowskiego 0 przywrdcenie siedziby Sadu po-
wiatowego przeniesionego w roku 1859. z po-

wodu pozaru do Nowego Targu.

Nowolecki Aleksander wydawca ,,Czytelni lu-
dowej" w Krakowie, przez posta Chrzanow-
skiego o subwencye 2.000 zi. rocznie na wy-
dawnictwo tej ,,Czytelni."

89.

90. Dyrektor szkoty sztuk pieknych w Krakowie,
przez posta St. Tarnowskiego 0 przyznanie
dla szkoty rocznej dotacyi 5000 zi. za rok

ubiegly i przyszly.

91. Reprezentacya miasta Wieliczki przez posta
Chetmeckiego o poparcie sprawy uregulowania

konkurencyi do utrzymania szkdt tamtejszych

Leonard Wisniewski, dzierzawca myt krajo-
wych, przez posta Torosiewicza 0 opuszczenie
czynszu drzierzawnege lub o zwolnienie z dal-
szej dzierzawy.

92.

P. ks. Jaworski. Proszu o hotos. (Do pety-

1 63)
Ks. Marszatek.

cyi
P. Jaworski ma glos.

P. ks. Jaworski. Petycja ta Rady powitowoj
Lubaczowskoj, wze czerez 8 lit pojawlaje sia w
Wysokoj Pataty o uznanje dorohy z Rawy do Oleszyc
za krajowu, a szcze any raz ne ostojatasia ona
Otze proszu, aby na tohorocznoj kadencyi petycya
j-a buta widestana do komisyi dorohowoj i szcze
oho hoda buta zatatwena.

Ks. Marszatek. Gdy nikt nie ma nic
przeciw odestaniu tej petycyi do komisyi drogowej,
wiec bedzie tam odestana.

P. Pietruski. (Do petycyi

1 68)

Ks. Marszatek.

Prosze o glos.

P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Poniewaz juz w zesztym roku
systemizowanie etatu urzednikow Woydziatu krajo-
wego przydzielone byto komisyi budzetowej, wiec i
ta petycya jako nalezaca do tego zakresu, powinna
tam by¢ odestana.

Ks. Marszatek. Gdy nikt przeciw temu nic
nie zarzuca, wiec bedzie ta petycya odestang do
komisyi budzetowej. Jest tu wniosek.

Sekretarz P. Antoniewicz (czyta):

Whnesenie.
Wysokij Sojme!

Zwazywszy, ze hospodarstwo krajowe chylaje
sia u nas spisznym krokom do upadku, czoho je-
dnym z najhotownijszych powodiw jest brak obo-
rotowoho kapitatu, takze zbyt wysoki i nestosowno
roztozeni podatki.

Zwazywszy nadto, ze podatok spadkowyj jest
nadzwyczajno wysokij, majuczy osobenno na uwazi
czas i okotycznosty, w kotorych kontrybuenty sut’
znahteni do. wyptaczuwania sia z tohoz.

Zwazywszy nareszti, ze podatok spadkowyj i
spys aktiw posmertnych dotykaje osobtywo naj-
dotklywsze stan selanskij, kotoryj w naszim kraju
no jest’ uposazenyj w zapasy hotowoho hrosza,
zatym skazuje rilnykiw naszych na optaczuwanie
tychwy prewetykoj, a w nastupstwi prowadyt tychze
do citkowytoho upadku i ruiny materialnoi.

Zwazywszy, ze z upadkom stanu selariskoho cite
hospodarstwo krajowe do upadku chityty sia mu-
syt, — protoje wnoszu:

Wysoka Patata sébocze uchwatyty:

1 Wysokij Sojm zwertaje uwahu c. k. Riadu

na nahlaszczu potrebu pereprowadzenia jak najrych-
lijszoho reformy ustaw dotyczaszczych nalezytostej
prawnych ity tak zwanoho podatku spadkowoho ity
sz€zo0 najmensze znyzenia toho podatku do stopy
neszkodtywoi hospodarstwu krajewomu, takze o u-
chytenie dodatkiw do tohoz podatku i pobyrania

* prowizyi prowotoki.
o)



2. Szczoby Wysokij c. k. Riad
raty sia o toje, azeby pereprowadzenie aktiw po-
smertnych w dorozi Kkonstytucijnij samym hroma-
dam widdane buto.

Lwiw d. 24. Were$nia 1874.

Wasylij Jedrejewskij,
wneskodatel.
D. Iwanyszow, Hajdamacha, Kierepin, J. Bodnar,
Kocytowskij, Catkowskij, Dr. Antonewycz, A. Za-
ktynskij, J. Turczyn, Oskard, Laskorz. Kuzara

Szurlej, Siwiec, Kobylarz, Wisniewski, Gawronek,
Michalski, Drozd, Popiel.

Ks. Marszatek.

Z wnioskiem tym postapi
sie wedtug regulaminu.

Sekretarz p. Jasinski (czyta).
Whiosek.

Wysoki Sejm zechce uchwali¢ zatgczony pro-
jekt ustawy o ustanowieniu urzedéw pojednawczych.

We Lwowie dnia 23 wrzes$nia 1874.
Edward Gniewosz.

L. Skrzynski, J. Jasinski, Hoszard, F. Zucker,
Hoppen, Szumariczowski, Garbaczynski, Wisniewski,
Kocytowski, ks. Krél, A. Zaklinski, lwaniszow, Je-
drzejewski, Szaszkiewicz, ks. Jaworski, A. Pietru-
szewicz, Golejewski, Ozarkiewicz, Bogdanowicz, ks.
Stepek, Stonecki, ks. Chetmecki, J. Turczyn, We-
reszczynski, Antoniewicz, Laskorz, Agopsowicz, Za-
wadowski, Hausner, Kuzara, Siwiec, Chrapek, Czer
kawski,
fowski.

P. Gniewosz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz. Wnosze, aby Wysoka Izba
zechciata uchwali¢ skrocone postepowanie i ten

wniosek odesta¢ bez drukowania do komisji pra-
whniczej.

Ks. Marszatek. Kto jest za odestaniem
tego wniosku bez drukowania do komisyi prawni-
czej zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przy-
jety.

P. E. Wolanski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Wolanski ma glos.

P. E. Wolanski. Na jeduem z poprzednich
posiedzen miatem zaszczyt przedstawi¢ Wys. Izbie
wniosek o utrzymanie cta zbozowego. Gdy sprawa
ta na posiedzeniu ministrow pod przewodnictwem

raczyt posthajj.

Fortuna, Kaczata, Mandyczewski, Weso- !

Pana pomysinie zatatwiong zostala,
o$wiadczam, iz cofam mdj wniosek.

wiec

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta):
Whiosek naglacy.
Wysoki sejm raczy uchwalic:

Poleca sie komisyi administracyjnej, azeby
niezwtocznie wypracowata ustawe przeciw pijanstwu
i takowg jeszcze na biezgcej sesyi Wysokiemu Sei
mowi do uchwalenia przediozyta.

Lwoéw dnia 21. Wrze$nia 1874.

Ks. Wojciech Stepek, wnioskodawca.

Bodnar, Krasicki, Lisiewicz, Jaworski, Krzyzanow-
ski, M. Kozanowicz, Zawadowski, Wisniewski, Ozar-
kiewicz, Mandyczewski, Fortuna, Wesotowski, Ho-
szard, J. Jasinski, A. Siwiec, lwaniszéw, Szott,
Kocytowski, Gawronek, Kierepin, Michalski, Szurlej,
Wiodek, J. Laskorz, J. Kuzara, Kobylarz, Kaczala,
Oskard, Zbtagdz, Gniewosz, Drozd, Halka, ks. Krol,
A. Zaklinski, J. Badeni, Antoniewicz, Serwatowski,
H. Wodzicki, A. Pietruszewicz, ks. Chetmecki, Ba-
deni, O. Hausner, Czerkawski, Chrzanowski, F.
Zucker, Torosiewicz, J. Tarnowski, Waygart, M.
Popiel, St. Tarnowski, Paszkowski, Pietruski

Ks. Marszatek. Poddam zatem pod gloso-
wanie nagto$¢ wniosku. Kto jest za nagtoscia, ze-
chce reke podniesé. (WiekszosE.) Jest wiekszos$é, za-
tem nagto$¢ uznana. Wnioskodawca ma glos.

P. ks. Stepek. Upraszam wniosek ten odestaé
bez drukowania do komisyi administracyjnej.

Ks. Marszatek. Kto jest za odestaniem
tego wniosku do komisyi administracyjnej, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos$€.) Wniosek przyjety.

P. Kutowskiemu udzielitem na tegoz prosbe osmio-
dniowego urlopu, o czem Wys. lzbe zawiadamiam.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyia):
Jasnie Oswiecony Ksigze!

Najunizeniej podpisany zarzad Muzeum prze-
mystowego miejskiego we Lwowie udaje sie niniej-
szem do J. O. Ks. jako Marszatka Wys. Sejmu
krajowego — zapraszajagc Szanownych pp. Postow
Sejmu krajowego do odwiedzenia Muzeum przemy-
stowego.

Sale muzeum otwarte sg z wyjgtkiem ponie-
dziatkow w kazdym dniu tygodnia, w niedziele
popotudniu wylgcznie dla szanownych pp. postow,



w ktorym to czasie czlonkowie zarzadu beda obe-
cni, aby udziela¢ zadanych objasnien.

Zarzagd Muzeum przemystowego.
Fr. Batutowski w. r.

Prezes.

Sekretarz p. Jasinski: Komisya kultury kra-
jowej juz sie ukonstytuowata i wybrata przewodni-
czacym p. Wiodzimierza Dzieduszyckiego, zastepca
p. Czartoryskiego a sekretarzem p. Zenona Sto-
neckiego.

Ks. Marszatek. Nastepujace petycye sg juz
zatatwione i beda na najblizszym porzadku dziennym.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta):
Piotr Cyga w sprawie przymusowej asekuracyi.
Wydziat pow. Jasielski w tej samej sprawie.

w , Brzeski " ” ”

M 0o DN R

Piotr Cyga w sprawie dzielenia gruntéw wio-
Scianskich.

5. Piotr Cyga w sprawie uiarkéw stemplowych
na dokumentach.

6. Amalia Gadzinska o pensye wdowia, ewentu-
alnie jednorazowy dar z faski.

7. Edward Madejski
gimnastycznej.

o subwencye dla szkoty

8. Teofil Tarnawski, adjunkt Wydziatu krajow,
0 jednoroczng zaliczke zwrotna.

9. Wydziat pow. Kolbuszowski o podwyzszenie
optat od podwad.

1U. Ludwik Bienkowski, protokolista Wydz. kraj.
0 jednoroczng zaliczke zwrotna.

11. Komitet Tow. gosp. galic. o przymusowg ko-
masacye gruntow.

12. Stefan Dobrzanski, emerytowany nauczyciel
w Przemyslu o dodatek osobisty.

13. Teodor Szajnok, dyetaryusz Wydz. krajowego
0 veniam aetatis.

14. Zygmunt Ciepielowski, o darowanie mu egza-
minéw prawniczych.

Ks. Marszatek. Pp. skrutatorow wyboru
trzech czionkéw do komisyi drogowej upraszam o
zdanie sprawy z tego skrutynium.

Gtosy. Sprawozdawcy Weigla nie ma.

Ks. Marszatek. Poniewaz p. sprawozdawcy
nie ma, wiec poczekamy na to sprawozdanie, tym-
czasowo donosze, ze tylko dwoch czionkéw wybrano,
wybor trzeciego bedziemy musieli dzi$ przeprowadzic.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. hr. Golejewski. Imieniem komisyi pety-
cyjnej mam zaszczyt donies¢, iz petycye 158 mia-
sta Biaty oudzielenie subwencyi w kwocie 5000 zt.
na budowe mostu odstepujemy komisyi drogowej,
a petycye 1 28. o przeniesienie kosztow leczenia
ubogich chorych na kraj odstapiliSmy komisyi ad-
ministracyjnej z powodu, iz podobne przediozenie
Wydziatu krajowego przydzielone jest tejze komisyi.

P. hr. Wodzicki. Prosze o glos jako prze-
wodniczacy komisyi budzetowe;.

Ks. Marszatek. P. Wodzicki ma glos.

P. hr. Wodzicki. Imieniem komisyi budze-
towej mam zaszczyt zrobi¢ nastepujace przedsta-
wienie. Petycye wnoszone do sejmu stosunkowo do
ich natury bywajg rozdzielane miedzy komisye.
Whioski tych komisyj zawierajg czesto propozycye
obcigzenia budzetu krajowego. Otéz komisya budze-
towa uprasza Wys. lzbe, aby te petycye, ktorych
przedmiotem jest jaki$s wydatek, byty do komisyi
budzetowej przesylane. Nie bede sie zatrzymywat
nad pozytkiem tego postepowania, podnosze tylko
ten wzglad, iz komisya budzetowa, majgca obowia-
zek utrzymac réwnowage miedzy wydatkami a do-
chodami, powinna by¢ obznajomiong z przedtoze-
niami, ktore pociagajg za sobg jaki wydatek. Upra-
szam wiec, aby polecono komisyom, do ktdrych ta-
kie petycye sg oddawane, azeby takowe udzielano
do wiadomosci komisyi budzetowej.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Mnie sie zdaje, ze to
niebytby odpowiedni sposdb traktowania, albowiem
wtedy komisya petycyjna stataby sie podkomisya
komisyi budzetowej, albowiem we wszystkiein de-
cydowataby tylko komisya budzetowa, a komisya
petycyjna wypowiadataby swoje zdanie. W takim
razie najlepiej by bylo, aby .takie petycye wprost
byly odsytane do komisyi budzetowej. Gdy jednakze
petent tego nie Zada wiec odsyta sie do komisyi
petycyjnej, ktéra powinna tez o tem decydowac.



P. Gniewosz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz. Pomysine zatatwienie petycyi
zawistem jest takze od $rodkow, ktére sa do dys-
pozycyi. Pytanie za$ to moze rozwigza¢ tylko ko-
misya budzetowa. Wysoka lzba w kazdym razie
dla uzasadnienia swych uchwal, czy petycya moze
byé uwzgledniona, musiataby sie komisyi budzeto-
wej zapytaé, jak stoi zfunduszami. Dla tego sadze,
iz daleko krétsza bedzie droga, jezeli te dwie czyn-
nosci bedg potaczone.

P. hr. Wodzicki. Prosze o glos.

Ks. Marszalek. P. Wodzicki ma gtos"

P. Wodzicki. P Golejewski nie rozumiat
zyczenia komisyi budzetowej. Nie chodzi oto, aby
komisya budzetowa po powzieciu wiadomosci o kon-
kluzyi komisyi petycyjnej, jeszcze raz takowg pod
rozstrzygniecie brata, lecz o to, iz mojem zda-
niem komisya budzetowa powinna mie¢ dokia-
dng wiadomo$¢ o tern, co sie dzieje we wzgle-
dzie budzetu krajorrego i przy rozprawie wydac
0 tern swoje zdanie. Nie wchodzimy tern zupeie
w kompetencye innych komisyj, lecz chcielibysmy
tylko mie¢ wiadomo$¢ o tem, co ma obcigza¢ fun-
dusz krajowy, azebySmy przy traktowaniu tych pe-
tycyj mogli nasze zdanie przedstawi¢ ze stanowiska
pogladu na mozno$¢ funduszu krajowego.

P. Golejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszalek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Wiasnie to nie jest wy-
jasnione, czy komisya budzetowa zada, aby komi-
sya petycyjna odsylata swoje referaty do komisyi
budzetowej do rozstrzygniecia, czy tez ma komisya
petycyjna przedstawi¢ je do wiadomosci komisyi
budzetowej. W tym ostatnim wypadku, ja nie mam
nic przeciw zyczeniu tejze komisyi. Ale jak po-
wiadam nie rozumiem, czego sobie zyczy komisya
budzetowa.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Komisya budzetowa chce
mie¢ wiadomo$¢ jakie sumy bedg potrzebne na
rozmaite subsydja. Dla tego tez jak w zesztym
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roku tak i teraz stawia wniosek, azeby petycye
takie, ktére komisya petycyjna roztrzasa i przy-
znaje jakowe subsydja podawane byty do rostrzy-
gnienia sejmowi dopiero po poprzededniem porozu-
mieniu sie z komisyg budzetowa, czy sg na nie
fundusze czy nie ma. Tak bylo dotad praktyko-
wane, lecz poniewaz w skutek tego powstaty spory
miedzy komisyami, przeto komisya budzetowa przed-
stawia te sprawe Sejmowi do rozstrzygnienia.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. Nie moge gtosu udzielic,
albowiem p. poset zabierat juz dwa razy gtos wtej
samej sprawie.

P. hr. Golejewski. Chciatem tylko co do
formalnego traktowania zazada¢, aby p. Wodzicki
podat swdj wniosek na pismie.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski ma glos.

P. Skrzynski. Sadze, ze dla zrozumienia
tej rzeczy, trzeba kwestye praktycznie ijasno przed-
stawi¢. ldzie o to, czy gdy na mocy uchwaty swo-
jej komisya petycyjna jaki wydatek dla kogo, dajmy
na to 100 zi. postawi, juz eo ipso komisya budze-
towa ma obowigzek pozycye te do budzetu wsta-
wi¢? Otéz ja sadze, ze nie; tylko te pozycye po-
winna wstawi¢, ktore uzna za stésowne przy dzi-
siejszych finansach i przy dzisiejszych wydatkach
naglejszych. Wtenczas coz sie w praktyce zrobi ?
Komisya budzetowa nie wyjdzie z temi petycyami
przed Sejm, a komisya petycyjna bedzie je mogta
podnies¢. Przeciwnie komisya odmawia zasitku,
wtenczas rozumie sie, petycya do nas nie idzie
skoro jest negatywnie zatatwiong.

Ks. Marszatek. Poniewaz to jest wniosek
samoistny, wiec prosze go poda¢ na piSmie, a jutro
go rozstrzygniemy.

P. Majer. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Majer ma glos.

P. Majer. Wysoka Izba uchwalita, aby ko-
misya edukacyjna sktadata sie z 9 czlonkéw. Jeden
z cztonkow tej komisyi, a mianowicie p. rektor
Piotrowski dotad nie przybyt i juz nie przybedzie,
albowiem urzedowanie jego, jako rektora, juz sie
skonczyto. Tym sposobem komisya edukacyjna po-
zbawiong zostata jednego czionka. Azeby ja zatem
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doprowadzi¢ do liczby, jakg Wysoka lzka przezna-
czyta, wnosze, aby zarzadzi¢ wybor jednego cztonka
do komisyi cdukacyjnaj.

P. Paszkowski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Paszkowski ma glos.

P. Paszkowski. Poniewaz jeden cztonek ko-
misyi administracyjnej, poset Rutowski, zazadat i
otrzymat urlop, wnosze takze wybranie jednego
cztonka do komisyi administracyjne;j.

Ks. Marszatek. Poddaje oba te wnioski pod
glosowanie. .Kto sie z tym wnioskiem zgadza, aby
wybra¢ jednego czitonka do komisyi edukacyjnej
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Przyjety. Kto
sie zgadza z wnioskiem, aby takze wybra¢ jednego
cztonka do komisyi administracyjnej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Przyjety. Jutro przystapimy
do wyboru tych nowych cztonkdw, abyscie sie pa-
nowie dzi§ w tym wzgledzie porozumie¢ mogli.

P. Weigel jako sprawozdawca skrutynium
wyboru do komisyi droggwej ma gtos.

Sprawozdawca p. Weigel. Glosujacych byto
115. Absolutna wiekszosé 58. Otrzymat ks. Lisie-
wicz gloséw 79, p. Chrapek 63, ci zatem sg wy-
brani. Za$ potem najwiecej gtoséw otrzymali pp.
Tarnowski Jan 53, Polanowski i Baum po 41, pp.
Tetmajer i Iwauiszow po 15, reszta gtosow 6ie roz-
strzelifa.

Ks. Marszatek. Musi sie wiec odby¢ jeden
wybor dodatkowo. Tego wyboru dzi$ pdzniej doko-
namy.

Jest interpelacya do Wydziatu krajowego.

Sekretarz Badeni (czyta).
Interpelacya.
Do Swietnego Wydziatu krajowego.

Na posiedzeniu Sejmu dnia 25. wrzes$nia 1871
whniesiony byt nastepujacy wniosek: Poleca sie Wy-
dziatowi krajowemu, aby po zasiagnieciu zdania
rzeczoznawcOw wyrobit i na najblizszej sesyi sej-
mowej przedtozyt projekt do urzadzenia krajowej
Rady gdrniczej, ktdrej zadaniem bedzie zbadanie
kraju co do bogactw mineralnych, oraz staranie o
to wszystko co do utorowania drogi i do podnie-
sienia przemystu gorniczego w kraju postuzy¢ moze.

Sejm uchwatg powzieta na temze posiedzeniu
przyjat wniosek i odestat go do Wydziatu krajo-
Wego.

Mija 4ty rok a Wydziat krajowy nie przedio-
7yt jeszcze projektu co do poruczonej mu sprawy
gornictwa krajowego.

Podpisani zapytujg sie wiec:

1. Czy Wydziat krajowy zasiggnat zdania rze-
czoznawcdw, jak mu to odnosna uchwata nakazywata,
a jezeli zasiggnat, dlaczego, jezeli byly przychylne
whnioskowi, nie wykonat uchwal, a jezeli byly nie-
przychylne, nie przedtozyt Sejmowi sprawozdania
w tej sprawie?

2. Czy i kiedy zamierza Wydziat krajowy
uchwate Sejmu wykonac?
Skrzynski,
poset sanocki.

Ks. Stepek, Gniewosz. Meciniski, O. Hausner,
Czerkawski, Zucker, Chrzanowski, Torosiewicz, Way-
gart, Agopsowicz, Szumanczowski, Zamojski, Ho-
szard, Koziebrodzki.

Ks. Marszatek. Te interpelacye przeszie sie
Wydziatowi krajowemu, ktéry na najblizszem po-
siedzeniu ztozy z tego wzgledu sprawozdanie swoje.

Jest takze interpelacya do p. komisarza
dowego.

rza-

Sekretarz p. Jasifiski (czyta).
Interpelacya.

Do JW. Komisarza rzadowego.

Rada miejska Stanistawowska uchwalita na
dniu 14. wrze$nia 1874. jednomyslnie wnie$¢ pe-
tycje do Wysokiego Sejmu o przeditozenie projektu
do ustawy wzgledem pomnozenia liczby postéw do
Sejmu z grupy miast. Starostwo powiatowe Stani-
stawowskie nakazalo rozporzadzeniem z dnia 15.

Wrze$nia 1874. s wstrzymanie wykonania tej

uchwaty z powodu wrzekomego przekroczenia przez
Rade gminng zakresu dziatania. Z uwagi, iz prawo
petycyi jest zastrzezone kazdemu obywatelowi usta-
wami zasadniczemi art. 11. ustawy z d. 21. grudnia
1867. D. P. P. 142, 7e przeto zbiorowemu ciatlu —
gminie - jako sumie poszczegolnych jednostek
prawo to odjetem by¢ nie moze; z uwagi, iz caly
szereg petycyj od Rad gminnych w tymze samym
przedmiocie wnoszonych w kazdej prawie kadencji
Sejmowej byt odczytywanym i do komisyi petycyj-
nej przekazywanym, nie napotkawszy na zaden za-
rzut ani ze strony dotyczacych Starostw powiato-
wych, ani komisarza Rzgdowego; z uwagi, iz wkra-
jach Cislitawii z Rad miejskich niemieckich wy-
chodzity petycye do Rady Panstwa o wydanie ustaw
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konfesyjnych, o zaprowadzenie wyboréw bezposred-
nich itp., petycye nie licujgce SciSle z zakresem
dziatania gminy, a jednak nie napotkaty nigdzie
na przeszkody, ktorych doznajg petycye bedace
w bezposrednim  zwigzku zdobrem gmin i kraju,
gdyz Sejm zasilony zywiotami inteligencyi z miast
moze tatwiej trudnemu swemu zadaniu podotaé, co
rowniez na dobro i rozw6j gmin oddziatywa¢ musi;
z uwagi, iz Scisnienie prawa petycyi w powyzszym
duchu musiatoby w nastepstwie wykluczy¢ wszyst-
kie petycye Rad gminnych, gdyz zarzut przekro-
czenia zakresu dziatania, ktory spotkat petycye
miasta Stanistawowa da sie réwniez zastosowac do
petycyj Rad gminnych: o zaprowadzenie sadéw po-
koju — o przeniesienie optat szpitalnych na fundusz
krajowy — o0 przymusowg asekuracye — o wyda-
nie nowej ustawy kwaterunkowej — o ustanowienie
stopy procentowej i zapobiezenie lichwie — o wy-
danie ustaw szkolnych — stowemdo wszystkich pra-
wie petycyj, ktdre w kazdej kadencyi sejmowej
od Rad gminnych setkami bywajg wnoszone; z uwa-
gi nareszcie, iz taka interpretacja ustawy gminnej
rowna sie zakazowi wnoszenia wszelkich petycyj
od Reprezentacyj gminnych, podpisani maja zaszczyt
zapyta¢ pana Komisarza Rzgdowego:

1. Czy zakaz powyzej opisany wyszedt z ini-
cjatywy Wysokiego Rzadu.

2. | czem Wysoki Rzad to niejednostajne
traktowanie petycyj pochodzacych od Rad gminnych
moze usprawiedliwi¢.

Lwoéw dnia 21. Wrze$nia 1874.

Dr. Ignacy Kaminski.

Torosiewicz, Hoszard, Podlewski, Tetmajer,
Konopka, Wereszczyniski, Skwarczynski, Kaczata,
Zawadowski, Zamojski, Wajgart, Czerkawski, E. Wo-
lanski, Sptawinski, J. Jasinski. *

Ks. Marszatek.
misarzowi Rzadowemu.

Zakomunikuje sie p. Ko-

Teraz przystepujemy do porzadki! dziennego.
Najpierw jest pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowege w przedmiocie uznania Zaktadu
dla chorych w szpitalu powszechnym w Krakowie
za Zaktad krajowy. Sprawozdawca p. Serwatowski.

P. hr. Golejewski.
zdawce od czytania.

Prosze uwolni¢ sprawo-

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby sprawo-
zdawce uwolni¢ od czytania. Kto sie z tym wnio-

58

skiem zgadza, zechce reke podniesc.
Przyjety-
Sprawozdawca p. Serwatowski.

zatem tylko uchwale.
XXX.)

(Wiekszos¢).

Odczytam
(Czyta uchwale z alegatu

Whnosze, aby Wysoki Sejm raczyt odesta¢ to
sprawozdanie do komisyi administracyjne;.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby to spra-
wozdanie odesta¢ do komisyi administracyjnej. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku posta
Stepka o wezwanie c¢. k. Rzgdu do wyjednania
ustawy wzbraniajacej egzekucyi sadowej wyzszego
procentu nad 12 od sta przy niektorych pozyczkach.

Poset Stepek ma glos.

P. ks. Stepek. Mdj wniosek byt taki (czyta):

Sprawa ta, Panowie,'ze wszystkich, jakie byty
dla nas dotkliwe, zareczam, iz jest najdotkliwsza,
niszczacg wszystkie nasze sity tak ekonomiczne jak
i moralne. Nie bede wyliczat wszystkich klesk,
ktore w skutek lichwy spadty na kmiotkéw, na
rzemiesInikow, urzednikéw i stug réznego rodzaju
a nawet na szkolng miodziez, bo, cokolwiekbym
powiedziat o tych kleskach, wszystko bytoby tylko
mdlym obrazem. Zresztg Wysoka Izba wie i tak
o tych wielkich dolegliwosciach, jakiemi ciezar
lichwy kraj nasz przygniata, i nie potrzebuje ode-
mnie ukoloryzowania. Ja tylko prosze o ratunek i
0 spieszne uzyskanie ustawy tagodzacej chocby
w czesci te okropne kleski, ktére ptyna z lichwy
ku nieszczedciu naszego kraju. Prosze na teraz,
aby moj wniosek odesta¢ do komisyi prawniczej.

Ks. Marszatek. Kto sie z tem zgadza, aby.

wniosek posta Stepka odesta¢ do komisyi prawni-
cze', zechce reke podniesé. (Wiekszos¢€). Przyjete.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku nosta
Skrzynskiego o pomnozenie liczby postéw z miast.

P. Skrzynski ma glos.

P. Skrzynski. Nie bede szczesciem potrze-
bowat dtugo uwagi Wysokiej lzby zajmowaé tym
wnioskiem, ktéry jest juz podobno trzecim, doma-
gajacym sie sprawiedliwosci dla miast. Przy kazdym
wniosku dosadnie byto udowodnione tak przezemnie
w roku jezeli sie nie myle 1866, jak jeszcze do-
bitniej przez pp. Ziemiatkowskiego, Kabata i Chrza-
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newskiego, a sadze, iz mato kto wyszedt z tem
przekonaniem, ze temu zadaniu zadosy¢ uczyni¢ nie
potrzeba. Jezeli glosowano przeciw temu, to byly
do tego inne nie w najscilejszym zwigzku z tg
sprawg zostajgce powody i wzgledy. Winienem naj-
przéd wymieni¢ okolicznosci, ktore wywolaty ten
wniosek, a potem w krotkosci dotkng¢ tych powo-
dow, ktore tak mnie, jak i wyz wskazanych postow
skionity do postawienia odpowiedniego wniosku,
jakkolwiek oni i ja nie wielkg mieliSmy nadzieje
przeprowadzenia go.

Juz przed r. 1866. bardzo wielka ilos¢, ile
pamietam, okoto 50 miast, podato petycye o to,
aby im zapewniono wybdr reprezentantéw miejskich
interesdw, poniewaz tak, jak dzi$ sg ztaczone z bli-
skimi okregami, nigdy do tego dojs¢ nie moga.

Jedne z nich wieksze, n. p. Brzezany, Snia-
tyn i (podobno) Grodek, domagaty sie, aby tworzyty
osobny okrag wyborczy, inne zadaty, aby ich kilka
w jeden okrag wyborczy potgczy¢ zawsze w tym
celu, aby nie mogly by¢ majoryzowane przez tych,
ktorym interesa i potrzeby miast nie sg znane
i znane by¢ tak dobrze nie moga. Tu przytocze
tylko jeden przykiad.

Brzezany, jak na nasz kraj do$¢ znakomite
miasto, ma 15 wyborcow, a w obec tego jest wy-
borcow wiejskich stu kilkudziesieciu. Rozumie sig,
ze tak nigdy do wilasnego posta przyjs¢ nie moga.
Jestto rzeczg i w zyciu prywatnem i publicznem
dos¢ bolesng, kiedy kto§ musi chocby za najma-
drzejszym i8¢ $lepo, bo go za poly ciagnie, a céz
dopiero jest za potozenie, jezeli kto$§ musi iS¢ za
Slepym, dla tego, ze ten go za kotnierz ciagnie.

Ustawa nasza dzisiejsza, jak wiemy w r. 1861,
nie miata wzgledu na to przewaznie, aby poszcze-
golne interesa pojedynczych krajow byly nalezycie
reprezentowane. Jej chodzito o to, azeby mie¢ jak
najwiecej postéw takich , ktoérzyby glosowali tak,
jak ministerjum zechce, i dla tego to w Czechach
na 8 do 9 tysiecy ludnosci miast dali jednego po-
sta, bo mysleli, ze tam w niemieckich miastach
bedg potulniejsze zywioly i wiecej z ministerstwem
trzymajace. U nas przeciwnie, gdzie sie obawiano,
7e miasta dadzg zastep opozycyjny, na 35.000 dano
jednego posta. Oto widoczny cel tej ustawy. Ale
trzeba przyzna¢, ze sie wszedzie pomylono i ze
wszedzie reprezentacje lepszemi sg, niz je chciata
mie¢ ustawa i zamiarem bylo ustawodawcow. Je-
zeli gdzie, to u nas winniSmy sie stara¢ wszel-
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kiemi w rekach naszych lezgcemi $rodkami o pod-
niesienie materjalnych i moralnych intereséw miast.
Wiasnie dla tego, ze sg stabe, ze byly dotad za-
niedbane, teir.bardziej naszej opieki potrzebujg i
tem wiecej do niej majg prawa. | nie mam tu
wytgcznie interesow miejskich na oku, t. j. reko-
dziet, fabryk i handlu. Mam przewaznie na uwadze
gtéwny interes kraju, t. j. interes rolnictwa. Do-
Swiadczenie wszystkich krajow uczy, ze nigdzie rol-
nictwo wysoko nie staneto, nigdzie produkcja i do-
brobyt kraju sie nie wzmogly, gdzie kraj stat ja-
koby na jednej nodze t. j. rolniczej, a drugiej mu
brakowato, gdyz tam nigdy nie byto réwnowagi,
tam byt kraju zalezal od zagranicy w zakupnie
rzeczy fabrycznych i rekodzielniczych. Taki kraj
zawsze byt ekonomicznie stabym ; przeciwnie jaki-
kolwiek kraj wzrost w dobrobyt, tam za dobrobytem
szta wolnos¢ i tam te dwa czynniki réwnolegle roz-
wijaty sie i wzmagaty. Od poczatku tez — ze tak
powiem, od odrodzenia sie naszego narodu w po-
fowie o$mnastego wieku, kiedy zaczeto tylko my-
$le¢ o podniesieniu sie z upadku, wszyscy ludzie
myslacy zwrocili uwage na podniesienie miast.
Tradycja ta datuje sie od potowy XVIII. wieku;
miata przedstawicieli w czteroletnim sejmie; w ksie-
stwie warszawskiem, nastepnie w krolestwie pol-
skiem za Lubeckiego, a w ostatnim czasie mar-
grabia Wielopolski kiedy przyszedt do rzadu, zaraz
zwrécit takze uwage na miasta. Ta tradycyjng
drogg i my i$¢ powinnismy. Bo kt6z w czterole-
tnim sejmie sprzeciwiat sie temu? Oto jurgieltnicy
moskiewscy, ktorzy chcieli utrzymaé kraj w tem
niedotestwie, w jakiem zostawat. Tu nie spodziewam
sie, abysmy takich mieli, owszem mam nadzieje,
ze co tam nie przyszio do skutku, tu urzeezywi-
stnionem by¢é moze a tem wiekszg mam nadzieje,
jesli przypomne stowa wypowiedziane w tej lzbie
przez nieodzatowanego $. p. wicemarszatka tawro-
wskiego, ktéry powiedziat: ,nie opuszcze mego
obozu, nie odstapie od praw mego narodu, ale we
wszystkich innych sprawach, gdzie i$¢ bedzie o dobro
kraju, pojdziemy reka w reke z wiekszoscig.1

Otéz tu niema kwestji narodowosci; witasnie
przypadek zdarza, Zze najwiecej z tego skorzystajg
miasta na ruskiej ziemi potozone; prawa uzyskane
nie bedg nalezaly do pewnej narodowosci i wy-
znania, ale w ogélnosci do catego obywatelstwa.

Styszatem takze glosy, ktore sie objawiaty, ze
przyjmujac to, wzmocnimy tak wazny i silny juz
dzi$ element zydowski. Alez panowie prawdziwie
trzebaby zrozpaczy¢ o kraju naszym, gdybysmy

10
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w tym kraju od lat tysigca polskim jeszcze sie
bali woluosci i praw zydom przyznanych. Nie jest
tu tak stabg polskos¢, abySmy sie mieli baé zy-
dowskich ua nig zamachéw. Sadze, iz ci co w nie-
woli i zapomnieniu byli ztymi obywatelami kraju,
przy dobroczynnem i ozywczem S$wietle wolnosci
stang sie czynnymi i dobrymi obywatelami. Lecz
nietylko w ksiegach ustaw trzeba te réwnos¢ i
wolnos¢  zapisaC, trzeba, aby w zyciu spolecznem
i w opinii kraju uzywali tej wolnosci i réwnosci,
a wtedy w krotkim czasie bedziemy widzieli, ze
stang sie zasitkiem dla dobra i pracy kraju, jakim
zasitkiem juz sg w Krolestwie polskiem. Lecz i
Z wyzszego jeszcze stanowiska zapatrujac  sie
na te sprawe powinnismy po6js¢ droga, jak powie-
dziatem juz tradycyjng polska, wskazang nam jesz-
cze przez Sejm czteroletni. Co bylo to jest i dzi$,
ze stoimy na kraficu Europy zachodniej, ze my tu
jesteSmy przedstawicielami tego, co jest treScig cy-
wilizacji rzetelnej, chrzescijanskiej. Jak niegdys tak
i dzisiaj jesteSmy jeszcze silng obrong wolnosci
narodowej, wolnosci kosSciota, wolnosci politycznej
i réwnosci obywatelskiej; — kiedy tylko od nas
pojdziemy trocha na wschod, tam juz wrogow tej
cywilizacyi naszej znajdujemy. Otéz jezeli gdzie,
to w elemencie miejskim powinnismy szuka¢ zasitku
do tej walki i pracy w celu utrzymania tego, co
ojcowie nasi zdobyli. Miasta z natury swojej, czy
wiedza, czy nie wiedza o tem — wolno$ci potrze-
bujg i tam sie tylko wzmagaly, gdzie wolno$¢
byta im dang i gdzie miaty udziat w ustawodaw-
stwie.

- —'Juz to, ze sie miasta upominajg o te prawa,
chociaz moze nie wiedza, jakg to ma doniostosc,
chociaz moze nie nalezycie tych praw beda uzywaty,
juz to, ze sie ich domagaja, ze przykiadajg cene
do tego — wkiada obowigzek na nas podnies¢ je
z tej martwoty, w jakiej zyly i daje nam nadzieje,
ze z tych praw beda umiaty korzystac.

Ale wracajgc do rzeczy bezposrednio praktycz-
nych — narzekamy ciagle, ze nie mamy sit w
Sejmie. A czyz nie mamy nadziei, ze otrzymamy
silniejszy zastep, pociggajac miasta do wyboru po-
stow? Juzciz miasta te nie stojg wysoko, ale w
stosunku do ludnosci wiejskiej wiecej sg rozwiniete,
wiecej majg poczucia obywatelskiego niz gminy
wiejskie. Nie jest to wing wloscian, ze tak nisko
stojg, ale fakt ten zaprzeczy¢ sie nie da Co nam
zawsze przeszkadzato w osiggnieciu tego prawa,
oto wihasnie to zarzewie niezgody rzucone miedzy
nas i to falszywe wyobrazenie, ze dobro jednej

klasy, jednej narodowosci lub jednego wyznania
moze by¢ szkodliwem dla drugiego. Jesli co jest
stwierdzonem, to z pewnoscig, rownie przez nauke
religii jak i przez ekonomiczng nauke, t. j. soli-
darnos¢ klas wszystkich. Nie moze by¢ dotknietem
w swojem dobrobycie wlosciafnstwo, tak, zeby sie
tem nie czuly dotknietemi miasta, nie moga miasta
cierpie¢ w swoich interesach materjalnych, zeby
sie to nie odbito na wigkszej posiadtosci i mniej-
szej. Ta solidarno$¢ udowodniona naukg a naj-
wyzsza sankcya religii naszej zaopatrzona winna
by¢ dla nas dostatecznym powodem, aby sie nie
opiera¢ wnioskowi. W moim wniosku nie jest po-
wiedziane, aby wzigé¢ wsiom a da¢ miastom. Nie
chce odbiera¢ jednym a dawa¢ drugim.

Pomingtem prawo do wyboru dzierzawcow, cho-
ciaz sie im stusznie nalezy, bo nie chciatem kwe-
styi komplikowaé, ale postawié ja jasno i mam
nadzieje z tych wszystkich wyluszczonych przeze-
ranie powodow , ze moze wniosek moj doczeka sie
pomyslniejszego zatatwienia, jak wszystkie poprze-
dnie. Polecam go Woysokiej lzbie a oraz co do
formalnego traktowania porozumiawszy sie z czton-
kami lzby wnosze, aby byt odestany do komisyi
prawniczej. Nie mamy czasu na tworzenie nowej
komisyi,j a sadze, ze komisya prawnicza wywigze
sie ku zadowolnieniu ze swego zadania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek p. Skrzyn*
skiego, aby wniosek w przedmiocie powiekszenia
liczby postow, z miast, odesta¢ do komisyi praw-
niczej : Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce
reke podnies¢ (watpliwos€). Poniewaz jest watpli-
wos¢ zatem kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce
wstac, (wiekszos€). Whniosek jest przyjety.

Ks. Marszatek Nastepuje sprawozdanie ko-
misyi petycyjnej.
Sprawozdawca p. Stonecki (czyta):

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi
Piotra Cygi o uchwalenie ustawy przeciw pijanstwu.

Wysoki Sejmie!

Piotr Cyga, wioscianin z Jadownik powiatu
Brzeskiego przedktadajgc petycye Wys. Sejmowi,
w celu uchwalenia ustawy krajowej orzekajacej
przeciw karczmarzom i szynkarzom utrate prawa
szynkowania, jezeli po dwakro¢ przekonani zostang,
ze upoili kogokolwiek w swej szyntowni az do po-
walenia go z n6g i gdy tak upojonego policya
w szynkowni znajdzie, lub ze tak upojonego przed
szynkownie wyrzucili, motywuje takowa, ze do



szerzenia sie pijanstwa w kraju przyczyniajg sie
karczmarze i szynkarze batamucac i odurzajac wie-
$niaka; doprowadzajg go do stanu zwierzecego
a wyzyskawszy swg ofiare opuszczajg i czesto na-
wet  z szynkowni upojonego wyrzucaja.

Sprawa ta poruszong juz byla kilkakrotnie
w Wys. lzbie i juz Wys. Sejm uchwalg swojg z d.
21. Listopada 1872 takowg za wazng uznat, wzy-
wajac Wys. c. k. Ezad, azeby postarat sie o wy-
danie ustawy w celu zapobiezenia pijanstwu coraz
wiecej w kraju szerzacemu sie, a na 17. posiedze-
niu 4. sesyi 3. peryodu Sejmu galicyjskiego na dniu
2. Stycznia 1874. odbytem odpowiedziat p. Komi-
sarz rzadowy na interpelacye posta Jedrzejewskiego
w tym celu wystosowang, ze c. k. Ezad rozwazat
nad $rodkami, ktérych chwyci¢ nalezatoby sie,
azeby zaradzi¢ pijanstwu w naszym Kkraju i ze zaj-
mie sie nadal tg sprawa.

Gdy zatem ta sprawa ogolnie kraj nasz i tak
juz zubozaly obchodzi i wydanie ustawy przeciw
pijanstwu byloby nader pozadanem, toz komisya
petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycya Piotra Cygi, wtoscianina z Jadownik,
powiatu Brzeskiego udziela sie Wys. c¢. k. Rzadowi
w celu przedlozenia ustawy zawierajgcej w sobie
przepisy przeciw wzmagajgcemu sie w kraju naszym
pijanstwu.

P. ks. Zaklinski. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. Ks. Zaklinski ma gtos.

P. ks. Zaklinski. Komisya petycyjna dajet
nam sprawozdanyje nad petycyjeju Petra Cygi o
uchwatenyje ustawy "protyw pijafistwa w toj sposob,
ze wnosyt, szczoby w diii pijaistwa zawozwaty
wys. prawytelstwo, daby projekt do zakonu protyw
pijanstwu Sojmowy predtozyto.  Szanownyj sprawo-
zdatel komisyi petycyjnoj zajawtyt nam, ze wze
takoje wozwanie do prawytelstwa w roku' 1873.
wystosowano, a poset Andrejewskij mynuwszoj
sesyi, a to na 17-tom zasidanyju Sojma z dnia 2.
Januara 1874. zainterpelowat prawytelstwo, dla
czoho takij projekt Sojmowy nepredtozyto; na koto-
ruju interpelacju otwityt poczt, hospodyn prawytel-
stwennyj komisar, szczo do wydania takoho zakona
predstawliajut sia trudnosty, iz wzhladu na zakon
swobody osobystoj i zakon o promystowosty. Odna-
koz zapewnyt nas prawytelstwennyj komisar, ze
Prawytelstwo toje, tak waznoje dilo ne zalyszyt,

ate staraje sia taki projekt do zakonu prediozyty.
Mynuw ze znéw oden rik, odnakoz prawytelstwo
do ninijszobo dnia, zakon, yty projekt do takoho
zakona nam ne wnesto, i stoimo na toin misfcy,
hdesmo staty pered trema hodamy.

Moi Panowe! nuzda i ubozestwo naszoho ua-
roda wzrosto, rnoz skazaty do kulminacyjnoho pun-
kta do krajnosty, a przyczyna tobo ubozestwa i
nuzdy fezyt po czasty w neurodzaju, w neszeza-
stiach elementarnych, w szczorocznych pobilszanych
podatkach i dodatkach krajewych, powitowych, hro-
madzkicb i innych. Nawaznijszoja pryczyna, ko-
troju wze poczteunyj poset Stepek podnest, jest
taja neszczastywa tychwa, od kotoroj naszi selany

ne znajut oborynyty sia.

Odnakoz ja ne uwazaju tychwu za perszuju i
poslidnuju pryczynu toho ubozestwa. tychwa jest
poslidstwiem inszoj pryciny, a taja persza, elemen-
tarna pryczyna jest pijanistwo. Otoz daby tomu
neszczastju zaradyty treba siahaty do najperszoj,
do najhtubszoj pryczyny, i ne daty rozszyraty sia
pijanstwu, z kotroho tychwa i inneje moralneje i
materjalne neszczastie proizchodyt. Dobi'e poro-
wnat odyn pysatel pijanstwo z katuzoju, w kotoroj
wsiakii czerwy i hady plodiat sia i proischodiat.
Tak z pijanstwa proischodyt nemoralnost, ztodijstwa®
morderstwa, marnotrawstwo, wywlaszczenyje grun-
tow i tychwa — a tak razwraszczenyje moralnoje
i krajuoje ubozestwo eitych rodyn i hromad.

Nasz kraj poréwnatyby mozna z tym hula-
szczym czetowikom, kotoryj w galopujuszczyi su-
choty plucewyi popal i neizbiznoj smerty swojej
zblyzajet sia.

My moi Panowe jeSmy toje ,,Consilium“ lika-
rej, kotri toho bolaszezoho ratowaty i izcityty Cho-
czem.

Ko izcitenyju toj bolizny, t, j. po zapobizenyju
toho galopujuszczoho nrawstwennoho razwraszcze-
nyja i ubozestwa naszeho naroda, ukazujut sia dwo-
jaki recepta yly sredstwa, a to negatywnyi i pozy-
tywnyi t. j. zapereczajuszczyi i prykazujuszczyi.

Prawda, zo nasza Wys. Patata starata i sta-
rajet sia tomu gatopujuszczemu ubozestwu naszoho
naroda zapobihczy, ale tokmo pozytywnymy reee-
ptamy, t.j. administracyjnymy instytucyamy i za-
konamy; ale negatywnych yly zakazujuszczych rece-
ptow doteper neupotrebyta, t. j. neordynowata bo-
laszczemu diety, od czoho zderzaty sia majet, aby
do syt i uzdorowleuyja pryjszow.



Do takich negatywnych sredstw yly diet, ja
-uwazaju jako najwazniejszeje: zakon protyw
pijanstwu; a potreba jeho moi Panowe, jest tak
welyka, jak wetykoje jest neszezastje. Afez moi
Panowe taku dietu, takij zakon ne mozna od roku
do roku odkfadaty, ynak bolaszczyj tymczasom za-
hynuty moze.

Odsy-lanyje toho dila szczoroczno do Prawy-
telstwa Okazujet sia jako patyjatywnoje sredstwo,
iho na takij zakon od Wys. Prawytelstwa my wze
try roki uadarmo czekajem. Dlatoko ja ne sohta-
szaju °ia z wnesenjem komiyi petycyjnoj, kotora
nam zapysuje znow tuju samu receptu, SzCzo my-
nuwszych lit, to jest: zawezwaty prawytelstwo, aby
takij projekt do zakonu Wys. Patati predtozyto.
W?ze pocztennyj poset Stepek skazat, szczo ratunku
i to nahlaszczaho ratunku nam potreba, otze ja
uwazaju, ze takij ratunek skorszym bude, jestyby-
smo Wydit krajewyj zawozwaly, szczoby tojze,
jeszcze tekuszezoj sesyi takoj projekt do zakonu
zditat i Wysokoj Patati peredtozyt; a jestyby toje
sia ne oderzalo, to sohfaszaju sia z wnesenyjem
Posta Stepka, szczoby komisya administracyjna
takij projekt zditata, i tojze jeszcze na sej sesyi
Wys. Patati ko uchwalenyju prediozyta. Poczten-
nyi hospodynowe, ja wydzu ze tak w Wydili kra-
jewom, i w komisyi administracyjnoj prawnyky i
wysoko uczeny, muzy zasidajut, kotry budut wsi
ostroznosty peresterehaty, szczoby toj zakon sohia-
szat sia z zakonom o wilnosty osobystoj i zakonom
o promystowosty, i wypracujut projekt, kotoryjby
szcze na tej Sesyi ucbwatenyj, i do Najwyzszoj
Sankcyi prediozenyj ostat.

Moi Panowe! tak jak potreba ko takomu za-
konu jest nablaszczaja, tak i obstojatelstwa nyni-
szni sut ko tomu otwitnyi i spryjajuszczi. Widomo
bo Wam jest, ze nasz Wysoko Preoswiaszczennyj
Metropotyt Josef Sembratowycz sebo roku dwa
Archijerejski Postanyja a to: z dnia 3. Cwitnia i
4. Awbusta do citoho arcbidiecezalnobo Kkleru po-
stat, kotorymy Postanyjamy cityj naréd do mirno-
sty i wstremeztywosty od boriaczych napojew pry-
zywajet, i wsich Swiaszczennykow pod sowisteju
zwanyja ich odotzajet, po hromadach swoich bra-
ctwa wstremeztywosty i twerezosty zaprowadzowaty.

Moi Panowe! my sia z dotzuosty toj swiasz-
czenyczeskoj wywiazaty wsiakoju rewnosteju staraty
budem. No jesty Wys. Patata i Prawytelstwo
w tom spasytelnom djli ruku uam podadut, jesty
takij zakon protyw pijanstwu w pomoszcz nam
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ze toj bolaszczyj czetowik skoro do zdrowyja pry-
chodyty, t. j. ze nasz nardd neszczastnyj skoro do
tuczszoho moralnoho i materyalnobo byta podno-
syty sia budet.

Dla toho proszu: Wys. Patata izwotyt uchwa-
tyty: petycyja Petra Cygi o ustawy protyw pijan-
stwa odsytajet sia do Wydjta krajewo, a ewentu-
alno komisyi administracyjnoj z zawozwaniem,
projekt do takoj ustawy sostawyty, i Wys. Patati
szcze w toj Sesyi ko uchwatenyju prediozyty.

P. Sptawinski. Prosze o glos,
Ks. Marszatek. P. Sptawinski ma gtos.

P. Sptawinski. Wiasnie w tej chwili ode-
stano wniosek ks. Stepka w tej samc-j materyi do
komisyi administracyjnej, azeby przedtozyta Wys.
Sejmowi projekt do ustawy przeciw pijafnstwu. Byt
ten wniosek uznany za naglacy i postanowiono go
odesta¢ bez drukowania do komisyi administracyj-
nej. Przedmioty te sg z sobg w Scistym zwigzku,
i gdybySmy wniosek ks. /.aklinskiego odestali do
Wydziatu krajowego a wniosek ks. Stepka do ko-
misyi, zachodzitaby sprzecznos¢. A wiec dla uni-
kniecia tej sprzecznosci, wnosze, aby petycye te
odesta¢ do komisyi administracyjnej odnosnie do
whniosku ks. Stepka.

P. Ks. Zaklinski. Ja teper odstupuju od
mojeho Zzefania, sohtaszaju sia z tim szczoby odi-
staty toje do komisyi administracyjnoj.

Ks. Marszatek. Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta, sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stonecki. Jezeli sie ks.
Zaklinski zgadza, to ja nie mam nic do zarzucenia.

Ks. Marszatek. Jest-wniosek, azeby ten
przedmiot odesta¢ do komisyi admiuistracyjnej.
Kto sie z nim zgadza zechce reke podnies¢ (Wiek-
sz0s€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stonecki (czyta):
Wysoki Sejmie!

Piotr Cyga wloscianin z -fadownik powiatu
Brzeskiego przedkfadajagc Wys. Sejmowi petycye
w celu uchwalenia potrzeby i wyjednania ustawy
orzekajacej, ze prawo podpisywania wekslow przy-
stuzg tylko kupcom i fabrykantom, ktérych firmy
sg sadownie zaprotokotowane, motywuje takows
tym, ze wolno$¢ ogodlna uzywania weksldw jest zgu-
bna, z czego w szczegdlnosci co do wioscian dla

pryjdet, tohda mozete moi Panowe uwirenny byty, | ich nieSwiadomosci przy uzywaniu weksléw bardzo



smutne skutki wyradzajg sie, i ze ta wolno$¢ oso-
bista ograniczong by¢ powinna w razach, gdy jej
naduzycie szerokie przybiera rozmiary i podkopuje
coraz bardziej dobro ogétu.

Co do ogolnych motywéw petenta komisya
petycyjna nie jest w moznosci przychyli¢ sie, gdyz
kazdemu wedtug zasad sprawiedliwosci przystuza
prawo jako wolnemu obywatelowi kraju, weksle
wydawac i przyjmowac, co do szczegdtu za$, azeby
to prawo, ktére jest oparte ua ustawach panstwo-
wych, bylo co do wihoscian jako nie dostatecznie
obznajmionycli z pismem i ustawami ograniczonem,
Sciesnionem, to nie podlega zadnej watpliwosci.

Z tego wiec tylko wymienionego powodu, aze-
by wioscian od wyzyskiwania przez ztych ludzi ochro-
ni¢, to jest z jednej strony, z drugiejzas, aby
wolnos¢ osobista nie naruszy¢, komisya petecyjna
widzi wprawdzie potrzebe ograniczenia wydawania
wekslow, mianowicie co do wiloscian, za$ do wyje-
dnania ustawy orzekajgcej, ze prawo podpisywania
przystuzg tylko kupcom i fabrykantom, ktorych
firmy sg sadownie zaprotokotowane, a zatem z wy-
kluczeniem wszystkich inuych warstw spoteczenstwa

tego zadng miarg przychyli¢ sie nie moze.

Gdy jednakze ten przedmiot zawsze na $cislej-
A rozwage zastuguje, azeby przy zubozatej lud-
nosci kraju naszego jego byt materyalny od zu-
Petuej przepasci ochroni¢, dla tego komisya pety-
cyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Uznaje sie potrzeba lepszego unormowania
sprawy wekslowej i poleca sie Wysokiemu c. k.
Rzadowi niniejszg petycye do nalezytego zbadania
1 mozliwego uwzglednienia.l

P. Zyblikiewicz Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz, Mnie sie zdaje, ze takie
zatatwienie tej sprawy, jakie komisya petycyjna
"nosi, nie doprowadzi nas daleko. Kwestya ta jest
rzeczywiscie dla kraju zywotng i w naszym sejmie
juz nie raz 0§ Jat kilku gorliwie rozbierang byta.
Jezeliby Sejm uznal zgodnie ze zdaniem komisyi
petycyjnej, ze nalezaloby w tej mierze co$ zrobic,
Ze nalezatoby pewne ograniczenia zaprowadzic, i rzad
wezwaC do tego, to trzeba rzadowi wskazac, jakie
ograniczenia i w jakim kierunku majg by¢ przepro-
wadzone, a og6lnikéw nie radzitbym posyta¢ do
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rzadu, bo rzad z tych og6lnikéw nie bedzie wie-
dziat, czego sejm sobie zyczy. Dla tego nie zga-
dzam sie z wnioskiem komisyi i nie bede na niego
gtosowal. Ale sprawa jest nie stychanie wazna,
i doprowadzi¢c moze do ogolnego wywiaszczenia.
jest wiec godna, by sie nig sumiennie zajg¢ i nie
nalezy pobieznie jej zatatwiaé, lecz nalezy wypra-
cowac jaki$ projekt do ustawy i wskaza¢ jakie ogra-
niczenia sejm mie¢ chce w podpisywaniu weksow
przez wioscian. Dlatego wnosze, aby odesta¢ ten
przedmiot do komisyi prawniczej dla wskazania
kierunku, wjakim ograniczenia nastgpi¢ maja.

Ks. Marszatek. Podaje do poparcia wnio-
sek, by petycye te odesta¢ do komisyi prawniczej.
Kto jest za tern zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest poparty. P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stonecki.
z tern zupetnie.
Ks. Marszatek. Kto sie ztem zgadza, aze-

by ten wniosek odesta¢ do komisyi prawniczej,
zechce wsta¢ (wiekszos€). Jest przyjety.

Zgadzam sie

Sprawozdawca p. Stonecki (czyta):

Piotr Cyga o uchwalenie potrzeby i wyjedna-

nia ustawy znoszacej publiczng rzadows loterye
liczbowa.

Demoralizujagcy wptyw, jaki loterya licz-
bowa wywiera na najubozsze mianowicie klasy spo-
teczenstwa jest wszystkim wiadomym tak, ze nie-
potrzeba uzasadnia¢ naglacej potrzeby zniesienia
tejze. Komisya petycyjna wnosi wiec do uchwaty
Wys. Sejmu nastepujaca

Kezolucye.

Sejm wzywa Rzad do spiesznego zniesienia
w drodze ustawodawczej loteryi liczbowej.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta, nikt gto-
su nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Wiec
poddam wniosek komisyi pod gtosowanie. Kto sie
z nim zgadza zechce wstac, (wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stonecki (czyta):

Piotr Cyga o wezwanie wys. Prezydyow c. k.
Sadow Apelacyjnych do polecenia, azeby Sady I.
instancyi utrzymywaty pod osobistg odpowiedzial-
noscig przetozonego ewidencye pisarzow pokatnych,
i wymierzaty przeciw tymze skuteczne kary.

Petycya niniejsza wypowiada skargi, ktore sie
dajg stysze¢ ciagle i ze wszystkich stron kraju.



Pokatne pisarstwo zapusciwszy glebokie korze-
nie przynosi dotkliwg szkode wszystkim warstwom
spoteczenstwa, a najwiekszg wioscianom, ktérych
nieSwiadomos$¢ wyzyskuje i z mienia ich obdziera.

Uznajac potrzebe stawienia zapory szerzacemu
sie ztemu, wydaly juz Prezydya obydwoch wyzszych
Sadéw polecenia Sadom |I. instancyi surowego Sci-
gania pokatnych pisarzy; ze jednak Sady pod tym
wzgledem nie do$¢ energicznie postepuja, dowodza
nieustajace skargi, jakie nas dochodza, a ilos¢ wy-
krytych i ukaranych pisarzy pokatnych, jest w sto-
sunku do wielkiej ich liczby zbyt mata.

Komisja petycyjna wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujaca Re-
zolucye:

Sejm wzywa Wys. Rzad, aby wptynat na Pre-
zydya c¢. k. Sadéw wyzszych w Krélestwie Galicyi,
izby ponownie zalecity Sadom I. instancyi, aby pi-
sarzy pokatnych energicznie $ledzity i z calg su-
rowoscig praw karaty.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy
nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Poddam
wniosek komisyi pod glosowanie. Kto sie z nim
zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszoscC) jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stunecki (czyta):

Wysoki Sejmie!

Gmina wolnego miasta Sniatyn prosi, azeby
Wys. Sejm raczyt uchwali¢ odpowiednie przepisy
dla sadéw rozjemczych w my$l §. 10. ustawy pan-
stwowej z 21. wrzesnia 1869, moca ktorej krajowe-
mu ustawodawstwu jest pozostawione unormowanie:
a) czy i wktérych gminach majg byé ustanowione
urzeda rozjemcze b) do jakiej wysokosci kwot pre-
tensyjnych mozna zawiera¢ ugody c) jak majg by¢
uskutecznione wybory mezéw zaufania i d) jakiej
procedury maja przestrzega¢ ci mezowie.

Waznos¢ przeprowadzenia tej ustawy w zycie
przez dodatkowe przepisy krajowego ciata ustawo-
dawczego, nie da sie zaprzeczy¢ i w interesie kraju
lezy, zeby ta ustawa w catej swej rozciggtosci jak
najrychlej do skutku przyszta. Kwestya ta byta
juz takze w tej Wys. lIzbie przez posta Bauma na
5. posiedzeniu roku 1873, a to dnia 5. Grudnia
poruszong, ktéry w wniosku swoim domagat sie
uzupetnienia ustawy panstwowej przez ustawodaw-
stwo krajowe. Jednakze wniosek ten przez ko-
misye gminng, do ktdrej byt oddany, nie zostat
w ostatniej sesyi sejmowej zalatwionym.
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Poniewaz zatem stosunki kraju naszego pod-
kopane demoralizacyg powszechng, przemawiajg nie
tylko za koniecznoscig ale za nagto$cig korzystania
z tej ustawy, przez ktorg dziatalnos¢ instytucyj
rozjemczych zostataby unormowang, a poniewaz na
dzisiejszem posiedzeniu wniosek p. Gniewosza
0 wprowadzenie urzedéw posredniczacych zostat
komisyi prawniczej przekazany,

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Niniejsza petycye odsyla sie do komisyi praw-
niczej, odnosnie do wniosku posta Gniewosza w tym
samym przedmiocie.

Poniewaz podobny wniosek p. Gniewosza do
komisyi prawniczej odestany zostat, wnosze, aby
1te petycye do tej samej komisyi odestac.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda.
rozprawa zamknieta. Poddam ten wniosek pod gto-
sowanie, kto sie z nim zgadza zechce reke podniesé
(wigkszos€) jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stonecki (czyta):

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi p
Waleryi topuszanskiej.

Walerya, topuszanska wdowa po adjunkcie ra-
chunkowym przy Wydziale krajowym, prosi o udzie-
lenie pensyi dozywotnej i dodatku dla pozostatych
sierot.

Zmarly dnia 1. Marca 1874 adjunkt oddziatu
rachunkowego Edward topuszanski, spedzit w shu-
zbie krajowej 7 lat, 6 miesiecy i 2 dni, a Ze prze-
chodzac z stuzby rzadowej do krajowej, nie zastrzegt
sobie w ukladzie z Wydziatem krajowym policze-
nia 6 lat 8 miesiecy i 3 dni, ktdre przebyt w stu-
zbie rzadowej, wdowa jego utracita prawo do eme-
rytury.

Tak z podania petentki, jak i o$wiadczenia
Wydziatu krajowego okazuje sie, ze zastrzezenie
to nie nastgpito jedynie przez niewiadomo$¢ zmar-
fego, ktory petnigc wowczas stuzbe rzadowg w Kra-
kowie nie wiedzial o mozliwosci podobnego wlicza-
nia, ktére przepadto w udziale innym urzednikom
ze stuzby rzadowej do krajowej przechodzacym.

Nadto przedstawia Wydziat krajowy zmar-
fego topuszanskiego jako bardzo zdolnego urzed-
nika i prawego cziowieka.

Stuszno$¢ wiec przemawia, aby Pani topu-
szanskiej przyznang zostata pensya wdowia, —



w ilosci 350 zhr. rocznie. Inaczej rzecz sie ma
z zaopatrzeniem sierot, ktorych pozostato dwoje,
i ktorym sie zaopatrzenie nie nalezy; przepisy bo-
wiem nadajg prawo do zaopatrzenia sierotom po
zmartym urzedniku tylko woweczas, jezeli ich jest
wiecej jak troje. — Ze wzgledu jednak drozyzny
i zbyt szczuptej pensyi wdowiej, przyznaje komisya
petycyjna zaopatrzenie dla 2. pozostatych sier6t
po 50. zir. rocznie, a to w drodze faski.

Komisya petycyjna wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Upowaznia sie Wydziat krajowy do wyznacze-
nia pani Waleryi topuszanskiej pensyi dozywotniej
na podstawie 10. letnej stuzby krajowej Edwarda
topuszanskiego i wyznacza dla kazdego z pozosta-
tych 2. sieré6t po 50 (piecdziesat) zhr. rocznego
zaopatrzenia az do osiggniecia wieku normalnego.

Ks. Marszatek. Dyskusya otwarta.
P. Weigel. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Weigel ma glos.

P. Weigel. Zgadzam sie na wniosek komi-
sji, co do udzielenia pensyi wdowej P. Waleryi
tupuszanskiej w kwocie 350 zlr. nie za$ na mo-
tywa, jakie p. Sprawozdawca przytoczyt. Jezeli na
Wstepie powiedziano, ze $. p. topuszanski bedac
poprzednio w stuzbie rzadowej a przeszediszy do
stuzby krajowej stracit prawo do emerytury, to ja
musiatbym temu przeczy¢, albowiem dekret Izby
Nadwornej z 26 sierpnia 1819 w ustepie trzecim
Wyraznie zastrzega, ze urzednikom przechodzacym
ze stuzby rzgdowej do gminnej, albo stanowej,
a w miejsce dawnych stanéw galicyjskich wstapit
Wydziat krajowy — nalezy policzy¢ wszystkie lata
przebyte w stuzbie rzadowej i da¢ wdowom i sie-
rotom pensye z funduszu instytucyi, przy ktorej
w ostatnim czasie petnit funkcye. Przepis ten by-
wat i bywa praktykowanym. StyszeliSmy nadto, ze
sprawozdania komisyi petycyjnej, ze Wydziat kra-
jowy przyznaje, iz adjunkt topuszanski byt urze-
dnikiem bardzo zdolnym, prawym i pilnym. Co do.
pensyi wdowiej niezachodzitaby wiec watpliwosé,
ze nalezy sie jej takowa, ale nie z taski bynaj-
mniej, tylko jako nalezytos¢.

Co do dzieci sprawozdanie doradza, aby wyzna-
czy¢ po 50 zt. na wychowanie, a to z taski, po-
lewaz nie pozostato jak tego przepis wymaga czworo
lecz tylko dwoje. Tu wiec stosujemy sie do prze-
pisu, W pierwszym za$ wypadku uzna¢ takowych
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nie chcieliSmy. Alez w praktyce juz dawno
omowionem zostato, ze przepis ten jest nieprakty-
czny i niewtasciwy. Matka, ktdra ma dwoje dzieci
do wychowania musi je tak samo wychowywaé, jak
gdyby miata czworo i wiecej. Jest to wada w usta-
wodawstwie a w ostatniej kadencyi Rady Panstwa
powzieto rezolucyg, aby rzad poprawit los sier6t
po urzednikach. Dotad niestety pojmowano ten
przepis w owem znaczeniu, jakoby dopiero
wtedy nalezat sie wdowie dodatek na wychowanie
dzieci, jezeli maich czworo. Naturalng konsekwen-
cyq takiej nieloiki — Zze sie tak wyraze — prze-
pisu ustawodawczego bytoby to, ze musiataby ma-
tka tuz przed Smiercig meza postara¢ sie o to, aby
czworo dzieci pozostato i aby sie ,,posthumus"”
urodzit.

Ale biorgc rzecz praktycznie, czyz podobna,
aby roczng kwotg 50 zt. mozna da¢ zaopatrzenie
i aby matka wychowata z 50 zk. rocznie dzieci
majac dla kazdego 4 =zt miesiecznie! Mriie sie
zdaje, ze jezeli w ogdle ma byé mowa o dodatku
na wychowanie, o takim dodatku, ktéryby na to
miano zastuzyt, to co najmniej trzeba da¢ 80 zi
rocznie, i ze, co mniej by wynosito, tego rzeczy-
wiscie ani zaopatrzeniem, czy z taski czy z prawa,
ani dodatkiem na wychowanie nazwa¢ nie mozna.
Wnosze przeto, aby w drugim ustepie wniosku ko-
misyi, gdzie jest mowa o wychowaniu dzieci poto-
zono zamiast 50 zt. kwote 80 =zt dla kazdego
z maloletnich dzieci az do osiggniecia t. z. wieku
normalnego.

Ks. Marszatek. Podam ten wniosek do po-
parcia. Kto go popiera zechce wsta¢. (Dostateczna
liczba postow wstaje). Jest poparty.

P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. O ile sie tyczy zaopatrzenia
wdowy i sier6t po §. p. Lopuszanskim, to Wydziat
krajowy wyrazit swe zdanie w komunikacie swym
do komisyi. A poniewaz propozycya komisyi zgadza
sie co do wdowej z propozycyg Wydzialu krajo-
Wwego przeto o tem nic wiecej nie mam do powie-
dzenia. Wsparcia za$ dla sierdt nie proponowat
Wydziat krajowyr. Komisya proponuje wsparcie
w kwocie 50 zk dla kazdego. Wsparcie takie
jest darem faski i dla tego zdaje mi sie, ze naj-
odpowiedniej Wydziat krajowy sobie postapit, jezeli
w tej kwestyi pozostawit w zupetnosci decyzye Sej-
mowi nie wplywajagc na nig ani poparciem ani
sprzeciwianiem sie. Slyszac tu przez szanownego
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posta Weigla wypowiedziang zasade, jakoby wszyst-
kie lata przepedzone w stuzbie rzadowej powinny
by¢ policzone do czasu stuzby przy Wydziale kra-
jowym, a to na mocy dekretu Izby nadwornej
z r. 1819., twierdzenie to w interesie kraju i skar-
bu jego jak najsilniej odeprze¢ musze. To jest
wedtug mego zdania zupeilnie falszywa zasada.
Powotuje sie pan Weigel na te okolicznos¢, ze
urzednicy stanowi mieli prawo policzenia sobie lata
stuzby rzadowej, a poniewaz Wydziat krajowy wstg-
pit w miejsce Wydziatu stanowego wiec i Wydziat
krajowy obowigzany jest takze lata stuzby rzado-
wej policzy¢ przy wymiarze emerytury.

Alez wedle statutu krajowego Wydziat krajo-
wy wstagpit tylko w zakres dziatania bylego Wy-
dziatu stanowego, nie przyjmujgc zadnych jakich-
kolwiek obowigzkow na fundusz krajowy z tytutu
lat w stuzbie rzadowej przepedzonych.

Co do policzenia takich lat tylko ustanowa
stuzby krajowej jest decydujacg. Owoz ustanowa ta
orzeka, iz lata stuzby liczg sie od zlozenia przy-
siegi, zatem tylko lata po przysiedze w stuzbie
krajowej przepedzone mogg by¢ wliczone do stuzby
krajowej. Zasada ta dopuszcza tylko dwa wyjatki
t. j. wyjatek dla urzednikdw stanowych, ktdrzy
bezposrednio ze stuzby stanowej przeszli do stuzby
krajowej, a dtugim wyjagtkiem jest to, ze jezeli
sobie urzednik przechodzacy ze stuzby innej zastrzeze
lata, a Wydzial krajowy w tym wzgledzie zawrze
sam ugode — w takim razie moga przyjete w ugo-
dzie lata policzone byé do emerytury. | tak zawsze
bywato — nigdy inaczej. Nawet w tym samym
dekrecie w ktorym §. p. topuszanski mianowany
zostat adjunktem, mianowano pieciu innych ad-
junktéw oddziatu buchhalteryjnego. Ci wstepujac do
stuzby krajowej, a majgc po 10, 15 i wiecej lat
nawet stuzby zastrzegli sobie, ze inaczej nie wsta-
pia, jak tylko jezeli policzone im bedg pewne lata
stuzby rzadowej. Tym sposobem przyjeto ich do
stuzby krajowej i policzono od 6 do 10 lat cho¢
mieli rzadowej stuzby 15 i wiecej lat. Zatem nie
moge sie na zaden sposéb zgodzi¢ na to, aby tu
jako motywowanie przytaczano zasade przez p.
Weigla broniong, bo tym sposobem fundusz kra-
jowy ogromng szkode ponies¢ by mogt i musiat.
A nie potrzeba sie innym wzgledem kierowac jak
tylko tym, ze istnieje ta praktyka a nie inna,
Gdybysmy inaczej postapili, jakazby byla niespra-
wiedliwo$¢? Mamy w naszej stuzbie urzednikdw,
ktérzy nie sa urzednikami krajowymi. Takimi sg

nasi inzynierowie na prowincyi. Ci stuzg krajowi
a przeciez nie majg prawa do emerytury. Wiec
ci, ktorzy bezposrednio krajowi stuza, byliby w gor-
szeni potozeniu niz ci, ktorzy ze stuzby rzadowej
przychodzg. Zatem nie popierajagc wniosku komisyi
petycyjnej, ktory upowaznia Wydziat krajowy do
wymiaru emerytury na podstawie 10-letniej stuzby
tern samem uznaje w zasadzie niepoliczalno$¢ lat
w stuzbie rzadowej przepedzonych, bo inaczej nie
potrzebaby upowaznienia i zastrzegajac tylko fundusz
krajowy od mozebnych pretensyj z roznych strou
podnies¢ sie mogacych, uprasza Wydziat krajowy,
aby Wys lzba nie chciata sie przychyli¢ do moty-
wowania p. Weigla.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gltosu nie zada?
(Nikt.) Wiec dyskusya zamknieta p. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Stonecki. Czionek Wy-
dziatu krajowego dostatecznie odpart zarzuty pod-
niesione przez p. Weigla. Co za$ tyczy sie wniosku
na podwyzszenie dodatku dla dzieci, to niemam
upowaznienia od komisyi petycyjnej do odstgpienia
od jej uchwatly, przeto obstaje przy warunku ko-
misyi.

Ks. Marszatek. Musze podzielic gtosowanie.
Prosze odczytaC pierwszg cze$¢ wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Stonecki (czyta):

»,Upowaznia sie Wydziat krajowy do wyzna-
czenia p. Waleryi topuszanskiej pensyi dozywotniej
na podstawie 10-letniej stuzby krajowej Edwarda
£ opuszanskiego. “

Ks. Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek przy-
jety. Teraz druga cze$¢ z poprawka p. Weigla.

Sprawozdawca p. Stonecki (czyta).

.1 wyznacza dla kazdego z pozostatych dwdch
sierot po 80 zir. rocznego zaopatrzenia."

P. Pietruski. Az do wieku normalnego.
Sprawozdawca p. Stonecki. To sie rozumie.

Ks. Marszatek. Kto sie z tem zgadza ze-
chce reke podniesC. (Mniejszos¢). Poprawka p. Wei-
gla upadta.

Sprawozdawca p. Stonecki (czyta):

. wyznacza dla kazdego z pozostatych dwoéch
sierot po 50 zir. w. a. rocznego zaopatrzenia az do
osiggniecia normalnego wieku".



Ks. Marszatek. Kto sie z tem zgadza zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whiosek przyjety.

Ks. Marszatek. Przystapimy teraz do wy.-
boru jednego czlonka do komisyi drogowej. Na
skrutatoréw zapraszam tych samych pandéw, Pfei-
fera, Weigla, Zukra, Kierepina, Konopke, Mandy-
ezewskiego, Tarnowskiego Stanistawa i Kamin-
skiego.

Sekretarz p. Badeni czyta spis postow —
skrutatorowie zbierajg kartki — po ukorczeniu).

Ks. Marszatek. Ziozone zostaty dwa wnioski
ktére p. sekretarz odczyta.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):
Whiosek.

O jasniejsze wyrzeczenie obowigzku powiatow przy-
czyniania sie do tworzenia funduszu szkolnego
okregowego.

Art. 27. ustawy z dnia 2-go maja 1873 L. 250
Dz. u. k. wlicza w ustepie d miedzy zrédta two-
rzace fundusz szkolny okregowy dodatki do po-
datkébw przez Rady powiatowe na cele szkolne
Walone.

Art. 28. stanowi ze do zasitkdw na rzecz po-
Nfyticzych powiatéw z funduszu szkolnego krajo-
Wgo ma fundusz szkolny okregowy dopiero wten-
czas prawo, jezeli powiat, dla ktorego szk6t potrzeba
zasitku, wnosi do niego og6t dodatkéw wynoszacy
bynajmniej 4°/0 podatkow bezposrednich.

Z zestawienia tych postanowien wyptywa, ze
Rady powiatowe nie s obowigzane, wstawia¢ w
budzety powiatowe jakiegokolwiek dodatku do po-
datkébw na cele szkolne, — niemniej, ze niewsta-
wienie dodatku na cele szkolne lub wstawienie niz-
SZego anizeli 4°/0 dodatku, tylko ten skutek mieé
m°ze, iz fundusz szkolny okregowy wtym powiecie
n'c miat prawa do zasitku z funduszu krajowego.

Wszelka watpliwos¢ pod tym wzgledem usuwa
poréwnanie przytoczonych postanowien art. 27 i 28
z Postanowieniem art. 18, w ktorym wyraznie i
dobitnie wypowiedziano, ze gmina i obszar dworski
obowigzane sg wnosi¢ do miejscowego funduszu
~kolnego datki pieniezne a to: gmina do wyso-
kosci 12°/0, obszar dworski za$ do wysokosci 4%
Podatkéw bezposrednich.

Powyzsze poréwnanie wykazuje, ze ustawa
stanowita wyraznie i bezwzglednie obowigzek opta-
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cania dodatkéw do podatkéw Scisle oznaczonej wy-
sokosci na rzecz funduszow szkolnych, w takich
wypadkach, w ktorych to za stosowne uznafa.

Jezeli zatem co do stosunku powiatéw do fun-
duszu szkolnego okregowego, ani obowigzkowa wy-
sokos¢ takich dodatkéw, ani nawet sam obowigzek
optacania ich wypowiedzianym nie jest, — nie da
sie z tej ustawy wywnioskowac obowigzek powiatow,
ptacenia w razie zachodzacej potrzeby, jakiegokol-
wiek a tem mniej 4°/0 dodatku do podatkéw bez-
posrednich na rzecz okregowego funduszu szkolnego,
a to tem mniej, gdy ustawa w wyzej powotanym
art. 28. postanawia wyraznie, iz nieopfacenie ta-
kiego dodatku przez powiat, pocigga za sobg jedy-
nie utrate prawa do zasitku z funduszu szkolhego
krajowego, a zatem ustawa sama przypuszcza mo-
zliwo$¢ uchylenia sie powiatu do ponoszenia tej
optaty na rzecz funduszu szkolnego okregowego.

Istnienie i byt szkét ludowych w kazdym po-
wiecie zawist przeto od kazdorazowej uchwaty Rady
powiatowej, ktéra nieuchwaleniem 4¢0 dodatku do
podatkbw na cele szkolne, jezeli taki potrzebnym
jest, moze nietylko uja¢ funduszowi szkolnemu
okregowemu dochod z tego zrédla plynacy, ale
nadto odjag¢ mu mozno$¢ korzystania z zasitkow
udzielanych z funduszu szkolnego krajowego.

Uwazajac za najwazniejsze zadanie Wysokiego
Sejmu ustali¢ byt szkdl ludowych w kraju, wno-
simy :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢, art. 28. ustawy
z dnia 2-go maja 1873 L. 250 Dz. u. kr. zaste-
puje sie nastepujgcem postanowieniem:

»Jezeli dochody funduszu szkolnego okrego-
wego, wymienione w art 27. lit. a i b. niewy-
starczajg na opedzenie wydatkéw wyliczonych
w ustepie pierwszym tegoz art. 27. obowigzane sg
powiaty tworzace okreg szkolny, pokrywac niedobdr
funduszu szkolnego, i wnosi¢ w tym celu do fun-
duszu szkolnego okregowego dodatki pieniezne do
wysokosci 4°/0 podatkow bezposrednich w powiecie
optacanych.

Fundusz szkolny krajowy ponosi reszte nie-
doboru funduszu szkolnego okregowego, ktéra w po-
wiecie nie pokryta pozostaje po wliczeniu powiato-
wego dodatku wynoszacego przynajmniej 4°/,,
podatkéw bezposrednich.

Hoszard, Wereszczynski, Podlewski, Skwarczynski,
Kaminski, Tetmajer, Zawadowski, Kaczata, I_Zamoj-
i



ski, Waygart, Torosiewicz, Sptawinski, E. Wolanski,
Kaszewko.

Ks. Marszatek Z tym wnioskiem postgpi
sie wedtug regulaminu.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):
Whiosek.

Przy robotach regulacyjnych na Sanie pod
Radymnem sprostowano rzeke temu szes¢ lat, prze-
kopujac trzy kolana Sanu, ale od tego czasu zad-
nej roboty nie przedsiebrano, aby rzeke w nowych
utrzymac¢ korytach, znaczne wiec naktady zmarno-
wane beda, jezeli sie ziemu na razie nie zaradzi.

Wiysoki Sejm przeto zechce nastepujgcg uchwa-
li¢ rezolucye:

Wzywa sie c¢. k. Rzad w drodze wiasciwej:

1) aby zarzgdzono jak najrychlej roboty majace
na celu ochrone ladéw rzeki w nowych prze-
kopach.

2) aby przy dalszych, majacych sie uskuteczniag,
regulacyach Sanu, tego rodzaju roboty za-
wczasu juz obmyslano i w kosztorysach umiesz-
czano.

3) aby z robotami regulacyjnemi dzi$ prowadzo-
nemi potaczono plan ogolny, przysziego ogro-
blowania Sanu i rzek do niego wpadajacych.

Whioskodawca
Zamoyski.

L. Skrzynski, St. Polauowski, Mecinski, Ba-
deni, Konopka, Eirlej, Grocholski, M. Wolanski,
floppen, Tetmajer, J. Baum, Horodyski, J. Tar-
nowski, Jasinski, Waygart.

Ks. Marszatek Z tym wnioskiem postapi
sie wedtug regulaminu. Jest rezultat skrutynium na
jednego cztonka komisyi drogowej.

Sprawozdawca p. Weigel. Gilosujagcych bylo
112. Absolutna wiekszo$¢ 57. P. Jan Tarnowski
otrzymat gltoséw 59. On zatem jest wybrany.

Ks. Marszatek. Komisya gminna bedzie mia-
ta posiedzenie o godzinie 6. wieczdr, komisya ad-
ministracyjna zaraz po posiedzeniu, komisya pety-
cyjna zaraz po posiedzeniu. Przyszie posiedzenie
jutro o godzinie 10. rano.

Sekretarz Antoniewicz

(czyta porzadek
dzienny).

Porzadek dzienny siodmego posiedzenia
Stej sesyi Il1l. peryodu sejmowego, ktore sie odbe-
dzie 25go WrzeSnia 1874 roku o godzinie IOtej
przed potudniem.

1) Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie zezwolenia gminie Mikulifice na pobér do-
datku gminnego do podatku konsnmcyjnego
od miesa i wina. Sprawozdawca poset Dr.
Skwarczynski.

2) Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie zezwolenia gminie miasta Stanistawowa
na pobor optat od napojow spirytusowych.
Sprawozdawca poset Dr. Skwarczynski.

3) Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyach.

4. Wybdr jednego cztonka komisyi edukacyjnej
i administracyjnej.

Ks. Marszatek. Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 12. m. 30.

Z drukami J. Dobrzanskiego i K Gromana.



