Z rozpraw

galicyjskiego Rejonu krajovvego.

Il posiedzenie 5 sesyi |lll.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 5. Pazdziernika J.874.

(%28
O

Tre

. Petycya telegraficzna miasta Gorlic o dorazng zapomoge z powodu pozaru. — Dalszy ciagg petycyj >

whniesionych do Sejmu. —mWniosek posta Grossa w przedmiocie odstapienia niektérych przedmiotéw
przez komisye drogowgkomisyibudzetowej. — Przeméwienia pp. Skrzynskiego, Zyblikiewicza, Erazma
Wolanskiego, hr. Gotejewskiego, WL hr. Badeniego i przyjecie wniosku w redakcyi p. Zyblikiewicza. m
/Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego wzgledem uzasadnienia niektérych zmian w bud-
zecie krakowskich szpitali $w. tazarza i $w. Ducha na rok 1875. — Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie uzupetnienia z funduszu krajowego emerytury dla p Napoleona
Jedrzejewskiego, rzadcy szpitala $w. tazarza w Krakowie?)— Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie uznania za krajowg drogi ze Szczawnicy do stacyi kolei zelaznej Tarnowsko-
Leluchowskiej. — Przeméwienia pp. Weigla. Grossa, Chrzanowskiego, Wezyka, Grocholskiego, Szuj-
skiego, Zyblikiewicza, powtérnie pp. Grossai Weigla, wreszcie hr. Badeniego i sprawozdawcy komisyi
drogowej oraz przyjecie wniosku tejze komisyi. — Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego
0 budowie gmachu na umieszczenie Sejmu i Wydziatu krajowego. — Przeméwienia i wnioski pp. hr.
Wodzickiego i Skrzynskiego. — Przemdéwignia pp, Dunajewskiego, Wezyka, Kaminskiego, Hausnera,
Chrzanowskiego, hr. Wodzickiego, Skrzynskiego, Pietruskiego i sprawozdawcy komisyi administra.
cyjnej. — Cofniecie czesciowe wniosku hr. Wodzickiego , odrzucenie wniosku p. Skrzynskiego i przy-
jecie wnioskéw komisyj z poprawkami pp. Hausnera i Kaminskiego. — Whniosek p. Erazma Wolan-
skiego w przedmiocie ehown koni. — Whniosek posta Gniewosza w przedmiocie zmian w ukiadaniu
budzetu i rachunkéw Wydziatu krajowego. — Odestanie tego wniosku do komisyi budzetowe;j.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10 min. 30.

Postow obecnych 132.

Przewodniczacy J. O. Ks. Leon Sapieha,
marszatek Kkrajowy.

Sekretarze : pp. Jozef Jasinski, Jozef Badeni,
Key i Antoniewicz.

Ze strony c. k. rzadu J. W. Oswald Bartman-
ski, Wice-prezydent Namiestnictwa.

Ks. Marszatek. Jest dostateczna liczba pa-
néw postdw, wiec posiedzenie otwaite; p. sekretarz

.odczyta protokot z ostatniego posiedzenia.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta protokot

10-tego posiedzenia z d. 3. Pazdziernika r. b.)
22
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Ks. Marszalek. Czy Zzada kto glosu co do
protokotu. (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzada, wiec
protokét przyjety.

Jest
otrzymali.

tutaj petycya, ktorgdsmy telegrafem

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

»Gorlice wczoraj catkiem spalone, do 4.000
ludzi bez chleba i dachu, prosimy Sejmu o dorazng
pomoc pieniezng, szkoda przeszto milion wynosi.

Burmistrz Kapuscinski,

Prezes Rady powiatowej, Ptocki.

Wnosze, aby Wys. Sejm raczyt te petycye ode-
sta¢ do komisyi budzetowej z poleceniem, aby na
najbtiszem posiedzeniu bez drukowania Izbie spra-
wozdanie przedtozyta.

Ks. Marszatek. Kto sie z tern zgadza,
zechce reke podniesé. ('Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje spis petycyj.
Sekretarz p. Badeni (czyta):

Dalszy ciag petycyj po dzien 4. pazdziernika
1874. do Wys. Sejmu wniesionych.

172. Jasio, Wydziat powiatowy — przez, p. Pi-
linskiego w przedmiocie zniesienia prawa pro-

pinacyi.

173. Jamiiica gmina, przez p. Kozanowicza o

uchwalenie ustawy przeciw pijanstwu, tudziez
ustawy o komasacyi gruntéw.

174. Dubowce, gmina przez posta Kozanowicza o

przeniesienie kosztéw leczenia ubogich cho-
rych na fundusz krajowy.

175. Kolbuszowa gmina przez p. Chetmeckiego

o subwencye 2.700 zir. na wyptate nalezy-
tosci za wybudowang szkote.

176. Komitet budowy szpitala izraelickiego w Czort-

kowie przez p. Podlewskiego o subwencye na
wykoriczenie budowy szpitala.

177. Stasicki Antoni, przez p. Kaminskiego o od-

pisanie zapomogi 386 1zt 62 ct. w. r. 1866.
udzielonej.

178. Nowy Targ, gmina przez p. Chetmeckiego o

powiekszenie liczby postéw z miast.

179. Nowy Targ, gmina przez p. Chetmeckiego o

ustanowienie w Nowym Targu trybunatu 1.
instancyi.

180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

Sokal Wydziat powiatowy przez p. hr. Dzie-
duszyckiego o zalozenie w Sokalu szpitala
kosztem funduszu krajowego.

Sokal =— Wydziat powiatowy — przez p. hr.
Dzieduszyckiego o0 wstawienie do budzetu na
r. 1-875 kwoty 40.000 zi na budowe drogi
Z6tkiew — Mosty— Krystynopol-— Sokal.

Balzer Franciszek, dyetaryusz konceptowy przy
szpitalu powszechnym we Lwowie przez p.
Torosiewicza o zaliczke 200 zt. z funduszu
krajowego pod gwarancyg pensyi rzadowe;j.

Jaworski Jan, byly burmistrz miasta Zyda-
czowa, przez p. Torosiewicza w sprawie jego
emerytury.

Ptawicki Feliks przez p. hr. Reja o $rodki

zaradcze przeciw tepieniu ryb potowem tychze
podczas tarta.

Mielec, Wydziat powiatowy, przez p. hr. Reja
w sprawie subwencyi dla gmin budujgcych
szkoty ludowe.

Brzezany, gmina przez p. Aleksandra Jasin-
skiego o powiekszenie liczby postow z miast.

Bzezany — Wydzial powiatowy przez p. Cy-
winskiego o budowe drogi krajowej z Brze-
zno do Rohatyna.

Rrzeszéw, Wydziat powiatowy, przez p. Jo-
zefa Badeniego o uznanie drogi Boguchwalsko-
Strzyzowsko - Frysztackiej, za droge krajowa.

Brzezany, Wydziat powiatowy, przez p. Ka-
czate w przedmiocie projektu do nowej ustawy

drogowej przez Wydziat krajowy wypraco-
wanej.

Rzeszéw gmina przez p. Hoszarda w przed-
miocie przeniesienia kosztéw leczenia ubogich
chorych na fundusz krajowy.

Nowy Sacz, gmina przez p. Hoszarda w przed-
mi°cie przeniesienia kosztéw leczenia ubogich
chorych na fundusz krajowy.

Bochnia, Wydziat powiatowy przez p. Hoszarda
w przedmiocie projektu do nowej ustawy

drogowej, przez Wydziat krajowy wypraco-
wanej.

Obywatele miasta Przemysla przez p. Waj-
garta o powiekszenie liczby postéw z miast.
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194. Jasto Wydziat powiatowy przez p. Meciriskiego
w przedmiocie projektu do nowej ustawy dro-

gowej przez Wydziat krajowy wypracowane;j.

195. Dabrowa, Wydziat powiatowy przez p. Me-

cinskiego o zmiang ustawy gminne;j.

196. Tarnéw, Wydziat powiatowy przez p. Mecin-
skiego o0 bezzwrotng subwencye na potrzeby

drog powiatowych.

197. Tarnow, Wydziat powiat, przez p. Mecinskiego
0 budowe drogi krajowej Tarnowsko-Dgbrow-

sko-Szczueinskiej.

198. Eada szkolna miejscowa w Roznowie przez
p. Ozarkiewicza o subwencye i bezprocentowg

pozyczke na budowe szkoly.

199. Artysci zarzadzajacy sceng polskg we Lwowie
przez p. Kaminskiego o podwyzszenie sub-

wencyi dotad pobierane;j.

200. Mieszkancy powiatu Zotkiewskiego i Rawskiego
o0 rekonstrukcye drogi ze Lwowa do Rawy

prowadzacej — przez p. Serwatowskiego.

201. Buczacz, Wydziat pow. przez posta Rydzow-
skiego w przedmiocie wprowadzenia w zycie

instytucyi gminnych mezéw zaufania.

202. Niepotomice, gmina przez p. Hoszarda w przed-
miocie prowadzenia metryk ludnosci izraelic-
kiej.

203. Niepotomice, gmina przez p. Hoszarda o za-
prowadzenie domoéw roboczych i domoéw po-

prawy w Galicyi.

204. Wydzial Towarzystwa tatrzariskiego o udzie-

lenie subwencyi 400 zi. przez posta Hoszarda.

P. Gross. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gross ma gilos.

P. Gross. W imieniu komisyi drogowej, ktd
rej przewodniczy¢ mam zaszczyt, upraszam Wy-
soka lzbe, aby raczyla przydzieli¢ komisyi budze-
towej petycye, ktére w Scistym pozostaja zwigzku
z budowa drég krajowych. Mianowicie dzielg sie
one na dwie kategorye. Do pierwszej nalezg pety-
cye, w ktéorych Wydzialy powiatowe zadaja, aby
juz raz przystagpiono do budowy drog uznanych za
krajowe i naglte. | tak petycya powiatu tancuc-
kiego o droge z Kanczugi do Przeworska, petycya
powiatu Rohatynskiego o rozpoczecie budowy drogi
Brzezansko-Rohatynskiej, niemniej Wydziatu po-

wiatowego Dagbrowskiego o budowe drogi z Tar-
nowa do Szczucina, i petycya Wydziatlu powiatowego
Borszczowskiego o rozpoczecie budowy drogi z
Borszczowa do Krzywcza.

Druga kategorya petycyi odnosi sie do uznania
drog, ktére w Wysokiej Izbie jako drogi krajowe
i nagle uznane nie zostaly. | tak petycya powiatu
Jasielskiego 0 uznanie drogi Frysztacko-Strzyzow -
skiej za krajowa, petycya o budowe drogi z Rze-
szowa do Nadbrzezia; wniosek p. Siwca o0 uznanie
wszystkich drég powiatu Zywieckiego za krajowe;
whniosek ks. Ozarkiewicza o uznanie drogi z Ko-
sowa do stacyi kolejowej w Zatuczu za droge kra-
jowa; Wydziatu powiatowego Mieleckiego o uznanie
drogi z Mielca do Radomysla za krajowa; petycya
miasta Lubaczowa o0 uznanie drogi z Rawy przez
Lubaczéw do Oleszyc za krajowa; wreszcie petycya
Wydziatu powiatowego Brzeskiego o uznanie drogi
z Stotwiny do Szczurowej, i z Bogumitowie do Wi-
trychowa za krajowe.

Stalo sie tak, iz na wniosek Wydziatu kra-
jowego z pominieciem komisyi drogowej, sprawa,
o ile drogi krajowe budowane by¢ maja, jako da-
whniejsza uchwatg przesgdzona, odestana zostata do
komisyi budzetowej. Komisya drogowa uprasza za-
tem, aby Wysoki Sejm raczyt uwzglednié, ze sprawy
te w Scistym pozostajg zwiazku z kwestyg ogdlna,
0 ile drogi krajowe budowane by¢ moga i moglyby
z dwdch komisyi dwa zupetnie odrebne a moze
sprzeczne wnioski Wysokiemu Sejmowi by¢ przed-
tozone, coby sie z tatwoscig sta¢ mogto, aby zatem
zezwoli¢ raczyt, by wszystkie te petycye zostaty
odestane do komisyi budzetowej, ktéra sie tg sprawg
zajmuje i ostateczng decyzye swojg przediozy.
Z temi prosbami taczy sie wniosek p. Polanow-
skiego w przedmiocie uzyskania subwencyi dla
drogi wicynalnej na Rawe, Belz, Skate do Stoja-
nowa. Poniewaz w odestanych do komisyi budze-
towej wnioskach réwniez i ta kwestya jest trakto-
wang, wiec zdawato sie komisyi drogowej, ze i ten
wniosek do komisyi budzetowej odstgpiony by¢
moze. Przedktadam te prosbe komisyi drogowej
Wysokiemu Sejmowi, aby raczyt ja uwzglednic.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P- Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. Projekt, o ktorym wspomiat
szanowny poset, co sie tyczy budowy i rekonstruk-
cyi drog, przekazany zostat komisyi budzetowej
1 mnie do referatu oddany. Myli sie jednak sza-

22-
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nowny poset, jezeli sagdzi, ze to podanie powinno
byto wedtug zwyczaju dotychczas praktykowanego,
przestanem by¢ komisyi drogowej, poniewaz o kwe-
styi, gdzie i jaka ma by¢ droga budowang nie ma
w komisyi budzetowej mowy, tylko opiera sie wszyst-
ko na uchwatach Sejmu. Wydziat wychodzit z te-
go zapatrywania, ze mu uie wolno zmieuia¢ uchwat
Sejmu, nie proponuje wiec budowy nowej drogi
ani rekonstrukcyi, lecz opierajgc sie na dawniej-
szej uchwale Sejmu proponuje z powodu, Ze po-
zyczka nie mogta przyjs¢ do skutku, inny tylko
spos6b finansowania. Odnosi sie to do komisyi fi-
nansowej, z tad jednak wcale nie wyptywa, Zzeby
wszystkie petycye proszace, aby drogi byly uznane
za krajowe, albo aby byly zaniechane, nalezy¢ mia-
ty do komisyi finansowej. Komisja budzetowa nie
podobna nawet, aby mogta zado$¢ uczyni¢ takim
wymaganiom. Jezeli w komisyi petycyjnej jest sy-
stem, aby zarzuca¢ komisje budzetowg petycyami,
to juz chyba najlepszy sposéb bedzie przesta¢ ko-
misyi budzetowej wszystkie petycye, chocby takie
ktére do niej nie naleza. Ale komisja budzetowa
jest za nadto wazng, bo musi koniecznie wykonaé
to, co ma polecone, podczas gdy inne komisye mo-
ga w razie niemozliwosci niewykona¢ polecenia.
Nie sadze, aby ten system zarzucenia komisyi finan-
sowej interesom i woli Wysokiej lzby odpowiadat,
Zreszta mowitem to w nieobecnosci prezesa, teraz
on przybyt, wiec moze sam odpowie.

P. Gross. Prosze o gios.
Ks. Marszatek. P. Gross ma glos.

P. Gross. Bynajmniej nie wchodze w kwestye,
0 ile sinsznem byto, aby wnioski Wydziatu krajo-
wego, przekazane byty komisyi drogowej, lub bu-
dzetowej. Stawiam tylko kwestye, czy petycye lego
rodzaju, naleza do komisyi drogowej, czy budzeto-
wej. Mnie sie zdaje, ze nalezg do komisyi budze-
towej i to z tego powodu, ze komisya budzetowa
ma rozstrzygaé, jaka kwota na budowe drég ma
by¢ udzielona i w jaki sposéb ma by¢ uzyskana.
Poruszona przezemnie kwestya, ile ma by¢ wydane
na budowe drég, jest z temi petycyami w tak bez-
posrednim zwiagzku, ze sagdze, iz komisya budzeto-
wa moze te rzecz oconié, bo suma ta ma bjé¢ uzy-
ta w spos6b nadzwyczajny na kredycie oparty. Otz
trzeba tu dokladnie oznaczy¢, jakie drogi majg
by¢ budowane. Zresztg pytam sie szanownego p.
Skrzynskiego, co komisya drogowa ma z temi pe-
tycyami zrobi¢? Jezeli, jak to styszeliSmy z mow-
nicy, ta kwestya jest juz przesadzong, wiec to sa-

mo moze komisya budzetowa zrobi¢, co komisya
drogowa, t. j. te wszystkie prosby do aktéw ztozyc.
Ale czy do aktéw maja by¢ ztozone, to tylko ko-
misya budzetowa, a nie drogowa jest w stanie oce-
ni¢. Bo ocniajac te pojedyncze petycye, pytam sie,
coby sie stato, gdyby komisya drogowa uznata za
stosowne, poleci¢ do uznania jedng z drdég dotad
nie uznanych, n. p. droge z Mielca do Radomysla.
Oczywiscie powiedziataby komisya budzetowa, ze
te drogi nie byly uchwalone. Niechze odpowie na
to w ten sam sposdb w prost od siebie. Jestem
tego zdania, ze komisya drogowa znajduje sie w
tem potozeniu, ze nie moze tej kwestyi braé¢ pod
rozwage.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz. Tutaj trzeba rozdzieli¢
wniosek p. Grossa na kategorye. Czes$¢ tych pety-
cyi, ktore wyliczyt p. Gross nalezy rzeczywiscie
przesta¢ do komisyi budzetowej, a czes¢ tych pe-
tycyi nalezy zostawi¢ w komisyi drogowej. Miano-
wicie do komisyi budzetowej nalezy odesta¢ te pe-
tycye, ktore sie odnoszg do drég przez Sejm juz
dawno uchwalonych, poniewaz tu nie idzie o to,
czy ta lub owa droga ma byé uznang za kra-
jowa, czy nie, gdyz to jest juz w Sejmie zdecydo-
wane. Wiec te petycye powinny pdjs¢ do komisyi
budzetowej, aby ona obmyslata, czy sg na to fun-
dusze, czy nie ma. O ile jednak tyczg sie petycye
drég nowych, o ile dazg do tego, aby jakas droga
za krajowa uznana zostata, to nalezy do komisyi
drogowej. Z zalem tylko musze wyznaé, ze komi-
sya drogowa jezeli miala te petycye, nie wystgpita
z niemi predzej, tylko dopiero -teraz, przy koricu
Sejmu, chciataby sie ich pozbyé¢ i odesta¢ do ko-
misyi budzetowej.

Co do petycyi wzgledem dawno juz uchwa-
lonych kolei wieynalnych, nalezatoby je takze ode-
sta¢ do komisyi budzetowej; lecz co do petycyi odno-
szacych sie do drdg nowych, jeszcze za krajowe nie
uznanych, wnosze, aby zostaty w komisyi drogo-
wej, azeby ta postawita wniosek, czy majg byc
uznane czy nie.

Gtos. Prosze o zamkniecie dyskusyi.

P. Erazm Wolanhski. Prosze o gtos.
P. W. Golejewski. Prosze o glos.

P. Gross. Prosze o gtlos.
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Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tern zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢). Dyskusya zamknieta.

Do glosu zapisani sa postowie: Wolanski, Go-
lejewski i Gross. Gzy maja wszyscy mowic? (Gosy.)
Wszystkich wystuchac.

Ks. Marszatek. P. Wolanski ma gtos.

P. Erazm Wolanski. Przedewszystkiem
musze stang¢ w obronie komisyi, przeciw zarzuto-
wi przez p. Zyblikiewicza zrobionemu

Gtosy. (To nie nalezy do rzeczy).

ze komisya nie wzieta sie do pracy, tylko
ja chce zrzuci¢ na komisye budzetowa. To musze
wyjasni¢ i wyjasnie jak sie rzecz przedstawia.

Ks. Marszatek. (Przerywa). To nie nalezy
do rzeczy i bedzie bardzo diugo trwato.

P. Erazm Wolanski. (Dalej). Krotko. Na-
leze do komisyi, wiec musze stana¢ w jej obronie.
Komisya czasu nie tracita, przeciwnie, jak sie tyl-
ko ukonstytuowata, wzieta pod uchwate memoryat
Wydziatu krajowego. Trzy dni stracita nad roz-
prawag, co do kolei drugorzednych i uznata, ze nie
mozna ich przedktada¢ do subwencyi krajowej, i
przystapita do utozenia ustawy, ktéra w krotkim cza-
sie Wysokiej lIzbie przedtozong bedzie. Tymczasem
poniewaz co do drugorzednych kolei wniosek w ko-
misyi nie doznat powodzenia, Wydziat krajowy,
wiec przedrukowawszy to jako sprawozdanie, przed-
tozyt Wysokiej Izbie i wniést odestanie do komi-
syi budzetowej. Wiec jezeli komisya traci czas
i niepostepuje w robocie — to ten zarzut nie moze
dotyczy¢ komisyi, ze nic nie zrobita, tylko ciezy¢
na Wydziale krajowym, ktéry te sprawe przewleka
i przenosi z jednej komisyi do drugiej, bo mu tak
wygodniej.

Ks. Marszatek. Tu nie idzie o to, lecz o to,
czy te petycye majg by¢ odestane do komisyi bu-
dzetowej, czy do drogowej. Jezeli bedziemy nad ta-
kiemi rzeczami rozprawiaé tak diugo, to Sejm
zejdzie na niczem. P. Golejewski ma glos.

P. hr. Golejewski. Opieram sie na odpowie-
dzi p. Zyblikiewicza. Petycye tyczace sie drogi,
ktére sg juz uznane przez Sejm za naglace i ma-
jace sie budowaé, powinny by¢é komisyi budzetowej
dla finansowania odestane. Tymczasem nie wiem
0 zadnych drogach, ktére by byly przez Sejm uzna-
ne. I tak dawniejsza uchwata budowy drog nagla-

cych zapadia tylko pod iym warunkiem, aby je
budowa¢ za fundusze przez pozyczke uzyskane, je-
zeli Rzad uwolni pozyczke od optat i nalezytosci
rzadowych, bo uchwalg Sejmu byto ,ze poleca sie
Wydziatowi krajowemu, aby do zrealizowania reszty
uchwalonej 12. lutego pozyczki przystapit wtedy
jezeli cala tapozyczka uwolniona bedzie od optat.”
Poniewaz jednak pozyczki nie zaciggnieto i Rzad
me uwolnit od optat i nalezytosci. A zatem budowa-
nie drég nie jest uchwalone przez Sejm, bo wnio-
sek uchwalony nie przyszedt do skutku, nalezy
wiec do komisyi drogowej wniosek, przez Wydziat
krajowy wysokiej lzbie przedtozony, ktore drogi
z tych naglacych zacza¢ budowaé, czy Izba od-
stepuje od uchwaly i czy chociaz pozyczka nie przyszia
do skutku a Rzad nie uwolnit od nalezytosci, drogi
uchwalone i bez tych warunkéw budowane by¢
majg. Dopiero po takiej uchwale wyzej wymienione
whnioski mogly by byé odestane do komisyi budze-
towej dla wyszukania funduszéw. Tak sie nie stato.
Wydziat czyli cztonek Wydziatu wnidst przedioze-
nie o drogach, Wys. Izba uchwalita odestanie do
komisyi budzetowej. Rzeczywiscie byty to wnioski
o0 drogach, ktére nie byly uchwalone przez Sejm
jako majace by¢ budowane bezwarunkowo, wiec na-
lezaty do komisyi drogowe;j.

Te niewtasciwos¢ trzeba naprawié,, te 2 wnio-
ski nalezy odesta¢ napowrdét do komisyi drogowej, aby
ona przedtozyta Sejmowi, czy majg sie drogi bu-
dowa¢ bezwarunkowo lub nie.

Ks. Marszatek. P. Gross ma glos.

P. Gross. Bardzo dziekuje p. Zyblikiewiczowi,
ze chociaz w czesci wniosek moj popart. Mnie sie
zdaje, iz propozycya, aby te ostatnig kategorye pe-
tycyi co do uznania nowych drég za krajowe do
komisyi budzetowej odestano, wysyta nie dlatego, aby
budzetowa komisye obcigza¢ a nam ulatwi¢ prace,
bo moge p. Zyblikiewiczowi przedtozy¢ do wszyst-
kich tych ekshibitow odpowiedne referaty; jednakze
kiedy o pienigdze chodzito, zastanawiali$my sie nad
tem, czy nie lepiej i nie predzej zalatwione by to
byto w ten sposéb, gdyby rzecz przekazano komi-
syi budzetowej, zwlaszcza wiedzac, ze nie ma po-
trzebnych funduszéw nawet do budowy juz uzna-
nych drég, a w skutek tego petycye te tem mnigj
uwzglednione by¢ moga. Poki tamte drogi nie bedg
wybudowane, to nowe drogi za krajowe uznawaé
jest niepodobienstwem, nie szto tu wiec o0 zadng
emulacye, ale dla ulatwienia sprawy sadzi komisya
drogowa, ze lepiej bedzie, gdy petycye te odestane
bedg do komisyi budzetowej.



P. Wiad. hr.
cztonek Wydziatu.

Badeni. Prosze o gtos jako

Ks. Marszatek.
cztonek Wydziatu.

P. Badeni ma glos jako

P. Wt kr. Badeni. Co do tych drdg, ktére
juz ustawg jako drogi krajowe uznane zostaly, zdaje
mi sie, iz sie wiasnie rzecz o nich traktuje w ko-
misyi budzetowej, gdyz obecnie idzie o ich finan-
sowanie. Czy petycye odnoszace sie do tych drdg
pozostang w komisyi drogowej, czy przejdg do bu-
dzetowej, to jest obojetne i szkoda czasu, ktory na
dyspucie o tem tracimy, bo wszystkie te petycye
bedg same z siebie zatatwione uchwala, jaka ko-
misja budzetowa zaproponuje.

Co do drog nio uznanych za krajowe, nie wi-
dze, co by komisya budzetowa miata z niemi do
czynienia. Gdyby nawet komisya drogowa przed-
ktadata, jakie drogi do uznania za krajowe, to
jeszcze wedbug ustawy musiataby takie uznauie po-
przedzi¢ pertraktacya z wiadzami, wreszcie musiata
by ustawa by¢ uchwalong i przez Najjasniejszego
Paua sankcjonowang. Zatem w zadnym razie kwe-
stya budzetowa tych drog juz dzi$ traktowang byc¢
nie moze. Nie ma wiec zadnego powodu, aby wszy-
stkie inne petycye do komisyi budzetowej byty
odestane.

Ks. Marszatek. Przystgpimy do gtosowania.
Podziele to na trzy kategorye, po pierwsze drogi,
ktére bjhy za krajowe uznane, drugie, drogi nowe
projektowane i trzecie, kwestya kolei zelaznych
czyli wniosek p. Polanowskiego.

Kto sie z tem zgadza, aby petycye co do drég
juz uchwalonych odesta¢ do komisyi budzetowej
zechce reke podniesé. (Watpliwosc). Poniewaz liczba
watpliwa, prositbym wstaé. (Wiekszos¢). Wniosek
przyjety.

Kto jest za tem, aby petycye co do drdg no-
wych za krajowe majacych sie uzna¢ odesta¢ do
komisyi budzetowej zechce wstaé. (Mniejszos¢). Jest
mniejszo$¢. Wniosek upadt.

Kto jest za odestaniem wniosku p. Polanow-
skiego do komisyi budzetowej zechce wstaé. (Wie-
kszos¢.) Jest wiekszos¢. Whniosek przyjety.

Teraz przejdziemy do porzadku dziennego.

Nastepuje pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego wzgledem niektérych zmian w bu-
dzecie krakowskich szpitali $w. Lazarza i $w. Ducha.

Sprawozdawcg jest p. Serwatowski.
Gtosy. P. Serwatowskiego nie ma.

Ks. Marszatek. Tutaj idzie tylko o odesta-
nie do komisyi, wiec moze inny z czlonkéw Wy-
dziatu sprawozdawce zastapic.

P. Pietruski (wchodzi na trybune).
Gtosy. Uwolni¢ sprawozdawce od czytania.

Ks. Marszatek. Kto jest za uwolnieniem
od czytania, zechcg reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
wigkszo$¢. Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Pietruski. Wnosze, aby
ten przedmiot odesta¢ do komisyi budzetowe;j.

Ks. Marszatek. Kto jest za odestaniem tego
do komisyi budzetowej, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢.) Jest wiekszos¢. Whniosek przyjety.

Nastepuje punkt drugi porzadku dziennego.
Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie emerytury p. Jedrzejewskiego.

Gtosy. Uwolni¢ od czytania.

Ks. Marszatek. Kto jest za uwolnieniem od

czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
wigkszo$¢. Whniosek przyjety.
Sprawozdawca p. Pietruski. Wnosze, aby

ten przedmiot odesta¢ takze do komisyi budzetowej.

Ks. Marszatek. Kto jest za odestaniem tej
sprawy do komisyi budzetowej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Jest wiekszosé. Whniosek przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi drogowej o wniosku Wydziatu krajowego
w przedmiocie uznania za krajowg drogi ze Szcza-

wnicy do stacyi kolei zelaznej Tarnowsko-Lelu-
chowskiej w Piwnicznej. Sprawozdawca p. Me-
cinski.

Sprawozdawca p. Mecinski
zdanie z Alleg. LIIL.)

(czyta sprawo-

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Weigel. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. F. Weigel ma gtos.

P. Weigel. Zapisatem sie do gtosu przeciw
wnioskowi komisyi drogowej, z powodu, Ze nie po-
dzielam zapatrywan, jakie komisye doprowadzity
do wniosku przejscia do porzadku dziennego nad
wnioskiem Wydziatu krajowego, ktéry ja podnosze-

Ob

Ob
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Komisya drogowa powiada, ze ruch handlowy nie
moze inaczej sie odbywac jak po swoich natural-
nych a juz wytknietych komunikacyach, a przy-
znaje sama poézniej, ze gtdbwng komunikacya w przy-
sztosci bedzie kolej Leluchowsko-Tarnowska. Kolej
jednak jako gtowna arterja nie bedzie sie zasilala
tym tylko ruchem, jaki odbywa sie ze stacyi do
stacyi, ale przedewszystkiem i tym, ktory przycho-
dzac arterjami pobocznemi, drogami krajowemi,
ktére ruch na linii kolejowej wzmoga. Trafnie za$ pod-
niést Wydziatl krajowy, ze chodzi tu o skoncentro-
wanie ruchu miedzy Limanowg, Nowym Targiem
a Saczem, a potem o potgczenie Szczawnicy z sta-
cya kolejowg w Piwnicznej. Gdyby kto mniemat,
ze Wydziat krajowy wnidst to za pobudka lub ku
wygodzie wilasciciela Szczawnicy, wecale tak nie
jest; owszem musze dla Wydziatu krajowego re-
klamowa¢ zastuge, ze juz w projekcie swym z r.
1871. zwrdcit uwage na te droge, a pismem z 16.
Pazdziernika zeszt. roku 1 16.813 wzywat wiasci-
ciela Szczawnicy p. Szalaja, aby jako inspektor
drogowy nie odmoéwit miejscowych do$wiadczen i
rad swoich, co do sposobu w jaki te droge odpo-
wiednio do skutku doprowadzi¢by mozna.

Naturalng za$ konsekwencyg jest, ze skoro
droga z Nowego Targu do Kroscienka jest droga
krajowa, wtedy przedtuzenie jej na Szczawnice i
potaczenie Szczawnicy z Piwniczng a Piwniczny
z Krynicg powinno by¢ takze uznane za droge
krajowa.

Ze sie tamtedy nie bedzie odbywat pierwszo-
rzedny ruch handlowy, nie wyklucza wcale, izby
ruch na tym goscincu krajowym ku gtdwnej linii
kolejowej nie zasilat tej ostatniej, owszem potg-
czenie Szczawnicy z Piwniczng, przymnozy kolei
ruch od Nowego Targu i Wegier ku stacyi w Pi-
whnicznej. Albowiem, jesli w sprawozdaniu swojem
komisya drogowa wspomina o dwoch gtéwnych dro-
gach handlowych, nie nalezy przepomnie¢ o trzeciej,
t. j. komunikacyi z Nowego Sacza od wschodu ku
potudniowi na Stary Sacz, Barcice, Rytro i Pi-
wniczne, przekraczajgcej przed Mniszkiem gra-
nice galicyjskg do Wegier i wiodacg na Krompa-
chy, Lubownig za Paloczg tak zwanem pustem
polem na Sobindéw do Rzeszowa, wzdtuz linii kolei
Tarnowsko-Leluchowskiej, 'zkad sie znacznego za-
silenia ruchu ku Piwnicznej spodziewa¢ mozna. Nie
bedzie wiec ta droga tylko dogodng dla zdrojowi-
ska Szczawnicy, chociaz i ten wzglad jest bardzo
wazny, jak to pdézniej wykaze, ale w ogole bedzie
przydtuzeniem goscirica Nowotargsko-Kroscienskiego

na Szczawnice do stacyi kolejowej w Piwnicznej. Juz
dzi$, gdzie komunikacya jest tyle utrudniona jest tym
3cim goscincem niepospolity ruch handlowy do
Wegier i z Wegier. Szczawnica za$ pomimo iz bardzo
ma utrudniong komunikacye i czeka jg szescio-
milowa prawie odlegto$¢ od stacyi w Starym Sa-
czu a raczej w Dabréwce, gdzie ma stang¢ dwo-
rzec kolejowy, rozsyta juz obecnie rok w rok do
5.000 skrzyn wody mineralnej z zdrojéw swoich,
co reprezentuje 200.000 flaszek. Tylez i wiecej
mozna oczekiwaé z Krynicy iZegestowa, pomingwszy
ruch oséb i towaréw. Sa zresztg w okolicy huty
zelazne, jak Manidw, Szczawnica, Tyhranowa, ktore
prowadzity surowiec zelaza z Krompachu na Pi-
wniczne, obecnie utrudniong wielce uciazliwemi
drogami.

Wszystko to jest jak mi sie zdaje dos¢ silnym
argumentem przemawiajgcym za prowadzeniem tej
drogi kosztem kraju, jako zasilajgcej ruch na
catej linii Nowotargsko-Krynickiej.

Jezeli kto odpowie, ze to szczegétowy interes
zdrojowiska w Szczawnicy, to nie jest to wcale
ujemng strong tego wniosku; a zaraz wykaze do-
datnig. Pozwole sobie przypomnie¢ Wysokiej Izbie
to co powiedziat w r. 1857 prot. Dietl wskazujgc
warto$¢ zdrojowisk naszych, kiedy patryotycznemi
stowami wzywat wszystkich, aby pieniedzy z kraju
nie wywozili, ale u wlasnych wod szukali wypo-
czynku i zdrowia. Odtgd migracya do naszych zdro-
jowisk z Galicyi i z Krdlestwa, z Wielkopolski i
Litwy zaczeta sie na wieksze rozmiary, odtad za-
kwitly Szczawnica, Krynica i Zegestéw, w ogole
zdrojowiska krajowe! Nietylko dla wygody gosci
kapielowych, ale i dla wzgledéw ekonomicznych
kraju nie powinno to by¢ obojetne. Kto zjezdza
do wdd naszych, szukajac w nich odpoczynku lub
zdrowia, drogo okupuje pobyt u nich, ale z pozy-
tkiem dla zamoznosci catej okolicy; bo pienigdze
te zostajg w kraju.

Jezeli nadto chcemy byé¢ konsekwentnymi, dla
czegéz podjeliSmy sie budowy mostu pod Kroscien-
kiem, wszak i o tym mozna bylo powiedzie¢, ze
bylo to raczej rzecza prywatng i z wylaczng ko-
rzyscig dla Szczawnicy. A jednak, podjeliSmy sie
i stusznie budowy mostu tego z funduszéw krajo-
wych, bo to rzecz ogoélno-krajowa, nie mogaca
spada¢ ani na powiat, ani na gminy sasiednie. Dla
tego tez i tu rzut oka na mape przekona¢ powinien
ze to li dalszy ciag drogi krajowej z Nowego Targu
do Kroscienka a ztad i do Szczawnicy az do stacyi



w Piwnicznej, i ze konsekwentnie powinien by¢
uznany za droge krajowg.

Nieeh rai wolno bedzie przypomnaé¢ w koricu
jak mozolnie dzi$ odbywa sie podréz po tych go-
rach do Sacza. Na te jazde blisko szesciu mil
z Sacza do Szczawnicy trzeba co najmniej 8 go-
dzin czasu. Czy to dla chorego moze by¢ obojetnem,
gdy tymczasem tylko 2’'/a mili miatby 2z stacyi
kolejowej Piwnicznej do Szczawnicy z jednej, a do
Krynicy z drugiej strony. Kto odbywat te podréz
ten przyzna, ze jg nie tatwo odby¢. Szczegdlniej
zjazd z gory pod Kroscienkiem jest tak trudny, ze
potrzeba silnych nerwoéw, aby zdrowy mezczyzna
w wozie dosiedziat, a c6z dopiero chorzy, niewiasty
i dzieci! Ulatwienie wiec tej komunikacyi uwazam
za obowigzek, a nie moze to by¢ obowigzkiem po-
wiatu, bo ten nie ma funduszow', ani wiascicieli
prywatnych, ktérzy, jak widzimy z sprawozdania
Wydziatu krajowego chetnie chcg sie przyczynic
materyatem i gruntem, ale kosztu catej drogi nie
moga wzigé na siebie.

Zechciejcie Panowie i to uwzglednié; chorzy
wystani do Szczawnicy, najczesciej kuracye koriczg
w Krynicy, odlegtej o 11 mil od Szczawnicy, tak,
ze jadac tam musze nocowaé, albo w Nowym Sa-
czu albo w jakiej pobliskiej wiosce. Gdyby te droge
wybudowano, natenczas zamiast 11 mil potrzebo
bowali by jecha¢ tylko 5 mil, gdyz z Szczawnicy
do Piwnicznej jest 2'/2 mili a z Piwnicznej do
Krynicy takze 2'/2. Powody jakie w sprawozdaniu
swojern podaje Wydziat krajowy sa w koncu tak
wyczerpujace, iz rzeczyv>iscie choébym nie chciat
musze powiedzie¢, ze jak kazda droga u nas ma
swego patrona w Sejmie, tak te droge powinnismy
wszyscy patronowac, przez wzglad na ogdt i pozy-
tek catego kraju.

Skonczytem. Sadze, iz wypetnitem moj obo-
wigzek i moge sobie powiedzie¢: ,dixi et salvavi
animam meam!*

Poset Chrzanowski. Prosze o glos.
Poset Gross. Prosze o gilos.
Poset Grocholski. Prosze o gtos.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. Jest czterech Pandéw do
glosu zapisanych, moze Panowie mi powiedza,
ktéry jest za wnioskiem komisyi, a ktérzy przeciw,
abym modgt przeplatac.

148 —

P. Chrzanowski. Przeciw komisyi.

P. Gross. Za wnioskiem komisyi.

P. Grocholski. Przeciw.

P. Zyblikiewicz. Przeciw.
Ks. Marszatek. Zatem p. Gross ma gilos.

P- Gross. Zatuje, ze mam sposobno$¢ otpo-
wiedzie¢ na zarzuty tylko jednego przeciwnika, je-
dnak spodziewam sie iz p. sprawozdawca przema-
wiajacy na koricu odpowie innym. Ja zwrdce sie
przeciw wywodom p. Weigla.

P. Weigel starat sie wykazaé, ze droga z Pi-
whnicznej do Szczawnicy ma wszelkie cechy drogi
krajowej i dowodzi tego tem, iz jest potrzeba, aby
niejako zasili¢ kolej, przez ktorg ruch handlowy
z Wegier do Tarnowa odbywaé sie bedzie. Mnie
sie zdaje, ze to zasilanie, o ktorem p. Weigel
wspomniat bedzie bardzo skromne i zredukuje sie
zapewne do samych flaszek szczawnickiej wody, bo
trzeba sobie przedstawi¢, ze ta droga prowadzi
od Szczawnicy do Piwnicznej przez same gory a
przez zadng inne gmine nie przechodzi, a tem sa-
mem i ruch po niej zniskad zasilanym by¢ nie
moze. Zasila¢ go bedzie przestrzen od Szczawnicy
ku Nowemu Targowi, alez tu zaczyna sie gotowa
droga krajowa o pottory mili dluzsza, taczaca
Szczawnice z stacyg kolei zelaznej w Starym Saczu.
Gdyby ta droga w porzadku byta utrzymana, wtedy
wyobrazcie sobie Panowie wozZnice wiozgcego towar
z Nowego Targu. Gdy przyjedzie do Kroscierka,
natenczas miatby do wyboru dwie drogi, albo je-
cha¢ na Szczawnice do Piwnicznej, aby tam wy-
sta¢ towar do Starego Sacza, albo dowie$¢ go
do Starego Sacza. Kto zna furmanéw i spo-
séb transportowania, ten przyzna, ze jezeli jest droga
krajowg do Starego Sacza, kazdy woznica dla oszcze-
dzenia optaty kolejowej dowiezie sam o pottory
tylko mili dtuzsza droge do Starego Sacza. Mnie
sie wiec zdaje, ze uwaga p. Weigla jakoby tg drogg
zasilat sie ruch na kolei Tarnowsko-Leluchowskiej
jest nieuzasadniona.

P. Weigel taka robi konkluzye: jezeli budowa-
lismy most w Kroscienku, to mozemy budowac i
droge ze Szczawnicy do Piwnicznej. Ale mnie sie
zdaje, ze my wiasnie budujgc most w Kroscienku
za 50.000 =zt juz uczyniliSmy zado$¢ wymogom
miejsca kagpielowego, gdyz potaczyliSmy to miejsce
z najblizsza droga krajowa, tem mniej za$ mozemy
teraz wydawa¢ 150.000 zt., aby to miejsce pota-
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czy¢ ze stacjag kolei. Co sie tyczy chorych i gory
w Kroscienku, o ktérej wspomniat p. Weigel ze
z niebezpieczeristwem przejazd jest potgczony, i ze
chorzy doznaja niedogodnosci, to i p. Weiglowi
bedzie wiadomem, Zze Wydziat krajowy uwzglednia-
jac to zarzadzit rekonstrukcye drogi a przejazd
przez goére bardzo bedzie ulatwiony.

Nie wchodze w to, jakiego rodzaju sg kapiele
w Szczawnicy, ale to twierdze na pewne, ze wiek-
sza cze$¢ zwiedzajacych Szczawnice nie nalezy do
bardzo niebezpiecznie chorych, tak ze wszyscy bez
wielkiej trudnosci moge znie$¢ przejazd po drodze
ze Starego Sgcza do Szczawnicy. Nie dos¢ jednak
na tein; p. Weigel starat sie wykaza¢ potrzebe
tej drogi jako krajowej tem, ze ona ma takie
cechy drogi krajowej, iz pierwsza przed wszystkiemi
drogami budowang by¢ winna. Co sie tyczy pierw-
szenstwa przed wszystkiemi drogami to musze
szczerze wyznac, ze ona nie tylko wcale takich cech
nie posiada, ale nawet nie przyznaje jej tego aby
ona z funduszéw krajowych budowang by¢ powinna.
Tutaj stanaglby Sejm w sprzecznosci z uchwatg da-
whniegjsza, ktorg orzekt, jakie drogi za nagte uwaza.

(P. Zyblikiewicz: Kolei wtedy nie byto).

Jezeli kolej teraz jest, to uwzgledniong jest
Szczawnica ze Starym Saczem. Dzisiaj myslimy o
funduszach na budowe drég w okolicach, ktére
wcale zadnych drég nie majg i ktore czekajg juz
tyle lat na urzeczywistnienie przyrzeczenia wybu-
dowania im drdg, i ktore placa podatek na drogi
krajowe. Wiec te okolice pominiemy, a na takg
droge wydamy w tym roku 50.000 zt. a na przy-
szty rok 100.000 zt. Jest to wydatek bardzo zna-
czny i to na droge taka, ktérej Sejm na zaden
sposob uchwali¢ nie powinien.

Ks. Marszatek. P. Chrzanzwski ma gtos.

P. Chrzanowski. Zaczynam od zbicia osta-
tniego dowodu mego poprzednika, szanownego po-
sta Grossa, wystepujacego przeciw budowie drogi
z Szczawnicy do Piwnicznej. Powiedziat on, ze
Sejm uchwalit sie¢ drég krajowych, ktére za naj-
potrzebniejsze krajowi poczytat, a nie zamiescit tam
budowy wspomnianej drogi. Lecz szanowny poset
zapomniat doda¢, ze owa sie¢ drég bitych uchwa-
long zostata przed dwoma laty a wtedy nie wie-
diiano z pewnoscig czy i jak poprowadzong bedzie
kolej zelazna z Tarnowa do Wegier przez Lelu-
chow, ktéra to kolej jest juz teraz kosztem pan-

stwa budowana. A wikasnie to wplywa naturalnie
na osadzenie, czy pilnie potrzebng jest droga, kto-
raby powiaty nowotargski, zywiecki i t. d oraz
miejsca kapielowe Szczawnice, Jaszoréwke, Zako-
pane i podtatrzariskg okolice taczyta w prostej li-
nji z owag kolejg zelazng. Lecz przypominam, iz
wowczas nawet méwiono o koniecznej potrzebie ta-
kiej drogi, ale uchwate wzgledem tej drogi zawie-
szono, dopdki nie bedzie znany stanowczy dukt
koleji zelaznej Tarnowsko-Leluchowskiej, dzisiaj juz
wiadomy. Nadto Sejm powzigt juz wtedy uchwale,
aby do stacyj kolei zelaznych budowane byty kosz-
tem kraju dojazdy, a droga, ktorej budowe popie-
ram jest takze najkrotszym dojazdem do kolei ze-
laznej do staoyi Piwniczna z doliny nowtargskiej i
taczy calg sie¢ drog rozsnuta pod zachodniemi Kar-
patami a urywajgcg sie w Szczawnicy, z koleja ze-
lazng Tarnowsko-Leluchowska.

(Gtosy: Oho! pétrzeciej mili dojazdu!)

Wiem dobrze, ze jezeli w tem zgromadzeniu
proponowang jest budowa jakiej drogi, zawsze na-
potyka wniosek na wielki opér, juz to ze strony
tych, ktorzy nie chcag budowa¢ Zzadnej nowej drogi,
gdyz obawiaja sie powiekszy¢ przez to podatki, juz
to ze strony postéw z innych okolic, mniemajacych
ze budowa proponowanej drogi przeszkodzi budowie
kosztem kraju drog w ich okolicy. Lecz przeciez
jesteSmy postami catego kraju, mamy zastepowaé
interesa nie swoich okolic, ale catego kraju. Oto6z
podtug mego przekonania ta droga z Szczawnicy
do Piwnicznej ma charakter drogi krajowej, bo
istnienie jej potrzebne jest nie dla dobra samejze
okolicy, w ktérej sie znajdowac¢ bedzie, ale dla do-
bra catego lub przynajmniej znacznej czesci kraju.
Sprawozdanie komisyi méwi, ze ruch handlowy od-
bywa sie tylko po naturalnych i juz wytknietych
komunikacyach, lecz watpie, aby sprawozdawca
mniemal, ze naturalnemi i juz wytknietemi komu-
nikacyami sg tylko te, ktére juz istniejg. Gdyby
tak bylo, natenczas nie nalezatoby budowaé wcale
nowych drdg. Co do mnie mniemam, ze naturalnie
wytknietemi komunikacyami sa te, ktore sie¢ drog
istniejagca przediuzajg az do zlgczenia sie z jakas
wielkg arteryg ruchu. Takag jest wiasnie droga
z Szczawnicy do Piwnicznej. Cata sie¢ drég pro-
wadzgca z zachodniej okolicy podkarpackiej, z Wa-
dowickiego, Zywieckiego i Nowotargskiej doliny, do-
chodzi przez Nowy Targ, Kroscienko do Szczawnicy
i tu sie urywa; przeto budowa drogi z Szczawnicy
do Piwnicznej i polgczenie tego wezta drdg
konczacych  sie  w Szczawnicy  prosta linjg

as
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z koleja zelazna, jest przedtuzeniem naturalnych i
juz istniejgcych komunikacyj. Tak wiec powod bez-
zasadnie przytoczony przeciw budowie drogi z Szcza-
wnicy do Piwnicznej, przemawia wtasnie za budowg
tej drogi.

Zadziwiajacym wywodem matematycznym po-
piera komisya swoj wniosek twierdzac, ze budowa
drogi z Szczawnicy do Piwnicznej jest niepotrzebng
bo droga ta bytaby réwnolegta z drogag wiodaca
z Szczawnicy do Sacza. Wiec drogi rozchodzace
sie pod katem z jednego punktu komisya uwaza
za rownolegte! Dziwne pojecie o liniach réwnole-
glych ! Jedna droga idzie z Szczawnicy w kierunku
prawie poétnocnym, a druga sztaby w kierunku
wschodnim — pomimo tego komisya nazywa je
rownolegtemi !...

Powiedziat poset Gross, Zze ta projektowang
drogg przewozi¢ beda tylko flaszki z Szczaw-
nicka woda, i nic wiecej. Zapomniat o0 waz-
niejszych wielu rzeczach oprécz flaszek z woda,
a jedng z tych, oprocz rudy zelaznej, drzewa i
wielu ptodéw tatrzariskich, sa osoby jadace do Ta-
tréw, do Szczawnicy i innych zdrojowisk tatrzan-
skich. W r. b. bylo przeszio trzy tysigce os6b
w zdrojowiskach tatrzaniskich dla leczenia sie
przybytych po wigkszej czesci z innych prowincyj
polskich. Przypusémy, ze kazda z tych os6b tylko
sto zt, zostawita w tych tatrzanskich miejscach
kapielowych, zamiast wywiez¢ je za granice, a mamy
sume 300.000 zt., ktéra zostata w r. b. w kraju.
Lecz ten prad chorych do tatrzanskich pieknych
zdrojowisk, poparty przez lekarzy krakowskich i
warszawskich, utrzyma sie a nawet wzros$nie, tylko
pod warunkiem, jezeli przejazd do tych zdrojowisk
bedzie utatwiony. Jezeli za$ nie ulepszymy komuni-
kacyi, natenczas osoby, ktore obok dobra krajowego
i narodowego, baczy¢ beda takze na wiasne zdro-
wie, zwrécg sie zuéw do wod zagranicznych. —
Nie naleze bynajmniej do tych, ktérzy zamykajg
sie w ciasnem kotku intereséw miejscowych i wszystko
mierza miarg tego miejscowego interesu; pragne,
aby zapatrywano sie takze na rzeczy okiem bacza-
cem na powszechniejsze, narodowe dobro. Lecz
mniemam, ze nie tylko to dobro obszerniejsze, na-
rodowe, ale takze $cislejsze prowincyonalne, —
zwane u nas krajowem — przemawia zgodnie
z ogo6lniejszem, narodowem, za ulepszeniem kornu-
nikacyj z Tatrami i zdrojowiskami podtatrzanskiemu
Zacheci bowiem osoby z wszystkich prowincyj pol-
skich do przybywania do woéd krajowych i piek-

nych okolic tatrzanskich, i spowoduje, ze pieniadze,
ktéreby wywozono za granice, zostang w kraju, a
nawet w naszej prowincyi. Stuszng jest przeto rze-
cza, aby ta prowincya t. j. Galicya, zbudowrata
swym kosztem owg droge ulatwiajgca przystep do
zdrojowisk i do Tatrow.

Zarzuca mi, ze okolica sama sprzeciwia sie
budowaniu tej drogi. Nie bedzie to sofizmatem,
jezeli powiem, ze moze wilasnie to jest dowodem,
iz droga ta ma charakter krajowy wiecej jak po-
wiatowy, i miejscowy, gdzie obchodzi wiecej kraj
calty jak jedna okolice. — A nawet owe protesta
przeciw budowie tej drogi nie sa wiasciwie z oko-
licy, ktérg ta droga ma przechodzi¢, a tern mniej
z okolicy, ktora bezposrednio potaczy z kolejg Tar-
nowsko-Leluchowska, jaka jest obszerna dolina no-
wotargska i mys$lennicki powiat; ale protestuje po-
wiat starosandecki, a to z powodu, Kktory zaraz
wykaze.

Obywatele starosandeccy obawiajg sie, aby
przez budowe tej drogi ze Szezawnicy do Piwni-
cznej nie byla zarzucona droga z Sgcza Starego do
Szczawnicy. Gorale znéw w kilku wioskach oba-
wiajg sie, azeby w skutek zbudowania krétkiej drogi
od kolei do Szczawnicy, nie zmniejszyt sie- prze-
woz 0s6b do tego miejsca kapielowego oraz z Szcza-
wnicy do Krynicy. Mniemam, Zze na te interesa
mniej zwaza¢ musimy, gdyz wobec daleko wazniej-
szych krajowych sa one maloznaczace, a nawet
tylko pozorne lub chwilowe. Twierdzenie posta
Grossa i sprawozdawcy, ze droga z Szczawnicy do
Piwnicznej skraca tylko o mile przystep do zdro-
jowisk karpackich, jest mylne. Wszyscy jadacy
z Szczawnicy do Krynicy — a wieksza potowa cho-
rych te droge odbywa — muszg jecha¢ najprzéd
w kierunku prawie na potnoc pie¢ mil z Szcza-
wnicy do Starego Sacza drogg niedobrg, wijgca sie
po uptazach nad Dunajcem, a z Sacza znéw piec
mil przeszto w kierunku prawie potudniowym, dzi$
droga bitg a po zbudowaniu kolei Tarnowsko-te-
lucbowskiej, taz kolejg— razem mil dziesiec. Tym-
czasem gdyby zbudowano droge z Szczawnicy do
Piwnicznej droga wynositaby mil trzy, a z Piwni-
cznej do Krynicy dwie mil kolejg — razem mil pigc.

Nareszcie przypomne, ze Wydziat krajowy pro-
ponujac budowe drogi Szczawnicko-Piwnickiej nie
wnosit, aby byfa przed wszystkiemi innemi droga-
mi budowang, jak to szanowny poset Gross przed-
stawia; lecz tylko, aby byla w pcczet >tych wli-
czona, ktérych budowe uznano za pilng. Nie po-



trzebowat Wydziat krajowy wswoim wniosku wno-
si¢ 0o uchwalenie innych dziewieciu drdg, ktérych
budowe Sejm uznat za naglg, gdyz uchwata owa
nie cofnieta; mylne jest przeto rozumowanie p.
Grossa, ze uchwaloniem wniosku Wydziatu uznatby
Sejm budowe drogi z Szczawnicy do Piwnicznej za
najwazniejsza ze wszystkich.

P. Wezyk. Prosze o glos za wnioskiem ko-
misyi.

Ks. Marszatek. P. Wezyk ma glos.

P. Wezyk. Popieram wniosek komisyi a to
glébwnie z tego powodu, iz nie czuje sie wiecej
Swiadomym rzeczy jak ci, ktérzy w tamtej okolicy
mieszkaja, a jak Panom wiadomo w tej okolicy
rada powiatowa nowo-sandecka, rada gminna staro-
sandecka i wydziat powiatowy w Limanowej o$wiad-
czyly sie przeciw budowie tej drogi. Wida¢ z tego,
jak mato wzgledéw za tg drogg przemawia, aby
uznang byla za krajowg, skoro miejscowi przeciw
niej sie odSwiadczyli. Nie chce ja iS¢ w Slad tej
matki, ktéra wmawia w dziecko, aby co$ jadio, a
gdy ono tlumaczy sie, zZe nie czuje gtodu, ona twier-
dzi, ze jako matka lepiej wie o tem, ze mu sie jes¢
chce. Postgpilismy tak z drogg limanowska, uchwa-
liliSmy ja wbrew zyczeniom miejscowym, a potem
pokazato sie, ze nie ma ona warunkéw drogi na-
wet powiatowej, albowiem dzierzawca myta, ktory
optacat 200 zt. rocznie, nie chce go dalej trzymad,
a powiat nie chce droge wzigé na siebie. Dla mnie
najgtowniejszym powodem, dla ktorego jestem za
whnioskiem komisyi, jest wszechstronnie objawione
zyczenie tych, ktérych to sie tyczy, t. j. miejscowej
ludnosci, miejscowych witadz powiatowych i rad
gminnych to najgtéwniejszy powdd. Oni te sprawe
lepiej moga oceni¢ na miejscu, jak my nie znajacy
ich stosunkoéw.

Ale gdyby rzeczywiscie dojazd do Szczawnicy
byt przez to zadanie utatwionym, mozebym byt za
tg droga. Tak atoli nie jest, albowiem ta komuni-
kacya miedzy Saczem a Szczawnicg istnieje w rze-
czywistosci. Prawda, ze skrocitoby sie te komuni-
kacye moze o jedng mile, ale natomiast droga ta
bytaby nie do przebycia z powodu goér. Wiemy, ze
furman woli mile drogi natozy¢ dobrg drogg, niz
jecha¢ gérami, a zatem wszelka droga przez gory
prowadzaca juz dla samej konstrukcyi ze wzgledow
geograficznych nie nadaje sig, aby ja uwazaé za

droge, od ktorejby ruch handlowy zalezat. Procz
tego ma ta droga ten przymiot, ze rzeczywiscie
tylko trzy miesigce moze by¢ uzywana, t. j.
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w czasie kapielowym— zresztg za$, poniewaz prze-
chodzi przez bezludne prawie okolice, natrafia na
gory wielkie, i poniewaz na niej, jak sprawo-
zdanie komisyi wyjasnia, jest az 46 mostkow,
w innych porach roku nie jest do przebycia. Na-
wet w tym trzymiesiecznym czasie nie jest do uzy-
cia dogodna. Eto wie. co to sg mosty — a rozu-
mie sie drewniane, bo murowane one nie bedg —
kto wie, ze na 46 mostéw dwa przynajmniej coro-
cznie sie psuje, ten przyzna, ze drogi takiej za
handlowa kraj caty obchodzacg uwaza¢ nie mozna.
Bo czyz to ulatwi komunikacye, jezeli na dwurni-
lowej przestrzeni trzeba corocznie po dwa mosty
stawiac? Czy bedzie kto tej drogi uzywal, nie be-
dac pewnym, czy z pewnoscig te droge przebedzie
i czy tam ktéry z tych mostéw nie jest popsuty?

Zreszta rzecz streszcza sie najgtowniej w opi-
nii wkadz miejscowych. Moi Panowie! droga kazda
z natury swojej dla okolicy jest nadzwyczaj wa-
zng. Gdyby Sejm w jakiej okolicy od wsi do wsi
droge za krajowa uznat, to jesliby zatem nie prze-
mawiano, to pewnie przeciw temu niktby z miej-
scowych nic nie miat. Tu rzecz sie ma przeciwnie..
nietylko nie mamy zadnego poparcia, zadnych
uchwat, rad gminnych w tej mierze, ale bardzo
czesto od czasu powziecia tej mysli przez Sejm,
pojawiaty sie artykulty w ,Czasie" przez miejscowg
ludnos¢ podawane, ktére wykazujg, ze droga ta nie
ma cech drogi krajowej, ze nie jest potrzebng —
tem bardziej, ze jak sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego powiada, jesli ta droga uznana bedzie za kra-
jowa, to nie potrzeba budowa¢ mostu w Kadczy na
drodze juz uznanej za droge krajowg a tak potrze-
bnej dla miejscowych. Konsekwencya za$ ta, to jest
zaniechanie tego mostu, byloby juz samo powodem,
azeby nad tg droga przej$¢ do porzadku dziennego
zgodnie z wnioskiem komisyi.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Gdyby pytanie tak stato, czy
w razie budowy drogi ze Szczawnicy do Piwnicznej
ma by¢ zaniechang droga z Kroscienka do Starego-
Sacza, to przyznaje, ze obawiatbym sie tego. Ale
mnie sie zdaje, ze tak kwestya nie stoi. Chodzi po
prostu o wybudowanie drogi ze Szczawnicy do No-
wego Sacza, a pomimo tego droga dzi$ istniejgca
z Kroscienka do Starego Sacza pozostanie krajowg
jak byla. Otdz sadze, ze wszystkie te petycye, ktore
tu z przeciwnej strony podnoszono, sg z tego wzgle-
du wnoszone, iz obawiano sie, ze w razie wybudo-

wania tej drogi, Sejm tamte drogi przestanie uwa-
23
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za¢ za krajowe i takowe spadng na powiaty lub gmi-
ny. Jezeli jednak ta obawa odpadnie, wtenczas odpa-
nie powod tych wszystkich petycyj. Bo gdyby petycye
byty w tym sensie, aby bezwzglednie czy tamte drogi
zostang, tej nie budowaé, to co innego - ale ja
mam lepsze o mieszkancach tamecznych okolic wy-
obrazenie, i nie mogtbym sadzi¢, zeby sobie nie
zyczyli komunikacyi. Gdyby ta droga wylgcznie
byta budowang dla okolicy tylko, wtenczas mogiby
p. Wezyk mie¢ racye, ze nie chce nasladowac tej
matki, ktéra zmusza dziecie, aby jadto, chociaz ono
glodu nie czuje — ale mojem zdaniem zadna dro-
ga nie buduje sie dla okolicy, przez ktérg prze-
chodzi i to jest wiasnie cechg drog krajowych, ze
nie stuzg wylgcznie okolicy jakiej$, ale krajowi
(Gtosy: bardzo stusznie! brawo!) Wzgledy, dla
ktérych ta droga przedstawiona przez Wydziat kra-
jowy ma by¢ uznana za krajowa, sg z jednej stro-
ny handlowe, z drugiej strony wzgledy na zdrojo-
wiska. O wzgledach handlowych nie chce moéwic,
bo po wymownym wywodzie kompetentnego w tym
wzgledzie kolegi, czionka lIzby handlowej i repre-
zentanta tamtejszej okolicy nicby do powiedzenia
nie zostawato. Jednakze to podnosze przeciw prze-
moéwieniu szanownego posta Grossa, ze kazdy fur-
man jesliby miat jecha¢ o 1%a mili blizej, to dla-
tego, ze potem kolejg o 2 czy 3 mili towar pdj-
dzie, tern pewniej nie bedzie jechat o U/j mili da-
lej, tylko drogg blizsza. Dla mnie jednakze Pano-
wie jest rzeczg przewazng wzglad na zdrojowiska
szczawnickie, i nie wzgledy na tych chorych, na
cudzoziemcéw, nie wzgledy ludzkosci, ktére byly
podnoszone, ale wzglad na bogactwo kraju. Kto
zna kapiele czeskie, kapiele nad Renem lub rvma-
tem ksiestwie nassauskiem, ten wie, co to za do-
brobyt na okolice i to w bardzo rozlegtych promie-
niach ze zdrojowisk sie rozszerza. Jednakze do tych
zdrojowisk nie pojadg wtenczas chorzy (moze i mniej
chorzy) jesli nie utatwimy im komunikacyi. Tu nie
mozna powiedzie¢ tak, jak zdaje mi sie¢ kto$ dzi$
juz powiedzial, ze takie znowu wzgledy, aby kto$
dwie albo trzy mile nie mdgt dalej pojecha¢ nie
zachodzg. Tego nie wytlumaczy nikt choremu, on
bedzie wiedziat, ze jecha¢ od stacyi koleji zelaznej
na osi 31¥2 mili, a jecha¢ 5%, mili stanowi wielkg
roznice. Na przestrzeni 512 milowej nie zajedzie
tego samego dnia, lecz musi popasa¢ lub nocowac.
Tych wzgledéw Panowie nie chciejcie przeoczy¢,
bo to odstrasza najbogatszych ludzi. Bo wielka ilo$¢
tych, co jada do kagpiel, nie jest cierpiaca, ale moze
zamozniejsi dla dogodzenia fantazyi lub zdrowia
nie pojada, jesli komunikacya nie bedzie utatwio-

ng; wolg pojecha¢ do Ems, bo majg tam staeye
kolejowg i nie potrzebujg sie thuc na wdzkach.
WinniSmy przytem zauwazy¢, Zze ta proponowana
droga miedzy Piwniczng a Szczawnica jest bardzo
znacznem skréceniem przestrzeni i to, ze prawie
wieksza czes¢ chorych po kuracyi ze Szczawnicy
do Krynicy przez lekarzy bywa wysytang. Chory,
chocby nawet do Szczawnicy mogt dojechaé, to po-
tem 573 mili do Krynicy z pewno$ciag nie poje-
dzie. Ale nie tylko chory nie pojedzie, ale i zdrowy
— bo wielu jedzie do kapiel dla przyjemnosci —
a coz to za przyjemnos¢, jesli ja trzeba optacaé
zkg droga, trzesieniem sie na ztych woézkach? Mo-
jem zdaniem jest obowigzkiem Sejmu stara¢ sie
wszelkiemi mozliwemi sposobami, azeby te zdrojo-
wiska, ktéremi Pan B6g kraj nasz obdarzyt, byty
z korzyscig jak najwieksza dla tego kraju wyzy-
skane. Z tego wzgledu nie widze nic odpowiednigj-
szego, jak zgodzi¢ sie ze zdaniem Wydziatu krajo-
wego. Zapewne Panowie, jezeliby tak jak podnoszo-
no te gory miedzy Piwniczng a Szczawnicg byty
tak olbrzymie, ze tamta droga jakkolwiek kroétsza,
bytaby niewygodng, wtenczas nie doradzatbym jej
budowy. Ale w tym wzgledzie nie mam techni-
cznych wiadomosci pod reka i musze polegaé na
Wydziale krajowym, ze tamta droga nie bedzie
przynajmniej gorsza i trudniejszga do przebycia jak
dzisiejsza miedzy Starym Saczem a Kroscienkiem.
Bardzo Panéw prosze uzna¢ te droge za krajowa.

P. Szujski. Prosze o glos za wnioskiem ko-
misyi.

Ks. Marszatek. Poset Szujski ma glos.

P. Szujski. Jestem tak mato specyalistg
w sprawach drogowych, ze z wielkg tylko nieSmia-
toscia w tej sprawie glos zabieram, i to gtdwnie
dla tego, ze jestem postem z tamtych okolic i ze
stusznie by sie mozna odemnie spodziewaé, abym
w tej sprawie swe zdanie objawit. Ot6z w istocie
me Zzyczg sobie w tamtych stronach, aby tak nagle
zabierano sie do budowy tej drogi, drogi, ktéra ko-
sztowng by¢ musi i z wielkiemi trudnosciami do
walczenia mie¢ bedzie. — Jezeli sobie nie zyczg, to
niezawodnie nie z innej przyczyny tylko z tej, ze
musza opiera¢ sie w obwodzie na pewnem doswiad-
czeniu, iz jezeli tutaj z géry droga jaka$ uchwalong
zostanie, droga ta nie zawsze i nie wszedzie odpo-
wiada¢ bedzie potrzebom i interesom tamtejszym
i ze czesto dla budowy takiej drogi zaniedbywane
beda inne, ktére tam uwazane sa za pilniejsze.
Zwréce tu tylko uwage na droge wielokrotnie tu
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traktowang, droge sandecko-stotwinskg, wzgledem
ktorej miat obwdd inne zapatrywanie, zyczac sobie
drogi ku Bochni pociagnietej. — Ot6z koszta na
te drege wydane i trudy podjete w celu jej zbu-
dowania odroczyty budowe innych, ktére dla rze-
czywistych interesow handlowych powiatu byty
wazniejsze. Wog6le zdaje sie, raozua powiedziec,
i powszechne jest przekonanie, ze stanowienie o tem,
ktéra droga ma byé uwazang za krajowa, wsrod
ludzi, ktorzy dostatecznie ze stanem drdg zapoznaé
sie nie moga, jest bardzo niebezpiecznem i trudnem.
Dlategobym nie chciat, aby przy uchwaleniu tych
drog uciekano sie do argumentoéw, ktére niezawo-
dnie sg bardzo popularne, i argumentow, ktore
wprawdzie sg w stanie skloni¢ do przyzwolenia na
te lub owa droge, ale nie zawsze odpowiadajg sta-
nowi rzeczy. — Tyczy sie to mianowicie podno-
szonej tutaj sprawy gosci kagpielowych. Otéz mnie-
mam, ze tak w interesie obwodu jak kraju lezy,
aby kapiele krajowe byly odwiedzane, aby sie staty
ogniskiem zycia polskiego. Zdaje mi sie tez, ze
obwdd tembardziej za tem jest, ze i materyalne
ztad korzysci ciggnie. Zwrdce jednak uwage na to,
ze teraz przez budowe kolei juz przybycie do kagpiel
krajowych, Szczawniey Ilub Krynicy nadzwyczaj
bedzie utatwione.— Dotychczas trzeba byto z Kra-
kowa jecha¢ 20 mil fiakrami, dalsze wiec utatwie-
nia sg badz co bgdz na razie rzeczg obojetniejsza,
Czy kto bedzie odbywat droge koleja, po 3 czy
tylko 2 mile, zawsze jest to wielkim ulatwieniem
i zmiang na lepsze od tego czasu, kiedy 20 mil
musiat jecha¢ pocztg albo inng okazjg. Bardzo cze-
sto dzieje sie, ze lepsze jest niebezpiecznem dla
dobrego, jak mowi przystowie. Ot6z i tg raza, je-
zeli i w obwodzie obawiajg sie tej nowej drogi,
ktéra ma tyle funduszu pochtonagé, jezeli ja, rozpa-
trzywszy sie w rzeczy, tak przemawiam, czynie to
tylko z tej przyczyny, abym bez dostatecznej roz-
wagi kraju nie narazat na znaczne koszta, ktére
przy stabych wogdle naszych funduszach mogtyby
zaszkodzi¢ innym, wazniejszym i konieczniejszym
drogom. — Co sie tyczy drogi Niedziecko-Sandec-
kiej, zwracam uwage na to, Zze jest to droga
nadzwyczaj wazna pod wzgledem handlowym, ze nad
ta droga widzimy zaklady fabryczne, w jakie zie-
mia sandecka nie obfituje i nadzwyczaj wiele na
tem zalezy, aby w jak najkrotszym czasie tamta
droga do stanu lepszego doprowadzong byta.

Ks. Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Widaé¢, ze sprawa musi
Izba wbrew swemu

P. Zyblikiewicz.
by¢ dos¢ wazna, skoro Wys.

zwyczajowi tak diugo i z takg uwagag tej sprawy
stucha. Jakoz zaczne od tego na czem skoriczyt p.
Szujski, ktéry ostrzegatl— jezeliscie go, Panowie
dostyszeli, bo moéwit po cichu— ze sie leka, aby
w braku dostatecznej rozwagi nie wydano wiele
pieniedzy. — Ja zabieram gtos dlatego jedynie, aby
Wys. lzba bez dostatecznej rozwagi nie marno-
wata skarbow, jakiemi natura hojnie kraj nasz
wyposazyta. Czyz zresztg idzie tutaj o oszczedzenie
miliona, pétmiliona, 300.000 zt.? Nie, idzie o 100.000
zt. Otéz, Panowie, trzeba nam w tym wzgledzie
dostatecznej rozwagi. — Komisya drogowa, a za
nig wszyscy jei zwolennicy na czemze opieraja
swe argumenta, aby przejs¢ do porzadku dziennego
nad tg drogg? Oto, panowie, na powodach handlo-
wych. Ciesze sie bardzo, Zze stanowisko handlowe
na tym sejmie tak wazng gra role, bo Polska nie
celowata nigdy ani pod wzgledem handlu ani pod
wzgledem przemystu. Dzi$ uzywajg tu argumentéw
z zakresu handlu i przemystu, na nieszczescie je-
dnak na co? Oto Ze nie trzeba z tego powodu
drogi budowaé, cho¢ wiadomo, Zze komunikacye sg
jedynym nerwem catego handlu. Pytajg sie tutaj,
czy ta droga ma znaczenie drogi krajowej, czy
jest najnaglejszg w catym kraju, aby jej budowe
przedsiewzigé. — Niema drogi w catym kraju ani
jednej, ktoéraby miata tyle znaczenia i pod wzgle-
dem materyalnym i moralnym— nawet klade na to
nacisk. (Moéwca przerywa, po chwili do posta
Skrzynskiego, ktéry rozmawia z hr. Dzieduszyckim:
~Juz Pan skonczyt, Panie Skrzynski?) Nawet ze
wzgledu na zagranice nietylko ten caty kawat
drogi od Szczawnicy do Piwnicznej ale caty kawat
drogi od zrédet Dunaju az do punktu, gdzie Po-
prad przecina granice wegierska jest bardzo wa-
znym. Bede sie staral zatlozenie moje usprawie-
dliwi¢.— Dlaczego droga ma znaczenie materyalne?
Jak juz powiedziatem, komisya widzi tylko handel;
powiada, ze Szczawnica, punktem handlowym nie
bedzie, a jak moéwit p Gross, ze Szczawnica nie
ma stanowiska handlowego. Alez, panowie, my na
nasze Karpaty nie ze stanowiska handlowego sie
zapatrujmy. Zamato jest zapatrywac sie ze stano-
wiska handlowego dla tego, ze tam sg miejsca ka-
pielowe, ktore stanowig bogactwo kraju. Wskazat
juz p. Grocholski na Czechy, gdzie jeden taki za-
ktad przynosi krajowi ogromue korzysci. Wtiasci-
wem stanowiskiem, z ktérego na te_droge patrzyc
nalezy, jest, ze BoOg nas obdarzyt gorami, ktore
zajmujg trzeciorzedne stanowisko w Europie, bo po
Alpach i Pyrenejach pierwszemi sg gérami i ze
naszym obowigzkiem jest otworzy¢ te Karpaty dla



catego Swiata. Czem Alpy dla Szwajcaryi, Pyreneje
dla granicy miedzy Francya aHiszpania, tem Kar-
paty powinny sta¢ sie dla nas. Szwajcarya ma
rocznie z Alp — prosze panéw uwaza¢ — 8— 12
miljonéw frankéw w najgorszym roku. Zrozumiata
Szwajcarja swoj interes, to tez nie wstepuje w Slady
p. Grossa i komisyi drogowej, ktorzy pytaja sie,
czy interes handlowy zatem przemawia. — Tu sg
wazniejsze interesa. Kto w ostatnich latach zwie-
dzit Szwajcarya i jezioro czterech kantondéw, ten
wie, ze dtugie jezioro jest najlepsza komunikacyg
dla ciezarowych towar6éw, a mimo to Szwajcarzy
byli madrzejsi — przepraszam komisje drogowg. —
Nie zwazali na to, ze juz majg jezioro jako dosta-
teczng linie handlowa, lecz w skale wykuli droge,
nie dla handlu, ale dla tego, ze Europa tam zjez-
dza, ze goéry majg lubownikoéw, ze uczeni i chorzy
tam zjezdzaja, ze Szwajcarya ciggnie stad niesty-
chane korzysci, bo zyskuje w najgorszym roku 8— 12
milionéw fr. Zrozumieli i sasiedzi nasi Wegrzy ten
interes. Bez diugich deliberacyi, poprowadzili wzdiuz
granicy galicyjskiej po pod Karpatami kolej, a
oprdocz kolei droge bitg, bo wiedza jakie korzysci
ztad dla kraju. Nas na to nie sta¢, abySmy dy-
sponowali koleja, wiodacg wzdluz Karpat; na to
nas nie sta¢, abysmy piekng szose miedzy zrédiem
Dunajca a Popradem wzdtuz Karpat poprowadzili.
Ale mamy juz 8 mil do zrédta Dunajca, do Szcza-
wnicy — zrobiwszy 214 mili od Szczawnicy do
Piwnicznej, zlgczymy cata przestrzen karpacka i
zrobimy dostepng dla zagranicy Karpaty z tak sta-
wnemi punktami iak Zakopanem u Zrddia Dunajca,
Szczawnica, Krynicg i nareszcie Zegestowem.
Zwracam uwage Wys. lzby, jakie kraj juz korzysci
stad ciagnie i zdaje mi sie, ze obliczenie p. Cbrza-
nowskiego jest bardzo skromne, ze dzi$ juz obcy
do 300.000 z+. w kraju zostawiajg. — Czyz to,
panowie rzecz do wzgardzenia? Czyz nie jest rze-
czg naturalng, aby komunikacye rozszerzyé¢, zwiasz
cza gdy mozna sie spodziewaé, iz sie ta suma po-
dwoi a da Boég, po latach wzrosnie w miliony. —
Czyz to do wzgardzenia? Czyz to marnowanie
I00.COO zt. jak utrzymujg p. Wezyk i Szujski,
ktérzy wzywajg do rozwagi? Otdz, panowie, ja was
wzywam do rozwagi, ale nie do rozwagi za gltosem
p. Szujskiego ale do rozwagi, abyscie nie marno-
wali skarbéw, dla niemarnowania 100.000 zt. Po-
wiedziatem, ze przemawiajg za tem i wzgledy mo-
ralne. — Na pierwszym planie potozylem interes
materyalny, bo tu wpierw interes ten podniesiono.
Czyz to jest obojetnem dla kraju, jak kraj za gra-
nicg sie prezentuje, czy wystepuje w postaci cywi-
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lizowanej. Niestety nie sta¢ nas na to, abySmy mu
Karpaty przedstawili w postaci cywilizowanej ;
alez przynajmniej pokazmy sie, jako dazacy do cy-
wilizacyi. Tyle mitosci wiasnej, tyle szlachetnej
ambieyi kraj mie¢ powinien, aby sie okazat w po-
staci dazacej do cywilizacyi. — Sg inne powody
moralne. Ci cudzoziemcy, o ktérych mdéwie, ze tam
przybywaja, tylko sie tak nazywajg a rzeczywiscie
to sg nasi rodacy, ktérzy sobie obrali te miejsco-
wosci, aby odetchnaé przynajmniej kilka ty-
godni $wiezem i troche wolniejszem niz u siebie
powietrzem. Mamy przeciez jakie$ obowigzki mo-
ralne dla tych tak zwanych cudzoziemcow, ale
gdyby te wszystkie moralne obowigzki nie miaty
znaczenia, gdybysmy sie do zadnej z nimi nie po -
czuwali solidarnosci, gdyby to nie byli nasi rodacy,
lecz Hotentoci, Baszkiry, ktérzy corocznie 300.000
zir. przynosza, to mielibySmy dla nieb jakie$ obo-
wigzki, bo bierzemy od nich pienigdz, ktory wpraw-
dzie nie wplywa bezposrednio do funduszéw krajo-
wych ale wzbogaca ludnos¢ krajowa, a jezeli do-

brobyt ludnosci jest pomys$iny to i fundusz kra-
jowy sie zasila.

Przejde teraz do argumentéw komisyi. O han-
dlu juz méwitem, jak dziwaczny uzytek z tego ar-
gumentu zrobiono. Wiemy, z czem wystapili pp.
Wezyk i Szujski. Mowili oni, ze nie zyczg sobie
tamtejsi mieszkancy budowy tej drogi. — Bardzo
wierze, ze sobie nie zycza, bo ci co pisza, ze drogi
nie chca, bojg sie o swoj interes, obawiajg sie,
aby ich drogi nie byly zaniechane. Niech sie uspo-
kojg ci mieszkancy i niech ich uspokojg ich po-
stowie, ze nikt do tego nie dazy, a z pewnoscig
wszyscy podajg petycye o budowe tej drogi z wy-
jatkiem moze miasteczka Starego Sacza, ktore
w prostocie ducha boi sig, ze upadnie a nie wie
o tem, ze im wiecej drég bedzie, tem lepiej bedzie
mu sie powodzito.

Powiedziat sprawozdawca komisyi, ze istnieje
droga, ktéra bylaby do tej réwnolegtg.— Stuchajcie
panowie, jak réwnolegta! Wzdtuz gér karpackich
do Szczawnicy prowadzi prosta droga i trzyma sie
Karpat — a mnie wtasnie oto chodzi, aby byty
Karpaty dostepne. A komisya powiada, ze od Szcza-
whnicy trzeba nie mniej nie wiecej tylko 5—6 mil
zboczy¢ w glgb kraju i tam jest droga. Ale mnie
nie oto idzie, lecz o to, by Karpaty zrobi¢ przy-
stepnemi, aby linie réowng pociagna¢, aby wszystkie
punkta razem polaczy¢, nie idzie mi o spekulacyjke
dla oszczedzenia 100.000 zi.
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Nareszcie powiedziano, iz nie moznaby innych
drog budowa¢, a p. Gross powiedziat nawet, ze
inne drogi sa potrzebniejsze. Czyz ta droga nie
jest potrzebniejszg? Powiedzmy sobie szczerg prawde,
jakakolwiek droga bytaby na porzadku dziennym,
postawiona oddzielnie ze wszystkich drég, ktore
sejm uchwalit i za pozyteczne uznat, jestem prze-
konany, jak ich jest 9 umieszczonych, wszystkie by
w ten sposdb upadly, albowiem zawsze by sie
znalazta wiekszo$¢, ktoraby te dioge zarzucita jako
niepilng, sadzac ze znajdzie pilniejsza.

Ale wilasnie ta jest najpilniejsza i ta jest naj-
naglejsza, dla tego, ze nie mamy do$¢ czasu do
stracenia w ubogim kraju, aby sobie te intraty
znaczne, jakie nam goéry daja, przysporzy¢ Pytam
sie p. Grosa, niech mi pokaze okolice, ktéraby z
powodu drdg, dawata krajowi takie korzysci, jakie
daja Karpaty? Niech mi wyliczy apodyktycznie
inne miejsca z takiem ruchem. Zakopane nie jest
miejscem kapielowem, a tego roku z zagranicy
bawito tam 500— 1000 oséb. Zegiestow, jak wybi-
tny przedstawia przyktad! Wezmy Morskie o0ko;
jeszcze tam sie nikt nie kapat, ale niechno p.
Gross obliczy, ile tam byto gosci zagranicznych, ile tam
zostato pieniedzy, ile ludnos¢ sie wzbogacita. Wszak
w takiej porze kapielowej, hotele lwowskie, hotele
krakowskie sg przepetnione, zysk mieszczanstwa
ogromny, a c6z dopiero okolicznej ludnosci? Pro-
sze mi pokaza¢, gdzie jest w kraju miejsce, ktore-
by z sobg tgczyto tak niestychane korzysci.

Jestem przy koncu. Komisya podnosi 100.000 zt.
ktore ta droga ma kosztowa¢, do tak wielkiego
znaczenia, jakbySmy potrzebowali na to co pozy-
cza¢. Bynajmniej zwyczajna droga budzetowg be-
dzie to zatatwione, bez pozyczki, bez podwyzszenia
podatkéw. (Smiech). Przeciez na 100.000 staé nas,
a jezeli nas staé, to rzeczywiscie musze sie lito-
waé nad tym S$miechem w sali, w obec tych nie-
przeliczonych dla kraju korzysci.

Zreszta komisya zawcze$nie wypowiedziata
swe zdanie, bo Wydziat krajowy juz przedtozyt
nagto$¢ budowy innych drég, ktére za krajowe zos-
staly uznane. Wydziat krajowy w sprawozdaniu
swem wskazuje fundusze i domaga sie funduszow,
na budowe tych drog, wiec inne drogi nie beda
zaniechane, tylko obok innych wykonywane. Bez pod-
wyzszeuia jakichkolwiek podatkéw, najzwyczajniej-
sza drogg budzetowg sprawa ta moze by¢ zatat-
wiong. W obec $miechu, jaki tu w sali przed chwi-

lg styszatem, widze, jaki los czeka te droge
krajowa.

Do$¢ w naszym Sejmie powiedzie¢: ,ciezar dla
kraju,” aby rzecz najpozyteczniejsza zniszczy¢
z kretesem. W sobote omal' nie mieliSmy tego wy-
padku z regulacyg Sanu. Jednak, chociaz panowie
dzisiaj odrzucicie budowe tej drogi, bedziecie jg
kiedy$ musieli cudowaé, tylko zatowaé bedziecie,
ze jg za p6zno zbudujecie, bo dzi$, jezeli to znie-
siecie, ubolewa¢ beda nad nami ci, ktorzy do nas
przyjezdzajg, bo oniby nie przechodzili nad tg dro-
ga do porzadku dziennego, gdybysmy sie do nich
udawali. O droge te Swiecie dopominac sie bedg
niezadtugo napowrot postowie, a ja pierwszy, jak
dtugo postem bede, kazdego roku wniosek budowy
tej drogi bede wznawiat, ale nie w interesach hu-
manitarnych, tylko, aby zrddet bogactwa, ktdremi
nas kraj tak hojnie uposazyt, nie marnowa¢. Ma-
my wiele takich zrédet. Mamy rzeki, ktére powin-
ny by¢ opatrznoscig kraju, ale pod warunkiem,
aby je regulowaé, od wylewow zabezpiecza¢ i spta-
wnemi uczyni¢; na to nas nie sta¢ , i nasze rzeki
zamiast dobrodziejstwem, sa plagag kraju. Z gor
korzysta¢ mozemy, a nie korzystajac z nich przez
otwarcie komunikacji marnujemy skarby, ktdremi
nas Opatrzno$¢ tak sowicie uposazyta.

P. Gross. Prosze o gflos.
Ks. Marszatek. P. Gross ma gtos.

P. Gross. Nie bylbym po raz drugi zabierat
gtosu, ani lzby zajmowat udzieleniem jej dalszego
mego zapatrywania, gdyby p. Zyblikiewicz nie byt
mi przedewszystkiem brat za zie, ze przemawiam
ze stanowiska handlowego. Przyznam sie, ze nie
zam innego stanowiska, z ktdregoby natura drogi
oceniong by¢ mogta. Ale odpowiadatlem 2z tego
wzgledu, ze szauowny poset Weigel, przedewszyst-
kiem te kwestye z tego stanowiska podniost i 0s-
wiadczytem na wstepie mowy, ze bardzo zaluje,
iz tylko pierwszego méwce za tg drogg bede mogt
odeprze¢. P. Zyblikiewicz w argumentach swoich
przeciwko mnie wniost jeden na pozor dos¢ wazny,
ze Szczawnica jest zrodiem produkcyi i Zrodiem
majatku, i ze przez budowe drogi, to Zzrddio sie
rozprzestrzeni, czy to dla okolicy, czy dla kraju
catego. Nie przecze, ale, jezeli p. Zyblikiewicz od-
wotujgc sie do jednego z poprzednich moéwcow,
twierdzi, ze kwota uzyskana wynosi 300.000 zlr.,
to ja bylbym zdania, ze od tego przedewszystkiem,
takze i koszta produkcyipotracone by¢ musza, za-
tem, ze przez to ta suma zredukowana na czysty
zysk znacznie sie zmniejszy, — $miem sie zapytac
p. Zyblikiewicza, czy zysk w ten sposéb wydobyty,



— 156 —

jest majatkiem krajowym? czy straty, ktore cale
Nadwisle ponosi przez to, ze drég nie ma, sg ma-
te? czy podwyzszenie cen przewozenia o 50 lub 100°/0
wyzej, nizby by¢é mogto, nie jest strata? czy stra-
ta ta nie jest nieréwnie wigksza, niz ten zysk
300.000 zir.? Prosze panéw popatrzy¢ ile korcy
z po nad Wisty idzie do kolei, jak ciezkg droge
przebywajg? ile sie ptaci za jeden korzec zboza,
ile placi wiasciciel, aby mdgt sprzedajoym zrobié
swoj towar? Niechze ci panowie, ktorzy licza ko-
rzysci z drogi do Szczawnicy, potraca i straty stad
wynikajgce. Otéz niezawodnie panowie, z czystem
sumieniem nawet znosze zarzut ten, ze nie bede
wykazywat sie jako dazacy do cywilizacyi, i nie
bede proponowat budowe drogi, ktorej (musze i to
uwydatni¢) koszta dzi$ jeszcze sg nieoznaczone, sg
jeszcze jakiem$ X . . Prosze pandw, gdziez sg
kosztorysy tej drogi? ta droga, ktéra dzi$ ani

wytknieta, ani obliczong nie jest, jest postawiona
na budzet, podczas gdy inne drogi obliczone, ob-
racbowaue, wyplanowane, w drugim rzedzie sg
postawione.

Gtosy. Zamkng¢ dyskusye.

P- Weigel. Prosze o glos.

P. W} kr. Badeni. Prosze o glos oztatui,
jako czionek Wydziatu krajowego.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi, kto sie z nim zgadza, zechce wstaé
(Wiekszos¢). Przyjety. P. Weigel ma glos.

P. Weigel. Pragnatbym wniosek Wydziatu
krajowego, jeszcze kilku stowami poprzeé¢, nie
bede wszakze nuzyt uwagi Wysokiej lzby. Nie

moge za$ obojetnie przyja¢ tego, co powiedziat p.
Gross, ktorego wysoko cenieg, jako powaga w spra-
wach drogowych, a przeto niechcialbym zostawic
PP. pod wrazeniem stow jego i argumentéw, ja-
kich sie jat. Co do uwagi bowiem, zebySmy nie
mieli szczegdtowego kosztorysu, przypominam, ze
nieraz nam przedstawia rzecz nie koniecznie goto-
towa, a jednak jg przyjeliSmy. Tu za$, kiedy Wy-
dziat krajowy w Pazdzierniku z. r. zaproponowat
budowe tej drogi, to p. Szalay, jako inspektor drég
tamecznych, réwniez p- inzynier Rymaszewski, mieli
sobie polecone, ady ten projekt zbadali, i sty-
szatem, ze Wydziat krajowy jest w posiadaniu kosz-
torysow, wedtug ktoérych droga ta do 100.000 zir.
bedzie kosztowata. Powiem wiecej, niech wyniesie
150.000 zir., wydatek ten w stosunku do korzysci
za nim idacych jest zawsze maty i roztozy sie na

lat kilka. Konserwe pokryje omycenie. Powiedziano
dalej, ze tam trzeba drdg, gdzie nie ma komuni-
kacyi, — i powiedziat p. Gross, ze ci, co do Szczaw-
nicy i Krynicy jada, nie sg niebezpiecznie chorymi.
Nie wiem, bo nie jestem powagg lekarska, czy
suchotnicy i inni ktérzy wdd alkalicznych potrze-
bujg , nie sg niebezpiecznie chorymi. Wiemy zas,
ze do Szczawnicy przybywajg najwiecej niewiasty
i dzieci, a tym przeciez potrzebna jest bardziej niz
innym droga wygodna, krotka i porzgdna. Nie chce
w koncu zawadzi¢ o statystyke wypadkéw Smierci
zdarzajgcej sie chorym na drodze do Szczawnicy,
przypomiatbym ile pamietam jednego z bardzo god-
nych urzednikéw Wydziatu krajowego, p. Jankow-
skiego, zmartego po drodze w Bochni, jak inni w sa-
mej Szczawnicy, lub na dojezdnem.

Wszakze jak Henryk 1V. pragnat, aby kazdy
z jego poddanych miat kure w garnku, tak rozu-
miem, ze przedewszygtkiem kazda okolica pragnie
dla siebie drogi, gdyby mozna od gumna do gum-
na. Nie rozumiem za$ zgota, dlaczego okolice w
Sandeckiem drogi tej nie pragng, skoro tyle i tak
widocznie jest potrzebng. Jak od przybytku w ogéle
mgdy glowa nie boli, tak i tu nie powinna, chyba,
ze sobie kto nabit ja z géry uprzedzeniem, ze in-
ng droge straci, lub jak wioscianie sobie ttdmacza,
Ze utracg zarobek z furmanki. Tu bym sie tez ode-
zwat do braci wioscian, aby te sprawe rozumieli.
Wioscianin z Szlachtom, Jawoérek i t d. do Sta-
rego Sacza musi daleko po goérach jezdzi¢, pézniej
bedzie miat skrdcenie, bo tylko 2*la mil do Piw-
nicznej na stacye. Kto z pandéw nadto styszat, jak
grubo ziarniste zelazo sprowadzajg z Krompachy,
po nieopisalnie ciezkich drogach, dla hut naszych
w Nowotarszczyznie i Sandeckiem, ten nie zaprze-
czy, ze wygodniejszy transport dla przewozu zelaza
bo tych drogach, nie jest bynajmiej zbyteczny.

Jakiz za$ jest sposdb prowadzenia surowca z
Wegier? Otdz ten, ze goral na biednj swej furze
wiezie cetnarami zelazo, a jezeli mu sie fura roz-
padnie i kota rozlecg, odjezdza z chudobg do domu
pozostawiajgc surowiec zelaza na miejscu tak jak
6w rekrut co odszedt od dziata, tem sie pociesza-
jac, ze jeden go i tak nie dzwignie, a Kkilku
daremnieby sie opierat. | rzeczywiscie kto kiedy je-
chat tamtedy, zauwazat pewnie, jak surowiec ze-
laza zaniedbany i porzucony nieraz latami lezy
w zdtuz drogi ciezkiej i nieprzebytej. Otdz, jezeli
goralowi podobny nastrecza sie zarobek po drodze
krotszej i wygodnej w prost z Piwnicznej, je-
zeli nadto zwazymy ze juz dzi$ transport wody



szczawnickiej 5.000 skrzyn, czyli 200.000 flaszek
wynosi, ze do 2.000 os6b corocznie przebywa
w Szczawnicy, do 2.000 w Krynicy i do 1.000
niekiedy w Zegiestowie, a takze jak p. Gross po-
wiada, i turystow jest sporo, ktérym tatrzanskie
Towarzystwo ufatwito przybywanie w nowotarskie
doliny i dostanie sie do Kroscienka droga krotsza,
jezeli jeszcze raz pozwolicie panowie powiedzieé,
ze bez nocowania w brudnych karczemnych zajaz-
dach wygodnie dostaé sie bedzie mozna kolejg az
do Piwnicznej, a stad w 2*2 godzinach do Szczaw-
nicy, lub Krynicy, 5 mil stanie sie¢ w Szczawnicy,
wtedy argument ten jest usprawiedliwiony.

Ruch ten wzmiankowany juz poprzednio przez
kilku moéwcéw, musi sie pézniej zwiekszyé, a dla
chorego, ktéry jedzie do Piwnicznej, nie jest obo-
jetnem, czy w 2 czy w 3 godzinach dostanie sie
do Krynicy.

Powiedziano, ze trzebaby budowaé 46 mostow.
Ja wyrozniam mosty od mostkéw. Jezeli pokonano
Semmering, jezeli przekopano z takiem powodze-
niem tunel tupkowski, o ktérym juz watpiouo, znajda
technicy sposdb przetorowania drogi do Piwnicznej,
tern bardziej, ze kto tam byt, wie, ile tam jest na
miejscu kamienia i zwiru.

Nie wylacza to bynajmniej budowy drég innych.
Na mnie drugie przeméwienie p. Grossa takie spra-
wito wrazenie, jakby sie obawiano, ze wszystkie
inne drogi nie maja by¢ budowane. Wszakze jedno
i drugie da sie pogodzi¢, a wydatek nie jest tak
olbrzymi, bo rozlozozony na 4 lata.

Nie nalezatoby wiec opiera¢ sie tak zywotnej
kwestyi dla zdrojowisk naszych i arteryi komuni-
kacyjnych przysztej kolei Tarnowsko-Leluchowskiej.
Raz jeszcze polecam wiec te droge uwadze Wyso-
kiej 1zby.

Ks. Marszatek. P. Badeni jako czionek Wy-
dzialu krajowego ma gtos:

P, Wt hr. Badeni. Zabieram gtos za wnio-
skiem Wydziatu krajowego nietylko z obowiagzku ale
i z przekonania. R6znym wywodom, ktore tutaj pod-
niesione zostaty a ktére zaprzeczyly waznosci dla
handlu i przemystu drogi ze Szczawnicy do stacyi
kolei zelaznej Tarnowsko-Leluchowskiej w Piwnicz-
nej, moégtbym i ja przeciwstawi¢ liczne wywody,
chociaz nie moje, ale wywody powag najkompe-
tentniejszych, bo wiasciwych Izh handlowych,
a w szczego6lnosci powaznej i w tej sprawie bez-
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stronnej Izby handlowej krakowskiej. Nie chce
jednak dtuzszemi wywodami nuzy¢ Wys. lzby, ktéra
i tak do$¢ nastuchata sie argumentéw, tembardziegj
ze mam przekonanie, iz jeden rzut oka na mape
wystarczy, aby przekona¢ kazdego, ze caly ruch
handlowy i przemystowy z powiatéw zachodnich
Bialskiego, Wadowickiego, Zywieckiego, Limanow-
skiego, Nowotargskiego i Sandeckiego w kierunku
potudniowo-wschodnim ku Szczawnicy, Piwnicznej,
Krynicy, Zegestowowi, Bardjowu i w ogdle We-
grom catym musi sie odbywac tg catg siecig drdg
panstwowych, powiatowych i krajowych, ktore pre-
dzej czy pézniej zlacza sie w jedne i to te wkasnie
droge krajowa, ktorej ostatnim punktem najbardziej
w giab kraju wysunietym jest Szczawnica.

Od tego punktu najbardziej wysunietego do
kolei zelaznej Tarnowsko-Leluchowskiej prostopadle
biezacej jest przerwa wynoszaca dwie i pot mili.
Whiosek Wydziatu krajowego dazy do tego, aby
te przerwe dwie i pdét milowg zapeini¢ budowg
drogi krajowej kosztem niedosiegajgcym 100 tysiecy
guldenéw. Komisya jednak odkrywa nam, ze to
bedzie droga gorska, ze tam jest 46 mostow, ze
tam bedag wielkie spadki i t. p.

To, ze Szczawnica lezy w goérach, wiedzieliSmy,
nim komisya to odkryta. (Wesotos¢). WiedzieliSmy
zatem, ze ta droga bedzie gorska. Ale datby Bodg
abysmy mogli w réwninach naszych budowa¢ drogi
tak fatwo jak je budowa¢ mozemy, tam, gdzie ka-
mien jest pod reka, drzewo po niczemu, a robo
tnik zyje owsianym chlebem. Bedzie to w kaz-
dym razie nie pierwsza i nie ostatnia droga gor-
ska w Galicyi...

Co do spadkow, to moge Panéw zapewnié, ze
uajwyzsze beda wynosi¢ oSmnascie, co do mostéw
to najwieksza cze$¢ tych objektow, ktére szan. ko-
misya chrzci szlachetnym imieniem mostéw, sg
prostemi przepustami, jakie bywaja na kazdej dro-
dze. Jest miedzy niemi i kilka mostéw, ale nie
wiem, czy jest jeden z nich, ktéry by miat wiecej
jak 10° diugosci, zreszta dowodzi suma 100 tysie-
cy, ze nie mogg tu byé tak straszne rzeczy, bo
wypada na jedng mile 40 tysiecy.

Szan. p. Samborski zapytat, na czem ten pre-
liminarz jest opartym, czy sa kosztorysy i plany.
Przewidzialem te watpliwosci: Oto sa: skladam je
na stot Izby i pokazywalem je szan. sprawozdawcy.
(Senzacya). Moge zapewni¢, ze cyfra 100.000 zi.
nietylko jest oparta na tych kosztorysach, ale byta
takze sprawdzana przez referenta Wydziatu krajo-
wego w czasie jego inspekcyi drég na miejscu i ze
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miatem oferty od ludzi bardzo powaznych, bardzo
zamoznych, Kktdrzy sie podejmowali budowy catej
drogi. Moge wiec zapewnié¢, ze ta cyfra 100 tysie-
cy nie zostata lekkomys$inie wyrzeczona, skoro
w sprawozdaniu Wydziatu krajowego referent jako-
by swoja witasnag odpowiedzialnos¢ naprzéd wysuDat.
Pomimo to wszystko komisya nie chce budowaé
tej drogi i daje nam w zamian inng rade. Oto
radzi nam, abysmy tych, ktérzy potrzebuja ze
Szczawnicy udawa¢ sie nawschéd, lub na potudnie,
zwracali najprzéd na zachéd a potem ku péinocy,
zapewne dlatego jak szan. prezes komisyi o$wiad-
czyt, ze nie ma tam tak niebezpiecznie chorych,
wiec nic nie szkodzi, ze $wiezego powietrza uzyja.
Zmuszona tez jest komisya dla uzasadnienia takiej
rady przytoczy¢ kilka argumentoéw, ktérych sens
moralny mniej wiecej jest ten, ze ostatecznie kazda
droga prowadzi do Rzymu. Zeby sie bowiem dostaé
ze Szczawnicy do Piwnicznej wedtug projektu Wy-
dziatu krajowego trzeba dwie i pot mili przebyc,
chcac za$ dosta¢ sie ze Szczawnicy do Piwnicznej
wedtug projektu komisyi, trzeba przeby¢ piec i
¢wier¢ mili drogg bitg, a potem niespetna trzy
mile kolejg zelazng, razem zatem o$Sm mil. Skré-
cenie na oSmiu milach wynosi pie¢ i ¢wier¢ mili.

Woprawdzie komisya w sprawozdaniu swojem
oblicza i inne cyfry, ale dlaczego? Bo sobie obrata
dowolny punkt Kroscienko i oblicza sobie od-
legtosci wszystkie z Kroscienka. Alez my nie bu-

dujemy drogi z Kroscienka do Piwnicznej, tylko
ze Szczawnicy do Piwnicznej. Jezeli komisya nie
obliczyta odlegtosci ze Szczawnicy, tylko z Kro-

Scienka, to wilasciwie nie odpowiada nam na to, o
co byla pytang. Gdybysmy Panowie tak znakomi-
temu skrdceniu chcieli odmoéwi¢ waznosci krajowej
to moglibysmy skoriczy¢ od razu ze wszystkiemi
naszemi kiopotami drogowemi, bo i nawet ze Szczu-
cina do Tarnowa, ktéra to droga cieszy sie pewne-
mi wzgledami komisyi, mozna by sie dosta¢ Wistg
do Krakowa, a ztamtad juz prosto kolejg zelazug
do Tarnowa. (Smiech). Do takich to konkluzyi
doszlibysray, gdybysmy sie chcieli trzymaé¢ argu-
mentéw komisyi, ze kazda droga prowadzi do Rzy-
mu. | rzeczywiscie mam to przekonanie, ze nigdy
by szan. komisya nie byta powzieta takiej uchwaty,
gdyby uchwalajac wniosek nie byla w mniemaniu,
jakoby obok drogi wiodacej do Starego Sacza istniata
jeszcze inna droga do stacyi kolei zelaznej w Lu-
bowli ponizej Piwnicznej. Dopiero po uchwaleniu
gwego wniosku komisya dowiedziata sie, ze takiej

drogi nie bylo i nie ma Mimo to komisya utra-

ciwszy motyw swego wniosku, ktory jedynie wnio-
sek mogtby uzasadnié, nie reassumowata sprawy,
tylko motywum ze sprawozdania wykreslita a
wniosek pozostawita nietkniety. Mowiono tu wiele
i powolywano sie na protest, ktory pochodzi od
mieszkancéw obwodu Sandeckiego. Rzeczywiscie
ten protest mogitby by¢é uwazanym za abnegacyg
spartanska. Jestto unikat w swoim rodzaju, wypa-
dek pierwszy, aby ktorykolwiek powiat protestowat,
przeciw drodze jakiejkolwiek, Kktéra sie w nim i
dla niego, lecz nie jego kosztem buduje! Abnegacya
taka, jesli kogo, to najbardziej mnie mogtaby za-
dziwia¢, ktory wiem najlepiej jak czesto usilnie i
wytrwale reprezentacja Sandecka zwykia domagaé
sie subwencyi od Wydzialu krajowego dla wszyst-
kich drég swoich réznego autoramentu. Dziwita by
mnie ta abnegacya, gdybym nie wiedzial, o co
whasciwie idzie, gdybym nie wiedziat, ze idzie tu
0 podporzadkowanie interesu kraju interesowi jedne-
go powiatu a moze tylko interesowi jednego miasta.
Jezeli ciekawem i pouczajagcem byto to, co komi-
sya nam opowiadata, ile to kosztowala budowa tej
drogi, ktérg komisya nas prowadzi, wiele koszto-
wat most w Kroscienku i t. d. to moze ciekawg i
niemniej pouczajaca bedzie wiadomos¢, iletadrega,
ktorg komisya nas prowadzi, jeszcze kosztowaé
moze, ile ona kosztowa¢ bedz:e, gdy wniosek komi-
syi bedzie przyjety.

Jednym z powoddéw, dla ktérych proponowa-
lismy budowe tej drogi, byt stan terazniejszej
drogi z Kroscienka do Starego Sacza, Jak to juz
zresztg WYys. lzbie wiadomo ze sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z dnia 27. Wrze$nia 1872,
na rekonstrukcye tej drogi preliminowana byta
suma 98.834 zt. Ja jednak kosztorys ten obni-
zam i redukuje go do 60 tysiecy i powiadam,
jesli droga ta z Starego Sacza do Szczawnicy po-
zostanie jedyng komunikacya, jedyna arterya ia-
czaca z kolejg zelazng, to ten nakiad 60 tysiecy
na rekonstrukcye musi by¢ bez zwiloki wydany.
Ale nie do$¢ na tem. Sg tam na tej drodze w Ja-
zowsku i Kiodnie dwa obtazy. Na tych obtazach
przepas¢ do Dunajca jest z jednej strony drogi, a
z drugiej strony drogi sa strome, pionowe gory
oosuwajace sie. W niektérych miejscach tak sie te
gory obsunely, ze juz tylko wazkie przesmyki po-
zostaty. Jezeli ta droga pozostanie jedyng komuni-
kacya, to musimy natychmiast pomysle¢ o stalej
rekonstrukcyi tych oblazéw, a za tym pojdzie na-
ktad 60 do 70 tysiecy. Mamy juz 120— 130 tysiecy
guldendw. Lecz na tem nie koniec. Nie wiedzac
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jak Wys. lzba bedzie sie zapatrywata na obecny
projekt Wydziatu krajowego, proponowalismy, aby
przewéz na Dunajcu pod Kadczg na tej drodze
zastgpi¢ mostem statym. Na most ten prelimino-
wano sume 27 tysiecy, a jeSli Wys. lIzba sie
przychyli do petycyi powiatu Sandeckiego, aby ten
most posung¢ o pot mili wyzej, to bedzie on 50 ty-
siecy kosztowat. Mamy zatem juz 180 tysiecy. Ale
i na tem nie koniec. Jest na tej samej drodze
jeszcze most na Popradzie, ktéry jest wihasnoscig
kamery. Ten most trzeba wywiaszczyé, na to pre-
liminowat Wydziatl krajowy cztery tysigce. Przed
kilku dniami Wydzial krajowy otrzymat relacye,
ze most zostat oszacowany na 6 tysiecy. To jest
stary most, ktéry za pare lat trzeba bedzie zasta-
pi¢ nowym. Wie o tem wszystkiem doskonale re-
prezentacya powiatu Sandeckiego i dlategoto mamy
tak twardg opozycye i dlatego sprzeciwia sie ona
budowie drogi ze Szczawnicy do Piwnicznej. Oczy-
wiscie ja nie moéwie, aby starej drogi zaniechac,
ale zupelnie ona w inny sposéb moze by¢ utrzy-
mang, jesli bedziemy wiedzieli, ze obok komuni-
kacyi tamtej komunikacya z kolejg zapewniong be-
dzie komunikacya druga, statg. Abstrahujac zatem
od wzgledéw handlowych, sam finansowy interes
przedstawia sie tak:

Przyjeciem uchwaty komisyi Wysoka Izba
zaoszczedzi wprawdzie 100 tysiecy, ale zarazom
postawi sie w koniecznosci zawotowania niezwio-
cznie dwustu tysiecy guldenéw. Wolno Wys. Izbie
Zarzadza¢ funduszami krajowemi, jak za stosowne
uzna, lecz prosze, aby Wydziat krajowy byt. wolDy
od zarzutu, iz w swoim czasie nie uprzedzit Wys.
Izby o rzeczywistym stanie rzeczy i zagrazajacem
niebezpieczenstwie.

Ze w czasie, w ktorym uchwaliliSmy sie¢ drég
krajowych, nie uchwalaliSmy takze i tej drogi, co
gtdwnie zarzuca nam szan. poset Samborski to mu-
sze szanownego posta prosi¢, aby raczyt sie poin-
formowaé¢ w sprawozdaniu Wydziatlu krajowego
z unia 3. sierpnia 1871 a jest niem liczba 9.316.
W tem sprawozdaniu znajdzie on przyznane to,
do czego dzisiaj przychyli¢ sie nie chcial, to jest
uznanie waznosci krajowej tej drogi. W tem spra-
wozdaniu nietylko sama wazno$¢ krajowa tej drogi
zostata orzeczong , a jesli dzisiaj szan. poset po-
wiada, ze cho¢by sie przychylit do uznania waznosci
tej drogi, to w zadnym razie nie mogtby przysta¢
na to, aby jg dzisiaj budowano, to w tem spra-
wozdaniu znajdzie on, wypowiedziane zdanie, iz wten-

czas powinna by¢ ta droga budowang, gdy punkt
stacyi kolei zelaznej Tarnowsko - Leluchowskiej be-
dzie stale oznaczony.

Jezeli zatem na mnie tu spada jaki zarzut,
to chyba ten, ktéry jest wedlug mego zdania, za-
stuga, ze mysl przez szan. mego poprzednika po-
wzieta staratem sie rozwing¢ i do skutku dopro-
wadzi¢. Zdawaloby sie zatem, ze jedne tylko wyz-
szo$¢ majg wywody komisyi nad wnioskiem Wy-
dziatu krajowego, to jest te, ze sie ten wniosek konczy
uroczem stowkiem: ,nie daj“ a stéwko takie trafia
zwykle do serca. Do mego jednak serca, jakkolwiek
niemniej czulego, trafi¢ nie moze, bo ja wiem, ze
za tem stodkiem ale krétkiem stéwkiem ,nie daj“
przyjdzie bardzo dhugi szereg gorzkich stéwek: da-
waj a dawaj bez konca.

Woprawdzie komisya powiada i szan. poset san-
decki za nig, ze idzie tylko o to, aby na teraz tej
drogi nie budowa¢; ja za$ przeciwnie sadze, albo
budowa¢ ja zaraz, albo nigdy, bo jak te wszystkie
wydatki beda poniesione, o ktérych tu wspomnia-
tem, to bedzie po niewczasie, a przepowiadam po-
wtarzajac, co p. Zyblikiewicz powiedziat, ze sami
ja wkrdtce panowie uchwalicie, tylko ze to bedzie
juz po uczynieniu tych wszystkich wydatkoéw, ktore
dzisiaj jeszcze moga by¢ zaoszczedzone. Jakkol-
wiekbadz czy Wys. lzba péjdzie za wnioskiem Wy-
dziatu krajowego, czy tez przyjmie niebezpieczny
chociaz tak miodoptynny wniosek komisyi, zawsze
bedzie Wydziat krajowy miat przeswiadczenie, ze
zwracajgc uwage Wys. lzby na potrzebe niezwio-
cznego wybudowania drogi ze Szczawnicy do Pi-
whnicznej, tylko spehnit swoje powinnosé.

Sprawozdawca p. Mecinski. Wnioskowi przez
komisya Wysokiej lIzbie przedstawionemu zrobiono
tak liczne i z tak réznych stron zarzuty, ze, gdyby
nie jakos$¢ ale ilos¢ miata tu wazy¢, trudnem by-
toby moje zadanie; na szczescie jednak tak nie jest.
Chociaz komisya nie skiadata sie z owych madrych
Szwajcaréw, ojakich moéwitp. Zyblikiewicz, bede w mo-
znosci na tego rodzaju zarzuty, jakie tutaj stysze-
lismy, odpowiedzieé. (Smiech.)

Procz jednego p. Grocholskiego, wszyscy mow-
cy zwrdcili uwage i na handlowg strone tej drogi
i na wazno$¢ jej jako drogi do zaktadu kapielowe-
go wiodgcej. Pierwszy p. Weigel dowodzac, ze ta
droga jest handlowa, przyznat jednak, ze ruch tu
nie bedzie sie odbywat w pierwszym rzedzie i przy-
znat prawdziwie, bo nie chciat drodze przypisa¢
waznosci wigkszej, nizby jg miata. Inni potwier-
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dzili to, ale nie tak sprawiedliwie rzecz osadzili,
jak on. Powiedziano, ze ruch sie bedzie zwiegkszat,
ze owszem ta linia bedzie ogromnej wagi. Po co
Panowie produkt czyli towar bedzie sie cofat w gigb
kraju zamiast i$¢ drogg prostsza, to w mojej gto-
wie pomiesci¢ sie nie moze. Dla mnie punktem
gtbwnym, gdzie sie ruch handlowy skupia¢ bedzie,
jest w tej okolicy Kroscienko.

P. Chrzanowski dowodzit, ze droga ta bedzie
handlowa, bo idac od Jordanowa skonczy sie
w Szczawnicy, a inaczej bylaby o mile przediu-
zona. Musze odpowiedzieé,, ze w Szczawnicy kon-
czy sie droga kapielowa, a droga handlowa wKro-
Scienku, bo tam sie wszystkie drogi stykaja.

Zdaje mi sie, ze co do wzgledéw handlowych,
zaden wiecej nie byt tu podniesiony. Musze sie gi6-
wnie powotaé na mape. Wszak droga, ktéra idzie
z Sacza do Kroscienka miataby do siebie zupetnie

prawie roéwnolegle — proponowang droge Piwni-
czanska.

Szanowny czionek Wydziatu krajowego przed-
stawit w okropnych barwach, co bedzie kosztowata
rekonstrukcya i poprawa drogi Niedzieeko-Sadec-
kiej. By¢é moze. Ale droga Niedziecko-Sadecka jest
wazng i potrzebng niezbednie dla komunikacyi han-
dlowej powiatéw Sadeckiego, Brzeskiego, Limanow-
skiego i dalszych nawet. W przemowieniu cztonka
Wydziatu macie panowie klucz do rozwigzania tej
zagadki, dla czego mieszkancy tamtych okolic sg
przeciwni budowie drogi ze Szczawnicy do Piwni-
cznej, oto dla tego, zo zaniedbanoby droge dzi$
istniejgca Niedziecko-Sgdecka — a ta jest wazniej-
sza i potrzebniejsza — od projektowanej nam Pi-
whniczanskiej. Te obawy stuszne jak Panowie wi-
dzicie, sklaniajg ich do tej opozycyi.

Nie bede sie wiecej rozwodzit nad handlowemi
motywami, poniewaz widze, ze tylkobym powtorzyt
sprawozdanie, i dlatego odsytam kazdego do wnio-
sku komisyi i mapy.

Musze jednak odpowiedzie¢ na liczne zarzuty,

ktére ze wzgledéw moralnych, narodowych i roz-
maitych innych byty robione.

P. Zyblikiewicz powiedziat, ze stoi na zupel-
nie innem stanowisku anizeli komisya. Prawda,

ale to dzis, w sobote stat na tem samem, na kto-
rem komisya stoi dzisiaj, kiedy mowit przy regu-
lacyi Sanu, ze gdzie idzie o cele produkcyjne, tam
sie nie trzeba zastanawia¢, ale dawa¢ nalezy co
potrzeba. Na tem stanowisku stal p. Zyblikiewicz

w soboteg, a dzi$ stoi na niem komisya, gdyz moé-
wi, ze tam gdzie niema celu produkcyjuego nie
moze doradza¢ Wysokiej Izbie dawania pieniedzy.
Moéwit p. Weigel, ze dzi$ jest ogromnie komunika-
cya utrudniona, poniewaz nie mozna tatwo prze-
by¢ gor. Alez Panowie nie wyobrazajcie sobie, ze
potem gdyby droge =ze Szczawnicy do Piwnicznej
wybudowano, bedzie tamtedy komnnikacya po ré-
wni sie odbywac¢? Wszak droga ta budowac sie ma
na wysokosci 3.200 stép po nad powierzchnig mo-
rza i bedzie tak samo niewygodng i gorzysta.

Podniesiono tutaj, ze komisya niestusznie przed-
stawia jako ujemng strone tej drogi, ze bedzie
miata 46 mostoéw. Tak jest, komisye to uderzylo.
Taka ilos¢ mostéw na przestrzeni péttrzeciomilowej,
to rzecz bardzo dosadnie przemawiajgca. Moéwig to
mosty nie duze a nawet p reterent Wydziatu kra-
jowego powiedziat, ze jest tylko jeden na 10 sazni
dtugosci. Przepraszam. Widziatem na planie jeden
takze na 18 sazni. Wymagac jednak, aby wszyst-
kie mosty byly dlugie, kiedy jest ich 46. to prze-
cie zanadto, gdyz w takim raz;e nie budowalibys-
my drogi, ale jeden wielki most od Szczawnicy do
Piwnicznej. (Smiech.)

P. Zyblikiewicz. | to wszystko za 100.000 !

Spr. p. Mecinski. Tak jest — podobno za
100.000 zi. Jednak 100.000 zi. nie jest zndw taka
bagatelka, aby bra¢ ja tak lekko, a powtére sg rze-
czy daleko wazniejsze, ktére za 100.000 zi. moga
i powinny by¢ zrobione. Musze zwréci¢é uwage na
jedng jeszcze okoliczno$é. Czyz panowie myslicie,
ze konserwacya takiej drogi nic kosztowac nie be-
dzie. Czy nie mozna spodziewal sie, ze pierwsza
lepsza nawatnica nie zwali przynajmniej potowy
tych mostéw. P. Wezyk nie przypuszcza, aby jeden
most stat tam wiecej jak 20 lat. Bytbym szcze-
sliwym, gdybym mogt mie¢ to przekonanie, ze po-
trwa cho¢ dwa lata; — ale zeby potrwat az dwa-
dzieScia, tego zapewne i najgorszy zwolennik tej
drogi nie przypuszcza.

Powiedziat p. Chrzanowski, ze jezeli jest gdzie
propozycya jakiej drogi, to wtedy wszyscy z innych
okolic sg jej przeciwni. Otéz tu wihasnie ma sie
rzecz zupetnie odwrotnie. Mamy tu p. posta z tam-
tych okolic. Jeden z nich glos zabrat i ten whasnie
mowit przeciw budowie tej drogi, nie mozna sie wiec
dziwi¢ innym, ze na rzeczy zbyteczne nie chca robié
wydatkow.

P. Chrzanowski przedstawiajgc kwitngcy stan
Szczawnicy i innych zdrojowisk powiedziat, ze bywa
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tam przeszio 3,000 os6b rocznie. Eadzi wiec budo-
waé droge ze Szczawnicy do Piwnicznej, aby nie
upadly zaklady kapielowe Otdz jesli w tym roku
byto tam 3.000 os6b, kiedy jeszcze nie ma kolei,
kiedy z Krakowa trzeba jecha¢ mil kilkanascie, to
jak bedzie kolej az do Starego Sacza, a ztamtad
532 mil tylko jechaé trzeba bedzie kotami do Szcza-
wnicy, dla czegéz wtedy ma zaklad upadac?

P.. Grocholski przedstawit tu przykiad zdrojo-
wisk czeskich i nadrenskich, méwit o ich stanie
kwitngcym i jaki dobrobyt rozszerzajg w koto sie-
bie. Prawda, ale zdaje mi sie, ze zapewne w tam-
tych okolicach najpierw zaczynano od rzeczy wa-
zniejszych. Wpierw tam myslano o podniesieniu rol-
nictwa zaktadaniem fabryk, podnoszeniem i rozwi-
janiem przemystu, a potem dopiero myslano o wy-
godzie jadacych do kapiel budujgc dla nich drogi
zbytkowne, Tego samego zdania byta komisya i dla
tego potozyla w sprawozdaniu nacisk na to, ze jest
na teraz przeciwng budowie drogi ze Szczawnicy do
Piwnicznej. Musze jeszcze na pare zarzutéw p. Ba-
deniego odpowiedzied.

Powiedziat p Badeni, ze komisya nie odpo-
wiada na to, o co jg pytano. Mnie sie zdaje, ze
jezeli komisyi oddano jaki$ przedmiot do rozpatrze-
nia, to wszystko co komisya o tym przedmiocie
przedstawia, Sejm przyja¢ lub odrzuci¢ moze. Ko-
misyi wolno jednak uzywaé wszelkich motywow,
jakie jej sie potrzebnemi i wiasciwemi wydajg. Wszak
i Wydzialu krajowego nikt nie pytat o potrzebe
budowy tej drogi...

(P. Zyblikiewicz.
cyatywa).

Sprawozdawca p. Mecinski. Ikomisyi réwniez
stuzy prawo wypowiedzie¢ swoje przekonanie w obec
Izby! Czlonek Wydziatu krajowego powiedziat, ze
inne drogi cieszg sie podobno poparciem komisyi.
Zapewne wszystkie, ktore tylko Sejm uchwalit i
uznat za potrzebne. Komisya zawsze popierac i przy-
pomina¢ o nieb bedzie. Wierze chetnie, ze tak wy-
mowne przemoéwienia postéw krakowskich pochodza
z czysto humanitarnych wzgledéw.

(P. Zyblikiewicz. Nie).

Spr. p. Mecinski.Chcg oni utatwi¢ i tak zresztg
nie trudny przystep gosciom kagpielowym, i uwygodni¢
ze tak powiem podr6z jadacej publicznosci. Musze
jednak zauwazy¢, ze spoznili sie cokolwiek z swemi
argumentami. Na posiedzeniu bowiem 30. listop. 1872.
mogli by byli tych argumentéw uzy¢ z wiekszg
sita i przy podobnej sposobnosci. Byt wtenczas na
porzadku dziennym wniosek wykluczenia niektérych

Wydziatowi stuzy ini-

drég z rzedu drog krajowych, a miedzy temi dro-
gami byta takze droga Zimnowodzka-Hoszariska, a
przeciez droga ta prowadzi od stolicy kraju do Lu-
bienia, ktoéry jest takze zaktadem kapielowym, dosé
licznie uczeszczanym i ktéremu ludzie fachowi ro-
kuja rozwdj w przysztosci. Szkoda, ze szan. pp.
wtenczas nie wystgpili z temi argumentami.

(P. Zyblikiewicz. To nie sg gory— to nie
sa Karpaty).

Spr. p. Mecinski. By¢ moze, ze wtedy wypo-
wiedziane tak wymownie zawazytyby na szali opinii
Wys. Izby. Dzi$ jednak znajduje, ze te wszystkie wy-
wody co do drogi Piwniczanskiej zastosowaé sie nie
dadza, a to z tego powodu, ktory jest gtownym mo-
tywem komisyi, ze jest juz jedna droga krajowa do
Szczawnicy, ktéra bedac takze wazng arterya komu-
nikacyi handlowej stuzy i dla Szczawnicy.

Kraj nasz za$ nie jest tak bogaty, aby do
jednego zakladu kagpielowego mogt druga droge bu-
dowac i utrzymywaé. Nie moge mie¢ nic przeciwko
temu, aby reprezentacja kraju robita, co moze dla
cierpigcych i chorych, nie mozna jednak zada¢ od
niej, aby robita wiecej jak moze. Wartoby zresztg
co$ zrobi¢ i dla zdrowych.

A sie¢ drég krajowych przez Sejm uchwalona
dotad nawet rozpoczetg nie zostata. Wprawdzie
moéwi p. Zyblikiewicz, ze to jest przesadzeniem; dla
mnie nie jest to przesgdzeniem ale faktem, ze drogi
sie nie budujg. Uchwaliliscie panowie sie¢ drdg kra-
jowych, daliscie nadzieje okolicom komunikacyi po-
trzebujgcym, ze otrzymajg takowe, a dzi$ uchwali-
cie inng droge po za siecig drdg, ktéragscie uchwalili.
P. Zyblikiewicz kaze nam si¢ konzolowa¢ tym, ze
te droge zbudujemy z funduszéw biezacych, a na
tamte musimy zaciggna¢ pozyczke — lub szukaé
innych $rodkéw finansowych. Nie wiem, ale ten
argument zdaje mi sie nie trafi do przekonania
tych czekajgcych na drogi okolic.

| zawsze fakt pozostatby ten, ze gdzie idzie
o drogi konieczne dla rozwoju naszych ekonomicz-
stosunkéw, tam pieniedzy nie ma. Z tych wzgle-
déw i dla tych powodéw komisya wnosi, aby nad
projektem Wydziatu krajowego przej$¢ do porzadku
dziennego a wystuchawszy zarzuty przeciwnikow
z tem wieksza stanowczoscig przy wniosku tym
obstaje. (Brawo).

Ks. Marszatek. Poddam pod gtosowanie wnio-
sek komisyi. Kto jest za przejsciem do porzadku
nad wnioskiem Wydziatu krajowego zechce wstac.



Ob. Alleg. (Wiekszos¢). Wniosek komisyi przyjety. Nastepuje

LIV.

sprawozdanie komisyi administracyjnej w przed-
miocie budowy gmachu dla pomieszczenia Sejmu i
Wydziatu krajowego. Sprawozdawcag jest p. Pasz-
kowski.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta spra-

wozdanie).

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. hr. Wodzie ki. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Wodzicki ma glos.

P. hr. Wodzicki. W r. 1871. kiedy po raz
ostatni przyszta ta sprawa pod rozprawy sejmowe,
bylem za odroczeniem budowy gmachu. Zdawato
mi sie nadwczas, Ze stosunki nasze konstytucyjne
nie byly dostatecznie ustalone. W powietrzu wisiato
niejako przekonanie, Zze nastgpi znaczna zmiana
w stosunku wiad autonomicznych do rzadowych.
Dzisiaj do pewnego stopnia ustality sie te stosunki,
Sejm wprawd ie utracit cze$¢ swego politycznego
znaczenia, za to Wydziat Kkrajowy coraz szerszy i
wiekszy ma zakres dziatania. Jezeli Sejm bez swego
zezwolenia, bez zapytania, a nawet wbrew obowig-
zujgcym dotad ustawom utracit prawo mu przy-
znane, przypuszcza¢ mozna, a nawet nalezy, Ze
w przebiegu zmian, systeméw i esperymentéw, przez
jakie panstwo przechodzi w pewnej danej chwili Sejm
nietylko wréci do dawnego stanowiska, jakie miat, ale
nawet do wiekszego znaczenia przyjdzie. Chwila ta
nastapi wtedy, gdy centralizm dzi$ panujacy udo-
wodni swojg nieptodnos¢ i gdy udowodni, ze na podsta-
wie dzi$ panujacych zasad zdrowa i naturze mo-
narchii odpowiednia organizacya przeprowadzi¢ sie
nie da. Trzebaby chyba przypusci¢, ze organiza-
cya przeciwna organizmowi catosci i jemu szkodli-
wa da sie na dlugo utrzyma¢. Z tego powodu
zdaje mi sie, ze czy w dotychczasowej, czy w nowej
formie istnienie sejmu jest zapewnione. Jezeli
rozwazymy zadanie Wydzialu krajowego, to widzi-
my, ze jego czynnosci sa najwiecej administracyj-
nej natury, co potaczonem jest z znaczng pracg i
wielkiemi kosztami, ktérych centralizm nam nie
pozazdrosci; nie pokusi sie on zatem o odebranie
i zmiejszenie czynnosci Wydziatu krajowego. Z tego
powodu sadze, ze na pewien czas, nie liczac sie
z nadzwyczajnemi wypadkami istnienie Wydziatu
krajowego jest zapewnionem. Jezeli przyjdziemy do
przekonania, ze istnienie Sejmu i Wydziatu krajo-
wego jest zapewnione, jezeli dodamy te wszystkie
powody, ktére napotykamy w sprawozdaniu Wy-
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dzialu krajowego i komisyi administracyjnej a
mianowicie powiekszajace sie koszta najmu, trudnosé
pracy, niedogodnos¢, ucigzliwo$¢ pracujgcych, a
wreszcie jak sam Wydziat opowiada niebezpieczen-
stwo aktéw mu powierzonych, to powinno doprowa-
dzi¢ nas do przekonania, ze teraz stanowczo do
budowy gmachu przystgpi¢ nalezy. Jezeli tak jest,
pragnatbym, aby budowano szybko, tanio i dobrze.
Zachodzi wiec pytanie, czy droga wskazana nam
przez Wydziat krajowy do tego celu n<ess doprowa-
dzi; mam w tym wzgledzie watpliwos¢. Szybkie
wybudowanie gmachu jest bardzo pozadane, juz
chocby z tego powodu, Ze wolne budowanie naraza
nas na podwojne koszta, na koszta umieszczenia
dotychczasowych biur i koszta kapitatu, ktéry be-
dzie uzyty na budowe gmachu, dopéki gmach wy-
budowany nie bedzie. W im krotszym czasie budo-
wa nastgpi, tem mniejsze bedag koszta, ktére fun-
dusz krajowy poniosie. Otéz Wydziat krajowy i
komisya polecaja nam, abySmy Wydziatowi krajo-
wemu tylko przeprowadzenie robét przygotowawczych
polecili, azeby potem nietylko plany i .kosztorysy
ale i umowe o zakupno gruntu przedstawit Sejmo-
wi. Jezeli jak to tak zapewne nastgpi, Sejm za rok
bedzie zwotany, natenczas juz nastgpi zwioka jedne-
go roku, ale jezeli jeszcze zwazymy, ze umowa sama
ma by¢ potwierdzong przez Sejm, z tego wynika,
ze umowa taka na wielkg trudnos¢ natrafi ze strony
whascicieli gruntu. Nie jeden bytby skionny zawrzeé
umowe, czekanie jednak przez rok odstraszy nie-
jednego, tem wiecej, gdy nie jest pewny, czy Sejm
zatwierdzi umowe. Nieznane sg usposobienia Sejmu;
gdyby Sejm umowy me potwierdzit, drugi rok byt
by stracony i dopiero na rok trzeci umowa do
Sejmu ua nowo by wrécita. Otéz zdaje mi sie, ze
co do szybkosci budowy, to niezawodnie wniosek
komisyi i Wydziatu krajowego temu warunkowi nie
odpowiada. Zobaczmy, czy i inne warunki przeze-
ranie wskazane na tej drodze beda uzyskane. Co
do taniosci, taka zwloka naraza nas na wiegksze
koszta, jezeli za$ zastanowimy sie nad tem, ze
Sejm ostatecznie ma orzeka¢ o planach, o dobrem
budowaniu, to mnie sie zdaje, ze przyjdziemy do
tego przekonania, ze Sejm jako ciatlo zbiorowe nie
moze przez wszystkich swych postéw daé¢ zdania
0 dobrej budowie i na tem skoniczy, ze wybierze
komisye, naktdrej polegajac powezmiemy uchwale,
co nam jednak nie da jeszcze rekojmi, ze budowa
bedzie wykonang dobrze i tanio.

Z tych powodéw radzitbym, azeby okresli¢
wysokos¢ sumy, pozostawiwszy inne warunki w spra-
wozdaniu komisyi wymienione, i azebySmy powie-



— 163 —

rzyli Wydziatowi krajowemu niefcylko przeprowa-
dzenie przedwstepnych robét, ale przeprowadzenie
catej budowy, stowem: czynno$¢ cata. Zdaje mi sig,
ze w ten sposob bytby Wydziat krajowy w moznosci
przeprowadzi¢ przygotowawcze roboty i zakupno
gruntu tak, aby na przysztg wiosne przystapi¢ do
budowania. Gdy tymczasem na drodze przez korni-
sye obranej, boje sie, by po dwoéch i trzech latach
nie przyszta budowa do skutku, a po6zniej beda
ciezsze warunki.

Przypuszczam, ze Wydziat krajowy niechetnie
moze przyjmie modj wniosek, i nie dziwit bym sie
temu wecale. Trzeba przyzna¢, ze Wydziat krajowy
spotyka sie w Sejmie z usposobieniami i nie zawsze
mu chetnemi, spotyka sie z radami bardzo do-
raznemi, powierzchownemi, ajednak utrudniajgcemu
ego postepowanie, spotyka sie z tym duchem Kkry-
tyki i opozycyi, ktory niejako zdaje sie wsigknat
w krew nasza.

Te wszystkie objawy nie moga zacheci¢ Wy-
dzialu krajowego do przyjmowania odpowiedzialnosci
wiekszej anizeli ta, ktéra koniecznie na niego sptly-
wa. Przypuszczam wiec, ze Wydziat krajowy nie
odSwiadczy sie za moim wnioskiem, ale sadze, ze
jezeli usposobienie zjakiem moéwitem panuje w pe-
wnej czesci lzby, to znajdzie sie jeszcze wielu po-
stéw, ktérzy oddadza sprawiedliwo$é jego pracy i
poswieceniu i w razie danym stang zawsze w jego
obronie.

Z tego powodu wnosze, (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Przystepujac do wykonania uchwaly swojej
z dnia 14. Pazdziernika 1869, a mianowicie do
zbudowania gmachu dla obrad Sejmu i pomieszcze-
nia Wydziatu krajowego, Sejm poleca Wydziatowi
krajowu, aby bezzwitocznie przystgpit do przygoto-
wawczych czynnosci, nastepnie aby zakupit odpo-
wiedni grunt i budowe w jak najkrétszym czasie
przeprowadzit. Gmach ma by¢ przeprowadzony
w stylu powaznym a nie okazatym. Koszt budowy
nie ma przenosi¢ sumy 500.000 zt. Dla pokrycia
kosztéw z czynnosSciami pyzygotowawczemi potg-
czonych wyznacza Sejm 15.000 zi.

Wydziat krajowy
i wylozone koszta

Na kazdej sesyi sejmowej
przedstawi Sejmowi stan robot
na budowe rzeczonego gmachu.

Ks. Marszatek. Poddam ten wniosek do po-
parcia. Kto go popiera zechce reke podniesé¢ (do-

etatezna liczba pp. postow podnesi reke). Jest do-
statecznie poparty.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. Gdy w r. 1869 sprawa ta
sama poruszong zostata w Sejmie, miatem zaszczyt
takze przemawia¢ i broni¢ sie przeciw temu spo-
sobowi praktycznemu nic nierobienia.

Wtenczas upadtem, dzi§ bardzo mie ucieszylo,
ze szanowny p. Wodzicki zmienit o tyle zdanie,
ze nagtos¢ i pilno$¢ budowy widzi i podat wnio-
sek, ktdéry bardzo do mego jest przyblizonym i mam
nadzieje, ze mojemu w pomoc przyjdzie. Ja pozwole
sobie najpierw go przeczyta¢é a potem bede go
krotko motywowat, (czyta.)

Wysoki Sejm raczy uchwalié!

Podnoszac uchwate swojg z dnia 14. Pazd.
1869 r. a mianowicie ustep jej orzekajacy, iz ma
by¢ wybudowany gmach dla obrad Sejmu i po-
mieszczenia Wydziatu kr. Sejm poleca Wydziatowi
krajowemu, zeby bezzwiocznie przystgpit do czyn-
nosci w tym celu potrzebnych, a zarazem stanowi:

1. Gmach ten ma byé postawiony w stylu po-
waznym a nie okazatym.

2. Koszt na gmach ten i plac pod niego nie
moze przekroczy¢ najwyzszej kwoty 850.000 zt

3. Wyz oznaczony fundusz uzyskany bedzie
w drodze pozyczki opartej na amortyzacyi.

4. Budowa wykonana by¢ ma w drodze przed-
siebiorstwa pod $cistg kontrola Wydziatu kr.

Na pokrycie kosztu robo6t przygotowawczych
wyznacza Sejm kwote 10.000 zi.
L. Skrzynski.

Ze sprawozdania komisyi widze z przyjemno-
écig, ze uznawala nietylko potrzebe ale koniecznosé
tej budowy, nietylko konieczno$¢ ale i pilnosé
i bardzo silnie te zapatrywania popiera, ktore ja
w zupetnoéci podzielam. Lecz zadziwiony bytem,
gdy widziatem, jaki ztad wniosek wysnuwa. Ot6z
poniewaz ta budowa jest Kkoniecznie potrzebna i
pilna, przeto zbywamy jg tak, aby sie nie stata
przynajmniej do roku. Wydziatowi krajowemu zu-
petlnie sg zwigzane rece, bo nie tylko ze do bu-
dowy przystgpi¢ nie moze, ale niemogitby nawet
przystapi¢ do zakupienia placu, a nawet do umowy
o zakupno nie mogiby przystgpi¢ m- tylko wziatby



10.000 zt., =z ktoreini niewiedzialby nawet co
pocza¢. (Glosy 15.000) a wiec pietnascie tysiecy—
enicc 0 tyle jest postep, ze bedzie miat Wydziat o
5.000 zt. wiecej. Nietylko jak mowie, niemdgiby
gruntu zakupi¢ ale nie moégt by nawet ugody przy-
gotowa¢ do zatwierdzenia dla Sejmu, bo ktéz na
jego zapytanie oswiadczytby sie stanowczo i osta-
teczng podatby cene, kiedyby wiedziat, ze to musi
péj$¢ jeszcze do Sejmu i Ze uda mu sie moze
przez kogo uzyska¢ tam wiekszg cene. Wiec nawet
w przyblizeniu niemégtby Wydziat zda¢ sprawy
przed Sejmem, jakg by cene mozna uzyskaé. Wy-
dziat mogiby konkurs rozpisaé, ktory zreszta jest
zupetnie niepotrzebnym przy gmachu, ktory ma by¢
w stylu powaznym i nie kosztownym wybudowany.
To bedzie kamienica, a mysmy przeciez jeszcze tak
nisko nie spadli, abySmy musieli do tego az kon-
kurs rozpisywac. Przeciwnie gdyby mdj wniosek
byt przyjety, lub przynajmniej wniosek p. Wo-
dzickiego, toby niedogodnosci te mogty by¢ usu-
niete, Na dowdd przytaczam tu co sie w r. 1869
stato. Gdy Wydziat krajowy byt w takiem samem
potozeniu, to jest miat prawo nic nie robi¢, zgta-
szato sie przedsiebiorstwo, ktére sie obowigzywato
do dwoch lat wybudowa¢ gmach, plany przediozyc
i da¢ do kontroli. Dalej zobowigzato sie za pomocg
banku hypotecznego, cate finansowanie przeprowa-
dzi¢ i to w sposdb bardzo korzystny, jak to sie
komisya przekona¢ mogta. Na czem sie wszystko
rozbito? na tem, Zze Woydzial nic robi¢ nie mdgt.
I by¢ moze, ze sie znowu i dzi$ trafi przedsiebior-
stwo lub bank, ktéry poda korzystniejsze warunki
do tej pozyczki. Dzi§ pieniezne nasze stosunki nie
sg tak niekorzystne jakby to sie zdawa¢ mogto.
Jest bowiem wielki naptyw kapitatow, ktére szu-
kajg bezpiecznej lokacyi. Ludzie zrazeni stratami
na gietdzie, baczg dzi§ nie tak na wysokos¢ pro-
centéw ile na pewnos$¢ lokacyi. Dzi$ pozyczka taka
z tatwoscig pokryta by¢ by mogta, ale kto wio, co
bedzie pbzniej, trzeba nam tedy z potozenia ko-
rzystaé. P. Wcdzicki méwi, ze moze Wydziat kra
jowy niechetnie przyjmie, na siebie odpowiedziat
no$¢. Ja zauadto mam wysokio wyobrazenie o czton-
kach Wydziatu krajowego, abym mogt sadzi¢, ze
tego nie przyjmie co jest jego obowigzkiem. Zresztg
i tych uprzedzen nie moge bra¢ w ten sposob.
Kto nic nie robi i nic robi¢ nie moze, nie napotka,
na krytyke, kto robi¢ moze i robi, ten musi za
krytyke by¢ przygotowany. Mnie najwiecej to cie
szy, ze przeciw Wydziatowi krajowemu wystepujg
bo zna¢ ze Wydzial krajowy co$ robi¢ moze i robi
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inaczej krytyki by nie bylo i wszyscy zyliby z nim
W najwiekszej zgodzie.

Ks. Marszatek. Prosze wniosek p. Skrzyn-
skiego odczytac.

Sprawozdawcap. Paszkowski czyta wniosek.

Ks. Marszatek. Kto ten wniosek popiera

zechce wstaé. (Dostateczna liczba). P. Dunajewski
ma gios.

P. D anajewsk prawa wybudowania gina-
chu dla Sejmu i Wydzialu krajowego,jak niektére
inne wazniejsze sprawy n. p. propinacyjna, dro-
gowa i t. p.f traktowana bywa z niezwykig w na-
szym narodzie gruntownoscia.

Budowa ta w r. 1869 uchwalona, w r. 187i

przez komisy”, wniesiona, ~przez Sejm odroczona f

w r. 1874 nareszcie™ o0-44e—mk-ste-ad-ajes. spotyka
sie z przychyluiejszem usposobieniem Izby. Powody,
jakie mogty dawniejszych przeciwnikow tej sprawy
skioni¢, aby gtosowali za budowa gmachu,w mo-
jem — moze mylnem(/przekonaniu,, nie koniecznie
sg w zwigzku z whasciwym przedmiotem. Niewiem,
dlaczego zmiana na korzy$¢ lub niekorzys¢ sta-
Qowiska Sejmu miataby wplyna¢ na rozwigzanie”®
fewestyi, ciy Sejm ~ potrzebuje gmachu  Wydziad
kfftiewy na pomieszczenie swycb biéor. W kazdym
razie, jezeli Sejm zyje;a Wydziat krajowy dobrem
cieszy sie zdrowiem, to ostatecznie jakiego$ po-
mieszczenia potrzebuje, gdyz fze dotychczasowe nie
wystarcza, na to sie zgadzajg wszyscy. Zastanawia¢
sie nad tem, czy Sejm bedzie zyt i Wydziat kra-
jowy istnial, zdaje mi sie~tak wazng, jak gdyby
ktos$, potrzebujac domu”wahat sie z rozpoczeciem
budowy z powodu, ze moze umrze¢. Przemawiajg
za budowa wzgledy oszczednosci dla kraju, bo
czynsze rokrocznie sie wzmagajgce pochtaniajg wiek-
sze kapitaty niz ten, jakiby by} potrzebny ua po-
stawienie nowego gmachu; przemawiajg i wzgledy
administracyjne czyli wzgledy nalezytego zatatwia-
nia spraw sejmowych i Wydziatu krajowego, prze-
mawiajg za tem nareszcie i wzgledy godnosci kraju
i W.ys. Izbyfaby nie byla skazang ua ciagte odsia-
dywanie komornego w gmachu na inne cele prze-
znaczonym. Co sie tyczy wnioskéw przez szan. po-
stow postawionych, niezupetnie zgodzitbym sie na
nie. Dziwna rzecz! Dawniej tak skionni do odra-
czania tego projektu wstrzymywalismy kazdy krok
przez Wydziat krajowy poczynionyTa teraz nam tak
pilno, ze gotowismy uchwali¢, aby Wydziat kra-
jowy zaraz po zamknieciu posiedzenia wzigt sie do
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zakupienia miejsca” sp orzadzenia planéw i t oV
azeby umiescit gmach”jak chce, gdzie chce, a reszte
omoéwimy i rozprawimy pozniej przy sposobnosci
sprawozdania o czynnosciach Wydziatu krajowego.
Jakkolwiek jestem goracym zwolennikiem budowa-
nia, na ten wniosek przeciez nie moge sie zgodzic;
nie moge tem mniej, ze to byloby nareszcie tylko
w Galicyi praktykowane. Mnie sie zdaje, ze wedtug
przystowia nie trzeba otwartych drzwi sitg otwierac,’
postepujaej. powinnisSmy sie w takich kwestyach
ogladna¢, jak robig gdzieindziej. Wiadomo panom
zapewne, ze budowac sie ma gmach dla parlamentu
w Wiedniu, ze w Berlinie dla. Sejmu niemieckiego
stawig budynek, niedawno/szto o adgptacya bu-
dynku do bawarskiej lzby w Miiecbhe™— a nigdzie
tak uie postgpiono, aby zawotowano sume, wskazano
ogolny cel, a reszte oddano wiadzy wykonawcze;.
Mnie nie idzie o zaufanie, gdyz jestem pewny” ze
ci, ktorych Sejm wybrat do administracyi; odpo-
wiednio jg sprawujg, ale idzie o rzecz wazng,a dla
nas wszystkich nowag,— tak dalece nowa, ze nie
waham sie powiedzie¢, iz nawet dla czionkéw Wy-
dziatu krajowego jest nowa. Wiadomo z rozpraw
zagranicznych parlamentéw, jak wiele byto zdan
co do tego, gdzie ma by¢ sala posiedzen, wjakiem
miejscu ma by¢ postawiong. Mowit p. Skrzynski,
ze trudno bedzie o plac, jezeli umowa ma by¢ za-
twierdzong przez Sejm. Lecz nie jestto plac pod zwy-
kty gmach, ale pod gmach publiczny, ktéry wymaga
spokoju, przestrzeni dla biur i postéw, aby postowie
tam bez szwanku dla swego zdrowia kilka lub Kilka-
nascie godzin dziennie spedzi¢ mogli. Nie zdaje mi
sie tedy, aby byto wiasciwem, abysmy Wydziatowi
dali petnomocnictwo, ktére watpig, aby chetnie
przyjat. Jezeli gdzieindziej kupujg place za po-
twierdzeniem wiladzy wyzszej, nie wiem,dlaczego
Lwow miatby by¢ tak wyjgtkowem miastem, izby
tu niepodobna bylo nabyé miejsca, dlatego ze
Sejm miatby potwierdzié. ,

Jezeli jeden z panéw postéw'podniost wypa-
dek, ze niejeden wiasciciel gruntu, nie mogac we-
dtug swych zagdan zawrze¢ umowy z Wydziatem,
stara¢ sie bedzie przez postéw, aby Sejm jego wa-

jego- oferte, to moze nie tak myslat poset sanocki,
jakoby chciat nas niejako posadza¢, ze bedziemy
przeciwko wyraznej korzysci kraju protegowaé ja-
kiegos tam wiasciciela prywatnego. Tyle trzeba
mie¢ zaufania do siebie i do nas wszystkich, tie*
by, jezeli Wydziat krajowy przyjdzie z projektem,
ktéory wedlug jego wiadomosci jest najlepszy , ze
on bez rozpraw szczeg6towych bedzie przyjety.
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Co sie za$ tyczy urzadzenia”czyli planéw gma-
chu, to zadng miara nie moge sie na to zgodzic,
azeby Wydziatowi krajowemu da¢ takie petnomoc-
nictwo. Jestem tego przekonania, ze,jezeli przyj-
miemy wniosek posta sanockiego, to Wydziat kra-
jowy sam potem tego zatowal bedzie. Nikomu bo-
wiem na mys$l nie przychodzi, aby lIzba radzita
nad planami. Ale gdzieindziej to sie tak prakty-
kuje, ze w takim wypadku, gdy plany sg gotowe,
Izba wybiera komisye z pewnej matlej liczby osdéb
ztozonej, ze wszystkiemi warunkami takowej budo-
wy obznajomionych, ktéra stanowi ostatecznie, czy
plany odpowiadajg potrzebie, czy nie. Wydziat kra-
jowy powinien chetnie przyja¢ odpowiedzialnosé
w swoim wilasnym zakresie, lecz nie godzi sie po-
tegowaé tej odpowiedzialnosci i zada¢ od Wydziatu
krajowego tego, czego dotrzymac i wykona¢ nie moze.
Pod tym wiec wzgledem komisya praktycznie po-
stapita, przedstawiajac wniosek, azeby to byto przed-
miotem uchwaty w Izbie.

Co sie tyczy konkursu, to sie najzupelniej
zgadzam z postem Skrzyriskim, ze nie wiele nam
to pomoze. Wiadomg jest rzecza, ze konkursaje-
zeli nie sg premiowane Swietnie i wysoko, rzadko
zdotajg zacheci¢ architektow znakomitych, azeby sie
poddawali konkursowi. Jest to rodzaj ambicyi, mojem
zdauiem uzasadnionej, ze lepsi i zdolniejsi technicy
wstretni sg takim konkursom i z umystu sie im
nie poddaja,— a gdyby sie zgtosili nasi, (bo o za-
granicznych watpi¢ nalezy, czy sie zgloszaj™uaj-
znakonaitsi™kto bedzie oceniat ich plany PjProsit-
bym jeszcze tylko szanownego p. referentach wy-
jasnienie, nie zupetnie bowiem zrozumiatem ostatni
ustep motywdédw a mianowicie

(jprdy wreszcie co do ilosci i wysokosci premidw
konkursowych, komisya doradza zachowa¢ sie w od-
powiednich granicach, a oprdcz premiéw nie bedzie,,
az do przedtozenia Sejmowi tej sprawy innych wy-
datkéw, oprécz moze niejakiego wynagrodzenia osdb
fachowych do rady uzytych. ~

('50~t”™ komisya rozumiata przez fachowych i
Jezeli jjak mi sie zdaje, komisya miata wylgcznie
na mysli budowniczych, uwazam za potrzebne, azeby
i w innym kierunku byt podniesiony gtos. Nie
dosy¢ bowiem by¢ budowniczym, potrzeba sie jesz-
cze przypatrzyé¢, jak gdzie indziej te gmachy bu-
duja, zwlaszcza pod wzgledem wewnetrznego po-
dziatu, obszernosci miejsc, wentylacyi, opalern. Owdz
pod tym wzgledem nie wystarcza wiadomos¢ budo-
whniczych , ktérzy bardzo mechanicznie rzecz biorg
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wedtug miary fizycznej. Nareszcie potrzeba biur
i t. d, to znowu wymaga znawcy potrzeb admini-
stracyi, prac biurowych i parlamentarnych. Mojem
zdaniem najstosowniej bytoby, gdyby Wydziat kra-
jowy, jezeli Wysoka lzba przyjmie wniosek komi-
syi, wystal jednego z czlonkéw swoich na 6 do 8
tygodni do Paryza, Berlina, Monachium, ktéryby
sie tam z temi budowami obeznat. Wymagany na
to wydatek” bytby ra*'skromny i sowicie by sie
wynagrodzit w uproszczeniu i mozliwem przyspie-
szeniu tej sprawy

Wice Marszatek ks. biskup Stupnicki.
(Zajmuje krzesto marszatkowskie).

P. Wezyk. Prosze o glos.

Wice Marszatek ks. biskup Stupnicki.
P. Wezyk ma gilos.

P. Wezyk. Zaluje, ze nie moge byé za wnio-
skiem komisyi administracyjnej. Nie jestem za wy-
stawieniem gmachu, nie moge by¢ zatem i za

kosztami przygotowawczemi, z tej bardzo prostej
przyczyny, najpierw, iz nie widze zebySmy na
teraz (nie na pozniej) korzystny interes robili.

Teraz placimy 17 tysiecy za lokal dla Sejmu,
i Wydziatu krajowego, a komisya zapewnia, nas
a przynajniiej zyczy sobie, aby gmach ten koszto-
watl 500 tysiecy ziotych. W jakiz wiec sposéb
sume te Sciggnaé, za pomocg podwyzszenia dodat-
kéw do podatkéw nie mozna, lub bytoby to bar-
dzo trudno, wiec tylko za pomocg pozyczki 500.000 zt.
za pozyczke bez amortyzacyi trzeba placi¢ 7°/

co przy obecnym targu pienieznym corocznie 35 ty-
siecy wyniesie , a czynsz za lokal do tej sumy sie
nie podniesie, chocby sie nawet o ‘/3 podniost. Nie
jestem dalej za tem dlatego, poniewaz niemam tej
wiary , aby gmach tylko 500 tysiecy miat kosz-
towa¢. Juz koszta przedwstepne jak komisya wy-
znacza wynosi¢ majg 15 tysiecy, a gmach sam da-
leko wiecej kosztowaé bedzie, skutkiem czego i pro-
cent od tego kapitatu wiecej bedzie wynosit, Nie
jestem za wnioskiem i dla tego takze, iz dotad
znajdujemy sie w wyjgtkowym pod tym wzgledem
stosunku. Nie zdarzylo mi sie czyta¢, cho¢ pilnie
czytam uchwaly 17 austrjackicn Sejmoéw, aby
w ktorejkolwiek prowincyi nawet daleko od naszej
bogatszej, poruszono te kwestye. — Po raz pierw-
szy poruszono ja w Sejmie galicyjskim. Nie jestem
za nim wreszcie i z tego powodu , Zze nie widze
teraz korzystnej sytuacyi politycznej, tak wewnatrz
kraju, jak w ogdle sytuacyi catej Europy, azebym
mial pewnos¢, ze to co wybudujemy ostatecznie
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wyjdzie na pozytek Wydziatu krajowego i Sejmu;
chciatbym mimo niekorzysci materyalnych za tem
glosowaé, ale ja w gorszych daleko kolorach to
widze, i nie mam najmuiejszej pewnosci, czy bu-
dowa ktorg tak ogromnemi kosztami sporzadzimy,
bedzie na pozytek Wydziatu krajowego i Sejmu,
czy tez z niej kiedy$ w krotkim, czasie nie beda
koszary, lub mieszkanie jeneralnego gubernatora.
Bytbym nawet zatem, gdybym wiedziat, ze to nie
wiecej jak 500 tysiecy kosztowac bedzie, ale mam
doswiadczenie, ze przy budowy z géry preliminowa-
nych na pewna kwote, bodaj czy koszta nie bedgdrugie
tyle wynosity. Nie dajcie panowie temu wiary, aby
gmach ten tylko 500.000 zt. kosztowat.

P. Kaminski. Prosze o glos.

Wice Marszatek ks. biskup Stupnicki.
P. Kaminski ma gtos.

P- Kaminski. Chce zwrdci¢ uwage, ze za-
powiadam poprawke do wniosku komisyi, ale ewen-
tualnie, a gdyby ten wniosek sie nie utrzymat,
to do wniosku br. Wodzickiego. Doswiadczenie na-
liczyto, ze wszelka budowa we wlasnym zarzadzie
moze by¢ najszkodliwsza, a najodpowiedniejszem
jest oddanie tego przedsiebiorstwu, poniewaz jest
pewne wykonanie robot, pewnos¢ dnia i chwili
w ktérej robota ma by¢ skoriczong. Jestto wszyst-
kim wiadomo. Nie chce powotywaé sie na budowe
gmachu w Kulparkowie. Moja porawka, ktérg za-
powiadam do wniosku komisyi, a ewentualnie
do wniosku br. Wodzickiego, zada, by przy korcu

dodano, ze rzecz ma by¢ w drodze przedsiebiorstwa
wykonana,

P- Hausner. Prosze o glos.

Wice Marszatek Kks. biskup Stupnicki.
P- Hausner ma gtos.

P- Hausner. Zgadzam sie z wnioskiem ko-

syi administracyjnej, stawiam tylko poprawke
w przedmiocie na pozdér bardzo drobnym a jednak
dla mnie do$¢ waznym, a tojest, chce zaleci¢ opu-
szczenie we wniosku komisyi ustepu, ktéry sie utrzy-
mat tak we wszystkich wnioskach tak p. Wodzic-
kiego jak i p. Skrzynskiego, a to jest, ze gmach
ma ky¢ w stylu powaznym lecz nie okazatym bu-
dowany. Znajduje bowiem, ze to w najlepszym ra-
zie jest niepotrzebne. Znam styl grecki, dorycki,
stary chrzescijanski, romanski, grecki, odrodzenia,
rokoko, ale stylu powaznego ale nie okazatego nb
znam. To jest rzecz zupetnie ogdlnikowa, kazdy to
sobie ttumaczy, jak mu sie chce. Wiec na co ta-
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kie poleceuia Wydziatowi dawaé¢? Komisya admi

nistracyjna, jak ja znajduje dosy¢ stusznie, zosta-
wita pewna latitude Wydziatowi, a tu do rzeczy
smaku nie zostawia zadnej wolnosci. Co oznacza

taka mieszanina? By¢ powaznym bez okazatosci,
to jest zadanie bardzo trudne. Wiec jabym sadzit,
Zze ten ustep w najlepszym razie bylby niepotrze-
bnym. Ale z motywowania sprawozdania komisyi ad-
ministracyjnej widze wigksze niebezpieczenstwo, bo
ta powiada (czyta): Sadzi zatem komisya, ze premia
w mniejszej ilosci i tansze oznaczonemi by¢ powin-
ny. Budynek ma by¢ przyzwoity, lecz nie bardzo
wielki, nie wspaniaty lecz odpowiedni potozeniu
naszego kraju, wykonany w stylu prostym i powa-
znym, nie powinien wiec zadaé¢ zbyt wiele pracy
projektujacemu go artyscie.

Prosze sie zastanowi¢ chwile nad tem, co to
ma by¢ za rzecz, ktéra nie zada wiele pracy pro-
jektujgcemu artyscie. Mnie sie zdaje, ze kazda
rzecz opracowana nalezycie i dobra powinna zadacd
dosy¢ pracy temu, ktéry sie jej chwyta. Jezeli
idzie o gmach dla Sejmu krajowego i Wydziatu,
to tlumaczenie tego ustepu, ktdrego opuszczenia sie
domagam, jest jeszcze niebezpieczniejsze. Widze
potwierdzenie mego mniemania tem, ze p. Duna-
jewski ten kierunek zaleca. Ja mysle, ze przeci-
wnie moze wlasnie w tej jednej pierwszej rzeczy
nie trza szczedzi¢, a mianowicie co do premii, co
do konkursu, Powiedziat pewien autor francuzki,
ze smak nic nie kosztuje: ,le gout ne coute rien“.
To jest rzecz pewna, przez te mala, cokolwiek zna-
czniejsza kwote na premie mozna bedzie tatwo
uzyska¢ zagranicznego artyste, ktéry Kkrocie zao-
szczedzitby swojem urzadzeniem i obmysleniem. Gdy-
by komisya ograniczyta sie na artystach, ktorzy
mato znaja rzecz i mato na to poswiecajg pracy,
to moze gorzko zaptaci¢ za pierwszg oszczednosc.

Mam zatem zaszczyt podaé¢ te matg poprawke.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ wniosek komisyi ad-
ministracyjnej jednak z opuszczeniem  ustepu:
W stylu powaznym a nie okazatam".

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Sg
dwie poprawki, posta Hausnera i p. Kaminskiego.
Poddam je do poparcia.

P. Kowalski. Proszu o hotos szczo do for-

malnoho traktowania.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P. Ko-
walski ma gtos.

P. Kowalski. My tune majemo szczo popy-
raty toje wnesenie. Do toho wnesenia p. Haushera
prystupywszy wnoszu, szczoby potom pry odczyta-
niu wnesenia komisyi podityty toj ustup. Jak sia
podityt, to pry hotosowaniu mozna bude hotosowaty
protyw druhomu ustupowy.

P. Weigel. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P. Wei-
gel ma glos.

Teraz byla mowa o0 wniosku p.
do wniosku p. Hau-
ale wniosek p.

P. Weigel.
Kaminskiego a co sie odnosi
snera to tego nie trzeba popierac,
Kaminskiego trzeba poprzec.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Pod-
dam poprawke p. Kaminskiego do poparcia.
Sekretarz Antoniewicz (czyta): Przy koncu

pierwszego ustepu dodaé: ,|I ze budowa ta ma by¢
w drodze przedsiebiorstwa wykonana.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
popiera poprawke p. Kaminskiego. zechce wstac.
(Dostateczna liczba wstaje.) Poprawka jest dostate-
cznie poparta.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.

Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Przedewszystkiem popie-
ram zasadniczy wniosek, aby budowano gmach na
obrady sejmowe i na pomieszczenie Wydziatu kra-
jowego. Nie potrzebuje szeroko uzasadnia¢ ten wnio-
sek, juz raz przez Sejm przyjety, bo dotad wszy-
scy przemawiajacy zgadzali sie na potrzebe budowy
tego gmachu, oprécz p. Wezyka, ktory zle pojeta
oszczedno$¢ tak dalece posuwa, ze ona rozrzutnoscig
sie staje, gdyz wkrétce na czynsze za pomieszczenie
Sejmu i Wydziatlu krajowego wydawa¢ bedziemy
25.000 zk rocznie a mamy bardzo zte pomieszcze-
nie, i nie nasze, gdy tymczasem sam obrachowat,
ze najsuciej zbudowany wiasny gmach, bedziemy
potrzebowali za najwyzej 35.000 zt. rocznie na pro-
centa i umorzenie catego kapitatu, i pozostanie nam
whasny dobrze urzadzony gmach. Wiec oszczednosé
zupetnie Zle zrozumiana. Ale zabieram gtos gto-
wnie, aby wskaza¢ szkodliwo$¢ wnioskéw p. Wo-
dzickiego i p. Skrzynskiego, a poprze¢ wniosek ko-
misyi z poprawka p. Hausnera. Wnioski postéw
Wodzickiego i Skrzynskiego sprzeciwiajg sie wprost
przyjetym zasadom budzetowym. Kazde ciato usta-
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wodawcze, a dotychczas i nasz Sejm uchwalajac
sume na jakag budowe, zawsze opierat swojg uchwate
na gotowych juz planach i kosztorysach, chocby
przyblizonych, ktére zbadat albo Wydziat, albo
rzad, albo biegli, albo komisya sejmowa. Dzisiaj,
kiedy szto o budowe drogi ze Szczawnicy do Piwni-
cznej, wystgpiono zaraz a zapytaniem: czy sa plany
i kosztorysy drogi budowal sie majacej, gdyz ina-
czej nie mozna sumy na budowe wyznaczy¢. Kazdy
uwazat to zapytanie stusznem, i zaraz czlonek Wy-
dziatu krajowego odpowiedziat, ze sg plany i ko-
sztorysy i na ich podstawie bytby uchwalony wy-
datek na budowe drogi.

Teraz za$ mielibysmy uchwali¢ wydatek 500.000
zt. bez zadnej podstawy? -Jwz mieliSmy sposobnos¢
doswiadczyé, jak niebezpiecznie uchwala¢ i zapu-
szcza¢ sie w budowe, ktorej kosztéow nie oceniono
doktadnie i planu dobrze nie zbadano. Budowa
szpitalu obtgkanych w Kulparkowie miata koszto-
waé 300.000 zt. a nastepnie 500.000 zt. i te sume
stanowczo oznaczono, ale nie zbadano dokladnie
planu i kosztorysu. Do dzi$ dnia wydano juz
525.000 zt. na ten budynek, wydano nadto 125.000
zt. uchwalone w roku zesztym,a mimo tego za-
dajg jeszcze przeszto 300.000 zt. na skonczenie
budowli, i przyznamy zapewne te 300.000 zi., bo
trzeba budynek rozpoczety skonczy¢. Wydamy wiec
og6tem milion zk., a nic to nie pomogto, ze uchwa-
lilismy, iz ten budynek szpitalny ma kosztowac
tylko 500.000 zt., gdyz uchwalajgc i zaczynajgc bu-
dowe nie zbadano nalezycie planu i kosztorysu.
Popieram wiec uchwate proponowang przez komi-
sye, ktéra uchwala, ze gmach sejmowy ma by¢
budowany, ale zada, aby wygotowano wprzéd plany
i kosztorysy, nim Sejm ostatecznie budowe orze-
knie i sume na nig uchwali. Sprawe te odraczano
lat kilka, a teraz znéw tak spieszno niektérym po-
stom, ze z pominieciem wszelkich zasad chcg uchwa-
li¢ sume 500.000 zt. i powiedzie¢ Wydziatowi:
buduj za 500.000 zt. jak chcesz. A zapytuje: na
czem sie opieramy uchwalajac na ten budynek
500.000 zt.? nie mniej ani nie wiecej? Poset Wo-
dzicki opiera swodj wniosek na zaufaniu do Wy-
dziatu krajowego; alez uchwalenie sumy 500.000
zt. oprze¢ musimy nie na ufnosci lub nieufnosci do
Wydziatu, lecz na kosztorysie budowli. Ja takze
ufam Wydziatowi i Sejmowi, dlatego mniemam, ze
Sejm powinien obowigzek swéj wypetni¢ jako wia-
dza ustawodawcza, i postanowiwszy budowanie gma-
chu, uchwali¢ sume na budowle, opierajac te uchwate
na kosztorysie zbadanym przez Wydziat krajowy

z pomoca bieglych w sztuce; za$ Wydziatl krajowy
jako wladza wykonawcza wykonaé uchwate. Wnio-
sek komisyi nie zastuguje na to, aby go zbija¢ po-
trzeba ufnosci do Wydzialu krajowego. Wniosek
komisyi wcale nie ubliza Wydziatowi krajowemu.
Stusznie podnioést p. Dunajewski, iz znany jest spo-

sob, w jaki sprawy takie przychodzg wszedzie do
skutku.

(Ks. Marszatek zajmuje krzesto marszat-
kowskie.)
Parlament angielski, pruski, Kada panstwa

austryacka, polecity budowa¢ gmachy na swoje
obrady, ale sume na budowle te uchwality dopiero,
gdy rzad miat juz gotowe plany i kosztorysy, na
ktorych maégt parlament oprze¢ swojg uchwale co
do sumy, a nawet w parlamencie berlinskim, jak i
w komisyi budzetowej wiedenskich Izb roztrzasano
plany budowli, ktére stawia¢ miano.

Nie wymagam bynajmniej, aby Sejm roztrzg-
sal kosztorysy, ale kosztorys roztrzasniony przez
Wydziat krajowy lub komisye biegtych istnie¢
wprzéd musi, zanim Sejm sume potrzebng na bu-
dowle uchwali, bo na czemze oprze wysoko$¢ tej
sumy. Nie moge poja¢, jakby Wydziat krajowy
mogt przyjaé na siebie obowigzek wykonania uchwaty
sejmowej i zbudowania gmachu za 500.000 zi.,
wiedzac, ze nie bylo zadnej zasady do oznaczenia,
iz gmach zadany takg sume kosztowac¢ bedzie.
Oto poset Skrzynski oznacza te sume na 800.000
zt., poset Wodzicki w swoim wniosku na 500.000,
a na czem oznaczenie jej kazdy opiera?

Z tych powodéw, jakkolwiek pragne, aby jak
najpredzej stangt gmach odpowiedni na obrady
Sejmu i na pomieszczenie Wydziatu krajowego,
jednak uwazam za stosowniejsze w tym
whniosek komisyi i popieram takowy.

celu

Ks. Marszatek. Jest wniosek za zamknie-
ciem dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

P. Skrzynski.

Prosze o glos, jako wniosko-
dawca.

Ks. Marszatek. Z zapisanych do gtosu, daje
glos p. Wodzickiemu.
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P. hr. Wodzicki. Tylko dwa stowa mam
odpowiedzie¢ p. Dunajewskiemu. Niewiem, dlaczego
upatruje w inojem przemoéwieniu jaka$ niecierpli-
wos¢. Zadnej niecierpliwosci nie objawitem. Utrzy-
mywatem, ze wolne budowanie tego gmachu podwoi
koszt budowy m— to byt jedyny moj argument. —
O ile wiem Eada panstwa nie orzekata o budowie
nowego parlamentuj, tylko wybrata komisya mie-
szana, ztozong z czlonkéw izby panéw i izby niz-
szej, ktora ostatecznie miata orzec o tej budowie.—
Otoz to nic nie przeszkadza. Wydziat krajowy
ztozy komisya, do ktérej moze powotaé artystow,
postdw i biegtych, a ci sumiennie sprawe zalatwig.
Dziwi mnie, ze Kulparkéw byt tu podany jako
argument, ja uwazam, ze ten argument wikasnie
przemawia przeciw wnioskowi komisyi. — Sprawa
budowy na Kulparkowie 5 razy byta juz w Sejmie
co rok do niego wraca, co rok sie targujemy, a
mimo ze Sejm co rok wypowiada swe zdanie, doj-
dziemy do tej ostatecznosci, ze bedziemy musieli
da¢ 300.000 zi. Byloby to inaczej wyrzuceniem
pieniedzy, ktére wytozyliSmy. Czy wiasnie gmach
sejmowy bedzie z pozytkiem dla funduszéw krajo-
wych, to doswiadczenie pokaze.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. Poset Skrzynski ma glos.

P. Skrzynski. Glowng mysla mego wnio-
sku jest aby pozostawi¢ przy ustawodawstwie to,
co doh nalezy a przy egzekutywie co do niej na-
lezy — i dlatego roztozytem norme wykonania
do uchwaly Wys. Izby a wykonanie samo zostawi-
tem Wydziatowi krajowemu.

Rozumie sie samo przez sie, ze Wydziat kra-
jowy, ktéry i tak jak wiemy, nie bardzo chetnie
odpowiedzialno$¢ na sie bierze, bedzie sie starat,
zastoni¢ sie przeciw zarzutom mozliwym dobierajac
sobie komisye z ludzi fachowych. — Ale przynaj-
mniej bedzie moégt do jakiej$ pracy przystapic,
gdy przeciwnie wedtug wniosku komisyi zgota nic
tak ze nawet kosztorysu, planu, konkursu nie be-
dzie mogt rozpisaé. — Bo jakze rozpisa¢ konkurs
skoro budowniczy zapyta sie, na jakim placu bu-
dowa¢ a W. krajowy powie, na tem miejscu, na
ktorem sejm zezwoli. — Jakzez sie mozna do tego
zastosowaé. To jest rzecz niemozliwa. Jest to dac
kilkanascie tysiecy zt. aby Wydzial nic nie zrobit.
SzliSmy juz raz tg drogg, doSwiadczenie nas nau-
czyto, dokad ta droga prowadzi.

Nie bede odpowiadat na to, co p. Dunajewski
powiedziat, bo p. Wodzicki juz dat wyjasnienie,
ze w parlamencie wiedenskim tak sie nie dzialo,
tylko wybrano odrebng komisya, ktéra miata ob-
szerniejsze petnomocnictwo niz my tutaj daé¢ chcemy.
Lecz najwazniejsza druga kwestya, i to kwestya
praktyczna t. j. koszt. Za 500.000 zi. budowa iest
rzecza niemozliwa. Ja znam te stosunki dos¢ do-
brze, bylem bowiem lat kilka zastepcg czitonka
rady zawiadowczej banku budowniczego lwowskiego.
Znam te praktyke. Za 500,000 zt. jest to rzecz
niemozliwa; zwazy¢ potrzeba, ze bardzo jest mato
placéw pod takg budowe, wiec gdy ta bedzie
uchwalong, wiasciciele placu majg monopol. | inne
sg powody, dla ktérych nie podobna za 500.000 zi.
budowac. Jezeli ktade 800.000 zt. to moze by¢, ze
nie wszystko sie wyda, to wiec jest kwotg maksy-
malng. Obawiam sie jednak, czy i przy 800.000 zi.
nie trzeba bedzie jeszcze dodawad.

Szanowny poset Wezyk tak czarno rzecz wi-
dzi, ze przypuszcza iz z tego beda kiedy$ koszary!
Alez Panowie, moze by¢, ze to bedzie dla nas koza,
wiec zacznijmy od tego przypuszczenia, a okaze sig,
ze wtedy ten gmach bedzie nam bardzo potrze-
bnym i lepiej nam w nim bedzie, gdy dobrze be_
dzie zbudowanym niz zle! (wesotosc).

Druga, moge powiedzie¢, zasadnicza kwestyg
w moim wniosku — a o ile pamietam nikt sie
z méwcow przeciw temu nie oSwiadczylt — jest
azeby ta budowa w drodze przedsiebiorstwa pod
Scista kontrolg Wydziatu krajowego byta prowa-
dzona. Mnie sie zdaje, ze po smutnem Kilkoletniem
Kulparkowskiem doswiadczeniu oporu w tej mie-
rze nie bedzie. Ani my ani nastepcy nasi nigdy
we wlasnym zaarzadzie wiecej budowac nie beda.

Poset Hausner jako nowoprzybyly do Sejmu
nie wie, co to znaczy ,powazny, a nie okazaty".
Ja to zaraz zrozumialem; to znaczy po prostu, aby
o ile moznosci jak najmniej kosztowat. (Wesotosc).
W sprawozdaniu komisyi nalezato tak powiedziec.

P. Chrzanowski takze pomimo zaufania, jakie
ma do Wydziatu krajowdgo méwi ze nie nalezy
odstepowaé¢ od tych zbawiennych zasad, ktére byty
aplikowane przy Kulparkowie i ktére tak Swietnym
sg uwienczone skutkiem. (Wesotos¢). Tak samo
rzecz sie tam miata z kosztorysem — wiem o tem
bo bylem takze w komisyi - ciggle naprawialismy,
ciggle dawalismy polecenia Wydziatowi krajowemu,
a nakoniec sie pokazuje ze i budynku i pieniedzy
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nie mamy. Wiec i teraz na numec ma przypo-
mnienia Wysokiej Izbie powiem, co Wydziat ma
zrobi¢ wedtug wuiosku komisyi. Oto na przyszty
rok ma przedtozyé plan gmachu, kosztorys, umowe
0 grunt budowy i plan finansowy. Pytam sie czy
przy najusilniejszych checiach moze Wydziat to
zrobi¢? Bedzie chciat finansowaé nie moze, bedzie
chciat grunt kupi¢ nie moze, plan sporzadzié, takze
nie moze, konkursu rozpisa¢ réwniez nie moze —
coz bedzie robit ztemi 10.000 zt.? Zaden architekt
do koukurencyi nie przystgpi, nie wiedzac jakiej
konfiguracyi bedzie plac pod budowe zakupi¢ sie
majacy. Z tych powodéw obstaje przy moim
whniosku; mianowicie popieram gtéwnie to, co jest
zasadniczem w tem wniosku.

P. Pietruski. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. ,Nie chce powolywa¢ sie na
budowe gmachu Kulparkowskiego" tak odezwat sie
poset Kaminski, aposet Skrzynski powiedziat: ,ze
po smutnych doswiadczeniach kilkuletnich w Kul-
parkowiell etc. WHasnie takie doswiadczenia, ktore
jak w zyciu prywatnem tak w zyciu publicznem

sg nieuniknione, wskazaty Wydziatowi krajowemu
odmienny sposéb postepowania.

Aby wiec postgpi¢ sobie w tej sprawie konse-
kwentnie, odpowiednio i nie naraza¢ mnogich czyn-
nosci na chwiejnos¢, trzeba bylo wytknaé sobie
plan postepowania. Mysli swoje w tym wzgledzie
ztozyt Wydziat krajowy w sprawozdaniu do Wysokiej

I/,by — a na poparcie ich pozwalam sobie przy-
toczy¢ nastepujace powody:

Gtéwne czynnosci przy takiej budowli sg: na-
bycie gruntu, plany, kosztorysy i finansowanie.
1 tutaj pytamy sie: Kto ma w tych czynnosciach
ostateczny i rozstrzygajacy gtos? Otéz nikt inny,
jak Wys. Sejm, bo on daje s$rodki, o jego i jego
organu tj. Wydziatu krajowego umieszczenie idzie.
To jest tak sprawiedliwe zapatrywanie sie, ze, zdaje
mi sie, przeciwko temu zarzutu czyni¢ nie mozna.

Przygotowawcze za$ czynnosci nalezg natu-
ralnie do zakresu dziatania organu Wysokiego
Sejmu, t. j. Wydziatu krajowego, bo juzci Izba nie
moze rozpisywa¢ konkursu i t. d. Dlatego w na-
szem sprawozdaniu wytozyliSmy caty plan. 1 tak:
za pierwszg czynno$¢ uwazaliSmy komisye fachowa
ztozong z mezéw, ktorzyby przez caty czas budowy

Wydziat krajowy swemi
rali.

radami i pracami wspie-

Po drugie: wypatrzenie gruntéw pod budynek
najodpowiedniejszych. Co do gruntéw tych, stysze
zdanie, ze nie moze Wydzial Kkrajowy nic
zrobi¢, poniewaz umowe o0 grunt bedzie musiat
da¢ Wysokiej lzbie do potwierdzenia, a nikt
na taki warunek nie przystanie, bo to odwleka
rzecz. Tak nie jest. Bo juzci¢ caly swiat wie, ze
ostateczng instancyg co do wszystkich intereséw
waznych kraju, jest zawsze Wys. lzba. Jezeli wiec
kto chce wejs¢ w umowe z Wydziatem krajowym,
to wie bardzo dobrze, ze jakkolwiek co do formy
Wydziatowi tylko przystuzg prawo zawierania
umowy, to przeciez i to wie, ze Wydziat krajowy
jest obowigzany, prosi¢ Wysokiego Sejmu o przy-
zwolenie. Nie jest to zadng nowoscia, bo powsze-
chnie wiadomo, ze ugoda miedzy Wydziatem kra-
jowym a miastem Lwowem co do szpitalu po-
wszechnego takze tylko tym sposobem przyszia do
skutku.

Chociaz Wydziat krajowy miat formalne prawo
zawrze¢ ostateczng umowe, to przeciez nie chciat
bra¢ tej odpowiedzialnosci na siebie, poniewaz czut
sie organem Wys. Sejmu, zawart przedwstepng
tylko umowe 2z miastem Lwowem, i przediozyt
Wys. lzbie do zbadania. Dopiero odebrawszy od
Wys. Sejmu przyzwolenie do zawarcia takiej umowy
podpisat akt ostateczny. Tak samo rzecz dzieje sie
i co do gruntu pod budowe.

Z majacymi che¢ sprzetania gruntéow zawar-
libySmy taki uklad przedwstepny, z tym wyraznym
warunkiem, Zze dopiero po upowaznieniu Wydziatu
krajowego do zawarcia takiego ukladu, przystapi
sie do stanowczego zawarcia kontraktu, t. j. do
podpisania go. Zatem co do gruntu niema Zzadnej
a zadnej trudnosci.

Za trzecig czynno$¢ uwazaliSmy rozpisanie
konkursu. Przy tej sposobnosci czuje sie obowig-
zanym wyrazi¢ pp. postom, ktorzy raczyli sie wy-
razi¢c z zaufaniem dla Wydziatu krajowego, po-
dziekowanie za te wyrazy zaufania. Wszelako juz
sama Wys. lIzba tyle razy odwiadczyta, ze nim
przystapimy do jakiej budowy, nalezy przedtozyé
Wys. lzbie plany i kosztorysy, bo Wys. Izba moze
oceni¢ czy odpowiedne sg i czy sie na nie zgadza.

Rozprawa wiec ostateczna w tym wzgledzie
nalezy do Wys. Izby. a nie do Wydziatu krajowego.
Czwartg czynnoscia byloby finansowanie, ktére samo
przez sie jest tylko atrybucyg Wys. lzby. Skoro
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Wys. lzba w tych czterech punktach powzieta swoje
decyzye, wtedy Wydziat krajowy wstepuje w czyn-
noéci wykonawczego organu. A ze jak pp. Skrzyn-
ski i Wodzicki powiedzieli, nigdy nie bylo tenden-
cya Wydziatu krajowego budowe gmachu we wia-
snym zakresie zarzgdzi¢, wiec skoro tylko Wys.
Izba powezmie decyzye swojg w powyzszych czte-
rech wymienionych punktach, najpierwsza bytoby
czynno$cig Wydziatu kr. rozpisanie licytacyi na
roboty naturalnie pod najscislejszym nadzorem.
Najlepszy dowod widzimy w dzisiejszej budowie
gmachu technicznego, gdzie tg drogg i w ten spostb
sobie postgpiono i gdzie jak nie jeden z nas sie
przekonat, budowa postepuje bardzo szybko i z do-
borowego materyatu.

Komisya administracyjna proponuje, aby sie
zastésowa¢ do 500.000 zt. Ja bardzo dobrze rozu-
miem, co ta cyfra znaczy, t. j. staraj sie, aby za
te sume byt gmach wybudowany, aby gmach i
kosztorysy byty do tej sumy zastosowane. Do tego
warunku musi sie Wydziat krajowy zastosowa
chociaz i w tym wypadku Wys. Izba po rozpatrze-
niu sie w planach i kosztorysach ostateczng dopiero
wyda decyzye. Ale zupetnie co innego jest, panowie,
jezeli wezmiemy system przeciwny wnioskowi ko-
misyi, t. j. system, aby Wydziat krajowy budowat
bez przedilozenia Wysokiej Izbie planéw i koszto-
rysow, jak tego zadaja wnioski postdbw Wodzickiego
i Skrzynskiego. W tym wniosku lezy idea taka:
.Dajemy Ci, Wydziale krajowy 500.000 wzglednie
800.000, wystaw budynek". To jest absolutnie nie-
mozliwe, to jest gatunek antrepryzy, ktorg panowie
chcecie da¢ Wydziatowi krajowemu, na co Wydziat
przysta¢ nie moze. Dzi$ nikt nie moze powiedziec,
co budowa bedzie kosztowata. Komisya przyjeta za
podstawe czynsz; i dlatego potozyta 500.000 zi. na
jakiej podstawie pp. Skrzynski i Wodzicki przyjeli
800.000 zi., tego nie wiem

Teraz prosze sie przenie$¢ w pozycye Wy-
dziatlu krajowego. Komisya powiada: Masz posta-
wi¢ budynek ,przyzwoity, lecz nie bardzo wielki,
nie wspaniaty, lecz odpowiedni potozeniu naszego
kraju“, i na to p. Wodzicki daje 500.000 zt. a p.
Skrzynski 850.0C3 zi.

Ale ja nie wiem, ile to bedzie kosztowac. Je-
zeli sie mowi przedsiebiorcy: postaw mi dom o 100
pokojach a nato ofiaruje 300.000, to przedsiebiorca
wezmie krede i powie: Panie, ja nie jestem w sta-
nie zadnej da¢ odpowiedzi bo nie mamy koszto-
rysow, — i to jest przyczyna, dlaczego powiadamy

w naszym wniosku, ze rozpoznamy plan i koszto-
rysy, iprzedtozymy W. Izbie, bo nie kwote 500.000 zt.
jest decydujaca, ale potrzeba konieczna, to, co w tym
budynku by¢ musi. Jezeli musi by¢ pewna liczba
pokoi, sala sejmowa i inne ubikacye, to bedzie al-
ternatywa: albo budujmy i zapta¢my, albo nie, bo
za wiele kosztuje; ale powiedzie¢ Wydziatowi: Ja
ci daje 500.000, buduj, jak ci sie podoba, — na
taka propozycye Wydzial krajowy zgodzicby sie
nie mogt.

Z tych tedy powodoéw sadzac, ze sposdb postepo-
wania, jaki Wydziat krajowy zaproponowal, i jaki ko-
misya przyjeta, jest najodpowiedniejszy, prosi Wydziat
krajowy, byscie zechcieli Panowie do naszych wa-
runkéw sie przychyli¢. Dla tego popieram imie-
niem Wydziatu krajowego wniosek komisyi, z tym
wszelako dodatkiem, ze kwota 15.000 zt. do po-
krycia kosztéow przygotowawczych jako to planéw
i kosztoryséw preliminowana, jest za szczupla,
i odwotuje sie do tych Pandéw, ktérzy sa z tem
obznajomieni, ze tg kwotg nie wystarczymy cho¢
bedziemy sie o to starali, i dla tego osobnej po-
prawki w tym przedmiocie nie stawiam.

Ks. Marszatek. P. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Gdybym byt
myslat, ze w uchwale dopiero co powzietej w przed-
miocie drogi z Szczawnicy do Piwnicznej wzgledy
tylko oszczednosci powodowaty Wys. lzbg, musial-
bym by¢é w wielkiej obawie o wniosek, ktérego
obecnie mam zaszczyt broni¢; lecz W. Zgromadze-
nie nie ze wzgledéw oszczednosci powzieto wspo-
mniong uchwate, tylko z przekonania, ktére wyro-
bita dyskusya. Tem wiecej utwierdzity mojg otuche
zdania, ktére sie objawity juz w rozprawie nad
obecnym przedmiotem, zdania, ktére chociaz przed-
miot wymaga sumy znacznie wiekszej niz poprze-
dzajacy wykazaty nie dgznos¢ do oszczednosci, lecz
gotowo$¢ do podjecia wydatku, skoro ten okazuje
sie koniecznie potrzebnym. Ze stanowiska oszcze-
dnosci zdawaltoby sie, ze wydatek 500 tysiecy jest
bardzo ciezki, ajednak jest on oszczednoscig. Réwnie
komisya jak i Wydziat krajowy rzecz w tem Swie-
tle przedstawiajg; okazuje sie oszczednos$¢, bo dzis
czynsze rosng bez miary, bo gdy dzi$ jeszcze do-
sta¢ mozemy potrzebny plac> to pdzniej takiego
placu dokupi¢ sie nie bedzie mozna; dzi$ zatem
przystepujac do zakupna takiego placu zrobimy
rzeczywiscie dobry interes. Jezeli w znacznie po6-
Zniejszym czasie przystgpimy do budowy gmachu,



to przez czas ten mozemy ptaci¢ czynsze takie, ze
istotnie ciezar na kraj wiekszy spadnie niz procent
amortyzacyi od tego kapitatu, ktéry gdy w dobrych
warunkach bedzie sfinansowany, rzeczywiscie okaze
sie z tad dla kraju oszczednosc.

Z ukontentowaniem widze, Ze nie przypada mi
odpiera¢ zadnego zasadniczo-przeciwnego wniosku,
jeden byt tylko glos, ktory przeciw budowie sie o$wiad-
czyt a to w sposobie widzema bardzo smetnym, i
sposéb ten widzenia nie byt podzielany w tej Izbie.
Ja takze go nie dziele; pdjde nawet dalej po dro-
dze, po ktérej p. Wezyk kroczac, chciat dojs¢ do
celu, i podniose rzecz, ktéra zdaje sie ze z konse-
kwencyi nasuwala sie. Jest pragnieniem bardzo
czesto dzi$ objawianem abysmy mogli przyjs¢ do
zmodyfikowania dualizmu w ustroju kraju, aze-
bysmy pewne skombinowanie wiadz rzadowych
czyli politycznych z wkadzami autonomiczuemi uzy-
ska¢ mogli. — W tym to razie nasuwaloby sie
pytanie, na c6z budowa¢ gmach dla Wydziatu kra-
jowego, kiedy czynnosci jego sie zmniejszg. Ale i
taka mysl jest utudng, czynnosci Wydziatu krajo-
wego i w tym razie sie nie zmniejsza, przeciwnie
zmniejszy¢ sie moga czynnosci wiadz rzadowych,
a te juz czynnosci ktore koniecznie przypadajg na
zarzad wladzy autonomicznej, sa bardzo liczne, a
nie potrzebujg by¢ tu wymieniane: jako to zarzad
funduszu wiasnego, szpitale, fundacye, drogi;
sztg jest na widoku, Zze fundusz indemnizacyjny
bedzie odebrany w zarzad kraju; nie mowigc juz
0 innym funduszu, ktéry podobno zamierzono oddaé
w zarzad Wydzialu krajowego. To wszystko sg
rzeczy ktére utwierdzaja raczej widoki, ze w przy-

sztosci na nieczynno$¢ Wydziatu krajowego Uczy¢
nie nalezy.

zre-

Whnioski zatem tu przedstawione byty tylko
modjfikacyg wniosku komisyi, jodnak modyfi-
kacya dos¢ daleko idaca, bo to, co pp. Wodzicki
1 Skrzynski doradzaja, rzeczywiscie nadaje catkiem
inny obrdt wykonaniurzeczy. P. Pietruski odpo-
wiedzial na to juz szczeg6towo i musiatbym wiele
powtarza¢, gdybym chciat przeprowadzi¢ cate rozu-
mowanie. Zgadzam sie i komisya byta tego zdania,
ze nalezy prowadzi¢ te budowe nie opieszale, ale
jaknajspieszniej. Chodzi o to, by kapitat za-
pozyczony nie spoczywat, bysmy dtugo nie ptacili
czynszéw tak bardzo ucigzliwych.

Rozumiem pospiech, ale w wykonaniu, a nie
w przygotowaniach ktére dostarczy¢ maja ile moz-
nosci doktaduie wyrobionego planu catej rzeczy, ktore
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obejmowaé¢ musza rozwazne zbadanie istotnych
potrzeb, przechodzi¢ przez rézne studja, jak narady
mezéw fachowych, rozpisanie konkursu, planowanie

wreszcie obmyslenie strony finansowej catej rzeczy.

Dziwie sie wyrazonej tu przez p. Skrzyn-
skiego watpliwosci co do drogi wskazanej w spra-
wezdaniu komisyi. Wszakze komisya powiada wy-
raznie, ze przed ogloszeniem konkursu musi by¢
plan sytuacyjny miejsca na budowe przeznaczonego;
ktoz za$ bedzie plan robi¢, jezeli nie bedzie wie-
dziat jak wyglada plac na ktérym stangé ma bu-
dynek? Komisya wiec tak jak i Wydziat krajowy,
wskazata, ze najpierw trzeba obmysle¢ i zabezpie-
czy¢ plac na budowe i komisya wychodzita zupet-
nie z tego przekonania, ktore poset Pietruski tu
wypowiedziat, ze umowg przedwstepng przez Wy-
dziat krajowy zawarta, mozna bedzie réwniez ko-
rzystne warunki otrzymaé, ze umowa ta wystar-
cza¢ bedzie do zabezpieczenia planu, i ze wpro-
wadzong by¢ powinna do Sejmu do zatwierdzenia.
Bo tej prerogatywy ostatecznego orzeczenia, Cco
i jak w tej sprawie ma sie zrobi¢, Sejm wyrzec
sie nie moze. A rozumie sie, ze Sejm w catosci
nie bedzie zastanawiat sie nad planami, lecz orze-
ka¢ bedzie nad podstawie opinii znawcdw, tak jak
to jest wskazanem i Wydziatowi krajowemu. Wy-
dziat krajowy nie moze rozpocza¢ budowy, poki
wszystkie studja czynnosci przygotowawczych prze-
byte nie bedg, a mozna z pewnoscig twierdzi¢, ze
przed zejéciem sie nastepnego Sejmu, czynnosci te
skoriczonemi by¢ nie mogg. To sg rzeczy, ktore
wymagajg diuzszego czasu. Przez to wiec, zeby
dzi§ da¢ Wydziatowi krajowemu, nieograniczone
petnomocnictwo, nic sie na czasie nie zyska.

Przemawiano takze w og6lnosci przeciwko kon-
kursowi, zadano by nie rozpisywaé¢ Konkursu, lecz
jedynie poleci¢ wejscie w zgode z jednym z arty-
stow. Przy budowach wielkich, publicznych jest
konkurs nietylko powszechnie przyjeta, ale i ko-
nieczng najstosowniejsza rzeczg, dlatego, ze tg tylko
droga mozna uzyska¢ pewng liczbe planéw, z kté-
rych nastepnie mozna uczyni¢ wyboér. Nie idzie
zatein, aby to byt konkurs na caly S$wiat. — Bo
konkurs moze by¢ dwojakiego rodzaju, a z ta uwaga
pozwole sobie zwrdci¢ sie do p. Dunajewskiego,
konkurs moze by¢ obszerniejszy i Scislejszy. Ob-
szerniejszy jest wtenczas, gdy sie go oglasza po-
wszechnie to jest, ze kazdy bez wyjatku moze sta-
na¢ do konkursu, Scislejszy, gdy odnosi sie tylko
do pewnej liczby juz znanych artystéw; moze udaé
sie Wydziat krajowy dajmy na to, do trzech lub



czterech, aby ci zrobili plan. Rozumie sig, zew ta-
kim razie premie oznaczone by¢ musza w tej sa-
mej liczbie, ile osob wezwano do konkursu. Wten-
czas stosunkowe roéznice pomiedzy piananami sta-
nowi¢ beda o stopniach premii, ktére beda. przy-
znane, jako tez o tem, ktéremu z artystow nastepnie
wykonanie roboty poruczonem zostanie. W ten
sposdb postgpiono sobie w Wiedniu przy budowie
nowego banku Bdrsengebande, tam wezwano tylko
6 architektéw do konkursu. | to juz wplywa nieco
na oszczednos$¢, a znowu rozpisanie konkursu nie
zagradza bynajmniej drogi do uzycia tego sposobu,
ktérego mys$l tu oznaczono, aby kto$ pojechat
i zwiedzit to, co pod wzgledem podobnych budowli
gdzieindziej zrobiono. W 15.000 zt. proponowanych
przez komisye na czynnos$ci przygotowawcze znajda
sie i na to S$rodki dostateczne.

Przyjde teraz do wniosku p. Skrzynskiego,
ktory jako koszt calego przedsiewziecia stawia

850.000 zi. niepowiadajgc, na jakiej podstawie suma

ta jest obliczong. Komisya administracyjna przez
swego sprawozdawce studjowata miejscowosé, ktorg
zamuje Wydzial krajowy, gdyz chciata przyjs¢ do
tego, aby wyrobi¢ sobie jasne pzekonanie , o ilosci
potrzebnych lokaléw i objetosci gmachu, i w tem
znale$¢ doktadniejsza podstawe do obliczenia. Przy-
szka jednak komisya do przekonania, ze potgczenie
gmachu Sejmowego z biurami Wydziatu krajowego,
jakotezjdobre urzadzenie biur bedzie w wielkiej czesci
zalezy¢ od dobrego skombinowania, a wszystko
zarazem znowu od miejsca, na ktérem gmach stanie
i ze dopiero przy planowaniu, to sio da obmysleé
i obliczyé. Komisya wybrata te jedyna podstawe,
jaka mogta w tej chwili uzyskaé, majac to na
uwadze, ze powinna by¢ dana jaka$ podstawa do
roboty planéw i do wypracowania kosztorysow, za-
strzegajac sie takze, aby te zbyt wysoko posunie-
temi nie byly. Do tych celéw podstawa ta zda-
wata jej sie na razie dostateczng. Ale z drugiej
strony komisya wyraznie powiada, ze to nie jest
catkowity wydatek, jaki dokonaé¢ przyjdzie, gdyz
stawiajac 500.000 zt., objasnia przy tem, iz w te
sume nie sg wliczone koszta, zaknpna placu i ko-
szta operacyi finansowej w celu uzyskania potrze-
bnych funduszéw. Ceny placow we Lwowie sg tak
rozmaite, ze nawet w przyblizeniu nie mozna tu
poda¢ zadnej sumy. Tak samo i finansowanie nie da
sie tu ocenié¢, gdyz by¢é moze, iz bedzie mégt zro-
bionym by¢é obrét jaki z funduszami juz istniejg-
cemi, coby znacznie rzecz ufatwito.

Komisya nie taita, ze koszta budowy wyniosg
000000 zt. po nad koszta zakupna placu i koszta
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uzyskania funduszéw. Co do wniosku p. Kamin-
skiego, to juz czlonek Wydzialu krajowego dat do
poznania, ze i owszem Wydziat krajowy zupetnie
podziela przekonanie, iz budowa powinna by¢ pro-
wadzona nie we wlasnym zarzadzie lecz droga przed-
siebiorstwa, ja tylko nadmienie, ze we wniosku
komisyi rzecz ta bynajmniej nie jest przesadzona,
i ze droga przedsiebiorstwa jest tym sposobem
zupetnie otwartg. Lecz to jest wreszcie rzecz péz-
niejsza, jest to rzecz zupelnie nie przesadzona,
wiec i komisya jej nie przesadza.

Pozwoie sobie jeszcze odpowiedzie¢ na wniosek
p. Hausnera. Dziwi mieto, ze p. Hausner twierdz’
iz styl moze by¢ joniski, dorycki i t. d., ale nie
powazny lub okazaly, to sg porzadki architektoni-
czne, ale nie koniecznie style. Styl moze by¢ na-
zwany powabnym, okazatym, bogatym, tak jak
w malarstwie styl bywa nazywanym historycznym
rodzajowym etc. Sag to rzeczy <powszechnie znane,
i kazdy artysta z wielkg tatwoscig zrozumie, co
co my rozumiemy pod stylem powaznym nie oka-
zatym. Niemozna chcie¢, aby nie byt pieknym, ale
moze by¢ nie okazatym. Piekno$¢ jego wtedy nie
bedzie w ozdobach i w ornamentyce zewnetrznej,
ale w liniach i rozmiarach. O to jest cale znacze-
nie tego wyrazenia, ktore recze p. Hausnerowi, ze
kazdy artysta zrozumie.

Koriczac zwracam uwage Wys. Izby na to,
iz niektére czesci wnioskéw, ktore tutaj lezg sg
zupetnie jednakie, az do tego punktu, gdzie Sejm
ma poleci¢ Wydziatowi krajowemu zajecie sie za-
kupnem placu. Fakt uznania potrzeby przystapie-
nia do budowy gmachu jest we wszystkich wnios-
kach nie wyjmujgc wniosku komisyi jednakowo wy-
razony, i dla tego sadze, zc byloby stosownie po-
dzieli¢ wniosek przy gtosowaniu.

P. hr. Wodzieki.
stawienia kwestyi,

Prosze o gtos co do po-

Ks, Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.

P. hr. Wodzicki. Jabym cofngt méj wnio-
sek i przystapit do wniosku p. Skrzynskiego z za-
strzezenim, aby przy pierwszem glosowaniu opu-
szczono sume, gdyz ja przy mojej sumie obstaje.
Wiec glosowanoby naprzéd nad wnioskiem posta
Skrzyniskiego bez sumy, potem nad suma p. Skrzyn-
skiego, wreszcie nad mojg suma.

Ks. Marszatek. Poddam najprzéd pod gtoso-

wanie pierwsze zdanie wniosku komisyi.
»r



Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

.Podnoszac uchwate swojg z dnia 14. Paz-
dziernika 1869., a mianowicie ustep jej orzekajacy,

iz ma by¢ wybudowany gmach fila obrad Sejmu i
pomieszczenia Wydziatu krajowego.”

Ks. Marszatek. Kto jest za tem,
reke podnies¢ (Wiekszos¢.) Jest przyjete.

zechce

Poddam pod glosowanie wniosek p. Skrzyn-
skiego bez sumy. Ale trzeba bedzie w nim opu-

sci¢ stowa, ,w stylu powaznym a nie okazatym"
w mys$l wniosku p. Hausnei'a.

Gtlosy.

Nie potrzeba, bedziemy nad catym
gtosowali.

Sprawozdawca p. Paszkowski

(czyta catko-
wity wniosek p. Skrzynskiego.)

Ks. Marszatek. Kto jest za tym wioskiem,
zechce wstaé. (Mniejszo$¢,) Wniosek upadt.

Teraz bedziemy gtosowali nad wnioskiem ko-

misyi bez stéw, ktorych opuszczenia zada poset
Hausner.

Srpawozdawca p. Paszkowski (czyta):

~Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, zeby
bezzwiocznie przystapit do przygotowawczych czyn-
nosci i przedtozyt Sejmowi na nastepnej sesyi do
uchwalenia umowe o grunt pod budowe, plany
gmachu z kosztorysami i plan finansowy; koszt
budowy nie ma przechodzi¢ sumy zi. 500,0000.¢

Ks. Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,
zechce wstaé. (Wiekszos¢.) Wniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta): ,ba-
czac uwaznie na to, ze gmach ma by¢ postawionym
w stylu powaznym a nie okazatym."

Ks. Marszatek.
stéw, zechce wstac.
opuszczone.

Kto jest za dodaniem tych
(Mniejszos¢.) Te stowa beda

Bedziemy teraz glosowali nad ostatnim uste-
pem. Do tego ustepu jest poprawka p. Skrzyn-

kiego, aby bylo 10.000 zt. Wezmiemy pod gtoso-
wanie najprzéd wieksza sume.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta): ,do
pokrycia kosztéow z czynnosciami przygotowawczemi
potgczonych, wyznacza Sejm sume 15.000 zi.
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Ks. Marszatek. Kto jest za tg suma,
zechce wstaé. (Watpliwosé.) Zrobimy kontraprobe.
Kto jest za 10.000 zt., zechce wstaé. (Mniejszosc.)
Wiec 15.000 zt. przyjete. Jest jeszcze dodatek p.
Kaminskiego do pierwszego ustepu.

Sprawozdawca p. Paszkowski. My wcale nie
zaprzeczamy tego, co p. Kaminski zada, lecz idzie
tylko o to, czy to ma by¢ wyraznie powiedziane,
czy nie. Prawdopodobnie Wydziat krajowy tak samo
postapi, jak sobie zyczy p. Kaminski, ale komisya
chciata mu otwartg droge zostawié. (Czyta wniosek
p. Kaminskiego.)

Ks. Marszatek. Kto jest za tem, aby to
wyrazono w uchwale, zechce wstaé.. (Wiekszosc.)
Jest przyjety. Sg tu jeszcze dwa wnioski.

Sekretarz p. Badeni (czyta):
Whiosek.

Zwazywszy, ze chéw koni w kraju jako arty-
kut wywozu za granice stanowi wazng gatez bo-
gactwa krajowego,

zas jego sita robocza niezbedng produkcye dla
rolnictwa.

Zwazywszy, ze Rada panstwa przeznacza z fun-
duszéw panstwowych przeszto péttora miliona ro-
cznie, na cele podniesienia chowu koni, z ktorej
to sumy Wysokie c. k. Ministeryum rolnictwa tylko
80.000 zt. przeznacza dla Galicyi wraz z Ksiestwem
Krakowskiem rocznie na zakupno ogierow — za$
sume 35.000 di 38.000 zt., ktére Galicya wraz
z Ksiestwem Krakowskiem optaca za najem i sta-
nowienie ogieréw, S$cigga do funduszéw ogo6lno-pan-
stwowych.

Zwazywszy, ze Galicya wraz z Ksiestwem Kra-
kowskiem potrzebuje najmniej 500 ogieréw rzado-
wych, a ktdrych obecnie jest 324.

Zwazywszy, ze chow koni upada — do czego
najgtdwniej przyczynia sie mata i nieodpowiednia
liczba stadnikéw w kraju, jako i ciggte zmiany
W zarzadzie stadnin rzadowych i systemie chowu
koni, réwniez i nie odpowiednie zuzytkowanie fun-
duszéw przez Rade panistwa na ten cel
czonych.

przezna-

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie Wysoki c. k. Rzad, by w celu pod-
niesienia chowu koni postarat sie w wlasciwej
drodze:
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I. o ustalenie jakiej$ pewnej zasady w chowie
koni na pewien przecigg czasu;

Il1. porobit potrzebne oszczednosci w zarzadzie
stadnin i administracyi, azeby wieksze fun-
dusze na cele zakupna stadnikéw przeznaczone
by¢ mogty,

I11. by uzyskane pienigdze z najmu i stanowienia
ogierow w kraju komisyi krajowej na zakupno
ogieréw przydzielone byty,

IV. o podniesienie liczby ogierow w kraju do

liczby 500;

nakoniec. jezeliby cata suma przeznaczona na
zakupno ogieréw w kraju zuzytkowang hycnie
mogta, = o0 pozwolenie komisyi Kkrajowej
z pozoztatych funduszéw zakupi¢ stadniki dla

krajow za granica.
Lwow d. 3. Pazdziernika 1874.

E. Wolanski
whnioskodawca.
Smolka, Zawadowski, Szeliski, Kaczata, Podlewski,
Tettmajer, Kaszewko, Czartoryski, Hoszard, Wiodek,
Chrapek, Hausner, Zamojski, Lisiewicz, Tyszkowski.

Ks. Marszatek.
tecznie poparty, wiec postgpi
regulaminu.

Ten whniosek jest dosta-
sie z nim wedtug

Sekretarz p. Badeui (czyta wniosek Gnie-

wosza) :
Whiosek.

Wysoki Sejm zechce uchwali¢:
Poleca sie Wydziatowi krajowemu:

I. a) azeby na przyszto§¢ w budzecie funduszu
krajowego preliminowal dochéd =z dodat-
kéw do podatkéw obliczony na podstawie
kwoty podatkéw statych, przyjetej przez c. k.
Rzad do budzetu panstwowego;

b) azeby dla depozytdéw prowadzit oddzielny dla
kazdego funduszu dziennik, nie mieszajgc de-
pozytow jako obcych pieniedzy z zadnym ra-
chunkiem funduszéw przez Wydziatl krajowy
administrowanych;

c) azeby z kohcem roku 1874. zaprzestat pro-
wadzi¢ rachunek rubryk przenosnych.

Il. Zaliczki udzielane przez Wydziat krajowy na-
lezy od dnia |. Stycznia 1875. r. wydawac na

rachunek dotyczacej rubryki statej, i to tylko i

do tej wysokosci, o ile przy kazdej rubryce
wystarcza na ich pokrycie zwroty wydanych
juz zaliczek.

I11. Pozostatemi po zamknieciu rachunku rubryk
przenosnych aktywami rozporzadza na wniosek
Wydziatu krajowego Sejm tak pod wzgledem
uzycia Sciagnietych zalegtosci jako tez co do
odpisania niezwréconych nalezytosci.

Edward Gniewosz,
Konopka, Smarzewski, Dabrowski, Garbaczyn-
ski, Baum, Cywinski, E. Wolanski, C. Haller,

Polanowski, Agopsowicz, Hoppen, Fruchtmann, Ru-

towski, Zucker, Jasinski A.

P. Gniewosz. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz. Slyszalem, ze podobna sprawa
juz sie w komisyi budzetowej traktuje, wiec wno-
sze, aby méj wnihsek bez drukowania do komisyi
budzetowej odestaé.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podnies¢. (Wigkszos¢). Whniosek
przyjety.

Komisya administracyjna zbierze sie o 6tej
prawnicza o 6tej, budzetowa o 6tej, propinacyjna
0 8mej. Przyszte posiedzenie bedzie jutro o godzi-
nie IOtej.

Sekretarz p. Antoniewicz czyta porzadek
dzienny:
Porzadek dzienny dwunastego posiedzenia

5tej
dzie

sesyi Ill. peryodu sejmowego, ktére sie odbe-
6go Pazdziernika 1874 roku o godzinie I0tej
przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie wniosku posta Bitousa o za-
prowadzenie drugiej szkotly realnej we Lwo-
wie.

2. Pierwsze czytanie wniosku posta Skrzynskiego
0 utworzenie biura goérniczego przy Wydziale
krajowym.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta Siwca o re-
asumowanie spraw serwitutowych.

4. Drugie czytanie przedtozenia rzadowego o pod-
niesienie chowu bydta, Sprawozdawca p. Agop-
sowicz.

5. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu Kkrajo-

wego 0 szupasnictwie, Sprawozdawca poset
Kuczkowski.



7.

8.

10.

11.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie udzielenia prawa do poboru kopytko-

a) gminie miasta Sambora ;

b) gminie miasta Przemys$la, Sprawo-
zdawca P. W}, Badeni.
Sprawozdanie Wydziatu krajowego:

a) o omycenie drogi
gierskiej ;

Wetdzirsko-We-

b) o udzielenie obszarowi dworskiemu
w Wojnitowie prawa do poboru myta
mostowego, Sprawozd. p. Wt. Badeni.

Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie odebrania w zarzad Be-
prezentacyi krajowej archiwow aktéw grodz-
kich i ziemskich we Lwowie i Krakowie, Spra-
wozdawca p. Pietruski.

. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu krajo-

wego w przedmiocie odigczenia gminy miasta
Biecz od przedmies¢, Sprawozdawca p. J. Badeni

Sprawozdanie komisyi budzetowej nad petycya
Ludwiki Grund o podwyzszenie pensyi wdo-

wiej i Franciszki Grund o dar z taski, Spra-
wozdawca p. Haller.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyi

Katarzyny Windesz o dozywotni dar z laski,
Sprawozdawca p. Haller.
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12.

13.

14.

15.

Drugie czytanie przediozenia Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie organizacyi zaktadow leczni-
czych we Lwowie, Sprawozdawca p. Haller.

Drugie czytanie przediozenia Wydziatu krajo-
wego 0 urzadzenie szkoty leSnej, Sprawozdawca
p. Zamojski.

Drugie czytanie wniosku p. Erazma Wolan-
skiego w przedmiocie zmiany ustawy panstwo-
wej z 29. Czerwca 1868 o0 powstrzymaniu i
sttumieniu zarazy ksiegosuszu,
p. Agopsowicz.

Sprawozdawca

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyach:
0) 1 159. Leonard Wisniewski, dzie-
rzawca myt Kkrajowych o opuszczenie
czynszu dzierzawnego lub_o zwolnienie
dalszej dzierzawy, Sprawozdawca p.
Czajkowski.

b) 1 123. Rada szkolna Miedzybrodzie,
powiat Biata, o zapomoge dla szkoty
miejscowej z funduszéw szkolnych,
Sprawozdawca p. Czajkowski.

c) 1 88. Rada gminna Radymno o udzie-
lenie subwencyi zwrotnej
5.000 zt. na szkote,
p. Czajkowski.

d) 1L 53. P. Cyga, o powiekszenie po-
sterunkéw zandarmeryi w kraju, Spra-
wozdawca p. Stonecki.

Marszatek.

w kwocie
Sprawozdawca

Ks. Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 3. minut 25.

Z Drukami J. Dobrzarskiego i K. CromaDa.



