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Z rozpraw

galicy™Nj™kKiego 8ejsnu krajowego

12 posiedzenie 5 sesyi lll peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 6. Pazdziernika 1874.

Tres$c¢: Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu. — Odezwa Prezydyum c. k. Namiestnictwa z przedtoze-
niem rzadowem o ochronie ptodéw ziemi od gasienic, chrzaszczéw i innych szkodliwych owadéw. —
Odestanie tego przedtozenia do komisyi kultury krajowej. —Przekazanie petycyi w przedmiocie przy-
musowej asekuracyi do Wydziatu krajowego. — Sprawozdanie komisyi budzetowej w przedmiocie
petycyi miasta Gorlic o pomoc dorazng e powoda pogorzeli.—Przeméwienie J. E. hr. Namiestnika.—
Przyjecie wniosku komisyi budzetowej. Pierwsze czytanie wniosku p. Bitousa o zaprowadzenie >
drugiej szkoty realnej we Lwowie. — PrzemoOwienie wnioskodawcy, o$wiadczenia p. Agopsowicza
i odrzucenie wniosku. — Pierwsze czytanie wniosku posta Skrzynskiego o utworzenie biura gérniczego
przy Wydziale krajowym. — Pierwsze czytanie wniosku posta Siwca o reasumowanie spraw serwitu-
towych. — Przemowienie wnioskodawcy, o$wiadczenie komisarza rzadowego i odrzucenie wniosku. —
Drugie czytanie przedtozenia rzadowego o podniesieniu chowu bydta —mPrzemoéwienie i wniosek p.
Skrzynskiego, oraz przyjecie tego wniosku po zgodzeniu sie sprawozdawcy. — Drugie czytanie przed-
tozenia Wydziatu krajowego o szupasnictwie. —Przemoéwienie i wniosek odraczajacy p. Antoniewicza.—
Odrzucenie tego wniosku po przemoéwieniach pp. Smolki, Antoniewicza, Kocka i sprawozdawcy komisyi
administracyjnej. — Przyjecie art. I. wniosku komisyi. — Przyjecie art. 1l. wniosku komisyi z po-
prawka p. Gniewosza po odrzuceniu poprawki p. Antoniewicza. — Przemoéwienia i poprawki do art.
I11. pp. Gniewosza, Antoniewicza i Hansnera. — Przyjecie art. Ill. po odrzuceniu poprawek pp.
Gniewosza i Antoniewicza, oraz dalszych artykutdow wniosku komisyi w drugiem czytaniu. — Sprawo-
zdania Wydziatu krajowego w przedmiocie udzielenia prawa do poboru kopytkowego gminie miasta
Sambora. — Przemowienia pp. Szemelowskiego, Popiela i sprawozdawcy, oraz przyjecie wnioskow
komisyi. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie udzielenia prawa poboru kopytkowego
gminie miasta Przemys$la. — Przemowienie p. Wajgarta i przyjecie wniosku Wydziatu krajowego. —
Trzecie czytanie i przyjecie z poprawkami stylistycznemi p. Hausnera ustawy o kosztach szupasni-
ctwa. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego : a) o omycenin drogi Wetdzirsko-wegierskiej ; b) o udzie-
leniu obszarowi dworskiemu w Wojnitowie prawa do poboru myta mostowego. — Przyjecie wnioskow
Wydziatu krajowego. Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie odebrania
w zarzad lleprezentacyi krajowej archiwéw aktéw grodzkich i ziemskich we Lwowie i Krakowie. —
Przemo6wienie p. Antoniewicza w dyskusyi ogoélnej. - Przemowienie p. Wezyka w dyskusyi specyal-
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nej i pizyjecie art. I.
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Przemoéwienie p. Kowalskiego i poprawka jego do art. Il. — Przemdéwienia

pp. Szujskiego, Kowalskiego, powtérnie Szujskiego, Dunajewskiego i Skrzynskiego. — Przyjecie wnio-
sku odraczajacego p. Grocholskiego. — Interpelacya p. Erazma Wolanskiego do komisarza rzagdowego
w prze miocie zabraniania przez zandarmerye jazdy czwdrkami w porecz zaprzezonemi

Poczatek posiedzenia o godzinie 10 min. 35.

Postéw obecnych 126.

Przewodniczacy J.
marszatek krajowy.

0. Ks. Leon Sapieha,

Sekretarze : pp. Jozef Jasinski, Jozef Badeni,
Rey i Antoniewicz.

Ze strony c. k. rzadu J. W. Oswald Bartman-
ski, Wice-prezydent Namiestnictwa.

Ks. Marszatek. Jest dostateczna liczba pa-
néw postéw, wiec posiedzenie otwarte; p. sekretarz
odczyta protokdt z ostatniego posiedzenia.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta protokot
11-tego_posiedzenia z d. 5. Pazdziernika r. b.)

Ks. Marszatek. Czy zada kto gtosu do
protokotu ¥ (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, wiec
protok6t przyjety. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta) :

Dalszy cigg petycyj
po dzien 5. Pazdziernika 1874. do Wysokiego Sejmu

whniesionych.

205. Meteniébw gmina, przez posta Aaklinskiego
z protestem przeciw projektowanym okregom
gminnym.

206. Rada zawiadowcza muzeum przemystowego
miejskiego we Lwowie, przez posta Smolke
0 subwencye.

207. Brzozbw gmina, przez posta Stepka o prze-
niesienie kosztéw leczenia ubogich chorych
na fundusz krajowy.

208. Podgo6rze gmina, przez posta Aleksandra
Jasinskiego o powiekszenie liczby postow
Z miast.

209. Bohorodczany gmina, przez posta Aleksandra
Jasinskiego o powiekszenie liczby postow
Z miast.

210. Zarzad Towaarzystwa ,Bursy“ w Brodach,

przez posta Hausnera o subwencye-

211. Jabtonski Antoni, przez posta Mandyczew-
skiego o0 zasitek na odbudowanie dachu na
kosciele w Nadwornie.

212. Magistrat miasta Krakowa, przez posta Du-

najewskiego o bezptatne leczenie mieszkan-
cOw miasta Krakowa w szpitalu $w. tazarza,

Ks. Marszatek.
dyum Namiestnictwa.

Jest komunikat z Prezy-

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta):

Jasnie Oswiecony Ksigze!

Na mocy najwyzszego upowaznienia z d. 9.
Wrze$nia b. r. i w skutek reskryptu Pana Mini-
stra rolnictwa z d. 11. Wrzesnia 1 11,209 mam
zaszczyt ztozy¢ do laski marszatkowskiej jako wnio-
sak rzadowy projekt do ustawy o ochronie ptodéw
ziemi od gasienic, chrzaszczy i innych szkodliwych
owadow.

Racz Jasnie OSwiecony Ksigze zamiesci¢ to
przedtozenie rzadowe na porzadku dziennym jednego
z najblizszych posiedzefi sejmowych.

Przy tej sposobnosci prosze przyjaé zapewnie-
nie 0 mojem wysokiem powazaniu.

P. Golejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Wnosze, aby to przedtoze-
nie bez drukowania odestano do komisyi kultury
krajowej.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Bedzie
wiec bez drukowania odestane do komisyi kultury
krajowe;j.

P. Golejewski.
komisyi petycyjnej.

Prosze o gtos, w sprawie

Ks Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Uchwata z dnia 7. b. m.
przekazat Wysoki Sejm komisyi petycyjnej, kilka
petycyj o przymusowg asekuracye. Gdy niektére
petycye tego rodzaju przekazane zostaty Wydzia-
towi krajowemu, przeto wnosze, aby i te petycye
tam odestano. Mianowicie sg to petycye Wydziatu



pow. brzeskiego do 1 230, Rady powiatowej fancu-
ckiej do 1 266 i Rady powiatowej mieleckiej do
1 179.

Ks. Marsz atek. Kto jest za odestaniem tych
petycyj do Wydziatu krajowego, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc.) Jest przyjete.

Na wczorajszem posiedzeniu uchwalita Wysoka
Izba odestanie telegraficznej petycyi miasta Gorlic
0 dorazng zapomoge w sautek pozaru do komisyi
budzetowej, z poleceniem zdania sprawy bez druko-
wania na najblizszem posiedzeniu. Gdy to sprawo-
zdanie jest gotowe, przeto wezmiemy je pod obrady
przed porzadkiem dziennym.

P. Wodzicki.
kiewicz.

Sprawozdawcy jest p. Zybli-

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Gorlice wczoraj catkiem spalone, do 4.000
ludzi bez chleba i dachu, prosimy Sejmu o dorazng
pomoc pieniezng, szkoda przeszto milion wynosi;

burmistrz Kapuscinski, prezes Rady powiatowej
Ptocki.

W zatatwieniu tej petycyi, wczoraj komisyi
budzetowej do rozpoznania przekazanej, komisya
wnosi :

Wysoki Sejm uchwali:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby z fun-
duszéw roku 1874 przestat natychmiast dla pogo-

rzelcow miasta Gorlice kwote 2.000 zi. tytutem
doraznej pomocy.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

JE. Namiestnik hr. Gotuchowski. Prosze

0 gtos.
Ks. Marszatek. P. Gotuchowski ma gtos.

JE. Namiestnik hr. Gotuchowski. Skoro
sie tylko dowiedziatlem o nieszczesciu, jakie dotkneto
miasto Gorlice, natychmiast z szczuptych funduszéw
jakie mam do rozporzadzenia, postatem 1.000 zt.
Chciatem to poda¢ do wiadomosci Wys. lzby, jak
rowniez i to, ze Najj. Pan zapytywat juz, jak wiel-
kiem jest nieszczescie, ktére dotkneto Gorlice, i ze
]est nadzieja, ze i z Tej strony przyjdzie jaka$ po-
moc nieszczesliwym, (Brawo).

Ks. Marszatek. Gdy nikt wiecej gtosu nie
zada, wiec przystapimy do gtosowania. Prosze jeszcze
raz przeczyta¢ wniosek.
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta po-
wtdrnie wniosek komisyi budzetowej.)

Ks. Marszatek.
tego wniosku, zechce reke podniesc.

Jest przyjety.

Kto jest za przyjeciem
(Wiekszosc.)

Przystagpimy do porzadku dziennego.

Na pierwszem miejscu jest pierwsze czytanie
wniosku posta Bitousa, o zaprowadzenie drugiej
szkoty lealnej we Lwowie.

P. Bitcus. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Bitous ma gtos.

P. Bitous. Sprawa, kotoruju poperaty choczu,
buta wze w mynuwszoj kadencji pidnesena h. P.
Sawczyriskom. Wnesenje toje h. poset gruntowne
obhoworyt, a imenno ze stanowyska pedagogiczno-
dydaktycznoho. Piznijsze Wydit krajewyj pidnis tuju
sprawu u Wys. Prawytelstwa i peredstawyt ju ta-
koz z innych toczok a imenno zo wzhliadu szczo
do nasetenja i prostranstwa kraju naszolio, szczo
do opodatkowanja wobszcze i czasty podatkiw, ko-
toryi prypadajut na pro$wiszczeuje realuoje w fiz-
nych prowincjach.

Poneze taja sprawa ne zistata szczasttywo za-
tahodzena, proto ja pidnoszu ju na toj sesji na
nowo, a to z toj pryczyny, poneze ona jest tak
tak wetykoj donosnosty jak ridko kotora.

Na proswiszczenju spoczywajet prawdywoje
szczastje narodiw, w proswiszczenyju tezyt syla
derzaw. Awstryjska derzawa zajmajet szczo do pro-
Swiszczeuja znamenytoje mistce; odnakoz myrno
toho sut w nej ubly a nawet cilyi krainy, kotoryj
stanowlat izjatje. Do tych izjatij natezyt i Haly-
czyna. Do nedawnych czasiw wydariato sia ne
ridko, szczo literaty a po czasty i uczenyi ludy
imenowaty nasz kraj ,krajem medwediw*“ (Smiech).
Na taku tytulacju mozna sia u$michnuty, odnako-
woz szczo kraj nasz stoit na nyzkoj stepeny pro-
Swiszczenja toho zapereczyty ne mozna. To $zCz0
ludy prywatnyi, po czasty zahranycznyj, o naszom
kraju szczo do proSwiszczenja neraz skazaty, to
samo i w nowszych czasach striczaje sia w innoj
formi, a nawit i w knyhach na urjadowych zere-
fach opertych. Pozwolu sobi tu zacytowaly z no-
wijszych czasiw odnoje soczynanje z hoda 1867 pid
tytutom: ,,Geographisch statistische Uebersicht Ga-
lizien’s und Bukowina’s nach amtlichen Quellen.”
Ono soderzyt na storoni 91 takuju umistku (czyta):

,Die Hauptmanne der Einwohner ist den Bewoh-
27+
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Bern anderer deutsch-dsterreichisclier Lander ge-
genuber noch rob und unwissend.” Na konec koz-
dyj czelowik sprawedlywyj, kotoryj ne mutnym
okom dywyt sia na stan nasetenja wkraju naszom,
musyt pryznaty, szczo proswiszczenje meze namy
na nyzkoj stepeny stoit. Tomu zaradyty jest obowigz-
kom na porad Wys. Prawytelstwa, potom autonomicz-
nych wiastej a dalsze korporacyj, a na konec ko-
zdyj czotowik, kotoromu dobro netylko naroda i
czelowiczenstwa a nawet i swoje wiasnoje na sercu
tezyt, powynen sia staraty, aby toje zte zmenszyty, j
a na konec citkom usunuty. Chotiwszy jakoje zie
usunuty, potreba pryezyny tohoz wykryty. Ja ne
stanu razom z nikotrymy publycystamy rozwodyty
sia nad uposlidienjem jazyka ruskobo, nad nesto-
sownym ustroienjem wt#astej szkolnych, nad nedo-
statkom uczyteliw zdilnych, ani o innych pryczy-
nach, jakii w publicystyci czuty sia dajut, odno
tolko skazu, szczo ztoho holownoju pryczynoju jest
brak szkit w Hatyczyni.

Brak toj odnakoz jest poS$lidstwiem naszoho
neradinyja i nesohtasyja sered nas samych. Je$m
bo pereswidczen, szczo Wysokaja W tast, kotoroj
dobro wsich zytetej derzawy na serdcy tezyt, wze
dawno sprawedtywym trebowaniam zadosyt’ uczy-
nyta by bufa, jestyby wze od roku 1860 z kraju
czastijsze w tim wzhladi botos byt pidnesen.

Jesty proswiszczenje u nas wobszcze na nyzkoj
stepeny stoit, to tim bilsze mozna to skazaty o
prodwiszczenju realnom. 1 tak pozwolu sobi wyka-
zaty statystycznymy datamy, jak kraj nasz pid
wzhladom zaisedenyj reatnycb nyzko stoit. Posli
tych dat statystycznych czystyt Czechja, kraj men-
szy od Hatyczyny 17 szkit realnych, a to pomyrno
tobo, szczo w Czechach jest mnoZestwo szkit pre-
myslowych, remeslnyczych, hornyczycb i kilkanad-
ciat gospodarskich. Malaja Morawia, kotora sowe-
reszenno ne moze riwuaty sia z naszym krajem
szczo do prostrahstwa, maje 12 szkit realnych.
W Morawii wypadaje wze na 33 mylO odna szkota
realna, w Nyzszoj Austrji na 27, w Szlezyi nawet,
na 23 myl O, a u nas tedwo na 226 myl, wsich
bo realnycb szkit w Galicyi jest tolko 6 i to ne
polnych. Jesty perejdemo na pojedynczyi mista,
w kotorych szkoly realnyj znacbodjat sia, to daleko
menszyi mista lipsze sut wyposazeuyi jak naszyi
stotyci; imenno Berno, Hradec a nawet Czerniwci
i Teszyn szczo do szkit realnych daleko #tuczsze
sut zaosmotrenyi, a to tak: w Berni znacbodym
try realni szkoty, kromi innych praktycznych,

w Hradcu dwi realni szkoty, w Teszyni do nedaw-
nych czasiw buta ewanhelgereska i katotyczeska
szkota, w Czerniwcach kromi hrecko-wostocznoj
szkoly realnoj buta i Katotyczeskaja wyzsza szkota
realna. U nas ze maje Krakiw, kotoryj czystyt
okoto 50.000 zyteliw, odnu szkotu realnu, a Lwiw
czysliaszczyj btyzko 100.000 nasetenja, maje takoz
jeno odnu szkotu realnu. | jakiz z toho poslidstwia?
Oto taki, szczo szkoty realnyj w obich naszych
stotycach sut nadzwyczajno perepotnenyi. Pozwolu
sobi datamy statystycznymi wykazsty czysto uczeu-
nykiw w tych szkotach. W r. 1873 czystyla szkota
realna w Krakowi 740 uczennykiw, a lwowska
szkota w tym samom roci 1.200 uczennykiw. Jest
to czysto bezprymirnoje w historyi zakiadiw nauko-
wych serednych. Aby stosunek frekwencyi tym
jasnijsze okazat sia prywedu tutaj kilka dat uria-
dowych, kotoryj okazut, jak czysto uczennikéw
Iwowskoj szkoty realnoj pobilszato sia. W r. 1871
czystyta ta szkota 950 uczennykiw, w r. 1872 czysto
toje pomnozyto sia na 1.065, w r. 1873. doszio
do 1,200; a i po otkrytyju nowo uczrezdenoj szkoty
realnoj w Stanistawowi, a pobilszenyju klas real-
nych w Jarostawiu, Tarnopolu i Stryju onoje hro-
madne czysto Ilwowskoj szkoty ne mnoho zmen-
szyto sia, pomymo strohych ispytiw wstupnych.
Jesty teper zahlanem do wykaziw statystycznych
Wys. Ministerstwa i posmotrymo na czysto uczen-
nikiw w innych mistach, to perekonajem sia, szczo
w muohych szkotach realnych i to kompletnych
czysto uczenuikiw ne dosiahaje nawet do 200. Po-
zwolu prytoczyty sobi tyi daty. W Krems czysiyt
kompletna szkota realna 197 ucz. w Wiener Neu-
stadt 182, w Triesti wodnoj 158, w Rossered 102,
w Pakowicach 170, w Berni w odnoj szkoli 129,
w Teszyni 166, w Marburgu 127, a w Rokicza-
nach i w Spalati tedwo nad 70 uczenykiw', po-
wtarjaju tedwo nad 70. O tom tehko moz pereko-
naty sia iz soczynenja wydanoho naczalnykom c. k.
centralnoj komisyi statystyczuoj h. drom Pickerom
w r. 1873. W inszych szkofach czysto uczenykiw
wynosyt 200, 3C0, 403, ridko hde 600, a tylko
dwi szkoty realnyi na citu Cislejtawiu majut nad

. 700 uczenykiw. Jesty proto frekwencyju innych za-

ktadéw realnych porownajemo z frekwencyjeju na-
szych szkit, to uwirymo sia, szczo molodezeju Iwow-

. skoj skoty mozna zapoinyty 8 do 10 realnych. I to

wsio skoncentrowano jest w odnoj szkoli. A jakiz
dodslidstwia toho? oto tyi, szczo motodez nasza
w strasznyj sposib decymujetsia z roztycznych pry-
czyn, bo wze samoje stisnenje motodizy w szkoli
odditywaje najsmutnijsze na sanitarnyi i norowstwen-
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oyi otnoszenja, a kromi toho nepodobna uczytelam
mymo najlipszoj woli, molodez szczo do nauki i
dyscypliny nalezyto prowadyty. | dla toho mnoho
uczenykiw uchodyt z zakladu i pereseliaje sia ze
stratoju do innych, abo citkom perestajet chodyty
do szkoty. Prywedu tutaj znowu statystycznyj daty
wykazujeszczyi, jak bohato uczenikiw opusczzaje
toj zakitad.

W r. 1872 na poczatku roku szkolnoho buto
1.065 uczenykiw, pry Kkincy zojszto to czysto na
895; w r. 1874 zapysato sia z poczatku 1045, pry
konci roku pozostato tolko 855. Proszu was, moi
Hospodyuowe, iz sostawienycli dat tych dwdch lit
wychodyt, szczo od poczatku do kifncia roku szkol-
noho t. j. czerez 10 misiacej czysto uczenykiw
zmenszajet sia roczno btyzko o dwi sotok. Z kilka
sot uczenykiw perwoj klasy kinczyt ledwo 30—40
obstajuszczych pry Ispyti dozritosty. Takoje pere-
trebtenyje motodezy wslidstwie najnekorystnijszych
stosunkiw szkolnych, to wze ne decymowaniem, no
kwinkwenowaniem nazwaty mozna.

Jest to szczo$ tak razytelnoho, szczo hde szczos
podobnoho uajty. Luduist nasza i tak jest ubohaja,
a motodez nasza tysne sia do szkit gimnazjalnych
po najbolszrj czasty (z izjatjem oboch mist hoto-
wnych) zapotniajuczy potom klasztory i seminaryi;
z druhoj stoYony toje tim botestnijsze, jesty woz-
memo na uwahu, szczo ze szkit realnych majut
wyjty muzi, kotoryiby daty powynny bilsze pro-
dukt.ywuoje naprawienie naszomu zytelstwu. Pry
temnoti naszoho nasetenja tiazko sia jemu wydo-
byty z bidy, jesty tak welykoje czysto zapotniaje
humanistycznyi szkoty, a hde kuda znowu jak
w Lwowi i Krakowi mnozestwo uczenykiw w real-
nych zawodenjach ne moze mistcia znajty i tilko
mata czast” ich konczyt realnyi studia i perechodyt
do produktywnych zawodiw.

Dla toho powtarjaju moje wnesenje 0 utwo-
renju druhoj szkoty realnoj wo Lwowi i nadijusia,
szczo  nawit naszy czestnyi posty -seljane budut
tojeze usylno™poperaty — a to tim bolsze. ze cho-
dyt tu o utworenje nowoj szkoly ne iz seredstw
seljanskich ale iz seredstw derzawuych. Jesm pe
reSwidczen, szczo Wysokoje Prawytelstwo. kotoroje
po oteczesky starajuczy sia o proswiszczenyje i do-
brobyt zytetej, zaktadaje w inszych prowincjach,
czystennyi szkoly (wsperajuczy usytyja luanosty)
tak szczo dalsze kazdoje znacznijsze misto bude
maty  swoju szkotugimnazjalnu i realnu  kromi
innych szkit praktyczeskich: szczo tojeze ido na-

szoho zelauja sia pryktonyt i czym skorij pomno-
zyt czysty szkit realnych w kraju, imenno tam,
hde wze teper jest najbolsza potreba, jak w samom
misti  Lwowi.

Prychodzu teper do druhoj czasty moho wne-
senja to je aby w uczrezdajemoj szkoli realnoj jazy-
kom wyktadowym byt jazyk ruskij z nalezytym
uwzhladneniem jazyka nimeckoho. Tutaj skazu,
szczo, upotrebtenja prawo jazyka narodnoho jest
prawom S$wiatym, bo narody sut tworamy ruki
Najwyzszoho. To takoz i zakonodatelstwo austrij-
skoje uznato a imenno w §. 19. zakonow osnownych.
I duma derzawna jako najwyzsze reprezentacyjne
tito w poslidnoj kadencji, w rezolucjach o szkotach
hatyckich, podobuoje prawo pryznata kazdoj na-
roduosty w Hatyczyni. Nikto sprawedtywyj ne moze
zapereczyty, szczo milionowa ludnost ruska Galicyi
maje prawo zadaty, aby motodez jej mohta teper
chotiaj w odnoj szkoli realnoj w narodnom jazyci
obrazowaty sia. Do takoj realnoj szkoty z ruskom
jazykom wyktadowym uczaszczatyby ne tolko ru-
skiji dity, — no ja nadiju sia, szczo i znaczytel-
naja czast’ promystowoho nasetenia ormianskoho
z Kut, TySmenycy i innych, hde ludnist ormianska,
upotreblaje po pry swoim jazyci takze ruskoho
jazyka, czastl motodezy swojej siuda by prysytala,
a nawit’ i z nimeckoho i zydiwskoho zytelstwa
imenno tyi, kotoryi mezy ruskim naseteniem roz-
kieneny i z ruskim narodom wse sia stykajut, takoz
dity swoi do toj szkoty wirojatno posyfatyby.

Nakonec jeSm pereswidczenyi, ze tak jak teper
motodez ruska perechodyt do Bukowiny i dalsze
na gimnazja i na realnyi szkoty i takowyi pere-
polniaje, jestyby sia tu zaprowadyto druhu realnu
szkotlu a to z ruskim wykladom i z nalezytym
uwzhladnenyjem jazyka nimeckoho, tak tolida mno-
zestwo motodezy z Bukowiny a imenno z realnoj
szkoty czernioweckoj i z sereckoj powernet i budet
w Kkraju obrazowaty sia, szczo bude z korystyju i
d.la rodyczej, kotoryi mohtoby lipsze nadzorowaty,
wspomahaty i sprawlaty swoi dity tut, jak w so-
sidnom kraju.

szczo moze za mato by
byto ruskich uczenykiw, uczaszczajuczych do toj
szkoty, bo teper ne mnoho ruskich uczenykiw
w Iwowskoj szkoli realnoj, to ja wskazu na to,
szczo ja sam dozyw. Kotym buw suplentom w pa-
raleluych klasach 1. giinnazyi lwowskoj t. j. w za-
rodku piznijszoj polskoj giinnazyi wr. 1854 i 1855,
wyuosylo czysto wo wsich czeterych klasach tilko

Jestyby kto pidnis,



okoto 200 uczenykiw, a teper po wprowadzeniu
polskoho jazyka wyktadéwoho wo wsich predinetach
je w toj gimnazyi polskoj ity Franciszka Josyfa I.
okoto tysiacz uczenykiw. Takze i w gimnazyi bo-
cheriskoj buto okoto r. 1852 wo wsich czetyrech
klasach tilko okoto 60 uczenykiw, a po zaprowa-
dzeniu wsich wyktadiw w polskom jazyku czystyt
taja gimnazja nad 160 uczenykiw. Dla toho ja
dumaju, ze jak tolko bude w toj szkoli po mojem
wneseniu ruskij jazyk wyktadowym, to czysto ucze-
nykiw znaczytelno sia poholszyt.

Na konec wyrazytjem pry kincy moho wne-
senja, $zczoby w uczrezdzajemoj szkoli realnoj jazyk
nimeckij zo wzhladu na stosunki kraju do citoj
derzawy austrijskoj i do sosidnych derzaw jak naj-
holsze uwzhladneno i w pewnoj czasti predmetiw
naukowych jako prepodawytelnyj zawedena. Ne po-
trebuju sia tu mnoho rozwodyty nad tym, izwistno
ho je, iakuju waznost” w kraju naszim i w ciloj
potowyni monarchii maje jazyk nimeckij, jako jazyk
najwyzszych wiastej, i jako jazyk naroda wysoko
obrazowanoho; kromi seho i nasza molodez, koto-
raja sia obrazuje w szkotach realnych, czasto pe-
rechodyt do pozakrajewych a nawet i do zahra-
nycznych zakladiw, do akademij technicznych i
politechnik, w city usowerszenia swojeho obrazowa-
nia, i tak mnoho odchodyt do Wroctawia, do Zu-
rychu i do innych mist zahranycznych, aby czy to
w realnom, czy w artystycznym wzhladi sia obra-
zowaly jidut do Drezna, do Monachjum i t. d. hde
wsiuda bez tocznoj wprawy w nimeckom jazyci
nyczo sditaty ne mozna. Na konec i w nikotorych
mistach sosidnoj derzawy jak na prymir w znacznych
mistach todzi i Eydzi mnoho premystowciw upo-
treblaje najbolsze abo iskluczno jazyka nimeckoho.
Z tych wzhladiw pry kincy moho wnesenia po-
stawteno ustup, aby kromi jazyka ruskoho uwzhlad-
nenyj byt nalezyto i jazyk nimeckij.

Pry blyzszom rozsmotreniu toho predmetu po-
zwolu sobi podrobnijsze moje wnesenie pojasnyty —

na teper pioszu, aby buto odestane do komisyi
edukacyjnoj.

P. Agopsowicz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Agopsowicz ma gtos.

P. Agopsowicz. Zabieram gtos do faktycz-
nego sprostowania. Powiedziat p. Bitous, ze mio-
dziez ormianska bardzo chetnie uczeszczataby do
szkoty z wyktadem ruskim i niemieckim. Ot4z moge
Panéw zapewni¢, ze o ile wiem, moi wspotwyznawcy

zupetnie sa zadowoleni z jezyka wyktadowego, ktory
obecnie w szkotach jest zaprowadzony.

P. Bitous. Proszu o hotos wzgledem toho
faktycznoho sprostowania.

Ks. Marszatek. P. Bitous ma gtos.

P. Bitous. Ja w moim premowleniu ne wy-
lazatjem sia czy motodiz ormianska jest zadowot-
nena z wykladiw tepericznych, czy nie, tylko ska-

zatem, szczo bilsza czast stuchataby tuczcze jazyka
ruskoho.

Ks. Marszatek. Wnioskodawca stawia wnio-
sek, aby jego wniosek odesta¢ do komisyi eduka-
cyjnej. Kto sie zgadza z wnioskiem, zechce wstac.
(Watpliwosc).

Ks. Marszatek. Potrzeba zrobi¢ kontra-probe.
Kto jest przeciwny podaniu tego wniosku do tej
komisyi, zechce wstac.

(Sekretarze obliczajg gtosy).

Za odestaniem wniosku gtosow 43, przeciwko
odestaniu 48, wiec nie bedzie odestany.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze czy-
tanie wniosku p. Skrzynskiego: o otwarciu biura
goérniczego przy Wydziale krajowym. P. SkrzyAski
ma gtos.

P. Skrzynski. Nie bede potrzebowat diugo
zabiera¢ czasu Wysokiej lzbie. Wniosek ten byt
juz raz postawiony i byt odrzucony, z powodu, ze
widziano pewne wady w jego przeprowadzeniu.

Ci, ktorzy w tym wniosku inicyatywe wzieli,
byli to urzednicy goérnictwa, ktérzy na czele jego
w kraju naszym stojg i ktérzy mnie prosili o to,
abym ten wniosek podat. — Lecz nietylko u nas
takie biéro albo rada, jak tam nazwa¢ mniejsza
o to, istnie¢ moze, juz to jest urzeczywistnione
w Tyrolu, Czechach i Styryi. — Wtenczas, kiedy
nazwatem ja rada, zarzucono mi, ze nie ma rady;
to prawda, moze by¢, ze ten wyraz jest za obszerny,
ale jest biéro w Tyrolu, Styryi i Czechach, na
ktére sg osobne przeznaczone fundusze. — Ogra-
nicze sie na skresSleniu zadan tego bidra:

Zadaniem tego biora bedzie, aby o bogactwach
kopalnych kraju, — a nie mysle tu tylko o Kkru-
szcach, ale o wszelkich kopalnych rzeczach, — aby
na wilasciwej drodze sie dowiadywato, dalej aby
wszystkim pojedyfnczym posiadaczom gruntow czy
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wiekszych czy mniejszych stuzyto radg i pomoca
nie pieniezng ale pomoca, ze sie tak wyraze: fa-
chowg, za ktdérg by kazdy pojedynczy posiadacz od-
powiedni® wynagradzat. «— Ja sam jestem w tern
potozeniu, ze mam poktady gipsu i wapna i od lat
kilku nie moge nawet dojs¢ do tego, aby kto zba-
dat, o ile te pokiady sa bogate i czy warto je
eksploatowac.

Dalej rada ta czyli biéro bytoby rzecznikiem
i oredownikiem wszystkich spraw tyczacych sie
bogactw kopalnictwa tak w obec Sejmu jak i
w obec wiadz rzadowych.

To bytoby gléwne zadanie. Wszystkie te za-
dania moga byc¢ dopetnione bardzo’ matym kosztem,
jak rachowalismy, szesciu do o$miu tysigcami na
poczatek.

Korzysci, jakie ztad moga wyptynaé, bedg
wieksze, bo gdyby takie biéro przyczynito sie tylko
do odkrycia jednej wiekszej kopalni nie powiem
wegla, ale gipsu, wapna lub tupku to juz sowicie
sie oplaca nie jednoroczne ale dziesiecioroczne wy-
datki na jego utrzymanie.

Przekonatem sie wiasnie, wjakiej jesteSmy co
do tych rzeczy optakanej ciemnosci. Gdy bytem
jako delegat towarzystwa gospodarskiego na wy-
stawie w Wiedniu, tam byly wystawione przez
wszystkie kraje kamienie miyniskie. — Tymczasem
z Galicyi nie tylko, ze nie bylo zadnego kamienia
obrobionego, ale pytano sie mnie, czy to jest mo-
zebnem aby nie bylo kamienia surowego, abyscie
nie przystali cho¢ krupek, aby$my sie mogli prze-
kona¢, czy te kamienie sg lepsze. | na to nie mo-
gtem odpowiedzie¢, bo powiedziatem: Ze wiem
z pewnoscig, iz sg ale czy sg odpowiednie wyma-
ganiom dzisiejszej industryi, tego naturalnie nie
wiedziatem. Ze ta industrya wielkiej bytaby wagi,
to niechaj stuzy Panom za przyktad, ze w Krems
jest taka fabryka, ktora sprowadza kamienie miyn-
skie z Francyi a mimo to fabryka ta stoi wysoko.

Jezeliby wiec takie albo przyblizone do fran-
cuskich byty kamienie u nas, a kto wie czy ich nie
ma, moze sa nawet réwnie dobre jak we Francyi,
wtedyby powstata u nas wielka industrya i to nie
kamienia wiezionego tylko kopalnego i przemyst
tutajby przeszedt, bo bez potrzeby nikt nie bedzie
kamienia dalej wozit.

Zwracam wiec uwage na ten jeden przykiad,
ktéry okazuje, ze gdyby sie taka rada przyczynita

do wynalezienia bogactwa kopalnego, juzby sie
w jednym roku optacita. Interes kraju wymaga
szczegoblnie dzisiaj, abysSmy sie zasilali i wiecej
mieli, jak mamy. Niedawno wydaliSmy na bidro
statystyczne, nikt nie ceni tego bidra tak jak ja
cenie tego, ktéry w tern bidrze pracuje, ale nam
nie chodzi o to, aby$my wiedzieli co mamy, ale o
to, abysmy wiecej mieli, jak mamy. Bo o tem,
ze malo mamy, bez statystyki wiemy, ale
potrzeba sie postara¢, abysSmy wiecej mieli, bo je-
zeli nie bedziemy mieli wiecej, to na zadnej dro-
dze nic nie zrobimy.

Nasza stabosScig jest niemoc pieniezna i z tej
potrzeba nam wyjs¢, a przeto, co posrednio albo
bezposrednio moze sie przyczynic do tego, zastuguje
na uwage, i dlatego tez wniosek ten polecam.

(Czyta wniosek z Alleg. LVI.)

Gtosy. Prosimy o wniosek co do formalnego
traktowania.

P. Skrzynski. Co do formalnego traktowa-
nia chciatbym aby odesta¢ ten wniosek do Wydziatu

krajowego jako komisyi.
Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Wnosze, aby ten wniosek
uzna¢ za naglacy i jako taki, aby byt zaraz trak-

P. Skrzynski. Zgadzam sie i na to.
Ks. Marszatek. Sag wiec dwa wnioski.
P. Skrzynski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. W obec wniosku p. Grochol-
skiego cofam modj wniosek co do formalnego trak-
towania.

Ks. Marszatek. Wniosek p. Grocholskiego
wedtug regulaminu nie moze by¢ dopuszczony.

P. Grocholski. Prosze o gios.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.|

P. Grocholski. Kazdy wniosek uznany za

naglacy moze byC zaraz traktowany.
P. Pietruski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.
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P. Pietruski. Wniosek p. Skrzynskiego jest
tylko wnioskiem co do formalnego traktowania a
taki wedlug regulaminu oddaje sie pod glosowanie
bez wszelkich formalnosci.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszalek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skarzynski. Wnosze zatem, aby wniosek
moéj byt odestany do Wydziatu krajowego.

P. Pietruski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Wnicsek p. Skrzynskiego, aby
whniosek ten odesta¢ do Wydziatu krajowego, jest

wnioskiem co do formalnego traktowania. 8 47.
regulaminu mowi:

,Co do wnioskéw, odnoszacych sie li tylko do
sposobu formalnego postepowania, dopuszcza sie
takze wyjatek o tyle, ze te wnioski nie potrzebujg
by¢ podane na piSmie, i ze przez Marszatka, takze
bez rozprawy, natyclimiast pod gtosowanie podane
by¢ moga.1

P- br. Golejewski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. br. Golejewski. Wnosze, aby Wydziat
krajowy jako komisye uwaza¢ i wniosek ten do
Wydziatu krajowego odestac.

Ks, Marszatek. To jest wielka roznica. Ode-
stanie wniosku do Wydziatu krajowego z poleceniem
aby co$ zrobit — nie moze by¢ stawianem w pierw-
szern czytaniu, ale wniosek odestania do Wydziatu
krajowego jako do komisyi moze by¢ postawionym.

P. Skrzyrnski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski ma gilos.

P. Skrzynski. W moim wniosku co do
formalnego traktowania miatem takze te mysl, aby
Sejm odestat wniosek do Wydziatu krajowego jako
komisyi sejmowej.

Ks. Marszatek. Kto jest za tern, aby ten
Whiosek odesta¢ do Wydziatu krajowego jako ko-
misyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$€). Wniosek
przyjety. Nastepuje z porzadku dziennego pierwsze
czytanie wniosku posta Siwca 0 reasumowanie spraw
serwitutowych. Poset Siwiec ma glos.
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P. Siwiec. Okoliczno$¢ te, ze sprawy serwi-
tutowe pobieznie traktowane zostaty, chce faktami
udowodni¢ a podnosze te okolicznos¢ dlatego,
ze gdzie sie obroci¢ nawet w innych powia-
tach, wszedzie wioscianie niemato na to narzekaja,
ze w sprawach serwitutowych pokrzywdzeni zostali.
Blisko sto lai zajmowaty sie byte wiladze cyrku-
towe po najwiekszej czeSci sporami o0 serwituta,
jakze mogta dzis$ jedna instancya w kilku ostatnich
latach sprawe te tak zbadaé, azeby nieformalnosci
i pomyiki nikt nie zrobit. Pakt ten, ze sprawa ta
pobieznie zostata zatatwiong, najpierwej udowodnie
w panstwie Slemienskiem. Kiedy pierwsza komisya
nastapita w r. 1868. na cztery gminy panstwa S$le-
mienskiego, dwor sie zgodzit na regulaiye drzewa
opatowego. Poniewaz jednak p6zniej dwor zaprze-
czal drzewa opatlowego wiec nastgpito z tego
prowizoryum; za$ w r. 1868 obliczeni zostaliSmy
na wykup kapitatem i przytem mniej gatun-
kéw drzewa przyznano jak sie nalezato. A po-
minieto ugode regulacyjng i my zostaliSmy na wy-
kup obrachowani, a to takim wykupem, gdzie
wszystkie gatunki drzew nie zostaly oszacowane,
albowiem nie bylo prawomocnej decyzyi co do
gatunkéw drzew, a prowizoryum wziete za pod-
stawe byto takie, ze przyznano w niem tylko mniej-
szg ilo$¢ gatunkéw drzew, jak przyznano w poli-
tycznych orzeczeniach.

Wyrokiem z dnia 31. pazdziernika 1869 roku
wykup ten zostat potwierdzony, i tym samym wy-
rokiem zostaly te gatunki drzewa przyznane co
w politycznych orzeczeniach niby sie nalezaty.
Whiesiono wiec rekurs aby dochodzenia nastapity,
jednak rekursu tego albo nie czytali, (oho! oho!
sykanie) bo bez skutku odrzucony zostat.

Dobrze! tu twierdzg, ze czytano.

Druga rzecza, ktorg chce przytoczyC jest, ze
do gminy, Las, ktéra posiada 28 gruntow wsrdd
dworskiego lasu przyjezdzata cztery razy komi-
sya, ale zadna tego dokfadnie nie zbadata. Jeden
komisarz wychodzit, ale tylko do 6 gruntéw, a in-
nych ani nie wiedziat, gdzie droga prowadzi; drugi
powiedziat, ze woli swoje zdrowie jak sie tam thuc
po go6rach, a tymczasem znéw tak przyszto do
rekursu, ktéry znowu nic nie zyskat, tylko po-
twierdzenie dawnego wyroku, w nim gdzieniektore
drogi pominieto, — a teraz musimy sie na nowo
w drodze prowizoryalnej o drogi procesowac i nie-
potrzebne koszta dworom i sobie robi¢. Przedkta-
dano nam, ze jezeli zatatwianie spraw serwituto-



wych uchylone zostanie, ze spory ustang. — My
wobec konstytucyi zadnej ugody nie potrzebujemy,
przeszie stulecie najlepszym dowodem jest, ze rzad
nam nigdy takiej krzywdy nie zrobit jak panowie.
Bo doswiadczenie nas poucza, ze panowie tylko ta-
kiej chcag ugody, azeby wioscianom serwituta po-
odbiera¢ (hatas, gtosy: oho, nieprawda, do porzadku,
nie wolno czytac)

Ks. Marszatek. Prosze szanownego moéwcy
pamieta¢, ze powinien mowi¢ 0 rzeczy i nie uzy-
wac ublizajgcych wyrazen.

P. Siwiec. Azeby wioscianin dworowi oprzeé
sie nie mogt, a wazie gdyby sie opart, tegoz mo-
ralnie i materyalnie zniszczyc¢.

Z powodu, ze cesarski patent z 5. lipca 1853 r.
co do spraw serwitutowych, droge prawa wyklucza,
poniewaz podtug §. 38. tegoz patentu wyroki chocby
najnieformalniej zapadte, wykonalnemi sg, przeto
obstaje przy swoim wniosku i wnosze, zeby co do
formalnego traktowania te sprawe odestano do
komisyi prawniczej.

Komisarz rzagdowy7 Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. komisarz

gtos.

rzagdowy ma

Komisarz rzagdowy p. Bartmanski. W imie-
niu rzadu o$wiadczy¢ sie musze przeciw odestaniu
wniosku tego do komisyi, albowiem samo takie
odestanie przyczyni¢ by sie mogto do batamucenia
ludu naszego i utwierdzenia go w urojonych uro-
szczeniach, ktére nigdy urzeczywistnione by¢ nie
moga. Juz na sobotniem posiedzeniu w przemo-
wieniu mojem podniostem, jak niestuszne i bezza-
sadne sg zarzuty czynione komisyi serwitutowej,
na ktérych wnioskodawcy opierajg swdj wniosek.
Podniostem, ze komisye serwitutowe lokalne docho-
dza sprawy tego rodzaju z urzedu, nie ograniczajg
sie przeto na spisywaniu wywodéw przez strony
przytoczonych, lecz z urzedu badajg catg sprawe,
wyszukujg z urzedu akta dawne cyrkularne, wy-
szukujg wszelkie dokumenta, jakie w przechowaniu
urzedowem sie znajduja, i te stuzg za podstawe
orzeczen. W komisyi krajowej zasiadajg sedziowie
wyzszego sadu krajowego i referenci namiestni-
ctwa, zasiadajg takze zastepca obowigzanych i za-
stepca uprawnionych. W drodze rekursu idg spra-
ny do Wysokiego ministerstwa, gdzie zasiadaja
oprocz referenta Wysokiego ministerstwa takze se-
dziowie Najwyzszego trybunatu. Sprawy te bywajg
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przeto ze wszech miar najdoktadniej badane. Nie
znam sprawy, o ktérej wspomniat p. Siwiec, 0
sporach lasowych w parnstwie Slemierskiem, dlatego
nie moge mu odpowiedzie¢ na zarzuty, ktére czy-
nit. Jezeli jednak sprawa ta byta, jak to podnosi,
takze w drodze rekursu w ministerstwie orzeczona,
i jezeli Ministerstwo wyrok komisyi krajowej za-
twierdzito, to moze by¢ zapewniony, ze sprawe te
tam i tu nalezycie traktowano i wedtug sprawie-
dliwosci i postanowien Najw. ces. patentu z 5go
Lipca 1853 osgdzono. Na mocy patentu z dnia 5go
Lipca 1853 roku orzekajg komisye serwitutowe jako
sady i wyroki ich maja te samg moc jak wyroki
sadowe i majg byC przez sady wykonane. Tak jak
przeto nikomu nie mogtoby przyjs¢ na mys$l zadaé
rewizyj wszystkich wyrokéw sadowych, tak mowy
by¢ nie moze, jak tego zadaja wnioskodawcy o re-
wizyi wszystkich dotychczas przeprowadzonych i
prawomocnie zawyrokowanych spraw serwitutowych.
Skonczytem. (Brawo.)

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby odestaé
ten przedmiot, do komisyi prawniczej. Kto sie z tern
zgadza zechce wsta¢. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszosc,
wniosek upadt. Nastepuje z porzadku dziennego:
drugie czytanie przedtozenia rzadowego o podnie-
sieniu chowu bydta.

Sprawozdawcg komisyi jest poset Agopsowicz.

Sprawozdawca p. Agopsowicz (czyta spra-

wozdanie z Alleg. LVIII.)
Ks. Marszatek. .Rozprawa ogdlna otwarta.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. SkrzyhAski ma gtos.

P. Skrzynski. Z tej uchwaly, ktérg nam ko-
misya proponuje, wyptywa, iz to jest projekt rzg-
du, ktory ma by¢ zbadany przez Wydziat. Na naj-
blizszej sesyi Wydziat krajowy ma zda¢ o tem
sprawe. Wiec to jest sprawozdanie o projekcie rzg-
dowym. Z tem sie zgodzi¢ nie moge. Jabym sobie
zyczyt i to bede motywowal, aby Wydziat zasta-
nawiat sie, zbadat rzecz a nie projekt rzagdowy,
i zeby zbadawszy rzecz przedtozyt projekt, odno-
$ny czyli wniosek, ktéryby odpowiadatl zasadom
gospodarstwa i stotunkom krajowym.

Nie moge tu pomina¢ zalu, jakiego doznaje
moze ze mng wielu w tej lzbie, ze rzad, nie ma-
jac wzgledu na krotko$¢ czasu i wazno$¢ naszej
sprawy, jeszcze nas trudzi tak podrzedng sprawa,

a mowie to dla tego, ze Jego Ekscelencya pan mi-.
28

gj, AHgg
L.VIII.



- 186 —

nister jest obecnym. Pomingwszy juz to, ta ustawa
jest z takiem zapoznaniem nie powiem juz stosun-
kéw miejscowych ale zasad gospodarstwa napisana,
ze trudno pojaé, jakim sposobem w ministeryum,
gdzie takie Swiatte i wielkie sg sity, na taka usta-
we sie zdobyto. Przedlozono nam jg chyba na to,
aby nas tylko przez ten krétki czas sesyi zabawiac
i zatrudnia¢, bo nie pojmuje, inaczej jak co$ po-
dobnego mogto by¢ w ministerstwie wypracowane.
Nie dosy¢ na tem, ze zasady gospodarstwa sg zgwal-
cone, ale wystawiona jest autonomia, czyli wiadza
autonomiczna na pewng, ze tak powiem poniewier-
ke. Dawa¢ wladzom autonomicznym rozstrzyganie
o0 najdrazliwszych kwestyach rozptodu bydta, to
mnie sie zdaje jest zupelnem zapoznaniem zadania
autonomii. Nikomu nie przyszto na mysl, aby wia-
dze, czy to autonomiczne czy rzgdowe, do tego sie
mieszaty. Do tego sg towarzystwa gospodarskie, do
tego sg inne stowarzyszenia prywatne, ktére w dro-
dze naukowej moga wplywaé na chow bydta. Ale,
aby wiladza autonomiczna czy rzadowa sie w to
mieszata, jak ja mam bydto chowaé, to przyznam
sie, ze tego nie ma, o ile wiem, w zadnym Kraju.
Wedtug mnie to nie dosyé, ze my rzecz dajemy
Wydziatowi krajowemu zbada¢, bo by sie zdawato,
ze ten projekt warto bada¢. Mnie o to chodzi, aby
Wydziat krajowy rzecz zbadat, a nie projekt rza-
dowy i aby nam przedtozyt tylko projekt, ktéryby
uwzgledniat tak zasade zdrowego gospodarstwa jak
stosunki miejscowe kraju naszego. Dla tego wnosze:

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy: Projekt rzado-
wy do ustawy wzgledem chowu bydta przekazuje
sie Wydziatowi krajowemu w tym celu, azeby rzecz
zbadat i przedtozyt Sejmowi wniosek odpowiedni
zasadom gospodarstwa i stosunkom krajowym.*

Ks. Marszatek. Podam wniosek p. Skrzyn-
skiego do poparcia. Prosze go odczytac.

Sprawozdawca p. Agopsowiez (czyta wnio-
sek p. Skrzynskiego.)

Ks. Marszatek. Kto ten wniosek popiera
zechce wsta¢. (Dostateczna liczba wstaje.) Whniosek
jest dostatecznie poparty.

Nikt wiecej gtosu nie zada. (Nikt.) Rozprawa
zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Agopsowiez. Mnie sie zdaje,
ze co do stylizacyi tego wniosku, komisya moze
sie zgodzi¢ nato i moze wniosek przyja¢. Idzie tu bo-
wiem o te samg sprawe, aby Wydziat krajowy
zbadawszy rzecz przynidst projekt gotowy.

Zresztag nie mam nic wiecej do powiedzenia.
Zadaniem mojem nie jest broni¢ ustawy, tylko to
musze podnie$¢, ze sprawa ta nie wydaje mi sie
by¢ tak podrzedna, jak p. Skrzynski utrzymuje.

P. SkrzynAski. W obec tylu waznych spraw.

Sprawozdawca p. Agopsowiez (dalej). Ow-
szem sprawa ta jest dla kraju bardzo wazng. Nie
mam nic wiecej do powiedzenia.

Ks. Marszatek. Przystapimy do gtosowania,
jest wniosek komisyi i wniosek p. Skrzynskiego.

Gtosy. Whniosek p. Skrzynskiego komisya
uznaje i przyjmuje.

Ks. Marszatek. Wiec bedziemy gtosowaé
tylko nad wnioskiem p. Skrzynskiego. Prosze go
odczytac jeszcze raz.

Sprawozdawca p. Agopsowiez (czyta wnio-
sek p. Skrzynskiego).

Ks. Marszatek.
zgadza, zechce wstaé.
wniosek przyjety.

Kto sie z tym wnioskiem
(Wiekszos¢.) Jest wiekszosc¢,

Ks. Marszatek. Z porzadku dziennego na-
stepuje drugie czytanie przedtozenia Wydziatu kra-
jowego o szupasnictwie. Sprawozdawcg komisyi jest
p. Kuczkowski.

Sprawozdawca p. KuczkowsKki
wozdanie z Alleg. LIX.)

(czyta spra-

Ks. Marszatek.
kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Zada

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Sprawa szupasnictwa je
duze wazna, dlatoho pidnymawjem hotos, aby wze
w obszczoj debaty pidnesty, szczo w sprawozdaniu
ne dopotneno. Sohtaszaju sia sowerszennno z moty-
wami i pojasnenymi tak Widylu krajewoho, jak
i komisyi administracyjnoj, tilki muszu pidnesty,
szczo komisja administracyjna jak mi sia zdaje ne
chotiacze moze opustyta punkt, kotryj jak meni
wydyt sia je waznijszyj wid tych, kotoryje pid-
nesta.

Imenno podnoszu perwyj punkt do toho, o
kosztach wyzywienia osoby, kotra maje buty szu-
pasem prowadzenaja az do zasuzdenia perszoj in-
stancyi politycznoj, bo pisla ustanowy tu nawedenoj
koly w jakoj hroinadi prydybaje sia indywiduum



kotre maje buty szupasom widostane, tobdy maje
naczalnyk hromady sia widnesty do perszoj instan-
cji politycznej, to jest do starostwa, a starosta do-
piro riszyt czy i jak osoba taja maje buty wido-
slana a tym czasom bromada maje jeju zywyty.
Traflaje sia czasto, szczo naczalnyk zawczaso robyt
donesenie do wiasty politycznoj, odnak na oriczenie
musyt tyzdniamy czekaty, i znowze bromada musyt
osobu tujuze utrymywaty swoim kosztom. Ale szczo
ne pidnesto sprawozdanie komisyi administracyjuoi
to koszta opereditenija szupasom. — Wystawmo
sobi hromadu, kotra maje. zwercbno$¢ dobru i
zwerchno$¢ kotra sia staraje w interesi zytelej,
w interesie bezpieczenstwa i iminia poodynokicb
osib. — Takij naczalnyk hromady wstrymaje osobu,
kotra je podizryna, i dla toho wilasne hromada
majucza dobru zwercknist, bude musity ponosyty

karu, bo w perszoj linii zywyty musyt osobu,
jak dotho ne zapadne zasudzenie instancyi
politycznoj. Z toho wynykaje, ze im bilsze hro-

mada prezornijsza, tem bilsze koszta ponosyt. —
A czasom tak sia dije, szczo naczalnyk napotkaw-
szy osobu podozrinu widnist sia do starosty, i cze-
kat na riszenie, na kone¢ za dotho mu bylo zdaty,
i osoba podozrina znykfa budto za widomostju, ity
za newidomostju naczalnyka; za widomostiu, bo
sia hromadi sprykryto, tak welykymy kosztamy
uderzowaty osobu pidozrinu. Na toho tohdy na-
czalnyka zapadaje kara za osobu majuczu szupa-
som buty odistanu. — Na druhij raz za to bude
sia toj naczalnyk na to dywyty czerez palci i pu-
skaje take podozritoje tyce iz hromady do hromady.
Uderzanije szupasnyka do riszenija wiasty poli-
tycznoj kosztuje bilsze hromadu, jak koszta, kotri
ponosyt stacja szupasowa, bo pryjde na stacju
takoje indywiduum, to samaja zwerchnist sia sta-
raje, aby sia jej borsze pozbuty i w 6 ite najbilsze
w 24 hodynach jest ona za hraniceju toj hromady.
Wydko iz toho wypadku, szczo hromada, kotra
perwsza dozritych dla szupasowania prytrymuje,
bilsze ponosyt kosztiw jak stacja szupasowa, kotra
czym skorsze chocze pozbyty sia nemytoho hostia.
Zdaje meni sia, szczo tak Wydit krajewyj jak i
komisja administracyjna wyszly ne dokincze iz sta-
nowyska prawnoho, bo w § 14. sut dwa ustupy
w perszom pidnesena jest samaja sprawa, a w
druhym ustupi sut wydatki stacii szupasowoj. Ustup
toj tak zwuczyt:

»Prawodawstwu krajowemu zastrzega sie ozna-
czenie, czy i o ile wydatki takie majg by¢ zwro-
cone, z funduszu konkurencyjnego, powiatowego
czy krajowego."
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Ja dumaju, szczo poslidna alinea odnosyt sia
i do perszoho i druhoho ustupu.”

Wydit krajewyj jak i komisja administracyjna
wydko z toho totkowaty, szczo ta poslidna alinea
odnosyt sia tolko do druhoho ustupu 8. 14. Moze
buty ze i z toi pryczyny, perwyj punkt sower-
szenno pustyly z oka. — W proczym jak sudzu,
ze w innych prowincjach koronnych wiasne perw-
szyj ustup wziato pod uchwatu Sejmu— a sut pro-
wincji, w kotorych, jesty hromada prytrymaje po-
dozrinoho pasazera to nekoneczno ona toj koszt
ponosyt. Ne choczu wstrymaty i odktadaty sprawu
tak waznu ale prosytbym poczt. hosp. sprawozda-
tela o pojasnenie kotoreby on imeuem komisyi
uczynyt, daby sprawa taja jeszcze tekuszczoj sesji
buta ztahodzena, inaksze butbym prynuzdennyj do
predtozenyja poprawki do wnesenia komisyi admi-
nistracyjnoj.

Ja zawsze dumaju, szczo komisja administra-
cyjna jeszcze i toj punkt, szczo do kosztiw pono-
szonych czerez hromadu, kotra sama odkryje bu-
duszczych szupasnykiw, i wtiahne do swoho pro-
jektu. Skinczytjem.

P. Smolka. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Smolka ma glos.

P. Smolka. Szanowny poset Drohobycki za-
pytat sie i prosi o wyjasnienie, dlaczego tak Wy-
dziat krajowy jak i komisya nie umiescita w licz-
bie kosztéw zwrécié sie majacych stacyi szupasowej
takze i tych, ktére gmina ponosi tytutem sprawo-
wania policyi. Szanowny moéwca powiedziat, ze sie
zdaje, ze tak Wydziat krajowy jakotez i komisya
sgdzita, iz wedle brzmienia 8. 14-go ustawy pan-
stwowej z 27-go lipca 1871 roku to jest niemo-
zliwem. Otéz na to odpowiem, ze rzeczywiscie osta-
tni ustep tego 8 14-go musi by¢ tak zrozumiany,
ze sie odnosi tak do pierwszej jak i do drugiej
alinei. | w samej rzeczy, gdyby Sejm chciat,
mogtby uchwali¢, aby te koszta, ktére gmina po-
nosi z tytutu policyi miejscowej, byly jej zwr6cone.
Jednak Woydzial krajowy mimo to nie mogt sie
zgodzi¢ na przedstawienie Wysokiej Izbie do
przyjecia rzeczonych kosztéw a to z tych powodéw.
Fundusz krajowy jest i tak juz nadzwyczajnie obar-
czony wszelkiemi mozliwemi wydatkami, tak, ze
na potrzebniejsze wydatki, na drogi, na o$wiate,
szpitale juz nie staé nam wedle potrzeby. Otéz
niepodobna, zeby fundusz krajowy miat jeszcze po-

nosi¢ i te koszta, ktére o ile one przypadajg na
28
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gmine, sg dos¢ drobne, ale gdyby te wszystkie wy-
datki sie skupity i miaty by¢é zwrécone przez fun-
dusz krajowy a mamy przeszio 6.000 gmin, to
mogltyby koszta te urosngé¢ do bardzo wielkiej
sumy. Zresztg i inne powody byly przyczyna,
dla ktérych Woydziat krajowy nie mogt zapropo-
nowa¢ Wysokiemu Sejmowi zwrotu tych kosztow.
A jednym z tych powodéw jest ten, ze gminy mo-
gac zada¢ zwrotu tych kosztéw, nie przestrzegatyby
aby przytrzymany, a raczej sprawa takiego przy-
trzymanego, o ile by¢ moze, jak najspieszniej byla-
odestang do wiadzy politycznej dla osadzenia, czyli
ta osoba ma by¢ szupasowang czy nie. Jak sie za-
interesuje gmina wiasng kieszenig, to ona dbaé
bedzie oto, aby taki przytrzymany byt natychmiast
zbadany, protokét z nim zrobiony i aby konstytut
porzadnie i wyczerpujagco byt sporzadzony i do po-
litycznej wiadzy odestany dla wydania wyroku, a
to dtugo trwaé nie moze. Przeciwnie, trwatyby
te czynnosci niezawodnie bardzo dtugo, gdyby gmina
wiedziata, ze moze zywi¢ przytrzymanego, jak dtugo
jej sie podoba, na koszt funduszu krajowego.

Ot6z to s przyczyuy, dla ktérych Wydziat
krajowy nie mogt Wysokiemu Sejmowi zapropono-
waé zwrotu tych kosztow. Sadze, ze zapewne i ko-
misya z tego samego stanowiska zapatrujgc sie
na te sprawe, takze nie proponuje zwrotu tych
kosztéw, ktore przypadajg na gmine z tytulu spra-
wowania policyi miejscowej, do czego ona i tak
wedle ustawy gminnej jest obowiazana.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtlos.

P. Antoniewicz. W idpowidpocztennohocztena
Wydilu krajewoho maju czest’ skazaty, szczo mohu
jeszcze bilsze pidnesty pryczyn, dla kotorych ja
sia domahat, aby pid alineju perwu wtiahnuty
moje wnesenie i widostaty do sprawozdania komy-
syi administracyjnoi. Prosta praktyka uczyt, ze u
nas rozumijet sia pod hromadow tak zwanow po-
tycyjnow, zwyczajno hromadu z wypuszczeniem ob-
szariw dworskich. Otzez traftaje sia, szczo tiji ob-
szary dworskiji potrebujut robituykiw a ne mozut
ich znajty. Dla toho pryjmajut kohobud a traflaje
sia, ze wiasne tii robitnyki, kotorych w czasi zuywa
abo w innych czasach pryjmaje dwir — natezut do
ludej podizritych. Tody hromada takoho podizri-
toho aresztuje i do starostwa sia odklykuje. Ja
chtitbym aby czim starostwo riszyt na hromadu
politycznu t. j. razom z obszarom dworskim na-
fozyty obowiazok do soderzania i widsytania takoho

wotokity na jeho mistce. Dla kraju bude to ko-
rystnijsze bo jesty hromada bude znaty, iz ne bude
ponosyty bilsze kosztiw za jakohobud wotokitu —
to takij wotokita ne bude sia wertaty, jak sia te-
per praktykuje, bo ho hromada ne bude trymata,
i od hromady do hromady ne bude chodyt. Ja ne
jesm, aby hromada citkom buta wilna wid kosztiw,
tilko w mojem wnesenju je, aby komisya toj ustup
perszy wziata pod obradu, szczoby hromada takoho
wotokity swoim kosztom ne potrebowata sod6rzaty
i widsytata do mistca prezuaczenja jeho, ne jak
teper, ze takij wotokita musyt buty utrymowanyj
dothij czas wid hromady, doki starostwo wydast
jakie oriczenie wzhladom neho. Takoz dumaju,
szczo moje wnesenie je w interesi porjadku, i bez-
pecznosty, aby tiji hromady, kotoriji sut pilnijszy,
ne ponosyly bilszych kosztiw jak tiji, kotoryji ne
dbajut, i obstoju pry swojim wnesenju.

P. Kocko. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Kocko ma gtos.

P. Kocko. Ja citkom prytuczaju sia do wnesenja
moho popereduyka, tilko dodaty muszu toje, szczo
p. Antoniewicz opustyt. Win skazat szczo traflaje
sia, szczo hromada zmuszena czasom i city tyzden
trymaty i hodowaty prytrymapoho szupasnyka. Ja
powim, ze ne jeden tyzden, ate oden ity dwa mi-
siaci musyt hromada takoju osobu trymaty. Ne je
tomu wynne Starstwo, tylko pryczyna tezyt w tim,
ze pisla druhoho ustupu 8. 4. ustawy szupasowoj,
szupasnyk ne moze byty jezsze widestany, poki
ne jest skontatowana jeho prynateznist, a traflajet
sia, szczo i za kilka misiacy, toja pryuateznyst ne
zistane skonstatowana. Z toho powodu, hromada
musyt za takoho czotowika newynne tiahary pono-
syty. Dlatoho hromady, aby sebe na koszta nena-
razaty, ne aresztujut wotociuhy, jeno wyhaniajut
ich po za hranicu miscowosty dalsze, z kotoroho
powodu ztomu nezaradzeno. Otzez dlatoho jabym
dumat, aby wydatky powyzsze skazani ponosyt fun-
dusz krajewy , aby tim sposobom skorsze hromady
zaochotyty do spotuiania policyi i peperaju wue-
senje poperednyka.. Muszu jeszcze dodaty Sliwko
naprotiw toho, szczo p. Smolka predstawlaje, iz
tiji wydatki sut matyji. Tiji wydatki ne sut matyji
ate mohut byty i duze welykiji.

P. Smolka. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Smolka ma gtos.

P. Smolka. Musze zwréci¢ uwage Wysokiej
Izby, ze to ogodlna rozprawa, a tutaj podajg szcze-
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goty. Z reszta nie mamy wniosku sformutowanego,
dlatego nie ma potrzeby odpowiada¢ i nadarzy sie
sposobnos¢ w tym wzgledzie przy szczegotowej roz-
prawie.

Sekretarz p. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

Sekretarz p. Antoniewicz. Wnesenje buto,
aby komisya bez odwioki wzieta pod obrady i w toji
jeszcze sesyji sprawozdanje predtozyta. Zatim wne-
senje buto widestanja do komisyi.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada,
rozprawa ogélna zamknieta, p. Sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Kuczkowski. PP. Anto-
niewicz i Kocko zadajg obadwaj tego samego. W 8.
14 ustawy panstwowej jest ustep ktory powiada:
Koszta wyzywienia od chwili przytrzymania osoby
w celu spowodowania jej wydalenia, az do wyko-
nania wyroku, jakotez koszta wyzywienia osob przy-
trzymanych , na ktére nie zapadt wyrok odestania
pod straza, nalezg do wydatkéw policyi miejsowej.
Juz szanowny poset Smolka wyjasnit, z jakich po-
wodéw Wydziat krajowy nie przedstawit tego wy-
datku do przyjecia na fundusz krajowy. Nawet
ustawa zesztoroczna, o ktérej zmiane tu chodzi,
ustawa tak bardzo obcigzajaca fundusz krajowy,
tych kosztéw nie przenosita na fundusz krajowy,
tylko pozostawita je gminie, jako cze$¢ wydatkéw
policyi miejscowej. Komisya administracyjna byta
tego samego zdania; komisyi administracyjnej nie
przeszto przez mysl, aby te koszta przenosi¢ na
fundusz krajowy, wiasnie dlatego, poniewaz ten-
dencyg ustawy obecnej jest ulzenie funduszowi kra-
jowemu, a nie obcigzenie go jeszcze wiekszemi ko-
sztami, ktére nawet w przyblizeniu obliczy¢ by sie
nie daty.

Z tego powodu sadze, ze komisya administra-
cyjna nie przychylitaby sie do przeniesienia tych
kosztow nalezacych do wydatkéw policyi miejsco-
wej na fundusz krajowy i dlatego nie moge sie
zgodzi¢ na wniosek p. Antoniewicza, aby ustawe
jeszcze raz odesta¢ do komisyi w tym Kkierunku
i musze prosi¢c Wysoka lzbe, aby jg przyjeta tak,
jak jest proponowana.

Ks. Marszatek. Poddaje najpierw pod gto-
sowania wniosek p. Antoniewicza, aby te ustawe
odesta¢ nazad do komisyi. Kto sie z nim zgadza,
zechce wsta¢. (Wstaje 42 postdw). Dla pewnosci

zrobimy kontrprébe. Kto jest przeciwny odestaniu
do komisyi zechce wsta¢. (Wstaje znaczna wiek-
sz0$¢). Whniosek p. Antoniewicza upadt.

Przystepujemy teraz do specyalnej rozprawy.

P. sprawozdawca odczyta artykut 1.

Sprawozdawca p. Kuczkowski. Czyta art.

1 ustawy z alleg. LIX.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem art. 1. zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Art, 1. przyjety.

Sprawozdawca p. Kuczkowski (czyta art. 2).

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Poneze wnesenje moje ne
zistato prijate, otze pozwalaju sobi dodatok, aby
na mistce art. 2ho priniaty w alinei Iszoj.

(Czyta). Koszta wyzywienia od chwili przy-
trzymania osoby wydali¢ sie majacej, az do wy-
dania wyroku, jakotez koszta wyzywienia oséb przy-
trzymanych, na ktére nie zapadt wyrok przymu-
sowego wydalenia, ponosza gminy administracyjne
w jednej trzeciej czesci, zresztg fundusz krajowy.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Zamiast stéw ,na stacy kolei
zelaznej“ stawiam nastepujgcg poprawke (czyta):
»,na stacyi zbiorowej oczekiwa¢é musi nadejscia
transportu  szupasnikdéw." Poprawke te stawiam
dlatego, poniewaz celem przeprowadzenia ustawy
szupasowej muszg by¢é wyrzeczone pewne dukta,
ktoredy pojda szupasnicy, a te zastosowac sie mu-
sza do kolei zelaznych i pociggéw, ktére nie wszyst-
kie bedg przyjmowaty szupasnikow, wiec tak jak
w innych prowincyach, bedg pewne dnie oznaczone,
w  ktorych gtéwne transporty beda przechodzily.
A gdzie sie krzyzujg te drogi, gdzie bedzie punkt
zborny, zdarzy¢ sie moze, ze z blizszej stacyi do
stacyi zbiorowej bedzie przystany szupasnik, i pare
dni czeka¢ musi na gtdwny transport. Otdz te same
powody, ktore skionity komisyg do postawienia
wniosku, ze 20 centdow ryczattem bedzie sie pta-
cito nietylko za jeden dzien, ale i wiecej, skoro
szupasowany dtuzej bedzie czekat, — przemawiajg



za tein, aby gminie zwracano koszta za czekanie
na przybycie transportu gtdwnego.

Ks. Marszatek. Poprawke p. Gniewosza po-
daje do poparcia. P. sprawozdawca odczyta jg.

Sprawozdawca p. Kuczkowski
prawke

Czyta po-

Ks. Marszatek.
zechce wstac.
Jest poparta.

Kto te poprawke popiera,
(Wstaje dostateczna liczba postow).

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Jadumaju, szczo wnese-
nje mojej poprawki, kotoroju do art. 2. postawyt-
jem, zadowolju wsiakiji zadanja. Ne bude obawy,
aby hromada obojatno smotryta na takoho wotokitu
bo bude ponosyty ne welykiji koszta ate i to tolko
czast tych. Hromada zalahodyt sia sowiestnijsze
z wchykietow, a jesty sia sylnijsze i dijatelnijsze
wozme do toj sprawy, to tohdy i czysto wotokitow
bude mensze. Dla toho ne poperaju sprawozdatela
Wyditu krajowoho, aby koszta buty duze wetykiji,
ate obstaju pry swojim wnesenju, i proszu szczoby
Wys. lzba je pryjniata.

P. Smolka. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Smolka ma gtos.

P. Smolka. Do art. 2go mamy dwie po-
prawki. Co do poprawki szanownego posta droho-
byckiego odwotuje sie do tego, co juz poprzednio
powiedziatem. Powody nastepnie przez szanownego
wnioskodawce wypowiedziane, nie mogly mnie prze-
kona¢ o stusznosci, wniosku, t. j. o potrzebie przy-
jecia go. Pozostaje zawsze to, ze przytrzymanie
witoczegdbw juz z natury swej jest zarzadzeniem
czysto policyjnem ijuz wedtug ustawy gminnej takie
koszta ponosi¢ powinny gminy. Ot6z powtarzam,
ze te koszta na kazdg gmine nie bedg wynosity
wiele; gdyby za$ z catego kraju mialy by¢ prze-
niesione na fundusz krajowy, mogtyby ur6s¢ ogro-
mne sumy, a fundusz krajowy i tak juz nader jest
obcigzony, ze istotnie trudno tak wielkie jeszcze
koszta na niego tozyé. | to musze podniesé, ze
gminy zainteresowane wiasng Kkieszenig stara sie
beda, by sprawy witoczegow odsytane byty jak naj-
predzej do wiadz politycznych.

Co sie wiec tyczy wniosku szan. posta droho-
byckiego obstaje przytem, by ten ciezar na fun-
dusz krajowy nie byt natozony.
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Co sie tyczy poprawki posta sanockiego, wpra-
wdzie nie mam prawa w imieniu Wydziatu krajo-
wego wypowiada¢ zdania, poniewaz nie miatem spo-
sobnosci naradzi¢ sie¢ z cztonkami Wydziatu krajo-
wego, osobiscie jednak popieram ten wniosek, gdyz
doktadniej oznacza przyczyne przytrzymania, zgo-
dzitbym sie wiec na poprawke p. Gniewosza.

Ks. Marszatek. Czy nikt wiecej gtosu nie
zada. (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, sprawozda-
wca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kuczkowski. Whniosek p.
Antoniewicza dazy do tego, by projekt jego, ktory
upadt przy rozprawie ogolnej, byt przyjety w spe-
cyalnej. P. Antoniewicz dazy zawsze do tego, aby
koszta wyzywienia os6b przytrzymanyah az do za-
padtego na nie wyroku ponosit w 23 czesciach fundusz
krajowy i tylko tyle zmienia on swg mys$l pierwo-
tng, ze teraz powiada, iz w I/3 czesci poniesie je
gmina polityczna. Dla czego fundusz krajowy nie
moze ponosi¢ tych kosztow ? Na to odpowiedziat
juz poset Smolka, odpowiedziatem i ja w rozpra-
wie og6lnej. Co do przekazywania takich kosztow
natury czysto policyjnej na gminy polityczne, sa-
dze, ze byloby to przedmiotem, ktéry do ustawy o
szupasnictwie wecale nie nalezy. Ustawy orzekajg
dokfadnie, ktéro i jakie gminy, t. j. ze gminy ad-
ministracyjne majg ponosi¢ koszta policyi miejsco-
wej.  Nie mozemy wiec orzec, ze koszta te poli-
cyjne ma ponosi¢ tylko w *s czeSci gmina polity-
czna. Jestem zatem zdania, ze wniosku posta An-
toniewicza przyja¢ nie mozna, bo zreszta i odrzu-
conym on zostat w rozprawie ogdlnej.

Co do wniosku posta Gniewosza to komisya
edministracyjna zamieszczajgc ustep zakwestyono-
wany przez niego w swoim wniosku, poszta dla
tego za redakcyag tego ustepu podang przez Wy-
dziat krajowy, bo jak w sprawozdaniu nadmieni-
tem, ostateczne uregulowanie szupasnictwa miano-
wicie oznaczenie duktow jeszcze nie bylo przepro-
wadzone. Komisya administracyjna zatem nie mogta
wiedzieé, Ze te dukty beda sie znajdowaty nietylko
przy kolejach ale i przy innych drogach. Jezeli
szan. p. Gniewosz stawia te poprawke, to jest do
tego kompetentny, bo jest cztonkiem komisyi, ktéra
przeprowadza operat uregulowania trybu szupas$ni-
ctwa. Z tego wzgledu uwazam jego poprawke na-
wet za korzystng i zgadzam sie w imieniu komi-
syi, aby Wysoka Izba jg przyjeta.

Ks. Marszatek.
sowania.

Przystagpimy teraz do gto-
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P. Antoniewicz. Proszu szczoby wmisto
»policyjng*1 skazaty ,,administracyjng**.

Sprawozdawca p. Kuczkowski
prawke p. Antoniewicza z ta zmiang.)

(czyta po-

Ks. Marszatek. Poddaje pod gtosowanie
dodatek p. Antoniewicza majacy iS¢ na poczatek
art. EL, a ktory p. sprawozdawca odczytat. Kto
jest zatem, zechce wstaé. (Mniejszoé¢.) Jest mniej-
szo$¢. Dodatek upadt.

2. wedtug wniosku
ktorg komisya

Nastepuje ustep 1. art.
komisyi z poprawka p. Gniewosza,
przyjmuje.

Sprawozdawca p. Kuczkowski (czyta ten
ustep z poprawka, oraz ustep 2gi art. I1.).

Ks. Marszatek. Poddaje caly art. 2. pod
glosowanie. Kto sie z tym art. zgadza zechce
wstac. (Wiekszos¢) Jest przyjety. Nastepuje art. 3.

Sprawozdawca (czyta art: 3.).
Ks. Marszalek. Rozprawa otwarta.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. W art. 3, komisya admini-
stracyjna zrobita te zmiane w dawniejszej ustawie,
ze pociggneta gmine do ponoszenia kosztéw takze
na ten wypadek, ze szupasowanie pierwszy raz za-
chodzi, i to w 7S czesSci. Otéz uwazam, ze to po-
stanowienie po czesci jest niestuszne i niesprawie-
dliwe, albowiem przy istniejacej swobodzie zmiany
miejsca pobytu, nie mozna gminy pocigga¢ do od-
powiedzialnosci, jezeli kto§ oddaliwszy sie przez
okolicznosci lub z innych powodéw, moralnosé
swojg tak upos$ledzit, ze podlega wydaleniu z miej-
sca. Wiec ta gmina nie jest winna kosztéw z tego
powodu, gdy przeciwnie jezeli bedzie przystawiony,
a gmina nie bedzie umiata zatrudni¢ go u siebie,
i zn6bw na szupasowanie sie narazi, wtedy stusznie
postapi sie podtug wniosku sprawozdawcy. Dla tego
stawiam wniosek, aby przy glosowaniu wypusci¢
ten ustep, ktébry mowi, ze zaraz przy pierwszem
szupasowaniu gmina ma ptaci¢ otg czes¢, miano-
wicie ustep od stéw: ,a to“ az do stow ,0soby,

to jest” wigcznie.
P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Chotia poprawka do art.2.
upata, to osmilaju sia jeszcze raz toju ricz pidne-
sty i w tim paragraf! dla hromady, kotora ztowyt
szupasnyka, zasterechczy jakij$ prawa. Bo jesty
sia to oinyne, to wotokieta bude chodyty, a ny kto
ne bude jeho wstrymywat, jesty hromada bude
zmuszona patyty. Otzez w interesi hromady wno-
szu do toho ustupu art. 2. dodatok, aby koszta,
kotoryji hromada ze ztowenja wotokity ponosyt, —
zistaty jej do potowy zwernene wid toi hromady,
do kotoryj wotokita prynatezyt. To bude sprawe-
dlywe, bo inaksze wotokity budut sia whuczyty i
do niczobo sia ne wozmut.

Ks. Marszatek. Prosze o podanie tej po-
prawki na piSmie, abym jg podat do poparcia. P.
sprawozdawca jg odczyta.

Sprawozdawca p. Kuczkowki (czyta):

Art. 3.

»,Gmina, do ktdrej osoba szupasowana przyna-
lezng jest, winna zwr6ci¢ funduszowi krajowemu
wszystkie koszta w artykule 1l. wzmiankowane, a
to przy pierwszym wypadku szupasowania w jednej
piatej czesci, za$ przy kazdym nastepnym wypadku
szupasowania tejze samej osoby t.j. przy rewerten-
tach w jednej trzeciej czesci.*

Jako koncowe zdanie dodatek p. Antoniewi-
cza: tudziez w polowie koszta, ktére gmina przy-
trzymujaca wibéczege poniosta.

Ks. Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Antoniewicza zechce wsaé. (Dostateczna liczba po-
stow wstaje.) Jest dostatecznie poparta.

P. Hausner. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Hausner ma gtos.

P. Hausner. Chciatbym tylko zwrdci¢ uwage
Wysokiej lzby, ze Iszy ustep 3go art. jest zbyt
niejasno stylizowany i moze w biad wprowadzié.
Dla tego wnosze tylko pod wzgledem stylistycznym
taka poprawke (czyta): ,Gmina, do ktdérej osoba
szupasowana przynalezng jest, winna zwrdci¢ fun-
duszowi krajowemu *s cze$¢ wszystkich kosztéw
wymienionych, w art. 2., przy pierwszym wypadku
szupasowania tejze osoby, za$ *3 cze$¢ wszystkich
wzmiankowanych kosztéw przy kazdym nastepnym
wypadku szupasowania tejze samej osoby.

Ks. Marszatek. Poddam te poprawke do.
poparcia. P. Sekretarz jg odczyta jeszcze raz.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta poprawke).
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P. Smolka. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Smolka ma glos.

P. Smolka. Najpierw musze zwrdci¢ sie do
wniosku p. Gniewosza, ktory zada, aby tych kosz-
téw, ktdre narosty w pierwszem szupasowaniu, nie
ponosita gmina nawet w 5tej czeSci. Szanowny po-
set nazwat to niestuszno$cig i niesprawiedliwoscig,
gdyby gminie te 5lg cze$¢ phaci¢ kazano. Otz za-
przeczam, aby to byto niesprawiedliwo$cia, ustawa
panstwowa bowiem upowaznia ustawodawstwo kra-
jowe rzeczone wydatki naroste przy pierwszem szu-
pasowaniu nawet w catosci natozyé na gmine, wiec
zadanie zwrotu *. czesci tych kosztébw niespra-
wiedliwoscig w zaden spos6b nazwa¢ nie mozna.
Wydziat krajowy uktadajgc te ustawe powodowat
sie zawsze tym jedynym wzgledem, azeby fundusz
krajowy zastoni¢, ile moznosci, od zbytecznych ko-
sztéw. Wiec, jezeli fundusz krajowy w 45 czeSciach
koszta bierze na siebie, to niezawodnie czyni bar-
dzo wiele. Zainteresowanie gminy chocby drobng
czesScig kosztébw w tych sprawach jest koniecznie
potrzebne, aby miata piecze i nalezyte staranie o
swych indywiduach, sktonnych do wibczegowstwa.
Ciezar wiec na gmine spadajacy jest istotnie bar-
dzo matym, a gdyby znowu caty koszt miat by¢
wzietym na fundusz krajowy, toby zanadto obar-
czato fundusz krajowy, i tak juz przeciazony.

Co sie tyczy dodatku szanownego posta Anto-
niewicza, to z powoddéw, ktére poprzednio juz wy-
powiedziatem, jestem przeciw przyjeciu takze tej
poprawki, zadajacej, aby potowa tych kosztéw po-
niesiong byta przez gmine, do ktérej szupasowany
nalezy. Woydatki te policyjne poniesione by¢ po-
winny przez kazda gmine.

Z tych wiec powoddéw sprzeciwiam sie przyje-
ciu tej poprawki.

P. Gniewosz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Juz sam stopien tego zwrotu
zawiera w sobie przyznanie, ze co sie tyczy tych
0s6b, ktére po raz pierwszy podpadajg pod te usta-
we, gminy zastuguja na uwzglednienie, poniewaz
nie sg winne, jezeli osoba bedzie szupasowana.
Inna rzecz, jezeli osoba takg jest, ktéra data do-
wody, ze powinna by¢ w gminie przytrzymana.
Jezeli uznaje stuszno$¢ przyjscia gminie w pomoc
funduszem krajowym, to naturalnie, gdzie nie ma
winy, nie powinny zachodzi¢ konsekwencye, ktére
z wing sg potaczone.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada,
wiec sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Kuczkowski. To co wnosi
szan. p. Gniewosz, naruszatoby w znacznej czesci
cala doniostos¢ ustawy, ktérg proponujemy, bo od-
padtby zwrot dla funduszu krajowego wiasnie tej
’/5 czedci kosztdw ze strony gmin, ktéry Wydziat
krajowy i komisya administracyjna dla ulzenia fun-
duszowi krajowemu proponuje. Umotywowanie, dla
czego taki wniosek stawimy, znajduje sie bardzo
szczegdtowo w obu sprawozdaniach tak Wydziatu
krajowego jak i komisyi administracyjnej i nie po-
trzebuje powtarza¢ wszystkich tych motywoéw. Po*
wotuje sie zresztag na to, co powiedziat p. Smolka,
i na to, ze w wiekszej czesSci krajow monarchii
gmina przynaleznosci te '/5 cze$¢ kosztow ponosi.
W Salzburgu gminy ponoszg nawet wszystkie ko-
szta. Dla tego pozostaje przy wniosku komisyi.

Co do poprawki p. Antoniewicza powotuje sie
na to. co powiedziat p. Smolka, a z mojej strony
dodaje uwage, (nie moge bowiem przemawiaé
w imieniu komisyi, gdyz nie byta ta mysl w ko-
misyi podniesiong), ze ustep podobny, dotyczacy
kosztéw policyi miejscowej, mojem zdaniem nie na-
lezy do ustawy o kosztach szupasnictwa.

Co sie tyczy poprawki p. Hausnera, wyznam,
ze nie znajduje, aby poprawka ta miala jasniej
ttumaczyé mysl art. 3. Sadze, ze jest ten artykut
zupetnie zrozumiaty, i mojem zdaniem poprawka
p. Hausnera nic nie objasnia. Artykut 3. brzmi

(czyta).

Mojem zdaniem jest to zupetnie jasne i po-
prawka p. Hausnera nie zrobitaby rzeczy jasniejsza.

Poprawka p. Hausnera brzmi (czyta).

Ks. Marszatek.
wanie.

Poddam wiec pod gtoso-

P. Gniewosz.
nego traktowania.

Prosze o gtos co do foimal-

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Poniewaz w poprawcep. Hau-
snera jest ta sama mys$l wyrazona, tjlko mogg by¢
jakie$s watpliwosci co do sposobu stylizacyi, mozna
wiec poddaé te poprawke pod gltosowanie przy trze-
ciem czytaniu, a wtedy moze cata redakcya bytaby

poprawiona.
»

Ks. Marszatek. Mozna zostawi¢ komisyi,
aby te redakcya poprawita, a teraz poddam pod
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glosowanie najpierw nad poprawka p. Gniewosza. Kto
jest za poprawka p. Gniewosza zechce wsta¢’ (Nikt
nie wstaje.) Nie jest przyjeta.

Teraz poddam pod gtosowanie wniosek komiryi.

Sprawozdawca p. Kuczkowski (czyta pierw-
szy ustep art. 3.)

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
pierwszego ustepu art. 3. w brzmieniu komisyi ze-
chce wstaé. (Wiekszos¢.) Ustep pierwszy przyjety.

Teraz poddam pod gtosowanie dodatek p. An-
toniewicza.

Sprawozdawca p. Kuczkowski (czyta).

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem po-
prawki p. Antoniewicza zechce wsta¢. (Mniejszosc.)
Nie jest przyjeta.

Przystagpimy teraz do drugiego ustepu art. 3.

Sprawozdawca p. KuczkowskKi.
art. 3. (brzmi).

Drugi ustep

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem dru-
giego ustepu art. 3. zechce wstaé. (Wiekszosé.)
Ustep drugi przyjety.

Przystgpimy teraz do art. IV. ustawy.
Sprawozdawca p. Kuczkowski (czyta).
Art. V.

Wydziat krajowy oznaczy co trzy lat kwoty
ryczattowe, wedlug ktérych obliczane i zwracane
bedg wydatki w Art. II. i I1l. wymienione.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
art. IV. zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Artykut

IV. przyjety.
Sprawozd. p. Kuczkowski (czyta):

Art. V.

Wykazane przez Wydziat krajowy koszta, ma-
jace by¢ zwrdcone funduszowi krajowemu przez
wiasciwe gminy przynaleznosci, a wzglednie przez
osoby szupasowane bedace w moznosci uiszczenia
wydatkéw na nie poniesionych, (Art. 111.) $ciggaja
c. k. wiadze polityczne.

Ks. Marszatek.
gtosu nie zada? (Nikt).
dyskusja zamknieta.

Rozprawa otwarta. Nikt
Gdy nikt gtosu nie zada
Kto jest za przyjeciem tego

artykutu (V). zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Artykut V. przyjety.

Sprawozd. p. Kuczkowski (czyta):

Art. VI

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mi-
nistrowi Spraw wewnetrznych.

Ks. Marszatek.Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, dysku-
sya zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego arty-
kutu (VI.), zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ar-
tykut VI. przyjety.

Sprawozdawca p. Kuczkowski. Pozwalam
sobie uwage Wys. lzby zwrocié, ze w druku zaszta
pomyitka w oznaczeniu artykutéw II. i Ill., ktore
sg przez pomyitke oznaczone przez 2 i 3.

Ks. Marszatek.
tutu ustawy.

Przystagpimy teraz do ty-

Sprawozdawca p. Kuczkowski (czyta):
Ustawa wzgledem zwrotu kosztow szupasowycli,
wzmiankowanych w 88. 14 i 15. ustawy panstwo-
wej z d. 27. lipca 1871 (N. 88. d. u. P.)

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
tytutu, zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Tytut
przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
Wydziatu krajowego w przedmiocie udzielenia prawa
do poboru kopytkowego gminie miasta Sambora.
Sprawozdawca p. Wiadystaw Badeni.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni

(czyta):

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
Zwierzchno$ci gminy miasta Sambora wzgledem
udzielenia jej prawa poboru optaty kopytkowej.

Wysoki Sejmie!

Zwierzchno$¢ gminy miasta Sambora za po-
Srednictwem Wydziatu powiatowego uprasza o wy-
jednanie jej w drodze ustawodawczej prawa do po-
boru optaty kopytkowego. Motywa jednak w podaniu
i uchwale Rady gminnej przytoczone, odnoszg sie
gtéwnie do potrzeb gminnych, drég nie dotyczacych
jako to: do wydatkbw ponoszonych na zaktady
naukowe, na kasarnie wojskowe, na urzednikow
miejskich, odwietlenie i t. p. 2
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Wspomnielia uchwala przyznaje nadto, ze bruki
zaprowadzone sg tylko po ulicach blizej miasta po-
fozonych i to bez rynsztokéw, przewiduje tylko po-
trzebe powiekszenia ilosci brukoéw i przeprowadzenia
kanalizacyi miejskiej.

Rada powiatowa w moc 8§ 100 ust. gm.
przychyla sie do zadania zwierzchnosci gminnej.

nie

Zwazywszy, ze omycenie nastgpi¢ moze tylko
dla przedmiotu juz zbudowanego, nie za$§ w pro-
jekcie do budowy bedacego;

ze 8 22. ust. drog. nie dozwala omycenia na
inne cele, jak tylko na utrzymanie drég omyco-
nych;

ze, jakkolwiek gmina Sambor wykazuje w od-
dzielnem obrachowaniu kwote 24.102 zi.

jakoby wrzekomo potrzebng na utrzymanie
drog, ulic i placéw miejskich, to jednak przedto-
zony rachunek z funduszow z r. 1872 i budzet
z r. 1873. dowodza, ze na utrzymanie to wydaje
gmina przecietnie zaledwie kwote 4.683 zi.

Zwazywszy wreszcie, ze gmina miasta Sam-
bora znajduje sie w bardzo korzystnych warunkach
majatkowych, Zze na potrzeby gminne nie uzywa
dotad srodkéw 8. 77. ust. gm. wskazanych, to
jest, ze coroczne wydatld pokrywa biezacymi do-
chodami;

Npkoniec zwazywszy, ze gmina posiada prawo
pobierania targowego, przenoszace wedle budzetu
za rok 1873 kwote 2.650 zt. 90 ct.

Wydziat krajowy wnosi:

WysoKki
uchwate:

Sejm raczy powzig$¢ nastepujaca

Nad petycya zwierzchnosci gminnej miasta
Sambora o udzielenie jej prawa do poboru optaty
kopytkowej przechodzi sie do porzadku dziennego."

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Szemelowski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Szemelowski ma gtos.

P. Szemelowski. Miasto Sambor, nalezace
do wiekszych miast, ze tak powiem drugorzednych
kraju naszego, gdyz jest siedzibg sadu kolegialnego,
starostwa ma gimuazyum wyzsze i dyrekcye ruchu
kolei naddniestrzanskiej, obowigzane jest, by wy-
mogom terazniejszego czasu zados$¢ uczyni¢, w swych

urzadzeniach, jakotez w swem uporzgdkowaniu ta-
kiego dotozy¢ starania, izby nie pozostato w tyle
za innemi miastami. Ze te urzadzenia, i uporzad-
kowania wymagajg wiekszych jak dotad naktadow,
nie potrzebujg Wys. Izbie udowadniaé, przytaczajac
tylko nawiasowo, jak dzisiaj materyaty i robocizna
podrozaty. — Miedzy temi urzadzeniami a zatem
wydatkami miasta niepos$lednie zajmuje miejsce
drogi, brnki i place, a reprezentacya miejska jako
dobry gospodarz stara¢ sie musi, by takie zrodia
na pokrycie tych wydatkbw wynale$¢, ktéreby
sprawiedliwemi i tak dla mieszkancéw miejscowych
jak i obcych najmniej ucigzliwemi byly. Repre-
zentacya miasta Sambora uwazajac, ze pobér ko-
pytkowego bytby takiem Zrédiem, od$mielita sie do
Wys. Izby wnie$¢ prosbe, o nadanie jej prawa po-
bierania tegoz. Wprawdzie w sprawozdaniu Wydz.
krajowego powiedzianem jest, ze miasto ma 2.000
zt. z myta, niezaprzeczam temu a i owszem stwier-
dzam, ze tak jest, jednakze te 2.000 zi., nie wy-
starczajg na wydatki t. j. na pokrycie wydatkéw,
ktore potaczone sg z utrzymaniem brukoéw, drdg i
placéw, a to tern bardziej, ze w mieScie Samborze
odbywajg sie co tydzien targi réwnajace sie jar-
markom, na ktére przybywajg tysigce fur, te ty-
sigce fur bynajmniej nie przyczyniajg sie do na-
prawy drog i brukéw, a korzystaja z takowych,

ktore miasto wilasnym kosztem utrzymuje. Miasto
wykazato, ze na utrzymanie takich brukéw, drég
i placow potrzebuje 24.000 zi. rocznie. — W ja-

kimze stosunku stoi dochdéd z myta do takich wy-
datkéw, jakie sg potrzebne do utrzymania drog
i brukow?

Dalej sprawozdanie Wydziatu krajowego mowi
ze reprezentacya miejska jeszcze nie zrobita uzytku
z funduszu w 8 77. ustawy gminnej wskazanego.
| to prawda, jednakze Wys. Izbie stuzy prawo
poming¢ te usterke a to tembardziej, ze jezeli re-
prezentacya gminna uwaza, jakem to juz powiedziat,
i to co jest w samej rzeczy, ze stuszniejszy i spra-
wiedliwszy bytby pobdr kopytkowego, anizeli na-
ktadanie podatkéw czyli dodatkéw, ktéreby cigzyty
na miejscowych, to zdaje mi sie, ze usterka ta nie
powinna sta¢ na przeszkodzie. Z tych powoddw i
odwotujac sie do tego, ze i inne miasta mniejsze,
a moze i niemajace tylu wydatkbw, i nie potrze-
bujace utrzymywac tyle drég i brukéw, prawo po-
bierania kopytkowego przez Wysoka Izbe nadane
juz maja, pozwalam sobie uczyni¢ wniosek prze-
ciwny wnioskowi Wydziatu krajowego, ktéry opiewa,
(czyta):



Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Gminie miasta Sambora nadaje sie prawo
pobierania dochodu kopytkowego na przecigg lat 3
od dnia wejScia w wykonanie tej uchwaty pod wa-
runkiem wiasnym kosztem i w dobrym stanie
utrzymywania wszystkich brukéw, placow i drog
miejskich.

2. Pobdr optaty kopytkowego wykonywany byé
ma przy rogatkach miejskich raz jeden, t. j. przy
wjezdzie do miasta podtug nastepujgcego wymiaru.

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-

przegu 2 ct.

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie w
zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 ct.

¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego *act.

Ks. Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Szemelowskiego zechce wstaé (wstaje dostateczna
ilos¢) jest poparty. ¢

P. Popiel. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Popiel ma gtos.

P. Popiel. W przykrem jestem potozeniu,
oto musze wystapi¢ przeciwko zdaniu szanownego
kolegi p. Szemelowskiego, chociaz jestem sam oby-
watelem Sambora i zycze temu miastu wszelkiego
powodzenia.

Kopytkowe juz z wyrazu swego nie moze by¢
uwazane jako dowolne naktadanie pewnej kary na
owe czworonozne stworzenia, ktdre przez opatrznos¢
kopytami czy tez racicami obdarzone zostaly, jest
to raczej wynagrodzenie za podjeta prace ludzka
w tym celu, aby te zwierzeta od uszkodzenia kopyt
i racic zachowac.
tych miejscowosciach, gdzie na utrzymanie rozle-
gtych targowisk, rozciggtych drég gminy wielkie,
nadobowigzkowe ponoszg ofiary, a zadnej z tego
korzysci nie maja. Taki wypadek dzi§ prawie nie-
mozebny. Kopytkowe jest to duch wywolany z
grobow starych, ktdry w dzisiejszych czasach racji
bytu. nie ma. Co kawatek drogi rogatka, lada jaki
most myto. Chociaz ustawa stanowi, ze na drogach
gminnych nie beda myta pozwalane, my jednak
w interesie pewnych miast rozdajemy przywilej ua
pobér kopytkowego, co jest mytem na drogach
gminnych.

Dopuszczam wiec kopytkowe w.
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Przychodze teraz do Sambora. Sambor jest
w trzech kierunkach przeciety drogami panstwo-
wemi ku Lwowowi, Drohobyczowi i Przemyslowi,
wszystkich zarazem traktow posiada pie¢, wiec
dwa ma wilasne, na péinoc ku Mosciskom i na
potudnie ku Podbuzowi. Droga ku Mosciskom ma
dtugosci najwiecej 500 lub 600 sazni do granicy
Biskowskiej, droge ku Podbuzu do granicy Uhe-
reckiej 400 najwiecej 500 sgzni. Kazem wiec po-
siada Sambor ¢wier¢ mili drog gminnych, bo nie
mowie tu o uliczkach i zautkach, ktére do traktéw
nie naleza, ani o targowicach, za ktore targowe
pobiera. Sasiednia wieS Uherce ma swojej drogi
gminnej przeszto mile, wiec jezeli Sambor dostanie
prawo poboru kopytkowego, za éwier¢ mili drogi

to Uhercom trzeba bedzie nada¢ co najmniej po-
czworne.
Sambor miat zwykle 50.000 zi. teraz ma

60.000 rocznego dochodu. z tego sama propinacja
niesie 43.000 zt. resztg targowe i inne dochody.
Gdyby targébw nie byto, wtedy propinacya wynosi-
taby zaledwie 20.000 zl. i gdyby teraz targi upa-
dly, to dochdd z propinacyi znizytby sie zpewnoscia
do" 20.000 zt.

W dawniejszych przedautonomicznych czasach,
Sambor hojnie i obficie pokrywat swoje wydatki
i kapitalizowat rocznie okoto 10.000 zi. Teraz
przybyt tylko jeden wydatek straz ogniowa, Ktéra
kosztuje 4000 ztr. dochody za$ wzmogty sie o 10.000
ztr. Dzi§ Sambor przy miernem gospodarstwie po-
winien odktada¢ 16.000 zt. chociaz utrzymuje szkote
4 klasowa panienskyg i wydziatowg szescio-klasowa.
Kazem wydaje na szkoty 13.000 zt. wobec dochodu
50.000 do 60.000 zt

Zadanie przeto kopytkowego, nie ma najmniej-
szej podstawy i nawet mieszczanie Samborscy takze
sobie tego nie zycza. Jest tylko w radzie gminnej
tamtejszej Kilku prefektowiczéw, ktérzy § la Bis-
mark chcg bra¢ pienigdze gdzie znajdg. Kada po-
wiatowa takze odrzucita projekt ten Kady gminnej,
a chociaz Wydziat powiatowy go popart, to nic to
nie dowodzi, gdyz wszyscy czionkowie Wydziatu
powiatowego z wyjatkiem jednego, zasiadajg w Ra-
dzie gminnej. W interesie miasta takze to nie jest
jak to zaraz udowodnie. Na wszystkich rzadowych
traktach w Samborze istniejg rogatki, na trakcie
n. p. Drohobyckiin wynosi optata 10 ct. od konia
wiec od pary 20 ct. — 20 ct. tam, 20 na,zad wynie-
sie 40., jezeli do tego przyjdzie jeszcze kopytkowe,

to jadacy na targ, musiatby chyba sprzedaé¢ ko-
* 29«
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rzec kartofli, aby mu wystarczyto na optate rogatek.
(Wesotos¢.) W okoleniu Sambora samiasteczka, gdzie
wioscianie swoje potrzeby w zupetnosci zatatwiaé
moga, a mianowicie na trakcie drohobyckim, o 4
mile lezy Drohobycz, o trzy mile na trakcie lwow-
skim Rudki, o cztery mile na p6inoc Mosciska,
a na dwie mile na potudnie Staremiasto. Ot6z
w razie utrudnienia przyjazdu do Sambora, wszyscy
wiosciauie z potrzebami swemi zwrécg sie do blis-
kich im miasteczek, a do Sambora nikt nie po-
jedzie.

Co sie tyczy tych wielkich wydatkéw, to po-
wiedziat szan. kolega, ze utrzymanie drég i bru-
kow w Samborze ma kosztowac¢ 24.000 zt. Ja my-
Sle, ze on sie omylit, albowiem one kosztujg chyba
24.000 centéw. (Wesotos¢). Szuter na te drogi,
jakotez na uliczki miasta przy dobrym zarzadzie
nigdy wiecej nie kosztowat jak 400 zt. P. Spra-
wozdawca wyliczyt tych wydatkéw na 4000 zi
mnie sie zdaje, ze i on sie myli, albowiem one
nigdy tyle nie wynosity, chyba ze do tych wydat-
kéw doliczymy wydatek na czyszczenie miasta,
wywozenie blota, czyszczenie rowéw, wywozenie
$mieci, to wtedy by¢ moze, iz wydatki wyniosg
razem 4000 kilkaset zi.

Z tego powodu nalezatloby mojem zdaniem
nietylko przyja¢ porzadek dzienny, ale jeszcze daé
pewng skazéwke Wydzialowi krajowemu, izby po-
lecit gminie, aby ta starata sie lepiej swemi fun-
duszami administrowa¢, a nie szukac pieniedzy tam,
gdzie sie jej nie nalezy. (Brawo).

Ks. Marszatek. Nikt gtosu nie zada. (Nikt).
Wiec rozprawa zamknieta, Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca W1+ hr. Badeni. Do wyczer-
pujacej obrony wniosku komisyi przez p. Popiela
nie mam wiele dodaé, chyba tylko iz faktycznie
przedmiot omycenia jeszcze nie istnieje. Rada miejska
Samborska przyznaje, sama, iz kopytkowe ma by¢
udzielone na to, aby drogi i bruki powstaty, za$
ustawa drogowa wyraznie powiada, iz prawo po-
boru myta moze by¢ tylko na juz istniejace drogi
udzielane.

Co do stosunkdéw miejscowych to nie bede
w obec tu wyrazonych zdan sprzecznych, przychy-
lat sie do zadnego z nich, lecz sadze, iz Wysoka
Izba najlepiej zrobi, jezeli przyjmie za prawdziwe
to, jak reprezentacya powiatowa te rzecz przedsta-
wiata, a wiadomo, ze osSwiadczyta sie ona przeciw
udzieleniu prawa poboru myta. Przeto i ja prosze

aby Wys.
dziennego.

Izba nad petycya przeszta do porzadku

Ks. Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia, bedziemy najprzéd gtosowali na dalej ida-
cym wnioskiem przyjscia do porzadku dziennego.
Dopiero gdy ten wniosek upadnie, bedziemy
gtosowali nad wnioskiem P. Szemelowskiego.

Kto jest za przejsciem do porzadku dziennego
nad petyca Rady gminnej miasta Sambora, zechce
wstaé. (Wiekszos¢). Jest przyjety Nastepuje spra-
wozdanie o kopytkowem dla miasta Przemysla.

Sprawozdawca Wt hr. Badeni (czyta).

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego, o0 projekcie do uchwaty
udzielajacej gminie miasta Przemys$la prawo do
pobierania myta kopytkowego przy trzech dotat-
kowych wjazdach miejskich jakoto: od Buszkowiec,
Kréwnika i Cybulanki.

Wysoki Sejmie!

Podczas ubiegtej sesyi Wysoki Sejm uchwalit
projekt do ustawy, nadajgcej gminie miasta Prze-
mysla prawo do pobierania kopytkowego przy pieciu
gtébwnych wjazdach miejskich. Projekt rzeczony
uzyskat sankcye cesarska Najwyzszem postanowie-
niem z dnia 18 Kwietnia r. b. (Dziennik ustaw
i rozporzadzen krajowych 1874. Cze$¢ XXVI Nr.
40). i jest juz wprowadzonym w wykonanie.

Doswiadczenie jednak przekonato, ze zaprowa-
dzone pie¢ rogatek miejskich z fatwoscig objez-
dzane by¢ moga trzema drogami ubocznemi, przez
co warto$¢ kopytkowego nie dochodzi spodziewanej
cyfry, a nadto staje sie gorszagcym przykiadem
dla okolicznych mieszkancdw i zacheca ich do ob-
jezdzania w podobny sposdb i innych optat myt-
niczych, istniejacych na drogach krajowych lub
cesarskich.

Obok tego, budzet miasta Przemys$la w r. 1874
wykazuje niedobér w kwocie 9.221 zt. a. w. kwota
za$ zamieszczona jako wydatek na bruki, drogi,
mosty i kanaty miejskie, o wiele niedob6r ten prze-
wyzsza.

Z tych tedy powodéw gmina w petycyi swej
do Wysokiego Sejmu wystosowanej, uprasza 0 roz-
ciggniecie dotychczasowego prawa kopytkowego na
trzy boczne wjazdy miejskie, a Rada powiatowa
przemyska popiera rzeczong petycye



Zwazywszy:

Ze prawo pobierania kopytkowego stosuje sie
zwykle do wszystkich wjazdéw miejskich.

Ze zatem, stosujac to prawo w miescie Prze-
mys$lu do trzech $wiezo wykazanych wjazdéw bo-
cznych, uzupetnia sie jedynie pierwotnie nadang
koncessye;

Zwazywszy nakoniec, ze taryfa kopytkowego
w Przemyslu jest najnizsza, w poréwnaniu z innemi
nawet mniej ludnemi miastami.

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepujaca uchwate:
Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Wajgart. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Wajgart ma glos.

P. Wajgart. NieSmiatbym zabiera¢ Wysokiej
Izbie czasu mojem przemdéwieniem, ale precedens
co do Sambora zmusza mnie kilkoma stowami po-
prze¢ wniosek Wydziatu krajowego. Budzet Prze-
mys$la na rok 1874 wykazuje niedobor 9.000 zi. a
rubryka wydatkéw na drogi, mosty i bruki wyczer-
puje te sume. Ja jako stojacy najblizej intereséw
miasta, i znajacy doktadnie jego dochody i roz-
chody, musze nadmieni¢, ze cyfry wydatkéw do-
tychczasowych znacznie powiekszone by¢ muszg na
rok 1875 i lata nastepne, albowiem oprocz cieza-
row, ktore gmina ponosi, przyjeta ona na siebie
pomimo tego, ze juz obraca szOstg cze$s¢ swoich
dochodéw na cele o$wiaty, zaprowadzenie o$mio-
klasowej szkoty wydzialowej. Wydatek powiekszony
z tego powodu wyniesie z pewnoscig 5 do 6 tysiecy,
za$ szkota paniefiska tak jest teraz przepetniona,
iz koniecznie trzeba bedzie zaprowadzi¢ réwnorzedne
klasy. W skutek fortyfikacyi za$ musiata gmina
Przemys$la przystapi¢ z datkiem 7.000 zt. aby przy-
dtuzy¢ droge krajowa idacg z Sanoka na Bircze do
Przemys$la. Oprdécz innych ponosi gmina bardzo
znaczny wydatek na dostarczenie kwater wojsko-
wych, szczegdlnie teraz podczas przemarszOw tudziez
w skutek powiekszenia zatogi.

Kiedy tak zwiekszyly sie wydatki, trzeba byto
mysle¢ o srodkach, ktdreby mogty umorzy¢ takowe.
Dla tego rada gminna nie mogac obcigza¢ swoich
obywateli i mieszkancow statych, mniema, ze naj-
stuszniej postapi, jezeli przyciggnie do tego tych,
ktorzy chwilowo przebywajac w Przemyslu korzy-
stajg z débr gminy: z drég, brukéw, oswietlenia i
policyi czuwajacej nad ich mieniem i ich osobami.
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Zdaje mi sie, ze ta ©Kojczhos¢ powinna W. lzbe
sktoni¢ do przychylenia sie do wniosku Wydziatu
krajowego, szczegOlnie, bo Wys. Izbajuz raz uwzgled-
niajagc potozenie Przemysla uchwalg sivg z miesigca
Stycznia wydana, a juz sankcjonowang przez Najj.
Pana nadata PrzemyS$lowi prawo poboru kopytko-
wego przy 5 rogatkach. Przez niewfasciwe trakto-
wanie sprawy przez Oddziat techniczny magistratu
przemyskiego pominieto przy uktadaniu prosby o
nadanie kopytkowego uptynionego roku 'trzy prze-
smyki i pozostawiono przejazd przez nie nie omy-
cony, co wyrzadza szkode nietylko miastu ale kra-
jowi i rzadowi, albowiem miasto pobiera kopytkowe
przy jednej krajowej a 4 rzadowych rogatkach.
Otdz ludzie niechcacy optaca¢é myta powynachodzili
sobie owe trzy przesmyki, przez kt6re przejezdza-
jac nie optacaja myta, a tem samem zmniejszajg
dochody na innych rogatkach, dlatego tez przyszto
do tego, iz dzierzawca myta krajowego wypowie-
dzial kontrakt krajowi, nie mogac wyj$¢ na swoje.
Uchwalajac wiec wniosek Wysokiego Wydziatu kra-
jowego, wspomozecie Panowie miasto Przemysl, ale
zarazem ochronicie takze od straty majatek krajowy.

Popieram wiecjak najmocniej wniosek komisyi.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada,
p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wt br. Badeni. W obec

tego nie mam nic do powiedzenia.
Ks. Marszatek. Przystapimy do gtosowaniu.
Sprawozdawca p. Wt hr. Badeni (czyta):

Uchwata
Sejmu krajowego krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem ksiestwem Krakowskiem o nada-
niu gminie miasta Przemy$la prawo do poboru
optaty kopytkowej przy trzech dodatkowo wykaza-
nych wjazdach miejskich.

»Prawo do pobierania optaty kopytkowej, na-
dane gminie miasta Przemys$la, ustawg sankcyono-
wang Najwyzszem postanowieniem z d. 18. kwietnia
1874 r., przy pieciu rogatkach miejskich, w Arty-
kule II. tejze ustawy poszczegdlnionych, rozcigga
sie na trzy dodatkowo wykazane wjazdy miejskie,
a mianowicie:

1. Na drodze miejskiej od Buszkowie z zaporg
na Zasaniu;

2. na drodze od Kréwnik z.zaporg na tejze
drodze ;



3. na drodze od Cebulauki z zaporg tamze na
terytorium miejskiem.*

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek
przyjety.

Z porzadku dzienuego nastepuje sprawozdanie

Wydziatu krajowego o omyceniu drogi Wetdzirsko-
wegierskiej.

Sprawozdawca p. Wt kr. Bade ni (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o projekcie do uchwaty w spra-
wie omyceuia drogi Wetdzirsko-Wegierskiej.
Wysoki Sejmie!
Droga Wetdzirsko-Wegierska, od goscinca rzg-
dowego z Bolechowa na Doling do Wegier wiodaca,

budowang byfa przez lat siedm po wiekszej czesci
z subwencyi udzielanych z funduszu krajowego.

Z cafej przestrzeni tej drogi, wyuoszacej 6*/*
mili, panstwo Weldziz zbudowato jedng mile swoim
wiasnym kosztem, a miasto Dolina 34 mili.

Ogolny naktad na te budowe z funduszu kra-
jowego wynosi 82.454 zi.; obejmuje most na rzece
Swicy, diugosci 57 S. 6 i 120 innych mostéw,

miedzy ktéremi jest mostéw 15 od 8 do 15 S. 6
dhugich.

Przyznaé jednak nalezy, ze droga Weltdzirsko-
Wegierska, faczaca ze sobg dwa kraje koronne,
wiecej ma doniostej korzysci krajowej a nawet stra-
tegicznej, anizeli pozytku dla samego Wydziatu
powiatowego Dolifiskiego. .

Bada powiatowa, nie majac odpowiednich $rod-
kéw na utrzymanie drogi Wetdzirskiej, domaga sie
aby takowa co rychlej do rzedu drég krajowych
wliczong, zostata.

Okolicznos¢ ta bardzo niekorzystnie wptywa na
stan drogi Wetdzirsko-Wegierskiej i zmusza Wy-
dziat krajowy do udzielania ciggtych subwencyi na
jej konserwaeya, bez czego przysztaby do zupetnego
upadku.

Przypuszczajac, ze w odpowiedniejszym czasie,
zwlaszcza po zupetnem wykonczeniu drogi Wet-
dzirskiej w dalszym kierunku od strony Wegier-
skiej, waznos¢ tej drogi wzrosnie, i do rzedu drdg
krajowych zaliczy¢ jg wypadnie.

Bada Wydzialu powiatowego w Dolinie propo-
nuje niezwloczne omycenie drogi Wetdzirsko - We-
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gierskiej, z zachowaniem zasad przy mytach kra-
jowych obowigzujacych, co chociaz w czesci, pokryto
by wydatki, na utrzymanie i rekonstrukcye drogi
potrzebne.

W tym celu proponuje Bada zaprowadzenie

na drodze Weldzirsko-Wegierskiej trzech stacyi
mytniczych:
1. dla myta drogowego za I. i Il. milg;
2., ” ” za Il i IV. milg;
3- ., » " za IV. i V. mile tacz-

nie z dodatkowg optatg mostows.

Omycenie takie ze wszech miar jest uzasad-
nionem, oceni¢ jednak wypada, ze zapiowadzajac
trzecia stacye z optatg drogowa i mostowg tgcznie,
okoliczni mieszkancy, jak réwniez kazdy podrozny,
na tej jednej stacyi od parokonnej fury ponosiliby
wydatek 20 ct, nie liczac stacyi nastepnych.

W takich razach nawet, przy omycaniu drdg
drog krajowych niejednokrotne czyniono ulzenia.

Zwazywszy zatem wszystkie przytoczone mo-
tywa Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki  Sejm raczy powzigs¢ nastepujaca
uchwate:
Uchwata
Sejmu krajowego krélestwa Galicyi i Lodomeryi

wraz z Wielkiem ksiestwem Krakowskiem wzgle-
dem omycenia drogi Wetdzirsko-Wegierskiej:

1. Wydziatowi powiatowemu w Dolinie w za-
stepstwie funduszu drogowego, nadaje sie na prze-
ciag lat pieciu od wejscia w wykonanie tej uchwaty
prawo do pobierania optat mytniczych na drodze
Weldzirsko-Wegierskiej, pod warunkiem sktadania
Wydziatowi krajowemu corocznych rachunkéw, tak
z dochodéw mytniczych, jak réwniez z wydatkéw
na utrzymanie i rekonstrukcye omyconej drogi obra-
ca¢ sie majacych.”

2. ,Myto na drodze Weldzirsko-Wegierskiej
pobierac ma Woydzial powiatowy przy stacyach
z ktérych dwie przeznaczone beda dla pobierania
myta drogowego, trzecia za$ stacya do pobierania
myta mostowego, a mianowicie od mostu na rzece
Swicy 57 S 6 dhgiego."

3. ,,Przy poborze optat mytniczych obowigzy-
waé majg nastepujgce taryfy:“
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1. Dla kazdej z obydwoeh stacyi drogowych:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 4 (cztery) ct.

h) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.

c) od kazdej sztuki bydita pedzonego drobne-
go 1 (jeden) ct.

2. Dla stacyi mostowej:

do pobierania myta mostowego od mostu na rzece
Siwce.

Wysoki Sejmie!

We wsi Wojnitowie, powiatu Katuskiego na
drodze gminnej prowadzacej do Katusza, istnieje na
rzece Siwce most, od ktérego miejscowy obszar
dworski, na podstawie dawniejszej koncesyi rzado-
wej, ma prawo pobiera¢ myto, wedle taryfy ki. I.,
to jest najnizszej.

Tenze obszar, uprasza obecnie o odnowienie

a) od kazdej sztuki bydta pociagowego w Z@ncesyi w drodze ustawodawstwa krajowego, a za-

przegu 6 (szes¢) ct.

h) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 3 (trzy) ct.

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego drobne-
go |°/2 (jeden i pét) ct.

Ks. Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Nikt gtosu nie zada. (Nikt). Rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca p. Wt hr. Badeni. Wnosze,

aby uchwale te przyja¢ en bloc.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢). Wniosek

przyjety.

Kto jest za przyjeciem tej uchwaly en bloc,
zecbce reke podnie$é. (Wiekszos$¢). Ustawa en bloc

przyjeta.

Sprawozdawca p. W4 lir. Badeni. Wnosze,
aby przyja¢ te uchwate w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, aby te ustawe przyjg¢ w trzeciem czytaniu
bez czytania zecbce reke podnies¢. (Wigkszosc).
Jest wiekszos¢. Whniosek przyjety.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem
czytaniu, zechce reke podnie$¢. (Wigkszo$¢). Ustawa
w trzeciem czytaniu przyjeta. Nastepuje sprawo-
zdanie o udzielenie obszarowi dworskiemu w Woj-
nitowie prawa poboru myta mostowego.

Sprawozdawca p. Wt hr. Badeni (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o projekcie do uchwaty nada-
jacej obszarowi dworskiemu w Wojnitowie prawo

razem o podwyzszenie taryfy, do wysokosci Kl. 11I.
czyli najwyzszej, ttumaczac, ze dotychczasowy do-
chéd z myta, nie pokrywa kosztéw budowy i rocz-
nego utrzymania mostow.

Wydziat powiatowy przemawia za uwzglednie-
niem prosby obszaru dworskiego.

Dochodzenie na miejscu przekonywa: ze most,
0 ktérym mowa, diugosci 24 s. wraz z innym ma-
tym mostkiem, wybudowany i utrzymywany jest
wytgcznym kosztem obszaru dworskiego,

ze koszta budowy obliczone w zatagczonym ko-
sztorysie wynoszgq 3.448 zi, ze roczne utrzymanie
mostu z procentem.od wytozonego na budowe ka-
pitatlu wymaga 223 zt., ze dochdd z myta w razie
podwyzszenia taryfy do wysokosci kl. 111. w przy-
blizeniu uczyni¢ moze brutto 220 zi. rocznie, ze
most omycony wielce jest pozytecznym tak dla
okolicznych mieszkancéw jak niemniej dla ruchu
handlowego.

Zwazywszy przytoczone okolicznosci Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé¢ nastepujacy za-
faczong uchwate, w ktorej zastdsowang jest taryfa
kl. I1. czyli posredniej.

Uchwata
Sejmu krajowego krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem ksiestwem Krakowskiem, wzgle-
dem nadania obszarowi dworskiemu w Wojnitowie
prawa do pobierania myta mostowego od mostu na
rzece Siwce.

1. Obszarowi dworskiemu w Wojnitowie,
wiatu Katuskiego, nadaje sie na przeciag lat pieciu,
od wejscia w wykonanie tej uchwaty, prawo do
pobierania myta mostowego, od mostu na rzece
Siwce, w Wojnitowie, pod warunkiem utrzymywania
tegoz mostu wiasnym kosztem i w dobrym stanie.

po-
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2. Optate myta pobiera¢ nalezy podtug nastastawy z wyjatkiem 3. artykutu, zechce reke pod-

pujacego wymiaru:

1. Przy kazdym wozie od jednego bydlecia za-
przezonego 2 (dwa) centy.

2. Od bydlat przepedzanych :

a) od kazdego konia, dorostego bydlecia roga-
tego, osta lub muta 2 (dwa) ct,

b) od pieciu $win albo cielat 1 (jeden) ck
c) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Sprawozdawca p. W4t hr. Badeni. Wnosze

przyjecie tej uchwaty en bloc.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek
przyjety.

Kto jest za przyjeciem tej uchwaty, zechce reke
podnie$é. (Wiekszos¢). Ustawa jest przyjeta.

Sprawozdawca p. W4 hr. Badeni. Wnosze

przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek o0 przyjecie
tej ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke podniesc.
(Wigkszos€). Whniosek przyjety.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem
czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest.
wiekszosc. Ustawa w trzeciem czytaniu przyjeta.

P. Krainski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Krainski ma gtos.

P. Kraifnski. Komisya naradzita sie nad
poprawka posta Hausnera i wnosi, aby przystapic¢
zaraz do trzeciego czytania.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies$¢. (Wiekszos$¢). Wniosek
przyjety,

Sprawozdawca p. Kuczkowski: Ustawa z po-

prawka stylistyczng p. Hausnera bedzie brzmiata
(zaczyna czytad).

P. Jézef Jasinski. Wnosze, aby uwolni¢
sprawozdawce od czytania wyjagwszy 3. artykutu.

Ks. Marszatek,
zgadza,

Kto sie z tym wnioskiem
aby uwolni¢ sprawozdawce od czytania

nies¢. (Wiekszos¢). Whniosek przyjety.
Sprawozdawca p. Kuczkowski (czyta):

Art. 3. Gmina, do ktdérej osoba szupasowana
przynalezng jest, winna zwrdci¢ funduszowi krajo-
wemu przy pierwszym wypadku szupasowania piata
czes¢, za$ przy kazdym nastepnym wypadku szupa-
sowania tejze samej osoby t. j. przy rewertentach
trzecig cze$¢ wszystkich kosztéw w artykule Il. wy-
mienionych.

Wszelakoz osoby szupasowane tegoz kraju,
ktdore znajdg sie w moznosci uiszczenia kosztow
szupasowych przez fundusz krajowy zaptaconych,
winny zwraca¢ temuz funduszowi pomienione koszta
o tyle, o ile takowe w mys$l §. 15 powotanej ustawy
panstwowej poniesione zostaty.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby przyjac
te ustawe w trzeciem czytaniu bez czytauia. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem
czytaniu, zechce reke podnies$¢. (Wiekszos¢). Ustawa
w trzeciem czytaniu przyjeta (jak alegat 2.).

Ks. Marszatek. Nastepuje z porzadku dzien-
nego drugie czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie odebrania w zarzad Reprezen-
tacyi krajowej archiwow aktéw grodzkich i ziemskich
we Lwowie i Krakowie, Sprawozdawca poset
Pietruski.

Sprawozdawca p. Pietruski: Poniewaz Wysoka
Izba przy pierwszem juz czytaniu, odsyfajac to
przedtozenie do Wydziatu krajowego jako komisyi
uwolnita sprawozdawce od czytania, przeto sadze,
ze i teraz nie bedzie potrzebnem odczytauie catego
projektu. Jedng cze$¢ tego projektu stanowi wywOd
historyczny, ktéry zdaje sie bedzie Panom wiado-
my, gdyz przedtozenie to juz dawno w waszem
reku; ogranicze sie tedy tylko na streszczenia,
ktére wystarczy do nalezytego ocenienia sprawy.

Ks. Marszatek. Kto sie z tern zgadza, aby
sprawozdawce uwolni¢ od czytania, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Uwolniony.

Sprawozdawca p. Pietruski: Na stronicy
10 sprawozdania naszego jest w krdtkosci wszystko
streszczone, mianowicie co do rokowan Wydziatu
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krajowego z rzadem. Archiwoéw akt grodzkich
i ziemskich mamy dwa: we Lwowie i w Krakowie.
Pismem c. k. Namiestnictwa z 14 marca 1869
zapytat c. k. Rzad Wydziat krajowy, czyliby nie
zyczyt sobie odebraé w zarzad reprezentacyi kra-
jowej archiwum krakowskiego pod pcwnemi warun-
kami. Wydziat krajowy uwazajagc archiwa te jako
wiasnos¢ kraju oswiadczyt, ze w zasadzie zgadza
sie na to, ze wszelako zyczytby sobie odebra¢ takze
archiwum lwowskie nieréwnie wieksze zwane takze
bernadynskiem, poniewaz od czasu istnienia swego
t. j. blisko od 100 lat w tymze Kklasztorze jest
umieszczone. Na to sie rzad zgodzit a ostateczny
rezultat rokowan byt ten, ze rzad przyjat warunki
przez Wydziat krajowy postawione. Warunki te
byty nastepujgce: (czyta).

1. Azeby prawo c. k. Wiadz do ‘wgladnienia
do Akt i robienia wyciggéw bez optaty wykonywa-
nem byto w godzinach urzedowych i pod nadzorem
os6b do tego przez Wydziat krajowy wyznaczonych;

2. Aby prawo wyznaczenia nalezytosci od
prywatnych o0s6b nalezacych sie], nalezato bez
ograniczenia do Reprezentacyi krajowej;

3. Azeby Reprezentacya kraj. przy nadaniu
posad archiwaluych nie byla obowigzang przyjmy-
wac terazniejszych urzednikéw  warunkowo lub
bezwarunkowo na swodj etat, lecz zeby zupeing
w tym wzgledzie miata wolnos¢;

4. Aby prawo najmu lokalnosci w klasztorze
00. Bernadynéw we Lwowie wyptywajace z kon-
traktéw najmu z dnia 15. Stycznia 1788 i z dnia
1 Listopada 1787 przelane zostaly na Reprezen-
tacye krajowa;

5. Azeby lokal, w ktdrym sie mieSci obecnie
Archiwum krakowskie oddany zostatl Reprezentacyi
krajowej do uzytku bezptatnego na tak diugo, jak
dtugu Wydziat krajowy Archiwum to w tym
lokalu pozostawi.

6. Azeby suma 2263 zir. 85 ct. w. a., ktérg
c. k. Ministerstwo Sprawiedliwosci reskryptem z dnia
9. Lutego 1868 1 893 przyzwolito na restauracye
lokalnosci Archiwum Lwowskiego, a ktora dotych-
czas wydang nie zostata, wyptacong zostata Wydzia-
towi krajowemu przy oddaniu Archiwum w jego
Zarzad.

Rzad
(czyta):

jak mowie przyjat te warunki, ale

-Mimo to nie sadzit Wydziat krajowy, iz
bytoby stosownie doradza¢ W. Sejmowi odebrania
tych Archiwéw. Wiadomem bowiem byto, iz stalis-
my w przededniu waznych przeobrazeri w stosunku
naszego Kraju do Parstwa. Mianowicie zyczeniem
byto ogélnem aby dotychczasowy dualizm w Admi-
nistracyi ustat i Zarzad autonomiczny potaczony
zostat z Rzadowym. W takim wypadku za$ tatwo
sta¢ sie mogto, iz Zarzad Archiwdéw bytby wrécit
do Wiadz Rzadowych, a przynajmniej podpadiby
pod ich przewazny wplyw, ale kosztow utrzymania
juzby prawdopodobnie nie zdotano usung¢ z budzetu
Funduszu krajowego.*

Tak stata sprawa, kiedy na zesztorocznej sesji
wskutek petycyi Mieczystawa Potockiego, konser-
watora pomnikéw historycznych i na wniosek ko-
misyi petycyjnej Wysoki Sejm powzigt nastepujaca
uchwate :

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by na naj-
blizszej sesyi sejmowej przedtozyt wnioski co do
przysztego utrzymania i odpowiedniego zachowania
akt grodzkich i ziemskich w Krakowie i Lwowie.
Wskutek tego wniosku musiat Wydziat krajowy
zbada¢ jakie wnioski bytyby najodpowiedniejsze
i musiat takze w tym wzgledzie zbadaé, jaka byia
inteneya Wysokiej lzby przy powzieciu tej uchwalty.
Owoéz z méw, jakie miano podczas rozprawy nad
petycya konserwatora pomnikéw przekonat sie
Wydziat krajowy, ze usposobienie Wysokiej Izby
byto takie, azeby archiwa te przyjag¢ w zarzad re-
prezentacyi krajowej. Byly bowiem gorgce przemo-
wienia za projektem, a nikt przeciw niemu nie
przemawiat. W tej alternatywie bedac — czy
akta odebra¢ lub nie odebra¢ — a majac za wska-
zobwke mowy, jakie miano przy rozprawie nad
tym przedmiotem, Wydziat krajowy proponuje wnio-
ski, ktére sie rozpadajg gtéwnie na dwie czesci.
Pierwsza cze$¢ zawarta w artykule pierwszym
i zawiera w sobie zasady odebrania tych archiwow
w zarzad reprezentacyi Kkrajowej; wszystkie inne
artykuty wraz z dodatkami zatgczonemi zawierajg
tylko konsekwencje pierwszego, t. j. sposob orga-
nizacji zarzadu tych archiwow.

Przystapie do odczytania artykutu pierwszego,
w ktdrym zawarta jest kwestya odebrania tych
archiwow. — Poniewaz wniosek ten zostai do
Wydziatu krajowego odestany, iz nie wybrano dla
niego specjalnej komisji, wiec niektdrzy cztonkowie
Wysokiej lzby, ktoérzy sie ta sprawg specjalnie
interesujg, nie mieli sposobnosci korzystania z wol-

30
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nosci, jaka im nadaje regulamin t. j. nie mogli
by¢ przytomnymi przy komisyi i stawia¢ wnioski.
Udali sie wiec do Wydziatu i postawili niektdre

poprawki, na ktére Wydziat krajowy po dtuzszej
debacie sie zgodzit. Przy szczegGtowej rozprawie

bede miat zaszczyt poprawki te podaé do wiado-
mosci Wysokiej Izby.

Ks. Marszatek: JRozprawa ogdlna otwarta.

P. Antoniewicz: Proszu o holos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Znachodzu sia w tom
smutnom potozeniu, Zze muszu zajawyty, SzCz0
jesm protywny wnesenju dne$ toj sprawy i wnoszu
aby debatu nad neju odroczyty bo ne majemo nawit
sprawozdania w rukach (Glosy: jest, jest.) Jesty
tak, to cofaju moje wnesenie.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada
(nikt) Przystagpimy do specjalnej rozprawy.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Art. 1

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby Ar-
chiwa aktow Grodzkich i Ziemskich w Krakowie
i we Lwowie znajdujgcych sie odebrat jako zaktady
krajowe w zarzad Reprezentacyi krajowej, a wzgle-
dnie Wydziatu krajowego, a to pod warunkami

miedzy c. k, Rzadem a Wydziatem krajowym juz
utozonemi.

Tutaj jest jeszcze do odczytania dodatkowy
ustep.

Juz po odestaniu tego sprawozdania do Wy-
dziatu krajowego jako komisyi, zakomunikowat nam
p. komisarz rzadowy reskrypt p. ministra spraw
wewneerznyck do JE. p. namiestnika, w ktérym
powiedziano, iz rzad zgadza sie w ogble z projektem
Wydziatu krajowego, wszelako zwraca uwage na
cztery punkta , w ktérych powiedziano: 1) azeby
wiadzom centralnym i wiadzom krajowym jakotez
ich zastepcom zastrzedz bezptatne uzywanie t. j.
branie odpiséw z tych aktéw podczas godzin urze-
dowych i pod dozorem zarzadcy. Rzad zyczy sobie
tedy, aby ten dodatek byt do uchwaty wziety. Wy-
dziat krajowy uwaza, ze ten dodatek jest niepo-
trzebny dlatego , ze miesci sie to juz w art. 1,
gdzie powiedziano: ,pod warunkami miedzy c. k.
Rzadem a Wydziatem krajowym umdwionemi“ a
ten warunek zostat umowiony.

Drugi punkt by}, azeby na podstawie trakta-
tow miedzynarodowych miedzy rzadem naszym a
rosyjskim zastrzezono bezptatne wyjmowauie odpi-
sow z tych aktow dla rzadu rosyjskiego, czy to
bezposrednio zazadanych czy tez za posrednictwem
jeneralnego konsulatu w Warszawie. Ten punkt
opiera sie na traktatach. Jezeli tego w warunkach
miedzy nami a Rzadem utozonemi nie ma, pocho-
dzi to ztad, zetylko w pierwszej odezwie i to w je-
dnym alegacie byta o tern mowa. Poé6zniej Rzad
o tern nie wspominat, czy to przez zapomnienie,
czy tez myslac, zesie to samo przez sie rozumie—
dlatego Wydziat krajowy proponuje, azeby do art. 1.
byt zamieszczony dodatek, ze wypisy z aktow z ty-
tutu traktatow panstwowych sie nalezace bedg wy-
dawane bezptatnie tylko za zwrotem kosztéw eks-
pedycyi (czyta):

Art. 1.

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby Ar-
chiwa aktéw Grodzkich i ziemskich w Krakowie i
we Lwowie znajdujagcych sie odebrat jako Zaktady
krajowe w zarzad reprezentacyi krajowej, a wzgle-
dnie Wydziatu krajowego, a to pod warunkami
miedzy c. k. Rzadem a Wydziatem krajowym juz
utozonemi.

Autentyczne odpisy, ktérych ces. rosyjski Rzad
zazada czy to bezposrednio czyli tez za posrednic-
twem c. k. konsulatu jeneralnego w Warszawie,
wydawane beda jak dotychczas li tylko za zwrotem
kosztow ekspedycyi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Wezyk. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. Poset Wezyk ma glos.

P. Wezyk. Smiem zapytaé p. referenta, czy
przy pertraktacyi w tej kwestyi przedsiewzietej ce-
lem odbioru archiwoéw, przez Wydziat krajowy,
kwestya kosztéw byta zatatwiong, t. j. czy rzad
zobowigzat sie ptaci¢ Wydziatowi krajowemu i ile
na utrzymanie tych aktéw — lub czy tez ta kwe-
stya zostata pominieta.

Sprawozdawca p. Pietruski. Mam zaszczyt
o$wiadczy¢, ze rzad zobowiagzat sie zaptaci¢ tylko
sume 2.263 zt. 95 kr. ktdra to suma przeznaczong
byta w 68 roku na restauracyg archiwow; a po-
niewaz nie byta wyczerpnietq i Wydziat krajowy
ma objaé¢ zarzad archiwdw, wiec Rzad takowg wy-
da¢ sie zobowigzat.
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Co sie za$ tyczy kosztéw utrzymania archiwdw,
to rzadowi zdawato sie, iz archiwa te sg wiasnoscia
kraju, ze przeto zarzad ich na koszt kraju odby-
wacé sie powinien.

P. Wezyk. Wiec zupetnie nie bylo mowy o
ponoszeniu kosztow.

Sprawozdawca p. Pi etruski. Nie byto mo-
wy dlatego, ze jak powiedziatem, rzad uwaza ar-
chiwum jako wilasno$¢ kraju, wiec zarzad na koszt
kraju odbywa¢ sie powinien.

Ks. Marszatek. Ta kwestya nalezata do
rozprawy ogolnej, ateraz jest specyalna. Nikt gtosu
nie zada. (Nikt.) Przystagpimy do gtosowania. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nie$¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Art. 1.

Archiwa te stanowi¢ beda pod wzgledem ad-
ministracyjnym jedng cato$¢ i nosi¢ bedg nazwe:
»Krajowe Archiwum aktéw grodzkich i ziemskich."

Wszakze akta te przechowane zostang w do-
tychczasowych ich miejscach, zatem archiwum kra-
kowskie w Krakowie, archiwum lwowskie tak zwane
Bernardynskie we Lwowie, pierwsze pod nazwag:
»Krajowe archiwum aktow grodzkich i ziemskich,
oddziat Krakowski" — drugie: ,Krajowe Archiwum
aktéw Grodzkich i ziemskich, oddziat lwowski".

Jestto warunek postawiony przez rzad , aby
akta pozostawaty w dotychczasowych miejscach,
ktére uwazat za stosowne.

Wydziat krajowy uwazal za stosowne zgodzic¢
sie na to, poniewaz] te archiwa mieszcza w sobie
akta okolicy, krakowskie, wojewddztwa krakow-
skiego a Iwowskie akta ziem ruskich.

Ks. Marszatek. Kozprawa otwarta, nikt gtosu
nie zada. (Nikt.) Kto za przyjeciem artykutu dru-
giego, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$€.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Art. 111
Uchwala sie dla Archiwum krajowego zatg-
czony pod lit. A. etat os6b i ptac urzednikéw i
stug, ktéry to etat wchodzi w zycie z dniem ode-
brania tego archiwum w zarzad Wydzialu krajo-
wego. Urzednicy i studzy tym etatem objeci sg
urzednikami i stugami krajowymi ze wszystkiemi

w ustanowie stuzby krajowej zawartemi prawami

i obowigzkami.

Teraz przystapi¢ musimy do etatu. Co sie ty-
czy etatu, to przychodzag tam te zmiany, ktére Wy-
dziat krajowy w skutek porozumienia sie z niekto-
rymi cztonkami Wysokiej Izby, przyjat.

Zmiany te tycza sie dwoch punktdw. Po pier-
wsze, co do posady dyrektora. Wydziat krajowy
proponowat jednego dyrektora, ktdryby prowadzit
dyrekcyg nad obudwoma oddziatami arckiwalnemi,
a miatby rezydencyg we Lwowie i bytby bezposre-
dnim kierownikiem oddziatu lwowskiego; za$ dla
Krakowa bytby postanowiony tylko archiwaryusz,
ktéryby byt pod dozorem dyrektora bezposrednim
kierownikiem oddziatu krakowskiego. Niektorzy po-
stowie zyczyli sobie, azeby archiwaryusz przezna-
czony dla Krakowa nosit nazwe dyrektora Wydziat
krajowy zgodzit sie na te zmiane, gdyz w placy
nie robi to zadnej .réznicy. Dotgczony dodatek sta-
nowi o tern, ze Woydziat krajowy przyjat, azeby
wyrazone byty wymogi, jakich potrzeba, aby objaé
posade dyrektora, archiwaryusza lub skryptora. —
Przy odnosnym zatem ustepie bede miat zaszczyt

wymogi te odczytac.

Wydziat krajowy uwaza, ze posada dyrektora
nietylko ze wzgledu na biezace sprawy, ale takze
na indykowanie, wymaga cztowieka ktory z takiem
archiwum jest nadzwyczaj obznajamionym, ktory
posiada wiadomosci z historyi, lingwistyki i pale-
ograficzne. "Takich ludzi bardzo rzadko znalez¢,
jestto nauka bardzo mato rozpowszechniona, zatem
Wydziat kraj. uwaza za stosowne postawienie takiego
dyrektora na réwni z sekretarzem i tylko pod tym
warunkiem podejmuje sie uzyska¢ takiego cztowieka

(czyta):

Grono urzednikéw i stug archiwum krajowego
aktéw grodzkich i ziemskich sktada sie:

1. Z dyrektora oddziatu lwowskiego o0 rocznej
ptacy 2.000 zt. w. a. z dodatkiem aktywalnym 360
zt. w. a. rocznie i dodatkiem piecioletnim po 200

zt. w. a.

2. Z dyrektora oddziatu krakowskiego o ro-
cznej ptacy 1.300 zt. w. a. z dodatkiem aktywal-
nym 240 zt. w. a. rocznie i z dodatkiem piecio-
letnim po 200 zt. w. a

3. Z dwoch skryptorbw o rocznej placy po

1.000 zt. w. a, z dodatkiem aktywalnym po 200
30~
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zt. wi a, rocznie i z dodatkiem piecioletnim kazden
po 100 zt w. a.

4. Z jednego asystenta o rocznej piacy 700
zt. w. a. z dodatkiem aktywalnym 100 zi. w. a.
rocznie i z dodatkiem piecioletnim po 80 zt. w. a.

5. Z dwocli woznych, z ktérych kazden po-
biera¢ bedzie:

a) statej ptacy .o, 500 zt. w. a.

b) na mundur.....cvinnnes 50

¢) dodatku aktywalnego rocznie 50

d) dodatku piecioletniego po . 30

To bytby etat.

P. Kowalski. Proszu o botos.

Ks. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Ja zbadzaju sia na toje szczoby
tuju instytucju pryniato na fond krajowyj ale
istynno ne ponymaju powodu, czomu matybySmo
szcze bilsze obtiahaty fond krajowyj jak but doty
obtiazeny fond derzawnyj. Ja proszu uwzhladnyty,
ze z samobo poczatku potreba buto na archiwum
welyki wydatki tozyty poki z aktiw dotycznych na-

lezato wypysowaty prawa realnyi dla tabuli kra-
jewoj.

Archiwum majemo od dawna uporjadkowane
i praktyka je tam pewno zaprowadzena, kozdy bo
znaje, jak sia maje dito prowadyty. — Ne wydzu
odzez potreby, azeby az szukaty takich ludej, ko-
tryi pisla sprawozdania bytyby nawit duze ridkiji.
Znajemo, szczo wice-registrator tabuli krajewoj
ridko koly zachodyt do archiwum, ho dodauyj mu
ingrosista i pysar z woznym uderzujut tam po-
trehnyj poriadok. A na takoje uriadzenie jak sia
mozna perekonaty etatu stuzby pry sudi krajewom
ne potreba buto tozyty welykich wydatkiw.

(P. Szujski. Prosze o gtos)

Teperze sam ne ponymaju, Ze koty archiwum
je uporjadkowane, jak my mozemo ze tak skazu,
broszy darmo wykidaty! Po szczo az dyrektora?
szczo win tam maje dyryhowaty, chyba samym so-
boju, czynnosty ne sut tam taki, szczoby potreba
byto az tak czystennoho personalu, jak sprawozda-
nyje chocze. Starczyt uriadnyk, kotoryi je w diii
uprawtenyj i znaje staryi dokumenta odczytaty, ne
potrebujesia tam w wetykii koncepta i wetykije riczy
-wdawaty i zapnskaty. Proszu zahlanuty, kto do

teper tym ditom kieruje ? tylko jeden ingrosista,
kotoryj wsiakij daty statystyczuyje, kotoryje uriadam
i storonam sut potribue duze techko i dosyt borzo
dostarczaje — a wse toje ne za welyku piatniu.

Na szczoz bysmo bez potreby mnozyly czysto
uriadnykiw i tam ich postawiaty, sfczoby sia ny.
czem ne zajmywaty, aby$mo sotworiaty jakije$ no-
wyi posady nepotribneje, i bez uzytku takij welyki
brosz wydawaty i dla toho muszu soprotywyty sia
tomu etatowy jaki tut nam zachwalajut. — Dosyt
bude, jestybysmo stanowyly jednoho uriadnyka,
dajmo mu tytut dyrektora, jesty oto cbodyt, odnak
pensju ozuaczom dla neho sootwitnujn, bo jeho
zaniatie ne jest takie, azeby brosz tak welykij
wykidaty. Ja proszu aby jeho nazwaly, jesty o to
bhodyt dyrektorom, ate jemu ne daty bitszoj pilatni
jak koncepisty wy Wydili krajewom poberajut; to
istynno bude dostatecznoje (Gtosy: ile) tylko jak
tamtoho roku uchwatytySmy dla koncepistow t. j.
po 1200 zt i kwinkwennia, Wproczym Widyt kra-
jewyj bude w postojaniu, jesty takij uriadnyk sobi
zastuzyt na jakufi remuneracju udityty.

A poneze pry zawedenom poriadku w archi-
wum i zo wzhladu na toje, szczo potrebnji wido-
mosty dla tabuli krajewoj uze z otsy poczerpano
a prawyj materyat moze stuzyty dla citej nauko-
wych i rodowodow starych rodyn — to nit potreby
tut uriadnykiw mnohych i wysoko optaczowanycb,
jesty dosyt buto ich tam kilkoch i zanymajuszczy
podriadnoje stanowyszcze — proto wnoszu: szczoby
dyrektor mat stepen koncepisty, bo i tomu
mozna powiryty uadal wedenyje dit w archiwum.

Ks. Marszatek. Kto popiera ten wniosek

p. Kowalskiego zechce wsta¢ (dostateczna liczba
postow wstaje) jest dostatecznie poparty.

P. Szujski ma gtos:

P. Szujski. Przypuszczam, ze szanowny

poset Kowalski przy licznych swoich zajeciach ni-
gdy nie miat czasu rozpatrzy¢ sie w tutejszych
archiwach, watpie czy byt nawet w archiwum
bernardynskiem i przypatrzyt sie pracy, jaka tam
urzednikow czeka.

(P. Kowalski. Proszu o hotos).

Gdyby byt tam zajrzat, to niezawodnie nigdy
nie bytby moégt twierdzi¢, ze w tym lesie ksigzek
i aktbw mozna sie tatwo zoryentowaé. Paktem
jest, ze kwerenda wymaga czasem do p6t roku
czasu, a przyczyng jest, ze do uporzadkowania ich
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i uczynienia dostepneini zabra¢ sie nie umiano,
Woprawdzie Rzad, jak wykazato sprawozdanie, oto-
czyt je zaraz po zaborze kraju chwalebng opieka
(oczywiscie uznat ich wazno$¢, chociaz niemiat
tych motywdw, jakiemi my powodowaé sie powin-
nismy). Ze Rzad opiekuje sie temi archiwami,
jest to rzeczg chwalebng, bo uznaje ich waznosé.

Zdaje mi sie jednak, ze skoro Rzad uznaje
ich wazno$¢, to my mamy jeszcze inne motywa,
ktéorych Rzad wowczas czem innem sie zajmujac,
mie¢ nie mogt, ale przyczyna, dla czegc byty one
pod wzgledem naukowym niedostepne, dla czego
wszelkie kwerendy z takg szty trudnoscig , jest to,
ze uzywano tam urzednikéw manipulacyjnych do
indeksowania ksigzek a jak w sprawozdaniu stoi,
uzywano nawet dietaryuszéw, ktorzy starego pisma
czyta¢ nie umieli, i ktérych praca na niczem sie
konczyta.

Tak mamy w archiwum bernardyriskiem 6.000
woluminéw, aktéw ziemskich i tylez tomdw inde-
kséw, ktére nie stuzg do niczego, bo sg tylko kro-
tkim regestrem tego, co sie w woluminach miesci.
Z tej to przyczyny, jezeliby przyjeto uchwate w Wy-
sokiej lzbie, ze mamy obejmowaé archiwum, to
musimy szuka¢ innych kwalifikacyi, musimy tez
mie¢ wzglad przedewszystkiem na potrzeby nauko-
we i staraé sie o ludzi, ktérzy beda odpowiedni
potrzebom. Trzeba ludzi fachowych, ktérzyby na
polu historyi, prawa na polu nauk pomocniczych
historyi byli biegtymi; ho tylko tacy skutecznie
pracowa¢ mogg w takich archiwach. Tacy moga
zaopatrzy¢ owe stosy artykutdw, ksiazek i manu-
skryptéw z indeksami, ktére badZto w poszukiwa-
niach genealogicznych, badZ w sadowych, badZ
w naukowych, uzy¢ sie dadzg. Z tej przyczyny
przy etacie proponowanym przez Wydziat, musze
koniecznie obstawa¢ i wystgpi¢ przeciwko o0szcze-
dnosSci w rzeczach, ktoére na nig zadng miarg nie
dozwalajg. Zresztg koszta sg skromne. Poset Ko-
walski powiada, ze archiwa s uporzadkowane.

Tak, niezawodnie sg uporzadkowane, ale tylko
o tyle, ze ksigzki sg oprawione i porozstawiane na
putkach. Ale archiwum dotad uporzadkowanem sie
zwaé nie moze, dopoki indeksu nie bedzie. Chcac
za$ indeks mieé, trzeba mie¢ ludzi, ktérzy z ukia-
dem indeksu sa obznajomieni, ktérzyby czytac
umieli, co tam stoi napisane. A to wiecej jak
pewna, ze kto czyta dzisiejsze pismo, z tamtem
sobie rady nie da. Bedzie wiec miat dyrektor i
skryptorowie, jezeli tylko bedg mieli odpowiednig

kwalifikacye, bardzo wiele roboty i niezawodnie,

chleba krajowego darmo je$¢ nie beda.

Ks. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Zrobteno tu zamit do mojej
osoby, jakobym zapuskat sia w dito, kotore mni
ne jest Swidomoje; toj zamit muszu odperty. Ja
ne zwykljem holosu zaberaty w predmeti, kotry
meni dostatoczno i tyczno ze wsich storon ne jest
izwistnyj.  Szczo do predmetu odnakoz jestem
znewoten blyzsze' sia zastanowyty.

Buduczy cztenom sudu krajewoho wo Lwowie,
butem referentom toj samoj sprawy, kotra nyni na
dnewnym poriadku lIzby sia nacbodyt. Peresprawa
tohdy toczyta sia mez prawytelstwem i Wyditcm
krajewym i instytutom Ossoliskich, wzhladom od-*
stuptenyia archiwum bernardyriskoho. lzwistno je
szczo dla spraw uriadowych abo sudowych archiwum
to ne maje uze welykoho znaczenia, ino maje
wartost bilsze historycznuju, jak naprymir henalo-
bicznoho poszukiwania i pod wzhladom paleolohii.

Zastanawliatem sia obszyrno i osnowno nad
tym predmetom i znaju naczerk osnowar jeho,
musitbym odnakoz znudyty wys. lzbu dotycznymy
wywodamy, jestybym chotit ricz cbotiazby pobizno,
dla prekonania opowisty.  Dostatoczno skazaty,
szczo kazdyj ispytowany uriadnyk pry tabuli znaje
historyju archiwa tobo i kozdyj moze do tych ro-
bét archiwalnych prydatnyj staty sia, bo praca
tam ne tomyt duze holowy, proto i uwirjat meni
hospodynowe, szczo ptatnia projektowana zanadto wy-
soko postawiona. Proszu perehlanuty dnewnyk archi-
wum bernardyriskoho, a mozna sia uwiryty szczo do
roku je niskolko 150 kwerend, po najbolszaj cza-
sty’ korotkich. Ja majuczy na wzhladi fond kra-
jewej muszu pry mojem wneseniu obstawaty.

Panowe znajete, iz dos$widczenia, szczo na po-
treby i ushtuliy kraju ne zatuju fundu. Tamtoho
roku stawliawjem poprawki, azeby patniu uriadny-
kiw Wydita krajewoho pidneseno, bo meni chodyto
0 zabezpieczenie syt. Ja chotitbym i tut uchwa-
tyty tylko dokoneze potrebne wydatki, kozdoje wy-
nahrodzenie powynno huty otwitnoje praci, a szczo
szan. besidnyk skazat, ze powynnyS.mo postaraty
sia o odpowidnuju ptatniju dla znakomitoj nauki
tych uriadnykiw; to muszu zwernuty uwahu, ze na
posady archiwisty, i skryptora ne bude koneczno
potrebno ludej, kotry by sia zajmowaty izdawaniem
uczenycb dit. Do skarbiw tam zachowanych mo-
hut prychodyty ludy uczenyi, a uriadnyki wskazut
im klucz do tych skarbiw, a ze moze takze oden



abo druhyj z tych paniw uriadnykiw chocze zania-
tysia izdaniem uczonych dii, to ne potreba im
jeszcze za to piatyty =z uriadu, bo ony za swoi
praci w iunoj dorozi wynahrodzenny budut. Ne
chodyt nam proto o podawanie sredstw do wyda-
wania dii, ate o utrymauie poriadku, a na toje

kilka ludej bude dostateczno, szczoby poriadok
uderzaty.

Sudzu, ze takoje wynahorodzenie, jakie nami-
ljaju tu do uchwaty predtozyty, zawsze etat zmen-
szyt, a cii bude osiahnena.

Wproczem mozemy zrobyty malu probu, a jak
sia taja ne udast’, to mozemo sia jeszcze zawsze
poprawyty i pobilszyty wydatok, ate jak raz za-
nadto wetykyj tiakar ucbwatymo, to wtedy duze
trudno bude jebo zmenszyty. Dla toho obstaju
pry mojem wneseniu i o$widczaju, szczo na wne-
sok komisji sia ne shodzu, bo sowist moja i swi-
domost riczy ne pozwaliajut meni na to.

P. Szujski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Szujski ma gtos.

P. Szujski. Musze daé wyjasnienie szano-
wnemu p. Kowalskiemu, ktéry odwotat sie na to,
ze urzednik tabularny moze robi¢ kwerendy. Otdz
zwracam uwage, ze w praktyce sadowej rzeczy ta-
bularne odnoszg sie najczesciej do XVIII. wieku i
to do konca jego. Wiec nic dziwnego, ze gdy
charakter wseku tego jest znanym, to mozna prze-
czyta¢, lecz zwracam dalej uwage, ze archiwa
Iwowskie zaczynajg sie od r. 1382, a krakowskie
okoto tegoz samego czasu sg tam wiec z XIV i
XV wieku. Sg to rzeczy, do ktérych wiadomosci

potrzebnych paleograficznyeb nie posiada zaden
urzednik tabularny.

P. Dunajewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Dunajewski ma gtos.

P. Dunajewski. P, Kowalski, o ile go
styszatem i zrozumiatem, w obronie swojego wnio-
sku przytoczyt powody, ktére odnoszg sie do ogol-
nej zasady ostatecznie przez Wysoka Izbe dopiero
co przyjetej; mianowicie stanowczo utrzymywat, ze
archiwa te tak krakowskie jak lwowskie, pod wzgle-
dem sadowym nie maja zadnej doniostosci, i sam
nie zdaje sie przywigzywaé¢ wielkiej wagi do nale-
zytego urzadzenia i utrzymania archiwéw. Przy-
znaje chetnie, ze w miare, jak czasy uptywaja,
sagdowa warto$¢ tych archiwéw zmniejsza sie, je-
dnak nie znika; na dowdd czego przytocze, ze
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rzad wymaga (i ma shtusznosé), zebySmy na pod-
stawie miedzynarodowych traktatéw wydawali rza-
dowi rosyjskiemu na jego zadanie kopie poddanym
rosyjskim.

Niech mi wolno bedzie zwrdci¢ uwage posta
Kowalskiego, ze jezeli on wedtug przez niego po-
danej liczby 150 Exhib. jakgby$smy mieli, ocenia czyn-
nosci archiwéw, na mylnych opiera sie zasadach.
Wiemy nawet od praktycznych urzednikéw, co to
znaczy oceniaé¢ ich zajecie wedtug numeréw, co6z
dopiero w archiwach, ktére majg zdaniem mojem
i innych kolegbw o wiele wieksza doniosto$¢. Nie
idzie tu o rodowody, zatem o interes jednej tylko
klasy. Tu idzie o dokumenta piSmienne, ktore
majg swojg warto$¢ co do przesztoSci naszej pod
wzgledem spoétczesnym, historycznym, gospodarskim,
prawniczym, itd. z ktérych jak z obfitego Zrodta
tryska wierny obraz naszych dziejow, tego co jest
zastuga naszg lub wing, z ktérych tryska prawda,
a prawdy trzeba sie uczy¢é koniecznie. Otdz jezeli
w ogole losy kraju polegaja na jego przesztosci,
to od naszej przesztosci zalezy i nasza przysztosc.
Kto mysli tylko o terazniejszosci i przysziosci, a
0 przesztosci chce zapomnie¢, bedzie budowat gmach
bez fundamentu. Tyle juz straciliSmy ze spu-
§cizny po naszych przodkach, i jeszcze dla oszcze-
dnosci drobiazgowej, marnowac¢ chcemy te szczatki
przesztosci, ktéra dla nas ma by¢ wskazowka
w drodze do postepowania na przyszto$¢. Badania
wiec naukowe w tych archiwach sg koniecznoscia,
a gdybySmy ich zaniechali, bytoby to wstydem i
hanbg dla naszego kraju. Otdz nie ingrosista ta-
bularny, nie urzednik tabularny ani nawet taki
urzednik, ktdrego nazywajg po galicyjsku urzedni-
kiem konceptowym, nie wystarczy tu, tylko czto-
wiek gruntownie obznajomiony z historya, prawem
1 paleografig. Jezeli szanowny poset sadzi, ze ta-
kiego cztowieka znajdzie w kraju, ktoryby tu z pe-
wnem poswieceniem i tak tanio oddawat sie tej
pracy, niech Wydzial krajowy w razie potrzeby
wyrobi sobie upowaznienie od Wysokiej Izby, na
zrobienie ukladu o tanszg ptace, ale ja watpie, czy
go wyszuka i dlatego bede gtosowat Smiato i su-
miennie za wnioskiem Wydziatu krajowego.

Odwotywac sie do oszczednosci
przy kazdej sprawie, zwilaszcza takiej, ktdrej gro-
szem i pienigdzem sie nie mierzy, jest niestety
u nas czesto skuteeznem, ale czy to odpowiada obo-
wigzkowi posta i reprezentanta kraju? niech to
Wysoka Izba sama osgdzi.

mitego grosza
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Powiada p. Kowalski, ze ten, komu oddane
bedg te wszystkie przedmioty pod opieke, nie ma
pracowaé, tylko wskaza¢ klucz pracujgcemu; tego
nie rozumiem. Kto ma droge wskaza¢, musi dro-
ge zna¢, a do tego potrzeba znawcy; znawcy za$
za tanie pieniadze nie dostanie. (Brawo)

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski. Zanim przystagpimy do etatu,
zastanéwmy sie nad art. 3, ktéry jest w najsci-
Slejszym z tymze etatem zwigzku.

Tu jest powiedziane, ze wszyscy urzednicy i
studzy tym etatem objeci sg urzednikami i stu-
gami krajowymi ze wszystkiemi ich prawami. Ot6z
to jest zasada, ktdra jeszcze nie zostata rozstrzy-
gnieta.

Jezeliby ta ustawa zostata w mys$l wniosko-
dawcy rozstrzygnietg, toby w etacie inne zmiany
zrobita, a inne, gdyby przez Wysokga lzbe (czego
sobie zycze) przyjeta nie zostata. Wnoszac z tego,
co tu p. Szujski mowit, ktéry pewnie z tym przed-
miotem jest gruntownie obznajomiouy, najwazniej-
szg praca bedzie spisanie indeksu, przy utozeniu
archiwum. To jest praca trudna, nudna i wymaga-
jaca fachowych wiadomosci. Alez Panowie, przeciez
raz sie skonczy. Utozenie tych tomow bedzie trwato
2, 3—7 lat, ale jak sie te 7 lat skoncza, zapytuje,
co ten cziowiek zaszczycony szumng nazwg dyrek-
tora bedzie robit? Bedzie wydawat podiug indeksu
akta tym, ktoérzy ich potrzebujg. Jezeli kto bedzie
potrzebowat dla siebie czy dla iamilijnych intere-
sow, dla sadowej sprawy i t. d. jakiego aktu, jego
rzecza bedzie optaca¢ takse. Ale nie widze, coby
to byta za trudna rzecz. Tymczasem my przyjmu-
jac go ua etat ze wszystkiemi prawami stuzgcemi
urzednikom etatowym, bierzemy na barki ciezar
bardzo wielki. Bedziemy musieli optacac sieroty,
stworzymy nowg kategorye ludzi proszacych, a ra-
czej zadajacych od nas tego, co im sie bedzie
stusznie nalezato. Zatem nim przystgpimy do etatu
niech Wysoka lzba rozstrzygnie aby nie zostali za
urzednikéw uznani, lecz tylko przyjeci jako urze-
dnicy ad hoc do tej czynnosci. Rozumie sie, ze
bedg mogli otrzyma¢ wynagrodzenie, chocby nawet
wyzsze, ale t0 jest zawsze lepiej niz naktadac cie-
zar staly na tak juz wielce obcigzony fundusz kra-
jowy.

P. Grocholski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek.

P. Grocholski. Z tych rozpraw, ktéreSmy
tu styszeli, musimy przyjs¢ do tego przekonania,
ze teu przedmiot nie jest matej wagi. Wywody p.
Szujskiego naprowadzity mie na te mysl, ze z temi
wydatkami, ktére Wydziat krajowy proponowat,
jeszcze sie rzecz nie zatatwita. On nazwal te wy-
datki bardzo skromnemi. Uwaga zrobiona przez p.
Dunajewskiego, iz rzad ma obowigzek w obec rzadu
rosyjskiego wydawaé dla poddanych rosyjskich kopie
jest dla mnie rzecza, o ktérej nie styszatem, bo
sadze, ze jezeli rzad ma ten obowiazek, to ma takze
obowigzek utrzymywania akt. W obec tego, Pano-
wie sadze , iz moze po mysli wielu Was postapie,
wnoszagc na mocy 8. 48 regulaminu sejmowego,
ktory powiada ze ,odroczenie rozpraw moze kaz-
dego czasu by¢ wniesione i uchwalonell, aby roz-
prawe nad tym przedmiotem odroczy¢ i przedmiot
ten odesta¢ do komisyi prawniczej.

P. Grocholski ma gtos.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby przedmiot
ten odesta¢ do komisyi prawniczej. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce wstac¢. (Wiekszos¢.) Przy-
jety. Jest interpelacya do p. Komisarza rzagdowego.

Sekretarz p. Jasifnski (czyta):

Interpelacya do p. Komisarza rzgdowego.

Od niepamietnych czaséw — gtéwnie w wscho-
dniej czesci kraju — jezdzono czterema kornmi
w poragcz — poniewaz w ciezkich drogach ufatwia
taki zaprzeg site pociggowa. — Od niejakiego czasu
zandarmerya wzbrania takiej jazdy na drogach mu-
rowanych i prywatnych i wyprzega konie, co sie
zdarzato w powiecie Husiatyfiskim i Ttumackim.

Nizej podpisani zapytuja:
1. Czy to jest wiadomem Wysokiemu c. k.

Namiestnictwu — i

2. czy to sie dzieje w skutek polecenia Wy-
sokiego Rzadu.

Lwéw 6. pazdziernika 1874.
E. Wolanski.
Ks. Stepek, Golejewski, Torosiewicz, Pilifiski, Fe-

cak, Podlewski, Skrzynski, Horodyski, ks. Krol,
Tetmajer, Cywinski, Smolka, Sptawinski, Rutowski.

Ks. Marszatek. Interpelacya ta bedzie od-
dang p. Komisarzowi rzadowemu. Dzi$ posiedzenie
komisyi petycyjnej o godz. 6. prawniczej o0 godzi-
nie 6.
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Porzadek dzienny jutrzejszego posiedzenia ktére

sie odbedzie o godz. 10 rano.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Porzadek dzienny tizynastego posiedzenia.

5tej sesyi Ill. peryodu sejmowego, ktére sie odbe-

dzie 7go pazdziernika 1874 roku o godzinie

. Pierwsze czytanie

. Pierwsze

. Sprawozdanie komisyi

10tej
przed potudniem.

przedtozenia  rzadowego

z preliminarzem funduszéw indemnizacyjnych
na rok 1875.

czytanie przedtozenia rzadowego
z zamknieciem rachunkéw funduszéw indemni-
zacyjnycb za rok 1873.

Pierwsze czytanie wniosku posta Erazma Wo-
lanskiego o podniesieniu chowu koni.

. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu krajo-

wego w przedmiocie odtgczenia gminy miasta

Biecz od przedmie$¢, sprawozdawca poset J.
Badeni.

Sprawozdanie komisyi budzetowej nad petycyq
Ludwiki Grund o podwyzszenie pensyi wdo-
wiej i Franciszki Grund o dar z faski, spra-
wozdawca. poset Haller.

budzetowej
Katarzyny Windesz o dozywotni
sprawozdawca poset Haller.

0 petycyi
dar z taski,

10.

b)

d)

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie organizacyi zakladow le-
czniczych we Lwowie, Sprawozdawca p. Haller.

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu krajo-
wego o urzadzeniu szkoty lesnej, Sprawozdawca
poset Zamoyski.

. Drugie czytanie wniosku p. Erazma Wolan-

skiego w przedmiocie zmiany ustawy panstwo-
wej z 29. czerwca 1868 o powstrzymaniu i
sttumieniu zarazy ksiegosuszu, sprawozdawca
poset Agopsowicz.

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyach:

1 159. Leonard Wisniewski, dzierzawca myt
krajowych, o opuszczenie czynszu dzierzawnego,
lub o zwolnienie z dalszej dzierzawy, Sprawo-
zdawca poset Czajkowski.

1 123. Bada szkolna Miedzybrodzie, powiat
Biata, ozapomoge dla szkoty miejscowej z fun-

duszéw szkolnych, Sprawozdawca poset Czaj-
kowski.

1 88. Bada gminna Eadymno, o udzielenie
subwencyi zwrotnej w kwocie 5.000 zi na
szkole, Sprawozdawca poset Czajkowski.

1 53. P. Cyga, o powigkszenie posterunkéw
zandarmeryi w kraju, Sprawozdawca poset
Stonecki.

Ks. Marszatek. Posiedzenie zamknigto.

Koniec posiedzenia o godz: 2. min. 50.

Z Drukarni J. Dobrzanskiego i K. Gromana.



