Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galieyjskie™o Sejmu krajowego

17 posiedzenie 5 sesji II' perjodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 12. Pazdziernika 1874.

*est- “aszy cigg spisu petycyj wniesionych do Sejmu. — Przemdwienie p. Feeaka w poparciu petycyi gminy
- owosiotka. OdpowiedZz komisarza rzagdowego na interpelacye: p. Czajkowskiego w przedmiocie
z ego stanu drogi ze lawowa do Kawy; p. Szeptyckiego w sprawie urzadzenia zaktadéw kontuma-
cyjnych w Stojanowie i Betzie, i posta Erazma Wolanskiego w przedmiocie zakazywania przez zan-

armerye jazdy ezwdéikami w porecz zaprzezonemi. — Pierwsze ,,czytanie wniosku p. Splawinskiego
w przedmiocie znizenia podatkéw goérniczych. -~Pierwsze czytanie wniosku p. Sawezyo6skiego w przed-
miocie zmiany ustawy szkolnej z d. 2. maja 1873. f Drugie czytanie przediozenia Wydziatu krajo-
wego o pokrywaniu przez kraj kosztéw leczenia ubogich chorych. — Przemoéwienie i wniosek p. kr.
Golejewskiego. Przemoéwienia pp. Laskorza, Paszkowskiego, Wezyka, J6zefa Badeniego i Krze-
czunowicza. Zamkniecie dyskusyi i przemoéwienia p. Wesotowskiego jako jeneralnego méwcy, na-
stepnie sprawozdawcy mniejszosci komisyi administracyjnej, p, Serwatowskiego jako cztonka Wydziatu
krajowego a wreszcie sprawozdawcy wiekszosci komisyi administracyjnej. — Przemoéwienie posta
Krainskiego co do faktycznego sprostowania. — Przyjecie w gtosowaniu imiennem wniosku wiekszosci
komisyi za podstawe specyalnej dyskusyi. — Przyjecie art. I. ustawy i odrzucenie poprawki p. Ma-
ejskicgo. Pizyjecie nastepnych artykutéw, oraz catej ustawy w trzeciem czytaniu. — Przyjecie
uc waty pioponowanej przez wiekszo$¢ komisyi. — Interpelacya p. hr. Meeinskiego do komisarza
rzagdowego w przedmiocie rozbojéow w Jasielskiem.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10 min. 50. Ze strony c. k. rzadu J. W. Oswald Bartman-

ski, Wice-prezydent Namiestnictwa.

Postow obecnych 127.
Ks. Marszatek. Jest dostateczna liczba pa-

Przewodniczacy J. O. Ks. Leon Sapieha, néw postéw, wiec posiedzenie otwarte; p. sekretarz
marszatek krajowy. odczyta protokét z ostatniogo posiedzenia.

Sekretarze: pp. Jozef. Jasinski, Jozef Badeni, Sekretarz poset Jasinski (czyta protokét
Bey i Antoniewicz. 16-tego posiedzenia z d. 10, Pazdziernika r. b.)
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Ks. Marszate k. Czy zada kto gtosu do
protokotu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, wiec
protokot przyjety. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta):

Dalszy ciag petycyj
po dzien lity Pazdziernika do Wysokiego Sejmu

whniesionych.

259. Piotrowski K. radny i paroch w Budytowie
w sprawie 0 sprzeniewierzenie majatku gmin-
nego przez Mikotaja Majdarskiego, przez posta
Zaklinskiego.

260. Gminy Bialy Kamien, Buzek, Czeremosznia,
Rozwaz, Podlesie, Juskowice, Poczapy, Usznia,
Zulice i Zakomarze, przez posta Wesotowskiego
0 zarzadzenie, azehy dotacye nauczycielskie

z dotu ptacone by¢ mogty.

261. Morawski Ploryan przewodniczacy stowarzy-
szenia ,,Przytulisko" przez posta Szeptyckiego

0 wsparcie dla tego zaktadu.

262. Bolechow gmina przez posta Hoppena o0 po-

wiekszenie liczby postdw z miast.

263. Laka gmina przez posta Smolke o ustanowie-

nie w tace posterunku zandarmeryi.

264. Nowosiotka gmina przez posta Fecaka o za-

pomoge 2.000 zt. dla pogorzelcéw.

265. Rudnicki Witadystaw byty prosektor szpitalu
Iwowskiego przez posta Majera o uwolnienie
od egzekucyi z powodu niesptaconej zaliczki i

odroczenie decyzyi do przysziej sesyi sejmowe;j.

266. Mréwla gmina przez posta Wisniewskiego o
udzielenie zapomogi dla pogorzatych mieszkan-
cow gminy Mréwli.

267. Bircza Wydziat powiatowy przez p. Tyszkow-
skiego o systowanie egzekucyi podatkowej, tu-
dziez o odpisanie podatkéw tam, gdzie zupeina

niemozebno$¢ zaptacenia sie okaze.

268. Wysoka gmina przez posta Popiela o odpisa-
nie 196 zt. 93‘a ct. pochodzacych z kouku-

rencyi do drogi Frysztackiej.

269. Gminy: Borki dominikanskie i janowskie, tu-
dziez Jasniska i Rokitno przez posta Smolke

0 przytaczenie do c. k. Starostwa powiatowego
we Lwowie.

270. Ruda gmina przez posta Krasickiego z prote-
stem przeciw proponowanym okregom gminnym.

271. Wiasciciele propinacyi powiatu jasielskiego i
krosnieniskiego przez posta Pilinskiego w spra-
wie wykupna propinacyi.

P. Fecak. Proszu ohotos (do petycyi 1L 264.)

Ks. Marszatek. P. Fecak ma gtos.
moéwi¢ tylko o formalnem traktowaniu.

Prosze

P. Fecak. Ja pozwolu sobi Wysokoj Patati
pare stiw tilko wyjasnyty. Az zanadto je meni
taja hromada Nowosetki w powiti Podhajeckim
znana. Odzez na dniu 17. serpnia 36 familij spa-
tyty sia; spalylo sia takoz w toj hromadi 35 bu-
dynkiw meszkalnych, 27 stodit, 30 stajni.

Ks. Marszatek (przerywa). Prosze nie mo-
tywowaé, gdyz tu idzie tylko o formalne trakto-
wanie.

P. Fecak (dalej). Hromada ponesta 12.000
szkody. Odnesta sia ona do Wyditu powitowoho;
buto to 20- serpnia; Wydit powitowyj poczynyt
kroki do Wyditu krajowoho 24. serpnia pid czystom
697; odnakoz Wydit krajewyj takoj nahlaszczyj
potrebi ne uczynyt zadosyt toj hromadi. Az poho-
rilci ze swoju prosbu udaty sia do Wys. Palaty i
na moje ruky wnesta taja hromada prosbu o jedno-
razowu subwencyu bezzwrotnu. Proszu widostaty
toj predmet do komisji budzetowej jako nahlaszczyj
i zarazom proszu, aby Wys. Palata raczyta yzwo-
tyty na teperisznoj sesyi powziaty uchwatu.

Ks. Marszatek. Odeszlesie wiec do komisyi
budzetowej jako wniosek naglacy.

P. Komisarz rzadowy. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek.
gtos.

P. Komisarz rzadowy ma

P. Komisarz rzgdowy. Wys. lzba pozwoli,
ze odpowiem dzi$ na kilka dawniejszych interpe-
lacyj. W pierwszej interpelacyi wniesionej na po-
siedzeniu 1. b. m. uzalajg sie interpelanci, na kto-
rych czele stoi szanowny p. Czajkowski, na zly
stan drogi rzadowej ze Lwowa do Rawy i zapy-
tujg rzai: (czyta) czy i kiedy zechce uskutecznic
nieuchronng rekonstrukcye tej drogi, aby ten z kaz-
dym dniem pogorszajacy sie stan stanowczo usungé
a w szczegdlnosci czy nie zechce c. k. Rzad za-
rzadzi¢, aby jeszcze tej jesieni jamy i koleje na
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tej drodze kamieniem zasypane i wyrdéwnane byly,
a tern samem bezpieczny przejazd stat sie mozliwym.

Otéz z powodu tej interpelacyi Jego Ekscellen-
cya Namiestnik wystat urzednika Namiestnictwa do
zbadania stanu tej drogi, ktory rzeczywiscie przeko-
nat sie, ze droga tajest w bardzo ztym stanie. Po-
wody tego sg oprocz bardzo znacznego ruchu na
tej drodze, zty kamienny materyat i niedostate-
czno$¢ funduszéw, jakim rozrzadza Namiestnictwo
na konserwacye drog.

Fundusze panstwowe przyzwolone na utrzyma-
nie drog wystarczajg zaledwie na zakupno potowy
materyatu kamiennego, jaki by byt potrzebny do an-
petnie dobrego utrzymania wszystkich drég rzgdo-
wych, jednak co mozna, to sie zarzadzito. Na tej prze-
strzeni sg kawaitki drogi prowadzgce przez moczary
i te sg w najgorszym stanie, ot6z uchwalong zo-
stata rekonstrukcya tych kawatkéw. Roboty nie
mogty by¢ jednak uskutecznione na razie, poniewaz
na rekonstrukcje tej drogi nie ma osobnych fun-
duszéw, jako na nowe budowle, tylko rekonstruk-
cya nastgpi¢ musi z funduszu na konserwacye drég
przeznaczonego. Rekonstrukcya przestrzeni w Do-
roszowie rozpoczetq zostata tego roku. Przedsie-
biorca, ktéry miat uskuteczni¢ te robote do 30.
pazdziernika spdznit sie z robota; zarzadzonem zo-
stanie co potrzeba, aby rekonstrukcya ta byta zatat-
wiong jeszcze w tym roku. Rekonstrukcya dalszych
najgorszych kawatkdéw odiozong zostata do roku
1875 i w tyra roku bedzie uskuteczniona.

Zarazem rozporzadzito Namiestnictwo, aby ka-
mien, ktoéry jest dostarczony na te drogi byt na-
tychmiast odebrany.

Inzynier Namiestnictwa juz dzi$ wyjechat sam
i zarzadzi oddanie tego kamienia p. staroscie, aby
go uzyt do polepszenia tej przestrzeni zar6wnania
dziur, ktére potrzebujg nagtej naprawy. Spodziewam
sie, ze jeszcze przed zimag droga ta do lepszego
stanu przyprowadzong bedzie.

Drugg interpelacye wnio6st szan. p. Szeptycki
w sprawie utworzenia stacyj kontumacyjnych
w Stojanowie i Belzie. Co do tej sprawy rzecz sie
tak ma. W roku 1870 wiascicielka Stojanowa
upraszata o pozwolenie, aby tam swoim kosztem
urzadzi¢ mogta kwarantanne, takze i wiasciciel
Belza oSwiadczyt sie byt, ze swoim kosztem utwo-
rzy tam kwarantanne. Poniewaz wedtug postano-
wienia ustawy z 29. czerwca 1868 roku majg byc
zaktady kontumacyjne tam urzadzone, gdzie sto-

sunki handlowe tego wymagajg a stosunki miej-
scowe dopuszczajg, nie przychylito sie Namiestnic-
two do tych présb z powodu, iz sie przekonalo, ze
stosunki handlowe utworzenia takiej kontumacyj
nie wymagaja, albowiem wedtug wykazéw urzedu
ctowego w Stojanowie w ostatnich latach 10 prze-
pedzono przez komore stojauowskg tylko 485
sztuk woldéw i 8 krow, a niedaleko ztamtagd (od
Stojanowa) istnieje kontumacya w Brodach, gdzie
takze przechéd bydfa w stosunku do kontumacyi,
przez ktore przechodzi bydto z Bessarabii, jest nie-
znaczny. Rekursu przeciwko odpowiedzi Namiestnic-
twa Wys. ministerstwo nie uwzglednito.

Od tego czasu sprawy tej nie poruszano. Do-
piero w r. 1873 udzielit Wydziat krajowy Namiest-
nictwu prosbe kainioneckiego Wydziatu powiato-
wego 0 wyjednanie urzgdzenia zaktadu kontuma-
cyjnego w Stojanowie, iz stosunki w tamtych oko-
licach zmienity sie od tego czasu.

Namiestnictwo zarzadzito natychmiast zbadanie,
0 ile dzisiejsze stosunki handlowe wymagatyby
urzadzenia kontumacyi w Stojanowie a zarazem
zazadato od wiasciciela o$wiadczenia, czy przyjatby
na siebie ciezar urzadzenia kontumacyi, albowiem
wydany zostat regulamin dla zakladéw kontuma-
cyjnych wymagajacych bardzo obszernych urzadzen
potgczonych z znacznemi kosztami.

Do urzadzenia takich zakladow w Stojanowie
1 Befzie na koszt rzadu tenze sie wcale powotanym
nie czut; zwlaszcza, iz ruch handlowy bydta w tam-
tych stronach wcale znaczny nie jest. Mam bowiem
wykazy kontumacyi brodzkiej, przez ktérg przecho-
dzi takze bydto, jakieby'przez stacje w Stojanowie
przechodzito, z ktérego wynika iz w r. 1873 prze-
szto tamtedy tylko 800 sztuk woléw, a w bieza-
cym roku do dnia dzisiejszego tylko 590 sztuk.
Rzad wiec wydatku na urzadzenie takiego zaktadu
wihasnym kosztem zupetnie usprawiedliwi¢ by nie
magt. Gdyby jednakze wiasciciele Stojanowa i Betza
oSwiadczyli sie z checig urzadzenia takich zaktadow
whasnym kosztem, wtedy Namiestnictwo zbadawszy
potozenie obecne, jezeli stosunki handlowe tego wy-
maga¢ beda, niezawodnie przychyli sie do tego z3-
dania.

Co do pierwotnego os$wiadczenia wiascicielki
Befza zachodzita jeszcze ta okolicznosé, iz miejsce
gdzie kontumacja miata sie urzadzi¢ zupetnie do
tego stosownem nie byto, albowiem nie byto tam

wody, i trzebaby bydto pedzi¢ do odlegtego o Kil-
60’
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kaset sazni stawu, co by przeprowadzenie kontu-
macyi uniemozliwiato,

Trzecia interpelacya wniesiona przez p. Wo-
lanskiego podnosi zazalenie, iz w powiecie husiatyn-
skim i ttumackim straz bezpieczenstwa nie dozwala
jazdy zaprzegiem czterokonnym w porecz i spotka-
wszy takie zaprzegi kaze koni wyprzega¢. Zapytujg
wiec pp. interpelanci czy to jest rzgdowi wiadomem
i czy dzieje sie to z jego polecenia. Otdz na to za-
pytanie musze oswiadczy¢, iz rzad dowiedziat sie
o tem dopiero z interpelacyi i ze zakaz jezdzenia
czterma konini w porecz nie istnieje, a jedyny
istniejacy regulamin porzadku jazdy z r. 1848
oznacza tylko szeroko$¢ tadunku i powiada, ze nie
moze by¢ zaprzezonych wiecej jak 8 koni, czy one
jednakze sg w porecz czy w pozdtuz, tego wspom-
niany regulamin nie przepisuje. Przyczyng wspo-
mianycli w interpelacji wypadkéw musi by¢ nieporo-
zumienie i rzad zarzadzi, aby naduzycie to nadal
nie miato miejsca, zaprzegi poczwolrne w porecz
ktére w tamtych okolicach od dawna sg w zwy-
czaju nie byly zatrzymywane.

Ks. Marszatek. Przystepujemy do porzadku
(Izienne8°- Na Piszem miejscu jest pierwsze

czytanl0 wna,s"u P- Splawiniskiego o zmniejszeniu
podatku gdérniczego. P. Sptawinski ma gtos.

P. Sptawinski. Whniosek méj dazy do usu-
niecia jednej z przeszkdd stojgcych na zawadzie
rozwojowi przemystu gérniczego w Kkraju naszym.

Podatki gornicze sg tak wielkie, iz niejednego
tatwo odstiaszyc mogag od izucenia sie w przedsie-
biorstwa goOrnicze i tem ucigzliwsze, Zze pobierane
bywajg wtedy, Kkiedy przedsiebiorstwo jeszcze za-
dnych nie przynosi koizysci, ale ciagtych wymaga
mwkladow. W Belgii i we Francyi, gdzie gornictwo
w bardzo wysokim stopniu jest rozwiniete, podo-
bny podatek wynosi 18 ct. od miary, podczas gdy
u nas wynosi on 4 zt. od miary. Sadze, ze w celu
wspomozenia przemystu gorniczego nalezy konie-
cznie postara¢ sie o to, aby podatek ten zostat
zmniejszony, co tatwo da sie uskuteczni¢, albowiem
zalezy zmniejszenie podatku tego jedynie od Wys.
Ministeryum rolnictwa, ktére na zasadzie najwyz-
szego rozporzadzenia w wniosku mem wytozonego
do tego jest upowaznione.

Poniewaz nie potrzeba tu wielkich badan i ko-
rzy$¢ mego wniosku jest widoczng, wiec prosze, aby
wniosek mo6j bez odsylania do komisyi od razu zo-

stat uchwalony. Jezeliby za$ Wys. lzba nie chciata
sie przychyli¢ do tego, to wnosze odestanie wnio-
sku mego do komisyi kultury krajowej.

Ks. Marszatek. Uchwalenie wniosku bez ode-
stania go do komisyi sprzeciwia sie regulaminowi,
tego' wiec nie mozna uchwalaé. Kto jest za ode-
staniem do komisyi kultury krajowej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjete.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze czy-
tanie wniosku p. Sawczynskiego w przedmiocie
zmiany ustawy szkolnej z 2. Maja 1873.

P. Sawczynski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Sawczynski ma gtos.

P. Sawczynski, Nie bede zdaje sie potrze-
bowat zapuszcza¢ sie wobszerne motywowania i ob-
jasnienia wniosku oddanego dzi§ do laski marszat-
kowskiej. Obeznanie z stosunkami krajowemi prze-
Swiadczyto zapewne pandw, ze uchwalona ustawa
mianowicie w artykutach tyczacych sie wynagro-
dzenia, czyli ptacy nauczycielskiej, potrzebuje zmiany.
Mianowicie stosunek placy wyznaczonej dla nauczy-
cieli szkot wiejskich do ptacy nauczycieli sprawuja-
cych swoj urzad po miasteczkach i miastach, oka-
zat sie niewlasciwy i doprowadzit do tego, ze na-
uczyciele sprawujacy dotychczas urzedy swoje po
miasteczkach i miastach, starajg sie o posady na-
uczycielskie po wsiach. Tymczasem posady po
miasteczkach i miastach zostajg nieobsadzone.
Rzeczywiscie, jezeli sie zwazy, ze ptaca nauczyciela
na wsi, ktory ma wolne pomieszkanie i opat ijakie
takie gospodarstwo prowadzi¢ moze, wynosi 300 zt.,
za$ ptaca nauczyciela w miescie wynosi 350 zi.,
gdzie nie ma ani pomieszkania ani nic innego i zy¢
musi z gotowego grosza, okaze sie w takim razie,
ze stosunek ptacy tej nie jest wiasciwy. Nauczy-
ciele, ktérzy uczyli dotychczas po miastach, zostali
o tyle pokrzywdzeni, ze przed ustawg szkolng mieli
prawo udzielania nauki po za szkotg, czyli tak
zwanych korepetycyi, ktére to prawo ustawg szkolng
uchylone zostato. Wszelako pokazato sie, ze placa
im wyznaczona nie pokrywa ubytku tego, co oni
przedtem mogli doktada¢ do zycia.

Doswiadczenie nauczyto, ze nauczyciele wal-
czacy w skutek tego z bieda i nedzg po miastecz-
kach, zwracali uwage na inne zarobkowania i bar-
dzo czesto zdarzaty sie wypadki, ze porzucali zawod
nauczycielski, a wybierali inny. Wreszcie sgsiedztwo
innych prowincyi panstwa austryackiego, gdzie na-
uczyciele lepiej sg ptatni, jest powodem, ze w za-

Ob.A1E®D
LXXIV
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chodnich mianowicie okregach szkolnych nie rzadko
bywaty wypadki, iz nauczyciele porzucali szkoty
tutejsze i dostawali posady na Szlgsku.

To byly powody, dla ktérych wniostem wnio-
sek, o ktérym mowa.

Upraszam Wys. lIzbe, aby odestata go do ko-
misyi edukacyjnej, a celem razniejszego zatatwienia
upraszam w mys$l 8§ 46. regulaminu, aby Wysoka
Izba pozwolita, zeby komisya administracyjna ze
swojem sprawozdaniem bez drukowania mogta
przyjs¢ przed Wysoka lzbe.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby wniosek
ten odesta¢ do komisyi edukacyjnej i azeby byt
uwazany jako naglacy. Kto jest zatem zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€.) Jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi administracyjnej o pokrywaniu kosztow le-
czenia ubogich w szpitalach publicznych. Sprawo-
zdawcg wiekszosci komisyi jest p. Hoszard, spra-
wozdawcg mniejszosci p. Krainski.

P. Hoszard ma gtos.

Sprawozdawca wiekszosci p. Hoszard (czyta
sprawozdanie Alleg. LXXV.)

(Po przeczytaniu): Po wydrukowaniu tego spra-
wozdania weszty wtym przedmiocie petycye miasta
Brzozowa i gminy Dubowce, nalezatoby zatem
wciggnal je do szeregu dopiero przeczytanych:

Ks. Marszatek. Sprawozdawca mniejszosci

p. Krainski ma gtos.

Sprawozdawca mniejszosci p. Kraifiski (wste-
puje na trybune),

Gtos. Uwolni¢ sprawozdawce od czytania.

Gtosy. Nie, nie!

Sprawozdawca p. Kraifiski. Prosze bardzo
usilnie Wysoka Izbe, azeby mi dozwolita odczytaé
sprawozdanie.

Gtosy. Prosimy, prosimy.

Sprawozdawca p. Kraifnski (czyta sprawo-

zdanie Alleg. LXXVI.)

Ks Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. hr. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Poniewaz ani wnioski
przedstawione w sprawozdaniu wiekszosci komisyi,
ani tez mniejszosci komisyi nie wydajg mi sie do-
godne, wiec podnosze Wniosek Wydziatu krajowego
i prosze ksiecia Marszalka, aby go raczyt poddaé
pod obrady Izby. Whniosek Wydzialu krajowego
zdaje mi sie, ze jest posrednim pomiedzy wnio-
skami wiekszosci i mniejszosci komisyi administra-
cyjnej i ze stanowiska stuszno$ci sprawe oceniajac,
mniemam, ze ma najwiecej szans za soba, aby
byt przyjetym. Whniosek mniejszosci przedstawia
rzecz w uszczupleniu dla kraju, wniosek wiekszosci
zbyt ja rozszerza — wniosek za$ Wydziatu krajo-
wego zdaje sie najwiecej odpowiada¢ naszym sto-
sunkom i dla tego wnosze, azeby jako wniosek
moéj byt wziety pod obrady.

Ks. Marszatek. Podam wniosek p. Gole-
jewskiego do poparcia: kto go popiera, zechce wstac.
(Wstaje dostateczna liczba pp. postow.) Jest po-

party.

P. Las kor z. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P- Laskorz ma gtos.

P. Laskorz. Uwazajcie tez Panowie na lud
wiejski, pogodzcie sie w tej sprawie, aby kraj wzigt
na siebie koszta leczenia biednych. Bo Panowie
wiecie, co to lud znaczy; wszak wszyscy z ludu
pochodzimy, a je$li ludowi dobrze sie powodzi, to
i wam Panowie lepiej bedzie. Biedny wie$niak po-
niewiera sie przez kilka lat w wojsku, podupadnie
na zdrowiu i wraca do gminy znekany i schorzaty.
\ kt6z sie nim wtedy bedzie opiekowat ? Gmina
moze mu da¢ zaledwie Kkilka reAskich. Idzie po-
tem stuzy¢ po dworach, ale gdy juz na staro$¢ do
pracy jest niezdolny, gdzie sie podzieje ? Do szpi-
tala go dzi$ nie przyjmag, bo gmina nie chce za
niego zapfaci¢. Poniewiera sie wiec bez przytutku
i ginie marnie. PowinniSmy Panowie dba¢ o zdro-
wie tego ludu, z ktérego pracy zyjemy — powin-
nismy sie nad nim litowa¢ — wymaga tego chrze-
Scijanski obowigzek. Dla tego w tej sprawie, po-
gbdzcie sie Panowie i miejcie uwage na dobro ludu,

P. Paszkowski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Paszkowski ma gtos.

P. Paszkowski. Nalezac do mniejszosci ko-
misyi, zabieram gtos, aby powiedzie¢ stéw kilka
przeciw zdaniu p. Golejewskiego, ktéry podnidst
wniosek Wydziatu krajowego dla tego, ze ten wnio-
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sek jest posrednim. Wiasnie ta potowicznosé sta-
nowi calg stabo$¢ wniosku Wydziatu krajowego.
Mojem zdaniem wnicsek ten obala zasade, ktéra
stanowi catg tres¢ tej kwestyi, zasade lezgca w tern,
kto o ubogich gminnych ma mieé¢ piecze? Jezeli
gminie odejmujemy zupetnie piecze nad ubogimi,
nadwerezamy w zasadzie wiasnie pierwsze pojecie
gminy, jakoby pojecie rodziny, jakg wiasnie gmina
ma niejako stanowi¢, na jaka przez instytucye au
tonomiczne ma sie wychowywaé. Jezeli nowa czes$¢
kosztébw przyjeta bedzie na fundusz krajowy, to nie
widze zadnej racyi, dla czegoby pozostate czesci na
przyszty rok réwniez na koszt kraju przeniesione
nie zostaty. Wniosek komisyi mniejszosci uderzyt
w to wiadnie, na co gminy wiejskie najwiecej sie
dotad skarzyty, t. j. ze obowigzane byty placi¢
koszta leczenia za tych, ktérzy od dawna wyszedt-
szy z gminy, niejako wszelki zwigzek #gcznosci
z nig stracity. Tutaj uderzajgce byly przykiady
ucigzliwodci, jaka dotkneta niektére gminy, te usu-
wa wniosek mniejszosci, a bedzie to takze znaczna
pomoc z funduszu krajowego.

P. Laskorz tak w interesie ludu przemowit,
jak gdyby caly ten lud byt ubogi, i jakby takim
miat zawsze pozosta¢. Lud ten zawsze mie¢ bedzie
miedzy sobg ubogich, ktérych z gminy wyrzucic¢
nie moze, a ktdrych ogo6l pielegnowa¢ i piecze o
nich mie¢ nie moze.

P. Wezyk. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Wezyk ma gtlos.

P. Wezyk. Przedewszystkiem musze nadmie-
ni¢, ze gdybym moéwit w interesie moich materyal-
nycb korzysci, to musiatbym przemawiaé za wnio-
skiem wiekszosci komisyi, albowiem tym sposobem
pozbytbym sie kosztow leczenia mojej czeladzi
i stuzby. Koszta te w razie przyjecia wnioskow
wiekszosci nie wyniostyby zapewne tej kwoty, ja-
kaby na mnie wypadla z dodatkéw do podatkow.
Czynie to dobrowolnie i chetnie, albowiem uczuciu
memu sie to sprzeciwia, azeby czeladZ ktéra z na-
tury rzeczy do ubogich nalezy, leczong byla na
koszt gminy. Przeciwnie jezeli wniosek wiekszosci
bedzie przyjety, natenczas doptacajgc do podatkéw
na leczenie chorych sumienie mi wyrzucac nie bedzie
iz czeladZ mojg i stuzbe do szpitali publicznych
odsytaé bede, tak jak ja obecnie robie i o ile mi
wiadomo i inne postepujg dwory. Poniewaz w tej
sprawie jednak nie idzie o interes prywatny, ale
0 dobro publiczne, przeto przeciwnym by¢é musze

wnioskom komisyi wiekszosci, a to z nastepujacych
powoddw.

Przedewszystkiem mam na oku wzglagd mo-
ralny. Ot6z panowie ! wedlug mego zdania nie ma
nic wiecej demoralizujgcego na Swieeie jak zwolni¢
kogo (czy to pojedyncza osobg, czy korporacye, czy
instytucye) od obowigzkéw prawnie na nich i stu-
sznie cigzacych. Ze obowigzek utrzymania w ogol-
nosci ubogich ciezy wedlug ustawy gmiunej na
gminach, temu sadze nikt nie zaprzeczy. Obowigzek
ten uietylko w naszym Kkraju ciezy na gminie, ale
uznany jest wszedzie i niemasz kraju w Europie,
niema prowincyi w monarchii austryackiej, gdzieby
Sw:etos¢ tego obowigzku nie byta uznana, i gdzieby
nie byt on na gminy uatozonym. Nawet w Anglii
gdzie tylko cien, tylko idea gminy istnieje, gdzie
w rzeczywistosci niema gminy, tam obowigzek po-
nosza okregi parafialne a nie kraj caty. Moi pano-
wie ! z tytutu tego, iz kto$ uie chce obowigzku
swego spetnia¢, lub Zle go spetnia, zdja¢ z niego
ten obowigzek, to za dalekoby nas doprowadzito.

Wiemy notorycznie, ze gminy nie tylko wzgle-
dem chorych ubogich ale i wzgledem zdrowych u-
bogich nie dopetniajg obowigzku.

Tym sposobem, biorgc chorych ubogich na
fundusz kraju, dlatego, ze gminy obowigzku tego
niezupetnie albo Zle dopekniajg, konsekwentnie mu-
sielibySmy wzig$¢ obowigzek utrzymywania w o0gol-
nosci wszystkich ubogich.

Wiemy panowie dalej, ze szczegdlnie po wsiach
obowigzek dzieci wzgledem rodzicow najhaniebniej
jest dopetniany, wiemy z codziennych przykfadow
ze gospodarz albo gospodyni, odstepujac dzieciom
grunt, od nich otrzymuje torbe i kij zebraczy.

Idgc tg droga, zajdziemy konsekwetnie do tego,
ze jezeli obowigzek ten uie bedzie dopetniany przez
dzieci, ostatecznie musiatby kraj przyja¢ utrzyma-
nie rodzicow. Otéz widzicie, panowie, do czego
pseudohumanitaryzm doprowadzi¢ moze.

Oprocz strony moralnej jest
materyalny, wzglad na koszta.

jeszcze wzglad

Prawda, ze w sprawozdaniu komisyi powiedziano
iz kraj ponosi¢ bedzie najwiecej 2 ¢, — podiug
Wydz. krajowego 1 c. a komisya dodaje drugiego
centa. — Moze to nie jest wiele w krajach boga-
tych, ludnych, 2 ct od zt, ale panowie, my tu
jestesmy krajem takim, gdzie wiekszo$¢ i to
ogromna, olbrzymia wiekszo$¢ jeszcze z groszem ra-
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chowaé¢ sie musi. — Panowie, wiecie doskonale,
jaki jest stan ludnosci wiejskiej, wiecie doskonale
iz teraz proponujemy pewne zmiany do ustawy
o lichwie, dla tego, ze ludno$¢ wiejska jest zadtu-
zong. —mTo samo mozna powiedzie¢ i o wigkszych
wiascicielach.

Wiec w tym kraju, gdzie tak rozliczne
sg potrzeby i tak rozlicznych potrzeba funduszow,
w kraju takim byloby niepodobienistwem nakia-
nie nowych ciezaréw.

Zresztg rachunek ktéry komisya przediozyta,
sama komisya powiada, ze sie odnosi do obecnego
roku. — Moze by¢, ze na obecny rok rachunek
ten wystarczy, ale w dalszych latach zupetnie ule-
gnie zmianie. — My$my powinni by¢ na tej wy-
sokosci, iz po kilkudziesieciu latach sejmowania
nie powinniSmy nic pozostawi¢ eksperymentom.
PrzeszliSmy juz przez doswiadczenie w tym wzgle-
dzie od r. 1855 do r. 1866 i coz sie pokazato? Oto
to, ze koszta ktdre kraj wtedy ponosit kiedy przy-
jat leczenie wszystkich ubogich chorych na fundusz
krajowy zwiekszyt sie o 15 razy w latach dziesieciu.
To wiec co byto od roku 1855 do 1866 niema po-
wodu twierdzi¢, ze nie bedzie i nadal. Owszem be-
dzie. — Jezeli koszta te przejdg na kraj, to nie-
tylko wszyscy pseudo-ubodzy, wszyscy zydzi po ma-
tych miasteczkach, cata czeladZz dworska bedg za-
petnia¢ szpitale, w skutek czego te koszta nadzwy-
czaj sie powiekszg i $miato twierdzi¢c moge, ze nie
15 ale 20 razy sie zwiekszg. Charakterystycznem
to jest, panowie, ze upominajg sie 0 przeniesienie
kosztow leczenia ubogich na koszt kraju jedynie
miasta, bo tylko z miast sptynety tu petycye. —
Petycye te podaty miasta: Bochnia, Sniatyn, Jasto,
Sanok, Tarnopol, Tarndw, Ezeszow i Wadowice,
chociaz rzeczywiscie wszystkie te miasta nie na-
lezg do najubozszych w naszym kraju i cieszg sie
pewnym dobrobytem. — Z gmin wiejskich za$,
z wyjatkiem Dubowiec, ani jedna sie nie upominata.
Jest to smutnem tylko zjawiskiem, ze miasta,
ktére tego nie potrzebuja, ktore nie nalezg do naj-
ubozszych, ktére majg pewien dobrobyt, ze miasta
te wlasnie obowigzek utrzymania swych ubo-
gich chorych chcg zepchng¢ na gminy wiejskie,
tern smutniejszem, Ze miasta, ktdre majgq najwiecej
dobrodziejstw ze szpitali, spychajg ten ciezar na
gminy, ktére dla odlegtosci od miasta albo mato
albo nic ze szpitali korzysta¢ nie moga. — | P°d
tym wzgledem reprezentanci gmin wiejskich winni
sie doskonale zastanowi¢, co jest lepsze i w ktdrym
wypadku mniej ptaci¢ bedg? Tu juz pod tym

wzgledem doswiadczenie wiele pouczy¢ nas moze.
Wiecie doskonale, ilescie dotad ptacili za leczenie
swoich ubogich chorych. Prawda, ze byty wypadki,
ze do tej lub owej gminy przyszty koszta leczenia
i to nie corocznie lecz w pewnych peryodach mu-
siata gmina ponosié. — Ale czy to nie lepsze
jak staty podatek ? A podatek ten, panowie repre-
zentanci gmin niech sie nie tudzg, wynosi¢ bedzie
co najmniej *4 placonego obecnie podatku. Wiec
mnie sie zdaje, ze panowie idac za wnioskiem
wiekszosci dla matych nieznacznych kosztéw, ktore
teraz poniesiecie, bierzecie na sie obowigzek staty
i 0 wiele wigkszy i nienajlepszg przystuge zrobicie
tym, ktdrzy was wystali.

Jeszcze zastandwecie sie nad jedng okolicznoscig,
nim przystapicie do uchwaty. Wiecie, ze sejmowi
niewolno naktadaé¢ dodatkéw do innych podatkéw
tylko do podatkéw bezposrednich t. j. na domy
i grunta. A zatem wszyscy, ktérzy nie sg wiasci-
cielami domu albo gruntu, ktéry podatek posredni
ptaca od kosztéw leczenia ubogich bedg uwolnieni
a tylko obciagzymy nim gospodarzy i wiascicieli
domaow.

W tern lezy wielka niesprawiedliwosc.

Mnie si¢ zdaje, ze szanowny sprawozdawca nie
wielka przystuge zrobi tu nawet swoim, jezeli prze-
prowadzi wniosek wiekszosci, albowiem wiem do-
skonale, ze teraz jego koledzy po matych miastecz-
kach nawet po wsiach, majg gtéwng praktyke
w ludnosci wiejskiej a zatem jak ci wszyscy pseudo
ubodzy, ktérzy obecnie dajg zarobek pp. lekarzom
przejdg pod opieke funduszu krajowego to wiasnie
zmiejszy sie ich klientela, praktyka ich po wsiach
bedzie niemozebng cho¢ dla dobra ludnosci wiej-
skiej jest bardzo pozadana.

Ale panowie nie tylko wzgledy moralnosci,
nie tylko wzgledy stusznosci, sprawiedliwosci, nie-
tylko wzgledy materyalne skianiajg mnie, abym byt
przeciw wnioskowi wiekszosci, ale i wzgledy po-
lityczne. Panowie doskonale o tern wiecie, przy-
najmniej z powiatu bielskiego i andrychowskiego,
jaka jest nadzwyczajna agitacya ze strony niechet-
nych nam, przeciw autonomii. | to panom wiadomo
ze gminy podburzane podawaty nawet az do Eady
painstwa petycye przeciw urzadzeniom autonomi-
cznym naszego kraju. — A jakiz powdd tych pe-
tycyi ? Nie inny, tylko ten, ze zdawato sie tym
gminom, Ze my drogo administrujemy naszem go-
spodarstwem krajowem, Otéz panowie, jezeli teraz
0 2 a w przysztosci o 20 c. od reAskiego podwyz-



- 354 _

szymy podatek, naturalnie ze zdyskretujemy auto-

nomie bo niema nic drazliwszego nad wyzszy po-
datek.

Korficzac odpowiem jeszcze na jeden zarzut,
ktéry mnie trafit, albowiem po sprawozdawcy nie
bede miat gtosu. Mowili mi stronnicy wiekszosci,
ze ten koszt wielki by¢é nie moze, albowiem jak
sprawozdawca podnidst, obszerno$¢ szpitali bedzie
ograniczong. Ale jezeli przyjmiemy wniosek wie-
kszosci, jezeli przyjmiemy to, ze wszyscy ubodzy
a zatem i pseudoubodzy bedg leczeni, to nastep-
stwem tego by¢ musi rozszerzenie szpitali. Bo
jakimze sposobem mozemy odmowié¢ jednemu przy-
jecia a drugiego przyja¢? Skoro zasada przyjeta,
musimy sie stara¢ o Srodki, aby tez i urzeczywi-
stniong zostata.

Ostatecznie zdaje mi sie, ze koinisya wiekszo-
Sci, przekroczyla intencye lIzby, jakie miata odsy-
tajac  wniosek do komisyi. Izba nie powiedziala,
zeby uwolni¢ gminy od $wietego obowigzku utrzy-
mania i leczenia chorych gminy, tylko zeby o ile
moznosci zmniejszy¢ ciezar tego utrzymania. Otz
mnie sie zdaje, ze tej naszej uchwale wiecej odpo-
wiada wniosek mniejszosci, niz wniosek wiekszosci.
Albowiem c6z jest tak drazliwego w tej kwestyi,
na c6z sie gminy uzalajg? Oto, ze gminy muszg
ptaci¢ za tego, ktory sie w gminie kiedy$ urodzit,
ktérego nikt jednak nie widziat, ktéry zadnych
zastug w gminie nie potozyt, nie pracowat w gmi-
nie, i ktéry nigdy sie nie pokazywat. To jest
bardzo stuszne i sprawiedliwe i dlatego mniejszo$é
komisyi proponuje, aby obowigzek gminy co do
utrzymania ubogich chorych nie odnosit sie do tych
cztonkéw gminy, o ktdrych zlozony bedzie dowdd
iz przez ostatnich 5 lat w gminie nie zamieszki-
wali. Dlatego, ze nie widze, aby przez wniosek
wiekszosci gmina miata chocby najmniejszg ko-
rzy$¢, ze to tylko w interesie jest miasti to miast
bogatych, ktore tego nie potrzebujg, stawiam wnio-
sek, aby nad wnioskiem wigkszosci komisyi admi-
nistracyjnej przejs¢ do porzadku dziennego i wzigé
pod obrade wniosek mniejszosci.

P. Jozef Bad eni. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. Jozef Badeni. Zabierajgc w tej chwili
gtos, znajduje sie w nadzwyczaj trudnem potozeniu
ale tam, gdzie chodzi o dobro publiczne, tam nie
ma wzgleddw osobistych, a zwilaszcza mitos¢ wia-
sna nie moze by¢ brang rachube. Bylem w komi-

Jasta,

syi administracyjnej i po bardzo dtugiem wahaniu
sie przytgczytem sie do wniosku wiekszosci. Pdzniej
kwestye te blizej badatlem i przekonatem sig, ze
pod wzgledem zasad, tak zasada, z ktdérej wycho-
dzita wiekszos¢, jak i ta, ktora przewodniczyta za-
patrywaniu sie mniejszosci, dadzg sie teoretycznie
usprawiedliwi¢. W takim wiec razie rozstrzygajaca
jest kwestya praktycznosci. Wypytywatem sie pp.
referentow i innych czionkéw Wydziatu krajowego,
jak stoi kwestya leczenia ubogich chorych i prze-
konatem sie po diugiem badaniu, ze jedynym ha-
mulcem, ktéry wstrzymuje gmine od wydawania
fatlszywych Swiadectw jest zainteresowanie ich w wy-
datkach.

Powod, ktéry mnie najbardziej sktonit do przy-
stgpienia do wniosku wiekszosci byt ten, ze wio-
czedzy, ktérzy od wielu lat nic a nic nie mieli
wspolnego z gminami, leczeni bywajg na koszt
gmin, w ktdrych sg zapisani. Poniewaz wniosek
mniejszosci uchyla ten tak wazny argument, ktory
mnie gtdwnie skionit do tego, abym sie przylgczyt
do wniosku wiekszosci, zmienito sie wiec moje za-
patrywanie pomimo tego, ze sie moze naraze na
zarzut chwiejnosci i nielogiczno$ci, mam zaszczyt
oswiadczy¢, iz przystepuje obecnie do wniosku
mniejszosci.

P. Krzeczunowicz Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krz eczunowi cz. Powody przytoczone
przez szan. p. Wezyka sg te same, Kktore czytali-
Smy juz w sprawozdaniach; przemawiajg one prze-
ciwko przyjeciu kosztow leczenia ubogich na kraj
w catosci. Jednym z najwazniejszych powoddéw
jest, ze z tego dobrodziejstwa moga korzystac prze-
waznie, a moze nawet wylgcznie tylko te gminy
miejskie, w Kktérych obrebie lezg szpitale, albo
ktére sg tym szpitalom najblizsze, a za te gminy
musiatyby ptaci¢ z naktadanych dodatkéw do po-

datkow inne gminy, ktéreby wiasciwie zadnej nie
miaty korzysci. Stusznie powiada p. Wezyk, ze
petycye, ktore sa przytoczone we wniosku wie-

kszosci komisyi, pochodzity tylko od miast: Bochni,
Sniatyna, Tarnopola, Rzeszowa, Wadowic
w ktérych jak wiem, wszedzie sg szpitale publi-
czne i w ktorych wiasnie mieszkancy najwiecej
tych szpitali uzywaja.

Nie sadze, aby to sprawiedliwem bylo, izby
za te gminy i wiadnie za gminy majace z czego
ptaci¢c — gminy mniej majetne braty na siebie
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staty ciezar. Nie moge rowniez zgodzi¢ sie z wy-
wodami mniejszosci komisyi, przeciw wnioskowi
wydziatowemu. Jeden z cztonkéw mniejszosci ko-
misyi mniemat, iz przyjecie wniosku wydziatowego
mogtoby zrobi¢ wytom w zasadzie. Wytorn w zasadzie
przez szan. posta przytoczonej juz jest zrobiony, bo juz
kraj ptaci potowe za leczenie ubogich chorych.
Projekt Wydziatowy idzie dalej troehe, bo zada,
aby kraj ptacit dwie trzecie czeSci. Jestto rodzaj
reformy, ale ta reforma jest mojem zdaniem uza-
sadniong tem, ze nalezy zrobi¢ ustepstwo dla zdan
znacznej liczby cztonkdw naszego Sejmu i zdan
objawionych u znacznej czesci ludzi inteligentnych
w naszym kraju. Widzimy w krajach innych, gdzie
sq parlamenty — ze te robig nawet wbrew swemu
przekonaniu ustepstwa; nie robig jednak skokéw
gwattownych, lecz idg zwolna w reformach. Sadze,
ze wniosek Wydziatu z tego powodu mozna uwzgle-
dni¢. Wylomem w zasadzie bytoby takze przyjecie
wniosku Wydziatowego o leczeniu chorych syfility-
cznychb na koszt kraju wylacznie. Zdaniem mojem
ten wylom ma bardzo wazne za sobg powody.
Albowiem nalezy wszystkich mozliwych uzy¢ $rod-
kéw, aby powstrzymac szerzenie sie choroby szka-
radnej, choroby oddziatywajacej nawet na przyszie
generacye.

Fredzej moznaby zarzuci¢ wylom w zasadzie,
mniej uzasadniony, wnioskowi mniejszosci komisyi,
aby uwolni¢ gminy od ptacenia za tych chorych,
ktdrzy przez pie¢ lat w gminie nie mieli zamie-
szkania. To postanowienie da powod do naduzyé,
bo tak jak dzi§ ze Swiadectwami ublstwa dziejg
sie niewfasciwosci, tak i potem mogg gminy wy-
dawaé niewfasciwe Swiadectwa o piecioletniem za-
mieszkaniu, tem bardziej, gdy to stowo: ,zamie-
szkali" moze by¢ w praktyce rozmaicie ttémaczone.
Ttémaczenie tego stowa da w licznych przypadkach
powdd do watpliwosci, tem bardziej, gdy niemamy
statej, prawnej definicyi zamieszkania. Jak sie
z tych watpliwosci wywinie wiadza ustawe wyko-
nujgca? Mnie sie zdaje, ze trudnoSci bedg nie
mate. Jednakowoz zgadzam sie i z tym wnioskiem
mniejszosci; mozemy zrobi¢ prébe a doswiadczenia
nas poucza, o ile wykonanie takiej ustawy moze
by¢ stosowno.

Zabierajgc  gtos, mialem zamiar wnosic,
aby Wys. lIzba przyjeta i to, co mniejszos¢ korni-
ki proponuje i to, co Wydziat krajowy, aby wiec
postanowienia mniejszosci  komisyi i Wydziatu
Wzig¢é jako podstawe do przysziej ustawy. Te po-
stanowienia dadzg sie tatwo potgczyc.

Art. 1l. projektu Wydziatu krajowego stawia
regute, iz odtad kraj za chorych ubogich zamiast
potowy, ma placi¢ dwie trzecie czesci. Ten arty-
kut 11. byltby artykutem I-yrn, jako stanowigcy
zasade. Nastepowatby potem artykut Wydziatowy
o chorych syfilitycznych, ktory stanowi od reguty
wyjatek. Dalej nastepowatby Art. Ill. wniosku
Wydziatowego, ktory powiada, iz ta ustawa nie ma
narusza¢ przepisow co do kosztow leczenia i utrzy-
mania ubogich obtgkanych i potoznic — potem
nastapityby artykuty mniejszosci komisyi, ktére
postanawiajg, iz za tych ubogich chorych, ktorzy
nie sa w gminie zamieszkali przez pie¢ lat — ma
kraj ponosi¢ koszta leczenia.

Mojem zdaniem jest, aby Wys. lzba sprawo-
zdanie przedtozone odestata do komisyi z polece-
niem przerobienia ustawy wten sposéb, izby w niej
sie zlaly postanowienia proponowane przez mniej-
szo$¢ komisyi i Wydziat krajowy. (Szmer.) Stysza-
tem szmer nieukontentowania co do odestania tej
ustawy do komisyi; moze szanowni postowie mnie-
majg, ze komisya juzby nie wrdcita z tym proje-
ktem do lzby w obecnej sesyi dla braku czasu.
Mniemam, ze tak nie bedzie; przerobienie ustawy
jest bardzo tatwe, trzeba tylko S$ciggnaé¢ te arty-
kuty razem; to moze nastgpi¢ dzisiaj a najdalej
pojutrze moze by¢ ustawa wniesiona do Izby.

Es. Marszatek. Poniewaz jest wniosek od-
raczajacy, zatem podam go przy og6lnej rozprawie
do poparcia.

Kto popiera wniosek odraczajgcy p. Krzeczu-
nowicza zechce wsta¢. (Dostateczna liczba postow
wstaje.) Whniosek poparty.

P. Czerkawski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Czerkawski ma gtos.

P. Czerkawski: Przypomni sobie Wysokie
Zgromadzenie, ze juz w zesztorocznej sesyi stawa-
tem w obronie tej mysli, ktdrg dzis wiekszos¢ ko-
misyi Wysokiej lzbie podaje. Pomimo silnej opo-
zycyi, jaka wtenczas przeciw tej mysli powstala,
Wysoka Izba raczyla przeciez przynajmniej o tyle
przychyli¢ sie do niej, zd polecita Wydziatowi kra-
jowemu, aby stosunki zbadat i przedstawit jej
wnioski na terazniejszej sesyi sejmowej w tym celu,
aby ile moznosci gminom ciezaru kosztéw leczenia
ubogich chorych ulzy¢, i sprawe te ostatecznie ure-
gulowac. Przynajmniej wiec w czeSci moje powody
i moje wnioski przyjete bylty przez Wysoka Izbe
Za dalszy postep na tej drodze uwazam terazniej-
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szy wniosek Wydziatu, bo przynajmniej jedna czes¢
ubogich chorych ma by¢ leczona wedtug zdania
Wydziatu krajowego kosztem krajowym, a cze$¢
kosztow, ktéra co do innych chorych spada¢ ma na
gmine, zmniejszona jest po czeSci. Mimo to jednak
nie moge sie przychyli¢ do wniosku Wydziatu kra-
jowego, a to gtdwnie dlatego, ze nie odpowiada
tej zasadzie, ktorej ja bronie. Nadto zdaje mi sie,
ze Wydziat krajowy jest sam z sobg w sprzecznosci.
Raczcie bowiem Panowie zwazy¢, na jakich moty-
wach opiera sie jego sprawozdanie. Czytamy w niem:

»Jest prawda, (czyta) ze terazniejsza ustawa
0 ponoszeniu kosztow leczenia za ubogich czeste
wywotuje naduzycia, ze nieraz na biedne gminy
zbyt wielki naklada ciezar, ze rozmaite gminy,
chcac sie uchroni¢ od obowigzku ptacenia za le-
czenie ubogich wbrew ludzkosci i mitosierdzia nie
odsytajg do szpitala nawet najciezej chorych, ze
wyjatkowo jeszcze straszniejsze nieludzkosci zdarzajg
sie  wypadki." Mowi dalej Wydziat krajowy:
(czyta)

»Nie ulega watpliwosdci, ze to wszystko ma
gtéwny swoj powdd w braku odpowiedniej organi-
zacji gminnej. Jestto nawet naturalng kousekwencyq
tego, ze gminy nasze sg zwykle mate, ubogie i naj-
czesciej wszelkich zasobow intelektualnych pozba-

wione. Jak te fundamenta urzadzen spotecznych
zostang nalezycie zorganizowane, jak te drobne
1 ubogie dzisiaj gminy urosng w site i dobrobyt,

jak dzisiejsze zarzady gminne wzmocni Swiatto
i wlasciwe zrozumienie rzeczy, jednem stowem jak
wazne zadanie ulepszenia organizacyi gminnej zo-
stanie dokonanem, wodwczas stuszny obowigzek pta-
cenia za ubogich chorych przestanie dla tych gmin
by¢ ciezarem, a droga naduzy¢ i nieludzkosci tatwo
zostanie zamknieta.”

Pomimo tych tak waznych uwag nie widziat
Wydziat krajowy powodu do przyjecia zasady, ze
w braku tej mniejszej powszechnosci, jakag jest
gmina, oraz jej niedostatecznos$ci, szersza spotecz-
nos¢ te obowiazki przyja¢ powinna na siebie. A ja-
kiez sg tego powody?

Temi powodami by¢ maja: najpierw obawa
zwiekszenia sie kosztow. Chociaz, panowie, w rze-
czach humanitarnych taki wzglad, zbyt materyalny
nie powinien Wysoka reprezentaeyg powodowac,
jednakze pozwole sobie na pochodzacy ztad zarzut
uczyni¢ uwage, ze koszta te, czy tak czy owak
muszg by¢ poniesione, czy je kraj ponosi¢ bedzie

czy pojedyncze gminy. A wiec w kazdym razio
pewna cze$¢ bogactwa krajowego musi na ten cel
by¢ obrocona. Bedzie tylko zachodzita réznica, ze
w jednym razie bedzie ciezar cata powszechnos¢
ponosita dla catego kraju, a w drugim poszczegdlne
gminy lub okolice. W tym drugim razie trafia ten
ciezar czesto gmine, ktorej mieszkancy sg ubodzy.
W pierwszym razie bedzie to obowiazek powsze-
chnodci, ktéra w kazdym razie obfitszemi rozporza-
dza funduszami. Chodzi tu o to, Zze $wiadectwa
ubostwa, ktore gminy wydaja, sg czesto uie pra-
wdziwe, ale dlatego Panowie, ze sie moga dzia¢
naduzycia, czyz ma byc¢ zasada zgubna w swej mocy
utrzymana? Mnie sie zdaje, ze, aby unikngé tych
niewfasciwosci, mozna wydaé rozporzadzenia, ktore
owym naduzyciom tame potozg. Przypominam tu
tylko mozno$¢ kontrolowania $wiadectw gminnych,
czy to przez Wydzialy powiatowe, czy starostwa
powiatowe, czy jakim innym sposobem, majacym
na celu zapobiezenie wszelkim mozliwym naduzy-
ciom.

Wydziat krajowy moéwi o zasadzie, ze
obowiazek zaopatrywania ubogich chorych ciazy na
gminie, i ze nie wypada catkowicie odstepowaé od
tej zasady. To co odpowiem na ten zarzut, tyczy
sie takze rozumowania, jakie nam przedstawita
mniejszo$é. Pytam sie pandw, czyli obowigzek ten
juz z natury ciezy na gminach, ze gminy miegj-
scowe majg sie staraé o swoich ubogich. Owszem
obowigzek opiera si¢ jedynie na pisanych ustawach.
Co wszelako jedna ustawa postanowita, to druga
zmieni¢ moze. Panowie przeciez nie zaprzecza tego,
ze podanie reki pomocnej ubogim, a mianowicie
chorym, nie moze byé tylko obowigzkiem gmin, ale
na mocy tego samego rozumowania moze sie stac
obowiazkiem powiatu, i catego kraju, obowigzkiem
kazdego czlowieka. Ze nawet ustawodawstwo pozy-
tywne potwierdza to moje rozumowanie, wyplywa
z tego, ze od r. 1855 do r. 1868 u nas tak bylo.
Byl przepis i rozporzadzenie, ktére, jak z wszyst-
kiego mozna sie przekonaé, wiecej odpowiadato
uczuciu, usposobieniom i stosunkom naszym spote-
cznym, anizeli uchwalona w 1868 r. ustawa. Myli
sie Wydziat krajowy i w sprzecznosci z sobg zostaje
jezeli powiada ze we wszystkich krajach i prowin-
cyach panfstwa austryackiego ciezar ten przynaj-
muie w czeSci gminy ponosza. Sam przecie mowi,
ze (czyta) ,,w Dolnej Austryi, w Karyntyi, Styryi,
Szlgsku i Krainie utrzymuje sie¢ dotad stan rzeczy
zaprowadzony przez rozporzadzenie ministerstwa
spraw wewnetrznych dekretem z d. 6. marca 1855 r.*
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Uwazajcie Panowie, takie prowincye, jak Dolna
Austrya, Styrya itd. nie widziaty powodu togo da-
whniejszego stanu rzeczy zmienia¢, ubozsze za$ pro-
wincye, jakiemi sg Karyntya i Kraina, powinny nam
stuzy¢ za wz6r, co mamy takze i w naszym, jak
wszyscy przyznaja, ubogim kraju uczynic.

Jednakze pomimo tych uwag Wydziat krajowy
zgadza sie na to, aby cze$¢ chorych ubogich,
a mianowicie syfilityczni wzietg zostata na koszt
krajowy.

Nie przecze, ze choroby syfilityczne wielkie
spustoszenia w naszem spoteczenstwie wyrzadzaja;
ale przypomnijcie sobie Panowie, czy epidemie,
tyfusy i inne choroby nie sprawiajg jeszcze wiek-
szych i grozniejszych spustoszen?

Z tych tedy powod6w, Panowie, nie moge sie
zgodzi¢ z wnioskiem Wydziatu krajowego i musze
przystapi¢ do wniosku wiekszosci.

Wypada mi odpowiedzie¢ na niektore zarzuty
we wniosku mniejszosci zawarte.

Czytajagc sprawozdanie mniejszosci znalaztem
narzekania nietylko na wadliwos$é naszych instytucyj
ale takze i na brak poczucia obowigzkdw u gmin.
Ztad to ma pochodzi¢, ze sie dziejg naduzycia, na
ktére narzeka nasza powszechno$¢, jak powiedziat
moj poprzednik i méwi sprawozdanie mniejszosci.
Alez pozwole sobie zwrdci¢ uwage, czyliz nie jestto
najwiekszy brak poczucia obowigzkéw, jesli biedne-
mu choremu nie podajemy reki, jesli powszechno$¢
odmawia mu tej pomocy ? Czy wypetnia wtedy ten
obowigzek, ktdry na niej ciezy? Obawia sie spra-
wozdanie mniejszosci demoralizacyi z tego powodu,
ze wedtug jej zdania przenosi sie obowigzek gmin
na kogo innego, a zatem sprowadza sie zastepstwo
niestuszne, nieuzasadnione wedtug wniosku mniej-
szosci. Czyli takie zastepstwo jest niestuszne, zdaje
mi sie, ze odpowiedziatem, rozbierajagc wniosek
Wydziatu krajowego. Wykazatem, ze ten obowigzek
spoczywa takze na catym kraju. Alez pozwole so-
bie zwrdci¢ uwage panéw, czy demoralizacya w dzi-
siejszym stanie rzeczy nie jest wieksza, a to po-
daje mi sposobnos$¢ odpowiedzie¢ na niektore zarzuty,
ktére tutaj byly podniesione przez moéwce, mego
sgsiada jak i tego, ktéry przedemng przemawiat.

Otoz jaki jest skutek dzisiejszego stanu rzeczy?
Skutek jest taki; ze szpitale powszechne po mia-
stach z wielkiemi trudno$ciami a zwykle bez skutku
walczy¢ musza, nim $ciggng te koszta, jakie sie od
gmin nalezg za leczenie ubogich chorych. Tutaj

wiec miasta muszg optacaC ze swej' kieszeni to, co
wedtug ustawy inne gminy optaca¢ winny. Pytam
sie, czyz co przemawia zatem , aby jedna gmina
miejska placita nalezytod¢, czyli w formie zaliczki,
czyli w innej za gmine, ktéra wedtug dzisiejszych
zasad do ptacenia jest obowigzang? Tern sie thu-
maczy, ze petycye te gtdwnie od gmin miejskich
pochodza, bo one s tutaj wiecej interesowane
i wbrew ustawie najwiecej ptacg za leczenie ubo-
gich chorych.

Powiada sprawozdanie mniejszosci, ze wykazy,
ktére pod wzgledem stanu szpitali przedtozono, nie
przemawiajg za wnioskiem wiekszosci. Pozwole so-
bie, jak zesztego roku, przeczyta¢ z raportu inspe-
ktora szpitali dra Sawickiego niektére ustepy, ktére
zatem przemawia¢ beda.

Na stronie 25 czytamy o szpitalu powszechnym
w Jasle, co nastepuje: (czyta)

»Szpital istnieje z dnia na dzieA, fatajac sie
jak moze, zwlekajac zaptate przedsiebiorcom i ocze-
kujac lepszych czaséw, a te nie przychodza. 1los¢
chorych zmniejsza sie co rok. Dni leczenia, ktdrych
byto 25.065 w 1868 roku, szpital w przesztym r.
miat tylko 12.173, a w tym roku zapewnie bedzie
miat jeszcze mniej, a jedyny dochdd szpitala po-
chodzi od chorych. Za to S$miertelno$¢ wzrasta
szczegblnie w tym szpitalu, tak, ze dochodzi do 17%
bo okoliczne gminy dostarczajg coraz mniejszej
ilosci chorych, a coraz wiekszg konajgcych. Ubogie
gorskie gminy zabraniajg chorym udawaé sie po
pomoc do szpitala, a tych, co pomimo zakazu tam
sie leczg, dreczg potem okropnie, c6z wiec dziwnego
ze zaktady nasze sanitarne chylg sie ku upadkowi ?

Na str. 31 pisze p. Sawicki o szpitalu koto-
myjskim: (czyta)

Sciaganie kosztéw leczenia chorych pociaga
za sobg, jak i winnych szpitalach, niestychane tru-
dnosci i olbrzymig pisanine. Pokazywano mi $wia-
dectwo wojta przyznajacego przynalezno$¢ chorej do
gminy i drugie tegoz samego wodjta, przystane
w miesigc poézniej, w ktéorym uwiadamia, ze chora
ta nie nalezata nigdy i nie nalezy do gminy.1

Czytamy na stronie 64 o szpitalu uowosande-
ckim: (czyta)

PO obejrzeniu udatem sie do starosty z prosha,
zeby dopomagat w uzyskaniu od gmin odpowiedzi
na zapytania o przynaleznosci i w $cigganiu kosztow

leczenia, a takze do lekarza powiatowego, zeby i na-
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dal zagladat do szpitala, a w szczeg6lnosci starat
sie 0 usuniecie targowiska z sgsiedztwa zaktadu."

To samo czytamy na stronie 73 o szpitalu
sanockim: (czyta)

»P0 zwiedzeniu zaktadu we wszystkich szcze-
gotach, bylem u p. starosty, proszac go zeby naje-
nergiczniej nakazal Scigganie nalezytosci, bo bez

tego szpital bedzie w najwiekszych finansowych
ktopotach.”

Na str.
(czyta)

95 czytamy o szpitalu tarnowskim:

».Niepodobna wyobrazi¢ sobie, jak wielkie sg
trudnosci w Scigganiu kosztow leczenia w catej tej
okolicy."

Nareszcie o szpitalu zaleszczyckim czytamy:
(czyta)

»MoOwiono mi, ze sg cate rodziny od starszych
do najmiodszych zarazone straszliwie, a jednak nie
idg do szpitala bojac sie, zeby ostatnie ich mienie
nie poszto na zaptate kosztow leczenia."

Oto jest stan szpitalow w naszym Kkraju.

Co sie tyczy zasadniczej kwestyi, to jeszcze
znajduje w sprawozdaniu mniejszosci zarzut, ktory
mnie na zesztorocznej kadencyi spotkat, ze w ta-
kim razie szkoty gminne powinnyby przejs¢ takze
na fundusz krajowy. Na to powiem, ze Wysoka
Izba po czedci te zasade juz przyjeta, bo wymaga
od gminy, aby mniej wiecej ptacita na szkote 12
proc., reszte za$ wkiada na powiat i kraj. Tern
w czesci przychodzi kraj gminom w pomoc.

Bytbym moze za tern, aby gmina przyczyniata
sie w czesci do kosztow za ubogich, gdybysmy
mieli systematycznie uregulowang stuzbe zdrowia
i szpitale dodatkami do podatkow utrzymywane
w catym kraju. Ale tu chodzi o danie pomocy po-
jedynczym chorym, ktorych choroby sie przypad-
kowo wydarzajg. Jezeli sie w poszczeg6lnych przy-
padkach bedziemy odnosili do gmin, czesto z na-
razeniem obowigzkéw, jakie kraj ma wzgledem
tych opuszczonych ludzi, narazimy ich na zgube i
$mieré. To sie najpierw nie godzi, a powtére mar-
nuje sie drogi materyat w kraju i w ludziach.

Dlatego zalecam, bysScie Panowie przyjeli
whniosek wigkszosci.

Gtosy. Prosimy o zamknigcie dyskusyi:

Ks. Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie
dyskusyi.

P. Kocytowski. Proszu o hotos.

P. ks. Zaklinski. Proszu o hotos.

P. Rutowski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. Kto jest za zamknigciem
dyskusyi zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Przy-
jeto. — Wiec do gtosu jest zapisanych procz spra-
wozdawcy wiekszosci, Wydziatu krajowego i spra-
wozdawcy mniejszosci, jeszcze pieciu méwcow.

P. Kocytowski. Ja wnoszu, szczoby nad
ustawu czerez bilszost” komisyi tu predtozenuju
imennoje hotosowanie zariadzene buto.

Ks. Marszatek. Ten wniosek przyjdzie do-
piero przy gtosowaniu. Zapisani do gtosu sg: pp.
Wesotowski, Kocytowski, Zaklinski, ks. Krol, Ru-
towski, Kowalski.

P. Kowalski.
hotosu.

Ja sia ne sohtaszawjem do

Gtosy. Niech wszyscy mdwia.

Ks. Marszatek. Kto jest za tern, aby
wszyscy mowili, zechce reke podnies¢. (Mniejszos¢.)
Wiec prosze sie porozumie¢ co do wyboru méwcow
jeneralnych.

P. Wezyk. Ale kto za wiekszoscig, a kto za
mniejszoscig?

Ks. Marszatek.
czy przeciw.

Ks. Krol, za wiekszosciag

Ks. Krél. Za wnioskiem wiekszosci.
Ks. Marszatek. Poset Wesotowski?
P. Wesotowski. Za wnioskiem wigkszosci.
Ks. Marszatek. P. Kocytowski?

Gtosy. Prosit o imienne gtosowanie za wigk-
szoscia.

Ks. Marszatek. P. Zaklinski?

P. ks. Zaklinski.
komisyi.

Za wneseniem bilszosti

P. Rutowski. Za wnioskiem wigkszosci.

Ks. Marszatek. A zatem wszyscy mowcy
sg za wnioskiem wiekszosci. Wiec prosze wybrac
tylko jednego jeneralnego mowce. (Po chwili.) Kto
jest wybrany jeneralnym moéwca.

Gtosy. Poset Wesotowski.
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Ks. Marszatek. P. Wesotowski ma gitos.

Poset Wesotowski. Zapatrujgc sie z stano-
wiska bezwzglednego, z stanowiska zasady, musiat-
bym przyzna¢ stuszno$¢ mniejszosci komisyi. Ale
w dalszej konsekwencyi, wedlug mego zdania, po-
winna byta ta mniejszo$¢ postawi¢ wniosek, ze
wszystkie nalezytosci za koszta leczenia ubogich,
ma ponosi¢ gmina; bo to jest naturalna dedukcya
zasady, iz gmina swych ubogich wspiera¢ winna,
wiec w konsekwencyi wyptywa, ze kraj nic nie po-
winien ptaci¢ za ubogich. Mniejszo$¢ jednak tak
daleko nie poszta, a zdaje mi sie z tych samych
powoddw, z ktorych wiekszos¢ chce, azeby kraj cat-
kowicie ponidst wszystkie koszta leczenia ubogich
chorych. Gdybysmy wediug teoryi, wedtug pewnej
2asady mierzyli ustawy, to pokazatoby sie, ze
wszystkie ustawy nie odpowiadajg bezwzglednie za-
sadom, lecz muszg sie stosowaC do spoteczenstwa,
dla ktérego sg dane, do jego zwyczajow, obyczajow,
ha nawet wad jego. Jezeli styszeliSmy od Szan.
posta okregu krakowskiego, ktéry powotat sie na
przyktady krajow wyzej stojacych w oswiacie, i le-
piej urzadzonych spotecznie, a szczegllniej powotat
sie na Anglja — to powiedziatbym, ze my nie
Anglicy od goéry do dotu. Juzto zarozumiato$¢ na-
sza prowadzi nas czesto do tego, ze my sie zapa-
trujemy na inne, wyzej stojagce kraje i z niemi ro-
wnamy, szczegélnie lubujemy bra¢ przyktady z An-
glikéw, ale czyz my im roéwni w osSwiacie, czy
mamy ten charakter? Widzenie nasze jest inne,
natura nasza jest inna, a nawet krew rasy anglo-
saskiej jest inna. Ot6z jezeli przypatrzymy sie na-
szym gminom, to z pewnoscig gmina nasza jest
rodzing, ale po wiekszej czesci takag rodzing, ze
gltowa rodziny dba wiecej o karczme, jak, by dzieci
nakarmi¢, i kazdy z rodziny wiecej o siebie jak o
brata lub siostry, owszem kontent jest, gdy sie po-
zbedzie jednego chorego cztonka, ktéry mu cieza-
rem. Niech umiera — na co zan ptaci¢ w szpitalu.
To wiemy z praktyki, tego nas poucza" doswiad-
czenie. DoswiadczyliSmy to szczegdlnie w ztoczow-
skim powiecie, od czasu kiedy szpital przeszedt pod
zarzagd Wydziatu powiatowego. Oto naprzykiad do-
staliSmy nedzarza, ktory sie prosit u naczelnika
gminy, by go odestat do szpitala, ale odmodwit i
dopiero wtedy przystat go do szpitala, kiedy mu
obydwie nogi odgnity, w skutek czego nawet $ledz-
two karne przeciw naczelnikowi gminy wytoczo-
nem zostato.

Inng raza jakiej$ kobiecie, ktéra li chate i je-
dng grzadke ogrodu miata, gdy za szpital od gminy

zadano zaptate, wojt sprzedat te chatupe i grunt
za kilkanascie guldenéw i tymi pienigdzmi szpital
zaptacit. To jest opieka gminy. | my Panowie!
mamy taki stan utrzymac? Twierdzi sprawozdanie
mniejszosci, ze drogi i szkoty wedle tej zasady takze
na kraj przyja¢ by trzeba. Ale do optaty na drogi
i szkoty mozna zniewoli¢ tych, ktérzy ustawy
nie przestrzegaja, za$ zniewolenie do wysytania do
szpitala nie da sie przeprowadzi¢, bo gdy zap6zno
poszle wtedy Ow chory przyjdzie w takim stanie
do szpitala, ze mu juz wiecej szpitala nie potrzeba,
a ukara¢ wojta, to nie pomoze wcale.

Twierdzi Szan. poset okregu krakowskiego,
jakoby gminy wiejskie nie skarzyly sie na taki
stan rzeczy. Prawda — gminy wiejskie petycyi do
Sejmu nie wnoszg, ale ja moge powiedzie¢ z do-
Swiadczenia, ile jest osobistych présb do Wy-
dziatu powiatowego w Ztoczowie, ile do mnie, ktory
w miejscu reprezentuje Wydziat powiatowy wios-
cian przychodzi gwattem prosi¢, azeby uwolni¢ ich
od tych kosztow.

A jednak nie sg skorzy do pisania bo
i pisa¢ tak dobrze nie umiejg jak reprezentanci
miast. Obawiajg sie po wiekszej czeSci Panowie
przeciwnicy, ze bedg sie mnozyly falszywe Swia-
dectwa; ja za$ mniemam, Zze mniej byloby ztad
szkody, jak obecnie ztego, ze sie gminy wypieraja,
ze ich cztonek do nich nie nalezy, i czesto latami
trzeba szukaé i pisa¢, a gminy wcigz zaprzeczaja.
Albowiem do szpitalu rzadko kiedy przyjdzie chory
z dalekich okolic, tylko najdalej o 2 lub 3 mile.
Wtedy, gdy administracya jest troskliwg, fatwo
dowiedzie¢ sie mozna, czy 6w chory jest rzeczy-
wiscie ubogi czy nie. A mamy przeciez kary za
falszywe Swiadectwa na urzednikbw gminy i mozna
wymaga¢ zaptate od osdéb, ktdre sg w stanie za-
ptaci¢, a takim nieprawym $rodkiem od zaptaty
sie uchylaty. Co do kosztéw, czy te koszta o wiele
wieksze beda, jak gdybysmy przyjeli projekt Wy-
dziatlu krajowego, Kktoéry i tak chce, by wszyscy
syfilitycznie chorzy catkowicie bezptatnie byli le-
czeni a za innych chorych by kraj dwie trzecie czesci
kosztéw optacat. Bo jak widzimy w sprawozdaniu
p. inspektora szpitali, czwarta cze$¢ wszystkich
chorych, to sa syfilitycznie chorzy; a tych trzeba
szuka¢ i gwalttem sprowadzaé przez wiadze poli-

tyczne.

Ot6z zwazajac na to, ze zadaniem naszem jest,
podnies¢ ludnos$¢ coraz wiecej fizycznie a tem sa-
mem moralnie upadajgcg, musimy ustawe zastoso-
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me¢ do natogéw, chociazby nagannych, bo inaczej
wieksza ztagd wyniknie szkoda, jak wtenczas, jeze-
liby szczedzono ten niawielki grosz.

Popieram stanowczo wniosek wiekszosci i ze
wzgledéw koniecznej praktycznosci i prosze Wysoka
Izbe, aby go przyja¢' raczyta.

Ks. Marszatek, Teraz bedziemy gtosowali
nad tem, ktory wniosek wzig¢ za podstawe obrad.
A przepraszam teraz p. Krainski sprawozdawca
mniejszo$ci ma gtos.

Ks. Marszatek. Sprawozdawca mniejszosci
p. Krainski ma gtos.

P. Krainski. Wiekszo$¢ komisyi administra-
cyjnej w swem sprawozdaniu zamieScita ustep z prze-
dlozenia Wydziatu krajowego, w ktorym sie Wy-
dzial krajowy wyraza, ze obowigzek ptacenia jest
integralng cze$ciag obowigzku zaopatrywania swoich
ubogich chorych, bo do tego zdania Wydziatu kra-
jowego, nawigzuje wiekszo$¢ komisyi maksyme,
jakoby ustawa ludnosci, a nie ludno$¢ ustawie
stuzy¢ powinna, i przychodzi tem samem do kon-
kluzyi, ze ust. z r. 1868, ktéra natozyta na gminy
obowigzek optacania, czyli zwrot potowy kosz-
téw, zmieniong by¢é musi, bo nie odpowiada po-
trzebie kraju. Moi panowie! maksyme tu przyto-
czong przez sprawozdanie wiekszosci: ustawa lud-
nosci, a nie ludno$¢ ustawie stuzy¢ powinna, ma
w sobie tyle prawdy, o ile napomina prawodawce,
by nie wydawal postanowieri swoich dla stosunkéw
nie istniejagcych, lecz by juz istniejgce stosunki,
uwzgledniat i regulowat. Jakaz zasade ma prawo-
dawca mie¢ przed oczyma, regulujgc stosunki w po-
stanowieniach swoich? Oto przedewszystkiem, aby
cel juz istniejacych stosunkéw zwichnietym nie zo-
stat, by wplyw tych postanowien nie oddziatywat
szkodliwie na dobrobyt, na wychowanie ludnosci;
by postanowienia jego zgadzaty sie z zasadami
sprawiedliwos$ci i stusznosci w ogdéle, aby nie wiy-
nety szkodliwie na rozwdj spotecznego porzadku.
Nie zamierzam rozszerza¢ sie nad uzasadnieniem
tych powszechnie uznanych prawd, ale nie przemil-
cze uwagi, do jakich nastepstw maksyma tutaj
przyjeta przez wiekszo$¢ komisyi doprowadzi¢ by
musiata, gdybySmy przy uchwalaniu naszych posta-
nowied powodowaé sie¢ mieli bezwzglednie przyto-

czong maksymg w catej jej doniostosci. Naprzod
przychodzi mi nawigza¢ uwage, co do dobrobytu
kraju i wychowania ludnosci. — Juz za czaséw

rzeczypospolitej znajdujemy, ze niektére koustytu-
cye wspominajg o zapomogach udzielanych gminom

w wypadkach nadzwyczajnej kleski. — Udzielali
czesciej zapomogi dziedzice biednym, powodowani
uczuciem mitosierdzia. Rzad anstryacki po zajeciu
Galicyi, pomny na korzysci jakie dziedzice dozna-
wali ze stosunku poddanczego, wydat rozporzadze-
nie, ktorem dziedzic obowigzany zostat, dawac
podupadtym gminom zaopatrzenie i pomoc lekarskg.
Oto przy koncu zesziego stulecia nie mielisSmy tyle
szpitali rozpowszechnionych, ile ich dzi§ mamy,
a zatem pomoc lekarska ograniczong byta nietylko
dla braku szpitali, lecz i dla braku lekarzy. Kwe-
stya, ktorg dzi$ sie zajmujemy, wystgpita dopiero
przy koncu zesztego wieku, kiedy szpitale upo-
wszechnia¢ sie zaczely, i kiedy do nich wiecej
przybywato chorych. Przez jakie fazy przechodzito
ustawodawstwo wzgledem rozstrzygania tej kwestyi,
nie bede sie nad tem tutaj rozwodzit, bo jestem
przekonany, ze sa. te fazy w pamieci Wys. Sejmu.
Musze jednak zastanowi¢ sie nad skutkami, jakie
ustawodawstwo obowigzkowego zapomagania gromad
i pojedynczycb ich podupadtych poddanych na
usposobienia i wychowanie ludnosci i na dobrobyt
kraju wywarto.

Postanowienie, ze dziedzic obowigzany jest da-
waé zapomoge swojej gminie, ze ptaci¢ winien za
chorych koszta szpitalne, oddziatywato niekorzyst-
nie na uczucie mitosierdzia dziedzica, przytepiato
jego uczucie mitosierdzia blizniego, bo¢ majac obo-
wigzek dawania zapomogi catej korporacyi nie mdgt
rozdziela¢ pojedyrnczym poddanym tak, jak to czy-
nit przedtem, w wypadku bowiem grozacej kleski
spadat na niego ciezar, ktéremu zaledwie podotaé
bytby wstanie. Jestto jedna ujemna strona obowigz-
kowego zapomagania. Z drugiej strony, jakiz sku-
tek mialo to postanowienie? Oto ten, ze ludnos¢
majgca prawo do zapomogi i pomocy lekarskiej,
nie troszczyta sie o utrzymanie nawet wiasnej
rodziny, bo miata prawo do tego, aby wszystkie
jej potrzeby zaspakajane byly przez dziedzica.
Z takiego stanu rzeczy wyrodzity sie w ludzie natogi,
ktére bardzo czesto wyrzucane nam bywajg przez
obcych , a ktérych wyprze¢ sie nie mozemy, nie-
dbalstwo, niegospodarstwo, brak zamitowania do
pracy. — Natogi te miaty zZrédlo wiasnie w tej
ustawie, ktéra nakladata czyto na osoby inne, czy
tez na instytucye, jak n. p. fundusz krajowy, obo-
wigzek wspomagania podupadtych gromad, optate
kosztow leczenia ubogich chorych. Taki stan rze-
czy oddziatywat niekorzystuie na dobrobyt kraju,
bo majac, jak rzektem zapewnienie, ze kto§ mi
dopomoze, nie widziat cztonek O&wczesnej gminy
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potrzeby mysle¢ o jutrze, sasiad jego nie myslat
go wspomagac, bo obowigzany byt kto inny.

dziwi¢ sie temu nie mozemy,
tego ducha spotecznego,

Otéz panowie,
jesli dzi$ nie znajdujemy

jakim gmina musi byC¢ przejetg, jesli ma byc
gming w calem znaczeniu tego stowa. Nie dziwie
sie, ze obrzucani bywamy rok rocznie mnéstwem

petycyj, pochodzacych z gmin wiejskich, a nawet
i z miast, uposazonych w dostateczne s$rodki ma-
jatkowe, majacych ludnos¢ wiecej inteligentna,

0 uwolnienie ich od najgtéwniejszego obowigzku
gminy. Te petycye przekonujg nas ze duch spotecz-
nego zwigzku w tak zwanych gminach, jeszcze
sie nie rozwingt, a tern mniej ustalit.

A gdy przeszte ustawodawstwo wywierato takie
niekorzystne skutki na wychowanie ludnosci i na
dobrobyt kraju, gdy i dotagd utrudnia rozwdj dzi$
zaprowadzonego porzadku gminnego, to¢ moi pa-
nowie, stanowigc ustawy, powinnismy odwr6cié zro-
dto tamujgce podniesienie dobrobytu kraju-—tamu-
jace ozywienie spotecznego wezta. Jakieby to
cele miata mie¢ gmina? Miatazby pozostawaé
jedynie najnizszym urzedem w rzedzie zorganizo-
wanych urzedow administracyjnych? Uchyla¢ wptyw
jej na spoteczno stosunki jej czionkéw, uchylac jej
piecze o dobro jej czlonkéw zwlaszcza ubogich,
bytoby to niczem innem jak zwichnigeciem pojecia
0 gminie. Uchyleniem ustawy z 19. Listopada 1868,
za ktérem przemawia wiekszo$¢ komisji, przythu-
milibySmy ducha spoteczuego w naszych gminach
w samym zarodzie — przyttumiliby$my che¢ zamo-
zniejszych gmin do zaktadania u siebie szpitali lo-
kalnych, albowiem przeniesieniem kosztéw szpi-
talnych w zupetnosci na fundusz krajowy, obcigzy-
libysmy zwiaszcza odleglejsze gmiuy tak wysokiemi
dodatkami do funduszu krajowego, izby nie byty
w stanie przystgpi¢ do urzadzenia wihasnych szpitali.

Powiedziatem na wstepie, ze prawodawca przy
swoich postanowieniach winieu mie¢ przed oczyma
zasady sprawiedliwosci i stuszno$ci. Przejdziemy
tez wzgledy, jakie sie tutaj zauwaza¢ daja.

Ustawa, ktorg wiekszo$¢ proponuje, pocigga
za sobg wielka niesprawiedliwo$é, albowiem pocigga
do znakomitych datkéw gminy, ktére najmniej ko-
rzystajg ze szpitala, czy to dla tego, ze sg odda-
lone od miejscowosci, gdzie szpital istnieje, czy to
dlatego, ze gmina ta utrzymuje wiasnego lekarza,
czy to dlatego, ze jest w bliskosci szpitalu takiego,
ktory przyjmuje bezptatnie chorych. Takie gminy
pocigga¢ do kosztow szpitalnych za chorych z naj-

blizszych szpitala okolic, bytoby najwiekszg nie-

sprawiedliwoscia.

Gminy blizej szpitala potozone znajdujg sie
zwykle blisko miast ludniejszych; gminy te majg
sposobno$¢ do podniesienia swego dobrobytu, albo-
wiem blizej sg miejsca, gdzie swoje produkta ta-
twiej i po cenach odpowiedniejszych pozby¢ moga.
Mieszkaricy gmin oddalonych od miast juz dla sa-
mych kosztéw transportu produktéw do miejsca
odbytu, w mniej korzystnem znajdujg sie potozeniu.
Gmina w bliskosci wigkszych miast i szpitali, ktéra
czesciej chorych do szpitala wysyla, stataby, przyj-
mujac zasady przez wiekszo$¢ proponowane, na ro-
wni z gming oddalong a zatem i ubozszg, bo réwny
rozktad dodatku do funduszu krajowego obcigzathy
tak jedng jak drugg w réwnym wymiarze. Jedna-
kowoz, jezeli zwazymy, ze gmina blizej szpitalu,
zatem blizej miasta wiekszego potozona, swych
chorych czesciej do szpitala oddaje, bytaby niero-
wnie w korzystniejszem potozeniu anizeli ta, ktora
w oddaleniu lezy; to¢ zapoznawal nie mozna, ze
rozktad dodatku dla funduszu krajowego celem po-
krycia kosztow szpitalnych nie datby sie pogodzi¢
ze sprawiedliwoscia.

Jezeli mam wspomnie¢ o wzgledach humani-
tarnych to¢ i to majg swojg granice. Jezeli huma-
nitarno$¢ posunietg jest tak wysoko, iz w swych
skutkach przestaje by¢ humanitarnoscig; wszakze
uboga gmina cierpiecby musiata na wysokiej sto-
pie opodatkowania, i wkrotce doszlibySmy do tego,
ze ubogie gminy przy proponowanym przez wiek-
szo$¢ systemie — statyby sie ubozszemi i bylyby
zmuszone zada¢ pomocy t. j. zapomogi; podobnie
jak obecnie, wplywalyby do nas liczne prosby
0 zapomogi, zeszlibySmy do stanu takiego, gdzie
prawie niepodobienstwem bytoby nieprzystapi¢ do
zaprowadzenia podatku dla ubogich, a w tym wzgle-
dzie moi panowie, zwracam uwage na stosunki,
jakie ten podatek w Anglii sprowadzit.

A tak wzgledy sprawiedliwosci, stusznosci
jakotez humanitarnosci silnie przemawiajg za utrzy-
maniem zasady, izby gminy do zwrotu kosztéw
szpitalnych jezeli juz nie w catosci, to¢ w potowie
za chorych ubogich do gminy przynaleznych, fun-
duszowi krajowemu obowigzane byty.

Przystepywa¢ bezwzglednie za wskazang nam
przez wiekszo$¢ maksyma, ze ustawy ludziom, a
nie ludzie ustawom stuzy¢ powinni; wkrétce dopro-
wadzitaby nas do wymagan z strony gmin, azeby
1 inne dzi$.na gminie cigzace obowiazki i potgczone
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z niemi koszta, przyjeto na fundusz krajowy. Mgt
zeby kraj podotaé podobnemu ciezarowi? Mnie sie
zdaje, ze odpowiedZz nie ulega zadnej watpliwosci.
W sprawozdaniu motywujac potrzeby zmiany ustawy
z roku 1868, mniema wiekszo$¢, iz przy stano-
wieniu sposobu rozkladu kosztéw szpitalnych,
nienalezy nam zapatrywa¢ si¢ na postano-
wienia, jakie istniejag w innych prowincyach mo-
narchii austryackiej, ale raczej trzymac sie przy-
stowia ,,co kraj to obyczaj." Moi panowie! gdybySmy
Smieli stosowa¢ nasze postanowienia wedtug przy-
toczonego przystowia, tobySmy w korncu doszli do
zamkniecia szpitali, bo nie rzadko zachodzi wypa-
dek, ze chorego tylko przymusem zniewoli¢ mozna,
aby sie udat do szpitala.

Przyznaje sie' ze przy wertowaniu ustaw obo-
wigzujacych pod wzgledem zwrotu kosztéw szpi-
talnych tak w krajach do monarchii austyackiej
nalezacych, jakotez obcych, nie znalaztem nigdzie
postanowienia, ktéreby uchylato od gminy obowia-
zek na niej ciezacy, to jest przyczyniania sie mniej
lub wiecej do zwrotu kosztéw za swoich leczonych
ubogich chorych.

Winienem odpowiedzie¢ jeszcze na niektore
zarzuty, jakie sprawozdanie wiekszosci czyni wpraw-
dzie wnioskowi Wydziatu krajowego, ale ktére od-
nosi¢ sie moga takze i 'do wniosku mniejszosci.
Mowi bowiem, ze wniosek Wydziatu krajowego,
nie zaradzi temu, ,,aby szpitale nasze osobliwie pro-
wincyonalne z roku na rok nie upadaty, tak dalece,
ze gdyby stan obecny miat trwaé diuzej, przyjdzie
ich wiekszg cze$¢ pozamykaé." Ten czesto przepo-
wiadany upadek szpitaléw jako$ nie przemawia do
mego przekonania i nie moge mu stusznosci przy-
znawaé, albowiem mam urzedowg tabele, wykazu-
jaca, ze ilos¢ chorych wzmaga sie osobliwie w
ostatnich czasach coraz wiecej i tak leczonych cho-
rych byto w roku 1871 — 15.452, w roku 1872 —
16.187, w roku 1873—-18.658. Wiec liczba cho-
rych przybywa. By¢ moze, ze wykaz ten jest nie-
doktadny, ale i szczegbtowe wykazy Wydziatu kra-
jowego wykazujace, w ktérym szpitalu ile byto
chorych, réwniez podnoszenie sie liczby leczonych
wykazujg. Argumentacya, ze czem mniej leczonych
przybywa do szpitalu tern mniej pewnym staje sie
byt szpitalu; nie da sie tu zastosowaé, bo
istotnie co roku wieksza liczba chorych przybywa,
a zatemj byt szpitalu jest wiecej zapewniony, jak
byt przedtem.

Dalej, méwi wigkszo$¢, nie zaradzi sie temu,
zeby prawdziwie ubodzy nie mogli sie do szpitalu

dosta¢. Jezeli wypadki tu przewidziane zachodzg,
to przyczyne tego ztego przypisa¢ nalezy nieSwia-
domosci chorych, udajacych sie do szpitalu, iz szpi-
tale regulaminem s obowigzane przyjmowaé kaz-
dego chorego bez wzgledu zkad pochodzi, czy ma
zaswiadczenie lub nie. Jezeli taki chory, jak stu-
sznie powtarzano, idzie do wojta i prosi o $wia-
dectwo zanim uda sie do szpitalu, to jest na ziej
drodze. On moze p6jsé do szpitalu nie potrzebujac
Swiadectwa, a zarzadca szpitalu musi go przyjac,
jest to dopiero druga czynnoscig zarzadcy docho-
dzenie, kto ma zwréci¢ koszta, a jezeli wojt po
wyjéciu chorego z szpitalu zaprzeczy mu Swia-
dectwa ubodstwa, toé mu stoi droga rekursu do
wiadz administracyjnych otwartg. W razie podo-
bnego zazalenia dochodzi komisya, czy wojt ma
stuszno$¢, czy tez chory, ktéry mniema sie by¢
ubogim.

Zarzut dalszy opiewa, iz ,,nie zaradzi sie temu,
zeby gminy dopiero konajacych do szpitali odwozity."

Moi Panowie! Jest to przedmiot, na ktéry
trudno odpowiedzie€. Ze taki stan rzeczywiscie
istnieje jest prawda niezaprzeczona, ale komu przy-
pisaé przyczyne ztego — trudno odgadnac.

Wiemy, ze szpitale leza w pewnem oddaleniu
od gminy, zkad chory przywozony bywa do szpitalu,
do tego przytacza sie czesto wstret jaki ma chory do
udawania sie do szpitalu — tymczasem choroba
wzmaga sie, dopiero gdy wdjt dowiedziawszy sie
0 niebezpieczenstwie chorego, bierze go na woz i
odwozi do szpitalu nierzadko w stanie konajgcym,
gdzie tez chory oddaje dusze Bogu, jezeli nie sko-
nat zanim dostat sie do szpitalu.

Temu zaradzi¢ jest trudno. Podobne wypadki
zachodzity przy rozmaitych systematach jakich uzy-
wano co do zwrotu kosztéw szpitalnych. Nieszcze-
Sliwe wypadki bedg =zachodzity i wtedy, Kkiedy
koszta wszystkie przyjete zostaty na fundusz kra-
jowy. To zawisto od stanu choroby, w ktorym
chory udaje sie do szpitalu : wojt za$ nie jest le-
karzem, aby mdgt osadzi¢ czy zachodzi i w jakim
stopniu niebezpieczeAstwo $mierci.

Nie widze wiec wecale, jakby ten smutny stan
rzeczy na lepsze zmienit sie, jezeliby koszta
leczenia ubogich chorych w zupetnosci na fundusz
krajowy przeniesione by¢ miaty. Dalej ,nie zara-
dzi temu, izby fundusz krajowy fatszywemi Swia-
dectwami byt wyzyskiwany."
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Prawda, ani wniosek Wydziatu krajowego, ani
wniosek wigkszosci, ani wniosek mniejszosci, nie
zaradza temu ziemu, bo jak powiada przystowie
»na ztodzieja nie ma kiodki." Jezeli wojt nie ma
sumienia, to wydawaé bedzie czy to przy tym lub
owym systemie falszywe Swiadectwa. Falszerstwu
nie da sie inaczej zaradzi¢, jak tylko ze zmiang
kodeksu karnego, a mianowicie procedury Kkarnej
w taki sposob, izby proces o podobne falszerstwa
nie byt przewlektym, a przekraczajacy ulegat na-
lezytej Karze.

Nie zaradzi temu, ,izby gminy byty przecia-
zane optatami za wildczegow" zdaje mi sie, ze
wniosek mniejszosci podaje na to $rodki bardzo od-
powiedne i humanitarne. Krétki czas nieobecnosci
cztonka w miejscowosci gminny, jaki mniejszos¢
przyjmuje t. j. pieC¢ lat, znaczne, a moze wieksze
przyniesie ulgi, anizeli zmniejszenie kosztow o jedng
trzecig czesé.

Co sie tyczy zarazy syfilitycznej to zdaje mi
sig, ze ani wniosek wiekszosci, ani wniosek Wy-
dziatlu krajowego w tej mierze nie podaje Srodkow,
aby zapobiedz sie dato szerzeniu tej zarazy. Przeto
ze koszta leczenia dotknietych tg chorobg przenie-
sione zostang na fundusz krajowy, te choroby gra-
sowaé nie przestang, a to z tego powodu,

ze to uwolnienie nie siega do Kklasy tych
chorych, ktorzy za siebie ptacg, a ci moze
najwiecej przyczyniaja si¢ do rozszerzenia choréb

syfilitycznych.

Whniosek wigkszosci pod tym wzgledem stoi na
rowni z wnioskiem Wydziatu krajowego, bo Wy-
dziat krajowy zmierza do tego, aby koszta leczenia
tylko syfilitycznych przyjete byty w zupetnosci na
fundusz krajowy, za$ wniosek wiekszosci komisyi
rozszerza przyjecie kosztow tak na syfilis jak i na
inne choroby.

Mniejszo$¢ mniema, iz energiczniejsze wyko-
nanie obowigzkéw, jakie ustawa z d. 30. Kwietnia
1870 na lekarzy obwodowych naktada, wielce przy-
czyni sie do powstrzymania szerzenia sie tej cho-
roby. Wiekszo$¢ komisyi méwi w koncu, iz propo
nowana przezen ustawa bedzie nietylko wysoce
humanitarng i nie bedzie dawata powodu do nio-
moralnosci i nieludzkosci ludu naszego, ale nadto
nie pociaggnie za sobg tak wielkich wydatkow, jakby
sie na pozér zdawa¢ mogto. Istotnie, ustawa, ktora
by przeniosta na fundusz krajowy obowigzek po-

krywania wszystkich kosztéw szpitalnych, byta by
arcyhumanitarng, ale aby to sie uskuteczni¢ dato,
musiatby by¢ fundusz krajowy funduszem samo-
moistnym, to jest, aby nie potrzebowat by¢ zasi-
lanym rokrocznie dodatkami do podatkéw. Wspo-
mniatem, ze humanitarnosci nie mozna posuwac¢ do
tego stopnia, ktdry prowadzi do zubozenia znacznej
czesci gmin.

Co sie tyczy niemoralnosci, toé przeciez te fat-
szerstwa jakie sie dziaty za dawniejszych systemow,
bede sie niezawodnie dziaty i pdzniej, wniosek
wiekszosci komisyi nie odbiera mozliwosci wyda-
wania falszywych S$wiadectw ze szkodg funduszu
krajowego tym chorym, ktérzy sa w stanie koszta
szpitalu wiasnemi Srodkami szpitalowi optacad.
Temu moze zapobiedz tylko zmiana procedury
karnej.

Jezeli zwazymy, jak prawodawstwo dawniejsze
oddziatywato na spoteczny porzadek w kraju naszym,
i jakie skutki wywarto na dobrobyt kraju, jak nie-
korzystne skutki wywarto na wychowanie ludu, jak
szkodliwie wplywato na rozwoj pojecia spotecznego
wezta; zwazywszy dalej, ze jezeliby zachodzita po-
trzeba zmienienia niektérych postanowien, a mia-
nowicie postanowieri odnoszacych sie do ustawy o

swojszczyznie, nie lezy to w kompetencyi Wy-
sokiego Sejmu, ale nalezy do Rady Panstwa;
zwazywszy, ze mniejszo$¢ Kkomisyi idgc za

mys$lg ostatniego Sejmu, robi gminom ulge wielkiej
doniostosci i dopetnia obowigzku, jaki Sejm nato-
zyt na Wydzial krajowy, nakoniec ze wniosek
mniejszosci proponuje takie Srodki, ktore by przy
najmniej w znaczniejszej czeéci mogty zapobiedz
szerzeniu sie chorob syfilitycznych, ze zatem wszyst-
kie przywiedzione okolicznosci i powody przema-
wiajg za przyjeciem wniosku przez mniejszos¢ po-
stawionego, jako sprawozdawca prosze, aby Wys. Izba
raczyta przychyli¢ sie do propozycyj, jakie mniej-
szo$¢ komisyi w swojem sprawozdaniu przedstawita.

Ks. Marszatek. P. Serwatowski imieniem
Wydziatu krajowego ma glos.

P. Serwatowski. Po tylu juz i tak obszer-
nych przemdwieniach za wnioskiem wigkszosci i
mniejszosci, tak pp. postéw, jakotez szan. sprawo-
zdawcy nie bede potrzebowal wdawaé sie w szcze-
goty i wylicza¢ poszczeg6lne powody, dla ktérych
Wydziat krajowy te a nie inne wnioski postawit.
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Musze podnies¢ pro primo niedostatecznos$¢
wnioskéw, do jakich przyszta mniejszo$¢ komisyi.
| tak przedewszystkiem stawia ona wniosek, aby,
w obec wniosku Wydziatu krajowego, zeby 1/3 ko-
sztow przenie$¢ na kraj, — pozosta¢ przy ustawie
z r. 1868, za$ co do wniosku, aby uczyni¢ wszel-
kie ulzenia dla gmin, wnosi, aby przynalezni do
gminy a nieobecni w niej przez lat pie¢ nie ko-
sztem gminy, do ktorej przynalezg, lecz kosztem
funduszu krajowego byli leczeni. Ot6z co do tego
musze podnies¢, ze Wydziat krajowy zastanawiat
sie nad tern, czy nie moznaby w ten sposéb ulzy¢
gminom, aby osobom, dtuzszy czas po za granicami
gminy, do ktorej przynaleza, przebywajacym, odjaé
prawo zaopatrzenia przez gmine przynaleznosci.
Jednakze, jak to stusznie podniost p. Krzeczuno-
wicz, okreslenie tego obowigzku gmin bytoby bar-
dzo utrudnione. Definicya stowa ,zamieszkanie"
jest bardzo trudna, z trudnoscig przysztoby wyka-
za¢, ze cztonek gminy przez lat pie¢ zamieszkiwat
w niej lub nie zamieszkiwat, szczegdlnie wobec tak
krotkiego terminu, zwiaszcza, gdy kto$ z przerwami
zamieszkuje w gminie, do ktérej nalezy. Zresztg
mojem  zdaniem niebezpiecznem bytoby powzigé
takie postanowienie wobec tego, iz nie mamy za-
dnych dat w tym wzgledzie, aby$Smy oceni¢ mogli,
jaki w skutek tego ciezar spadtby na fundusz
krajowy.

P. Krzeczunowicz postawit dodatkowy wniosek,
aby ten ustep z wniosku mniejszosci przyja¢ do
whniosku Wydziatu krajowego. Wobec niewykonal-
nosci tego postanowienia zwrdcitbym uwage Panéw
na niestosownos¢ uchwalenia tego wniosku jako do-
datku do wniosku Wydziatu krajowego.

Zupetnie stusznie podniosta mniejszos¢ komisyi
twierdzenie Wydziatu krajowego, ze pragnie ocali¢
zasade obowigzku ponoszenia przez gmine kosztéw
opatrywania ubogich. Ze taki obowigzek ciezy na
najblizszych, to odpowiada w zupetnosci naturze
rzeczy, przechodzi on na szersze kotka dopiero
wtedy, kiedy dowiedziong bedzie niemozno$¢ wyko-
nania tego obowigzku przez blizej stojagcych. To
jest niezawodne, ze gmina blizej stoi jak kraj, ze
wiec ona w pierwszej linii te ciezary ponosi¢ po-
winna.

W wykonaniu polecenia Wys. Sejmu starat
sie Wydziat doprowadzi¢ ten obowigzek do naj-
mniejszych rozmiar6éw. PostawiliSmy wiec *3 ko-
sztow. Ta jednak trzecia cze$¢ nie jest trzecig cze-
Scig ogoélnych wydatkéw dla wszystkich chorych,

ktére ponosi kraj, gdyz doliczywszy dotacye dla
zaktadow leczniczych, sptacanie kosztéw leczenia
w zakladach obtgkanych i potoznic, koszta ogdlne
wynoszg .okoto pét miliona — przyjdziemy zatem
do przekonania, ze najwiekszg czes¢ ponosi kraj,
a mata tylko czastka pozostaje, ktorg kazemy pta-
ci¢c gminom i ktérg redukujemy na ¥3. Jest to
kwota zaledwie wynoszgca 55.000 zi

Z tego powodu sadziliSmy, ze ten obowigzek
gmin zanadto obcigza¢ nie bedzie, bo koszta lecze-
nia chorych sporadycznie, i wszystkich, ktérych
bedzie mozna odda¢ do zaktaddéw krajowych, jak
obtakanych, syfilitycznych i potoznic — ponosi fun-
dusz krajowy. WhnosilisSmy, ze J/3 cze$¢ kosztdw maja
ponosi¢ z tego wzledu, § ze wiasnie ta kategorya
chorych, tylko przez najblizsze gminy dostawiong
by¢ moze. Chorzy na choroby gorgczkowe i inne,
z trudnoscig by sie mogli dosta¢ do szpitali odle-
gtych. A szpitale w kraju nie sg tak gesto roz-
rzucone, zeby wszyscy chorzy z wszystkich okolic
przyjeci by¢ mogli. 1 z tego powodu sadziliSmy,
ze niestusznie by byto, zeby gminy odlegte, nie
mogace korzysta¢ z dobrodziejstw szpitali, te ko-
szta ponosi¢ musiaty.

Tym sposobem zdaje mi sig, ze dostatecznie
motywuje powody, dlaczego Wydziat nie przy-
chylit sie do tego zdania, iz wszystkie koszta ma
ponosi¢ fundusz krajowy — tern wiecej, ze przy
wydawaniu $Swiadectw uboOstwa gminy sg dos$¢ nie-
sumienne. Ale co najwiecej, Wydziat krajowy przy
tern chciat zachowa¢ zasade, i pragnat, jako naj-
wyzsza whadza autonomiczna, azeby wtych najniz-
szych kotkach autonomicznych, t. j. gminach, nie
sadzono, ze majg tylko prawa a z tych praw nie
wyplywaja zadne obowiazki; ze bedac powotanemi
do korzystania z praw autonomicznych, nie potrze-
bujag wykonywa¢ obowigzkdéw z niemi potgczonych.
A to jest istotnie najmniejszy obowigzek, ze majg
ponosi¢ nie wielkie koszta, nie przenoszace sity
gminy. Bo wedtlug taksy na prowincyi bedzie to
wynosito zaledwie 20 cent., a w krajowych szpita-
lach 30 cent. od osoby dziennie. Przychodzi dalej
umotywowa¢, dla czego Wydziat krajowy propo-
nuje, azeby syfilityczni chorzy byli w catosci na
kraj przyjeci. Kraj caty wobec tej szkaradnej cho-
roby jest zagrozony, o tern Panowie mozecie sie ze
sprawozdania przekona¢, i sadze, ze wniosek ko-
misyi mniejszosci, azeby wezwa¢ wiadze do prze-
strzegania ustaw obowigzujacych, jest niedostate-
czny, gdyz praktyka uczy, ze ustawy te obowig-
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zuja, wiadze istniejg, a mimo to dostatecznie

ztemu nie zaradzaja.

Jesliby mi zarzucono, ze zamozni chorzy, kto-
rzy swoim kosztem sie lecza, mogg naduzy¢ Swia-
dectwa ubdstwa, azeby sie leczy¢ kosztem Kkraju,
to musze zwrdci¢ uwage, ze idzie tu o leczenie
ubogich, ze zatem istotnie ubodzy beda doznawali
ratunku, jakiego wymaga nietylko ich dobro oso-
biste, jak niemniej stan kraju. Sadze zatem stu-
sznie, zeby kraj przyjat ten obowigzek na siebie.
Upraszam tedy, by Wys. Izba uchwali¢ raczyta wnioski
Wydziatu krajowego, tak jak jej przedtozone zostaty.

Ks. Marszatek. P. Hoszard jako sprawo-
zdawca wiekszosci komisyi ma gtos.

P. Hoszard. W trudnem zaiste znajduje sie
potozeniu, bo mam odpowiada¢ dwom przeciwnikom
zarbwno groznym i zarbwno powaznym. Z jednej
strony mam walczy¢ z Wydziatem krajowym, ktéry
zapewnie nie bez glebokiej rozwagi przedtozyt swoj
wniosek. Z drugiej strony z mniejszosScig komisyi
ztozonej z gorliwych postow, do ktérych sie takze
wielce szanowny przyjaciel moj p. Wezyk tu w Izbie
przytaczyt, a ktérych sprawozdawcy, posiwiatemu
w ustugach kraju, niech mi bedzie wolno publi-
cznie ztozy¢ cze$¢ i uszanowanie. (Brawo.)'

Lecz, amicus mihi Plato, sed magis amica
veritas, dla wzgledéw przyjazni i osobistego sza-
cunku nie poswiece rzeczy, popartej przekonaniem
gtebokiem, powzietem po dojrzatej rozwadze i po
wihasnem doswiadczeniu, a przeto przekonaniem
nieztomnem, ze zgadza sie nietylko z dobrem gmin,
szpitali, ubogich, ale i dobrem calego kraju. (Bra-
wo.) Wiec mam walczy¢ i z Wydziatem krajowym
i z mniejszoScig komisyi. Z Wydziatem, a wihasciwie
z jego przedtozeniem rozprawitem sie juz w spra-
wozdaniu komisyi, a do mniejszosci zabiore sie te-
raz. (Brawo, wesotosc.)

Otéz sprawozdanie mniejszosci opiera sie na
dwaoch zatozeniach, na wrzekomym pewniku, ze uznang
jest zasada, ze obowigzek ponoszenia kosztow szpi-
talnych ponosi¢ powinna gmina. Zwolennicy tej za-
sady budujg gmach swej argumentacyi na zdaniu
zupetnie stusznem, ,pomagaj sobie sam, a Bog ci
pomoze“, — a jezeli sam sobie nie pomozesz, to
niech ci rodzina pomoze, a jezeli rodzina nie moze,
to niech ci gmina pomoze. — Dotad zgoda, lecz
niepojmuje dlaczego mniejszo$¢ nie poszta o krok
dalej w tej mysli logicznej, i pozostata w pdt drogi,

dlaczego powiada, je$li gmina nie moze, to nie po-
winien jej pomagaé kraj.

(P. Krzeczunowicz.’ Tak jest.)

Niezupetnie. Jezeli chce ona dojs¢ do tej kon-
sekwencyi, xlo jakiej dochodzi w swoich przekona-
niach, powinnaby te argumentacye odwr6ci¢ i po-
wiedzie¢, kraj nie ma obowigzku, przyjscia gminie
w pomoc, gmina nie ma obowigzku pomagac
swoim cztonkom, a ty ubogi gin, jezeli sobie sam
pomodz nie mozesz.

(P. Krzeczunowicz. Oh! to co innego.)

W tym wywodzie, znachodzicie Panowie wat-
pliwos¢ — czy gminy mogg ubogim pomagaé, czy
nie, czy sg w stanie pomaga¢ swoim ubogim, czy
nie. Otéz ja twierdze, ze nie sg, a nie sg dlatego,
bo gdziez prosze Panéw w naszym kraju znajdziemy
gmine (przynajmniej nie wiele, bo na palcu poli-
czy¢ je mozna), ktdre majg wilasuy majatek?
Oprocz kawatka pastwiska, lub jednej — dwoch
obligacyj przymusowo - dobrowolnej pozyczki, za-
dnego a zadnego nie posiadajg majatku.

Z drugiej strony, czyz stusznem jest, azeby
u nas robotnik na wsi, majacy dziennie 20—30
centow zarobku, ktéry mu wystarczy¢ winien na
utrzymanie rodziny, ptacit za ubogiego z jego wia-
snej gminy, ktdry mu ani brat ani swat, za koszta
leczenia 60—90 centéw dziennie? Czyz stusznie,
by miat placi¢ on, ktéry ledwie czes¢ tego za-
rabia ?

(P. Krzeczunowicz. Nie on, tylko gmina.)

Dobrze! Poset twierdzi, ze nie on, tylko
gmina, ale ja mowie, ze przeciez on placi, bo
gmina majatku nie ma, a z czeg6z $ciggnie te ko-
szta, jak nie przez dodatek do podatku — zatem
ptaci kazdy czionek.

Sprawozdawca mniejszosci w swojem przemo-
wieniu dopiero co skodczonem, obawia sie, aby
przez zniesienie owej zasady, ze gminy sa obowiga-
zane ponosi¢ koszta za swych ubogich, aby przez
zniesienie i naruszenie tej zasady stosunki istniejgce
nie byly zwichniete, aby nie podupadt dobrobyt,
aby to na rozwdj spotecznego zwigzku nie wplyneto
szkodliwie. Ot6z panowie ja tych wszystkich obaw
nie podzielam. Wszakze tej zasady, czyli jak mowi
sprawozdanie, maksymy, pierwej nie bylo. Bo przed

rokiem 1868 wiasnie maksyma, ktérg komisja re-
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prezentuje, byta w uzywaniu w catym kraju, bo
fundusz krajowy ponosit koszta leczenia za ubogich
i to zwichniecie stosunkdéw spotecznych nie nasta-
pito, ten upadek dobrobytu nie nastgpit. — Jedynym
skutkiem tego, ze kraj poniost wszystkie koszta,
byto to, ze sie koszta leczenia troche zwiekszyly
i jak w sprawozdaniu Wydz. krajowego z roku 1867
napisane byto powiekszyly sie w przerazajacej pro-
gresyi- — Ot0z ta przerazajagca progresya nie jest
wielkg, bo gdy maksyma przez nas reprezentowang
byta na szczycie swojej potegi t.j. w r. 1867 naj-
wiekszy ciezar tych kosztow wynosit 250.000 zi
teraz Wydz. krajowy zgda 210.000 zt. wiec 0 40.000
zt. mniej niz pierwej. Wiec zasada wteczas obo-
wigzujgca nie przyniosta nawet takich ciezarow, jak
sie obawiali przeciwnicy tej maksymy.

Powiada sprawozdanie mniejszosci
»Przenosi¢ tedy obowigzek do pewnych $wiadczen
z jednej jednostki na druga, jest to zaiste rzecza
co najmniej niebezpieczng i oddziatywujagcg demo-
ralizujagco na porzadek spoteczny.“

(czyta):

Pytam sie panéw, co jest w tern demoralizu-
jacego, jezeli Sejm, wiladza ustawodawcza, przez
legalne wybory powstata uchwala jakgkolwiek
ustawe, jezeli ta ustawa przez Najjasniejszego Pana
sankcyonowana, w zycie wejdzie ? Jezeli sie tem
bedziemy kierowaé, zapewnie zadnej ustawy nie
uchwalimy, bo zawsze kto$ podniesie obawe, ze
moze by¢ demoralizujgca, szkodliwg. Gtdwne zato-
zenie sprawozdania miejszosci zawiera sie w sto-
wach (czyta):

»Ze stanowiska ekonomicznego nie mozna pomi-
ng¢ uwagi, iz jedng z najwazniejszych przy rozkia-
daniu ciezaréw publicznych jest zasada, by na je-
dnostke podatkujagcg natozony ciezar zostawat
w pewnym stosunku do ciggnionych korzysci.

Wiec mniejszo$¢ komisyi sadzi, ze tylko gmina
miataby Kkorzysci, gdyby ustawa przyszta do skutku ?
Nie panowie, nietylko gmina ma korzysci, ale wszy-
scy mieszkancy kraju, czy wtoscianie, czy mieszczanie,
czy fabrykanci, czy rolnicy, czy wieksi posiadacze
wszyscy majg w tem korzy$¢ i interes, aby koszta
leczenia przeszty na kraj. — Wiekszy posiadacz
przeciez potrzebuje kogo$, ktdryby mn jego produkt
wyrobit. Ot6z jezeli bedzie wiecej zdrowej ludnosci
dostanie robotnika taniej i wiecej i produkcya be-
dzie wiekszg — a jezeli wiecej zdrowych rgk to
i wiecej jeSC potrzebujg a wiec i odbyt wiekszy.

Nie jest ze zreszta w interesie kraju, aby cho-
roby zarazliwe sie nie szerzyly po prowincyi nie

jest ze interesem pojedynczego, aby od zarazy byt
zabezpieczony. Wiasnie jest to interes catego kraju
i dlatego mysle, ze kraj caly ten ciezar ponosi¢

powinien.
Powiada sprawozdanie mniejszosci (czyta):
~Wecale za$ niestusznem byloby, gdyby za nig

oplaty te optacata gmina, ktéra do szpitali swych
ubogich z jakichkolwiekbadz przyczyn n. p. z po-
wodu wiekszej odlegtosci miejsca nie posyta.®

Ten zarzyt podni6st p. Wezvk, podniost go
i p. Krzeczunowicz. Otéz na pozér zdaje sie stu-
szny. — W rzeczywistosci tak nie jest. — Przej-
rzyjcie panowie, spisy chorych w szpitalach naszych
prowincjonalnych a przekonacie sig, ze w czasie
sianokos6w i zniwa bardzo duzo gorali z odlegtych
miejsc w szpitalach sie znajduje. Ci co wiecej po-
trzebuja opieki szpitalnej, bo wyszediszy z rodzin-
nego gniazda na zarobek pozbanieni sa reki opie-
kunczej rodziny, tylko sg oddani na pastwe choroby.
Wtenczas i ci korzystajg ze szpitali i to w bardzo
znacznej ilosci. Zresztg zwrlOccie uwage panowie,
na to, z kogo sie skiada klasa stuzebna miast?
Oto po najwiekszej czesci z mieszkancow, wsi. —e
A ilez to razy z odlegtych wsi udajg sie stuzebni
za granice do Wiednia, Pragi i tam odprawiony
ze stuzby zachorujg, potem gminy u nas dostajg
nakaz ptacenia sum ogromnych. Zatem to co pa-
nowie powiadacie, ze odlegli nie korzystaja ze szpi-
tali, nie zgadza sie z rzeczywistoscig (czyta):

»Jezeli pokrywanie taks szpitalnych za ubo-
gich jest sprawg krajowg, ktérg w interesie dobra
krajowego na budzet krajowy przenies¢by wypadato,
jakto wiekszo$¢ komisyi administracyjnej uczynic¢
chce, to zaiste nalezaloby podobnie postgpi¢ ze
wszystkiemi szkdétkami gminnemi, drogami.”

Tak powiada sprawozdanie mniejszosci. Mo-
zeby to nie bylo nic zlego, bo przyjmujgc zasade,
ze to, co ogotowi stuzy, przez ogét optacauem byc
winno, moznaby te zasade i tu zastosowaé. A ze
to juz sie dzieje, dowodem indemnizacya za znie
sienie poddanczych stuzebnictw, ktérg caty kraj
a wiec i mieszczanie ponoszg a nie wszyscy z niej
bezposrednio korzystajg'

Powiada sprawozdanie mniejszosci (czyta): ,ze
w takim razie podatki na cele krajowe naktadane
musiatyby osiggng¢ wysoko$¢ narazajacg site po-
datkowg na niebezpieczenstwo."

Sadze, ze to jest prdzna obawa, bo jak wyka-
zatem w sprawozdaniu tylko o 2 ct. nad teraz-
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niejszy wydatek zwiekszy sie wydatek funduszu
krajowego, a gdyby nawet za kilka lat bardzo da-
leko zaszto, gdyby nawat chorych byt bardzo zna-
czny, moze dojdzie do 3 lub 4 ct.

Otéz panowie powiadam, ze bedzie wzrastaé
W progresyi. — Granicg tej progresyi jednak be-
dzie brak miejsca. —e Dopoki miejsce starczy, dotad
bedg przyjmowac chorych, jak miejsca nie starczy
to i chorych przyjmowaé nie bedg. — Zresztg po-
wiedziat p. Wezyk, ze wtenczas bedg stawiane
w Sejmie zadania, aby szpitale rozszerzy¢. Jezeliby
tak rzeczywiscie byto, to bedzie od woli Izby za-
leze¢, czy uzna za konieczne uczyni¢ zado$¢ zada-
niom lub jesSli one zanadto bedag wielkie, odmowic.

Powiada sprawozdanie mniejszosci (czyta):

»Obawa wypowiedziana przez zwolennikéw prez-
niesienia wszystkich kosztéw szpitalnych za ubogich
chorych na fundusz krajowy, iz dzisiejszy stan rze-
czy grozi znaczniejszej czesci szpitali zamknigciem
wcale datami statystyczneini popartg nie jest."

Data statystyczne! to jest kon bojowy na
ktorym przeciwnicy naszego zdania na harc wyjez-
dzajg. Panowie! czy mato dat statystycznych za-
wartych jest w wykazie Wydzialu krajowego,
w dzietku dyrektora szpitali, w sprawozdaniu ze-
storocznem komisyi szpitalnej? Czyz matlo wam
wiedzieé, ze tyle a tyle tysiecy dni leczonych byto,
ze tyle a tyle tysiecy biedakéw mniej korzystato
ze szpitali a zatem tyle a tyle tysiecy biedakow
umarto bez opieki? ze tyle a tyle setek konajacych
przywieziono do szpitali, ze tyle a tyle tysiecy wy-
noszg zalegtosci, ze tyle a tyle tysiecy zaliczek
musiat Wydz. krajowy wyptaci¢ szpitalom. Toz
mato wam jeszcze dat panowie? Chcecie liczb, od-
sytam was do wykazéw Wydziatu krajowego i spra-
wozdania komisyi zesztorocznej.

Odczytat tu wiasnie p. Czerkawski niektore
ustepy z dzietka inspektora. Ot6z mnie sie zdaje
ze przekonaliscie sie dostatecznie, ze niektére za-
ktady sg zagrozone w swym bycie, ze za kilka lat
trzeba je bedzie zamknaé. Mianowicie tyczy sie to
szpitala w Zaleszczykach, o ktéorym mowca nawet
nie wspomniat. — Wyraznie jest tam powiedziano,
ze trzeba bedzie ten szpital w Zaleszczykach zwingg.
Nie czytam, bo niechce was nuzy€.

Nie pojmuje sprawozdania mniejszosci (czyta):
»ze projektowane uchwalenie ustawy z d. 19. listo-
pada 1868 nie bedzie podawato powodu do niemo-
znos$ci ludu"™ Juzcie to rzecz jasna — panowie,

ze ustawa z d. 19. listopada 1868 jest przyczyng
tych wszystkich naduzy¢ jakie teraz sie dziejg —
a stara to maksyma, ze usunieciem przyczyny,
usuwa sie skutki — i ze niemoralnem jest pozwo-
li¢ choremu umrze¢ bez ratunku, ze niemoralnem
jest wydawac fatszywe Swiadectwa przyznacie sami.

Dalej mowi sprawozdanie (czyta):

»Zdaniem mniejszosci komisyi jest, ze tylko
dwa z poruszonych przeciwko istniejgcemu porza-
dkowi rzeczy zarzutéw na obmyslenie Srodkéw za-
radczych zastugujg a mianowicie:

Po pierwsze: plaga rozpowszechniajgca sie po-
miedzy ludem wiejskim z powodu szerzenia sie cho-
rob syfilitycznych.

Po drugie: razgca niestusznosc, iz przez wzglad
na brzmienie ustawy o0 swojszczyznie i ustawy
gminnej bywajg gminy zmuszane do opfacania ko-
sztow szpitalnych za takie osoby, ktdre ze zwigzku
gminnego formalnie nie wystapity, chociaz od wielu

lat gmine opuscity."”

To sa plagi — ja sam to przyznaje, ale ja-
kiez na to mniejszos¢ komisyi podaje S$rodki?

Oto co do pierwszego (czyta):

,Gdyby jednak lekarze przydzieleni c. k. Sta-
rostwom powiatowym do petnienia stuzby sanitar-
nej, wykonywali nalezycie swe obowigzki w mysl
ustawy z d. 30. Kwietnia 1870 N. 68. Dz. ust.
p. to bez watpienia zarzadzaliby ci w c. k. Staro-
stwie w mysl postanowien dekretu kancelaryi na-
dwornej z dnia 19. Lipca 1817 L. 16067 i gub.
rozporzadzenia z dnia 26. Lipca 1825 L. 35609
w razie skonstatowanego szerzenia sie chordb syfi-
litycznych s$rodki zaradcze, zmierzajace ku zapobie-
zeniu niebezpieczenstwu. “

Ustep ten wedlug mego zdania inwolwuje su-
pozycye, ze lekarze obwodowi nie wypetniajg swoich
obowiazkéw, bo juzci¢ do tego trzeba wezwaé rzad.
Nie jestem powotany do bronienia organéw Rzadu
ani jako poset, ani jako sprawozdawca komisyi, jest
tu od tego p. komisarz rzadowy, ktéry jezeli przed
niedawnym czasem usitowat broni¢ urzednika, ktéry
pogwalcit ustawy zasadnicze wolnosci obywatel-
skiej, naruszajgc wolno$¢ petycyonowania, to bez
watpienia potrafi obroni¢ organa swoje od zarzutu,
ze nie wypeltniajg tych obowigzkéw, ktérych ustawa
na nie nie wkiada. Bo ustawa cytowana od nich
nie wymaga tego, czego mniejszo$¢ komisyi zgda.
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Oto jest ta ustawa o stuzbie zdrowia publi-
cznego — jest w niej 8. 8, ktory okresla obowiazki po-
wiatowych lekarzy, nigdzie jednak nie znajduje
instrukcyi, azeby powotani byli do tropienia choréb
syfilitycznych — a gdyby nawet mieli takg iustrum
kcye, gdyby wytropili syfilitycznego, to céz zrobig
z tym chorym. Oddadza go staroscie, mowi spra-
wozdanie, odwotujac sie do dekretu kancelaryi na-
dwornej z 19. lipca 1817 i reskryptu gubernialnego
z 26. lipca 1825. Ale c6z jest w tym reskrypcie
i w tym dekrecie? Przypominam, ze jest on zr.

1817. Jest to rozporzadzenie, azeby syfilitycznych
dlatego, ze niema szpitali cywilnych oddawaé¢ do
szpitali wojskowych.  Wiec c6z starosta zrobi?

Odda go do szpitalu wojskowego, ale tam go nie
przyjma, bo teraz jest szpitali wojskowych mniej
niz szpitali cywilnych.

Dalej jest w tern rozporzadzeniu, ze 23 ko-
sztow zaleczonych syfilitycznych ponosi skarb pan-
stwa. Te rozporzadzenia dawno juz zniesione i
niemajg dzi§ zastosowania. (Gtosy: dosy¢, juz,
dosy¢.) Woystuchatem ja was panowie cierpliwie,
wystuchajcie i mnie!

Koniec koncem na wszystkie te dolegliwosci
tu wyliczone, c6z za $rodki podaje mniejszo$¢é ko-
misyi? Oto rezolucye, mocag ktérej Sejm krajowy
wezwathy Rzad. (czyta):

»Azeby z powodu czestego rozpowszechniania
sie chorob syfilitycznych szczeg6lnie miedzy ludno-
Scig wiejska, polecit w mysl ustawy z dnia 80.
kwietnia pilne czuwanie nad Scistem wykonywaniem
przepisow wzgledem zapobiezenia szerzeniu sie tych
choréb.”

Cdz, kiedy to czuwanie i teraz ma miejsce,
wiec wezwanie to zadnego dodatniego skutku miec
nie bedzie. To jest ciecie na wiatr i krew z tego
nie poptynie.

Proponuje nam dalej mniejszo$¢ komisyi pro-
jekt do ustawy, ktorej artykut pierwszy opiewa
(czyta):

,,Obowigzek przynaleznej gminy natozony ustawg
z dnia 19. listopada 1868 r. Nr. 29 D. ust. kr.
do zwracania funduszowi krajowemu potowy ko-
sztow leczenia i utrzymania (taksy szpitalnej) za
ubogich leczonych w szpitalach publicznych pan-
stwa austr. nie odnosi sie do tych czionkéw gminy,
o ktorych ztozony bedzie dowod, iz przez ostatnich
lat pie¢ w gminie nie zamieszkiwali."

Bez watpienia bytoby to ulgg dla gmin, bo
rzeczywiscie niektére gminy sg obcigzone, ale nie

zaradzi temu ziemu gtébwnemu, ktére komisya
miata na oku wnoszac przyjecie ustawy, a miano-
wicie nie zaradzi temu, azeby szpitale coraz wiecej
nie upadaty i azeby ubodzy, dla ktérych wiasciwie
szpitale sg fundowane, byli w szpitalach leczeni.

W artykule drugim chce mniejszos¢ komisyi,
azeby dowdd ubdstwa stanowito $wiadectwo zwierz-
chnosci gminy przynaleznosci, potwierdzone przez
wiasciwego duszpasterza, a przy $wiadectwach dla
os6b religii izraelickiej przez przetozonego obrzadku.

Ta sama forma i teraz obowiazuje; kazde
Swiadectwo ubdstwa powinno by¢ wystawione przez
zwierzchno$¢ gminng a wzglednie przez przetozo-
nego gminy izraelickiej. Mniejszos¢ komiiyi pro-
ponuje wiec co$ takiego, co juz istnieje a jak wiemy
zadnych a zadnych skutkéw nie miato.

(Gtosy: gtosowac, gtosowac!)

Kiedy Wysoka lzba sobie zyczy azebym skon-
czyt, wiec koncze (brawo), chociaz nie jednemu
z panéw miatbym do odpowiedzenia, tak tym, kto-
rzy naszg choragiew opuscili, jakotez tym, ktorzy
oddawna sg zdeklarowanymi naszymi przeciwni-
kami

P. Krainski.
faktu.

Prosze o gtos do sprostowania

Ks. Marszatek. P. Krainski ma gfos.

P. Krainski. Sprawozdawca, ktéry wiasnie
przemawial, poczytal miedzy innemi mniejszosci
za niestosowne, ze odwotuje sie do gubernialnego
rozporzadzenia z 26. Lipca 1825, ktore zawiera
w sobie postanowienia pézniejszemi przepisami
zniesione. Ot6z tak jest istotnie, Zze co do odsy-
tania syfilitycznych do wojskowych szpitali, co do
zwrotu kosztow leczenia w J3 ezesciach ze skarbu
painstwa za leczonych na syfilis zniesiono. Alez to
postanowienie z 26. Lipca 1825. cytuje wszystkie
dawniejsze dotagd obowigzujace przepisy co do przed-
siewziecia $rodkOéw przeciw szerzeniu sie zaraz niem
tylko syfilitycznych, ale i innych choréb- a miano-
wicie Swierzby. Te postanowienia nie zostaty znie-
sione i do dzi§ majg moc obowigzujaca.

Takich rozporzadzen cytuje to postanowienie
o$m, miedzy ktéremi znajduje sie przepis najwy-
razniejszy, ze miejscowy wajt obowigzany jest na-
wet o pojedynczych wypadkach syfilitycznych cho-
réb, ktére sie pojawig natychmiast starostwo
uwiadomi¢, a starostwo ma obowigzek przedsiebrac
Siodki instrukcyami przekazane, azeby tacy chorzy
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oddani zostali do szpitala; wiec stusznie mniejszo$¢
powotuje sie na ten przepis, bo podaje wskazowke,
jakiemi S$rodkami zapobiega¢ nalezy szerzeniu sie
choréb syfilitycznych i w ogole chorob zarazliwych.

Sprawozdawca utrzymuje, ze ustawa 0 urzg-
dzeniu stuzby sanitarnej z r. 1870 nie zawiera nic
w sobie, coby zapobiedz mogto szerzeniu sie cho-
réb syfilitycznych — a oto najwyrazniej stoi w 8.
8, ze szczegblng uwage lekarze obwodowi zwrocic
powinnni na zarazliwe choroby zatem i na syfili-
tyczne. Czy te obowigzki aktualne lekarze ci
wypetniajg o tern sadzi¢ nie moge, bo nie jestem
urzednikiem panstwowym, ale zdawatoby sie, Zze
rzecz ma sie przeciwnie, skoro inspektor szpitalow
w swoich sprawozdaniach tak razagce wypadki przy-
tacza o stanie zdrowia w znacznej czesci gmin.
Wida¢ wiec z tego, ze lekarze obwodowi nie ko-
niecznie sumiennie peinig swoje obowigzki. Mnigj-
szo$¢ komisyi zatem nie bezzasadnie powotuje sie
w swem sprawozdaniu na wspomniane przepisy.

Ks. Marszatek. Jest najpierw wniosek odra-
czajacy posta Krzeczunowicza. Potem sg 3 wnioski,
trzeba bedzie zatem gtosowaé, ktéry z nich wzigé
za podstawe rozprawy szczegOtowej, czy wniosek
wiekszosci  komisyi, czywniosek mniejszosci, czy
wniosek Wydziatu krajowego.

P. Wezyk. Ja postawitem wniosek przejscia
do porzadku dziennego nad sprawozdaniem wie-
kszosci.

Ks. Marszatek. Najpierw przystagpimy do
gtosowania nad wnioskiem odraczajacym p. Krze-
czunowicza. Pan sekretarz odczyta go.

Sekretarz p. J. Jasinski (czyta):
Wysoka Izba uchwali:

»Projekt do ustawy o pokrywaniu kosztow le-
czenia ubogich chorych, odsyta sie do komisyi
z tern poleceniem, azeby niezwiocznie utozyta
i wniosta do Izby nowy projekt ustawy, ktéryby
obejmowat postanowienie zawarte w projekcie Wy-
dziatu krajowego i wprojekcie mniejszosci komisyi."

Kto sie z tym wnioskiem
Whniosek ten

Ks. Marszatek.
zgadza, zechce wsta¢. (Mniejszo$¢).
upadt.

Dalej jest wniosek p. Wezyka, aby nad pro-
jektem wiekszosci komisyi, przejs¢ do porzadku
dziennego,

P. Chrzanowski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Taki wniosek nie jest
bynajmniej wnioskiem; tylko po prostu nalezy pod-
da¢ pod gtosowanie wziecie projektu wiekszosci za
podstawe, a kto z tem sie nie zgodzi, bedzie prze-
ciw temu gtosowat.

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz. Gdyby p. Wezyk byt
wniost przejScie do porzadku dziennego, nad catym
przedmiotem, Dad ktérym dyskusya ma sie toczyc,
rozumiatbym taki wniosek. Ale on nie uczynit tego.
Jemu nie podoba sie wniosek jeden, a podoba sie
drugi, i z tego powodu zyczy sobie przejscia do
porzadku dziennego nad wnioskiem pierwszym.
Wiec niechze za nim nie wotuje, tylko za drugim.

P. Grocholski. Prosze o gitos.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Chodzi o to, co wzig¢ za
podstawe do rozprawy szczegdtowej. Mojem zda-
niem trzeba przeto zaczgé glosowanie od wniosku
wiekszosci, a nastepnie, gdyby sie ten nie utrzy-
mat, podda¢ pod gtosowanie wniosek Wydziatowy,
w koncu za$ wniosek mniejszosci.

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos

P. Zyblikiewicz. Porzadek gtosowania
zaproponowany wiasnie przez p. Grocholskiego jest
najlogiczniejszy, a to z tego powodu, ze powinna
by¢ kazdemu postowi dana mozno$¢ oddania swego
gtosu, czy chce, czy nie chce jakiego$ ciezaru na
kraj przyja¢, bo ci, co nie chcieliby nic na kraj
przyja¢, jezeli upadna, beda mieli mozno$¢ gtoso-
wania za tem, aby kraj dwie trzecie czesci kosztow
leczenia ptacit, a jezeli iten wniosek nie przejdzie,
wtedy moga gtosowa¢ za potowag kosztdw. Jednem
stowem przy gtosowaniu rozstrzygajaca jest cyfra, a
o regulamin w tym razie mniejsza. Kazdy poset wiec
bedzie mogt stopniowo odnosnie do cyfry da¢ swoje
zdanie.

P. Grocholski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma gtos.
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P. Grocholski. Przepisane jest regulaminem, j

ze, jezeli jest jaki$ wniosek przez komisje posta-
wiony, to poprawki, ktére do niego sie robig, majg
iS¢ naprzod. Ale zupelnie jest co innego, co ma
by¢ wziete za podstawe do obrad specyalnych. Ten
8. do tamtego wypadku zastosowac sie nie da. Ot6z
tu nie pozostaje nic innego, tylko tak gtosowanie
urzadzi¢, aby wszyscy byli w moznosci objawiac
swoje zdanie, i dlatego nawet, jezeli jest wniosek
specyalnej dyskusyi, a sg do niego zapowiedziane
poprawki, zaczyna sie zawsze, tam gdzie sa cyfry,
od cyfry najwyzszej. Na to nawet nie potrzeba
regulaminu, bo to jest juz prawem zwyczajowem
w kazdym parlamencie. Tu najwyzszg jest cyfra
proponowana przez wiekszo$¢ komisyi, potem jest
cyfra Wydziatu krajowego a nastepnie mniejszosci.
8. 69. regulaminu tak bowiem brzmi: (czyta)

»P0 zamknieciu obrad oglasza marszatek po-
rzgdek w jakim odbywa¢ sie ma glosowanie nad
pytaniami.,, To sie stalo. Dalej powiada §. 70:
(czyta)

Kazdemu postowi stuzy prawo zrobienia wnio-
sku ku sprostowaniu tresci lub porzadku stawianych
przez Marszatka pytan, jako tez wzgledem roz-
dzielenia pytania, o czem w razie dostatecznego
poparcia rozstrzyga Sejm.* Wiec, gdyby byta opo-
zycya przeciw takiemu porzadkowi gtosowania, nie
pozostatoby nic innego, jak zapyta¢ sie Sejmu,
w jakim porzadku cbce gtosowac.

Ks. Marszatek: Whniosek p. Grocholskiego
poddaje pod gtosowanie. Kto jest za tem, aby i$¢
porzadkiem przez p. Grocholskiego proponowanym,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$€). Whniosek jest
przyjety.

P. Kocytowski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Kocylowski ma glos.

P. Kocy towski. Ja wnoszu, aby nad usta-
woju czerez bilszist komisyi predtozenuju Wysokij
Patati ymenne hotosowanie buto.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby nad przy-
jeciem projektu wiekszosci komisyi za podstawe do
szczegOtowej rozprawy zarzadzi¢ imienne gloso-
wanie.

Kto sie z wnioskiem imiennego gtosowania
zgadza, zechce wsta¢ (dostateczna liczba postow
wstaje). Whniosek przyjety.

Zatem przystapimy teraz do imiennego gloso-
wania.

Kto jest za przyjeciem wniosku wiekszosci ko-
misyi za podstawe do szczegétowej rozprawy, powie
»tak“ a kto jest przeciwny przyjeciu wniosku wie-
kszosci komisyi za podstawe szczegOtowej rozprawy
powie ,nie.”

Sekretarz p. Jozef Badeui:

postow).

(czyta spis

Gtosowali ,,tak.”

Antoniewicz, Bitous, Bodnar, Catkowski, Chet-
mecki, Chrapek, Chrzanowski, Dabrowski, Drozd,
Pecak, Fortuna, Garbaczynski, Gawronek, Hajda-
macha, Halka, Hausner, Hoszard, Hubar, Iwani-
sz6w, Janowski, Jasinski Aleks., Jaworski Paw.,
Jedrzejowski, Kaminski, Kaszewko, Kierepin, Koby-
larz, Kocko, Kocytowski, Kowalski, Kozanowicz,
Krdél, Krasicki, Krzyzanowski, Kuczkowski, Kul-
czycki, Kuzara, Laskorz, Lisiewicz, Mandyczewski,
Michalski, Oskard, Ozarkiewicz, Pfeiffer, Pietrusze-
wicz, Popiel, Rey, Rutowski, Rydzowski, Sawczyn-
ski, Siwiec, Sptawinski, Stepek, Szemelowski, Szott,
Szurley, Tetmajer, Turczyn, Tyszkowski, Wajgart,
"Weigel, Weissmann, Wesotowski, Wisniowski, Wto-
dek, Zaklinski, Zucker, Zyblikiewicz, Zotadz.

»Nie*“ gtosowali:

Agopsowicz, Badeni Jozef, Badeui Wiad. Bo-

gdanowicz, Czartoryski, Cywinski, Dunajewski,
Dzieduszycki, Gniewosz, Golejewski, Gotuchowski,
Grocholski, Haller, Ho6ppen, Horodyski, Jasifski

Jozef, Jaworski Apol., Kabat, Kaczata, Koziebrodzki,
Krainski, Krzeczunowicz, Madejski, Majer, Mecin-
ski, Paszkowski, Piet,ruski, Pilinski, Podlewski, Po-
lanowski, Rylski, Serwatowski, Siemirski, Skwar-
czynski, Stonecki, Stupnicki, Szczepanski, Szeli-
ski, Szeptycki, Szujski, Szumanczowski, Tarnowski
Jan, Tarnowski St., Torosiewicz, Wereszczynski,
Wezyk, Wodzicki Hen., Wolanski Er., Wolanski M.
Zamojski.

Ks. Marszatek. Rezultat imiennego gtoso
wania jest nastepujacy: Za przyjeciem wniosku
wiekszosci komisyi za podstawe do specyalnej roz-
prawy bylo glosdéw 69, przeciw wzieciu tego wnio-
sku za podstawe specyalnej rozprawy byto 50. —
A zatem wniosek wiekszosci komisyi przyjety zostat
za podstawe rozprawy szczegotowej. Przystepujemy
tedy do specyalnej debaty.

Pr. hr. Golejewski: Prosze o glos.
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Ks. Marszatek: P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski: Wnosze, aby dalszy ciag
posiedzenia odbyt sie wieczorem.

Ks. Marszatek. Wieczorne posiedzenie by¢
nie moze, poniewaz komisya budzetowa ma odby¢
posiedzenie dla dokonfczenia prac swoich. Zatem
musimy ciagna¢ dalej, dopdki bedziemy mogli.

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta):
Art. |

Koszta leczenia ubogich chorych w publicznych
szpitalach ponosi w catoSci fundusz krajowy za
przynaleznych do Krdélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

(Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki zajmuje

krzesto marszatkowskie).

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki:
Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie zada.

P. Madejski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki:
P. Madejski ma gtos.

P. Madejski. Poniewaz w zapatrywaniach
moich zgadzam sie z wnioskiem, jaki byt przez
Wydziat krajowy czyniony, a przy dyskusyi ogol-
nej wyczerpano powody za nim przemawiajace,
przeto przystepuje wprost do wniesienia poprawki
do art. I. mianowicie, aby po stowach ,bkoszta le-
czenia ubogich chorych" dodaé wyraz ,syfility-
cznych". Gdy w takiem brzmieniu ten artykut be-
dzie przyjety, sformutuje art. Il. tak, izby zgodnie
z wnioskiem Wydziatu krajowego postanawiat, ze
koszta leczenia ubogich w dwdch trzecich czeSciach
bedzie ponosit fundusz krajowy, a w jednej trzeciej
ptaci¢ je bedg gminy.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Po-
prawke p. Madejskiego podam do poparcia. Kto
popiera te poprawke zechce reke podnies¢. (Watpli-
wos¢.) Poniewaz jest watpliwo$é, prosze o os$wiad-
czenie sie jeszcze raz. Kto popiera poprawke p.
Madejskiego, zechce reke podniesé. (Dostateczna
liczba postéw wstaje.) Poprawka jest poparta. Nikt
wiecej gtosu nie zgda? (Nikt). Poniewaz nikt gtosu
nie zada rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Hoszard. Poniewaz to jedno
stowko ,.syfilitycznych” obala catg ustawe i cale
sprawozdanie, zatem na zaden sposéb nie moge
tego stdwka przyjaé i prosze abyscie panowie nie

przyjmowali, albowiem popadliby$cie w sprzeczno$é
z tern, coscie dopiero uchwalili. Prosze zatem,
aby artykut ten, jak go komisya proponuje catko-
wicie i bez zmiany byt przyjety.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Przy-
stagpimy do gtosowania. Najpierw bedziemy gtoso-
wac nad artykutem I, w brzmieniu komisyi a po-
tem nad dodatkiem p. Madejskiego.

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta art. |I.
w brzmieniu wniosku wiekszosci komisyi.)

Wiceinarszatetek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie z tym artykutem zgadza, zechce reke podnies¢
(Wiekszos8¢.) Artykut 1. przyjety. Teraz dodatek p.
Madejskiego.

Po wy-
dodac

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta):
razach ,koszta leczenia ubogich chorych”
wyraz ,syfilitycznych”.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie z dodatkiem p. Madejskiego zgadza, zechce
wstaé. (Mniejszo$¢.) Dodatek upadt.

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta):

Art. 1l-
Wszystkie ustawy sprzeczne z Art. 1. prze-

stajg od dnia wejScia w zycie tej ustawy, obowig-
zywac.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda ? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego artykutu, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Artykut I1. przyjety.

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta):

Art. 111,
Wykonanie niniejszej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Gtosy. Prosimy zarazem o przeczytanie na-
gtéwka.
Sprawozdawca p. Hoszard (czyta):

Ustawa
Z (JUJ@ obowigzujgca w Kro-
lestwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem o pokrywaniu kosztéw leczenia ubo-

gich w szpitalach publicznych.

Za zgodg Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi i
Lodomeryi z Waielkiem Ksiestwem Krakowskiem

1ozporzadzam , co nastepuje:
63
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Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu me zgda? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego artykutu wraz z nagtéwkiem,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Artykut 111,
wraz z nagtdwkiem przyjety.

Gtosy.
tania.

Prosimy o trzecie czytanie bez czy-

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
jest za wnioskiem przystgpienia do trzeciego czytania
bez czytania, zechce wsta¢. (Wiekszos¢.) Whniosek
przyjety. Kto jest za przyjeciem tej ustawy w trze-
ciem czytaniu bez czytania, zechce wstac¢. (Wiekszosc.)
Ustawa przyjeta w trzeciem czytaniu (jak alegt. 6.).
Teraz przystgpimy do uchwaty.

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta):

Uchwata.

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem uchwala, co na-
stepuje :

l.

Do budzetu na rok 1875. w rub. Ill. poz. 27.
tytut ,,Koszta leczenia" ma by¢ wstawiong kwota:
270.CO0 zt. a. w.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa zostata otwarta. Nikt gtosu nie zagda? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, dyskusja zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu uchwaly, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢). Ustep ten przyjety.

Sprawozdawca p. Hoszard. ,Zwracam uwage
ze tu w tym projekcie przed stowem ,Wadowice"
opusci¢ nalezy ,i“ a po tem stowie doda¢ stowa:
»Sanoka i gminy Dubowce* (czyta):

H.
Petycye miast Bochni, Jasta, Sniatyna, Tar-
nopola, Tarnowa, Rzeszowa, Wadowic, Sanoka i
gminy Dubowce, o ponoszeniu kosztow leczenia

ubogich przez fundusz krajowy majg by¢é uwazane
za zalatwione.

Wice-Marszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego ustepu uchwaty, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Ustep ten przyjety.

(Ks. Marszatek zajmuje krzesto prezydjalne.)

Ks. Marszatek. Jest interpelacya do p. Ko-
misarza rzadowego.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta):

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Komisarza rzadowego.

Wiadomo nam z pism publicznych, jako tez
z dyskusyi odbytej w tej Wysokiej lzbie na posie-
dzeniu 9. t. m. i z wiadomosci nas dosztych, ze
od pewnego czasu w powiecie Jasielskim majg
miejsce napady uorganizowanych band rabusiéw na
dwory pojedyriczych obywateli.

Napady te przedsiebrane z catg zuchwatoscig,
dotagd o ile wiadomo podpisanym juz trzykrotnie
sie powtdrzyly, mianowicie w Biezdziecy, Biezdziadce
i Zotkowie.

Ogolny postrach i przerazenie ogarneto mie-
szkancow tak powiatu Jasielskiego jako tez powia-
tow sasiednich.

Nizej podpisani wiec majg zaszczyt zapytac
Jasnie Wielmoznego Komisarza rzgdowego :

1. co wiadomo jest c¢. k. Rzadowi o tych napa-
dach rozbdjniczych;

2. jakie mianowicie Srodki przedsiewziat c. k. Rzad,
aby zabezpieczy¢ mienie i zycie mieszkancow
tamtych okolic.

Mecinski.
Wodzicki, Badeni, Podlewski, Pilinski, Wotan-
ski, Szeptycki, Agopsowicz, Torosiewicz, Sieminski,

Bogdanowicz, Zamojski, Baum, Rej, Garbaczynski,

Firlej, Waygart, J. Tarnowski.

Ks. Marszatek. Interpelacya ta bedzie od-
dang p. Komisarzowi rzadowemu.

Posiedzenie dzisiejsze zamykam. Nastepne po-
siedzenie odbedzie sie jutro o godzinie 10. przed
potudniem.

Porzadek dzienny jutrzejszego posiedzenia ze-
chce p. Sekretarz odczytac.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta):

Porzadek dzienny o$mnastego posiedzenia
5tej sesyi Ill. peryodu sejmowego, ktére sie odbe-
dzie 13go pazdziernika 1874 roku o godzinie 10tej
przed potudniem.
1. Sprawozdanie
przedtozeniu

komisyi kultury krajowej o
rzgdowem dotyczacem ochrony



10.

11.
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ziemioptodow od gasienic, chrzgszczy i innych
owadow. Sprawozdawca poset Konopka.

Sprawdzenie wyboru posta Stepka. Sprawo-
zdawca poset Pietruski.
Sprawozdanie komisyi budzetowej nad pety-

cya gminy Ulliuwek o pomoc dla pogorzelcow,
Sprawozdawca poset Kaczata.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
miasta Gorlic o zaciggniecie pozyczki w kwo-
cie 250.000 zt. a. w. Sprawozdawca poset

Skwarczynski.
-

Drugie czytanie wniosku posta Chrzanow-
skiego i towarzyszy wzgledem dwoch zmian
w postanowieniach regulaminu obrad sejmo-
wych z dnia 27 listopada 1865. Sprawoz-
dawca poset Zucker.

Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie drog uznanych za na-
gle, tudziez rekonstrukcyi drég krajowych i
wnioskéw  postow Apolinarego Jaworskiego
i Stanistawa Polanowskiego co do kolei ze-
laznych drugorzednych. Sprawozdawca poset
Czerkawski.

Sprawozdanie komisyi drogowej o0 petycyi
Towarzystwa rolniczego Lwowskiego wzgledem
budowy drogi krajowej ze Lwowa do Dublan.
Sprawozdawca poset Jaworski Apolinary.

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu kra-
jowego o reformie urzadzen gminnych i po-
wiatowych, jakotez o projekcie Wydziatu kra-
jowego o0 zmiane 8. 98 ustaw. gin. Spra-
wozdawca poset Dunajewski.

Drugie czytanie przedfozenia Wydziatu kra-
jowego 0 uznanie zakladu dla chorych w
szpitalu powszechnym w Krakowie za zaktad
krajowy. Sprawozdawca poset Paszkowski.

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie budowy wiatnego domu
dla krajowego zaktadu potoznic we Lwowie.
Sprawozdawca poset Hoszard.

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu kra-
jowego w sprawie utworzenia we Lwowie
szkoty weterynaryi. Sprawozdawca poset Za-
moyski.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Drugie czytanie przedlozenia Wydziatu kra-
jowego z zamknieciem rachunkéw funduszu
krajowego za rok 1873. Sprawozdawca poset
Chrzanowski.

Drugie czytanie wnioskow posta Zawadowskiego

w przedmiocie ustanowienia w drodze usta-
wodawczej stopy procentowej i posta Stepka
w przedmiocie wzbronienia egzekucyi wyz-
szych procentéw nad 12% od niektdrych po-
zyczek. Sprawozdawca poset Kydzowski.

Drugie czytanie wniosku posta Antoniewicza,
tyczacego sie optaty szkolnej w szkotach $re-
dnich. Sprawozdawea poset Janowski.

Drugie czytanie wniosku posta Gniewosza
w przedmiocie ustanowienia urzeddw poje-
dnawczych czyli rozjemczych. Sprawozdawca
poset Kowalski.

Drugie czytanie wniosku posta Erazma Wo-
lanskiego w przedmiocie uregulowania spraw
stuzbowych. Sprawozdawca poset Splawinski.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
Piotra Cygi w przedmiocie zapisbw kompro-
misarskieh i wyrokéw polubownych. Sprawo-
wozdawca poset Eruchtmann.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
gminy Kiczna o zezwolenie na pobor 426%
dodatku do podatku. Sprawozdawca poset

Skwarczynski.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie zezwolenia gminie Jarostawia na pobor
podwyzszonych optat gminnych od piwa.
Sprawozdawca poset Skwarczynski.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyach
Sylwestra  Stroinskiego, bylego prowizora
apteki szpitalnej w Krakowie, o jednorazowg
odprawe pieniezng i Antoniny OsiAskiej o
udzielenie stalego zaopatrzenia. Sprawozdawca
poset Haller.

Sprawozdanie komisyi budzetowej nad pety-
cya Eustachego Jezierskiego i Roberta Swo-
body o podwyzszenie ptacy i udzielenie do-
datku na pomieszkanie. Sprawozdawca poset
Haller.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o zezwo-
lono aminom na pobor WYZszYeh dodatkéw
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na pokrycie potrzeb gminnych. Sprawozdawca b) 1 128. Towarzystwa pedagogicznego o
poset Skwarczynski. zmiane statutu organicznego krajowej
Rady szkolnej. Sprawozdawca poset

23. Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi St Tarnowski.

gminy Czarnego Dunajca i gminy Biecza

Radomysla o ustanowienie siedziby Sadu po- c)
wiatowego, tudziez petycyi i Reprezentacyi

powiatu Mieleckiego i gminy miasta Nowego

Targu o ustanowienie siedziby Trybunatu I.

instancyi. Sprawozdawca poset Wesotowski. d) 1 68. Rady powiatowej Podhajeckiej
w sprawie zatozenia szkoty wydziato-
wej w Podhajcach. Sprawozdawca po-
set Sawczynski.

1 251 miasta Skatatu o stalg roczng
dotacye dla tamtejszej czteroklasowej
szkoty.

24. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o petycyach:

a) 1 126. Towarzystwa pedagogicznego o
zmiane art. 16. tytut |. ustawy z 2go
maja 1873 r. o wiladzach nadzorczych

szkét ludowych. Koniec posiedzenia o godzinie 3. min. 40.

Ks. Marszatek. Posiedzenie zamknigte.

Z drukarni J. Dobrzanskiego i K Gromana.

&



