Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

gfalieyp>»liieg=o0 Sejmu Krajowego

*

20 posiedzenie 5 sesyi lll peryodu Sejmu galicyjskiego

Tres$c:

z dnia 15. Pazdziernika 1874.

Dalszy cigg spisu petycyj wniesionych do Sejmu. — Drugie czytanie przedtozenia rzedowego wzgle-
dem ochrony niektérych zwierzat dla uprawy ziemi pozytecznych. — Drugie czytanie przedtozenia
rzadowego o ochronie zwierzyny, f- Drugie czytanie przedtozenia Wydzialu krajowego o budowie
zaktadu dla obtgkanych w Kulparaowie. — Przeméwienia pp. hr. Golejewskiego , sprawozdawcy, hr.
Wodzickiego i Serwatowskiego w dyskusyi ogélnej. — Przyjecie punktu J. uchwatly. Przemoéwienie
p. hr. Golejewskiego i poprawka do drugiego punktu uchwaly. — Przemdwienia pp- Zyblikiewicza,
Pr. Golejewskiego i Serwatowskiego, oraz przyjecie punktéw 2., 3, i 4. uchwaly, z popiawka hr. Wo
dzickiego. — Przemowienia pp. hr. Golejewskiego, Zyblikiewicza i Serwatowskiego oraz przyjecie
punktu 5. z poprawka p. Serwatowskiego. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi gminy
Kiczna o zezwolenie na pob6r 426pr. dodatku do podatku. — Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie Jarostawia na pobér podwyzszonych optat gminnych od piwa. —
Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzieleniu prawa do poboru myta gminie i obszarowi dworskiemu
w Wetdzirzu — obszarowi dworskiemu w Szczucinie i gminie miasta Stryja. Sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego o zezwolenie gminom na pobér wyzszych dodatkéw napokrycie potrzeb gminnych. —
Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzielenie gminie miasta Chrzanowa prawa do poboru optat

gminnych od goracych napojéw i od piwa. — Przemoéwienia p. Wezyka i sprawozdawcy, oraz przy-
jecie wnioskéw Wydziatu krajowego — Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyi Amalii Gadzini-
skiej wdowy po kanceliscie Wydziatlu krajowego o wyznaczenie ptacy wdowiej. — Przyjecie wniosku
komisyi z poprawka p. Pietruskiego. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o petycyi Reprezen-

tacyi powiatu Horodenskiego w przedmiocie przymusowego zaprowadzenia kas pozyczkowych w gmi-
nach. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o udzielenie zasitku galicyjskiemu Towarzystwu Tatrzan-
skiemu. — Przemoéwienia pp. ks. Krasickiego, Jwaniszowa. Laskorza i sprawozdawcy, oraz odrzucenie
whniosku komisyi. — Drugie czytanie wnioskdéw posta Zawadowskiego w przedmiocie ustanowienia
w drodze ustawodawczej stopy procentowej i posta Stepka w przedmiocie wzbronienia egzekucyi
wyzszych procentéow nad 12pr. od niektérych pozyczek. — Przemoéwienie ks. Stepka. — Przemoéwie-
nie p. Skrzynskiego z wnioskiem dodatkowym. — Przyjecie jednomysine wnioskéw komisyi, oraz
z wnioskiem dodatkowym p. Skrzynskiego. s\ Drugie erytanie wniosku p, Antoniewicza, tyczacego
sie optaty szkolnej w szkotach $rednich. — Przemdwienie p. Antoniewicza i przyjecie wnioskéw ko-
misyi edukacyjnej. — Odroczenie posiedzenia do wieczora. — Dalszy ciag posiedzenia wieczorem. —
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Drugie czytanie wniosku p. Gniewosza w przedmiocie ustanowienia urzedéw pojednawczych czyli roz-
jemczych. — Przemowienia pp. Krzeczunowicza, Gniewosza, Grocholskiego, powtdérnie Krzeczunowicza,
ks. Zaklinskiego, powtérnie Gniewosza, J6zefa Jasifnskiego, powtdrnie Grocholskiego, hr. Wodzickiego
i sprawozdawcy. — Przyjecie ustawy wniesionej przez komisye prawniczg po odrzuceniu poprawki

ks.

Zakliéskiego w drugiem i trzeciem czytaniu. — Wybo6r jednego cztonka Wydziatu krajowego

z catej lzby. — Wybér jednege zastepcy czionka Wydziatu krajowego z calej lzby. — Glosowanie
na jednego zastepce cztonka Wydziatu krajowego z calej lzby.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. m. 45.

Postow obecnych 134.

Przewodniczacy:
Marszatek krajowy.

JO. ks. Leon Sapieha,

Sekretarze. Pp. Jozef Jasinski, Jozef Ba-
deni, Rey i Antoniewicz.

Ze strony c. k. Rzadu J. W. Oswald Bartman-
ski, Wice-prezydent Namiestnictwa.

Ks. Marszatek. Jest dostateczna liczba pp.
postdw zebrana, wiec posiedzenie otwarte. Prze-
ciwko protokotowi przedwczorajszemu niema zadnego
zarzutu, wiec jest juz przyjety. Protokot wczoraj-
szy jest wystawiony do przejrzenia, ktoby zechciat
moze go przejrze€. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz p. Antoniewicz (czyta):

Dalszy cigg petycyj.
po dzien 14. Pazdziernika 1874. do Wys. Sejmu
whniesionych.

286. Pogorzelcy gminy Nowoszyn przez p. Hoppena

0 zapomoge.

287. Jarostaw gmina przez p. hr. Badeniego o zwrot

zaptaconej prowizyi od zaciggnietej pozyczki
z funduszu pozyczki krajowej z r. 1873.

288. Chomiakéw gmina przez p. ks. Zaklinskiego

z protestem przeciw okregom gminnym.

289. Lezajsk gmina przez p. St.

zapomoge dla pogorzelcow.

Tarnowskiego o

290. Stryj gmina przez p. Fruchtmanna o subwen-

cye na budowe szkoty.

Ks. Marszatek. Przystagpimy do porzadku
dziennego. Na pierwszem miejscu jest:

Dr~ ie czytanie przedtozenia rzgdowego wzgle-
ochrony niektérych zwierzat dla uprawy ziemi
" pozytecznych.

Sprawozdawca p. Rey (czyta sprawozdanie
Alleg. LXXXVIII).

Ks. Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Przystapimy do rozprawy specyalnej.

P. Zamojski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Zamojski ma glos.

P. Zamojski.
en bloc.

Wnosze przyjecie tej ustawy

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, aby przyja¢ te ustawe en bloc, zechce reke
podniesé. (Wiekszos€). Jest wiekszos€, wniosek
przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce wstac.
(Wiegkszos¢). Ustawa przyjeta.

Gtos. Przystgpi¢ do 3go czytania bez czytania.

Ks. Marszatek. Kto jest zatem, aby przy-
stgpi¢ do 3go czytania bez czytania, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w 3. czytaniu, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Ustawa w 3. czytaniu
przyjeta.

Z porzadku dziennego nastepuje :

Drugie czytanie przedtozenia rzagdowego o ochro-
nie zwierzyny.

Gtos. Uwolni¢ od czytania.

Ks. Marszatek. Jest rezolucya, wiec pro-
sitbym, abyscie panowie pozwolili przeczytac.

Sprawozdawca p. Rey (czyta sprawozdanie
Alleg. LXXXIX).

Ks. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Przystagpimy do rozprawy specyalnej.

Qb. AlI~
LXXXI*
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P. Zamojski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Zamojski ma glos.

P. Zamojski.
en bloc.

Wnosze przyjecie tej ustawy

Ks. Marszalek. Kto jest za tern, aby przy-
ja¢ te ustawe en bloc, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Whniosek przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest wiekszos¢. Ustawa
przyjeta.

Gtos_Przystgpi¢ do 3go czytania bez czytania.

Ks. Marszatek. Kto jest za tern, aby przy-
stagpi¢ do 3go czytania bez czytania, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w 3. czytaniu bez
czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
wiekszos€. Ustawa w 3. czytaniu przyjeta. Przy-
stgpimy do rozprawy nad rezotucya.

Sprawozdawca p. Rey (czyta rezolucye z Alleg.
LXXXIX).

Ks. Marszalek. Rozprawa ogélna otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa ogodlna za-
mknieta. Przystgpimy do specyalnej.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

Ks. Marszalek. P. Kowalski ma glos.

P. Kowalski.
lucju en bloc.

Wnoszu pryniaty tuju rezo-

Ks. Marszalek. Kto jest za tem, aby przy-
ja¢ te rezolucye en bloc, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek przyjety.

Kto przyjmuje te rezolucye en bloc,
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest wiekszosC.
lucya en bloc przyjeta.

zechce
Rezo-

Z porzadku dziennego nastepuje :

Drugie czytanie przedlozenia Wydziatu krajo-
wego o budowie zakitadu dla obigkanych w Kul-
parkowie.

Sprawozdawcg jest p. Kaminski.

P. Hoszard. Prosze o gtos.

489

Ks. Marszalek. P. Hoszard ma glos.

P. Hoszard.
od czytania.

Prosze uwolni¢ sprawozdawce

Ks. Marszalek. Kto jest za tem, aby uwol-
ni¢ sprawozdawce od czytania, zechce reke podniesc.
(Mniejszos¢). Whniosek upadt.

Sprawozdawca p. Kaminski
zdanie z Alleg. XC).

(czyta sprawo-

Ks. Marszalek. Rozprawa ogélna otwarta.
P. Golejewski. Prosze o glos.

P. Serwatowski. Prosze o glos.

P. Wodzicki. Prosze o glos.
Ks. Marszalek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Prositbym szan. sprawo-
zdawce o niektore wyjasnienia. Na przykiad tutaj
jest powiedziano ,,0bnizy¢ kosztorys Wydziatu kra-
jowego o 90.000 zt.** Poniewaz wczoraj byta mowa,
iz wypadnie 40 centéw dodatku do podatku, jednak
0 3 centy moze ten dodatek by¢ obnizony. Chcial-
bym wiedzie¢, czy te 90.000 zt. wchodzg w te
3 centy, o ktére majg by¢ dodatki obnizone.

Po drugie, jest powiedziane w sprawozdaniu,
ze Wys. lzba uchwalita na zakiad w Kulparkowie
610.217 z+. Komisya powiada: ,z przedstawienia
tej sprawy i jej dotychczasowego przebiegu widad,
7e przystgpiono do tak waznej sprawy bez nalezy-
tego przygotowania i dojrzatej rozwagi, bez doktad-
nych we wszystkich szczeg6tach opracowanych pla-
néw i kosztorysow/ Ale kto wiasciwie jest tego
przyczyng, na kim ciezy ta wina, ze zaktad wKul-
parkowie z taka lekkomysInoscig byt budowany,
tego komisya nie wykazuje.

Jeszcze prosze o jedno wyjasnienie. Komisya
o$wiadcza, ze przystepujac do sformutowania wnio-
skow, przyjmuje nastepujacy preliminarz :

»Na rozszerzenie i zakonczenie gmachuit.d.”

Rozszerzenie jest catkiem co innego, jak za-
koniczenie. Mojem zdaniem to nie jest rozszerzenie,
bo tam nowe budowle bedg wystawione.

Potem czytamy: ,na wystawienie trupiarni i
prosektorium”, za$ w uchwale nie méwi nam ko-
misya, abySmy mieli uchwala¢ na nowe budynki.

69*
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Sejm uchwala tylko na wykoriczenie tego budynku,
ktory juz jest. Uchwaly co do nowych budynkéw
nie przedstawia komisya do zatwierdzenia. Pokaze
sie wiec znowu niedoktadnosé, zeSmy uchwalali na
skoriczenie budynku, a tymczasem budynek bedzie
sie rozszerzat nowemi budowlami iu iufinitum.

Chciatbym wiedzie¢, na co wiasciwie bedziemy
musieli ptaci¢, bo z tego, co tu przedstawione, nie
wiemy. Powiedziano, ze Sejm przyzwoli¢ ma na
zakonczenie, a jest znowu projekt nowego budynku.

Prositbym wiec o te wyjasnienia.

Ks. Marszatek. Sprawozdawca ma glos dla
wyjasnienia.

Sprawozdawca p. Kaminski. Co szanowny
p. Golejewski powiedziat o sumie 90.691 zt., to sie
nie odnosi do obecnej chwili, lecz jest to history-
czny przebieg. W 1861 r. rzad wygotowat plany
i kosztorysy, podiug tych wynosity koszta budowy
549.000 zt. To dato powdd Wydziatowi krajowemu,
ze kiedy w r. 1868 pierwszy raz z ta sprawg wy-
stapit, wyrazit zdanie, Ze te koszta, budowy nie po-
winny wynosi¢ wiecej jak pot miliona, a by¢ moze
ze bedg znacznie wieksze. Nie byto wtedy dokia-
dnego kosztorysu. W roku 1871 kiedy przysta-
piono do budowy, wynosity koszta wedtug koszto-
rysu i planu Wydzialu krajowego 885.000 zi
Okazala sie wiec miedzy kosztorysem Wydziatu
krajowego a kosztorysem rzadu roznica 335.000 zi.
Owoz tutaj historycznie jest rozwiniete, dlaczego
jest tak razaca rdznica.

Oto dlatego, ze w planach swych rzad opuscit
dom administracyjny, ktory miat kosztowaé 64.000
zt. urzadzenie tazienek, chodniki kamienne, oswie-
tlenie gazowm, urzadzenie wewnetrzne zakladu itd.,
co wynosito razem kwote 162.000 zt. Koszta te
byty pominiete w projekcie rzagdowym. Pcwtore
projekt ten byt robiony w roku 1861, a od 1886
r. ceny robotnikéw i materyatow podrozaty tak, ze
cena musiata, podskoczy¢ o 10 do 15 procent. Po-
dtug kosztorysu Wydziatu krajowego z terni pozy-
cyami, ktdére nie byly w kosztorysie rzagdowym, po-
kazato sie, ze kosztorys Wydziatlu krajowego rozni
sie od kosztorysu rzagdowego o 90.000 zi. wa. Ta

cyfra odnosi sie wiec do przesztosci, dla poro-
wnania.

Co do wypowiedzenia komisyi, ze przysta-
piono do tego bez nalezytego przygotowania, bez

dojrzatej rozwagi, ze tu komisya budzetowa nie
podniosta rekriminacyi w tej mierze i nie wska-
zuje, kto temu winien, to uczynita komisya dlatego
poniewaz sadzita, ze w sprawozdaniu z roku 1873
zdanie to dokladnie jest w tej mierze wypowie-
dziane. Poprzeduik moj, owczesny referent, sformu-
towat nalezycie, gdy powiedziat, ze odpowiedzial-
no$¢ dzieli réwniez Sejm jak i Wydziat krajowy.

P. Zyblikiewicz, 1 rzad.

Sprawozdawca p. Kaminski. Rzad jest pier-
wszym, poniewaz taki plau przygotowywat. Kiedy
w 1868 r. polecit Sejm rozpoczecie budowy, po-
krycie mozliwego niedoboru miato by¢ wskazane
w pozniejszein przediozeniu i polecit uzyci9 na ten
cel funduszéw, jakie sa; Sejm tudzit sie wtenczas
nadzieja, ze fundusz od rzadu pochodzacy i wyno-
szacy 309.000 z. w gotéwce wystarczy, i tylko
mata brakowaé bedzie suma, ktorg Sejm pdzniej
zawotuje.

Otoz Sejm wotujagc w r. 1868 rozpoczecie bu-
dowy nie miat doktadnych planéw i kosztorysow,
wiec podzielat odpowiedzialno$¢ z Wydziatem kra-
jowym. Ten dopiero w r. 1871 przedstawit plany
i kosztorysy, chociaz budowa byta rozpoczetg na
podstawie planéw rzadowych i tu pokazata sie ta
roznica miedzy kosztorysem rzadu a Wydziatu kra-
jowego.

.....

lejewskiego, co to sie nazywa rozszerzenia a ukon-
czenie, to rzecz tak sie przedstawia. W planach
w 1871 r. przedstawionych byly projektowane pa-
wilony po prawej i lewej stronie, w ktorych wszystko
miato sie miesci¢, budynki administracyjne i sale
dla chorych. Gejm widzac wr. 1871 kosztorys na
885.CO0 zt. przelgkt sie tej sumy i starat sie ja
zmniejszy¢ do pewnego minimum. Uchwalit wiec
aby 2s czesci tych pawilonéw wymaza¢ a tem sa-
mem sume 150.0C9 zt. znizy¢ na 53.C30 str. Dzi$
okazato sie, ze to doraznie uczynit bez nalezytego
w tej mierze przygotowania. O ile to wykreSlenie
43 czeSci pawilonéw odpowiada potrzebie tego za-
ktadu, okazato sie teras, albowiem jest tylko miej-
sce dla 250 chorych, ktorzy podiug zasad hygieny
mogg by¢ tam pomieszczeni, tymczasem mamy
okoto 420 chorych obtgkanych. Otdz brakuje nam
126 przynajmniej miejsc, -abySmy uzyskali pomie-
szczenie dla wszystkich chorych w zaktadzie, kiedy
go z tak wielkim nakfadem budujemy.
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Wydziat krajowy projektuje wiec minimum.
Dodaje po obu bokach po jednej sali, ktére pdjda
przez oba pietra, zyskuje wiec tym samym 10 sal
wigkszych, 6 sal mniejszych, a dla furyatéw 2C cel.
To jest owe projektowane rozszerzenie budynku, ale
to rozszerzenie jest nowym budynkiem, albowiem
sale, ktore bedg przybudowane i trakty dla furyatow
beda nowe. Rozszerzenie to moze] by¢ wiasciwie
nazwane ukoriczeniem, poniewaz na tej jednej sali
poprzestaniemy, a tym sposobem uzyskamy miejsce
na 396 chorych.

Ks. Marszatek. P. Serwatowski ma glos.

Glosy. Nie ma go.
Ks. Marszalek. P. Wodzicki ma gtos.
F. Wodzicki. Jak w wyjatkowem potoze-

niu znajduje sie caly Sejm z powodu krétkosci
czasu, tak i komisya znalazta sie w wyjatkowem
potozeniu, z powodu, Ze pewne przedmioty, ktore
stanowig integralng ez|$fi budzetu, bywajg tu wno-
szone tak pdzno, ze sumy do wstawienia' w budzet
juz po zamknieciu cyfr budzetowych przychodzs.
Sprawozdanie ‘niinejsze wydrukowane zostato przed
zamknieciem budzetu, a gdy przy zamknieciu tegoz
okazata sie nadwyzka w wydatkach, musiata wiec
komisya z powodu wysokosci budzetu szuka¢ gdzie
tylko byto mozna pewnych oszczednosci. W tej to
czynnosci przyszta komisya budzetowa do przeko-
nania, ze ze wzgleddw oszczednosci powinna ona
Sejmowi niektore zmiany w wnioskach, o ktorych
obecnie mowa. zaproponowac.

I tak pod Nr. 2. wnosimy, aby Sejm przy-
zwolit na wykonczenie domu obtgkanych i przy-
zwolit na to sume 221.294 zi. Sadzimy jednak,
ze Wydzial krajowy nie jest w stanie uzy¢ w je-
dnym roku na te budowe catej sumy, lecz wystar-
czy mu na ten rok 114.C0C zk. Ztad wynika mo-
zno$¢ uchylenia pozyczki na prowadzenie dalszej
budowy, gdyz sadzimy, ze te 114.000 zt. znajdg, sie
w aktywach pozyczki z r. 1873. Z tych tez po-
wodéw proponujemy, aby w ustepie 3) opusci¢
ostatnie wyrazy ,a w razie potrzeby do zaciagnie-
cia pozyczki." Bedzie wiec ustep trzeci brzmiat
(czyta):

»oejm upowaznia Wydziat krajowy do uzycia
na ten cel aktywéw pozyczki z r. 1873.“

Dalej proponujemy, aby ustep czwarty brzmiat
jak nastepuje (czyta):

»Na oprocentowanie pozyczki zaciggnietej z fun-
duszu domestykalnego wstawia sie w budzecie na
rok 1875 sume 5280 zt.*

Proponujemy wiec tu, aby wstawiono w bu-
dzecie tylko sume potrzebng na spfacenie procen-
tow funduszowi domestykalnemu, jakie sie temu
funduszowi od funduszu krajowego naleza, znaj-
dziemy tym sposobem oszczedno$¢ kolo 15.COO zt.
Prosze wiec w imieniu komisyi budzetowej, aby
Wys. Sejm te zmiany przyjat do swoich uchwat.

Sprawozdawca p. Kaminski. Dotyczace ustepy
wnioskéw komisyi beda brzmialy jak nastepuje
(czyta):

3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do uzy-
cia na ten cel aktywdéw pozyczki z r. 1873.

4. Na oprocentowanie pozyczki zaciggnietej
z funduszu domestykalnego wstawia Sejm w bud-
zecie na rok przyszty sume 5280 zi.

Ks. Marszatek.
uwazaly jako wnioski
ma gtos.

Te wnioski
komisyi.

beda sie wiec
P. Serwatowski

P. Serwatowski. Zabieram glos dla wyja-
$nienia zarzutdw uczynionych Sejmowi i Wydziatowi
krajowemu, dla czego nie przygotowawszy planéw
i kosztorysow przystapit do budowy. Wydziat kra-
jowy postagpit w tej mierze wedtug polecenia Wys.
Sejmu. O ile te zarzuty spotykaty Wydzial kra-
jwy zostaty one wyjasnione i wtych stowach prze-
szty do sprawozdania zesztorocznego (czyta): ,Sejm
i Wydziat krajowy zardwno dzielg odpowiedziat-"
uos¢ za rozpoczecie dzieta bez zdania sobie sprawy,
jaki ciezar liczebnie urosnie i przez kraj ponoszo-
nym bedzie." Tak powiada zeszioroczne sprawo-
zdanie i formutuje zarzut w tern, Ze wprawdzie
Wydziat krajowy ostrzegat Sejm w r. 1863 przed-
ktadajagc plany jak zaktad ten wykonczonym ma
by¢ i jakiego funduszu bedzie potrzeba, ale, jak
komisya twierdzila, nie ktadt zbytniego nacisku na
uchwalenie tej sumy, a przeto nie starat sie dos¢
usilnie na uchwalenie tej sumy, a przeto nie sta-
rat sie dos¢ usilnie o wyjednanie potrzebnej sumy
na wykonanie tej budowy. Tem sie da wytluma-
czy¢, w jaki sposob Wydziat krajowy brat udziat
w tej ogolnej winie.

P. ks. Szas zkie wic z. Proszu o botos.
Ks. Marszatek. P. Szaszkiewicz ma glos.

P. ks. Szaszkiewicz. Cbotiwbym prosyty
h. sprawozdatela o wyjasnenje, w jakij sposib pryj-
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szot win do czysta umystowo chorych, kotoryj
znajdut pomiszczenje w zakiadi na 396. Skazano
W sprawozdanju szczo teper je pomiszczenje na 250
chorych, a po wybudowi sal znajde sia jeszcze na
126. Otze 250 a 126 jest 376 a nie 396 jak ska-
zano w sprawozdanju. Dla toho proszu o wyjasnenje.

Es. Marszatek.
dla wyjasnienia.

P. sprawozdawca ma glos

Sprawozdawca p. Kaminski. RoOznica ta wy-
jasnia sie tern, ze po dobudowaniu sal przybedzie
jeszcze 20 cel dla furjatéw, ktore takze trzeba
doliczyc.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda.
(Nikt) Rozprawa zamknieta. Przystapimy do roz-
prawy specyalnej.

Sprawozdawca p. Kaminski (czyta):
Uchwata

Z dnia Sejm Krélestwa Galicyi i Lo-
domeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

1) Udziela na budowe Domu obtgkanych
w Kulparkowie dodatkowego kredytu na rok 1874
w sumie 95.977 zk 50 ct. i poleca pokry¢ kwote
te czescig pozostatosci z rachunkéw na rok 1873
wynoszacej 260.708 zt. 55 ct.

Dla wyjasnienia dodam tyle, ze ta suma po-
chodzi z pozyczki juz udzielonej. Wydziat krajowy
zaciggnat pozyczke 125.000 zt. i 150.000 zi. Jed-
nakze pozyczki 150.000 zt. zaciggnietej z fundu-
sz6w domestykalnego, szkoty kucia koni i kultury
krajowej nie uzyt Wydziat na budowe, lecz spiacit
ja funduszowi szkoty kucia koni i kultury krajowej
z powodu, iz fundusze te znalazly swoje osobne
przeznaczenie. Pozostaje wiec suma pozyczona z fun-
duszu domestykalnego, wynoszaca szescdziesiat kilka
tysiecy przyzwolona w r. 1872. Tu wstawia sie
jako kredyt dodatkowy druga suma, ktdéra nie zna-
lazta pokrycia t. j. 95.977 zk 50 ct., ktdra nie
jest obcigzeniem funduszu krajowego, lecz pokry-
ciem splaconej funduszom samoistnym sumy.j

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Kto jest za przyjeciem
tego ustepu zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.) Jest
przyjety.

Sprawozdawcap. Kaminski (czyta):

2) Sejm przyzwala na wykonczenie budowy
domu obtgkanych w Kulparkowie i przeznacza na
ten cel sume 221.294 zi

Budowle nowe majg by¢ wykonane w drodze
przedsiebiorstwa.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Golejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. Golejewski. Z objasnienia sprawozdawcy
komisyi budzetowej wynika, Zze Sejm, Wydziat kra-
jowy i Rzad sg przyczyng, ze uchwalony budzet
przekroczony zostat. Komisya budzetowa, ktdéra od
kilku lat z tych samych czlonkéw sie skiada, miata
przed sobg kosztorysy i plany zakladu kulparkow-
skiego i powinna byta zrobi¢ uwage, ze nie jest na
prawdziwych podstawach oparty. lzba polegata na
sprawozdaniu komisyi budzetowej, a zatem i komi-
sye do tych trzech winowajcow weciggna¢ nalezy i
to na pierwsze miejsce.

Dalsze wyjasnienie sprawozdawcy powoduje
mnie do postawienia poprawki do tego ustepu, mia-
nowicie z powodu niejasnego okreslenia co sie tyczy
przyzwolenia na wykonczenie budynku. Jezeli bowiem
przyzwala Sejm na wykorczenie budowy, to nie
mozna rozumie¢ jako zezwolenie na rozszerzenie i
dobudowanie nowych budynkow.

Z tych powodow stawiam poprawke, aby po sto-
wach ,,Sejm przyzwala" zamiast ,,na wykonczenie"
potozy¢ ,,na rozszerzenie, wystawienie no-
wych zabudowan i ostateczne wykon-
czenie", dalej jak we wniosku komisyi.

Dodaje ten wyraz ,o0stateczne", poniewaz oba-
wiam sie, aby na przyszly rok nie przyszta znowu
z zgdaniem nowych 200.000 zt. na dalsze wykon-
czenie budowy. Chciatbym, aby ta dzi§ uchwalona
suma byta ostatnig na wykonczenie tej budowy.

Ks. Marszatek.
jewskiego do poparcia.

Podam poprawke p. Gole-

Sprawozdawca p. Kaminski (czyta): W uste-
pie drugim po stowach ,Sejm przyzwala" doda
stowa ,,na rozszerzenie, wystawienie nowych zabu-
dowann i ostateczne wykonczenie" , dalej jat
w whniosku.

Ks. Marszatek. Kto popiera ten wniosek
zechce wstaC. (Dostateczna liczba.) Jest* poparty.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gilos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma glos.
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P. Zyblikiewicz. Nie moge wotowac za po-
prawkg p. Gotejewskiego, bo tu nie bedzie jeszcze
ostateczne wykonczenie tego, co potrzeba, albowiem
ustep 5 wniosku komisyi powiada (czyta):

5) Sejm Wzywa wydziat krajowy do przedio-
fozenia planéw i kosztoryséw na najblizszej sesyi
sejmowej wzgledem przeistoczenia i przebudowania
budynkéw folwarcznych na dom administracyjny.

Wiec za sume 221.000 zt. zaklad jeszcze nie
bedzie wykonczony, a komisya ma honor zawczasu
zapowiedzie¢, ze na przyszty rok beda przedtozone
plany domu administracyjnego, mianowicie prze-
istoczenia istniejacych dzi$ budynkdéw folwarcznych
na dom administracyjny, a zatem Wys. Sejm be-
dzie potrzebowat jeszcze raz wotowaC sume na wy-
konczenie zaktadu w Kulparkowie.

Co sie za$ tyczy tego, iz komisya zaprojekto-
wata budowe domu kiedy nie bylo kosztorysow a
tern samem jest wspdtwinng, to musze powiedziec,
Zze komisya budzetowa nigdy nie zalecala Wys.
Izbie Zadnej budowy ani drogi ani gmacbu. Kiedy
jaka budowa byfa uchwalong, wtedy komisyi bud-
zetowej przekazywano te uchwale z poleceniem, aby
obmyslita Srodki. Jezeli komisya popetnita biad,
to ten chyba, Ze nie data funduszéw od razu, lecz
chciata by¢ oszczedna, a wilasnie ta o0szczednosé
byla zl. Bo gdybySmy wroku przesztym dali tyle
pieniedzy, ile bylo potrzeba, to moze budowa by-
faby juz zakonczong.

Ale powtarzam nie zalecaliSmy zadnej budo-
wy, lecz obmyslalismy tylko $rodki dla juz zdekre-
towanych.

P. Gotejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Mnie sie zdaje, ze tak nie
byto, jak cztonek komisyi budzetowej przedstawia,
albowiem i w tern sprawozdaniu, ktére’mamy przed
sobg wchodzi komisya w Scisty rozbiér budynkow.
| pierwej tak bylo, Ze plany przedstawione przez
Wydziat krajowy byly odsytane do komisyi budze-
towej, aby ta zbadata stan rzeczy, i poradzita
nam, abysmy przyjeli lub nie przedtozenie Wy-
dziatu krajowego. Mnie sie zdaje, ze tlumaczenie,
jakie dat czionek komisyi, jest fatszywe. Co sie
tyczy mojej poprawki, to musze sie przyznaé, ze
dotad myslatem, iz tylko jedno jest zakonczenie.
Gdy jednak tak nie jest, wiec proponuje stowo
, 0statecznej aby bylo dobitniej powiedziane. Z przed-

stawienia czlonka komisyi budzetowej wida¢, ze i
on mniema, ze jest kilka rodzajow zakorczenia
przed ostatecznem, bylo wiec niejasne, a zatem
moja poprawka jest potrzebna.

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gios.

P. Zyblikiewicz. P. Golejewski bardzo sza-
fuje wyrazem fatszywe ttumaczenie. Mdagtby sobie
oszczedzi¢ tych wyrazdw, gdyby byt taskaw uwa-
zniej przeczyta¢ wnioski komisji, w ktérych wy-
raznie powiedziano, ze Sejm przyzwala na wykon-
czenie budowy domu obigkanych, a poleca wyko-
nanie planébw na dom administracyjny. Jest wiec
w jednym ustepie mowa o domu obtgkanych a w
drugim o domu administracyjnym. Wiec niech p.
Golejewski bedzie taskaw nie szafowaé tak wyrazem
fatszywe ttumaczenie. Komisya budzetowa nie miata
prawa obala¢ calego dzieta, albowiem ono juz
zdekretowane przystano do komisyi dla ofinanso-
wania. Teraz, gdy Wydziat krajowy projektuje bu-
dowa¢ dom administracyjny, to komisyi budzetowej
zdawato sie, ze moze zaprowadzi¢ pewne oszcze-
dnosci, i dla tych oszczednosci proponuje, aby fol-
warczne budynki przerobi¢ na dom administracyjny,
o0 ile to by¢ moze, ale catego dzieta komisya od-
rzuci¢ nie mogta.

Dlatego jeszcze raz powtarzam, bede gtosowat
za wnioskiem komisyi.

Gtosy. Zamkna¢ dyskusye.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi, kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

P. Serwa towski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Serwatowski ma gtos.

P. Serwatowski. Zwracam uwage, ze isto-
tnie tak jak podnidst poprzedni moéwca, idzie tu
przedewszystkiem o wykonczenie domu obfgkanych
w Kulparkowie. Jednakze my zwykle rozumiemy
pod tern caly zaklad i w tej mierze traktujemy go
jako jeden zaktad. Sztoby wiasciwie o uchwalenie
rozszerzenia skrzydet i przystawienie domu dla
furyatdw przy gtéwnym domu. Jednakze niech
Wys. lzba nie mniema, zeby tern roboty byly
ukonczone, gdyz przeciwnie wykonczenie dalszych
wydatkbw wymaga¢ bedzie w roku nastepnym,
jak to wspomniat sprawozdawca komisyi.



- 494 _

Whnosze zatem, aby nie bylo powiedzianem:
»3ejm przyzwala na wykonczenie" tylko ,,na dalsza
budowe" domu obtgkanych w Kulparkowie i prze-
znacza na ten cel sume 221.294 z+.* (P. Chrza-
nowski: To jest nasza poprawka.)

Ks. Marszatek. Prosze te poprawke podac
na piSmie, a dam jg do poparcia.

Sprawozdawca p. Kaminski. W ustepie dru-
gim zamiast stow ,na wykonczenie" zada p. Ser-
watowski aby umieszczono ,ha dalsza budowe"
domu obtgkanych.

Ks. Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce wsta¢. (WSstaje niedostateczna liczba.) Upa-
dfa. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kaminski. Co do poprawki
p. Golejewskiego na obszarze dla wystawienia no-
wych zabudowan i ostatecznego wykonczenia...

P. Golejewski. Po wyjasnieniu, ze to nie
jest wykonanie tylko dalsze trwanie budowy, musze
cofnag¢ mojg poprawke.

P. Zyblikiewicz. Niema dyskusyi.

P. Golejewski.
kto inny.

Marszatek udziela gtos nie

Sprawozdawca p. Kaminski. Do wyjasnienia
tego co powiedziat p. Zyblikiewicz, Zze chodzi o to
na kim cigzy odpowiedzialno$¢, powiedzieliSmy w
zesztorocznem sprawozdaniu, ze podzielajg Sejm
z Wydziatem krajowym, a poniewaz i komisya bud-
zetowa jest takze z tona Sejmu wybrana, przeto
poczuwa sie iona do odpowiedzialnosci. Zresztg jest
to rzecz, ktora nie prowadzi do niczego. Co do
zarzutu, ze komisya ma wszystkie pozyeye badac,
by¢ niejako techniczng komisyg i zglebia¢ plany,
to jest zadanie, ktorego od komisyi zada¢ nie mo-
zna. — Komisya z r. 1871 oszczednoscig kiero-
wana, gdy zobaczyta, ze pawilony po bokach bu-
dowa¢ sie majace majg kosztowa¢ 180.000 zi,
a dom furyatow 50.000 zt i zobaczyla tak kolo-
salne cyfry, wzietana uwage, czy nie mozna umies-
ci¢ chorych w domu o mniejszych rozmiarach i
przedstawita, azeby o 23 skrzydta obcigé i zmniej-
szy¢ koszta na 70.000 zt. Okazalo sie jednak pé
Zniej, ze ta kwota jest za malg i po zbadaniu po-
jemnosci budynku wzgledem powietrza przez ko-
misye lekarska, ze i lokal ten bytby za maly.
A przeciez niepodobna byto, aby tak wielkiego
dzieta nie skofczy¢. Ograniczono sie wiec na naj-

mniejsze rozmiary, bo tylko na jeden pawilon po
bokach przez dwa pietra i zastosowano fundusze
do planu przyjetego. Dom administracyjny, o Kkto-
rym mowa bedzie przedmiotem pozniejszych obrad.
Komisya sadzita, ze dom administracyjny, ktory
ma pomiesci¢ dyrektora, kase, kontrole, biura, kan-
celarye itp. i ktoéry projektowano naprzeciw domu
obtgkanych, w bliskosci, kosztowaé bedzie 60 i kilka
tysiecy. Wiec komisya dla tego w 5. ustepie wnosi
(czyta): ,,Sejm wzywa Wydziat krajowy do przed-
fozenia planéw i kosztorysdw na najblizszej sesyi
sejmowej wzgledem pizeistoczenia i przebudowania
budynkéw folwarcznych na dom administracyjny."

Ks. Marszatek. Przystagpimy do gtosowania.
Sprawozdawca p. Kaminski (czyta):

2. Sejm przyzwala na ukoriczenie budowy domu
obtgkanych w Kulparkowie i przeznacza na ten cel
sume 221.294 zi, '

Budowle nowe majg by¢ wykonane w drodze
przedsiebiorstwa.

Ks. Marszatek.
zechce wstad.
puje punkt 3.

Kto jest za punktem 2.
(Wiekszo$¢.) Jest przyjety. Naste-

Sprawozdawca p. Kaminski. Przeczytam ten
punkt ze zmiang przez komisye budzetowg zapro-
jektowang (czyta):

3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do uzy-
cia na ten cel aktywdw pozyczki z r. 1873.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
glosu nie Zada, kto jest za przyjeciem punktu 3.
zechce reke podnieSC. (Wiekszo$C.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaminski. Punkt 4. ze
zmiang przez komisye zaproponowang (czyta) :

Na oprocentowanie pozyczki zaciggnietej z fun-
duszu domestykalnego wstawia Sejm w budzecie na
rok 1875 sume 5.280 zi,"

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy
nikt gtosu nie zada, kto jest za przyjeciem p. 4.
zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Kaminski (czyta):

5. Sejm wzywa Wydziat krajowy do przedto-

zenia planéw i kosztorysow na najblizszej sesyi
Sejmowej wzgledem przeistoczenia i przebudowania
budynkéw folwarcznych na dom administracyjny.
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Ks. Marszatel. Rozprawa otwarta.
P. Golejewski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. Golejewski. Mnie sie zdaje, ze 5. punktu
nie potrzeba, bo Wydzial krajowy i tak nieo-
mieszka przedtozy¢ dos¢ znacznego kosztorysu. —
Na c6z go wiec wzywac? (Wesotosc.)

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz. Odpowiem teraz na seryo.
Dla tego ten punkt zostal umieszczony, ze Wydziat
krajowy zadat juz kredytu 60 Kkilka tysiecy na
budowe domu administracyjnego. Gdyby komisya
byta przemazata calg cyfre na dom obigkanych
a nie powiedziata, co sie ma z domem sta¢, zda-
rzytoby sie to, co sie czesto dzieje, ze Wydziat kra
jowy bytby w ambarasie, co sie z domem admini-
stracyjnym ma staé. Zmazawszy ten punkt mu-
sielibySmy powiedzie¢, co Wydzial krajowy ma
zrobi¢, aby dojs$¢ do domu administracyjnego.
W ten sposob ustep ten jest potrzebny, biorac
rzecz na serjo.

P. Serwatowski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Serwatowski ma gtos.

P. Serwatowski. Postawitbym dotego punktu
poprawke aby wypuscié: ,plandéw i kosztorysow
na najblizszej sesyi sejmowej wzgledem przeisto-
czenia i przebudowania budynkéw folwarcznych na
dom administracyjny” a natomiast umiesci¢: ,,pro-
jektu wraz z kosztorysami na najblizszej sesyi
sejmowej na pomieszczenie administracyi.” A czy-
nie to z nastepujacych powodéw: Komisya podnio-
sta aby w budynku folwarcznym umiesci¢ admini-
stracye. Odlegto$¢ jednak budynku tego od zaktadu
jest tak wielka, Ze pomieszczenie w nim admini-
stracyi szkodliwieby wptyneto na wykonanie obo-
wigzkéw w zakltadzie. Poniewaz byta traktowang
w komisyi kwestya, czyby Woydziat krajowy nie
znalazt sposobu pomieszczenia administracyi w
gtownym gmachu, sadzitbym, ze nalezatoby pozo-
stawi¢ Wydziatowi krajowemu wolno$¢ obmyslenia
w tej mierze sposobu, i wezwaC go, aby projekty
wraz z kosztorysami przedtozyt komisyi na naj-
blizszej sesyi sejmowej. — Gdyby przedstawit trzy
projekty, byfaby komisyi wolno$¢ pozostawiong wy-
bra¢ najlepszy i takowy sejmowi do uchwaty
przedtozy¢.

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Co do mnie, ze strony
komisyi budzetowej, nie miatbym nic przeciw temu
zeby biura, jesli sie da, byly umieszczone w je-
dnym domu. — By¢ moze, zeby sie znalazt spo-
sob pomieszczenia biur w samym gmachu. Bytbym
zdania aby Wydziatowi krajowemu dac¢ carte blanche,
aby postgpit dowolnie co do pomieszczenia biur
w samym zakiadzie.

Sprawozdawca p. Kaminski. Sadze, ze w
imieniu komisyi poprawke te przyja¢é moge (czyta):
»oejm wzywa Wydziat krajowy' do przediozenia
projektu wraz z kosztorysami na najblizszej sesyi
sejmowej na pomieszczenie administracyi."”

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem p. 5. z poprawka p. Serwatowskiego
zechce reke podniesé. (WiekszosE.) Przyjety.

Gtosy.
tania.

Przystapi¢ do 3. czytania bez czy-

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby przysta-
pi¢ do 3. czytania bez czytania. Kto jest zatem,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Kto jest za przyjeciem wniosku komisyi w 3.
czytaniu zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety, (jak alegat 14.)

Nastepuje sprawozdanie Wydzialu krajowego o
petycyi gminy Kiczna o zezwolenie na pobor 426°/0
dodatku do podatku. Sprawozdawca p. Skwarczynski.

Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o proshie gminy Kiczny po-
wiatu sgdeckiego 0 zezwolenie na pobor 426%
dodatku do podatkéw bezposrednich w celu pokrycia
wydatkow gminnych.

Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy w Nowym Saczu przedto-
zyt Wydziatowi krajowemu relacye z dnia 23.
Wrzesnia 1874. L. 1274 prosbe gminy Kiczni o
zezwolenie na pobdér 426% dodatkéw do podatkéw
bezposrednich na pokrycie wydatkéw gminnych.

Zadanie tak wysokich dodatkéw uzasadnia
gmina potrzebg splacenia rat pozyczki zaciggnietej
70
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w kasie oszczednosci miasta Nowego Sacza w kwo-
cie 6.000 zt. na 9% celem zakupienia kawatka lasu.

Wedtug przedtozonych aktéw przedstawia sie
ta sprawa nastepujaco:

Czionkowie gminy Kiczni posiadali jak twierdzg
w protokole spisanym w Woydziale powiatowym
prawo poboru drzewa opatowego z lasow dworskich,
a mianowicie zimowg porg po 2 fury kazdego ty-
godnia, za$ porg letnig po jednej furze. Gdy w
roku 1871 stuzebno$¢ ta zniesiong zostata, musieli
cztonkowie gminy, liczacej 53 osad, ograniczy¢ sie
na ekwiwalencie w przestrzeni 39 morgéw lasu.

Gdy wroku 1872 doszto do wiadomosci gminy,
ze Seweryn hr. Drohojewski, wspdtwiasciciel ddbr
tacka z przylegtosciami zamysla lasy dworskie
wysprzedawa¢, poczeta gmina traktowa¢ za posre-
dnictwem faktora Szmula Kordona o zakupienie
120 morgéw lasu.

Réwnoczesnie uchwalita Rada gminna Kicznia
zaciggna¢ na pokrycie ceny kupna pozyczke w kasie
oszczednosci w Nowym Saczu w wysokosci 6.000 zt.
na procent 9 od 100 do sptacenia w 25 pdtrocz-
nych ratach poczawszy od dnia 1 Pazdziernika 1872.
Uchwalajac te pozyczke, a nie majgc dostatecznych
zrodet dochodu do jej sptacenia liczono prawdopo-
dobnie juz z géry na dodatki do podatkow, ktére
wynoszg bardzo matg kwote bo tylko 229 zt. 74 ct.

Wydziat powiatowy w Nowym Sgczu zastoso-
wujac 8 36. ust. o repr. pow. zezwolit uchwatg
z dnia 21 Wrzesnia 1872 1 1681 na zaciagniecio
tej pozyczki, poczem jg zrealizowano i wyptacono
za posrednictwem faktora wiascicielowi kwote 4.000
zt. jako cene kupna 120 morgéw lasu, nie przed-
stawiwszy umowy o Kkupienie tego lasu Radzie po-
wiatowej do zatwierdzenia.

Umowa ta o kupno lasu nawet wcale spisang
nie zostata, a gmina Kicznia nie posiada zadnego
innego dokumentu, jak tylko proste poswiadczenie
sprzedajacego, ze umowiong cene kupna w kwocie
4.000 zt otrzymat, w zamian czego oddaje gminie
bez wymiaru zakupionej parceli przestrzen 120
morgow lasu, ze wszystkiemu ciezarami, jakie na
tym lesie ciezg, oprécz dtugu bankowego,

Tem mniej zostat ten las tabularnie wydzie-
lonym, z ciata tabularnego doébr tacko, ani tez
gmina jako wiascicielka przez nig nabytej prze-
strzeni lasu zaintabulowana.

Ciezary, o ktorych sprzedajacy w pokwitowaniu
wspomina okazaty sie w nastepstwie tak znacznemi,
ze gmina obecnie tylko 91 morgéw lasu posiada.
Albowiem c¢. k. komisya serwitowa wykupujac
prawo stuzebnosci 13 na obsarze tych laséw za
czasow panszczyzny osiadtych, wydzielita dla nich
tytutem ekwiwalentu obszar 39 morgéw z prze-
strzeni lasu sprzedanej gminie Kicznia. Tak przed-
stawia sie stan sprawy na podstawie przestanych
nam aktow.

Zaciggnietg pozyczke z Nowosadeckiej kasy

oszczednosci uzyla gmina Kicznia w nastepujacy
sposab:
4.000 zt. na wyplate ceny kupna lasu,

zt. na splate rat w kasie oszczednosci, resztujaca
za$ kwote 269 zi. 23 ct. uzyto na rozne ekspensa,
jak sie czlonkowie gminy w zeznaniu protokolnem
wyrazaja, chociaz z zalgczonych aktéw wcale nie
wida¢, azeby w tej sprawie uzywano stempli, rady
prawnikow lub optacano taksy od nabycia wia-
snosci. Przeciwnie, z zalgczonego pokwitowania
okazuje sie, ze sie ta sprawa odbywata pomiedzy
naczelnikiem gminy i posredniczagcym faktorem.

Zwazywszy przeto z jednej strony, Zze przy
przeprowadzeniu tej sprawy pominieto postanowienie
8. 99. ust. gm. i nie przedtozono kontraktu kupna
i sprzedazy Radzie powiatowej do zatwierdzenia, i

ze caty ten interes zakupna lasu jest dla
braku aktow prawnych, a w szczegélnosci kontraktu
kupna i sprzedazy i wyciggu tabularnego, nieja-
snym i zakwestyonowanym; zwazywszy za$ z dru-
giej strony,

ze z uregulowaniem interesu catego czekaé nie
mozna az do wysSwiecenia tej sprawy, gdyz i ter-
mina rat, ktore gmina basie oszczednosci splaci¢
ma, dotrzymane by¢ musza.

Wydziat krajowy wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

. Wydzial krajowy zbada sprawe nabycia przez
gmine Kiczna z obszaru doébr tacka przestrzeni
pierwotnej 120 morgoéw lasu i poczyni odpowiednie
kroki, azeby prawa gminy nalezycie ubezpieczonemi
zostaty.

Il. Wydziat krajowy splaci kasie oszczednosci
w Nowym Saczu zalegajacg jeszcze reszte nalezy-
tosci, zaciaggnietej przez gmine Kicznie pozyczki

1740
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w pierwotnej sumie
duszu zapomogi z r.

6000 zi. z pozostatosci fun-
1866 i utozy taki plan umo-
rzenia tej pozyczki gminie w powyzszym celu
udzieli¢ sie majacej, azeby sptata tej pozyczki dla
gminy jak najmniej ucigzliwg byta.

I1l. Na zaptacenie pierwszych rat pozyczki
udzieli¢ sie majacej z funduszu zapomogi wraz
z przypadajagcemi odsetkami zezwala sie gminie
Kiczni w r. 1875 na pobor 150 proc. dodatkéw
do podatkow bezposrednich (bez nadzwyczajnego
dodatku.)

Ks. Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa ogélna
zamknieta. Przystgpimy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta):

I. Wydziat krajowy =zbada sprawe nabycia
przez gmine Kicznia z obszaru débr tacka prze-
strzeni pierwotnej 120 morgdw lasu i poczyni od-
powiednie kroki, azeby prawa gminy nalezycie ubez-
pieczonemi zostaty.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
ustepu, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos€.) Przyijety,

Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta):

Il. Wydziat krajowy sptaci kasie oszczednosci
w Nowym Saczu zalegajaca jeszcze reszte nalezy-
tosci, zaciagnietej przez gmine Kicznia pozyczki
w pierwotnej sumie 6.000 zt. z pozostatosci fun-
duszu zapomogi z r. 1866 i utozy taki plan umo-
rzenia tej pozyczki gminie w powyzszym celu udzieli¢
sie majacej, azeby splata tej pozyczki dla gminy
jak najmniej uciazliwg byta.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
ustepu, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos€.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta):

I11. Na zaptacenie pierwszych rat pozyczki
udzieli¢ sie majacej z funduszu zapomogi wraz
z przypadajagcemi odsetkami zezwala sie gminie
Kiczni w r. 1875 na pobor 150 proc. dodatkéw od
podatkéw bezposrednich (bez nadzwyczajnego do-
datku).

Ks. Marszatek. Niktgtosu nie zagda? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto

jest za przyjeciem tego ustepu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Skwarczynski. Wnosze
przyjecie powyzszej uchwaly w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby przysta-
pi¢ do trzeciego czysania tej uchwaty bez czytania.
Kto sie ztern zgadza, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz05C.) Przyjete, a wiec kto jest za przyjeciem tej
uchwaly w trzeciem czytaniu, zechce wstat. —
(Wiekszos¢.) Przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatlu krajowego
w przedmiocie prosby gminy miasta Jarostawia o
podwyzszenie optat gminnych od wyrobu i przy-
wozu piwa. — Sprawozdawca p. Skwarczynski.

Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta)

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie prosby gminy
miasta Jarostawia o podwyzszenie optat gminnych
od wyrobu i przywozu piwa.

Wysoki Sejmie!

Wydzial powiatowy w Jarostawiu przediozyt
sprawozdaniem z dnia 22. Wrze$nia 1874 1 976
prosbe gminy miasta Jarostawia o podwyzszenie
dotychczasowej optaty gminnej od piwa, w obreb
miasta wprowadzanego, lub tamze wyrabianego a
mianowicie: z 1 z+. 50 ct. od wiadra na 3 z. a. w.

Na poparcie swej prosby przytacza gmina co
nastepuje:

Na posiedzeniu z dnia 19. lutego 1874 uchwa-
lita Rada gminna wybudowa¢ gmach dla tamtej-
szej c. k. wyzszej szkoty realnej.

Koszta tej budowy, wraz z zakupieniem gruntu
i innemi nieuniknionemi wydatkami obliczone sg
na 90.000 zi, w. a.

Poniewaz wydatek tego rodzaju nie moze by¢
pokryty zwyklemi dochodami gminy, przeto zacia-
gnieto na rozpoczecie tej budowy za przyzwoleniem
Rady powiatowej pozyczke z funduszu krajowego
w kwocie 30.000 zt. zwrotng w 17 ratach, reszta
za$ kosztow budowy ma by¢ rowniez pokryta,
druga zaciggna¢ sie majaca pozyczka.

70+
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Chocby nawet cze$¢ tych pozyczek sptacono
z biezacych dochodéw gminnych, pozostanie jeszcze
bardzo znaczna kwota, niemajgca pokrycia w bud-
zecie gminnym.

Azeby umorzy¢ resztujacg kwote zaciggnietego
dtugu musiataby gmina Jarostawia sptacaé przez
lat 8 pizynajmniej po 9.000 zt. w. a.

Potrzeba bylo przeto postara¢ sie o nowe
zrodka dochodéw, a Eada gminna uchwalita pod-
wyzszenie optat gminnych od piwa, jako, zdaniem
jej najmniej ucigzliwg opfate.

Przeciw tej uchwale zaniosto kilkunastu czton-
kéw gminy protest do Wydziatu krajowego. W pro-
tescie tym podnosza jedyny argument, ze admini-
stracya miejska nie jest odpowiednig i nie dosy¢
oszczedna. Lecz wihasnie w skutek zazalen tych sa-
mych kilkunastu czlonkdéw gminy, zarzadzit Wy-
dziat powiatowy w Jarostawiu blizsze zbadanie
gospodarstwa miejskiego w Jarostawiu. Badanie to
wiasnie w toku znajduje sie i nie mozna mu z géry
przesadzac.

W kazdym razie nie ma ten zarzut Scistego
zwigzku z budowg szkoty realnej, ktorg gmina na-
wet przy najwyzszej oszczednosci ze zwyklych do-
chodéw gminnych zbudowaé by nie mogta i na ten
cel zawsze by pozyczke zaciagngé musiata.

Zwazywszy ze dochody miejskie wystarczajg
tylko na pokrycie zwyklych wydatkéw gminnych,
ZWazywszy

ze i Eada powiatowa w Jarostawiu, Kktorej te
sprawe Wydziat powiatowy przedtozyt, uchwalita
na posiedzeniu z dnia 14. Wrzesnia 1874 po po-
przedniem doktadnem zbadaniu sprawy poprzec
w zupetnosci prosbe gminy; poniewaz z jednej
strony gmina Jarostawia, byta zmuszong uciec sie
do kredytu, z drugiej za$ strony konsumenci tylko
nieznaczny uszczerbek ponioss.

Wydziat krajowy wnosi: Wysoki Sejm raczy
przychyli¢ sie do proshby gminy z ograniczeniem
wszelako czasu i uchwali¢ zatgczong ustawe.

Ustawa
obowigzujaca w Kroélestwie Galicyi i Lodomeryi,
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem ustanawiam co nastepuje.

Na pokrycie kosztébw budowy wyzszej szkoty
realnej, pozwala sie gminie miasta Jarostawia na
lat 8 poczagwszy od 1. Stycznia 1875 na podwyz-
szenie dotychczasowych optat gminnych od piwa,
w obreb miasta wprowadzanego, tamze wyrabianego
i spotrzebowanego, a mianowicie: z 1 zi 50 ct
a. w. na 3zt (trzy) zt. od jednego wiadra nizszo-
austryackiego.

Ks. Marszatek. Eozprawa otwarta. Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. — Kto
sie zgadza z wnioskiem Wydziatu krajowego zechce
reke podnies¢. (WiekssosC.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Sk Warczynski. Wnosze
przyjecie tego wniosku Wydziatu krajowego w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek przystgpi¢ do
trzeciego czytania bez czytania. — Kto sie z tern
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
wiekszos€.  Kto wiec jest za przyjeciem tego
wniosku w trzeciem czytaniu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 poborze wyzszych dodatkéw na pokrycie potrzeb
gminnych, — Sprawozdawca p. Skwarczynski.

Sprawozdawca p. Skwarczynski
sprawozdanie Alleg. XCI).

Ks. Marszatek. Eozprawa otwarta. — Gdy
nikt gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
z wnioskiem komisyi zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€.) Przyjety. Nastepuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego o prosbie rady gminnej miasta
Chrzanowa o zezwolenie na pobor optat od napo-
jow goracych i od piwa. — Sprawozdawca poset
Skwarczynski.

(czyta

Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o prosbie gminy miasta Chrza-
nowa o0 zezwolenie na pobor optat od napojow go-
racych i od piwa.

Wysoki Sejmie!

Ustawg krajowg z dnia 27. marca 1873, otrzy-
mata gmina miasta Chrzanowa zezwolenie na pobdr

Ob. Al*-
XCl-



optat gminnych od napojow goracych i
na rok 1873.

od piwa

Obecnie uprasza taz sama gmina o zezwolenie
w drodze ustawodawczej na pobér optat gminnych
od napojow goracych i od piwa przez lat szeS¢ po-
czawszy od 1. Stycznia r. 1875, wedtug nastepu-
jacej nieznacznie podwyzszonej taryfy:

1. od wiadra nizszo-austr. piwa

lezak . . . . . 40 ct
2. od wiadra nizszo-austr. piwa

pojedynczego o 25
3. od flaszki piwa marcowego

(jeden zydlik miary wied) . v2
4. od flaszki piwa marcowego

(Bockbier) . . . »

5. od wiadra nizszo-austr. spi-
rytusu, okowity, lub araku .1 zk 50

6. od miary (Mass) nizszo-austr.
spirytusu, okowity lub araku 5

7. od wiadra nizszo-austr. wodek
stodkich, t. j. likierow i ro-
zoliséw . . . -2 —

8. od flaszki tychze (‘/a masy
wied miary) o 4

7

Na poparcie swej prosby przedktada gmina
Chrzanowa swoj budzet z lat 1874 i 1875.

Jezeli sie zwazy, ze miasto Chrzanow liczy
okoto 8.000 mieszkancow, ze jest siedzibg wiadz
powiatowych i ze zajmuje wazne stanowisko, jako
stacya kolei zelaznej w poblizu granicy dwoch
osciennych mocarstw i jezeli poréwna sie dochody
tego miasta z dochodami innych miast, to musimy
przyznaé, ze jest rzeczywiscie ubogie w dochody,
a wydatki jego sg skromnie obliczone.

Dochodyjmiejskie obliczone sg na 2.935 zt. w. a.

Wydatki za$ sg nastepne:

Ptaca burmistrza 200 zk
»  Sekretarza 360
» lekarza gminnego 270
»  rewizora policyi 200 ¢

3 policyantow 600 |

» 2 strézéw nocnych 200 »
Umundurowanie policyi 100 |,
Potrzeby kancelaryjne i opat . 100 p

Asekuracya . . 17 zi.
Reparacja budynku szkolnego

i pobicie dachu 100 ,,
Utrzymanie studzien, reparacya

i czyszczenie sikawek 100 ,,
Oswietlenie miasta . 250

Czyszczenie kominéw 6
Prenumerata dziennikéw ustaw o4
Procent od kapitatu 2.000 zt.

Radzie szpitalnej 120 ,
Nieprzewidziane wydatkl 150 ,,
Sprawienie niektérych narzedzi

ogniowych . 200 ,,

Bazem . 2.997 z. 20 ct.

Dla braku pokrycia musiano wykresli¢ z bud-
zetu :

Na sprawienie strozom 2 pila-

szczy 40zt
Na opal szkoly niedzielnej i

ZeNSKIe e, 82 , 62 ct
Doptata do pensyi nauczycielce 52 , 50 ,,

Dotacya na utrzymanie szkoty 840 —

7 l

Ostatnie trzy wydatki szkolne pokryto w dro-
dze repartycyi na poszczegdlnych czionkéw gminy.

Oprécz tego wykreslono réwniez z budzetu dla
braku dochoddw:

Na wybrukowanie ulicy koscieleckiej 350 zt.
Na naprawe brukéw w miescie . 400

Zwierzchno$¢ gminna przedktadajagc Wydzia-
fowi powiatowemu uchwate Rady gminnej o zezwo-
lenie na pobor optat od napojow spirytusowych i
od piwa, wykazata wszystkie braki, ztg dotacye
tamtejszych szkot, ktérg Rada szkolna krajowa rok
rocznie kwotg 2.440 zk subwencyonowa¢ musi,
jako tez potrzebe niezbednych ulepszen, ktorych
dotychczas nie uskuteczniono dla braku funduszéw
a mianowicie:

Niezbedng potrzebg powiekszenia liczby poli-
cyantdw przynajmniej do 6;

wybudowanie na starym domu gminnym piatra
na pomieszczenie szkoty zenskiej ;

powiekszenie o$wietlenia, gdyz dotychczas jest
w miescie tylko 10 lamp;

wybudowanie szopy na przechowanie rekwizy-
tow ogniowych;



zbudowanie kanatu;

wybrukowanie przecznicy prowadzacej z ulicy
krakowskiej do ulicy koScieleckiej;
urzadzenie zegara miejskiego z wiezg, zwrot

kosztéw odbudowanych po spaleniu stod6t pleban-
skich w kwocie 697 zt. 4 ct, spiata kasie szpi-
talnej kapitatu w kwocie 2.000 zi. wypozyczonego
na zakupno budynku szkolnego; — a w koncu:
przyjecie na etat miejski akuszerki gminnej i bu-
downiczego.

Wszystkie te tutaj przedstawione wydatki wy-
nioss wedtug obliczenia reprezentacyi gminngj
okoto 15.700 zt. w. a.

Z tego tez powodu uprasza gmina o zezwole-
nie na pobor wzmiankowanych optat gminnych.

Wydziat powiatowy rozbierajgc te sprawe na
posiedzeniu z dnia 12. sierpnia 1874, uchwalit
wiekszoscig glosdw nieprzychyli¢ sie do proshj
gminy i nieudzieli¢ tej proshie swego poparcia,
poniewaz:

I. Budzet gminny nie stanowi poparcia zgdania
gminy, albowiem wydatki gm;nne nie przewyzszajg
dochodéw gminnych ;

Il. Cyfra 15.700 zt. podana przez gmine jako
potrzebna do poczynienia ulepszeri nie ma nalezytej
podstawy, albowiem nie jest popartg ani planami
ani kosztorysami, ani rachunkami, a nadto nie jest
zamieszczong w budzecie gminnym, tylko w spra-
wozdaniu ;

I11. gmina Chrzanowa, jezeli ma jakie potrzeby,
powinna je przedewszystkiem pokrywaé dodatkami
do podatkow.

IY, gmina miasta Chrzanowa nie wyzyskuje

nalezycie prestacyj drogowych, dozwolonych ustawg
drogowsg;

V. kwote 875 1z, ktére gmina w r.
z optat od napojoéw uzyskata, uzyto na cele szkolne,
ktore powinny by¢ pokryte w drodze osobnej re-
partycyi na cztonkdw gminy.

Nadmieni¢ tutaj musimy, Zze przeciw uchwale
Bady gminnej, dotyczacej optat od napojow gora-
cych, wniosto kilkudziesieciu izraelickich czionkdw
gminy protest do Wydziatu powiatowego. Miedzy
protestujgcymi nie znajduje sie wszelako wiasciciel
prawa propinacyi w Chrzanowie p. Emanuel Lo-
wenfeld, co tez gmina w swem podaniu podnosi.

Wydziat krajowy zarzadzit, azeby ta sprawa
przediozong byta Badzie powiatowej do objawienia
zdania w mys$l 8§ 100 ust. gm. — Wydzial powia-
towy czynigc temu zawezwaniu zado$¢, przediozyt
sprawe radzie powiatowej na posiedzeniu odbytem
dnia 6. paZdziernika b. r. stawiajac przytem wnio-
sek nieudzielenia poparcia proshie gminy. Po diuz-
szej debacie przystgpiono do gtosowania imiennego,
przy ktérem 11 czlonkéw Bady powiatowej o$wiad-
czyto sie za wnioskiem Wydziatu powiatowego, 11
za$ za udzieleniem poparcia prosbie gminy. Wow-
czas derymowat prezes Bady powiatowej przychy-
lajac sie do wniosku Wydziatu powiatowego.

Wydziat krajowy przedstawiajac sprawe te
Wysokiemu Sejmowi, czyni ze swej strony nastepne
uwagi:

I. Paktem jest, Zze dochody miasta Chrzanowa
sg tak szczupte, iz nie mogg wystarczy¢ na pokry-
cie potrzeb nalezycie uregulowanego gospodarstwa
miejskiego; przy takich dochodach nie mozna na-
wet mysle¢ o rozwoju miasta, potozonego na kran-
cach naszego kraju, w sasiedztwie miast z silnie
rozwinietym handlem i przemystem.

. Wydatki miejskie nie przewyzszajg wpra-
wdzie dochodéw migjskich, pochodzi to jednak z tej
przyczyny, ze sie przy ukladaniu budzetu do do-
chodéw zastosowano, wykresSlajac wszystkie, nawet
potrzebne wydatki, ktore przekraczajg cyfre do-
chodéw.

I11. Jakkolwiek cyfra 15.700 zt. podana przez
gmine jako potrzebna do ulepszen, nie jest opartg
na kosztorysach i doktadnych obliczeniach, prze-
ciez byloby trudno zaprzeczyé, ze proponowane
przez gmine naprawy i ulepszenia odpowiadajg rze-
czywistym potrzebom miasta i ze bedg potaczone
z bardzo znacznymi wydatkami.

IY. Co do zarzutu, Zze gmina nie wyzyskuje

1gplezycie prestacyj drogowych, zauwaza sie, ze te

prestacye nie moga mie¢ wplywu na cato$¢ ad-
ministracji gminnej, prestacye te moga by¢ uzyte
jedynie do celéw drogowych.

Zwazywszy te okolicznosci, jako tez i to, ze
optaty uchwalone przez Bade gminng s bardzo
umiarkowane i nie mogg zadnego szkodliwego
wpltywu wywrze¢ na obr6t handlowy, — Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy przychyli¢ sie do prosby
gminy i uchwali¢ zataczong ustawe.
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Ks. Marszalek. Rozprawa otwarta.

P. Wezyk. Prosze o glos.
Ks. Marszalek.

P. Wezyk. Jestem przeciwny powzietym
przez Wydziat krajowy uchwatom, albowiem wedtug
mego zdania nie udowodnita gmina Chrzanéw ko-
niecznej potrzeby i nie wy czerpneta wszystkich
Srodkéw, jakie powinna byla wyczerpngé, zanim sie
udata do Sejmu, azeby te nadzwyczajne Srodki byty
uchwalone. Wiemy bowiem, ze gmina ta pokrywa
wiasnemi dochodami swe potrzeby i na pokrycie
swych wydatkbw nie uchwalita jeszcze dodatkdw
do podatkéw, a to takze dla mnie nadzwyczaj wazng
jest rzecza, ze tak Wydziat powiatowy Chrzanowski
jak Rada powiatowa Chrzanowska, ktére niezawod-
nie sg w tej mierze lepiej poinformowane, przeciwne
sg temu, dlatego i ja przeciw uchwale bede glo-
sowat.

P. Wezyk ma gilos.

Ks. Marszatek. Gdy nikt wiecej gtosu nie
zgda, sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawcap. Skwarczynski. Dla wy-
Swiecenia faktu musze dwie jeszcze okolicznosci
przytoczy¢; przedewszystkiem musze nadmieni¢, ze
ustawa nie wskazuje wyraznie postanowienia, jaka
ma by¢ kolej doptat, jezeli majatek wiasny gminy
nie wystarcza.

Dla tego myli sie szanowny oponent, jakoby
optaty wowczas tylko pozwolone byé mogtly, jesli
dodatki do podatkow' bezposrednich byly juz uchwa-
lone. Jakie postepowanie Wydziat krajowy i Wys.
Izba poleci, zalezy to od ich uznania, gdyz ustawa
tego wyraZnie nie przepisje, a jezeli gdzie to w obec-
nym wypadku wobec miasta matego, opfacajacego
mate podatki, miasta handlowego, potozonego na
granicy, zachodzg dostateczne podstawy, azeby uczy-
ni¢ wyjatek.

Co do wotum Wydziatu krajowego, to wypadio
ono réwnobrzmigco z Wydziatem powiatowym. Précz
tego za$ trzech czionkéw, ktérzy nie byli obecnymi
na posiedzeniu Wydziatu pow. przestali swoje wota do
Wydziatu krajowego, gdzie uzasadniajg swojg nie-
obecno$¢ czynnosciami w Radzie szkolnej okregowej,
ktorej sga cztonkami, przytaczajac, ze gdyby byli
obecni, na posiedzeniu byliby glosowali za natoze-
niem dodatkéw do podatkéw. Nie zmienia to rzeczy,
ze uchwata Rady powiatowej wypadia przeczaco —

wnosze, raczy Wysoka lzba uchwali¢ przedstawiony
projekt do ustawy.

Ks. Marszatek. Przystagpimy do gtosowania.
Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta):

Ustawa
obowigzujagca w Kroélestwie Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, o ze-
zwoleniu gminie Chrzanowa na pob6r optat od na-
pojéw wprowadzanych do miasta i tamze spotrze-
bowanych.

Zgodnie z uchwata Sejmu Mego Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem ustanawiam, co nastepuje :

Dla pokrycia wydatkdw gminnych pozwala sie
gminie miasta Chrzanowa, pobiera¢ przez lat trzy,
poczawszy od 1. Stycznia 1875, optaty od napojow
goracych i od piwa, wprowadzanych w obreb mia-
sta i tamze spotrzebowanych wedlug nastepujacej
taryfy:

I. od wiadra niz, austr. (56 liter, 6 decyliter)

piwa lezaka (Lagerbier).......cene. 40 ct.
1. od wiadra niz. austr. (56 liter, 6 de-

cyliter) piwa pojedynczego . 25 ct
I11. od flaszki piwa marcowego, zeidlik

miary wied. (3 decylitrow, 5 centy-

litrow et *fa ct
IV. od flaszki piwa czarnego (Bockbier) . %2 ct

V. od wiadra niz. austr. (56 liter. 6 de-
cyliter spirytusu, okowity lub araku 1 zt. 50 ct.

VI. od miary niz. austr. 1 liter, 4 decy-

litrow, 1 centyliter spirytusu, oko-

Wity lub arak u .o 5 ct.
VII. od wiadra niz. austr. wodek stodkich,

t. j. likierdw i rozolisow . 2z — ct.
VIII. od flaszki tychze, \  masy wied.

miary (7 decylitrow, 1 centyliter 4 ct.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tej
ustawy zechce reke podnie¢¢. (Wiekszos¢). Przyjeta.

Sprawozdawcap. Skwarczynski. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Przyjety.
Kto jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem czy-
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taniu, zechce reke podniesé. Ustawa
przyjeta w trzeciein czytaniu.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi Amalji Gadzinskiej
w przedmiocie wyznaczenia jej pensyi wdowiej.
Sprawozdawca p. Podlewski.

(Wiekszos¢).

Sprawozdawca p. Podlewski. Zwracam uwage
przedewszystkiem, ze w pierwszym wierszu dru-
giego ustepu sprawozdania nalezy opuscic wyrazy
»Z laski" (czyta sprawozdanie Alleg. XCII).

Musze objasni¢, ze Annie Gadzinskiej nalezata
sie pensya 250 zi. jako jednorazowy datek. Jednakze
komisya budzetowa uwzgledniajgc trudne potozenie,
stabos$¢, smutne stanowisko, poswiadczenie lekar-
skie i Swiadectwo ubdstwa, podniosta ten datek
jednorazowy do wysokosci 600 zt

P. Pietruski. Prosze o gios.
Ks. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Pozwole sobie co do formy
zrobi¢ tu jedng uwage. P. Gadzinskiej nalezy sie
jednorazowy datek w kwocie 250 zt t. j. ** czes¢
pensyi $p. meza, ktéry byt kancelistg. Tak wymie-
rzyt te nalezyto$¢ Wydziat krajowy — podwyzsze-
nie jej zalezy od faski Sejmu krajowego. Jezeliby
Wysoki Sejm przychylit sie do wniosku komisyi
iu merito, to proponowatbym odmienng jego styli-
zacye, ktdrg na piSmie doreczytem p. sprawozdawcy.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta): ,,Upo-
waznia sie Wydziat krajowy do podniesienia nale-
zacej sie p. Gadzinskiej odprawy w kwocie 250 zit.
do kwoty 600 zt.*

Imieniem komisyi przyjmuje te poprawke.

Ks. Marszatek. Kto sie z wnioskiem komi-
syi zgadza, zechce reke podniesé. (Watpliwosc).
Bede Pandw prosit wsta. (Wiekszos¢). Przyjety.
Nastepuje sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 petycyi Reprezentacyi powiatu Horodenskiego
w przedmiecie przymusowego zaprowadzenia kas
pozyczkowych w gminach. Sprawozdawca p. Kocy-
towski.

Sprawozdawca p. Kocytowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi administracyjnej nad petreyg Wydziatu
powiatowego w Horodence, wzgledem obowigzko-
wego rozpowszechnienia kas pozyczkowych gmin-
nych.
Petycya Wydzialu powiatowego horoderiskiego
przydzielona uchwalg Wys. Sejmu z d. 7. Pazdzier-

nika b. r. komisyi administracyjnej do zbadania,
domaga sie przymusowego zakiladania kas pozycz-
kowych gminnych — w mys$l uchwaly Rady po-
wiatowej w Horodence z d. 28. Wrzesnia 1874,

Potrzebny fundusz na zalozenie i uposazenie
kas pozyczkowych gminnych upatruje Rada powia-
towa horodenska w obligacyach gminnych, ktore
powinny by¢ przeistoczone na gotéwke — w gmi-
nach za$ nie posiadajgcych powyzszych funduszéw,
majg kasy pozyczkowe gminne za pomocg udziela-
lania im pozyczki na dluzszy okres lat z fundu-
szO6w krajowych, powstawaé w ten sposob, azeby
gminy pobierajgc wiekszy procent, mogty nietylko
sptaca¢ annuitety, ale oprocz tego nadwyzka zysku
mogty by wzmacniaC swdj Kkapitat zakladowy, a
gdyby i to nie wystarczato, mniema Rada powia-
towa, izby nalezatlo 5°/0 od podatkéw statych
w gminie opfacanych wylgcznie na ten cel Sciggac.

Co do przymusowego zakladania kas pozycz-
kowych gminnych, komisya administracyjna nie*
moze podziela¢ zapatrywan Rady powiatowej horo-
denskiej, i nie moze Wysokiej Izbie do uchwalania
zaleca¢ — albowiem takowe sprzeciwiajg sie ustro-
jowi konstytucyjnemu, i ograniczajg gospodarke ma-
jatkiem gminy, gdyz ustawa gminna z dnia 12.
Sierpnia 1866 r. pozostawia wytgcznie gminie wolny
zarzad majatkiem gminy, a czego by taz w obechym
razie pozbawiong byita.

Nie mozna zatem zmusza¢ gminy, aby swemi
papierami wartosciowemi tub innym wilasnym ma-
jatkiem, inaczej zarzadzata, jak sama postanowi;
rowniez nie mozna autonomicznej gminy przymusic
do zaciggania pozyczki lub nakfadania dodatkéw
do podatkdéw na cele, ktérych sama niechce — z tego
wiec wyptywa, ze kasy pozyczkowe gminne tylko
w dobrowolny sposéb zaktadane by¢ moga.

W tej to mierze Wydziat krajowy swym okol-
nikiem z dnia 25. Lutego 1868 1 1.634 wezwal
Wydziaty powiatowe do staran okoto zakiadania
kas pozyczkowych gminnych przesylajac tymze
rownoczesnie przez c. k. Namiestnictwo aprobowane
trojakie formularze statutow dla tych kas —wrescie
pod dniem 3. Lipca 1874 1 10.614 wezwal po-
wtornie Wydziaty powiatowe do zachecania gmin
aby zakfadaly u siebie gminne kasy pozyczkowe,
podajagc zarazem wskazowki, jakby takowe nalezato
urzadza¢ — przeto komisya administracyjna wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :
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Nad petycyq Wydzialu powiatu horodenskiego
przechodzi sie do porzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Catkowski. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Catkowski ma glos.

P, Catkowski. Horoderiski powit podat
petycyju w tom predmeti; ot/.e kasy zaliczko-
wy butyby dobre netolko dla powita Horodenskoho,
ate dla citoj Austryi. Odnako dumaju szczo za-
ktadanie tych kas powynno buty dobrowolne a ne
prymusowe.

Ks. Marszatek. Gdy nikt wiecej gtosu nie
zada, sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Kocytowski. Nie mam
nic do powiedzenia.

Ks. Marszatek. Przystagpimy do gtosowania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Przyjety.

Sprawozdawca p. Kocytowski (czyta):

Tern samem zechce wysoki Sejm petycye do
1 491 Wydziatlu powiatowego w Buczaczu w tej
samej sprawie uwazaC za zatatwiona.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$é. (Wiekszos€). Przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi budzetowej u udzielenie zasitku galicyjskie-
mu Towarzystwu Tatrzanskiemu. Sprawozdawca p.
Chrzanowski.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta spra-
wozdanie z Alleg. XCIIlI),

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. ks. Krasicki ma gtos.

P. ks. Krasicki. Wsi pozycji na budzet,
jakiji w tom teczenju sesji buly powstawteny, czy
to na potreby drohowyi, czy sanitarnyi i t. d. po-
nymaju i chotiaj my tyi zetanoho uspicha so wzhla-

diw finansowych nenaszty, odnakoz z racjonalnoj
storony wsi ony oprawdaty dadutsial Ade toj pro-
pozycyi, kotoroju nam komisya budzetowa nyni
podaje, zadno miroju porozumity ne mohu. Komi-
sja zelaje dla obszarestwa tatrzanskoho subwencji
i to ne tolko subwencji odnorazowoj, ate sostojan-
noho datku 400 zot r. w budzeti. | my panowe,
szczosSmy na pohorilciw Ulhdwka daty jeno 200 zi.
a pohorilciam Gorlic jeno pozyczku, my szczoSmy
wczora i to wiasne w slidstwie promowy jednoho
cztena pocztennoj komisyi budzetowoj predstawla-
juszczoj na ohrom tiahara na budzeti krajowom
ne wotowaty na ciii humanitarnyi jak dim potiz-
ny¢, my teraz na wnesenje toj samoj komisyi
budzetowoj matybySmy wydawaty na swystuny
400 zot. r.? Istynno kohda pocztennyj czien ko-
misji tuju radostnoju perspektywu nam postawyit
ze budemo maty tylko 37 centiw dodatkiw od gul-
dena, muszu uwazaty toje wnesenie za ironju i to
ironju tim boles$nijszu, szczo kozdy z nas znaje
szczo finansy jak alp zwalyly sia na brud naszoho
kraju, pryttumlujuczy swobodnj odtdech jej. Roz-
kazu w jakij sposob ja dowidat sia szczo to takoje
tij swystuny!

Otéz beru sprawozdanie ruskie. Uze to my
ruskij posty majemo takie szczastie, ze szczo nam
dadut z ruk perewodczykéw sijmowych wypecze-
tane, aby szczo hospodynowy stenografowe zapy-
szut po ruski, zaden czotowik toho ne zrozumije.
Ne zrozumiwszy z takoho ruskoho nyczoho, beru
sprawozdanie polskie i tam striczaju sia z tym
wyrazom ,,swystun.” Nuzno wyrozumity staraty sia
na innoj dorozi! idu w prytezaszczyj do sali sej-
mowoj salon, prybtyzaju sia do odnoho kruzka
pocztennych postow, skazit meni panowe szczo to
sut tij swystuny ? Po nejakoj chwyly nasmyta
otwiczaje oden iz Hospodynéw, szczo to musiat
buty jaki$ piachy! To stowo musiat jeszcze meni
opreditelnoho niczoho ne podato. Zwertaju sia
do druhoho kruzka i pytaju szczo to sut tyi swy-
stuny? Kazut jestto zwir menfszy od medwediw.
(Wesotos¢) to uze so wsem ja niczoho neznal ob-
stojatelstwo toje ja stawlaju jako dokazatelstwo
szczo toj swystun, czy to on ptach, czy zwir, zad-
noju miroju pozytocznym byty nemoht, kohda duze
obratowaci lude jeho iz pamiaty neznajut, szczo to
czudo byto z isjatiem, chyba pocztennych cztenéw
komisyi budzetowoj. Ko uspokojeniju protektoréw
swystuniw muszo zajawyty szczo rod swystuuiw
jeszcze nezahynui! Majemo my innych swystuniw,
no ne tych tatranskich a innych! na hadku o ko-

71
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torych boi za serce chwytaje, po syli prawda ich mato,
ate po welykich mistach, je we Lwowi w Krakowi
mnoho ich nachodyt sia, pry reflexii na tij swy-
stuny ustupaje nsmich z tym i jeho mistce zany-
maje zal suczuwstwie, to sut dity naszoho kraju,
to sut tij chiopci syroty, kotorych rodyczy w dy-
tyfAstwie' otumarty, kotoryi sut bez wsiakoj pomo-
czy, kotorych tyszyty$ bez zakutka, odezy i chliba
a zrosty z porozneju w holowi i serdciu, nyni ony
czysteno dopczut bruki mist i jedno udowolstwie,
szczo ony posidajut jest, ze mohut po uliciach do-
wolno swystaty! To sut swystuny, kotorym my
ruku pomoszczy podaty powynny. To obowiazok
kozdoho czetowika, kozdoho patriota, to nasz cif,
a ne zakfadaty w Tatrach pansyony dla tamtych
swystuniw i optaczowaty im guwerneriw, amator-
stwo kozdomu swobodne, no ne na szczest kraju!

Z citoju otwartostiju kazu jestly byste Hospo-
dynowe, nekazu wze postojannu cyfra poktaty
w budzet ate chotiajby jeno raz jakij bud datok
daly dla tych komisyjnych swystuniw, wy by o0s-
karbyly samych sebe.

Jeszcze jedna uwaha! dajte hroszi dla tych
swystuniw, a ja choczu buty toznym prorokom
szczo znajdut sia lude — a szczo meze ludmy
jest newozmozne! —kotcri rozdumajuczy nad sud-
boju kraju, opfakujuczy jeho nuzdu, pryjdut do
otkrytia szcze jakij to rod ryb n. p. sumy zahy-
bujut i zawedet sia sej czas towarzystwo kotoroje
pryjdet siudy z petycjeju, dawaj Sojme hroszi bo
sumy zahybujut i wy im odkazaty tohdy nemoh-
tybeste dawszy na swistuny tatranski, bo wzez
znajim wsi szczo sumy, ryba pozytoczna, w sere-
dyni kraju, otze na wsigk stuczaj majut perwszen-
stwo nei zwistnymy swystunamy tatranskimy i to-
hdy konsekwentno otkryjem szyroko dweri dla
wsich wozmoznych towarystw, zaczowszy od tych
dla kotorych imijem pocztenie, jak muzykalnoje,
pedagogiczeskoje, az do gaukleriw i salto mortale,
i tohdy ja sam nazwatbym tij obszczestwa prosto
bezmennymy, jestyby toho ne zditaty, bo ony prawo
czystytyby na naszoju konsekwencyju ! Szafujmo tak
hroszom publycznym, szafujmo na amatorstwa,
ate szczo sia stane z krajom? kraj z swystom
i syloju pary pozenet do — kracha.

Wice Marszatek ks. biskup Stupnicki zaj-
muje krzesto prezydyalne.

P. lwaniszéw. Proszu o hotos.

Wice Marszatek ks. biskup.
Iwaniszow ma gtos.

Stupnicki P.

P. lwaniszéw. Zo wzhladu na materyalnyj
byt naszoho kraju, jak i so wzhladu zanadto wy-
horowanych podatkéw, ne mohu sia prytuczyty do
wnesenyja komisyji budzotowoj. o uditenje rob rocz-
noho datku haticz. Towarystwu Tatranskomu
w kwoti 400 zt., a to dla toho poneze myni zdaje
sia szczo ochorona tych zwirjat, a imenno koz
i swystunéw w horach alpejskich dla naszoho kraju
najmenszoj korysty ne prynese. Zresztow u nas
nebrak na swystunach, jest ich dosyt. Z toho po-
wodu zhadzaju sia z moim pocztennym peredbesi-
dnykom szczo do stowa — a w dodatek toho sta-
wlaju z mojej storony wnesenje, aby Wys. Patata
nad wnesenyjem komisyji budzotowoj do porjadku
dnewnoho perejty izwotyta.

P. Weigel. Prosze o gtos.

Wice Marszatek ks.
P. Weigel ma glos.

biskup Stupnicki.

P. Weigel. Gdyby tu chodzito o amatorstwo,
jak sie czcigodny kolega ks. Krasicki wyrazit, to i
ja nietatwo zgodzitbym sie, zwiaszcza jako cztonek
komisyi budzetowej na wydatek 400 zi. dla towa-
rzystwa tatrzanskiego. Chodzi za$ tu o rzecz po-
zyteczng, co wiecej, potrzebng mojem zdaniem dla
kraju; bo o zapobiezenie szerzacej sie coraz bar-
dziej zagtadzie zwierzat leSnych i zwierzyny w ogéle
w kniejach naszych, mianowicie $wistakow i dzikich
kéz w Tatrach. Jedli tepienie zwierzat dalej tak
postapi, jak sie dotad niestety dzieje, gdzie szko-
dnicy zwierzyny i ukradkiem polujacy do nogi nie-
mal wybijajg co tylko natrafig, wyging z jawng dla
kraju i nauki szkoda i tych kilka egzemplarzy,
ktoremi sie dotad szczyci¢ mozemy. Lud nasz wiej-
ski nie majacy bowiem w ogdle poszanowania obcej
wilasnosci, dzi$ gdzie wolno wioscianom posiada¢
bron, wytepia ukradkiem i jawnie wszelkg zwierzyne
lub wytawia jg na sidta smycze i rozne przyrzady.

Przytocze panom przyktad. Dawniej w Niepo-
tomskich borach uwijata sie zwierzyna bez liku.
Lasy te polowaniem stynety. Dzi$ jeszcze przy-
pomina tablica pamigtkowa umieszczona na starym
i roztozystym debie, ze w r. 1730 krol August I1.
polujagc w tych kniejach z licznym orszakiem i to-
warzystwem towczem, ubit zanocowawszy pod tym
debem 18. wrzednia po trzechdniowych towachr
3 losie, 17 jeleni, 3 rysie, 33 dzikéw, 13 wilkéw,
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88 sarn, 32 lisbw i mndstwo drobnego zwierza.
Dzi§ o rysiach, danielach, dzikach w tej okolicy
juz nie ustyszy, a zajecy chyba w klatce okazywac
beda, bo wszystko tepig jak swoje chiopi tameczni
— lub wychwytujg ukradkiem na smycze w ge-
stwinie ukryte. To samo sie praktykowato w Ta-
trach, gdzie i swoi i obcy, mianowicie goscie z Szme-
ksu na Wegrzech przybywajacy niepokoili i tepili
ciggle tak dzikie kozy, jak Swistaki a liczba zy-
jacych okazéw coraz bardziej rzedniata. Otéz czto-
wiek prywatny, ks. profesor Janota, mgz z zami-
fowaniem przyrodzie naszej oddany, zaprowadzit
straz lesng tamze, i poczatkowo z wiasnych fundu-
sz0w wynagradzal premiami tjch, ktorzy strzegli
od zaglady kozy dzikie i Swistaki; pozniej komisya
fizyograficzna krakowska wydawata na ten cel 340
zt. rocznie, a ohecnie towarzystwu tatrzanskiemu
natozytoby sie ten sam obowigzek, subwencyonujac
je wprawdzie zasitkiem 400 zi., ale wkiadajac na
nie obowiazek optacania z tego strazy lesnej, prze-
strzegajacej zabytkdéw fauny w gérach tatrzanskich.
Powinno nam bowiem zaleze¢ na tem, aby pie-
knos¢ tej okolicy, zwiedzanej z takiem zachwyce-
niem i bogactwa przyrody w niej rozpostarte nie
klesty coraz bardziej; a bory tatrzanskie, aby sie
nie wyludniaty z resztek przechowujacej sie w nich
dzikich koéz i bobakéw, czyli $wistakdw, jak ich ta-
kze nazywajg — i co pobudzito ks. p. Krasickiego
do zartobliwego zapytania, kto byli teSwistuny lub
Swistaki.

Otéz to sa bobaki (Murmelfhiere), ktorych
w tych tu okolicach panowie niewtasciwie suztami
nazywacie a ktérych tepieniu, zarowno jak koz dzi-
kich przeszkadza¢ nalezy. Towarzystwo tatrzanskie
za$ majac ten obowiazek sobie natozony, optaca-
toby strazy 340 zi. pozostatoby wiec na cele To-
warzystwa tylko 60 zt. czyli miesiecznie 5 zt. Na
ten wydatek zdoby¢ sie snadnie mozemy przez
wzglad na pozytek z nim potgczony. Za granicg
towarzystwa alpejskie rowniez doznajg opieki ciat i
korporacyj reprezentacyjnych. Uczyfimy to samo,
aby nie dozna¢, ze tak powiem upokorzenia lub
wstydu, iz obojetni byliSmy na zagtade tych pie-
knych zwierzat, ozdoby naszych Tatr, jaka sg kozy
dzikie.

P. Laskorz. Prosze o gtos

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Wicemarszatek ks. hiskup Stupnicki.
Laskorz ma gtos.

Poset

P. Laskorz. Moi panowie, wiele mamy wy-
datkéw. Niedawno mielisSmy wydatki na ptaki a
teraz mamy jeszcze dawa na te kozy. Ktdz tego
potrzebuje? A co bedzie wtedy jak sie zwierzeta
namnozg i zaczng szkody wyrzadza¢? To znowu
trzeba bedzie szpitala. (Wielka wesotos¢). Gdy cho-
dzi o to ktéremus z panow, aby natozy¢ wydatek
nowy — to taki panowie natozycie, ale jak tak
dalej pojdzie, toby pieniedzy nie starczyto na takie
bzdurne rzeczy. (Smiech.) Lepiej daé pienigdze na
inny cel, na budowy jakie, a to bedzie jaka ko-
rzy$¢ z tego. Bo gdy my na zwierzeta damy te-
raz 400 zi, to potem znowu za rok bedziemy mu-
sieli da¢. Ja wiem, ze to panowie uchwalicie, ale
to bedzie bez pozytku, bo Swistaki bedg wszystko
psu¢ i my temu nie poradzimy.

Szan. moj kolega p. Weigel powiedziat, ze kto$
tam wydat na taki cel pienigdze. Woluo kazdemu
tozy¢ pienigdze — kazdemu panu wolno wydawac,
jak chce i na co chce, a wiec niech wydaje i
na to, aby Swistaki chroni¢. (Wielka wesoto$c.)

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Nikt
wiecej glosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Komisyi
budzetowej zadaniem nie byto i by¢ nie mogto roz-
trzyganie pytania, czy nalezy ochrania¢ od zagtady
rzadkie zwierzeta tatrzanskie, t. j. Swistaki i kozice,
na czem osnut swoje rozumowanie poset Krasicki i
podobnie rozumujacy postowie, ktérzy po nim mé-
wili. Albowiem pytanie to rozstrzygta juz ustawa
z d. 19. lipca 1869 r. uchwalona przez nasz Sejm
i juz obowiazujagca, 0 czem zdajg sie niewiedzie¢
ci trzej cztonkowie tego Sejmu. Ustawa ta naka-
zala zwierzeta wspomnione tatrzanskie ochraniac i
zakazata na nie polowa¢. Ustanowiona byta nawet
w nastepstwie tej ustawy straz w gorach tatrzan-
skich dla pilnowania, aby tych zwierzat nie zabi-
jano.

Wsréd takiego potozenia rzeczy przychodzi
zpetycya Towarzystwo Tatrzanskie, w ktorej przed-
stawia, ze celem Towarzystwa jest umiejetne ba-
danie Tatréw, uczynienie ich przystepniejszemi, a
zarazem czuwanie nad ochrong od zagtady zwierzat
dzi$ rzadkich tatrzanskich, ktdre ustawa sejmowa
ochrania¢ nakazata, i dlatego uprasza o zasitek 400
zk. Komisya budzetowa wnosi, aby Wys. Sejm
przychylit sie do zadania w petycyi wyrazonego,
albowiem widzi, ze Towarzystwo tatrzafnskie moze
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by¢ bardzo uzyteczne krajowi i przyczyni¢ sie do
wzrostu jego bogactw, badajgc Karpaty i czynigc
przystepniejszemi te géry, w ktorych znajduja sie
rozne kopalne skarby natury, a zarazem wskazuje
komisya, iz Towarzystwo to moze wyreczy¢ fundusz
krajowy w pokrywaniu wydatkéw na utrzymanie
strazy ustanowionej w celu chronienia od zagtady
zwierzat tatrzanskich, ktore ustawa sejmowa zabi-
ja¢ zabronita. Dla tej to drugiej budzetowej przy-
czyny, to jest dla ulzenia skarbowi krajowemu
ciezaru, faczy udzielenie zasitku Towarzystwu ta-
trzanskiemu z warunkiem, aby ponosito wydatek
na utrzymanie wspomnionej strazy. Dwa wiec
miata komisya cele, proponujgc danie wspomnio-
nego zasitku: jeden finansowy, aby wyznaczeniem
tego matego zasitku usungé z funduszu krajowego
ciezar na nim posrednio ciezacy; drugi aby we-
sprze¢ uzyteczne dla kraju naukowe cele Towa-
rzystwa.

Nie komisyi to wing, ze poset Krasicki nie
zna wecale $wistakéw, a natomiast zna Swistunow.
Mniemam, ze wina lezy w tern, ze takze dawniej
skgpiono wydatkéw na cele naukowe, na nauki, na
nauke historyi naturalnej. Wprawdzie poset Kra-
sicki méwi, iz nie wahat by sie gtosowac na ciezar na
budzet, gdyby tu chodzito o wydatek na szkoly.
Lecz gdy zndéw przychodzi wydatek na szkoty, gto-
sowat juz niejednokrotnie wraz z swymi przyjaciot-
mi politycznymi za wykreSleniem lub obcieciem
tego wydatku. Zresztg proponowany teraz zasitek
jest takze na cele naukowe.

Ze w spoteczenstwie naszem jest wiele $wi-
stakow dwunoznych, na kim iunym ciezy wina, a
nie na komisyi budzetowej, ktora stara sie i sta-
rata sie wydatki na szkoly i cele nankowe pod-
wyzszaC a nie znizac.

| teraz takze oprécz powodu budzetowego, cel
naukowy jaki ma towarzystwo tatrzanskie, sktonit
komisye do proponowania zasitku dla niego.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. .Test
whniosek Iwaniszowa, aby przej$¢ do porzadku dzien-
nego nad propozycyg komisyi. Kto sie ztym wnio-
skiem przejscia do porzadku zgadza, zechce wstac.
(Wiekszos€). Jest wiekszosé, a zatem upada pety-
cya Towarzystwa tatrzanskiego o subwencye.

(Ks. Marszalek zajmuje krzesto prezydyalne).

Ks. Marszatek.
nego:

Nastepuje z porzadku .dzien-
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Sprawozdanie

komisyi prawniczej o wnioskach posta X. Zawado- qjj Alle)<

wskiego w przedmiocie ustanowienia w drodze

ustawodawczej stopy procentowej i p. Stepka wprzed-

miocie wzbronienia egzekucyi wyzszych procentow
nad 12°/0 od niektorych pozyczek.

Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Rydzowski (czyta sprawo-
zdanie z Aleg. XCIV.)

P. ks. Stepek. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Stepek ma gios.

P. ks. Stepek. Po przeczytaniu sprawozda-
nia komisyi prawniczej o wnioskach posta ks. Za-
wadowskiego i moim, przyzna¢ nalezy, ze komisya
prawnicza wyczerpneta wszystkio dowody na popar-
cie tych wnioskow z najwiekszg starannoscig, do
uzyskania ustawy fagodzacej chocby w czesci to
przerazajace zle, ktére zniesieniem lichwy na nie-
szczeSliwy nasz kraj wywarlo, a wsparta na tych
wywodach wypracowata rezolucye o 4 punktach,
do uchwalenia Wysokiemu Sejmowi, ktdre niezawo-
dnie Wysoka Izba przyjmie. Ale tg rezolucya bylaby
bezskuteczng, gdyby nie bylg poparca tam w rzg-
dzie centralnym, tam w Radzie Panstwa. Przeto
prosze, aby wszyscy ci koledzy, ktorzy tam pojda
niezadtugo razem z innymi wybraficami kraju do
naszego Zgromadzenia nie nalezacymi, wzieli w opieke
to dziecko i doprowadzili wszystko do pozadanego
skutku, a miedzy tymi kolegami naszymi, ktérzy
w tamtym parlamencie zasiada¢ bedg, zasiedzie tez
i p. referent tej rezolucyi Rydzowski, a wiec ojciec
i dziecko razem sie znajdg w Radzie Panstwa.
(wesotos¢ wielka), a w tym skiadzie rzeczy opa-
trznoscig zrzagdzonym mozna mie¢ otuche, ze to dzie-
cko nie utonie, ale zy¢ bedzie na pocieche catego
kraju i na otarcie tez ludnosci przycisnionej tto-
cznig lichwy. (Brawo przeciggte.)

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Skrzynski-ma glos.

P. Skrzynaski. Ustawa z r. 1868, ktora znio-
sta wszelkie ograniczenia, jakie istniaty przeciw
lichwie, jest to ta ustawa, Kktorej zawieszenia
w kraju naszym komisya domaga sie. Mimowolnie
ustawa ta nasuwa mi na mys$l niedawno przez nas
przyjeta ustawe o nieograniczonej podzielnosci grun-
tow. Dwie to sg siostrzyce, dwie doktryny abso-
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lulne, z ktérych jedna i druga réwnena polu
praktyki owoce wydala. Juz kawalkujg sie grunta
wioscianskie i w obce przechodzg rece, a dzis pod
ciezarem lichwy ten sam lud upada. Co wiecej:
tak jak sg siostrzyce w teoryi, tak i w prak-
tyce reke sobie podajg, bo dopiero ta wolnosé
obrotu ziemig rzucita na pastwe lichwy, co jest
najsenniejszem dla nas, tj. ziemie. Ci co sg starsi
(a znajda sie tacy i miedzy wioScianami), pamie-
tajg, ze dawniej byla tylko lichwa na papierze.
Woprawdzie wymagano sobie wysokiego procentu, ale
zkadze miat lichwiarz ten procent S$ciggna¢, skoro
wilodcianin nie byt gruntu wiascicielem, tylko po-
siadaczem dziedzicznym? Nie mogt tez wierzyciel
ani czastki bra¢ gruntu, gdyz nie wolnogo byto
dzieli¢; nie mogt mu takze wzig¢ plugaani wo-
féw, bo to nalezato do inwentarza, nie mdgt mu
wydrze¢ ostatniego kawatka chleba, bo i to bylo
zakazane. Dzi$§ wszystko wolno. Cho¢ lichwiarz nie
znajdzie ani keska chleba, powiada: daj mi zagon
bo ci to woluo, bo wolno kawatkowaé. 1 ta wol-
nos$¢ rzucita lichwie na pastwe ziemie, to co mamy
najdrozszego.

Wiem, jaki nas zarzut spotka; taki, jaki nas
spotkat, kiedysmy sie opierali owej ustawie 0 po-
dzielnosci gruntu, tj, ze jestesmy wstecznikami, ze
nie znamy teoryi postepu. Otoz wole, abym o to
byt sadzony, iz nie znam teoryi i doktryny, niz o
to, iz zapoznaje interes mego narodu. Ta ustawa
pokazuje moze wielkg doktryne, wielka teorye, ale
zapoznaje skutki jakie w kraju wywrze¢ moze. Le-
piej byto dziata¢ to podhaslem, jak gdzieindziej
dziataliSmy: pal djabli teorye, a niech zyje nardd!

Lecz nie trzeba znowu mysleé¢, aby wszyscy,
ktorzy sg przeciw tej ustawie z r. 1868, byli juz
takimi wstecznikami, iz nawetteoryi, na ktorej sie opie-
ra wolno$¢ procentu, nie znajg. Owszem bardzo do-
brze jg znamy, i whasnie dlatego, ze jg znamy, nie
chcemy, aby bezwzglednie byta zastosowang tam,
gdzie nie ma bezwzglednych ku temu warunkéw.

Teorya procentu opiera sie natem, ze za pie-
nigdz tak jak za kazdy towar wolno sobie pewien
czynsz za ubytek onego wymowic; jezeli mozna za
mieszkanie zada¢ czynszu dowolnego, jezeli mi
wolno sprzedawa¢ zboze za jakg chce cene, — tak
tez i za pienigdz, ktéry do uzytku komu oddaje,
mam wszelkie prawo wymowi¢ sobie taki czynsz
czyli procent, jaki odpowiada stosunkom kazdoczesnym.

A cdz wplywa nn wysoko$¢ procentu? Naj-
pierw ilos¢ kapitalu w kraju. Im mniej czego, tem

drozsze jest. Powtére bezpieczenstwo, im mnigj
kredytu realnego, kredytu moralnego, tem wyzej
musi sie optaca¢ asekuracya, bo nikt nie chce ry-
zykowa€. Trzecim czynnikiem jest zaptata za po-
Srednictwo. Im mniej w kraju jakim instytucyj
kredytowych, im mniej tych posrednikow, tem wyz-
szy procent, bo ci co sg, kazg sobie swoje ustugi
drozej optaca. Na to nie ma rady. Trzeba wiec
podnies¢ warunki realnego i moralnego kredytu,
trzeba powiekszy¢ liczbe posrednikéw, a wtenczas
procent odpowiednio znizy sie.

Ale stad, ze ta teorya jest uznana, nie wy-
ptywa, aby bezwarunkowo wszedzie zastosowang
by¢ mogta. Juz nie bylo ciata ustawodawczego,
ktoreby bezwzgledniej postepowato, ktéreby prze-
szto$¢ tak ignorowato i niweczylo i tabula rasa
orzeklo jak konstytuanta francuska. Ot6z ona znio-
sta wprawdzie karygodnos$¢ lichwy ale zachowata
ograniczenia jej, ktore potem przeszty do kodeksu
Napoleona. Wiec nawet konstytuanta, ktdra wszy-
stko niszczyfa, tego nie zniszczyta. Mozemy wiec
sobie przyzna¢, zeSmy w Sejmie galicyjskim dalej
poszli, niz owa ostawiona konstytuanta.

W krajach tez, ktére na wyzszym stopniu
oswiaty, bogactwa i wolnosci stoja, prawdziwi lu-
dzie stanu, a nie doktrynerzy, zapatrywali sie tak
jak my na te sprawe. | tak, jak ta juz poset
sprawozdawca przytoczyt, w Anglii, krolowej han-
dlu, w tym kraju wolnosci, sg zachowane pewne
ograniczenia co do dowolnosci procentu. Ale co
wiecej, z pewnoscig to pandw zadziwi, ze w tym
kraju réwnosci i wolnosci w ojczyznie demokracyi
w Zjednoczonych Stanach pdinocnej Ameryki nie
ma ani jednego kraju, w ktérymby ograniczenia
procentu nie byto. | myslicie panowie, ze tam kto
sie na to uskarza? Nikt, ani kapitalista, ani ten,
ktory kapitatu potrzebuje, a to dlatego, ze tam wa-
runki kredytu, warunki dobrobytu sg dopetnione, o
ktorych u nas niestety nawet nie pomyslano. | tak,
kapitalista tam sie nie obawia ograniczenia, bo jest
tyle, jezeli nie uczciwy to rozwazny, ze sie obawia
tego, ktory lichwiarski procent mu ofiaruje. Za$
ten co pozycza liczy na zysk i jezeli bedzie ptacié
30—40pr., ale zarobi¢ moze 100, to nie ma to za
zte temu, ktdry pozycza, iz tak wysoki bierze pro-
cent, owszem wdziecznym mu jest, iz umozebnit
mu dobry interes.

W tym kraju dziewiczym, ktory posiada wszy-
stkie warunki obfitej produkcyi, procent bywa wy-
soki gdyz i zyski sg wielkie. Dzi$ eskonta w wielu
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krajach Ameryki wynoszg 18pr., a w kraju San-
Francisco 40—50pr. — a nikt sie na to nie zali,
bo kto moze zarobi¢ 100pr. temu optata 50pr. nie
jest uciazliwa.

Ale gdyby nawet kto stracit, to pewnie tam
nie bedzie korzystat z dobrodziejstwa prawa, wy-
jawszy, gdyby go do tego zmusita ostateczna nedza,
a to dlatego, ze zna wysokg warto$¢ kredytu, i po-
wiada: Prawda, w tym wypadku mniej zaptace,
ale strace kredyt, strace dobrg wiare, — i nie ko-
rzysta z tego dobrodziejstwa prawa.

Lecz, Panowie, wracajac sie do naszego kraju,
trzeba powiedzie¢, ze ta teorya wpadia jak iskra
tam, gdzie zapalny materyat. Najniekorzystniejsze
warunki, jakie gdziekolwiek byly znane, byly u nas.
Kredyt realny wioscianina zaden, bo jeszcze ksiag
hypotecznych nie ma, i kiedy wiekszy wiasciciel
ratowaC sie moze zacigganiem dtugdw na dobra
nieruchome w instytutach kredytowych, mniejszy
staje sie pastwag lichwy lub bankow lichwiarskich.
Nie ma kredytu osobistego, i przyzna¢ nalezy, iz
nie wszyscy u nas zastugujg na to, aby go mieli,
ale nie ma tez takich instytucyi, ktoreby ten kre-
dyt podnosity, jakby to mogty zrobi¢ kasy zalicz-
kowe, ktére dopiero teraz sie¢ zaczynajg zawigzy-
waé, a my mamy ustawe od r. 1868. Nie ma
oSwiaty; uznaliSmy to, kiedy$Smy tak wielkie ofiary
postanowili ponosi¢, aby nasze szkolnictwo pod-
nies¢. Wiec brak jest oSwiaty, kapitatu, brak kre-
dytu. I w to wszystko wpadta ta ustawa o niepo-
dzielnosci gruntéw i zgodna jej siostrzyca wpostaci
lichwy. Ktoby chciat ten biedny nasz lud wywia-
szczy¢ i do nedzy doprowadzi¢, ten w szatanskim
swym rozumie nie mogiby lepszego $rodka wyna-
les¢, jak te dwie ustawy.

A c6z dopiero bedzie w przysztosci? Mozna
przewidzie¢, ze zle ros¢ bedzie w geometrycznej
progresyi, bo im kto ubozszy, tern fatwiej pastwg
lichwy sie staje, a nasz wiloscianin pod terni wa-
runkami do lepszego bytu nie przyjdzie, owszem
zubozeje, a wtenczas tern fatwiej beda go wyzy-
skiwaC. A cdz dopiero wtedy stanie sie z wioscian-
skim ludem? Nie poéjdzie on szuka¢ zarobku w za-
morskich krajach, jak to czyni Niemiec. Bo wio-
Scianin nasz nie zna jezyka obcego, a mato tam
ma rodakéw; cozby on tam robit? Zresztg ten
wio$cianin nie umie nic, jak tylko uprawia¢ ziemie
po ojcach odziedziczong, mato wie o rzemio$le i o
handlu. Gdyby wiec tam poszedt, to, jezeli nie

z glodu, to zmartby z tesknoty za krajem. Tak sie
stato z braémi naszymi z Poznanskiego, ktérzy dali
sie uwies¢ podstepnym namowom Niemcow, poszli
do Ameryki, ale tam jedni z gtodu, drudzy z te-
sknoty pomarli. Nie pdjdzie tez nasz lud na wzgo-
rze Awentynu, bo trybunéw nie ma, i na trybu-
néw juz nas nie sta¢ nawet. Ale wiecie Panowie,
jak go kiedy rozpacz ogarnie, gdzie pdjdzie, gdzie
niejeden przynajmniej pojdzie? Oto nie na Awen-
tyn, ani w zamorskie kraje, ale pojdzie do zyda
po zapatke, i coraz wiecej z tej trybuny bedziemy
czyta¢ petycyi o zapomogi dla pogorzelcow. Aby
za$ falszywej interpretacyi zapobiedz ze strony
tych, ktorzy czy ze ztej woli, czy z glupoty stoéw
moich mogliby naduzy¢, o$wiadczam, iz bynajmniej
nie twierdze, aby tu nedza s$rodek ten usprawiedli-
wita. Zbrodnia jest zawsze zbrodnig, cho¢ z naj-
szlachetniejszych pobudek, dla najszlachetniejszej
sprawy wykonana. Ze wszystkich za$§ czarnych
zbrodni, jakich cziowiek jest zdolny, najczarniejsza
i najpodlejszg jest zbrodnia podpalacza. Nietylko
bowiem obraza ona gtéwng nauke religii naszej,
ale i uczucie polskie. Jezeli w zapalczywosci kiedy
i wioscianin nasz chwyci sie siekiery i obucha, aby
cios zada¢ wrogowi, to sztyletu i trucizny przynaj-
mniej nie uzywat nigdy dotad. Przeciwnie podpa-
lacz jak podly tchdrz podsuwa sie i czesto nawet
niewinnej reki dzieciecia uzywa, aby mienie i zycie
tysiecy wspotbraci na zagtade wystawi¢. Lecz nie
jest zadaniem prawodawcow kazania prawi¢, tylko
ztemu zapobiega¢, ztemu zapory stawiac.

Otéz dlatego, ze w uchyleniu bezwzglednej
wolnosci lichwiarskiej widze ten $rodek, te zapore
przeciw ziemu, popieram jak najmocniej wniosek
komisyi prawniczej.

Chce tylko jeden dodatek, ktory, mam na-
dzieje, ze komisya raczy przyja¢, to jest, aby to
sprawozdanie byto w catej osnowie w ministeryum
przedtozone, a to dlatego, ze wySwiecenie stanu
kraju naszego nie w uchwale, tylko gtéwnie w mo-
tywowaniu jest zawarte; a nie watpie, Zze, gdy
rzecz bedzie wyswiecona o tym nieszczesliwym sta-
nie kraju naszego, rzad pomocng nam reke poda.
(Brawo!)

Ks. Marszatek. Przystagpimy do specyalnej

rozprawy. Prosze odczyta¢ wnioski.
Gtosy. Prosimy o przyjecie en bloc.

Sprawozdawca p. Rydzowski (czyta):
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Wysoki Sejm raczy uchwalic:

»Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa c. k. Rzad
do wyjednania w drodze ustawodawstwa Parstwa
ustawy dla Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, ktéraby
ustawe z dnia 14. Czerwca 1868 Nr. 62 Dz. p. P.
w tymze kraju zawiesita, a natomiast ktéraby obok
zniesienia patentu 1 d. 2. Grudnia 1803 Nr. 640
Zb. u. S., rozporzadzenia z d. 14. Grudnia 1866
Nr. 166 Dz. p. P. i 8 485 kodexu karnego, za-
wierata' w sobie nastepujace postanowienia:

1. Istniejgce dotychczas ograniczenia prawne
co do umownej stopy procentowej od pozyczek pie-
nieznych znosi sie.

2. Procenta umdwione bez pewnej ich miary,
jak niemniej procenta prawne z ustawy nalezne,
wynoszg szes$¢ od sta rocznie.

3. Najwyzsze procenta umowne, jakie Sad ubez-
piecza¢, przyznawac i drogg egzekucyi $ciaga¢ do-
zwoli¢ moze, wyncsza dwanascie od sta rocznie.

4. Inne postanowienia kodeksu cywilnego po-
wyzszym nieprzeciwne co do umoéw pozyczki i
kary konwencyonalnej pozostajg nietkniete."

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby przyjaé
te wnioski en bloc? Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Kto wiec
sie zgadza z wnioskami komisyi, zechce wstac.
(Wszyscy.) Whniosek przyjety.

Sekretarz p. Antoniewicz. Proszu o hotos
i proszu kniazia marszatka o skonstatowanie, ze

wszyscy powstali.

P. ks. Stepek.
wstali !

Jednogtosnie! wszyscy po-

Gtosy. Prosimy o trzecie czytanie bez czy-

tania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek o trzecie czy-
tanie bez czytania. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wszyscy.) Kto te
wnioski przyjmuje w trzeciem czytaniu, zechce wstac.
(Wszyscy.) Przyjete (jak alegat 15.)

Ks. Marszatek. Konstatuje, ze lzba wnioski
mniejsze jednomysinie przyjeta, bedg ono zatem
odestane do rzadu z tem oznajmieniem, Zze sg je-
dnomyslnie uchwalone.

Sprawozdawca p. Rydzowski. Co sie tyczy
dodatku p. Skrzynskiego, jakkolwiek nie zasiega-
tem zdania komisyi, ale z mego indywidualnego
stanowiska nie mam mu nic do zarzucenia.

Ks. Marszatek. Sprawozdanie bedzie prze-
thumaczone i przestane razem z uchwala.

Sprawozdawca p. Rydzowski. Sg tu jeszcze
petycye tej sprawy dotyczace, a mianowicie do 1
55. Piotra Cygi, do 1 250. Wydziatu powiatowego
w Skalacie, do 1 270, Wydzialu pow. w Rudkach,
do 1L 401. Rady gminnej w Starem Lisku i do 1
402. Rady gminnej w Stebniku, ktdre Wys. lzba
zechce dopiero powzietg uchwalg uwazal za za-
tatwione.

Ks. Marszatek. Kto sie z tem zgadza, aby
te petycye uwazaC za zalatwione, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego drugie
nie wniosku p. Antoniewicza tyczacego sie
w szkotach $rednich. Sprawozdawca p. Janowski
ma glos.

Sprawozdawca p. Janowski (zaczyna czytaé

sprawozdanie Aleg. XCV.).

Gtosy. Prosimy o uwolnienie sprawozdawcy

od czytania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby sprawo-
zdawce uwolni¢ od czytania. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest uwolniony od czytania sprawozdania.

Sprawozdawca p. JanowsKi (czyta): Wzywa
sie ¢. k. Rzad, azeby postanowit, co nastepuje:

a) uczniowie 1. Kklasy szkdét Srednich juz
w pierwszym kursie moga uzyska¢ uwolnienie od
optaty szkolnej;

b) oprécz uwolnienia od catosci, dozwala sie
w szkotach $érednich uwolnienie od potowy optaty
szkolnej.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Pered wsim czuju sia
obowigzanym podiakowaty pocztennoj komisyi edu-
kacyjnoj szczo wziata toje wnesenje pid rozwahu
i szcze na tikuszczoj sesji prediozyta sprawozdanie.
Ja citkom ne suprotywliaju sia jei wneseniu, od-

czyta-Ob.Alleg.
optaty XCV.
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nak muszu zauwazyty, szczo moje wnesenie iszlo
dalsze. Mem zdaje sia, szczo komisja edukacyjna
ne dokoncze wyjszta iz prawdywoj pidstawy. Ja-
bym wuniat sia za lim ustupom w motywacyi,
szczoby uczennyki, kotry perwyj raz pryniaty ma-
jut buty do perwszoj klasy gimnazyalnoj abo re-
alnoj, mohty takoz koristaty z uwilnienia od optaty
szkilnoj. W wywodach ity sprawozdaniu komisyi
je predtozenie, szczo uczynnyki, kotryj ne posi-
szczajut pubtycznyi szkoty ne majut buty uwil-
neni — bo komisja domahajet sia, by na podstawi
$widoctwa szkolnoho uwolniaty od optaty. To by-
toby citkom sprawedtywe, jestyby to peredtozenie
osnowane buto na istyni, pozwalaju sobi po czasti
zapereczyty — czasto bo sia dije, szczo ne tilko
majatnyj rodiczy ne posyfajut dity do szkit, tykki
uczyt ych prywatno w domu, protywno dije sia
czasto ynaczej, bo otec ne majuczy sredstw ne po-
sefaje ditia swoje do szkoly ate uczyt jeho w do-
mu i sposobit do szkit srednych. Jabym Zelal,
szczoby ta ewentualnost’, kotra ne tak ridko u nas
sia trafliaje, wziaty pid rozwahu.

Dla toho wnoszu poprawku w ustupi a) po
stowach ,,uwolnieni" — dodaty ,,na podstawie S$wia-
dectwa ubdstwa*, bo ne wsi uczennyki mohut sia
wykazaty $widoctwom szkolnym.

Sprawozdawca p. Janowski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Janowski. Sadze, ze ten
dodatek nie jest koniecznie potrzebny, albowiem
w motywach jest potozone, ze uwolnienie od oplaty
szkolnej odnosi sie do uczniéw ubogich, wiec rozu-
mie sie, ze na podstawie Swiadectwa ubOstwa.

P. Antoniewicz. Poneze ja dumaju, ze
lipsze je uzyskaly szczo$ jak nyszczo, dla toho so-
htaszaju sia sowerszenno iz wnesenjem komisji.

Ks. Marszatek. Poniewaz nikt wiecej glosu
nie zada — wiec przystagpimy do gtosowania. Kto
sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Gtos. Prosze przystapi¢ do trzeciego czytania
bez czytania.

Ks. Marszatek. Kto sie zgadza, by przysta-
pi¢ do trzeciego czytania bez czytania, zechce reke
podnies¢é. (Wiekszos€.) Przyjete. Kto te uchwale
w trzeciem czytaniu przyjmuje, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjeta.

Ks. Marszatek. Nastepuje z porzadku dzien-
nego : Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o udzie-
lenie prawa i poboru myta gminie i obszarowi
dworskiemu w Weldzirzu, obszarowi dworskiemu
w Szczucinie, i gminie miasta Stryja. Sprawozda-
wca p. Badeni ma glos.

Sprawozdawca p. Wiad. Badeni (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o projekcie do uchwaly, na-
dajacej gminie wsp6lnie z obszarem dworskim
wWeldzirzu, prawo do pobierania myta mostowego,
od mostu na rzece Swicy, miedzy Weldzirzem a
Maksymowka w powiecie Dolinskim.

Wysoki Sejmie!

Pomiedzy Weldzirzem a Maksymdwka, w pan-
stwie Weldzirzskim, powiatu Dolinskiego, istnieje
od dawnych czaséw na rzece Swicy, most dtugo-
sci 39 s

W roku ubieglym most ten zniesiony zostat
powodzig, dzi$ jednak jest juz odbudowanym, wspdl-
nemi sitami gminy i obszaru dworskiego.

Dochodzenie na miejscu przekonato, ze koszta
budowy rzeczonego mostu wynoszg kwote 3045 zi.
88 ct. liczac pomienione koszta w robociznie danej
przez gmine Weldzierzska, oraz w materjale drze-
wnym i zelaziwie, dostarczonemi przez obszar
dworski.

Roczne utrzymanie mostu, w potaczeniu z amor-
tyzacyg kosztow budowy, oznacza sie na kwote 400
zt. ktdra wcale nie jest wygoérowana, uwzglednia-
jac czeste wylewy gorskie, niszczace najlepsze
budowy.

W takich warunkach, gmina Weldzirska
wspdlnie z tamtejszym obszarem dworskim, upra-
szajg 0 nadanie im fgcznego prawa do pobierania
myta mostowego, wedle najwyzszej taryfy.

Wydzial powiatowy popiera Zzgdanie stron in-
teresowanych, a jakkolwiek nie przedstawia w mysl
8. 100. ustawy gminnej, przepisanej w tym razie,
uchwaly Rady powiatowej, okoliczno$¢ ta jednak,
dla nagtosci sprawy, niejednokrotnie byla uwzgle-
dniong.



Zwazywszy przytoczone powyzej powody, a nie-
mniej oceniajac, ze gmina Weldzirz, oprécz mostu
na rzece Swicy, w granicy swojej utrzymuje z ob-
szarem dworskim kilkadziesigt innych matych
mostkdw, i ze dochod z projektowanego myta, we-
dle taryfy posredniej, jako odpowiadajacej dtugosci
mostu, nie starczy nawet na utrzymanie przed-
miotu omyconego,

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki
uchwate:

Sejm raczy powzigé nastepujacy

Uchwata

Sejmu  krajowego Krélestwa Galicyi i Lodomeryi

wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, o udzie-

lenie gminie, wspdlnie z obszarem dworskim wWet-

dzirzu, powiatu Dolinskiego, prawa do pobierania
myta mostowego, na rzece Swicy.

Art. 1.

Gminie wspolnie z obszarem dworskim w Wet-
dzirzu, powiatu Dolinskiego, nadaje sie na prze-
ciag lat pieciu od wejscia w wykonanie tej uchwaty,
prawo do pobierania myta mostowego na rzece
Swiecy, pomiedzy Weldzirzem a Maksymoéwka, pod
warunkiem utrzymywania przedmiotu omyconego
wihasnym kosztem i w dobrym stanie.

Art. 1I.

Optate myta nalezy pobiera¢ podlug nastepu-
jacego wymiaru :

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od pieciu $win albo cielat 1 (jeden) ct;
d) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct.

Nikt
zamknieta

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
glosu nie zada? (Nikt) Rozprawa
Przystagpimy do glosowania.

Gtosy. Przyja¢ en bloc.

Ks. Marszatek. Jest wniosek przyjecia en
bloc. Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Kto te uchwate przyjmuje, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.
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Gtosy.
tania.

Prosimy o trzecie czytanie bez czy-

Ks. Marszatek. Kto sie zgadza z wnioskiem,
aby przystgpi¢ do trzeciego czytania bez czytania,
zechce reke podnies¢. (WiekszosC.) Jest przyjety.
Kto te uchwate przyjmuje w trzeciem czytaniu, ze-
chce reke podnie$C. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wt Bad en i (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o projekcie do uchwaty, nada-

jacej obszarowi dworskiemu w Szczucinie prawo do

pobierania myta przewozowego, od przewozu na
rzece Wisle pod teka Szczucinska.

Wysoki Sejmie !

W majetnosci w Szczucinie w pow. Dabrow-
skim, od dawnych czasow utrzymywanym jest ko-
sztem obszaru dworskiego przew6z na rzece Wisle
mianowicie pod tekg Szczucinska, od brzegow tej
miejscowosci do brzegobw wsi Rataja, nalezacej do
Panstwa Staszowskiego w Krdélestwie Polskiem.

Ostatnia koncesya na pobdr optaty mytniczej,
wydang zostata narzecz obszaru dworskiego w Szczu-
cinie, na podstawie reskryptu c. k. Ministeryum
Spraw Wewnetrznych w porozumieniu z c. k. Mi-
nisteryum skarbu z dnia 4. Listopada 1863 r.
1 14.893. Taryfa zastésowang byla w podwdjnej
wysokosci, dla myt prywatnych obowiazujacej, ter-
min za$ trwania koncesyi oznaczono na lat piec.

Z powyzszego okazuje sie, ze czas trwania
koncesyi dawno juz uptynat, a wskutku tego inte-
resowany obszar dworski uprasza obecnie o odno-
wienie dawnego prawa, a zarazem 0 podwyZzszenie
dotychczasowej taryfy do trzykrotuej wysokosci
kI. 11. czyli trzykrotnie najwyzszej.

Dochodzenie na miejscu wykazuje:

ze przewodz, o ktérym mowa, istnieje w Kie-
runku drogi krajowej Tarnowsko-Szczucinskiej do
granicy Krdlestwa Polskiego wiodacej, ze szerokos¢
Wisty w tym punkcie dochodzi do 140 s. b;

ze jednorazowe koszta budowy promu, todzi i
przyboréw przewozowych wynoszg kwote 492 zt.

ze roczne koszta utrzymania przewozu wraz
z wynagrozedniem dla przewoznikéw uczyniag kwote
350 zt.
73
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ze dochdd z myta, liczac przecietnie z kilku
lat ostatnich, przynosi rocznie 400 zi.

Z tych tedy powdéw, Wydziat powiatowy prze-
mawia za przychyleniem sie w zupetnosci do prosby
obszaru dworskiego w Szczucinie.

Zwazywszy: ze dzisiaj praktykowana taryfa
przewozowa pod teka Szczuciriskg jest juz i tak
podniesiong do wyjatkowej wysokosci;

ze zwiekszenie takowej przesztoby nawet norme,
dla myt krajowych obowigzujaca;

ze sam obszar dworski, w podaniu swojem
oblicza tgczcie koszta budowy i utrzymania promu
tylko na #gczng kwote 362 zt., ktéra tym sposo-
bem w calosci jest pokryta dochodem mytniczym;

Wydziat krajowy jest zautrzymaniem dotych-
czasowej taryfy, i wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzias¢ nastepujaca
uchwate:
Uchwata
Sejmu krajowego Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi

wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, wzgle-
dem udzielenia obszarowi dworskiemu w Szczucinie
. powiatu Dabrowskiego, prawa do pobierania myta
od przewozu na rzece WiSle pod tekg Szczucinska.

I. Obszarowi dworskiemu w Szczucinie, po-
wiatu Dabrowskiego, nadaje sie na przecigg lat
pieciu od wejscia w wykonanie tej uchwaly prawo
do pobierania myta przewozowego na rzeoe Wisle
pod tekag Szczucinskg, z warunkiem utrzymywania
przedmiotu omyconego wiasnym kosztem i w do-
brym stanie.

Il. Opfate myta nalezy pobiera¢ wedlug na-
stepujagcego wymiaru:

a) od kazdej osoby bez réznicy, wyjawszy woz-
nice lub jezdzca na koniu 2 (dwa) ct.

b) od jednego konia idacego pod wierzchem, pe-
dzonego albo zaprzezonego 5 (pig¢) ct.

c) od jednego Zrebiecia do dwdch lat 2 (dwa) ct.

d) od jednego wotlu na rzez albo w jarzmie, kro-
wy, jatownika, bukata i trzylatki 5 (piec) ct.

e) od jednego cielecia niemajacego jeszcze dwbch
lat, $wini karmnej, owcy, kozta, kozy i ma-
tych $win 2 (dwa) ct.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Przy-
stapimy do gtosowania.

Sprawozdawca p. Wi. Ba deni. Wnosze przy-
jecie en bloc.

Ks Marszatek. Jest wniosek przyjecia en
bloc. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Kto te uchwate przyjmuje zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyijeta.

Gtosy.
tania.

Whnosimy trzecie czytanie bez czy-

Ks. Marszatek. Jest wniosek o trzecie czy-
tanie. Kto sie ztern zgadza, abySmy przystapili do
trzeciego czytania bez czytania, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Kto te uchwate
przyjmuje w 3ciem czytaniu zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wi Ba deni (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o projekcie do uchwaty nada-

jacej gminie miasta Stryja prawo do pobierania

optaty kopytkowej przy dziewieciu wjazdach miej-
skich.

Wysoki Sejmie!

Zwierzchnos¢ gminy miasta Stryja przez po-
Srednictwo Wydziatlu powiatowego, uprasza oudzie-
lenie jej w drodze ustawodawstwa krajowego prawa
do pobierania optaty kopytkowej przy dziewieciu
wjazdach miejskich, szczegétowo w uchwale Rady
gminnej okreslonych.

Prosbe swojg popiera gmina potrzebg licznych
wydatkow przenoszacych o wiele zwyczajne dochody
gminne, a miedzy innemi przytacza:

Ze obecnie juz utrzymuje przeszio 6.000 s. b.
drég i ulic précz placéw publicznych, ktére pragnac
utrzymaé¢ w dobrym stanie na roczng konserwacye
takowych wypadatoby ponosi¢ wedle kosztorysu
kwote 7.535 zl.;

ze buduje dwie drogi dojazdowe do dworca
kolejowego a wroku przysztym zamierza budowac
précz tego, droge na Zaplatyn, #aczacg powiat
Stryjski z Medenicami, oraz urzadza¢ bedzie cho-
dniki miejskie;
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ze koszta projektowanej a czeScig prowadzonej
budowy, obliczone sg kosztorysem na kwote cg6ina
57.484 zk. roztozong na lat kilka, ktorg miasto
pokrywa z zaciagnietej pozyczki.

Budzet miejski z r. 1874 z pominigciem wspo-
mnionej pozyczki a z zachowaniem nadzwyczajnych
wydatkéw, wykazuje niedobér w kwocie 36.704 zi.
w wydatkach za$ tego rodzaju zamieszczong jest
pozycya na czesciowg budowe drogi do dworca kolei
w kwocie 10.000 zi.

Wydziat powiatowy w przedstawieniu swojem
potwierdza wszystkie przytoczone motywa, a Rada
powiatowa w mys$l 8§ 100 ustawy gminnej, uchwatg
z dnia 11. Wrzesnia b. r. jednogtosnie popiera
prosbe zwierzchno$ci gminnej.

Nakoniec miejsca na postawienie zapor dia
myta kopytkowego, obrane zostaly przy udziale
delegata ze strony c. k. Starostwa.

Zwazywszy, ze prawdopodobny dochdd roczny
z oplaty kopytkowej, przynie$¢ moze gminie mia-
sta Stryja kwote 3.000 zk.; Ze tymczasem, nie liczac
wydatkéw nadzwyczajnych ponoszonych na nowa
budowe drég, taz gmina m— mimo znacznego nie-
doboru budzetowego, ponosi juz w roku biezagcym
na ulice i drogi miejskie, oraz na czyszczenie mia-
sta kwote stosunkowo wyzszg, bo wynoszaca 4.370zt.;
swazywszy wreszcie, ze mniej nawet ludne miasta
drugiego rzedu, jak n. p. Brzezany, Rzesz6w i Nowy
Sacz w podobnych warunkach uzyskaty juz prawo
kopytkowego.

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigs¢ nastepujaca
uchwate.
Uchwata
Sejmu krajowego Krélestwa Galicyi i Lodomeryi

wraz z Wielkiem Ksiestwem krakowskiem o udzie-

leniu gminie miasta Stryja, prawa do pobierania

optaty kopytkowej przy dziewieciu wjazdach miej-
skich.

I. Gminie miasta Stryja, na przecigg lat pieciu
od wejscia w wykonanie tej nchwaly, nadaje sie
prawo do pobierania optaty kopytkowej pod warun-
kiem utrzymywania wiasnym kosztem i w dobrym
stanie placow, ulic i drég miejskich.

I1. Pobér kopytkowego odbywaé sie ma. na
dziewieciu rogatkach miejskich przy wijazdach do
miasta ustawi¢ sie majacych, a mianowicie:

1. na goscincu Stryjsko-Lwowskim;
2. na drodze gminnej z Dobrowlan do Stryja;

3. na goscincu Biala-Stryjsko-SniatyfAskim  wije-
zdzajagc z Drohobycza;

4. na drodze gminnej Grabowieckiej;
5. na goscincu Klimecko-Stryjskim;

6. na goScincu Biata-Stryjsko-Sniatynskim, wije-
zdzajac od Bolechowsa;

7. Na przesmyku wbrdd przez rzeke Stryj, jadac
ze Stohudki do miasta;

8. na drodze z Wierczan prowadzacej w brod
przez rzeke Stryj;

9 na tejze drodze bocznej, prowadzacej z Wier-
czan.

I1l. Optate kopytkowg pobieraC nalezy raz
jeden, to jest przy wjezdzie do miasta, podiug na-
stepujgcego wymiaru :

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) ct.

b) od kazdej sztuki byda pociggowego nie w za-
przegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.

c) od kazdej sztuki
(p<54) Ct.

bydta pedzonego drobnego

Konie, woly, krowy, muty i osty nalezg do
do bydta ciezkiego, za$ Zrebieta, cieleta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem,
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy4matkach ida, sg
wolne od optaty kopytkowego.

IV. Przy pobieraniu optaty kopytkowej, maja
by¢ zachowane ogdlne przepisy o uwolnieniach od
optat mytniczych, lub o znizeniu takowych.

V. Od zwierzat, optatg kopytkowa objetych,
znosi sie wszelkie inne optaty miejskie, o ile takowe
pobierane byly podczas dni targowych lub jar-
marcznych.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Przy-
stgpimy do gtosowania.

Sprawozdawca p. Wt Badeni. Wnosze przy-
jecie en bloc.
72+
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Ks. Marszalek. Jest wniosok przyjecia en
kloc. Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Kto te ustawe przyjmuje
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Glosy. Trzecie czytanie bez czytania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby przystapic¢
do trzeciego czytania bez czytania. Kto si¢ z nim
zgadza zechce reke poduies¢. (Wiekszos¢). Kto te
uchwale przyjmuje w trzeciem czytaniu zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Odrocze posiedzenie do godziny 6. wieczor.
Przypominam Panom, Ze na pierwszem miejscu
bedzie wybor czionka Wydziatu krajowego, dlatego
prosze, abyscie sie dobrze zastanowili.

Posiedzenie przerwane o godzinie 2. min. 25.
Dalszy ciag posiedzenia o godz. 6. min. 35.

- Ks. Marszalek. Posiedzenie otwarte. Przy-
stepujemy do porzadku dziennego.

Nastepuje drugie czytanie wniosku p. Gniewo-
sza do ustawy o ustanowieniu urzedow pojednaw-
czych czyli rozjemczych. Sprawozdawca p. Kowalski.

Sprawozdawca p. Kowalski
zdanie Alleg. XCVI).

(czyta sprawo-

Ks. Marszalek. Rozprawa ogolna otwarta.
Nikt gtosu nie zada. (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Przystagpimy do rozprawy specyalnej.

Sprawozdawca p. Kowalski. Zanim przyj-
dziemy do poszczeg6lnych paragraféw uwazam za
potrzebne zwrdcic uwage Wys. lzby na cztery
usterki w tej ustawie.

Z tych miesci sie dwie w 8. 23.; pierwsza na
stronie 13. w ustepie 3. zamiast ,,przetozony gminy"
ma by¢ ,naczelnik gminy"; druga w ustepie osta-
tnim wierszu drugim zamiast ,,0" potozy¢ ,,0d".
W 8 24. w ustepie drugim po stowie ,,tomu" prze-
cinek wykreslic. W 8§ 31. w ustepie ostatnim za-
miast ,w ustepie 2., 5. i 30." ma by¢ ,w ustepie
2. 8 30."

P. Rydzowski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Rydzowski ma glos.

P. Rydzowski. Poniewaz to jest ustawa
wiekszej doniostosci i zlicznych paragrafow skladajaca
sie, wiec mniemam, Ze byloby najstosowniej, aby
tylko nad temi paragrafami byta rozprawa specyalna,
do ktdrych poprawki z gory bedg zapowiedziane, a

co do reszty paragraféw wnosze, aby nad niemi
nie obradowaé, tylko je przyja¢ en bloc.

P. Krzeczuno wic z. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz. Popieram zdauie p.
Rydzewskiego tem bardziej, ze nie wiele wagi przy-
wigzuje do drobnych poprawek, jakie by mogty byé
postawione, albowiem ta ustawa bedzie jedng z tych,
ktore leza w aktach bez wykonania.

Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby rozprawy
toczy¢ tylko nad paragrafami, do ktorych beda
proponowane poprawki, a wszystkie inne przyjaé
en bloc.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢). Jest wiekszos¢. Wniosek
przyjety.

Wiec prosze pandw zapowiedzie¢, jezeli ma kto
jakag poprawke do postawienia.

P. Gniewosz. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz. Z uwagi na stosunki miaste-
czek zachodniej czeci. Galicyi, ktore trudnig sie
przewaznie przemystem i handlem, a zatem naj-
czeSciej bedag mialy sposobnos¢ korzystania z tej
ustawy, a po najwiekszej czeSciej nie majg nad
4.000 ludnosci, stawiam nastepujaca poprawke, aby
po stawach ,z ludnoscig" doda¢ ,poczawszy od
3.000 mieszkancow" a ,nad 4.000" wypuscic.

Ks. Marszatek. Jest poprawka p. Gniewo-
sza, aby po stowach ,z ludnoscig" dodac ,,poczawszy
od 3.000 mieszkancow." Kto jg popiera, zechce
wstaé. (Dostateczna liczba wstaje). Jest dostatecznie
poparta.

P. Grocholski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Musze sie sprzeciwi¢ po-
prawce p. Gniewosza. Z powodow przez p. Krze-
czunowicza przytoczonych nie spodziewam sie i ja
dobrych skutkéw z projektowanej ustawy. Nie chce
jednak przemawia¢ przeciwko niej, i pojmuje, ze
mozna by¢ za nig juz z tego powodu, poniewaz
jest w granicach ustawy panfstwowej i poniewaz
moze sie wydawac, ze chodzi o zrobienie uzytku
z prawa nadanego krajowi tg ustawg. Co do mnie
obawiam sie w obec stosunkéw naszego kraju bar-
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dzo zlych skutkow tej ustawy, mianowicie boje sie,
aby wyroki i orzeczenia urzedéw rozjemczych, kté-
rym ustawa nadaje prawo egzekucyi, nie postuzyty
do pokrycia jakich$ lichwiarskich interesow, aby te
wyroki nie ufatwity egzekucyi dla tych, przeciw
ktorym Wysoka lIzba dzi§ jednogtosnie przyjeta
odpowiedni wniosek. W miasteczkach majacych
wiecej ludnodci jest przynajmniej jaka taka rekoj-
mia, ze i sedziowie i strony sporne bedg z inteli-
gencyi, ale czern mniejsza jest Indno$¢, to tem
wieksza jest taka obawa. Te obawy, ktore przy-
toczylem, mogg sie okazaC rzeczywiscie w praktyce
i przepisy tej ustawy mogg z bardzo wielkg szkoda
dla ludnosci wiejskiej by¢ eksploatowane. Jestem
zatem za wnioskiem komisyi, zeby takie sady roz-
jemcze tylko w gminach majacych przynajmniej
4.C00 ludnosci zaprowadzone by¢ musiaty, bo mam
nadzieje, gdzie takie zaprowadzenie tylko dozwolone
jest, tam z pewnoscig zaprowadzone nie beda.

P. Krzeczunowicz. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Krzeczunowicz ma glos.

P. Krzeczunowicz. Zpowodbw przez $zan.
p. Grocholskiego przytoczonych, wnosze, aby miasto
stow ,,nad 4.000“ potozy¢ stowa ,nad 10.000% tj.
wrecz przeciwnie, jak wnosit p. Gniewosz. Obawe,
ktéra wypowiedziat p. Grocholski najzupetniej po-
dzielam a nadto nie chce, aby gminy, ktére nie
bedg widzie¢ korzysci z takiej instytucyi, byly zmu-
szane do jej ustanowienia. Wole zostawié¢ tym gmi-
nom, aby same za uchwalg swej reprezentacyi, ta-
kie nowe urzedy stanowity, i aby nie miaty wsta-
nowieniu tych urzedéw przymusu. Jakkolwiekby
ci nowi rozjemcy mieli petni¢ swoje urzedy bez-
platuie, zawsze to bedzie potgczone =z kosztami a
by¢ moze, ze gminy majace do 4.000 ludnosci nie
dos¢ beda bogate, aby zechciaty ponosi¢ podobne
koszta, chocby one nie byly wielkie, chocby tylko
ograniczyty sie do utrzymywania pewnych lokal-
nosci i pisarzy. To sg powody, ktére przemawiajg
za tem, aby nie zmusza¢ gmin, ktdre majg mniej
niz 10.000 mieszkancéw, do ustanowienia instytu-
cyi, w projekcie proponowanej.

Nie moge przy tej sposobnosci pominac, aby
nie przypomnie¢ szan. panom jednej okolicznosci,
ktéra moze nie wszystkim bedzie wiadoma, oto, ze
kilka lat temu komisya sejmowa prawnicza zajmo-
wata sie juz podobng ustawg. W tej komisyi za-
siadat takze $p. kolega nasz tawrowski. Wtedy ile
pomne, komisya ta jednogtosnie byta tego zdania,
ze ta ustawa do niczego nie prowadzi. Chciatbym

zmodyfikowa¢ przynajmniej przymus ciezacy na
gminach do wyboru podobnych rozjemczych sedziéw.

Ks. Marszatek. Jest poprawka p. Krzeczu-
nowicza, aby zamiast ,,4.000“ potozy¢ ,,10.000.“
Kto popiera te poprawke, zechce wstaé. (Kilku
postéw wstaje). Nie jest dostatecznie poparta.

P. ks. Za klinski. Proszu o hotos.

Ks. Marszatek. P. Zaklinski ma gtos.

P. ks. Zaklinski. Powody, kotoryi nawely
poczteniji hospodynowe Krzeczunowycz i Grocholski
protyw poprawci posta Gniewosza, aby w hroma-
dach nad 3.000 dusz czyslaszczych zaprowadyty
uriady prymerytelnyi, powodujut mene do nowoj
poprawki, a to daby misto 3.000 ludnosty, znyzyty
na 2.000. Ja uwazaju tuju ustawu za odnu z naj-
pezytocznijszych instytucyj dla naszoho, osobouno
naroda selskaho. Znaju uze iz szozodennoho pere-
konama, szczo sut takiji mistowosty, hde uie te-
per jest takij czestnij naczalnyk, kotoryj z kilkoma
czestnymi sprawedtywymy hospodariamy w praktyci
zatahodzujut takiji sprawy.

Jesty jest jaka ustawa spasytelna dla naszoho
narodu, to z pownostoju taja. Ale taja ustawa
wiasne ne powyuna Lyty fesze tam zastosowana,
hde jest bolszoje czysto zytetiw, ale protywno i
tam, hde jest najmensze czysto zyteliw i hde naj-
mensze seto. Tam hde jest 4.000 abo 10.000 dusz,
tam ne koncze potrebna takoj ustawy, bo tam sut
sudy, bo tam znajdut sia takiji ludy i adwokaty,
na kotorych czetowik spustytysia moze, szczo jeho
sprawu dobre powedut. Ale na seliach, daleko od
sudiw takiji prymyrytylniji uriady sut wiasne po-
tribniji i duze spasytetniji, a obranyczyty ich tolko
na bolszoje czysto nasytenij, buloby ne sprawedty-
wym. Bo w menszoj mistcewosty najde sia naj-
mensze trech takich, kotoryji pewno lipsze sprawu
poprowadiat i bezprawia rozsudiat. Kto znaje lipsze
otnoszenia naszych hromad jak sam czien hromady?
Misiaciamy dochodiat sudy sprawy zakim rozsudut,
hde protywno kozdyj czten hromady znaje wsio tam
najlipsze, znaje hrunta, usposobienie, susidstwa, i
dlatoho toj najtutsze takiji spory rozsudzaje.

Dlatoho to uwazaju, szczo i w menszych hro-
madacb dotzny by&buty takiji uriady prymerytelni,
a jesty ne wo wsich, to prynajmij tam hde jest
nad 2.000 zytehiw.

My majemo mato takich hromad, kotoriji ma-
jut 2.000 zytetiw, zwyczajno buwajut hromady,
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kotoriji majut do 1.000 nad 1.000 a do 2.000 jest
duze ridko.

Jestyby$smo skazaty 10.000 abo 4.000 to bySmo
obranyczyly tuju ustawu na duze malo miscewo-

styj.
Z tycb to powodiw wnoszu daby misto 4.000
ludnosty, postawieno buto 2.000.

Ks. Marszatek. Podam wniosek p. Zaklin-
skiego do poparcia. Kto popiera wniosek, aby za-
miast nad 4.000 mieszkancéw, potozy¢ nad 2.000
mieszkancow, zechce wsta¢. (Dostateczna liczba.)
Jest poparty.

P. Gniewosz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz. Na zarzuty p. Grocholskiego,
pozwole sobie to odpowiedzie¢, ze mdj wniosek
oparty jest na datach statystycznych. Ot6z z dat tych
wyptywa, ze miasteczka takie jak Jasto, Krosno,
Zmigrod nie bedg zaliczone do tej kategoryi. Na
tych datach opartem méj wniosek.

P. Jozef Jasinski. Prosze o gtos.

Ks. Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. Jasinski. Nad obawami podniesionemi
przez poprzednich méwcoéw komisya prawnicza gor-
liwie sie zastanawiata i wiasnie dzis jest na po-
rzadku dziennym sprawa sgdow polubownych. Nad-
uzyciom instytucyi sadéw polubownych komisya
w podwojny sposob zaradzi¢ chciata, raz wnioskiem,
ktory Wys. lzbie przedlozony zostat i dzi$ pod
obrady przyjdzie, aby zapisy na sedziow polubo-
wnych byty aktem notaryalnym sporzadzane, czem
chciata komisya zapobiedz zapisom pozornym, ktore
wioscianom najwiekszag szkode zrzgdzaja; z drugiej
strony zastanawiata sie komisya nad urzedami roz-
jemczemu Nie bedg to sady jak mniema p. Gro-
cholski, one nie bedg orzeka¢, lecz maja jednac
w dobrowolny sposéb. Jezeli ludzie wybrani przez
calg rade gminng, posiadajgcy zaufanie gminy,
zgodg stron powotani bedg do zastgpienia owych
rzekomych sedziéw polubownych, ktorych diuznik
nawet nie znat, bo nawet nie wiedziat, na co sie
podpisuje, to wasnie zapobieze dzisiejszemu ziemu,
bo¢ przeciez mezowie zaufania -do wydania wyroku
bez wystuchania sprawy nie przystgpig. Gdyby
bowiem spoteczenstwo nasze tak nisko upadto, iz
przypuscicby$Smy mogli, ze ci przez gmine wybrani

ludzie do podobnych naduz y¢, jakie dzi$ licznie sie
dzieja, podadzg reke, natenczas juz zaptakacby nam
przyszto i nawet o zadnych ustawach nie myslec.
Ale nie sadze zeby tak Zle bylo; spodziewam sie
po naszym ludzie tyle zdrowego rozsadku i su-
miennosci, ze nie przypuszczam, aby na mezéw
zaufania wybierali ludzi ztej woli. Nie zgadzal-
bym sie takze z wnioskiem p. Gniewosza i ZakliA-
skiego, aby i przy mniejszej ilosci mieszkancow
miaty by¢ urzedy rozjemcze z urzedu zaprowadzone,
ato dlatego, iz ustawa zostawia pod tym wzgledem
wolno$¢ i gminom tym, ktdre mniejszg ludnos¢
maja, aby zaprowadzaly takie urzedy u siebie, je-
zeli to uznajg za potrzebne.

Prosze wiec Wys. Izby, aby wniosek komisyi
przyjaé raczyla.

P. Grocholski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Grocholski ma glos.

P. Grocholski. P. Zaklinski uzasadnia
swoje zapatrywanie praktyka, jaka dzisiaj w gro-
madach ma miejsce i powiada, Ze powazniejsi go-
spodarze bywajg i teraz powotywani do rozsgdzania,
Mnie sie zdaje, ze z tego nie wyplywa, aby ta
ustawa byta dobra, bo sedziowie polubowni tylko
rozstrzygajg, a sad rozjemczy ma tylko godzi¢. To
jest zupehlnie co innego. Wtedy dopiero, gdy strony
sie zgodzag na to, aby ten urzad rozstrzygat, to on
moze rozstrzyga¢ zupetnie tak samo, jak dzisiejsze
sady polubowne. Doniostos¢ takich urzadzenh jest
zupetnie inna. | gdyby p. Zaklinski zechciat przej-
rze¢ te ustawe, to bylby najpierw znalazi, ze to
sie nie nazywa sgdem, tylko urzedem. Gdyby lu-
dno$¢ wioscianska wiedziata, ze to nie jest sagdem
ale urzedem, to z pewnos$cig inne powezmie zapa-
trywanie. Gdyby p. Zaklinski zechciat przeczyta¢
8. 11, toby sie przekouat, ze taki urzad ma tylko
strony jedna¢. 8. 11. opiewa tak (czyta):

§ U.

Urzad rozjemczy powotany jest do jednania
stron w sporze bedacych, chociazby tylko jedna
z nich na obszarze urzedu rozjemczego mieszkata
lub tez na takowym przebywata.

Ale powiada 8. 20. (czyta):

Jezeli strony zgodzg sie, aby urzad rozjemczy
objat obowigzki sadu polubownego, natenczas wi-
nien urzad stosowa¢ sie do postanowied postepo-
wania sgdowego.
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Otoz to jest tylko aparat utworzony dla jednej
strony. Nie przecze, ze wzwyklych normalnych
stosunkach taki aparat niezawodnie bedzie korzy-
stny i pozyteczny, ale nasze stosunki nie sg nor-
malne, jest jedna klasa ludzi, ktérzy chcg bezwa-
runkowo korzysta¢ z kazdej drogi i kazdej ustawy,
aby drugich z gruntu wyrzucic.

W obec tego musimy sie zastanowi¢, czy taka
ustawa nie sprowadzi ztych skutkéw zamiast do-
brych. P. Jasifski powiada, ze najwieksze nadu-
zycia robig sie z sgdami polubownemi, to sie dzieje
nie tylko miedzy lichwiarzami, a ludnescig wiejska,
ale miedzy lichwiarzami a ludno$cig zamozniejszg
i najzamozniejszg. Je'zeli kto$ potrzebuje pieniedzy,
to ten lichwiarz nie da mu inaczej, jak pod wa-
runkiem, ze zhozy sad kompromisarski, Ten sad
kompromisarski wyda wyrok na sume, ktéra mu
bedzie podana, w tej surnie bedzie zapewne i ta
suma, ktérg dluznik otrzymal, ale takze iogromna
lichwa. Otéz sad kompromisarski wyda wyrok, ze
sie ta suma wierzycielowi nalezy. Aparat ton jest
zmudny, trzeba sad wezwac i zapis kompromisarski
robi¢, dzi§ komisya utrudnia ztozenie sadu koin-
promisarskiego zgdajac, aby podpisy na zapisie
byly legalizowane przez notaryusza, z drugiej za$
strony ukatwia rzecz, zaprowadzajgc sady rozjem-
cze. Te sady moga by¢ zupetnie na ten sam cel
uzyte, jak tamte; potrzeba do tego tylko, aby wie-
rzyciel i dtuznik, czyli ten co chce by¢ wierzycie-
lem i ten co ma sie sta¢ dtuznikiem, przyszli przed
sad rozjemny i powiedzieli, my jesteSmy w sporze
i chcemy sie pogodzi¢, ale poniewaz chcemy aby
ugoda byla egzekwowana, wiec prosimy o napisa-
nie wyroku. Wtedy urzad rozjemczy musi dac
wyrok, bo nie moze powiedzie¢, ja wyroku nie dam,
on moze przestucha¢ jedng i druga strone i jezeli
dtuznik sie przyzna, ze od wierzyciela pieniedzy
nie odebrat i dlatego robi ugode, aby dostat pie-
nigdze, to wyroku nie wyda; ale dhuznik, ktory
potrzebuje pieniedzy, z pewnoscig nie powie, ze nie
dostat pieniedzy. Utrudniamy wiec zapisy na sady
kompromisarskio, dla ztych skutkéw, a zaprowa-
dzamy instytucye, ktéra te same skutki bedzie
miata. Jezeli tamta instytucya, przynajmniej gminy
nic nie kosztowala, to ta pociggnie za sobg wy-
datki, albowiem do takiego urzedu rozjemczego,
potrzeba cztowieka, ktory nie tylko umie pisac,
ale ktéry musi by¢ z formami prawnemi obznaj-
miony; albowiem musi wyrok napisa¢, protokot
wypehi¢, — takiego za$ cztowieka trzeba opfacac.

Na uwagi szanownego wnioskodawcy tej ustawy
musze odpowiedzi¢, ze jezeli ta instytucya tak jest

zbawienng, to owe miasteczka, ktére nie maja
4000 dusz — jak Wadowice —ebedg miaty zawsze
prawo zaprowadzenia u siebie takich urzedéw po-
jednawczych. Dlaczego my mamy tutaj w Sejmie
zmusza¢, azeby takie urzedy zaprowadzano; zo-
stawmy to do ich rozwagi, czy zechcg mie¢ taki
urzad. Jezeli bedg sadzity, Zze im potrzebne, to
kazda sobie je zaprowadzi i bedg miaty takich ro-
zumnych ludzi, ktérzy bedg zapisywali wyroki a my
im tego narzuca¢ nie mozemy.

Ks. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
(Nikt). Rozprawa zamknieta p. Sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Kowalski. Jezeli z uwaga
przeczytamy calg ustawe, to kazdy musi przysé
do przekonania, ze duch miru, duch jednania jest
wiasciwie wyrazem tej ustawy, i zaiste ubolewac
nalezy, azebySmy dzisiaj majac sposobno$¢ w gmi-
nie instytucya nowa wprowadzi¢, a instytucya taka
ktérej przeznaczeniem ma by¢ strony jednac, z tego
prawa nie mieli korzystaé. Bynajmniej nie chciat-
bym z tego wyprowadza¢ wniosku, jakoby przeciw-
nicy tej ustawy utrzymywali, Zze lepiej byloby sie
procesowaé, jak jednaé¢; alez bo to na to wychodzit
Bo jezeli dzisiaj odejmiemy sposobnos¢ gminom,
strony powasnione jedna¢, to tern samem spy-
chamy je na tory procesu. | ktéz ma ich jednac?
Otdz mezowie zaufania z pos$réd nich wybierani,
mezowie, do ktorych i dzisiaj sie strony udajg
w kazdej niemal sprawie i tak przy wdrozeniu sprawy
jakotez podczas procesu. Podnoszono zarzuty ja-
koby daznos¢ ustawodawstwa nowoczesnego byta
takowa, azeby jednej klasie dozwala¢ drugich
z gruntow wyrzuca¢. Panowie, jezelibym potrze-
bowat na to stawi¢ dowoddéw, ze tak nie jest,
wystarczytoby wskaza¢ na opieke, jakiej uzyczajg
uasze ustawy wia $nie dtuznikom, by ich przy ziemi
utrzymaé — ale w naszym przypadku musze po-
wola¢ sie na samg tres¢ ustawy, wedle ktérej
o gruntach jako nieruchomosciach i mowy by¢ nie
moze; wszelkie bowiem roszczenia redukujg sie
tu na sumy — ktorych takze za rzeczy ruchome
domagac sie a raczej na ktore godzi¢ sie mozna.
Tern mniej mozna godzi¢ sie co do rzeczy nieru-
chomych podiug tej ustawy, przed tym urzedem.

Wspomniat p. Grocholski o wyrokach. Tak
jest, wyroki mogag by¢ wydawane, ale kiedy? Oto
dopiero natenczas, jezeli sie strouy zgodzg na
mez6w zaufania, jako na sedziow polubownych.
Wszakze tych mezéw przeznaczeniem nie jest by¢
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z urzadu sedziami polubownymi. W pierwszym
bowiem rzedzie jest icb powotanie : jedna¢ strony,
ale nie sadzi¢ chociazby polubownie. Dlaczego wia-
$nie komisya prawnicza przemawiala jak najgore-
ciej, azeby zakres dziatania tych mezdw zaufania
rozszerzy¢ ? Otoz praktyka nas codzienna uczy,
w jaki sposob przychodzg do skutku sady polubo-
wne. Kto ma sprawe z drugim, ten postara sie
0 inskrypcye gotowa, sfinguje sobie osobe sedziego,
ktérego moze druga strona nie widziata, podpiszy
inskrypcye i wyrok i juz jest sprawa ukonczona.
Tak wszelako dzia¢ sie nie moze, jezeli mezowie
zaufania bedg sedziami polubownymi; bowiem cata
sprawa musi byC przez nich rozpoznang nalezycie
a dopiero, jezeli wszelkie usitowania okaza sie bez-
Skutecznemi i strony nie zechcg sie pogodzic,
w tenczas wybierajg inng forme uktadu zgodnego:
oto zgadzajg sie na sedziego polubownego; ale majg
przynajmniej przekonanie, ze sie nie zdaty na osobe
sfingowang lub na osobe stronnicza.

Wspomiat p. Grocholski 0 pogrzebaniu inte-
reséw, ze niby te ugody beda stuzy¢ za pokrywke
dla jakich$ badz to niemoralnych, badz niedopusz-
czalnych proceséw. Tak by¢ nie moze, bo ci roz-
jemcy muszg rozpatrzy¢ sie w sprawie i jezeli
strony zechcg koniecznie #tudzi¢ siebie i drugich
1 bedg przedstawia¢ sprawe pozornie m— to wten-
czas przynajmniej nie ten urzad publiczny odpo-
wiada, ale same majg sobie przypisa¢ wine za
upozorowanie swego postepowania.

Ktadg przeciwnicy nacisk na to, ze sie tu
zmusza kogo$, azeby takie urzedy koniecznie u
siebie zaprowadzal. Tak nie jest. W 8. 1. powie-
dziano wprawdzie, gdzie z mocy tej ustawy ma
by¢ urzad rozjemczy ustanowiony, ale ten urzad
ustanowiony nie bedzie, jezeli nie nastgpi to, co
w 8. 2. jest postanowione, t. j. trzeba na to uchwaty
Rady gminnej. Wiec zawsze od Rady gminnej
zalezy, czyli w tej lub owej gminie ma by¢ urzad
rozjemczy zaprowadzony, zresztg pojaé nie moge,
dla czego taka ustawa i takie urzadzenia, ktére
w innych krajach skutecznemi sie okazaty, w na-
szym tylko kraju miatyby by¢ szkodliwemi.

Wszakze to od nas samych bedzie zaleze¢, a
mianowicie od kazdej gminy, komu poleci takie
urzadzenie. Zreszta nalezalo w §.1. koniecznie
zrobi¢ jaka$ réznice miedzy gming a gming. Juz
sam wzglad na to, ze mamy gminy pierwszorzedne
takze w naszym kraju, ktore majg osobne statuta
jak Lwow i Krakow i ktore bez poprzedniego od-

niesienia sie do wiadzy politycznej urzadzac sie
moga, zwlaszcza, ze prezydenci w tych miastach
majg zakres dziatania politycznej wiadzy — nale-
zato im z mocy ustawy pewue prawo w tym wzgle-
dzie zastrzedz m— iw takich to przypadkach ufa-
twia sie wprowadzenie instytucyi tej nowej bez
dalszego zatwierdzenia. W innych gminach rozu-
mie sie trzeba bylo z wiekszg ostroznoscig poste-
powac i zbada¢, czyli s warunki po temu, azeby
taki urzad zaprowadzi¢ mozna.

Mowia, ze to bedzie ogromnie wiele kosztowac.
Ja sobie przedstawiam te rzecz catkiem inaczej:
instytucja ta ma by¢ gminng, wiec dla tej insty-
tucji nie bedzie potrzeba ani jakich$ obszernych
najmowa¢ lokaléw, ani tez o nowe jakie$ sity sie
stara¢. Wiasnie jesli na co to na to kladziemy
wielka wage, azeby nie po innych tam jakich$ za-
katkach, ale w lokalach gminnych odbywato sie
dotyczace urzedowanie. Mezowie zaufania bedg
sprawowa¢ urzad bez zaplaty, wiec z tej strony
kosztéw nie bedzie. Pisarz nie jest moi Panowie
wszedzie konieczny, bo i tym samym mezom zau-
fania stuzy prawo spisa¢ takag krociutkg ugode i
tylko w tych gminach, w ktérych moze sg za cze-
ste takie urzedowania i czynnosci i gdzie moze
pospiech tego wymaga lub inne okolicznosci bedg
po temu, sedziom takim, ktdrzy wiele pisa¢ nie
mogg, pisarz do pomocy dodany by¢ powinien.

Zreszta jakiez to mogg by¢ koszta? Bedzie
trzeba o opat lokalu i tegoz ogrzywauie jako tez
0 postuge postaraé sie a wreszcje jedng lub drugg
ksigzke trzeba sprawi¢, w ktorg wpisywaé sie majg
te ugody. Takie wydatki juz i tutaj przewidzie¢
mozna, ale przy gospodarno$ci gmin nalezy sie
spodziewaé, iz wydatki takie nie moga wiekszych
przybra¢ rozmiardw.

Byly rozne poprawki stawiane co do tego,
na jakg liczbe ludnosci mozna ograniczyC posta-
nowienie pierwszego paragrafu, t. j. w ktérych
wiasciwie miastach i miasteczkach moga by¢ te
urzedy z mocy niniejszej ustawy zaprowadzone,
w ktérych razach trzeba jeszcze zatwierdzenia.

| tak p. Gniewosz. zyczyt sobie — (P. Gnie-
wosz: Cofam mojg poprawke) — jesli tak, wiec
nie potrzebuje sie nad nig zastanawiaC. P. Krze-
czunowicz zyczyt sobie ograniczy¢ urzedy rozjemcze
do ludnosci 10.000 mieszkancéw — mogtbym i to
zyczenie poming¢, zwilaszcza, ze nie byla poprawka
jego poparta; wszelako musze wypowiedzie¢ i moje
przekonanie, dla ktérego zdania jego wecale podzie-
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Poniewaz jednak mysli swej blizej
nie okreslit lo i nie dal mi moznosci, azebym
mégt w powodach jego zdania blizej rozpa-
trze¢ sie, wiec na ogolniki tylko ogdlnikiem
moge odpowiedzie€. Zostaje mi zatem tylko blizej
sformutowana poprawka p. Zaklinskiego, ktéry za-
miast 4.000 ludno$ci proponuje 2.000 mieszkancow
za dostateczne do utworzenia urzedu rozjemczego.

la¢ nie moge.

Tu na zamity posta Zaklinskoho muszu pry-
mityty, szczo jak bud’ mohut wo mnohych hro-
madach i pomenszych buty syly po tomu i znaj-
dut sia takii muzowe dowirja dowolno odnakoz do
tych czynnostej, jaki tyi urjady wymahajut, po-
treba aby buly syly po tomu, kotorymby tyi sprawy
na pewno mozna preporuczyty. Poneze pered wsim
0 toje ide, szczoby tyi muzy ne tolko buty czestnyi
lude ate i pysSmennyi poneze budut musity tyi
knyhy prowadyty, a duze Zzatko by buto, aby az
pysarom musity sia postubowaty. Wprawdi pysar
bude zaprysiazenyj, odnakoz jesty taka instytucja
maje maty potnoje dowirije, tobda trebujet sia,
szczoby tyi lude umity czytaty i pysaty, a takich
pySmennycb ludej w hromadi na 2.000 meszkarnciw
za malo sja znajde, szczoby im z pewnosteju mo-
zna preporuczyty toje dito. Dla toho ne mohu
w imeny komisyi pryniaty toi poprawki.

Obstaje zatem przy pierwszym paragrafie we-
dtug wniosku komisyi i prosze Wysoka Izbe ta-
kowy w tern brzmieniu uchwalié.

Ks. Marszatek. Jest tylko poprawka p. Za-
klinskiego; poddam jg pod gtosowanie, kto sie
z nig zgadza, zechce wsta¢. (Wstaje p. ks. Za-
klinski.) Upadia.

Teraz poddam pod glosowanie 8. 1. wedtug
whniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Kowalski (czyta):

Art. |
Urzad rozjemczy dla jednania stron w sporze
bedacych ma by¢ ustanowiony w kazdej gminie
z ludnoscig nad 4000 mieszkancow, we wszystkich
za$ innych gminach moze on by¢ ustanowiony,
jezeli rada gminna ustanowienie takiego urzedu
uchwali, a Wydzial Rady powiatowej zatwierdzi.

Ks. Marszatek. Kto za przyjeciem tego
paragrafu, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Przy-
jety. Czy ma kto jeszcze jakie poprawki?

P. Wodzicki. Ja odnosnie do 8 12. zadal-
bym od sprawozdawcy wyjasnienia.

Ks. Marszatek.

P. Wodzicki. Radbym wiedzie¢, co spowo-
dowato komisye, ze w 8. 12. znizyla w gminach
ponizej 4000 ludnosci sume, ktéra w kompetencye
urzedu rozjemczego wchodzi, na 100 z+. Wszakze
nie mowigc juz o tych gminach, ktére same moga
taki urzad rozjemczy sobie ustanowi¢, i u ktorych,
jesli sg mate, ta suma bylaby za wielkg, to zdaje
mi sie, ze z ustawy wyptywa, iz kilka gmin moze
sie polaczy¢ i mogg razem dojs¢ do tej liczby
4000 — nie widze wiec powodu do obnizenia tej
sumy.

P. Wodzicki ma gtos.

Ks. Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kowalski. Z mocy ustawy
panstwowej i z mocy ustawy gminnej, stuzy kazdej
gminie to prawo jednania stron a co do wysokosci
kwoty jest wprawdzie pewnem, ze nie ma przekro-
czy¢ 300 zh, wszelako juz w 8 10. u. p. zastrze-
zono ustawodawstwu krajowemu takowej zastoso-
wanie do poszczegblnych stosunkow kraju. ze zre-
sztg mozna te granice szerzej pociagna¢, lub tez je
Sciesni¢, widzimy juz z tych ustaw, ktore sg uchwa-
lone i zaprowadzone w innych krajach. | tak na
Szlgsku naprzyktad tylko do 200 zi. te przynale-
zno$¢ ograniczono. Co do poszczegdlnego tego po-
stanowienia, ze nizej 4000 ludnosci wysokoS¢ ro-
szczer pienieznych ograniczong jest na kwote 100
zt. mieliSmy wzglad na to, iz z jednej strony w ta-
kich gminach rzadko sie trafiajg spory o wieksze
sumy, z drugiej strony za$ dla tego, poniewaz to
po najwiekszej czesci beda gminy wsiowe — a
chocby ktore byly zbiorowemi, zawsze bedg taczyé
sie jedna z druga t. j. wie$ z wsig sasiednig i za-
ledwie kiedy zdarzy sie, aby ziaczyly sie z wiek-
szemi miastami, chociazby byly warunki po temu.
Zresztg upowaznia nas do nadziei, ze mezom zau-
fania w wiekszych miastach mozna z wszelkim spo-
kojem sprawy trudniejsze powierzyé, nie za$ gmi-
nom mniejszym. Przynajmniej na teraz trzeba
prébe zrobi¢ z matemi kwotami, a w czasie jezeli
sie to okaze praktycznem i bedg ku temu Zadania
stawiane lub potrzeba sie okaze, mozna wtenczas
zmieni¢, wszelako z poczatku, zwlaszcza ze w in-
nych krajach nie chciano wszystkim gminom réwna
atrybucye przyznaé, sadziliSmy, ze trzeba takze u
nas od mniejszej kwoty zacza¢ i uznaliSmy kwote
do 100 zt dla gmin mianowicie wiejskich za sto-
sowng. Zreszta jezeliby gminy wiejskie przytgczyty
sie do urzedu rozjemczego w wiekszem miescie,
jak Lwow, Przemysl, Stanistawow, to juz atrybu-

73
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cya wyzsza miataby moc z ustawy takze dla po-
mniejszych, wszelako przytgczonych gmin wiej-
skich — dla gmin za$ wiejskich i to pomniejszych,
bedzie na razie dostatecznem, jezeli pozostawimy je
przy kwocie mniejszej.

Ks. Marszatek. Poniewaz p. Wodzicki za-
dnego wniosku nie postawit, i nikt inny wniosku
nie stawia, wiec stosownie do woli Wys. Izby po-
dam calg ustawe en bloc pod gltosowanie. Kto jest
za przyjeciem tej ustawy, zechce wstaé. (Wiek-
szo$¢.) Jest przyjeta.

Gtlosy. Przystgpi¢ do trzeciego czytania bez
czytania.
Ks. Marszatek. Jest wniosek, aby przy-

stgpi¢ do trzeciego czytania bez czytania.
z tym wnioskiem zgadza, zechce wstac.
sz058C.) Jest przyjety.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem
czytaniu, zechce wstaC. (Wiekszo$¢.) Przyjeta, (jak
alegat 16.)

Sprawozdawca p. Kowalski. Zarazem naste-
pujace petycye: miasta Sniatyna pod 1 92, gminy
Rohatyna pod 1 151, wydzialu rady powiatowej
gorlickiej pod 1 153, wydzialu rady powiatowej
faincuckiej pod 1 272, wydzialu rady powiatowej
buczaczkiej pod 1 328, wydziatu rady pow. brze-
skiej 1 362, w tym przedmiocie wniesione znaj-
duja w uchwale Wys. Izby zatatwienie.

Kto sie
(Wiek-

Ks. Marszatek. Przystagpimy do wyboru je-
dnego czionka Wydziatu krajowego z catego Sejmu.
Do skrutynium zapraszam pp. Wiad. Badeniego,
Frucbtmana, Golejewskiego, ks. Krasickiego, Witod-
ka, Stan. Tarnowskiego, Kocytowskiego, Gniewosza
i Weissmanna.

Sekretarz p. Jozef Badeni
stéw,
taniu).

Ks. Marszatek. Przerywam na chwile po-
siedzenie, aby sie skrutatorowie przekona¢ mogli
kto wybrany. Jezeliby nikt absolutnej wiekszosci
nie otrzymat, drugi raz przystgpilibySmy do wy-
boru. Jezeli wybdr bedzie pewny, przystgpimy do
wyboru zastepcy za p. Badeniego. Prosze Pandw,
abyscie sie raczyli nie oddala¢. (Po przerwie.)

(czyta spis po-
skrutatorowie zbierajg kartki. Po przeczy-

Sprawozdawca p. Fruchtmann. Rezultat wy-
boréw nastepujacy:

Glosujacych bylo 124. Absolutna wiekszo$¢
63. Serwatowski 48, Antoniewicz 33, Podlewski 22,
Hoszard 14, Hausner 5, Chrzanowski 2.

Ks. Marszatek. Musimy przeto po raz drugi
przystapi¢ do wyboru,

Sekretarz p. Rej (czyta spis postdw, skrutato-
rowie zbierajg kartki. Po przeczytaniu).

. Ks. Marszatek. Przerywam posiedzenie, ~ro-
sze pp. skrutatoréw przystgpi¢ do skrutynium.

Sprawozdawca p. Wiad. Badeni. Glosujacych
123. Absolutna wiekszos¢ 62. P. Serwatowski
otrzymat 62 glosow, jest wiec wybrany, p. Antonie-
wicz 33, Podlewski 21, Hoszard 66, Hausner 5.

Ks. Marszatek. Poset Serwatowski wy-
brany. Przystagpimy do wyboru zastepcy w miejscu
p. Badeniego z catej Izby. Tych samych skrutato-
row zapraszam, aby chcieli odby¢ skrutynium.

Sekretarz p. Jozef Badeni
skrutatorowie zbierajg kartki.

(czyta spis po-
stow, Po przeczy-

taniu).

Ks. Marszatek. Przerywam posiedzenie az
do ukorczenia skrutynium.

(Po przerwie.)

Ks. Marszatek. Rezultat wybordw.

Sprawozdawca p. Wiad. Badeni. Glosujacych
121, absolutna wiekszos¢ 61. Otrzymali: pp. Haus-
ner 56, Antoniewicz 40, Catkowski 2.

Ks. Marszatek. Wiec musimy drugi raz
przystagpi¢ do glosowania.

Sekretarz p. Jozef Badeni

postow).

(czyta spis

(Po przeczytaniu.)

Ks. Marszatek. Posiedzenie przerwane.
(Po przerwie.)

Sprawozdawca p. Wiad. Badeni. Rezultat
Glosujacych 107. Absolutna wigkszos¢ 54. P. Hau-
sner otrzymat 54 gloséw, Antoniewicz 40. P. Hau-
sner zatem wybrany.

Ks. Marszatek. Teraz przystagpimy do wy-
boru zastepcy w miejsce p. Serwatowskiego, Kktory
zostat wybrany cztonkiem Wydzialu. Wybor odbe-
dzie sie z calego Sejmu. Na skrutatoréw zapra-
szam tych samych pandw.

Sekretarz p. Antoniewicz
stow, skrutatorowie zbierajg kartki.)

(czyta spis po-
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(Po przeczytaniu.)
Ks. Marszatek. Posiedzenie przerwane.
(Po przerwie.)

Sprawozdawca p. Wiladyséaw Bade ni. Rezul-
tat gtosowania: ,

Glosujgcych 109. absolutna wiekszos¢ 55.
Poset Hoppen otrzymat 38 gtosow, Antoniewicz
37, Waygart 16, Weissman 13.

P. Hoppen. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Hoppen ma gios.

P. Hoppen. Poniewaz w zaden sposéb gdyby
mie wybrano wyboru przyjaé nie mogtbym, prosze
aby przy ponownym wyborze na mnie nie gto-
Sowano.

P. Weissman. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Weisman ma glos.

P. Weisman. Ja to samo musze takze
oswiadczy¢, ze w zaden sposob wyboru nie przyjme.

P. ks. Czartoryski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Czartoryski ma gtos.

P. ks. Czartoryski. Prosze ks. Marszatka
0 przerwanie posiedzenia celem porozumienia sie.

Ks. Marszatek. Moze odroczy¢ do jutra.

P. Golejewski. Nie, zaraz porozumie¢ sie
mozemy, my zresztg i tak juz wiemy (hatas —
glosy: przerwa¢ — inne gtosy: nie trzeba.)

Ks. Marszatek (puka). Wiec zamykam po-
siedzenie — nastepne bedzie jutro rano o godz.
10. P. sekretarz odczyta porzadek dzienny.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Porzadek dzienny dwudziestego pierwszego
posiedzenia

5tej sesyi Ill. peryodu sejmowego, ktdre sie odbe-
dzie 16go pazdziernika 1874 roku o godzinie IOtej
przed potudniem.

1. Sprawozdanie komisyi budzetowej o prelimi-
narzu funduszu szkolnego na rok 1875, Spra-
wozdawca p. Czerkawski.

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej o budzecie
funduszu krajowego na rok 1875, Sprawo-
zdawca p. Zyblikiewicz.

10.

11.

12.

13.

14.

. Drugie czytanie

Sprawozdanie komisyi budzetowej o rachunku
krajowej Rady szkolnej z uzycia kwoty 150.000 zt.
na zasitki dla szkét ludowych, Sprawozdawca
p. Chrzanowski.

. Drugie czytanie wniosku w przedmiocie wy-

kupna propinacyi. Sprawozdawca p. Madejski

wniosku posta ks. Stepka
w przedmiocie niezwlocznego wypracowania
ustawy przeciw pijanstwu, Sprawozdawca poset
Paszkowski.

. Drugie czytauio wniosku posta Erazma Wo-

lanskiego w przedmiocie uregulowania spraw
stuzbowych, Sprawozdawca poset Sprawiriski.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
Piotra Cygi w przedmiocie zapisbw kompro-
misarskich i wyrokéw polubownych, Sprawo-
zdawca poset Fruchtmann.

Drugie czytanie wniosku posta Polanowskiego.
0 zaprowadzeniu Rady kultury krajowej, Spra-
wozdawca poset Rey.

Drugie czytanie wniosku posta Sawczynskiego
0 zmiane ustawy szkolnej z 2. Maja 1873,
Sprawozdawca poset Szujski.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyach
Sylwestra Stroinskiego, bytego prowizora apteki
szpitalnej w Krakowie, ojednorazowg odprawe
pieniezng i Antoniny Osifskiej o udzielenie
statego zaopatrzenia, Sprawozdawca poset
Haller.

Drugie czytanie wniosku posta Antoniewicza
w przedmiocie cen soli i niektorych utatwien
przy sprzedazy takowej, Sprawozdawca poset
ks. Krasicki.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
Piotra Cygi w przedmiocie ograniczenia prawa
do zobowigzan wekslowych, Sprawozdawca poset
J. Jasinski.

Drugie czytanie wniosku posta Skrzyriskiego
w przedmiocie pomnozenia liczby postow
z miast, Sprawozdawca p. Sptawinski.

Drugie czytanie przediozenia Wydziatlu krajo-
wego o0 projekcie ustawy drogowej, Sprawo-
zdawca wiekszosci p. Gross, Sprawozdawca
mniejszosci poset Erazm Wolanski.
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26.
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Pierwsze czytanie wniosku posta Frucktmana
w przedmiocie wydania gminom instrukcyi do
sprawowania przepisow ustawy gminnej.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
gminy Czarnego Dunajca, gminy Biecza i
Radomysla o ustanowienie siedziby Sadu po-
wiatowego, tudziez petycyi i Reprezentacyi
powiatu Mieleckiego i gminy miasta Nowego
Targu o ustanowienie siedziby Trybunatu I.
instancyi. Sprawozdawca poset Wesotowski.

Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o petycyachb:
a) 1 126. Towarzystwa pedagogicznego o
zmiane art. 16. tytut I. ustawy z 2go
maja 1873 r. o wiadzach nadzorczych

szkot ludowych.
b) 1 128. Towarzystwa pedagogicznego o
zmiane statutu organicznego krajowej

Rady szkolnej. Sprawozdawca poset
St. Tarnowski.

c) 1 251 miasta Skatatu o stalg roczng
dotacye dla tamtejszej czteroklasowej
szkoty.

d) 1 68. Rady powiatowej Podhajeckiej
w sprawie zatozenia szkoty wydziato-
wej w Podhajcach. Sprawozdawca po-
set Sawczynski.

18. Sprawozdanie komisyi drogowej o petycyach,
Sprawozdawca p. Gross.

19. Wyhbor zastepcy cztonka Wydziatu krajowego.
Ks. Marszatek. Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godz. 9. min. 10.

Z drukarni J. Dobrzanskiego i K Gromana.



