Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

22 posiedzenie 5 sesji lii perjodu Sejmu galicyjskiego
z dnia 17. Pazdziernika 1874.

Tre$¢: Dalszy cigg spisu petycyj wniesionych do Sejmu. — Dalszy cigg .dyskusyi nad sprawozdaniem z bu.
dzetu funduszu krajowego na rok 1875. — Przyjecie rubryki XI. po przemoéwieniach pp. Pietruskiego,
Majera, Rydzowskiego, hr. Golejewskiego i sprawozdawcy w przedmiocie emerytury p. Napoleona
Jedrzejewskiego, rzadcy szpitala $w. tazarza w Krakowie. -*Przyjecie wniosku komisyi budzetowej
w przedmiocie udzielenia subwencyi szpitalowi dzieciecemu $w. Zofii we Lwowie. — Sprawozdanie
komisyi budzetowej w przedmiocie petycyi Sylwestra Stroifiskiego i Antoniny Osinskiej. — Przyjecie
rubr. XII. budzetu. - Przyjecie rubr. XIIl. po przeméwianiach pp- “Drozda. Stan. hr. Tarnowskiego
i Majera, z poprawkami pp. Drozda i Majera. — Przyjecie wniosku p. Majera w przedmiocie zmiany
porzadku dziennego.  Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o wniosku p. Sawczynskiego w przedmiocie
podwyzszenia ptac nauczycielskich. — Przemoéwienia pp. hr. Golejewskiego, Sptawinskiego, Chrzano-
wskiego, Sawczynskiego, Weigla, ks. Stepka, Laskorza, Wiodka i sprawozdawcy, oraz przyjecie wnio-
skow komisyi po odrzuceniu poprawek pp. Sptawinskiego i Wiodka, co do ktérych przemawiali pp.
Sptawinski, Czerkawski, Chrzanowski, Kowalski i sprawozdawca. — Sprawozdanie o niektérych pe-
tycyach. — Przyjecie budzetu funduszu policyi krajowej. — Zebranie sumaryczne budzetu — Przyjecie
wniosku komisyi* budzetowej w przedmiocie czeSciowego pokrycia niedoboru. — Przyjecie uchwaty
finansowej w drugiem i trzeciem czytaniu. — Odroczenie posiedzenia do wieczora. — Dalszy cigg
posiedzenia wieczorem.  Sprawozdanie komisyi budzetowej o rachunku Rady szkolnej krajowej
z uzycia kwoty 150.000 zt. w. a. na zasitki dla szkét ludowych. — Przyjecie wnioskéw komisyi bez
dyskusyi. — Drugie czytanie wnioskéw Wydziatu krajowego i przedtozenia rzadowego w przedmiocie
wykupna prawa propinacyi. — Przemdwienia pp. ks. Stepka, Torosiewicza, Pietruskiego, Wajgarta,
Tyszkowskiego, Erazma Wolanskiego, Skrzynskiego, Skwarczynskiego, Wezyka i Fruchtmana. —
Odroczenie dyskusyi do nastepnego posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. m. 45, Sekretarze. Pp. Jozef Jasinski, Jozef Ba-

deni, Rey i Antoniewicz.
Postow obecnych 118.

Przewodniczgcy: JO. ks. Leon Sapieha, Ze strony c. k. Rzadu J. W. Oswald Bartman-
Marszatek Krajowy ski, Wice-prezydent Namiestnictwa.
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Ks. Marszalek. Jest dostateczna liczba pp.
postow zebrana, wiec- posiedzenie otwarte. Prze-
ciwko protokotowi przedwczorajszemu niema zadnego
zarzutu, wiec jest juz przyjety. Protokot wczoraj-
szy jest wystawiony w kancelaryi do przejrzenia, ktoby
zechcia tmoze go przejrzeé. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Dalszy ciag petycy;j.
po dzien 16. Pazdziernika 1874. do Wys. Sejmu
whniesionych.

294. Gmina Mizun starostwa Dolinskiego przez p.
Pietruszewicza z proshg o przymuszenie sg-
siednich gmin do ponoszenia kosztow okoto
mostu na rzece Swicy lub o przyjecie tychze
na fundusz krajowy.

295. Zwierzchnos¢ gminna w Mielcu przez posta
Eeja uprasza o faskawe wyjednanie subwen-

cyi lub datku na straz ochotniczg ogniowa.

Ks. Marszatek. Przystepujemy z porzadku
dziennego do dalszej rozprawy nad budzetem fun-
duszu krajowego. Nastepuje Eubr. XI. Dotacye dla
zaktaddw krajowych. Eeferent p. Haller.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Eubr. XI. Dotacye dla zaktaddw krajowych.

Zestawienie tej rubryki moze nastapi¢ dopiero
po uchwaleniu budzetéw tych zaktadéw, ktére fun-
dusz krajowy zasila, pozwalamy sobie zatem
podda¢ pod uchwate Wys. Izby najprzéd budzety
szpitalne.

Budzet Iwowskiego szpitala (oddziat chorych),
przez Wydziat krajowy przedstawiony, wykazuje
niedobor w kwocie 39.462 zt. W przekonaniu, iz
szpital Iwowski powinien by¢' dzwignigty ze stanu
zaniedbania, wjakim sie znajdowat, i ze nalezy sie
stara¢ o postawienie go w rzedzie zakladéw dobrze
urzadzonych i prowadzonych, a przytem wiedzac,
ze zadna reforma bez nakladéw przeprowadzi¢ sie
nie da, zalecata komisya budzetowa Wys. Izbie w
poprzednich latach pokrycie z funduszu krajowego
znacznych niedoborow szpitalnych.

Gdy jednakze potrzeba robienia wydatkéw na
pierwsze urzadzenie po wiekszej czesci ustata, gdy
kilkuletniem doswiadczeniem wiasnej administracyi
nabyta praktyka rdézne oszczednosci zaprowadzié
pozwala, gdy nakoniec przez podniesienie taksy lecze-
nia z 60 na 90 ct. i przez powigkszenie sie *s

dochodu z rogatek, tudziez przez uregulowanie sto-
sunku z miastem Lwowem, dochody szpitala zna-
komicie zwiekszone zostaty, powinna, zdaniem ko-
misyi budzetowej, by¢ przywrocona réwnowaga
miedzy wydatkami i dochodami, a przynajmniej po-
winien sie znacznie obnizy¢ niedob6r, ktéry w zu-
peinosci zapewne dopiero wtedy bedzie mozna usu-
na¢, gdy, po zwinieciu filji ustanie potrzeba placem i
czynszdw najmu.

W nadziei, ze Wydzial krajowy nie zaniedba
dazy¢ do tego celu, ze mianowicie: korzystajac z
doswiadczenn w kuchni zrobionych, poprawi jeszcze
w roku biezagcym wydang norme zywienia, o ile
sie tego potrzeba okaze;

ze bedzie sie starat obnizy¢ wydatki przez za-
kupno réznych przedmiotow w wiekszej ilosci i z
pierwszej reki;

ze nieomieszka dazy¢ do obnizenia bardzo zna-
cznego kosztu zywienia stuzby nizszej, do czego
mianowicie zaprowadzenie wspolnego stotu postu-
zy¢ moze:

ze zredukuje wydatek na wino tak przez ogra-
niczenie jego uzycia do Scistej potrzeby, jakotez
przez sprowadzanie go z miejsca produkcyi;

ze Scisle baczy¢ bedzie na zmniejszenie wydat-
kéw na lekarstwa i na wydatki sanitarne, ktore
stosunkowo sg jeszcze bardzo wysokie;

stowem, ze Wydziat krajowy sam postara sie
0 przywrocenie rownowagi na przysztos¢, a nie chcac
na teraz stawia¢ go w Kkoniecznosci przekraczania
budzetu, komisya budzetowa ogranicza zmiany w
preliminarzu przez Wydziat krajowy przedstawio-
nym do niewielu pozycyi. Mianowicie: idagc za my-
§lg uchwaly Wys. Sejmu z d. 7. b. m. i r. odra-
czajacag dyskusye nad nowym etatem szpitalnym do
nastepnej sesyi, wstawia w rubr. I., 11l. i V. wy-
datkow wszystkie ptace i dodatki wedlug etatu
z roku 1871

W rubr. YI. wstawita komisya ptace wdowig
Ludwiki Grund podwyzszong stosownie do uchwaty
Wys. Sejmu z d. 7. b. m. i. r.

W rubr. IX. przyjmujac podwyzszenie dodatku
na mieszaanie dla dyrektora z 300 na 400 zt. przez
Wydziat krajowy proponowane, jako stosunkom
terazniejszym odpowiedniejsze, wypuscita komisya
wydatek na pomieszkanie i opat dla zarzadcy, kto-
remu dano w szpitalu mieszkanie opalone.
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W rubr. XIV. obnizyta komisya wydatek na
pieczywo, wino i oswietlenie do wysokosci kwot,
jakie w r. 1873 na te cele rzeczywiscie spotrze-
bowane zostaty. Natomiast wstawita tu wydatek
na zywnos¢ zarzadcy, przyznang mu rozporzadzeniem
Wydziatu krajowego z d. 7. Wrzes$nia r. b. do L.
11.411 w ilosci dwdch porcyi dla lekarzy dyzurnych
przepisanych.

W rubr. XVI. pozostawita komisya wydatek
nadzwyczajny na urzadzenie oSwietlenia gazowego;
pomimo Ze wydatek ten figuruje wbudzecie na r. 1874.
Z wyjasnien przez Wydziat krajowy udzielonych,
przyszta bowiem do przekonania, iz wydatek ten
w roku biezacym zrobiony nie bedzie, i ze kwota
preliminowana znajdzie sie w zamknieciu rachun-
kéw z r. 1874 w rubryce zaoszczedzen.

W rubr. IIl. poz. 4. a. dochodéw wstawita
komisya cyfre, jaka z obliczenia dochodu z kopyt-
kowego z o$miu miesiecy roku biezacego wypada, a

w rubr. IV. poz. 8. dochodéw podniosta zwrot
kosztow leczenia z funduszu krajowego na tej pod-
stawie, iz zwrot ten za pierwsze pétrocze 1874 r.
wynosit 40.328 zt. 83 ct.

Uchwata Wys. Sejmu z d. 12. b. m. przeno-
szaca na fundusz krajowy obowigzek ponoszenia
w catosci  kosztow leczenia za ubogich chorych,
pocigga za sobg potrzebe roznych zmian w preli-
minarzu lwowskiego szpitalu. Gdy wszelako preli-
minarz ten byt juz do druku oddany, nie moglismy
juz zrobi¢ w nich potrzebnych poprawek i poprze-
staliSmy na wykresleniu w rubr. Ill. pcz. 8. do-
chodow kwoty 8.800 zt., ktorg gmina miasta Lwowa
obowigzata sie ptaci¢ za swoich ubogich tak dtugo,
dopdki stosunek ponoszenia kosztow kuracyi przez
gminy zmieniony nie zostanie.

Komisya zaleca przeto Wys. lIzbie do przyjecia
budzet szpitala Iwowskiego (oddziat chorych) ze-
stawiony jak nastepuje:

Wydatki wynoszg ogotem 149452 zi.

Z czego przyp. na wyd. zwycz. 145.734 zt.

» » nNadzw. 3.718 ,
Dochody zwyczajne wynosza 120.384 ,,
Okazuje sie zatem niedobér w kwocie  29.068 zt.

Poniewaz budzet byt zawsze rubrykami wo-
towany, wiec mnie sie zdaje, Wys. lzba bedzie i
teraz zadata, aby czyta¢ kazdg rubryke z osobna.

Ks. Marszatek. Ktoby miat jaka$ uwage,
moze jg uczyni¢ przy odpowiedniej rubryce.

Sprawozdawca p. Haller (czyta) rubryka I.

Ptace urzednikéw, lekarzy i stug 33.866 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Rubryka
I. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. 11. Odstawne 58 zl.

Ks. Marszatek. Rozprawaotwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Rubryka
Il. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. I11. Adjuta 1.800 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ru-
bryka IH. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. 1V. Substytucye 500 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zgda
Rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rubryka
IV. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. V. Dyurny 1764 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka
V. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubryka VI. Pensye 3377 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Rubryka
V1. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
82
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Rubr. VII. Zaopatrzenia i dary z laski 259 zt.

Ks. Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Rubryka
VII- przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. VIII. Odprawy i sptaty kwartatow po-
Smiertnych 300 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka
VIII. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. IX. Emolumenta 1423 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Rubryka

IX. przyjeta.
Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. X. Wydatki kapliczne. Nie preliminuje
sie dlatego, ze w r. 1875 przypada ten wydatek
na fundusz potoznic.

Rubr. XI. Najem pomieszkania 8732 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rubryka
XI. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta)
Rubr. XII. Potrzeby kancelaryjne 834 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt-gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki zechce reke podnies¢ (Wiekszos€). Rubryka
XI11. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. XIII. Remuneracye i zapomogi 940 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej

rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka
X111, Przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. XIV. Koszta gospodarcze 87.163 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie Zzgda
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka

'XIV. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. XV. Zwrot kosztéw utrzymania chorych
zaktadowi klinicznemu odpada, poniewaz Kklinika
juz otwartg nie bedzie.

Rubr. XVI. Utrzymanie
budynkow, wydatki zwyczajne 4224

nadzwyczajne 3718 razem 7942 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Rubryka
XVI. przyjeta.

Sprawozd. p. Haller (czyta):
Rubr. XVII. Rozmaite 494 z.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka
XVII. przyjeta.

Dochody.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. 1. Zapisy i legaty 4.700 zi

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ru-
bryka 1. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. II.

Rubi I1l. Dodatki 25.484 zl.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka
I, przyjeta.

Dochdd z realnosci odpada.
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Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Rubr. V. Zwroty kosztéw leczenia 90.000 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Rubryka
IV. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. V. Rozmaite 200 zt

Es. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka
V. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller. Tym sposobem
przyjeta Wys. lzba budzet oddziatu chorych, jak

nastepuje:

Wydatki wynoszg ogotem 149.452 zt.

Z czego przypada na wy-
datki zwyczajne .

na wydatki nadzwyczajne
Dochody zwyczajne wynoszg 120.384 zt.

Okazuje sie zatem niedobér w kwocie 29.068 zt.
ktory dotacyg z funduszu krajowego pokry¢ nalezy.

145.734 zt.
3.718 zt.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Zmiany w preliminarzu oddziatu potoznic i od
dziatu obtgkanych zrobione, sg prostem nastepstwem
zasad przy oddziale chorych przez komisye budze-
towg przyjetych, oprécz kilku, ktore usprawiedliwi¢
nalezy, a mianowicie: przy oddziale potoznic w rubr.
I- wydatkéw przyjmuje komisya podwyzszenie placy
profesora-prymaryusza z 210 na 600 zi. a. w. przez
Wyadziat krajowy proponowane, z powodu Zze do-
tychczasowa ptaca jest stosunkowo niska, dalej
za$ wnosi komis.,a upowaznienie Wydziatlu krajo-
wego do przyjecia drugiej akuszerki z ptacg 250 zt
w przekonaniu, iz Wydziat krajowy wstawit te po-
zycye do projektu nowego etatu, po gruntownem
zbadaniu rzeczy i po przekonaniu sie o istotnej po-

trzebie. Za to przyjmujemy ptace sekundaryusza
w wysokosci 300 zt., to jest tyle. ile Iistotnie
pobiera.

W wydatkach oddziatu obtgkanych rubr. XII.
Poz. 65. wstawita komisya na utrzymanie obtgka-

nych w Zo6tkwi kwote 14.052 zt. poniewaz rozpo-
rzadzeniem Wydziatu krajowego do 1 15242/74
wynagrodzenie za kazden dzieri podniesione zostato
z 60 na 70 ct.

Komisya proponuje zatem do przyjecia naste-
pujqcy preliminarz oddzialu potoznic i oddziatu
obtgkanych.
stug

Rnb. |. Place urzednikéw, lekarzy i
3078 zi.
Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt

gtosu nie zada? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rubryka
I przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. 1. Odstawne 4 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada.
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rubryka
Il. przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Rubr. 11l1. Dyurny 126 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rubryka
1. przyjeta.

Sprawozdawca p, Haller (czyta):

Rubr. 1V. Pensye 300 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej ru-
bryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka
IV. przyjeta.

Gtos. Glosowaé tytutem.

Ks. Marszatek. Kto jest za tem, aby tytu-
tem glosowac, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc.)
Whiosek przyjety.

Sprawozdawca p. llaller (czyta):

Wydatki zwyczajne oddziatu po-

f0Znic WYNO0SZa.....ccovvevivvvevieieicieen 17.362 zt.

Wydatki nadzwyczajne oddziatu
POOZNIC WYNOSZG.cvvveireeiiriereeriinieeas 416 zt.
Razem 17.778 zt.
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Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
tytutu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Tytut
przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Dochody zwyczajne 970 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zadat
dyskusya zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
tytutu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Tytut
dochoddw przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Niedob6r w kwocie.......cceu..... 16.808 =zt
zostaje do pokry¢;a z funduszu krajowego.

K.s. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu uie zgda? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
tytutu, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢) Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Whydatki zwyczajne oddziatu obtgkanych preli-
minuje sie W KwoCie......ccooevrenens 85.124 1z

Wydatki nadzwyczajne 1.666 zt.

Razem . 86.790 zt.

Ks: Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu uie zada. (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego tytutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Tytut wydatkéw przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Dochody zwyczajne 14.684 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje ten tytut, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$¢.) Tytut dochodéw przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Okazuje sie niedobor 72.106 zt.
na ktoérego pokrycie potrzeba dotacyi z funduszu
krajowego.

Ks. Mars zate k. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu uie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
tytutu, zechce reke podniesé. (Wiekszos€.) Wnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Majac sobie przydzielong petycye L. 91/s pi-
sarzy przy Iwowskim szpitalu: Roberta Swobody i
Eustachego Jezierskiego o udzielenie im wynagro-
dzenia za pomieszkanie za czas od 1. Stycznia 1872
po 20 proc. od stalej placy i o podwyzszenie placy
z dodatkiem na pomieszkanie na przysztos¢, komi-
sya budzetowa.

z uwagi, iz proshba ta, o ile sie odnosi do
przesztosci, nie ma zadnej podstawy,

z uwagi dalszej, ze co do przysztosci za uwzgle-
dnieniem prosby przemawia zbyt niska ptaca pisa-
rzy wynoszaca razem z dodatkiem z powodu dro-
zyzny 625 zk, co nawet na najskromniejsze utrzy-
manie wystarczy¢ nie moze,

nakoniec z uwagi, ze pomimo tego, zdaniem
jej, sprawy tego rodzaju przez Wydziat krajowy,
jako przelozong wiadze proszacych, zatatwiane byc
winny, wnosi:

Wys. lzba zechce pomieniog petycye przekazaé
Wydziatowi krajowemu ¢éo mozliwego uwzglednienia.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta Nikt
gLsu nie zada ? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢.) Wniosek komisyi przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

W koncu pozwala sobie komisya budzetowa
przypomnie¢ Wydziatowi krajowemu  wykonanie
uchwaty Wys. Sejmu z dnia 14. Stycznia 1874 r.
odnoszacej sie do budowy pralni, tudziez uchwaty
z tegoz dnia polecajgcej zbadanie przyczyn wyz-
szego jak w szpitalach wiedenskich kosztu utrzy-
mania chorych a w szczegélnosci wydatku na zy-
wnos¢, i zwraca jego uwage na wielki, bo okoto
1200 zt. rocznie wynoszacy, koszt ciggnienia wody,
ktory z powodu odroczonej budowy pralni z chwi-
lowego staje sie statym. W przekonaniu, iz Wy-
dziat krajowy zechce postara¢ sie 0 zmniejszenie
tego wydatku przez zakupno lepszej pompy, wstrzy-
muje sie komisya od stawiania osobnego wniosku.

Preliminarz Iwowskiego zaktadu podrzutkéw
proponuje Komisya do przyjecia podiug wniosku
Wydziatu krajowego bez zmiany.

Wydatki zwyczajne w kwocie 39.831 zt. ktore
w braku jakichkolwiek dochodéw fundusz krajowy
w catosci ponosi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te sume, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$¢.) Suma przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Szpitale krakowskie $w. tazarza i $w. Ducha.

Przyjgwszy dla szpitalu lwowskiego etat z r.
1871 w catosci za podstawe do preliminarza, wnosi
Komisya budzetowa, azeby dla zachowania jedno-
stajncsci postepowania Wys. lIzba trzymac sie ze-
chciata tej zasady takze pray szpitalach krakow-
skich i proponuje wedtug tego zmodyfikowany pro-
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jekt budzetu przez Wydziat krajowy przygotowanego,
pomimo Ze Wydziat krajowy w osobnem sprawo-
zdaniu (L 19.162) na posiedzeniu sejmowem z dnia
5- b. m. komisyi przydzielonem, uzasadnia propo-
nowane przez siebie dodatki do ptac, ogétem 2000
zt. a. w. wynoszace, ktore to sprawozdanie niniej-
szem zalatwione zostaje.

Tym sposobem odpadajg poz. 2, 13. 17 i 19
wydatkéw przy oddziale chorych i poz. 2. przy

oddziale potoznic, poz. 2, 10, i poz. 13 przy
oddziale syfilitycznym, a pozycya 2, 7, i 10
PrzJ oddziale obtgkanych, a wydatki rubryki I.

obnizajg sje w szpitalu S: tazarza przy oddziale
chorych wrubryce 1. poz. 1—24, (str. 5), 01089 zt.
przeto suma tej rubryki wynosi obecnie 9620 zt.;
Przy oddziale potoznic i podrzutkow (str. 21)
w rubr. I. poz. 1. do 13 mniej o 44 zi, przeto
sprawdzona suma na 3162 zk; w szpitalu Sgo
Ducha przy oddziale syfilitycznych (str. 35) w rubr.
I. poz. 1 do 17 mniej o 445 zi, przeto suma wy-
nosi 4861 zi.: przy oddziale obtgkanych (str. 47)
w rubr. I. poz. 1 do 11 mniej o 422 zi., przeto
suma wynosi 3437 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
tytutu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

W rubr. IV. poz. 34 wydatkéw oddziatu cho-
rych i w rubr. V. poz. 22 wydatkéw oddziatu po-
toznic i podrzutkéw u Sgo tazarza wstawit Wy-
dziat krajowy tgczng kwote 1.600 zt. jako pface
emerytalng zarzadcy p. Napoleona Jedrzejowskiego,
i usprawiedliwit to w osobnem sprawozdaniu (L.
19417), ktdére zakonczyt wnioskiem:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Upowaznia sie wyjatkowo Wydziat krajowy,
azeby wymierzong przez c. k. wiadze skarbowe
emeryture dla p. Napoleona Jedrzejowskiego rzadcy
szpitala Sgo tazarza w Krakowie, uzupehit z fun-
duszu krajowego kwotg szeséset ztotych rocznie.

2. Z powodu tymczasowego zaopatrzenia pana
Jedrzejowskiego, rzadcy szpitalu Sgo tazarza,
w staly stan spoczynku przenies¢ sie majgcego,
przyjmuje sie do budzetu wstawienie sumy 1600 zt.
na rok 1875.

Wydziat krajowy przytacza na poparcie wnio-
sku pierwszego:

Dtugoletnig wzorowg i bardzo pozyteczng stuzbe
publiczng p. Jedrzejewskiego, wynoszacg w ogodle

42 lat, przy szpitalach za$ 36 lat,
rzadcy szpitalu Sgo tazarza lat 32.

Bardzo silnem zaleceniem ze strony krakow-
skiego komitetu szpitalnego, ktoéry stwierdza iz
stuzba p. Jedrzejowskiego byta ,,nieustannie i pod
kazdym wzgledem wyszczegdlniajacg sie”, i oSwiad-
cza iz p. Jedrzejowski bedzie mdgt i nadal bardzo
pozytecznie dziata¢ na korzys$¢ szpitalu, jezeli po-
wotany zostanie do sktadu komitetu.

Whiosek drugi uzasadnia za$ tem, iz wymiar
emerytury przez c. k. wladze zajmie zapewne duzo
czasu, ze p. Jedrzejowski nie miatby funduszu do
utrzymania sie przez czas jaki uptynie miedzy uwol-
nieniem go ze stuzby, a przyznaniem mu emerytnry,
ze 7z tego powodu dany mu zostat dtuzszy urlop,
Ze wreszcie mianowanie nowego, choéby tymczaso-
wego rzadcy, i ulokowanie go w szpitalu, z powodu
zaprowadzonego wiasnego zarzadu pozadane, nasta-
pi¢ nie moze, dopdki p. Jedrzejowski uwolnienia
nie dostanie.

Komisya budzetowa uznajac] stuszno$¢ przy-
toczonych motywow

1. zgadza sie na umieszczenie w budzecie szpi-
tala Sgo tazarza na rok 1875 wrubr. IV. poz. 34
jako wydatek nadzwyczajny tytutem zaliczki na
emoryture p. Jedrzejowskiego kwoty 1000 =zt
ktora ma by¢ zwrécona funduszowi szpitalnemu
Sw. tazarza gdy c. k. Rzad przyzna emeryture.

2. Sadzi komisya, iz w uznaniu zastug p.
Jedrzejowskiego, przyznajagc mu dodatek do eme-
rytury w kwocie 300 zt., wyrdwnywajacej dodat-
kom jakie prbierat w gotowce, nie nalezy mu da-
wa¢ wynagrodzenia za mieszkanie, ktére w szpitalu
zajmuje, i dlatego wnosi:

Wysoki Sejm raczy:

1. poleci¢ wstawienie do budzetu na r. 1875
kwoty 1000 zt. w wydatkach nadzwyczajnych jako
zaliczke zwrotng na emeryture p. Jedzrzejowskiego.

2. Przyzna¢ p. Napoleonowi Jedzejowskiemu
tytutem dodatku do emerytury przez c. k. Rzad
wymierzy¢ sie majacej, dozywotnie kwote roczng
300 zt. w. a, ktéra w wydatkach zwyczajnych ma
by¢ zamieszczong.

a na posadzie

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Serwatowski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Serwatowski ma glos.

P. Serwatowski. Wniosek komisy! w spra-
wie emerytury dla Jedrzejowskiego proponuje w u-
znaniu jego zastug udzielenie jedynie dodatku 300
zk. jako wynagrodzenie za dodatek jaki pobierat
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w gotowce, za$ opuszczono wynagrodzenie za po-
mieszkanie, ktdre Wydzial krajowy obliczyt na
300 zi, a ktore p. Jedrzejowski bedzie musiat

opusci¢, skoro nowy rzadca obejmie urzedowanie.
Poniewaz zastugi p. Jedrzejowskiego przez ciag
trzydziestokilkuletniej stuzby przy szpitalu sg tego
rodzaju, iz godne sg takiego odznaczenia, wiec stu-
sznem jest zupetnie, aby Wysoki Sejm w uznaniu
tego przyznat mu i ten dodatek, aby p. Jedrze-
jowski, ktéry zadnych innych nie posiada funduszéw
nie byt uszczuplony, co jak on sam w swojej
proshie powiada, dla niego wielkg bytoby kleska.

Z tych powodéw wnosze , aby Wys. lIzba ra-
czyta uchwali¢, iz dodatek do emerytury jego za-
miast 300 zt., wynosi¢ ma 600 zi

Ks. Marszatek. Kto popiera wniosek posta
Serwatowskiego, aby w uznaniu zastug Jedrzejow-
skiego wynagrodzi¢ mu pomieszkanie, ktére bedzie
musiat opusci¢ i podwyzszy¢ dodatek z 300 zt. na
600 zt. zechce wstaé. (Wstaje dostateczna liczba).
Jest poparty.

P. Pietruski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Pietiuski ma glos.

P. Pietruski. Wydziatl krajowy proponujac
ten dodatek, opierat sie nietylko na wiasnem do-
Swiadczeniu, ale i na oswiadczeniu komitetu szpi-
talnego, ktéry o dziatalnosci p. Jedrzejowskiego tak
sie wyraza, (czyta):

,»P. Jedrzejewski prosi, aby mu pozostawione
byty state emolumenta t. j. warto$¢ pomieszkania
(wynoszaca 350 zt) i 100 zk. na opal i $wiatlo.
Komitet szpitalny uchwalit jednogtosnie, nietylko
popiera¢ usilnie te prosbe, lecz prosic¢ takze Wysoki
Wydziat krajowy, aby p. Jedrzejewski przy pen-
syonowaniu nie doznat zadnego ubytku w tern, co
dotad pobiera, t. j. azeby przyznano mu takze do-
datek drozyzniauy w rocznej kwocie 200 zt. Wszyscy
cztonkowie komitetu szpitalnego oswiadczyli sie
jednomysinie, iz p. Jedrzejewski zastuzyt sobie na
szczegolniejsze uwzglednienie. Jezeli czterdziesto-
letnia stuzba daje prawo do pensyi w wysokosci
calej pobieranej placy, to wyszczego6lnienie sie
w stuzbie winno by¢ takze wynagrodzonem. P. Je-
drzejewski peini nieprzerwanie stuzbe szpitalng
przez wiecej jak 35 lat, a przyzna¢ trzeba, iz ta
stuzba jest bardzo nuzaca i zdrowie i sity wyczer-
pujaca, gdyz nietylko, iz codziennie zajmowal sie
trzeba chorymi, lecz mieszkajac, w szpitalu, nie
spos6b uchroni¢ sie od szkodliwych wptywow po-

wietrza szpitalnego, a szczeg6lniej w czasie pano-
wania choréb epidemicznych; takowe przebywat tez
p. Jedrzejewski w czasach rozmaitych i zaprawde!
dziwi¢ sie potrzeba, iz pomimo 36 lat stuzby szpi-
talnej, ktorg rzadko kto wykaza¢ moze, wytrwat
dotychczas na tej posadzie. Lecz prawdziwa zastuga
p. Jedrzejewskiego nie polega na tej liczbie Iat,
gdyz Komitet szpitalny czuje sie w obowigzku wy-
powiedzenia catej prawdy, iz stuzba jego byta nie-
ustannie i pod kazdym wzgledem wyszczeg6lniajaca
sie. Nie wspominajac juz nic o dawniejszych de-
kretach pochwalnych z 1839, 1852 i 1854 roku,
poswiadczajg wszyscy czionkowie Komitetu szpital-
nego, iz p. Jedrzejewski wypetnia swe obowigzki
z najwieksza gorliwoscig, pilnoscig i sumiennoscig;
obznajomiony jest przytem najdokfadniej ze stanem
szpitala, z jego calg bistoryg i tradycya, z jego
funduszami, z dawng i obecng administracya, poj-
muje précz tego swe obowiagzki w catej ich donio-
stosci i obok wyrozumiatosci posiada takze nalezyta
energie niedopuszczajgcg, azeby podwiadni i studzy
uchylali sie¢ od swych obowigzkéw. Nabyte przez
p. Jedrzejewskiego doswiadczenia majg wielkie zna-
czenie i Komitet szpitalny szedt czesto za jego
zdaniem. Znane sg Wysokiemu Wydziatowi krajo-
wemu wypracowania p. Jedrzejewskiego odnoszace
sie do nowych urzadzen i przygotowania wiasnej
administracyi, z ktérych okazuje sie, iz jest on nie
tylko Scistym wykonawcg, lecz ma wilasne uwzgle-
dnienia godne pomysty i zapatrywania sie na urza-
dzenia szpitalne.”

Wreszcie o$wiadcza komitet szpitalny:

»Chociaz p. Jedrzejewski przejdzie w staty stau
spoczynku, to moze odda¢ jeszcze wazne ifstugi
szpitalowi. Komitet szpitalny jest tego zdania: ze
bardzo zyskatby na tern, gdyby Wysoki Wydziat
krajowy powotat p. Jedrzejewskiego na czionka
Komitetu szpitalnego, albowiem tutaj miatby dal-

sze pole skutecznego dziatania, a to tern wiecej
ze nietylko wprowadzitby nowego rzadce w nowg

stuzbe, lecz czuwat by skuteczniej jak kazdy inny
z cztonkéw nad dobrem szpitala.u

Z tych powod6éw przemawiam takze zatem, aby
nie uszczupla¢ jego utrzymania.

P. Majer. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Majer ma gilos.

P. Majer. Do tego co Wysoka Izba styszala,
nie miatbym nic doda¢ i nie odzywatbym sie, gdy-
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bym nie poczuwal sie do tego obowigzku jako ten,
ktory z bliska patrzyt na rzecz, i ktory byt zywym
Swiadkiem tego co Wysoka lzba styszata. Nie po-
wtarzam jego wszystkich zalet, lecz tgcze sie go-
racg prosbg do wniosku przez cztonka Wydziatu
krajowego przedstawionego 0 podwyzszenie propo-
nowanego dodatku.

P. Eydzowski. Prosze o glos.
Es. Marszatek. P. Rydzowski ma glos.

P. Rydzowski. Ja musze takze kilka przy-
najmniej stéw przemowi¢ na poparcie wniosku pod-
wyzszenia emerytury p. Jedrzejewskiemu, gdyz
od lat wielu patrzac na prace i posSwiecenie tego
cztowieka moge powiedzie¢, ze p. Jedrzejewski jest
ideatem urzednika i ze nie chcac nikomu ubliza¢ —
urzednika tak gorliwego kraj nie posiada. P. Je-
drzejewski tylko dla braku zdrowia usuwa sie od
dalszego urzedowania. Jednak nie usuwa on sie
zupelnie, ale zréstszy sie niejako z zaktadem chce
on nadal pozosta¢ w Komitecie szpitalnym, a jego
rady i praca w Komitecie bedg rzeczywiscie dla
zakfadu wielkiem dobrodziejstwem. Nie zwazajmy
wiec na te 300 zt., ktére majg mu nagrodzi¢ nie
tylko dawne lecz i przyszie jego ustugi, ktore nie-
zawodnie wielkich dla kraju bedg korzysci. Kto
tak jak on stuzyt krajowi cale zycie, o tym kraj
pamieta¢ powinien.

Popieram jak najmocniej wniosek p. Serwa-
towskiego.

P. Gotej ewski. Prosze o glos.
Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Do gtosu zapisany p. Golejewski za wnio-
skiem. Kto jest za zamknieciem dyskusyi zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Dyskusya zamknigta.
P. Golejewski ma glos.

P. Golejewski. O ile styszalem komisya
przyjmuje wniosek p. Serwatowskiego za swoj. Ja
bym takze wnosit uwzglednienie dla Jedrzejewskiego,
tern wiecej, ze 36 lat wytrwat na ustugach szpi-
tala, co rzadkiem jest zjawiskiem, jest cztowiekiem
ubogim, jest zatem czlowiekiem uczciwym, albo-
wiem nic na szpitalu nie zarobit. Wiasnie dlatego,
ze byt cztowiekiem uczciwym i nic na szpitalu nie
korzystat powinien by¢ uwzgledniony.

Ks. Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Haller. W tej chwili nie
mogtem sie porozumie¢ z komisya, nie moge zatem
w jej imieniu przyja¢ tego wniosku. Zdaje mi sie
jednak, Ze nie znajde zaprzeczenia ze strony czion-
kéw komisyi, jezeli powiem, ze zgadzajg sie na ten
wniosek. Komisya dlatego znizyla proponowang
sume na 300 zi, poniewaz jej sie zdawato, ze
trudno jest rachowa¢ pomieszkanie i chciata wili-
czy¢ do emerytury tylko to, co p. Jedrzejewski po-
bierat w gotéwce.

Jezeli kto to ja nezawodnie moge da¢ Swia-
dectwo Jedrzejewskiemu, gdyz miatem z nim do
czynienia i patrzatem najego dziatalnos¢. Winienem
tez da¢ mu Swiadectwo jak najlepsze. To jeszcze
musze, podnies¢, ze pracowat do r. 1871 za 500 zt.
rocznie z dodatkiem pomieszkania skfadajgcego sie
z dwdéch malenkich pokoikéw. Zresztg nic wiecej
nie miat. Wynagrodzenie takie nie bylo odpowiedne
i nie pozwalalo mu nic uzbiera¢ na staros$¢. Pra-
cujgc 36 lat w szpitalu oprocz stuzby wojskowej
w r. 1831. i kilkoletniej stuzby urzedow-ej — przez
lat 34 nie brat ani razu urlopu, nie wyjezdzat
nigdzie i dopiero stan zdrowia przed dwoma laty
zmusit go do wyjazdu do Szczawnicy.

Nie moge przekroczy¢ danego mi przez komi-
sye mandatu, ale w wiasnem imieniu przystepuje
do wniosku p. Serwatowskiego i popieram go jak
najmocniej. Z powodu motywu przez szan. czionka
Wydziatu krajowego podniesionego, iz Jedrzejewski
dalej bedzie pracowat w komitecie szpitalnym, mu-
sze oSwiadczy¢, iz Jedrzejewski bedzie petnit te
obowiazki bez wzgledu na to czy mu przyznamy
ten dodatek 300 zt. czy nie, ma on bowiem tyle
uczucia obywatelskiego, iz obowigzek ten honorowy
petnic¢ bedzie bezinteresownie.

Ks. Marszatek. Przystagpimy do glosowania.
Bedziemy naprzéd gtosowali nad wnioskiem p. Ser-
watowskiego.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

1) Poleci¢ wstawienie do budzetu na r. 1875.
kwote 1000 zt. w wydatkach nadzwyczajnych jako
zaliczke zwrotng na emeryture p. Jedrzejewskiego.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjmy-

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

2) Przyzna¢ p. Napoleonowi Jedrzejewskiemu

tytutem dodatku do emerytury przez c. k. Rzad
83



- 590 -

wymierzy¢ sie majacej dozywotnio kwote roczng
600 zk. w. a., ktora w wydatkach zwyczajnych ma
by¢ zamieszczona.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos$¢). Jest

przyjety.

Sprawozdawca p. Haller. Z powodu tej zmiany
zmieni¢ sie takze musza ogdlne wydatki, albowiem
sume 300 zt. trzeba bedzie rozdzieli¢ miedzy od-
dziat chorych i oddziat potoznic, (czyta):

Tym sposobem zmienia sie -wydatek rubryki
IV. oddzialu chorych u $w. tazarza (str. 6):

w  wydatkachzwyczajnych na 750 zi
nadzwyczajnych  na 667
razem 1.417 zt.

Wydatek za$ rubryki V. oddzialu potoznic i
podrzutkow w tymze szpitalu (str. 22):

w wydatkach zwyczajnych na . 200 zi
" nadzwyczajnych na 333 ,,
razem 533 zt.

Przy braku innej podstawy do obliczenia ko-
sztdw gospodarczych przy wiasnym, od dnia 1. Pa-
zdziernika r. b. zaprowadzonym zarzadzie, wstawit
Wydziat krajowy koszta te do budzetu w wysokosci
sprawdzonych rachunkéw z r. 1873, wylgczywszy
z nich zastugi stuzby, ktére osobno w rubryce II.
preliminuje. Komisya budzetowa, nie znajdujac na
teraz innej, wiecej rekojmi doktadnosci dajacej pod-
stawy, proponuje przyjecie cyfr przez Wydziat kra-
jowy w preliminarzu zamieszczonych.

W rubryce Il. poz. 8. dochodéw oddziatu cho-
rych w szpitalu $w. tazarza (str. 10) wstawiamy
czynsz dzierzawny z Pradnika czerwonego w kwo-
cie 2.654, to jest za lIsze poirocze w stosunku do-
tychczasowego czynszu 1.504 zi., za 2gie za$ w sto-
sunku do czynszu 3.805 zi., za ktory przy niedawno

odbytej licytacyi folwark ten wydzierzawiony zostat
i podnosimy z tego powodu ogdt dochoddw rubryki

Il. dosum y 8.099 zti.

przedstawiamy Wysokiej Izbie do przyjecia:
Preliminarz szpitala $w. tazarza.

Oddziat chorych.
Wydatki zwyczajneogétem w sumie 54.055 zt.
» nadzwyczajne . 3.267 ,,

razem 57.322 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Kto jest za przyjeciem
tej pozycyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Dochody zwyczajne........coe.e. 60.172 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Kto jest za przyjeciem tej

pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

NadWyZKa ..o 2.850 zi.

Oddziat potoznic i podrzutkdw.
Wydatki zwyczajne 38.565 zt.
nadzwyczajne  1.533
razem 40.098 zt.

Dochody zwyczajne 10.136 zt.

Niedobdr do pokrycia z fund. kraj. 29.962 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Kto jest za przyjeciem tej

rubryki, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos$¢). Jest
przyjeta.
Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Szpital $w. Ducha.
Oddziat syfilitycznych.
W ydatki 28.977 zt.
Dochody 24.373
NiedobOr. i 4.604 zt
Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt

glosu nie zgda? (Nikt). Kto jest za przyjeciem tej
rubryKi, zechce reke podnies¢. (WiekszosE). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Oddziat obtgkanych.

Wydatki zwyczajne 20.698 zt.

nadzwyczajne  1.800 ,,

razem 22.498 zt.

Dochody 18.767 zt.
Niedobor 3.731 zi.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Kto jest za przyjeciem tej
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rubryki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.
Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Niedobory te pokrywa fundusz krajowy.
Przechodzac teraz do rubryki XI. wydatkow

funduszu krajowego, otrzymamy nastepujgce zesta-
wienie :

Fundusz krajowy.
Eubr. XI. Dotacye dla zakladéw krajowych.

Wydatki
Poz. 139. Szpital gtéwny we Lwowie:

a) oddziat chorych 29.068 zt.
by , potoznic 16.808 ,,
¢ ,  obigkanych 72.106

,» 140. Fundusz podrzutkéw we Lwowie 39.831 ,
,» 141, Szpital $w. tazarza wKrakowie:

oddziat potoznic i podrzutkéw 29 962 ,
» 142. Szpital $w. Ducha w Krakowie:

a) oddziat syfilitycznych 4.604 |
by . oblgkanych . 3.731 ,,
Suma rubryki XI. . 196.110 zi.

Za$ nadwyzka dochodéw szpitala $w. tazarza
oddziat chorych w kwocie 2.850 zt. zamieszcza sie
w rubryce IV. poz. 4. dochodow.

Ks. Marszatek. Pojedyncze sumy sg juz
uchwalone, wiec zestawienie nie potrzebuje by¢ wo-
towane.

Sprawozdawca p. Haller. Do komisyi budze-
towej przekazane zostalo juz po oddaniu do druku
niniejszego sprawozdania, sprawozdanie Wydziatu
krajowego o0 potrzebie wyznaczenia zasitku dla szpi-
taliku dzieciecego $w. Zofii we Lwowie. Poniewaz
to nie mogto by¢ zamieszczone w sprawozdaniu
komisyi budzetowej, przeto prosze o pozwolenie
ustnego referowania tej sprawy. Uchwatg z d. 10.
Styczuia 1874. Wys. Sejm oprdcz udzielenia szpi-
talowi $w. Zofii subwencyi na rok 1874. przekazat
petycye towarzystwa dobroczynnosci co. do uznania
tego zaktadu za krajowy Woydzialowi krajowemu
do zbadania i zdauia sprawy na nastepnej sesyi.
Wydziat krajowy nie mogt dotad stanowczego re-
zultatu przedstawi¢, i dla tego ograniczyt sie na
przedstawieniu potrzeby zasilenia tego szpitaliku
subwencyg ua rok 1875.

Szpitalik ten jest bardzo potrzebng i pozy-
teczng instytucyg dla Lwowa i jego okolicy, albo-

wiem w ostatnich 5 latach przecietna ilos¢ dni
leczenia wynosita rocznie 12.606. Lecz jego fundu-
sze sg szczuple i prawie ograniczone do dobroczyn-
nych sktadek, jako tez do dochodéw z baléw ikon-
certéw staraniem 0sob zajmujgcych sie tg instytucya,
na ten cel urzadzanych. Dzisiaj i te dochody zmniej-
szylty sie znacznie, albowiem z powodu zwiekszenia
sie liczby dobroczynnych zakfadéw i instytucyj
sktadki nie wplywajg tak hojnie jak dawniej.

Gdyby ten szpitalik upadt i zamkniety by¢
musiat z powodu braku funduszéw, wtenczas spadiby
caty ciezar na szpital gtéwny, ktéry ma obowigzek
przyjmowania dzieci i dlatego tylko tych dzieci nie
ma u siebie, bo je szpitalik Sw. Zofii przyjmuje.
Gdyby go nie byto, musiatby by¢ w szpitalu gt6-
wnym osobny oddziat dla dzieci, i w takim razie,
rachujac 12.606 zt. po 45 ct,, wedlug taksy, wy-
nositby wydatek 5.672 zi, na fundusz krajowy
prawie w zupetnosci przypadajacy, poniewaz tylko
te dzieci placa, ktére majg fundusze, a te z pe-

wnoscig w szpitalu sie nie znajdg. A zatem to
wszystko musiatby fundusz krajowy ptaci¢ tern wie-

cej, ze teiaz gminy uwolnione zostaly od ponosze-
nia potowy kosztéw leczenia. Jezeli zatem Wys.
Izba zechce przyzna¢ jakg subwencye temu szpita-
likowi, w takim razie zrobi nietylko dobry uczynek,
ale korzystny interes, bo oszczedzi funduszowi kra-
jowemu kilka tysiecy.

Z tego powodu komisya wnosi, aby Wys. Izba
raczyta na 1875 r. udzieli¢ szpitalikowi Sw. Zofii
zasitek z funduszu krajowego w kwocie 1200 zi,
tak, jak Wydziat proponuje.

Ks. Marszatek. Eozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Eozprawa zamknieta. Kto
jest za przyznaniem szpitalikowi Sw. Zofii subwen-
cyi na rok 1875, w kwocie 1200 zt., zechce wstac.
(Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Sprawozdanie

komisyi budzetowej o petyeyach Sylwerego Stroin-
skiego o odprawe w wysokosci rocznej ptacy, i An-
toniny Osinskiej o przyznanie statego zaopatrzenia.

Wysoki Sejmie!

Komisyi budzetowej przekazane zostaty pety-
cje Sylwerego Stroifskiego i Antoniny Osinskiej.

Zbadawszy takowe sktada komisya Wys. Izbie
nastepujace sprawozdanie:

83~
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Sylwery Stroinski mianowany przez c. k. ko-
misye gubernialng w Krakowie w r. 1853 prowi-
zorem apteki szpitalnej u $w. tazarza w Krakowie
przeszedt w r. 1860 w skutek ukitadu, moca. kto-
iego c¢. k. Namiestnictwo oddato Siostrom mito-
sierdzia miedzy innemi dostawe lekarstw dla po-
mienionego szpitala, z etatu szpitalnego, na etat
Siéstr mitosierdzia. Gdy z dniem 1. Pazdziernika
r. b. kontrakt z Siostrami miltosierdzia rozwigzany
zostat i Wydziat krajowy wiasny zarzad zaprowa-
dzit, usungt Stroinskiego i przyjat innego prowi-
zora. Stroinski zawiedziony w nadziei nietylko po-
zostania przy aptece szpitalnej, lecz nadto popra-
wienia swego losu przez przejscie na etat szpitalny,
udaje sie przeto do Wys. Sejmu z proshg o ‘wy-
mierzenie mu tytulem odprawy wynagrodzenia je-
dnorocznego.

Ze wzgledu, ze Stroinski pehnit obowigzki przy
szpitalu krakowskim $w. tazarza przez lat 21, i
z uwagi, ze w stuzbie tej stuch straciwszy nie ta-
two moze znale$¢ zajecie, ktdreby mu zapewniato
sposob utrzymania siebie i swojej rodziny, i ze
z ptacy 525 zk. w. a. jaka pobierat nie podobna
mu byto co$ zaoszczedzic.

Komisya budzetowa wnosi:

Wys. Sejm raczy sie do proshy Sylwerego Stro-
inskiego przychyli¢ i poleci¢ Wydziatowi krajowemu,
azeby mu tytutem odprawy wyptacit z funduszow
r. 1874 kwote 525 zt. wyréwnujacg jednorocznej jego

ptacy.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.
gtosu nie zada? (Nikt.). Rozprawa zamknieta. Kto
sie z wnioskiem komisyi zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢.) Whniosek przyjety.

Nikt

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Drugg petycye podala Antonina Osinfska,
wdowa po Ludwiku OsifAskim, ktory w r. 1847
przyjety do szpitalu $w. tazarza za stuge kance-
laryjnego, uzywany byt do czynnosci biurowych
z powodu dobrego i szybkiego pisania.

W r. 1859 przyznano mu place 250 zt., za$
po uchwaleniu przez Wys. Se m etatu dla szpitali
krakowskich mianowat go Wydzial krajowy w r.
1871 tymczasowym, a w r. 1873 statym kanceli-

stg z ptacg 600 zt. i dodatkiem 120 zt. na mie-
szkanie.
Osinski zmart 27. Stycznia r. b. na tyfus,

poczem Wydziat krajowy dat wdowie jego na koszta

pogrzebu i na zaspokojenie pierwszych potrzeb
50 zt., a nastepnie tytutem odprawy kwote 150 zi.
wyréwnujaca trzech miesiecznej ptacy zmartego
odmowit jej za$ prawa do emerytury, o ktorg teraz
ona Wys. Sejm uprasza.

Zwazywszy, ze Ludwik OsinAski
dzie przez lat 27 stuzbe szpitalu,
ostatnie dwa lata byt etatowym, a przez pét roku
statym urzednikiem, Zze zatem pozostata po nim
wdowa nie ma prawa do emerytury, zwazywszy
z drugiej strony, ze diugoletnie pilne i pracowite
petnienie obowigzkéw przez Osinskiego zastuguje na
uwzglednienie i ze jego 57 #tat liczagca wdowa po-
zostata bez utrzymania;

petnit wpraw-
lecz tylko przez

Komisya budzetowa wnosi:

Wys. Sejm raczy Antoninie Osifskiej, wdowie
po Ludwiku Osifskim wyptaci¢ z funduszur. 1874
tytutem odprawy w dodatku do danych jej 150 zi.,
takaz kwote 150 zi. a. w.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za tern, aby p. Osinskiej da¢ 150 zt. tytutem
odprawy, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Whio-
sek przyjety.

Ks. Marszatek. Nastepuje Rubr. XII. wy-
datki na szupasnictwo. Sprawozdawca p. Kaszewko.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta) :

Na opedzenie kosztéw szup.asowych w kraju,
jakotez na pokrycie kosztdw szupasowych przez
inne kraje koronne Monarchii wykazywane, Wysoki
Sejm uchwalit na rok 1874 sume 10.000 zt. We-
dlug sprawozdania Wydziatu krajowego wydatki
szupasowe wynosity po koniec Czerwca 1874 r.
sume 725 zt. 56 ct.

Suma preliminowana nie byta w biezacym roku
z tej przyczyny wyczerpang, poniewaZz sprawa Szu-
pasnictwa dotad nie byla jeszcze uregulowana.

Zwazywszy, ze ustawa 0 szupasnictwie przez
Wysoki Sejm uchwatg z d. 6. Pazdziernika r. b.
zostata uregulowana, ze po jej wejsciu w zycie ko-
szta szupasowe zwiekszg sie, —mKomisya budze-
towa wnosi:

Wysoki Sejm raczy przyja¢ preliminowane
przez Wydziat krajowy na r. 1875 wydatki na szu-
pasnictwo w sumie 10.000 zt. a. w.



Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek
przyjety. Nastepuje Rubr. XIIlI. Rozmaite wydatki;
sprawozdawca p. Zyblikiewicz.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Roz. 144. Do rozporzadzalnosci Wydziatu kra-
jowego 30.000 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 145.

300 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Utrzymanie stupdw granicznych

Poz. 146. Na pokrycie skradzionych pieniedzy
z kasy Wydziatu pow. w Jasle, wedle uchwaty W.
Izby z dnia 9. Pazdziernika 1874 3.427 zi., 4 rat
pierwszych od sumy 10.525 zi.

Ks. Marszatek. Nie poddaje tego pod gtoso-
wanie, bo pozycya ta jest juz uchwalong przez

Wys. lzbe.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Poz. 147. Katarzynie Windesz, bytej dozor-
czyni chorych szpitala lwowskiego, wedle uchwaty
W. Sejmu z dnia 7. Pazdziernika r, b. wsparcie
jednorazowe 50 zi.

Ks. Marszatek. Takze i co do tej pczycyi
uchwata juz powzieta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 148. Na koszta regulacyi Sanu na prze-
strzeni miedzy Przemyslem a Sktadem solnym, we-

dle uchwaly Wys. Sejmu z dnia 3. Pazdziernika

r. b. z kwoty 50.000 zt. pierwsza rata 12.500 zi.
Ks. Marszatek. Uchwala juz powzieta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 149: Dla galicyjsk. Towarzystwa tatrzan-

skiego zasitek staty wedle osobnego sprawozdania
400 zt

Ks. Marszatek, Ta pozycya juz upadia.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Pie¢ petycyj o subwencye dla wydawnictw, a
mianowicie:

a) Petycya ,Hasta".

b) ,Wioscianina i Zagrody" (pp. Salomei Jor-
dan i Bronistawy Gabryelskiej).

c) ,Poradnika przemystowo-rolniczego”.

d) Redakcyi ,,Zwigzku", pisma poswieconego
sprawom Stowarzyszen zarobkowych i gospodarczych.

c) Stanistawa Sobieskiego wydawcy ,,Biblio-
teki pedagogicznej i dydaktycznej".

Komisya wnosi, aby Wysoki Sejm przeszedt
nad temi petycyami do porzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawaotwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego wniosku, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Dwie petycye wniesione: jedna przez ,,Comite
fur Studenten-Convicte* 1 426.

Druga przez ,Verein zur Pflege kranker Stu-
denten" 1 274. Obie o subwencye.

Komisya wnosi
rzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

przejscie nad niemi do po-

Wydziat towarzystwa ,Proswita" do 1 154
prosi o subwencye w sumie 5000 zi.

Komisya wnosi, aby Wysoki Sejm przyznat
petentom 2.000 zt. z tein jednak zastrzezeniem,
aby uzyty zostaty na wydawnictwo ksigzek szkol-
nych gimnazyalnych.

(Krzesto marszatkowskie zajmuje wicemarsza-
tek ks. biskup Stupnicki.)
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Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt.) Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za* przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$€.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Zarzad towarzystwa pedagogicznego we Lwo-
wie 1 358 prosi 0 wyptacenie wydawnictwu ,,Szkoty"
250 zk. za rok 1874 tudziez o dalszg roczng sub-
wencye po 800 zt. rocznie.

Komisya wnosi, aby Wysoki Sejm polecit Wy-
dziatowi krajowemu wyptacenie petentom 250 zk
za rok 1874 z funduszéw roku 1874, tudziez aby
na rok 1875 przyznat im subwencye w kwocie
500 zi.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt glosu nie zada? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Aleksander Nowolecki, wydawca ,,Czytelni lu-
dowej w Krakowie"™ do 1 156 prosi o 2000 zh
rocznej dotacyi na wydawnictwo, ofiarujac za to
krajowi odpowiednig liczbe wydawanych dzietek.

Komisya wnosi:

a) Przejs¢ nad prosbg o subwencye 2000 zi.
do porzgdku dziennego.

b) Udzieli¢c Radzie szkolnej te petycye dla
zwrdcenia uwagi na to wydawnictwo.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy
nikt glosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Zarzad towarzystwa ,,Bursy“ dla chrzescijan-

skiej miodziezy w Brodach 1 344 prosi o udziele-
nie zasitku na cele bursy. Takich petycyj jest wiecej,

Ze wzgledu jednak na wyjgtkowe potozenie
chrzeScian w Brodach znajdujgcych sie w mniej-
szosci,

Komisya wnosi:

Aby Wysoki Sejm udzielit petentom zasitek
w kwocie 600 zt.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt glosu nie zada? (Nikt.) Gdy
nikt gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Towarzystwo bursy gimnazyalnej w Rzeszowie
prosi o subwencye na budowe domu bursowego.
Tu nie zachodzi ten wypadek, co przy petycyi
z Brodow, przeto

Komisya wnosi, aby petycye te odstgpi¢ Wy-
dziatowi krajowemu do zatatwienia.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt glosu nie zada ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$€). Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Komitet parafialny w Nawaryi prosi o kwote
800 zk. na dokonczenie restauracyi starozytnego
ikonostazu. Z uwagi, ze na pomniki stata kwota
3000 zt. w budzecie jest umieszczona,

Komisya wnosi:

Odstgpi¢ petycye te Wydziatowi krajowemu do
zatatwienia.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy
nikt gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Zgromadzenie PP. Kanoniczek $w. Ducha przy
kosciele $w. Tomasza w Krakowie prosi o bezpro-
centowg pozyczke 5000 zi. zwrotng w Kilkunastu
latach na cele wyzszej szkoly zenskiej.

Komisya wnosi:

Udzieli¢ petentkom pozyczke piecioprocentows
50C0 zt., zwrotng w dziesieciu latach, z tern jednak
zastrzezeniem dla Wydziatu krajowego, aby sie po-
staral o dostateczne bezpieczenstwo.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy
nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Whiosek przyjety.
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Przetozeni gminy w Szlgzakach w powiecie
Tarnobrzeskim proszg o udzielenie zapomogi na
budowe kosciota w Szlgzakach.

Komisya wnosi przej$¢ do porzadku dziennego.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta.

P. Drozd. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Drozd ma gtos.

P. Drozd. Gmina Szlgzaki w powiecie tar-
nobrzeskim, podata petycye do Wysokiego Sejmu o
pomoc na budowe kosciota. Jest to bardzo liczna
parafia, bo nalezy do niej 22 gmin. Niektore gminy
potrzebujg péttory mili jecha¢ do kosciota, jest to
wiec bardzo niedogodnem i nieraz z tego powodu
wydarzaty sie wypadki takie, ze gdy cztowiek za-
choruje i po ksiedza jedzie, nim przyjedzie dwie
mile drogi to znajdzie chorego umartym. Gmina
Szlazaki postanowita tedy wybudowac sobie osobny
kosciét i nabyla grunt pod budowe. Sktadkami
w gminie i hojnemi datkami ze strony niektorych
wiascicieli posiadtosci  wystawiono koscidt i przy-
kryto dachem, do czego Najjasniejszy Pan i Jego
familia sie przyczynili kilku tysigcami. Niema
jednak w tym kosciele wewnetrznego urzadzenia.
Poniewaz za$ gmina w ostatnich czasach bardzo
podupadta wskutek nieszczesnych wylewdw Wisty,
miiec odwotuje sie do mitosierdzia Wysokiej lzby i
prosi o zapomoge do ukonczenia kosciota w kwo-
cie 1.200 zt. z funduszu krajowego.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Po-
ten wniosek do poparcia. Kto go popiera,
(Wstaje dostateczna liczba

dam
zechce reke podniesc.
postow.) Jest poparty.

P. Stan. Tarnowski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Tarnowski ma glos.
%

P. Stan. Tarnowski. Do wszystkiego co
powiedziat p. Drozd, o wielkiej potrzebie kosciota
w tej okolicy z powodu, ze parafia jest bardzo
liczng i tak rozlegly, iz ksigdz z trudnoscig do
dalszych wsi zdazy¢ moze, przezco ludzie umie-
rajg bez sakramentow, dzieci wychowujg sie bez
katechizmu itd. podnosze jeszcze jeden wzglad,
ktory zastuguje na uwage Wys. lzby, nawet moze
na wdzieczno$¢ naszg, oto ten, ze kosciot ten staje

staraniem osoby prywatnej, kobiety, cudzoziemki,
niemki. Jest to panna Beust, ktéra widzac w stro-
nach , ktére zamieszkuje, brak kosciota, ze swego
nie zbyt wielkiego majatku przeznaczyta na bu-
dowe jego znaczng kwote, a gdy to nie starczyto
sprzedata swoje kosztownosci i klejnoty, zajela sie
sktadkami i przy znacznej istotnie hojnosci gmin
stangt kosciot pod dachem; ale na wewnetrzne
urzadzenie funduszu brak. Udajg sie wiec tamtej-
sze gminy o pomoc do Wysokiej Izby a ze wzgledu
na ofiarno$¢ wspomnionej Pani cudzoziemki i na to
co juz zrobiono, prosha ich zastuguje mojem zda-
niem na przychylne wystuchanie. Popieram zatem
usilnie wniosek p. Drozda, a ewentualnie, gdyby
ten wniosek sie nie utrzymat, wnosze, aby bez
zmiany w ogolnej cyfrze budzetu przeznaczy¢ temu
kosciotowi przynajmniej tyle, ile Wysoka lzba od-
moéwita towarzystwu tatrzanskiemu (zdaje mi sie
400 zt.) Nie jest to wiele — cyfra ta w budze-
cie stoi, zatem nie nastgpitaby zadna zmiana w ogdl-
nem obliczeniu,

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Nikt
wiecej gtosu nie zada, wiec sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Komisya
gtownie dlatego wniosta przejscie do porzadku
dziennego, ze wowczas budzet byt nadzwyczaj obcig-
zony, co obecnie nie jest. Zreszta nie mdgtbym
przemawia¢ przeciw wnioskowi p. Drozda i Tarnow-
skiego, bo juz w komisyi bylem za jaka$ subwen-
cya. Zresztg jezeli kto z czionkéw komisyi zechce
przeciw temu przemawiac, to prosze.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Whnio-
sek p. Drozda poddam pod glosowanie.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»lzba uchwala udzielenie zapomogi na budowe
kosciota w Szlgzakach w kwocie 1.200 zt.*

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Antoni Stasicki, byly dzierzawca wsi tuka
prosi o darowanie i odpisanie kwoty 38G zt. 62 ct.
nalezacej sie od niego ty tulem pozyczki gtodowej z 1866
roku.

Komisya wnosi, aby Wysoki Sejm polecit Wy-
dziatowi krajowemu odpisanie tego dtugu.
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Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Edwardowi Btotnickiemu na skutek petycyi
wedle osobnego sprawozdania, na stypendyum dla
syna 300 zi.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
zatatwione wczorajszg uchwata.

Juz

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Emil Wistocki,
cele literackie.

lierat prosi o subwencye na

Komisya wnosi przejscie do porzadku dziennego.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta.

P. Mayer. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset
Mayer ma glos.

P. Mayer. O subwencyi na cele literackie,

mowy tu byC nie moze, ale moégihy by¢ zasitek
dobroczynny. Petent byt nauczycielem, zachorowat
na umysle i tak kilkanascie lat przeszto zostawat
bez wsparcia. Dlatego jezeli Wysoki Sejm chce
zaskarbi¢ sobie dtug wdziecznosci, to moze sie zgo-
dzi, aby odstgpi¢ te sprawe Wydziatowi krajowemu
do mozliwego uwzglednienia.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
popiera ten wniosek, zechce wsta¢. (Wstaje dosta-
teczna liczba). Poparty. Kto sie zgadza na to,
aby te sprawe odstgpi¢ Wydziatowi krajowemu do
mozliwego uwzglednienia, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢).  Przyjeto.

P. Mayer. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset
Majer ma gtos.

P. Majer. Przeprosi¢ musze Wysoka lzbe,
Ze juz trzeci raz glos zabieram w jednej sprawie,
a mianowicie bo do wniosku wzgledem zmiany po-
rzadku dziennego. Zalezy mi tu na tem, aby raz
jeszcze przedstawi¢ Wysokiej Izbie wazno$¢ wnio-
sku p Sawczyéskiego, odnoszacego sie do polepsze-

nia bytu nauczycieli po miastach. Juz sam wnio-
sek, ktory byt drukowany wskazat pewne okoli-
cznosci, koniecznie zatem przemawiajgce. GdybySmy
pomineli przedmiot na terazniejszej sesyi sejmowej,
mogliby$my sie doczekaé tego, ze potowa nauczy-
cieli z miast odda sie¢ innemu zawodowi. Z tego
powodu, poniewaz budzet jest w zalatwieniu a
sprawa ta dotyczy budzetu, raz jeszcze o$Smielam
sie wnies¢, aby zmieni¢ porzadek dzienny i wnio-
sek ten z poz. 7. przenie$¢ na teraz.

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset
Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Sprawozdanie komisyi
edukacyyjnej stoi réwniez na porzadku dziennym
tak jak budzetu. Logika sama wymaga, aby wnio-
sek ten teraz wzig¢ na porzadek dzienny zanim
budzet bedzie zalatwiony.

Ks. Marszatek (zajmujgckrzesto prezydyalne)
Kto jest zatem, aby te sprawe zaraz wzig¢ na po-
rzadek zechce wstaé. (Watpliwosc).

P. Skrzynski: ze trzeba

obliczy¢.

mnie sie zdije,

(Sekretarz liczy gtosy).

Ks. Marszatek. Zrobimy kontraprobe. Kto
sie nie zgadza, zechce wstac.

Gtosy. Nie wiemy, o co tu idzie.

P. Chrzanowski. Niektérzy gtosujg prze-
ciw, bo nie wiedzg, Ze tu tylko oto idzie, czy Izba
sie zgadza na zmiane porzadku dziennego, otéz my
wnosimy, aby teraz wziela Izba na porzadek dzienny
sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku posta
Sawczyoskiego.

Ks. Marszatek. Tu chodzi oto, czy mamy
wniosek p. Sawczydskiego teraz wzig¢ na porzadek
dzienny. Kto sie z tem zgadza, zechce wstac.
(Wiekszos€). Przyjety. A zatem przystepujemy do
rozprawy nad tym wnioskiem. Sprawozdawcy jest
p. Szujski.

Sprawozdawca p. Szujski. Poniewaz wnio-
sek p. Sawczyoskiego w drodze nagtej dostat sie
do Izby, przeto sprawozdanie nie bylo jeszcze dru-
kowane. Dlatego o ile mozna bede je gtosno czy-
tat (czyta):
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Sprawozdanie

komisyi edukacyjnej z wniosku p. Sawczyriskiego
0 zmiane art. 11. 12 i 13. ustawy z d. 2. Maja
1873. stanowigcych o ptacach nauczycieli.

Ustawami szkolnemi z roku 1873 wywigzat sie
Wysoki Sejm z obowigzku, ktory na niego nakta-
data zaréwno pamie¢ przesztosci, dobrze zrozu-
miane interesa moralne i materyalne kraju, jak i
wzglad na postep, jaki w innych krajach panstwa
austryackiego poczynito w ostatnich latach nau-
czanie poczatkowe.

Strzedz pilnie i hodowa¢ zaszczepiong pod-
owczas ro$ling oswiaty dla szerszych kot naszego
spofeczenstwa, winno tez by¢ ciggiem tego Wyso-
kiego Zgromadzenia zajeciem, a o ile przedwczesne
zmiany, gorgczkowem parciem do nowych ulepszen
wywotywane, bylyby nie na swojem miejscu, o tyle
konieczng wydaje sie by¢ rzecza, rachowaé sie z ka-
zdg rzeczywistoscig, potrzebg, ktérej nie uczynienie
zadosy¢, mogtoby na szwank narazi¢ wielkie rezul-
tata, jakich z wejscia w zycie ustawy z 1873. spo-
teczenstwo nasze oczekuje.

Pod dojrzalg tez uwage musiala komisya
wzigé wniosek p. Z. Sawczynskiego, w sprawie po-
ruszonej przez Wydziat staty konferencyi krajowej
nauczycieli, zbadanej gruntownie na podstawie dat
statystycznych przez Rade szkolng krajows, wnio-
sek, ktory jej tez jako nagly przez Wysoki Sejm
krajowy przekazanym zostat.

Whiosek ten wywotanym zostat spostrzezeniem,
ze przyznane art. 11. ustawy nauczycielom place
o ile na wsi, na razie, pierwszym nieodbitym za-
dosy¢ czyni¢c moga potrzebom, o tyle w miaste-
czkach i miastach naszych tak sg niedostateczne,
Ze na opedzenie pierwszych potrzeb nie wystarczajg
co sprawia, iz w szkotach po miastach i miaste-
czkach w sposéb zastraszajgcy daje sie uczué brak
nauczycieli.

Nie zkad innad pochodzi, ze seminarya nau-
czycielskie, instytucye, ktére dostarczy¢ majg kra-
jowi zdolnych i powotaniu swojemu odpowiadajgcych
nauczycieli, bardzo nieliczng stosunkowo do potrzeby
szkot majg frekwencya tak, ze najliczniejsze lwo-
wskie zaledwie 72 ucznibw na trzech kursach
liczy.

Ztad pochodzi, ze wielu zdolnych nauczycieli
udaje sie za granice, na Szlazk, Morawe i Buko-

wine, gdzie ustawy prowincyonalne lepsze dajg wa-
runki materyalnego bytu.

Ztad pochodzi, ze wielu uczniéw wychodzacych
z seminary6w, uczniébw z dobremi postepami, za-
miast obejmowa¢ posady nauczycielskie, szuka intra-
tniejszego stanowiska przy c. k. pocztach.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

W budzecie wydatkéw na rok 1875 wstawia
sie suma 78.000 zt. w. a. na podwyzszenie ptac
nauczycieli szkot pospolitych i Wydziatowych w mysl
ustawy zmieniajacej art. 11. 12. 13. ustawy *z d.
2. Maja 1873. (Dz. ust. i rozp. kraj. zd. 1 Lipca
1873. Cze$¢ XXVIII. Nr. 251))

Raczy zarazem Wysoki Sejm dwie petycye
Tow. ped. Iwowskiego (64—253) o zmiane art. 11.
i 12, uwaza¢ za zatatwione.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Golejewski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Golejewski ma glos.

P. hr. Golejewski: Bylem przeciwny przy
rozprawie budzetowej pozycyom o drogach, gdyz
uwazatem, ze nie mamy tyle funduszéw w kraju,
azeby podota¢ wymaganiom przedstawionym przez
szanownogo referenta drogowego Wydziatlu krajo-
wego, chociaz pochwalam jego gorliwosé, ii chciatby
zakres swego dziatania rozszerzy¢. Lecz naszem
zadaniem z drugiej strony jest hamowac jego gor-
liwosé i zastosowaé sie do naszej moznosci.

Przy kwestyi jednak podniesionej przez komi-
sye edukacyjng, gdzie chodzi o byt nauczycieli,
inaczej sie zapatruje. Dobrobyt moze sie podniesé
w kraju tylko wtedy, jezeli nauke i oswiate be-
dziemy sie starali ile moznosci rozszerzac.

Niedawno uchwaliliSmy szkole weterynaryi
i przypatrzmy sie jaki zachodzi stosunek. Oto dla
parobkOw, starszego stugi wyznaczyliSmy pensye
400 z#r. i 300 zr., a nauczyciele biorg takze co
najwiecej 400 zir. niemajgc wolnego pomieszkania
i opatu, wiec sg zatem zar6wno dotowani z parob-
kami. Dla starszego parobka uchwalono roczng
ptace w ilosci 400 zir., dla miodszego 200 zir.
a nauczyciel szkoly ludowej pobiera nieraz ledwie
300 zir. wigcznie z pomieszkaniem!

(P. ks. Stepek: Nie bierze tyle! Nawet 100
ztr. czasem da¢ mu nie chca!)

84
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Otéz jak styszymy, pobiera czasem zaledwie
100 zir. Wiec jakze mamy mie¢ nauczycieli? Czyz
mozna zada¢ od kogo tyle poswiecenia, aby szerzyt
oswiate o glodzie?

Trzeba przeciez, azeby wprzod pierwsze po-
trzeby miat zapewnione. Popieram zatem wniosek
komisyi i bede za nim gtosowat.

P. Sptawinski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Splawinski ma gtos.

*P. Sptawinski. Zgadzam sie z wnioskiem
komisyi co do polepszenia bytu nauczycieli. Sadze
jednakze, ze nie we wszystkich miejscowosciach
liczba ludnosci jest rozstrzygajaca, bo sa miejsco-
wosci, w ktérych chociaz ludno$¢ mata, jednak
wieksza jest drozyzna niz w Krakowie lub we Lwo-
wie. Wezmy naprzykiad Biate, O$wiecim lub Wa-
dowice. Z pewnoscig miejscowosci te nie majg 6000
mieszkancéw, a mimo to drozyzna wieksza a przy-
najmniej nie mniejsza niz w Krakowie lub we
Lwowie.

GdybySmy przyjeli za podstawe plac tylko
liczbe ludnosci, nie osiagnelibysmy celu. Dlatego
sadze, ze, aby uchyli¢ te usterke, nalezy zostawi¢
Badzie szkolnej krajowej wolnos¢, aby w poszcze-
golnych wypadkach, gdzie w niektérych miejscowo-
Sciach znajdujg sie stosunki wyjatkowe, gdzie dro-
zyzna wielka, mogta te miejscowosci, chociaz nie
odpowiadajg klasie wymienionej w projekcie, prze-
nies¢ do wyzszej klasy n. p. z klasy 4 do 3, z 3 do
2. Tym sposobem moznaby naprawi¢ zile, jakieby
z ustawy wynikto. To moze sie zdarzy¢ w niewielu
miejscowosciach, ale nieraz mogtaby wynikna¢ stad
niestusznosé. Sa miejscowosci, w ktorych nauczyciela
dosta¢ nie mozna np. Chrzanéw gdzie nie mozna
dosta¢ dyrektora, bo tam drozyzna niestychana.
Tak samo Biata i Oswiecim. Dzieje sie to tembar-
dziej, ze nauczycielom wedlug nowej ustawy ani
lekcyi ani korepetycyi udziela¢ nie wolno.

W ten spos6b trudno o nauczyciela, a jezeli
sie ktory poda, to tak lichy, ze nic wart. Dlatego
wnosze, zeby na koricu 1' art. dodaé: ,wolno je-
dnakze Badzie szkolnej krajowej z uwzglednieniem
szczeg6lnych stosunkéw drozyzny pojedyncze miej-
jscowosci juz teraz zaliczy¢ z klasy IV. do Il
a z klasy 111 do Il, chociazby wymaganej do tego
liczby ludnosci nie posiadaty. “

Procz tego sadze, ze to samo uczyni¢ powinni-
Smy jezeli przystagpimy do zmiany art. 12. Sadze

ze rzeczywiscie ten artykut bardzo krzywdzi nau-
czycieli, ktérzy dawno stuza. Nauczyciele ci stuzacy
lat 15 dostaliby tylko trzy 5-lecia, inni zas, ktorzy
teraz zaczynaja, dostaliby 6 piecioleci. Nie widze
przyczyny, dlaczegoby ci, ktdrzy wiernie wypetniaja
obowiazki, stali gorzej od tych, ktorzy teraz dopiero
do stuzby wstepujg. Jestto przeszkoda, ze nauczy-
ciele nie moga sie podawaC do szkodl takich, ktére
nie sg uregulowane wedtug nowej ustawy. Nikt nie
chce wstgpi¢, bo mu nie policza lat stuzby do
5-lecia. Sadze wiec, ze w tym kierunku jakg taka
ulge mozuaby wprowadzi¢ zamiast ,,w 15 roku mo-
znaby potozy¢ ,w 10 roku." W ten sposob zyskajg
przynajmniej jedno pieciolecie.

Whnosze, aby zamiast, ,,z ukoriczeniem 15 roku"
powiedzie¢ ,,10 roku."

Ks. Marszalek. Co do wnioskow to prosze
je postawi¢, przy specyalnej debacie.

P. Sawczynski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Sawczynski ma gtos.

P. Sawczynski. Komisya edukacyjna przed-
ktadajac sprawozdanie o wniosku, ktdry miatem
zaszczyt przedtozy¢ Wysokiej lzbie, liczyla sie rze-
czywiscie ze stosunkami krajowemi. Na te glosy
ktore daty sie stysze¢ w lIzbie, ze budzet moze by¢
zbyt przecigzony, komisya juz poprzednio zwrdcita
uwage, i gdyby szta byla za popedem swego serca,
gdyby nie to, ze miata wzglad na stosunki krajowe,
na stosunki nauczycieli naszych, niezawodnie bytaby
Wysokiej lzbie przedlozyta wnioski moze dalej sie-
gajace. Jednakze poniewaz nie od razu Krakéw
zbudowano, sadzita komisya, Ze juz w znacznej
czesci przyczyni sie do ulzenia doli nauczycieli, je-
zeli Wysoka lIzba przychyli sie do wnioskow jej
przedtozonych. Nie chce przez to powiedzie¢, jakoby
komisya wzdrygata sie na postawienie Wysokiegj
Izbie wnioskow dalej siegajacych, wszelako wihasnie
dlatego, ze na posiedzeniu wczorajszem zbyt tro-
skliwie zajmowano sie sprawg podwyzszenia dodat-
kéw, komisya uwazata, ze przyjecie przez Wysokg
Izbe ustawy proponowanej byloby juz na teraz zna-
cznem ulzeniem doli nauczycielskiej.

Istotnie stosunki faktyczne, zjakiemi sie liczy¢
potrzeba, sg tego rodzaju ze jeSliby sie nie przy-
niosto pomocy ta ustawg, to nalezy sie spodziewaé
niezawodnie powszechnej dezercyi nauczycieli ze
szkot miejskich, ktora sie juz rozpoczetla, a przy-
ktady takiej dezercyi siegajg daleko i prowadzg za
sobg nasladownictwo.
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Whiosek wiec przediozony Wysokiej Izbie ma
na celu zapobiedz temu i dalszy cel, aby moze na
nastepnej sesyi Wysoka Izba nie byla zmuszong
znaczniejsze, moze i o wiele znaczniejsze robi¢ wy-
datki. Jezeli przemawiam za tym wnioskiem, to
pozwoli mi Wysoka Izba zwrdéci¢ jeszcze uwage na
kilka faktow, czyli raczej projektéw do ustawy, o
ktorych tu rzecz byla w tej Izbie.

Byla mowa o0 reorganizacyi gminnej ustawy,
zarzucono jej rozliczne wady; wedtug mojego wi-
dzenia rzeczy zapewne ustawa ta moze nie catkiem
odpowiada wynagrodzeniom, ale najwazniejsza wada
jej w tem, ze jest ustawa, ktorej wykonanie od-
dano w rece takich ludzi, ktoérzy nie majg Swia-
domosci, co majg robi¢. — Byla mowa o lichwie,
ciazacej na wioscianach. Zapewne ze jest to wielkie
zle, i przypuszczam, ze ustawa odpowiednia moze
zmniejszy¢ nieco to zle, ale go zupetnie nie usunie,
bo lichwiarz znajdzie zawsze $rodki, o ktérych se-
dzia zaden nie myslat i ktérych Zzaden obroAca
prawny przewidzie¢ nie zdota. Potrzebne tu jednak
précz ustawy co innego — potrzebna o$wiata!l

Byfa tu mowa o szerzacem sie i grasujgcem
pijanstwie i sprawozdanie o0 wniosku posta Stepka
i towarzyszy, ktore byto Wysokiej Izbio przedtozone,
podaje miedzy innemi jako $rodek zapobiezenia
temu ztemu szerzenie osSwiaty za pomocg moral-
nego i umystowego ksztatcenia ludu. Otéz tego
przedewszystkiem potrzeba, ale jakze szerzy¢ oswiate
jesli ci, co jag majg szerzy¢, sami moze z niedo-
statku oddajg sie temu natogowi, przeciw ktéremu
Panowie chcecie ustawe zaprowadzi¢? Ale zwazmy,
czy nie nedza ich tam prowadzi do spelunek nisz-
czacych zdrowie i moralnos¢? Postawmy ich wprzod
na tem stanowisku, azeby mogli sumiennie peic
swoje obowigzki, zagrzejmy im serca o tyle tylko,
azeby w zimie nie marzli, dajmy im tyle tylko
zywnosci, azeby nie cierpieli na bezkrewnos¢é. Moge
bowiem przytoczy¢ oprécz tych faktéw, o ktorych
rych moéwig daty, iz bardzo czesto nauczyciele
ging z gtodu, rodziny ich rzucone na nedze, bo
ptaca jest niedostateczna, i nieregularnie wypfa-
cang. A przeciez Smiato moge powiedzie¢ i nikt
mi nie zarzuci ze przesadzam, ze pomimo tej biedy
i nedzy, pomimo przerazajgcej czasem nedzy, nau-
czyciele ci garng sie do pracy i postepujg o tych
stabych sitach jakie maja.

Kto sie przypatrzy szkolnictwu naszemu nie
odméwi mi stusznosci, ze w przeciggu tych Kilku
lat znaczne postepy uczynito. Ci biedacy nieraz po-

zbawieni pierwszych $rodkéw, udaja sie o pomoc.
Jaka? nie materyalng, ale moralng. To bylo po-
wodem, ze postawitem ten wniosek, przediozytem
Wysokiej lzbie, ze jezeli bytbym nie przyszedt na
porzadek dzienny, byloby to nadzwyczaj wielka
krzywdg wyrzadzong nauczycielstwu, a z drugiej
strony i krajowi samemu. Bo wedlug mego zdauia
lepiej jest mie¢ mniej szk6t a dobrze urzadzonych,
lepiej mie¢ mniej nauczycieli a dobrych, ale aby
nauczyciele byli dobrymi trzeba ich postawi¢ w
tych warunkach, ktdreby im pozwalaty zy¢ jako
tako. Instytucye sg zapewne wazne, ale wediug
doswiadczenia instytucye same przez sie nic nie
znaczg, stojg one ludzmi, ktérzy niemi kieruja.
Kiedy wiec potrzeba nam ludzi, to postarajmy sie
przynajmniej dopomédz tym, ktérzy w nizszych
warstwach ma;gq sie stara¢ o ksztatcenie serc i
gtow. Stusznie powiedziat p. Golejewski, ze jezeli
wazng jest rzecza znajomo$¢ kopyt konskich, aby
dobrze ku¢ konie, i jezeli temu mistrzowi kowal-
skiemu proponowano tutaj da¢ 800 zt. a postano-
wiono 600 zt. placi¢, to daleko wazniejszem i wie-
cej w przysztos¢ siegajgcem jest poznanie glow i
serc tych dzieci, ktore ksztatci¢ trzeba.

Czy chcielibyscie rzuci¢ jg na pastwe tych,
ktorzy ich nie znajg i nie wiedzg jak je ksztalcic,
jesli nie chcecie rzuci¢ koni na pastwe ludzi, kto-
rzy nie umiejg przybi¢ podkowy? Mam wiec na-
dzieje, ze wniosek ten, ktéry zapewne w stosunku
do naszych dzisiejszych mozliwych Srodkéw, nie
powiem zeby byt lekkim i nic nie znaczacym, bo-
byin sie mijat z prawdg, ze wniosek ten podno-
szacy ptace o tyle, ze kwota ta nie obcigzy zbyt
funduszu krajowego, nie znajdzie przeciwnikow w
tej lzbie. Pozwalam sobie zwréci¢é uwage Waszg
na to, ze oszczedno$¢ pewna przyszta do skutku
wczoraj, i jezeli z jednej strony uznano catg wa-
znos¢ Srodkéw komunikacyjnych, to z drugiej strony
jeszcze powiem, ze nie jest rzeczg obojetng, jak
tu powiedziano, kto ma temi drogami chodzi¢, kto
ma po tych drogach jezdzi€. — Zdaje mi sig, ze
sprawa ta przedtozona jest w najscislejszym zwigzku
z potrzebami kraju naszego, z zyciem naszem, z
przyszioscig nasza.

Materyatu mamy dosy¢ i nikt, ktokolwiek zna
ten lud, czy jednej czy drugiej narodowosci a na-
wet i obcy, nie wyrzucaja mu braku zdolnosci, ale
lenistwo, ospatos¢, ciemnote. W sprawozdaniu o
wniosku posta Stepka wzgledem ustawy przociw
pijanstwu wiasnie widze, ze miedzy S$rodkami za-
radczymi wyliczony jest najpierw wplyw ducho-

84*
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wienstwa, a w drugim ustepie jak czytam, szerze-
nie oswiaty u naszego ludu. Ciesze sie bardzo, ze
zestawione tu sg te 2 czynniki, Ze rzeczywiscie,
jezeli z jednej strony kosciot bedzie robit to, co
do niego nalezy (a robi to) szkota za$ wezmie sie
z kosciotem za rece, mozemy mie¢ nadzieje, ze
przyszto$¢ w kraju inaczej sie rozwinie.

Dlatego polecam wniosek komisyi. (Brawo).
P. Weigel. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Weigel ma glos.

P. W eigel. Czas nam za szczupto tu wy-
mierzony, izbym w przedmiocie w mowie bedgcym
wyczerpujagco mowi¢ zamierzat, ogranicze sie przeto
na tern, ze zaznacze stanowisko moje w tej kwestyi
i wyznam sie z gory zwolennikiem wydatku 78.000 zi,
na lepsze uposazenie nauczycieli ludowych. We
wszystkich innych szczegdtach polegam na zdaniu
komisyi edukacyjnej i jej powadze, i dodam tylko
dla czego glosowaé bede za tym wydatkiem, mimo
szczuptosci funduszéw krajowychy W naszych sto-
sunkach uwazam bowiem kazdy cent czy posrednio
czy bezposrednio na cele oswiaty tozony za wyda-
tek najbardziej produkcyjny i nie nalezatoby wia-
Sciwie traci¢ stowa nad tym przedmiotem. Ale
zdawaé by sie na pozér mogto, ze potozenie na-
uczycieli szkoét ludowych juz obecnie jest lepszem
niz dawniej; ja temu przecze. Dawniej bylo opta-
kane — dzi$ nie wiele lepsze. To tez powodem
dla czego mato stosunkowo kandydatéw garni sie
do tego zawodu, a mimo seminary6éw nauczyciel-
skich, stypendyéw i jakich takich widokéw po-
mieszczenia sie przy szkotach ludowych, maty tylko
zastep ludzi wydajg corocznie seminarya nauczy-
cielskie.

A zkad to pochodzi, nie zkad inad jak ztad,
ze nauczyciel ludowy, nie widzi ani swego, ani
wdowy lub dzieci swoich losu ostatecznie zabespie-
czonego. Placa nie wystarcza na utrzymanie. Co6z
dopiero emerytura?

Mam przed oczyma przyktad .szkot ludowych
w Myslenicach z szczupty ptacg 183 zt. Przenie-
siony zostat w listopadzie 1871 na wiasne zgdanie
w staty stan spoczynku; a dzi$, po uptywie 3 lat!
nie pobiera jeszcze ptacy emerytalnej, bo gmina
sie wzbrania przyja¢ mu lata stuzby spedzone da-
wniej, kiedy szkoty ludowe staty pod zarzgdem
wiadz cesarskich, Rzad za$ rdwniez mu placi¢ nie
chce, ale wkiada ten obowigzek na gmine, w ktorej
skonczyt swa stuzbe 6w nauczyciel jako dyrektor

szkoly ludowej. Taki jest los nauczyciela po wy-
stuzeniu swych lat, po starganiu sit w zawodzie
tyle zmudnym i przykrym, o ktérym stusznie po-
wiada juz przystowie facinskie: ,quem dii odere
pedagogum fecere.* Czeg6z sie majg spodziewac
wdowa lub sieroty? Nie dos¢ jest przeto stawaé
pod sztandarem os$wiaty, wymawia¢ sie zwolenni-
kiem dzwigniecia jej miedzy ludem, ale trzeba sie
koniecznie oswoi¢ z wydatkiem nieuniknionym na
utrzymanie nauczycieli szkét ludowych, trzeba im,
ich wdowom i sierotom zabespieczy¢ znos$ng egzy-
stencye, zajac sie zrozumiale polepszeniem ich bytu
i losu. Do tego dazy wniosek posta Sawczynskiego
i sprawozdanie komisyi. Okazmy przeto jak jeden
maz, ze nie ma miedzy nami nikogo, eoby sie
ociggat przed tym wydatkiem, co by nie uznawat
jego niezbezno$¢ i nieunikniong potrzebe przyjecia
kosztu z tern potgczonego na fundusz krajowy.
Wtedy wotanie i obstawanie za o$wiatg nie bedzie
marnem, ale zywem stowem poparte czynem.

Chciejcie przeto Panowie glosowac za tym wy-
datkiem ! (Brawo!)

P. Stepek. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Stepek ma glos.

P. Stepek. Moi Panowie, nie bede was diugo
nudzit, bo czas drogi, a krotki juz, a ja bym rad,
aby Izba doszfa jak najpredzej do mojego wniosku.
(Wesotos€). Odezwe sie tylko do moich kolegow
wioscian i przypomne im dawne nasze do$wiadcze-
czenia. (Mdéwca zwraca sie w strone, gdzie zasia-
dajg wioscianie). Nasi ojcowie, gdy chcieli syna
nauczy¢, cOz oni robili? Wozieli prostego chiopa,
ktory umiat tylko czyta¢ a moze i pisa¢, bo chcieli
tacy rodzice, aby ich syn, ich cdrka umieli czyta¢
na ksigzeczce i Pana Boga w kosciele chwalié,
Coz oni dawali za to temu nauczycielowi? Dawali
mu jes¢, dawali mu okrycie, bardzo mu dobrze
pochlebiali. Wiem to z do$wiadczenia. A czy bym
ja tu zasiadat w tej Izbie, gdyby tak sie nie dziato?
Pytam sie was, ile to mego ojca kosztowato, aby
mnie nauczyt pisa¢ i czyta¢, nie na ksigzeczce
tylko na deszczulce, a ja sie tych liter za jeden
dzien nauczytem. Tak uczono takze mojego ojca a
zapewne i was kosztowato duzo utrzymanie takiego
nauczyciela. Teraz, chwata Bogu mamy szkokki,
wystarczy jak dasz 8 centéw, a gdyby$ dat i 20
centdw, to za te 20 centow twoj syn sie w tej
szkole nauczy. Nie mowie, aby ci nauczyciele
mieli duzo pieniedzy, ale przynajmniej tyle niech



- . 601 -

majg, z czego by mieli zy¢. Nie bede tu etatu jego
podnosit. Chciat bym, aby miat przynajmniej tyle,
€0 najnizszy urzednik po powiatach ma pensyi, a
wtenczas przynajmniej bedziemy mu mogli powie-
dzie¢: jakze, przecie tamten z tego zyje, to i ty
mozesz zy¢. Bedziemy mieli spok¢j, bo beda do-
gladali naszych dzieci, aby sie nie daty za nos wodzi¢.

Nie zalujmy na oswiate, bo to idzie na nasze
dzieci.

P. Laskorz. Prosze o gtos.
P. Wiodek. Prosze o glos.
Gtosy. Prosimy zamkng¢ dyskusye.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest wiekszos¢, wiec
dyskusya .zamknieta. P. Laskorz ma gtos.

P. Laskorz. Moi szanowni Panowie! ktozby
sie tez sprzeciwial szkotom? Wszyscy radzi do tego
dazymy. O 10 centéw albo wiele tam, nie idzie tu,
bo przecie na to sta¢ gospodarza. Ale cdz sie dzieje,
teraz jest oSwiata generalna; jak wioscianin ma
syna, daje go do szkét. Ale coz, kiedy my nie mamy
po wszystkich wsiach szkotek, a my tam wszyscy
dajemy na szkoty, choéby w najbiedniejszych gor-
skich stronacK,” Wiec mybysmy chcieli, zeby to
mozna zaprowadzi¢ filialne szkdtki z nauczycielem
nie bardzo madrym. Mamy we wsi pot tysigca
ludzi i wszyscy gospodarze ptacg. Wiec widzicie,
ze my nie narzekamy na wydatki na szkoty, tylko,
jak powiadam, [zyczeniem naszem jest, aby nam
Wydziat dat szkotki filialne, aby tam ksigdz wgla-
dat, to by byla jaka$ zachetka.

Ks. Marszatek. P. Wiodek ma gtos.

P. Wiodek. Po wystuchaniu przemdwienia,
0 ile styczatlem, p. wnioskodawcy, p. Sawczynskiego
1 wszystkich innych, przyczynitbym sie na oswiate.
Tylko miatbym zamiar prosi¢, aby jako$ wiecej
dawa¢ nauczycielom wiejskim. U nas nauczyciel
musi sie teraz drogo utrzymywa¢, bo wydatki od
gruntow wielkie, a nic sie z nich nie ma. Teraz
kazdy na wsi musi tak z krajcara zy¢, jak w mie-
Scie. W mieScie nawet jeszcze tatwiej, bo predzej
wyjdzie sobie na targ, i kupi za pare krajcar6w
czy mleka czy czego. Zycie na wsi za$ jest drozsze.

Dlatego wnosze, aby dla nauczycieli wiejskich
podwyzszy¢ ptace z 400 zt. na 450 rocznie, a z 300
na 350.

Jak powiadam, prosze o przyjecie tej poprawki,
dla tego, ze dzi$ tak drogie zycie powsiach i kazdy
musi tam na pare dni naprzdd wieksze zasoby
kupic.

Gtosy. Trzeba poda¢ poprawke na pismie.
Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

P. Wiodek wnosi, aby w klasie
zamiast 400 potozy¢ 450,
300, postawi¢ 350 zi.

V. lit. b)
a w V. klasie zamiast

Ks. Marszatek. Nikt wiecej glosu nie zgda?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknigta.
Sprawozdawca ma gilos.

Sprawozdawca p. Szujski. Zdaje mi sie, ze
najlepiej sprawie ustuze, jesli w krétkosci przemo-
wie. Przedewszystkiem z prawdziwg radoscig skon-
statowaC musze, ze jako sprawozdawca niepotrze-
buje broni¢ tej sprawy, gdyz wszystkie gtosy, ile
ich bytlo — wszystkie sie zgodnie za nig o$wiad-
czyly. Przy specyalnej debacie zachowuje sobie po-
czynienie uwag co do wnioskdw in plus pp. Spta-
winskiego i Wiodka. Tutaj w ogélnej debacie to
tylko jedno podniose, ze przemdwienie p. Laskorza
bardzo silnie popiera nasz wniosek. P. Laskorz do-
pomina sie o powiekszenie szkot, gdyz powiada,
ze tych szkét w wielu okolicach nie ma. Moge za-
reczy¢, ze Rada szkolna bedzie organizowaé szkoty
filialne w ustronnych okolicach, ale organizacya
takich szko6t zalezy od sit nauczycielskich, ktorych
obecnie brak czu¢ sie daje wielki, a przedstawiona
Panom ustawa ma by¢ gtéwnym Srodkiem zapo-
biezenia temu ztemu. Jesli wiec poprawimy byt na-
uczycieli materyalny; wtedy zyczeniu ludnosci be-
dzie sie mogto staé zados¢.

Ks. Marszatek. Przystagpimy do specyalnej
debaty.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Art. |

Artykuty 11., 12. i 13. Ustawy z dnia 2. Maja
1873. (Dz. ust. i rozp. kraj. z dnia 1. Lipca 1873.
Czes¢ XXVIII. Nr. 251) zostajg w dotychczasowem
brzmieniu uchylone i majg brzmie¢ jak nastepuje:

Roczna ptaca nauczycieli szkét ludowych dzieli sie
na nastepujace klasy:
A. W szkotach pospolitych

I. klasa we Lwowie i Krakowie 700 zt.
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Il. klasa w gmin. z ludn. ponad 10.000 600 zt.
I11. klasa z ludnoscig od 6.000 do 10.000 500
IV. klasa z ludnoscig od 2.000 do 6.000

i1}

a) w gminach miejskich 450 ,,
b) w gminach wiejskich 400
V. klasa z ludnoscig nizej 2.000 300 ,,

B. W szkotach wydzialowych osobnych i w wyz-
szych trzech klasach szkél wydziatowych, potaczo-
nych z pospolitemi:

I. klasa we Lwowie i Krakowie
1.
I11.
\V3

900 zt.
klasa w gmin. z ludn. ponad 10.000 800 ,,
klasa zludnoscig od 6.000 do 10.000 700
klasa z ludnoscig nizszg niz 6.000 600

Wszystkie powyzsze kwoty uwazaC nalezy za
minimum rocznych statych plac nauczycielskich.

Podziat ten uskutecznia Bada szkolna krajowa
i co lat dziesie¢ rewiduje, uwzgledniajac zmiany
ludnosci w gminach.

Ks. Marszalek.
gtosu nie zada?

Bozprawa otwarta; nikt

P. Sptawinski. Prosze o glos.

Ks. Marszalek. P. Sptawiniski ma gtos.

P. Sptawinski. Mam zaszczyt do art. I.
postawi¢ poprawke i dodam dojtego, co juz powie-
dziatem to, ze Kzad kiedy powiekszat ptace urze-
dnikéw co do dodatku aktywalnego wymierzy¢ sie
majacego podtug ludnosci miast postanowit, ze
Ministerstwu pozostawia sie wolnos¢ uwzglednienia
pewnych miejscowosci, w ktérych jest wieksza dro-
zyzna, aby je z klas nizszych do wyzszych prze-
nosito. Sadze, ze i tu nalezy to zastosowac, a nie
bedzie wielkiego ciezaru a przynajmniej tem sie
naprawi krzywde nauczycielom.

Ks. Marszatek. Poprawke p. Sptawinskiego
podam do poparcia.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

~Wolno jednakze Badzie szkolnej krajowej
z uwzglednieniem szczeg6lnych stosunkéw drozyzny
pojedyncze miejscowosci juz teraz zaliczyé z klasy
IV. do Ill. a z klasy Ill. do Il. chociazby wyma-
ganej do tego liczby ludnosci nie posiadaty.”

Ks. Marszalek. Kto popiera poprawke p.
Sptawinskiego zechce wsta. (Niedostateczna liczba
postdw wstaje). Poprawka nie jest poparta.

Teraz podam poprawke posta Wiodka do po-
parcia.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

»W klasie IV. lit. b. zamiast 400 zt. polozyé
450 zt. a w klasie V. zamiast 300, wstawi¢ 350
zk. w. a.8

Tu chodzi o zmiane cyfer najpierw w klasie
IV. kategoryi pod b) aby zamiast proponowanej
ptacy 400 pobierat nauczyciel 450 zi, tudziez
w klasie V., aby zamiast 300 bylo 350 zi. To
jest wiec tylko zmiana co do cyfer.

Ks. Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Wiodka zechce wsta¢. (Dostateczna liczba postow
wstaje). Poprawka jest dostatecznie poparta.

Zada kto wiecej gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p.” Szujski. Nie bede juz
mowit o poprawce p. Sprawinskiego, bo takowa
upadfa — powiem tylko, ze komisya obstaje przy
owych cyfrach i swojem przedstawieniu rzeczy,
dlatego, ze badZz co, badZz na najkompetentniejszych
podstawach sie opiera, bo ten wniosek przeszedt
przez konferencyg nauczycielskg i Bade szkolng i
jest wynikiem bardzo doktadnego badania przed-
miotu. Komisya nie jest w stanie doktadniejszych
podac spostrzezen jak te instytucye, ktore sie szkol-
nictwu specyalnie oddaja.

Co sie tyczy powiekszenia ptacy dla klasy V.
to zwracam uwage, ze potozenie nauczyciela na wsi
jezeli mu zapewnimy dochdéd 300 zt o tyle jest
lepsze, ze ma zawsze pomieszkanie (co jest rzecza
statystycznie udowodniong), ze kiedy ma przy takiej
ptacy ogrddek i pole, daleko tez jest tatwiejsze
utrzymanie na wsi jak w miescie.

Co sie za$ tyczy podwyzszenia ptacy 400 na
450 z. to przy podzieleniu klasy IV. na kategorye
a) i b) komisya z tego samego punktu widzenia
wychodzita, ze rézny zachodzi stosunek co do utrzy-
mania nauczycieli na wsi a w miescie. Z tej
przyczyny przeciwny jestem wnioskowi p. Wiodka
i do niego w imieniu komisyi przystapi¢ nie moge.

Ks. Marszatek.
wania.
Sprawozdawca p. Szujski (czyta):
Artykuty 11., 12. i 13. Ustawy z dnia 2. Maja
1873. (Dz. ust. i rozp. kraj. z dnia 1. Lipca 1873.
Cze$¢ XXVIII. Nr. 251) zostata w dotychczasowem
brzmieniu uchylone i majg brzmie¢ jak nastepuje:
Boczna ptaca nauczycieli szkét ludowych dzieli
sie na nastepujace klasy:
A. W szkotach pospolitych
I. klasa we Lwowie i w Krakowie 700 zt.

Przystepujemy do gtoso-
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Ks. Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem
zechce reke podnies€. (Wiekszos€). Wniosek komi-

syi przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Il. klasa w gminach z ludnoscia po nad 10
tysiecy 6CO zt. w. a.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
whniosku, zechce reke podniesé. (Watpliwo$¢). Po-
niewaz nie wiem dokiadnie czy wniosek ten przy-
jety. zatem zarzadzam powtorne glosowanie. Kto
jest za przyjeciem wniosku komisyi, zechce wstac.
(Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Sprawozd p. Szujski (czyta):

Ill. klasa z ludnoscia od 6000 do 10.000
500 zt.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce wstaé. (Wiekszos$¢). Wniosek przy-
jety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

IV. klasa z ludnoscig od 2000 do 6000 a)
w gminach miejskich 450 zt. w. a

Ks. Marszatek.
tego wuiosku, zechce reke podniesé.
Whiosek przyjety.

Kto jest za przyjeciem
(Wiekszosc).

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

b) w gminach wiejskich 400 zi.

Do tego jest poprawka p. Wiodka, aby za-
miast 400 zt. bylo 450 zk

Ks. Marszatek.
p. Wiodka pod gtosowanie.
tego wniosku, zechce wstac.
sek upadt.

Najpierw poddam wniosek
Kto jest za przyjeciem
(Mniejszo$¢).  Whnio-

Teraz poddam pod gtosowanie wniosek ko-
misyi.

Kto sie z wnioskiem komisyi zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek komisyi przy-
jety-

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

V. klasa z ludnoscig nizej 2000 300 zi

Do tego ustepu jest poprawka p. Wiodka, aby
zamiast 300 wyznaczy¢ 350 zi.

Ks. Marszatek. Najpierw poddam pod gto-
sowanie wniosek p. Wiodka. Kto jest za przyje-
ciem wniosku p. Wiodka, zechce wstaé. (Mnigjszosc).
Whiosek upadt.

Teraz poddaje pod glosowanie wniosek komisyi.

Kto jest za przyjeciem wniosku komisyi, ze-
chce reke podniesc. (Wiekszos¢). Whniosek przy-
jety-

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

B) W szkotach wydzialowych osobnych i
w wyzszych trzech klasach szkoét wydziatowych, po-
taczonych z pospolitemi:

. Klasa we Lwowie i Krakowie 900 zi.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
tego wniosku, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Whiosek przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Il. klasa w gminach z ludnoscig ponad 10 ty-
siecy 800 zt.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
tego wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

I11. klasa z ludnosciag od 6000 do 10.000

700 zt. w. a.
w
Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego

wniosku, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

IV. Klasa z ludnoscig nizszg niz 6 tysiecy
600 zt. w. a.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem

tego wniosku, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Whiosek przyjety.
Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Wszystkie powyzsze kwoty uwaza¢ nalezy za
minimum rocznych statych ptac nauczycielskich.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
tego wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):
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Podziat ten uskutecznia Rada szkolna krajowa | niewaz nauczyciele szkét ludowych muszg stuzyé

i co lat dziesie¢ rewiduje, uwzgledniajac zmiany
ludno$ci w gminach.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
tego wniosku, zechce reke podnieS¢. (Wiekszo$c).
Whiosek przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Art. 12. Oprocz powyzszej ptacy bedzie Rada
szkolna krajowa na przedstawienie Rad szkolnych
okregowych przyznawa¢ z funduszu szkolhego kra-
jowego nauczycielom za kazde pie¢ lat nienagannej
przy publicznych szkotach ludowych stuzby osobny
dodatek piecioletni, ktdry dla wszystkich rzeczywi-
stych nauczycieli szkol wydziatowych bez rdznicy,
tudziez dla nauczycieli szkét ludowych pospolitych
objetych wyzej w klasie I. i Il. ustanawia sie na 50
zt., dla nauczycieli wgminach klasy 111, na 40 zi.
dla nauczycieli w gminach klasy IV. na 30 zi,
nakoniec dla nauczycieli gmin klasy V. na 25 zi.

Przyznawanie dodatku piecioletniego powtarza
sie tylko do lat 30 stuzby na posadzie rzeczywi-
stego nauczyciela, a wymierza sie wedtug tej kate-
goryi, do ktérej nauczyciel w ostatnim roku piecio-

lecia, za ktorg dodatek ma sie przyznaé, posada
swojg nalezy.
Osobom stanu nauczycielskiego, juz przed

wprowadzeniem tej ustawy w wykonanie stale za-
mianowanym, przyznaje si¢ pierwszy piecioletni do-
datek jedynie wtedy, jezeli juz przez pietnascie lat
w publicznej szkole ludowej nieprzerwanie i niena-
gannie stuzyly. Wszystkim innym juz dawniej
stale zamianowanym nauczycielom przyznany on
bedzie dopiero z ukoriczonym pietnastym rokiem
stuzby.

Tu jest zmiana co do klasy, co do rzeczy za$
zadnego niema odstgpienia.

Ks. Marszatek.
gtosu nie zada?

Rozprawa otwarta. Nikt

P. Sptawinski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Splawinski ma gtos.

P. Sptawinski. Do art. 12. ostatniego
ustepu wnosze poprawke, aby zamiast wymaganych
15. lat stuzby od osob stanu nauczycielskiego do
prawa piecioletniego dodatku tylko 10 lat stuzby
zadano. Z tego powodu stawiam te poprawke, po-

40 lat, aby pobierali catg pensye.
30). Tak przynajmniej ustawa dla szkét ludo-
wych postanawia, ze potrzeba 40 lat. Profesor
gimnazyalny i uniwersytetu potrzebuje tylko stu-
zy¢ lat 30, ale ustawa dla szkot ludowych wymaga
40 lat. Zatem ci, muszg stuzy¢ 40 lat, a shuza
juz 15 dostajg dopiero pierwsze pieciolecie. Dla-
tego stuzacy juz teraz nauczyciele szkét ludowych
sg pokrzywdzeni, a nie widze przyczyny najmniej-
szej dlaczego. Albowiem w tym samym zawodzie
pracuja i jedni i drudzy. Z tego wzgledu, aby
nauczycielom ludowym te krzywde umniejszyé, pro-
ponuje, aby zamiast 15 lat tylko 10 potrzebowali
stuzy¢ dla otrzymania pieciolecia.

(Gtosy: tylko

Ks. Marszatek.
winskiego do poparcia.

Podam wniosek p. Spta-

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

~W trzeciej alinei zamiast stow ,pietnascie
lat” umiesci¢ stowa ,dziesie¢ lat“.

Ks. Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Sptawinskiego zechce wstaé. (Dostateczna liczba
postdw wstaje). Poprawka jest dostatecznie po-
parta.

Nikt wiecej gtosu nie zada?

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Chrzanowski ma glos.

P. Chrzanowski. Komisya szkolna przed-
stawiajagc wniosek, ktéry tu w Sejmie znajduje
przyjecie i ktory popieram w catosci z glebokiem
przekonaniem o potrzebie zwiekszenia naktadoéw na
nalezyte utrzymanie szkét ludowych , miata na celu
zacheci¢ do zawodu nauczycielskiego i do starania
sie 0 posady nauczycieli szk6t ludowych, ludzi
uzdolnionych, ktdrzyby ten najwazniejszy w spote-
czenstwie obowigzek, t. j. nauczanie ludu, sumien-
nie i uobrze umieli petni€. Dlatego to uczynita
wniosek o podniesienie plac dla takich nauczycieli
uzdolnionych i wymagane teraz kwalifikacye posia-
dajacych. Dla takich uzdolnionych nauczycieli po-
czatkowych szkoh, ustawa wyznacza w pierwszym
ustepie 8. 12. dodatki do ptacy co lat pie¢ stuzhy
bez awansu, a komisya w swoim projekcie nie
zmienia w niczem tego przepisu. Lecz komisya
majac ciggle na oku cel wyzej wspomniany, nie
mogta proponowaé, aby zmieni¢ trzeci ustep tego
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8. 12. w tej mysli, jak Zzada poset Sprawinski, i
nakaza¢ da¢ dodatki piecioletnie za caly czas da-
wniejszej stuzby tym nauczycielom, ktérzy miano-
wani zostali nauczycielami przed ogtoszeniem ustawy
szkolnej, oznaczajgcej nalezyte uzdolnienie dla nau-
czycieli szkdl ludowych i wyznaczajacej piecioletnie
dla takich dodatki do ptacy. Celem wyznaczenia
tego co lat pie¢ dodatku do ptacy, jest zachecenie
mezOw posiadajgcych przepisane ustawg teraz obo-
wigzujacg uzdolnienie nalezyte, do pozostawania na
posadach nauczycieli szkdt ludowych, chociaz nie
maja na tych posadach awansu, i wynagrodzenie ich
za ten brak awansu. r Alez to samo dobro rosna-
cego pokolenia ludu, dobro miodziezy sprzeciwia sie,
aby taka zachete do pozostania na posadach nau-
czycielskich dawa¢ tym ludziom, ktérzy mianowani
zostali nauczycielami, zanim nowa ustawa okre$lita
nalezyte do tych waznych posad uzdolnienie, i kto-
rzy w znacznej czesci nie sg uzdolnieni do zajmo-
wania tych posad. Wiadomo, ze dawniej najczesciej
nauczycielami szkdt ludowych mianowano wystuzo-
nych zotnierzy, wystuzonych kaprali, a wtej czyn-
nosci miano wiecej na celu da¢ chleb tym wetera-
nom, a nie badano czy majg odpowiednie uzdolnienie
do sprawowania posad nauczycielskich. Czyz nalezy
wyznaczeniem piecioletniego dodatku do ptacy za-
checa¢ i takich mniej zdolnych nauczycieli, aby po-
stawali na swoich posadach z wielkg szkodg mio-
dego pokolenia. Wskazatem wyzej cel, jaki miat
prawodawca w ustanowieniu tego piecioletniego do-
datku do placy, prawodawca obowigzany mie¢ w tej
sprawie przedewszystkiem dobro uczacej sie mio-
dziezy.

Dlatego komisya edukacyjna pozostawia 8 12.
ustawy nienaruszony z tg tylko malg poprawka
jakiej wymagato koniecznie podwyzszenie ptac nau-
czycieli w poprzednim paragrafie proponowane i juz
przyjete t. j, dodanie V. klasy ptac, ktérej dawniej
nie byto. Z powoddéw, ktore tu wytuszczytem,
mniemam, ze Wys. Izba wiasnie zwazajac na cel,
dla ktérego stusznie nie waha sie poswiecié
78.000 zt i obcigzy¢ ta suma budzet, pozostawi
8. 12. w brzmieniu takiem, jakie komisya propo-

nuje.
P. Czerkawski. Prosze o gtos.
Ks. Marszatek. P. Czerkawski ma gtos.

P. Czerkawski. Musze sie sprzeciwi¢ wy-
wodom p. Chrzanowskiego i owszem poprze¢ po-
prawke p. Splawinskiego gtéwnie dlatego, ze wy-
wody przez p. Chrzanowskiego przytoczone nie zdajg

mi sie by¢ dostatecznie uzasadnione. P. Chrzano-
wski widzi cel dodatku piecioletniego w tern, aby
posady nauczycieli w szkotach ludowych powierzac¢
tylko osobom zdolnym; gdy jednak wyklucza od
tego dodatku nauczycieli dawniej juz na posadach
umieszczonych, to zdaje mi sie, ze im chce odmo-
wi¢ potrzebnego do tego uzdolnienia.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

P. Czerkawski. Zdaje mi sie ze p. Chrza-
nowski sam to uznaje, ze twierdzenie w tak po-
wszechne ujete wyrazy nie wytrzymatyby faktycznie
krytyki; owszem niezawodnie znalezliby sie miedzy
tymi nauczycielami takze tacy, ktérzy na takag na-
gane nie zastuguja. Wiemy, ze przy kazdej reorga-
nizacyi urzednikow i nauczycieli niezdolnych do
wypetniania swoich obowigzkéw, wiadza usuwa,
z czego wynika, ze tak sarno przy organizacyi
szkot, tych, ktorzy nie bedg zdolni do penienia
swego urzedu — usunie sie, a zostang tacy, kto-
rzy odpowiedzg wyma'ganicm.

Jezeli za$ tak jest, to zdaje mi sie ze jest
bardzo krzywdzacym, jezeliby chciano upo$ledzié
zanadto ludzi, ktérzy nie tylko odpowiednio do
czasu, w ktérym dostali posady dowiedli swego
uzdolnienia ale takze przez dtugi szereg lat zastu-
zyli sie praca ciezkg i rzetelng a teraz majg by¢
pokrzywdzeni i uposledzeni w stosunku do ludzi
miodszych.

Powiedziat p. Chrzanowski, ze dawniej umie-
szczano wystuzonych zotnierzy na posadach nau-
czycielskich, ktoérzy swojej zdo'nosci niczem nie
udowodnili, wszelako ja zwracam uwage na to, ze
jezeli sie nie przychylimy do wniosku p. Splawin-
skiego, wtenczas ludzie ktdrzy nie dawno zostali
nauczycielami, bo od roku 1864 a zdaje mi sig,
ze w tym ostatnim lat dziesigtku tej praktyki nie
byto;— wymagano bowiem w tym czasie od kandy-
datéw jakiego$ przeciez przygotowania, — naj-
wiekszg krzywde doznaliby ci nauczyciele, ktorzy
to uzdolnienie juz uzyskali na mocy nowszych wy-
még przy egzaminach obecng ustawg przepisanych,
jednak mieli to szczescie czy nieszczescie, ze jesz-
cze przed reorganizacyg szkol na podstawie teraz-
niejszej ustawy dokona¢ sie majgcg, otrzymali po-
sade. Dlatego ze w moich przynajmniej oczach ar-
gumenta p. Chrzanowskiego nie wytrzymujg krytyki
popieram wniosek p. Splawiriskiego i bede gtosowat

85
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za nim upraszajac, aby Wysoka lzba ten wniosek
przyjeta.

P. Zybl ikiewicz. Prosze o glos.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Zapisani sg do gtosu. Pp. Chrzanowski,
Kowalski i Zyblikiewicz.

Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce reke
podnies¢, (Wiekszos¢.) Dyskusya zamknieta. Poset
Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.
Ks. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Do tego co wprzod po-
wiedziatem zabierajgc glos w tej sprawie Kilka
tylko stébw dodam w odpowiedzi szanownemu postowi
Czerkawskiemu. Nauczyciele szkot ludowych istotnie
uzdolnieni, ktorzy kwalifikacye ustawg przepisane
posiadajg, beda mieli na mocy niniejszej ustawy a
raczej na mocy 8 12. w brzmieniu proponowanem
przez komisye podnoszong co lat 5 ptace dodatkiem
piecioletnim. Tych za$, ktérzy wymaganych przez
ustawe kwalifikacyj nie posiadaja, nie nalezy za-
checa¢ do pozostania na posadzie nauczycielskiej.
Nie przecze, ze miedzy nauczycielami miano wanymi
przed ogtoszeniem niniejszej ustawy, sg zdolni i za-
stuzeni; alez ustawa nie pisze sie dla wyjatkéw, a
przez wzglad na te wyjatki popetnita by krzywde
swzgledem ogd&lu uczacej sie miodziezy. Zresztg
Srodki finansowe, ktore kraj na utrzymanie szkot
ludowych obraca, nie sa niewyczerpane, owszem sg
za szczupte w poréwnaniu z potrzebami; w uzy-
waniu wiec tych $rodkéw nalezy przedewszystkiem
baczy¢ na dobro miodziezy uczacej sig, a w drugim
. dopiero rzedzie na dobro nauczycieli, gdyz nie sg
uczniowie dla nauczycieli, ale nauczyciele dla ucz-
niéw. Co sie tyczy sprawiedliwosci, do ktdrej szan.
poset Czerkawski odwotuje sie, odpowiem, iz nie
dzieje sie niesprawiedliwo$¢ nauczycielom miano-
wanym przed ogloszeniem ustawy, ktdra oznaczajgc
kwalifikacye potrzebne dla nauczyciela, ustano-
wita dopiero zarazem dodatki piecioletnie do ptacy
dla tak ukwalifikowanych, a tych dodatkéw piecio-
letnich wprzdd catkiem nie byto; nie nalezy za$
wymagac, aby ustawa wtyt obowigzywata. Zreszta
nie wylgcza ona bynajmniej catkiem od dodatkow
piecioletnich  nauczycieli wprzéd mianowanych,
tylko stanowi te roznice, iz przyznaje im pierwszy
dodatek piecioletni po 15letniej stuzbie a dalsze

dodatki co lat pie¢. Jakiz to wielki ciezar spadiby |
odrazu na fundusz szkolny, gdyby wszystkim da-
wniejszym nauczycielom, po czeSci niezdatnym,
przyzna¢ od razu dodatek piecioletni za wszystkie
dawniejsze lata; fundusz ten nie mdgiby woéwczas
pokry¢ wydatkéw daleko potrzebniejszych dla szkot
ludowych i dla uczacej sie miodziezy. — Z tych
wszystkich powodow komisya edukacyjna, ktdrej
szan. p. Czerkawski byt cztonkiem wraz ze mna
w 1872 r. postanowita po dobrej rozwadze ten
8 12. w tern samem brzmieniu, jak go po dobrej
rozwadze postanowita, i to nietylko przez wzglad j
na obcigzenie budzetu, ale ze wzgledow edukacyj-
nych, ktore wprzéd wymienitem, ahy tylko istotnie
uzdolnionych zacheci¢ do pozostania w tym zawo-
dzie nauczycielskim przez podnoszenie co 5 lat ich
ptacy.

P. Kowalski. Proszu o hotos.
Ks. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Zakinczyl mij poperednyk
slowamy, aby ne dawaty wyzszoji ptatni uczytelam

nezdilnym, pozostajuszczym na toj posadi. Wid
tych stow ja zaczynaju:

Sumno buloby duze, aby uczyteli nezdibni
dotho zistawaly na swoich posadach, bo majemo

na to wiast’ szkilnu, kotora nad tym ezuwajet, |
aby takich uczyteliw nezdibnych ne dolho zaderzo-
waty. To szczo poperednyk skazat, ze duze mnoho
zolnieriw buto profesoramy, to my znajemy z prak-
tyki, ze to duze ridki buly stuczaje. No chotia by
buly i taki, to z toho ne koneczne szcze wynykaje,
aby ne bulty mezy nymy duze zdibnyi.

Bo czyz ne raiht.kto nim wstupyt do wojska,
sz€zo$ nauczytysia a i pry wojsku mih sia takze
szczo$ nauczyty; proto ja ne mohu dopustyty, aby
toj, kotory w wojsku stuzyw, wze but ne zdilny
staty sia uczytelem. Uczytel szkét narodnych maje
40 lit stuzyty a potom doperwo maje prawo do
emerytury. Dlaczoboz majemo tu robyty roznyciu,
dlaczoho ne majemo sia postuzyty analogig z uria-
dnykamy derzawnymy. Jesty uriadnyk wystuzywszy
10 lit maje prawo do kwinkwenium , dlaczokoz ne
matby profesor takie same prawo do kwinkweniow;
dlaczohoz majemo otkazowaty uczytetewy. Jesty ze
rozwazymy artykut 12 toj ustawy, to wydym, ze
rada szkilna moze nadawaty kwinkwenia na pered-
stawtenie rady szkilnoj okruznoj.

Oze taja rada szkolna mozet takze odkazaty
kwinkwenija takim , kotoryi chotiaby i 20 lit stu-
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zyly, natakowyj ne zastnhujut. Nema proto obawy,
szczoby nedostojny uczytel rnibt polzowotysia pra-
wom do poboru kwiukwenijéw; no jestybySmo po-
stupyty za wneseniem komisyi, duze czasto mohty-
bySmy i uajdostojnijszoho uczytela skrywdyty.

Sprawedtywost’ i stusznist’ wymahajut, abysmo
pojszty za wneseuiem p. Splawinskiego, za kotrym
ja takoz budu botosowaty.

Ks. Marszatok F. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Podwyzszajac ptace nau-
czycieli powinnismy zachowa¢ miare, a gdzie za-
chowaé miare, tu zdaje mi sie jest dostatecznym
probierzem to co wniosek pana Sawczynskiego za-
wiera, a ktory o ile mi sie zdaje nie tylko jest in-
dywidualnym jego wnioskiem ale zarazem zdaniem
.catej rady szkolnej. Komisya edukacyjna zgadza
sie na ten wnosek. Niechze wiec te dwie powagi,
Rada szkolna i komisya edukacyjna bedg miarg dla
zachowania sie, o ile place te poprawi¢c mamy.
Zreszta mamy tu takze powage posta Czerkawskiego,
ktory dzi$ przemawia! za podwyzszeniem a ktory
przed parg laty wiasnie bronit nie podwyzszenia
jak to pan Chrzanowski wykazat. W miare tego
gtosuje za wnioskiem komisyi a przeciwko podwyz-
i szeniu pana Splawinskiego.

Ks. Marszatek. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Szujski. Komisya traktujgc
te sprawe od czasu petycyi towarzystwa pedago-
gicznego stata przy pierwotnem brzmieniu ustawy
i musiata uwzgledni¢ rdznice dawnoj i nowej kwa-
lifikacyi. Z tej przyczyny przeciwko poprawce posta
Sptawinskiego stanowczo os$wiadczy¢ sie musze i
sadze, ze daleko bezpieczniejsza i lepszg bedzie
rzecza, jezeli pojdziecie panowie za wnioskiem ko-
misyi anizeli abyscie znowu zmiane wprowadzali.
Z tej przyczyny polecam stylizacye komisy;

Ks. Marszatek. Przystagpimy do glosowania.
Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Art. 12. Oprécz powyzszej placy bedzie Kada
szkolna krajowa na przedstawienie Rad szkolnych
okregowych przyznawa¢ z funduszu szkolnego kra-
jowego nauczycielom za kazde pie¢ lat nienagannej
przy publicznych szkotach ludowych stuzbie osobny
dodatek piecioletni, ktéry dla wszystkich rzeczywi-
stych nauczycieli szkot wydzialowych bez rdznicy,
tudziez dla nauczycieli szkdt ludowych pospolitych,
objetych wyzej w klasie I. i Il. ustanawia sie na
50 zt., dla nauczycieli w gminach Kklasy IV. na

30 zt., nakouiec dia nauczycieli gmin klasy V. na
25 zt. w. a.

Ks. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tej
alinei. zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Alinea
przyjeta.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Przyznawanie, dodatku piecioletniego powtarza
sie tylko do lat 30 stuzby na posadzie rzeczywi-
stego nauczyciela, a wymierza sie wedtug tej ka-
tegoryi, do ktorej nauczyciel w ostatnim roku pie-
ciolecia, za ktérg dodatek ma sie przyzna¢, posada
swojg nalezy.

Ks. Marszatek, Kto jest za przyjeciem tego
nstepu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustep
ten przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski. Do trzeciego
ustepu jest poprawka p. Sptawinskiego, aby za-
miast pietnascie lat powiedzie¢ 10 lat.

Ks. Marszatek. Kto jest za tg poprawka
zechce reke. podnies¢, (Mniejszos$¢.) Poprawka upadia.
Pozostaje zatem stylizacja komisyi,

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Osobom stanu nauczycielskiego, juz przed wpro-
wadzeniem tej ustawy w wykonanie stale zamiano-
wanym, przyznaje sie pierwszy piecioletni dodatek
jedynie wtedy, jezeli juz przez pietnascie lat w pu-
blicznej szkole ludowej nieprzerwanie i nienagannie
stuzyty. Wszystkim innym juz dawniej stale za-
mianowanym nauczycielom przyznany on bedzie
dopiero z ukonczonym pietnastym rokiem stuzby.

Ks. Marszatek. Kto jest za tg stylizacyg
komisyi zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustep
ten przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Art. 13. Nie mniej pobiera oprocz statej placy
nauczycielskiej dyrektor, szkoty wydziatowej, pota-
czonej ze szkolg pospolita, dodatek do placy
w ilosci 200 zt. Kierownik kazdej szkoty ‘'.wydzia-
towej osobnej, jakotez starszy nauczyciel szkoty lu-
dowej pospolitej, powyzej w klasach I. i Il. objety,
dodatek w ilosci 100 zi., tudziez nauczyciel klasy
I11. i nastepnych 50 zt. w. a. rocznie, a to z fun-
duszu szkolnego miejscowego.

Dodatek ten wlicza sie tylko rzeczywistym dy-
rektorom, wzglednie starszym nauczycielom przy
wymierzauiu emerytury.

86~
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Ks Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
artykutu, zechce reke podnie$C. (Wiekszo$¢.) Arty-
kut przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Art. II.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu mi-
nistrowi wyznan i o$wiecenia.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto jest za
przyjeciem tego artykutu, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Artykut przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Ustawa z dnia dla krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem kra-
kowskiem, zmieniajgca postanowienia art. 11, 12
i 13 ustawy z dnia 2. maja 1873. (Dz. ust. irozp.)
kraj. z dnia 1. lipca 1873 cze$¢ XXVIII Nr. 251.
Zgodnie z uchwalg Sejmu mojego krélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem krakow-
skiem rozporzadzam.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tytutu,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Tytut przyjety.

Sprawozdawca p. Szujski: Wnosze, aby przy-
stgpi¢ do trzeciego czytania bez czytania.

Ks. Marszatek. Kto jest za tern, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Kto jest za przyjeciem
tej ustawy w trzeciem czytaniu zechce wstac.
(Wiegkszos€). Ustawa przyjeta. (Jak ajegat 18).

Sprawozdawca p. Szujski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwal ¢:

W budzecie wydatkéw na r. 1875 wstawia sie
suma 78.000 zir. na podwyzszenie ptac nauczycieli
szkot pospolitych i wydziatowych w mysl ustawy
zmieniajgcej art. 11, 12 i 13 ustawy z d. 2 maja
1873 (Dz. ust. i rozp. kraj. z dnia 1 lipca 1873,
czesé XXVII Nr. 251).

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zada
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
uchwaly zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Uchwala

przyjeta.

Sprawozdawca p. Szujski. Wysoka Izba
zechce tern samem uznaé petycye do 11 64 i 253
za zatatwione."™

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt-
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada
dyskusya zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek przyjety.

Przystepujemy do dalszego ciggu rozpraw nad
budzetem. P. Ks. Kaczala jest sprawozdawca.

Sprawozdawca p. ks. Kaczata. Jest tu kilka
petycyj odnoszacych sie do funduszu krajowego.
(Czyta).

Rada zawiadowcza strazy ochotniczej ogniowej
w Dolinie prosi o udzielenie jej subwencyi.

Straz ta liczy przeszto 80 czlonkéw czynnych
ale brakuje jej nietylko narzedzi do gaszenia ognia
ale i wody, tak ze nieodzowna jost potrzeba zakia-
dania basenéw do czego brak srodkéw.

Whprawdzie Sejm nizszo austryacki wyznaczyt
tego roku 10.000 zir. na zakupno narzedzi do ga-
szenia pozar6w dla niezamoznych strazy ogniowych
po prowincyi, zwazywszy jednak ze Sejm nasz niema
wielkich kapitatow do rozporzadzania, a straze
ogniowe jako instytucye gminne uwaza¢ nalezy:
Komisya budzetowa wnosi przeto, nad petycya Rady
zawiadowczej strazy ogniowej w Dolinie przejs¢ do
porzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podniesé. (Wiekszosc¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Kaczata. (Czyta):

Ks. Antoni Lewandowski kapelan szkoty go-
spodarstwa w Dublanach prosi o pomoc pieniezng
dla wybudowania kaplicy dla tej szkoly. W Du-
blanach niema ani kosciota ani cerkwi jest, wpra-
wdzie kapliczka drewniana mata ale i t* chyli sie
do upadku.

Ks. Lewandowski w swej gorliwosci wyrobit
sobie pozwolenie do zbierania skladek i zebrat od
lat Kilku 2.480 zir. 33 kr. ktéra to suma w kasie
towarzystwa kredytowego jest ulokowana. Kwota
ta jednak do rozpoczecia budowy jest za mata.

Szkota Dublanska nalezy wprawdzie do Towa-
rzystwa gospodarskiego, ktére znaczng pomoc z fun-
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duszéw krajowych pobiera, sprawa ta jednak ob-
chodzi kraj caly, chodzi tu bowiem o moralno re-
ligijne wyksztatcenie gospodarzy wiejskich oficyali-
stow i stuzby folwarcznej, ktorej to szczegdlnie jest
zadaniem, dobrym przyktadem i radg wptywac na
lud wiejski, nienalezy zatem odmawia zadanej po-

mocy.

* Zwazywszy jednak ze szkota Dublanska pra-
wdopodobnie przejdzie na kraj, jako zakiad krajowy,
a Wysoki Sejm upowaznit pod d. 12 stycznia 1874
Wydziat krajowy do rokowan z ck. Ministerstwem
rolnictwa i z ¢. k. Towarzystwem gospodarskiem
galicyjskiem w tem wzgledzie z poleceniem przed-
tozenia sprawozdania o rezultacie rokowan, a takiego
sprawozdania jeszcze nie przedtozono.

Wysoki Sejm uchwali:

Petycye odstepuje sie Wydziatowi
do zafatwienia.

krajowemu

Ks. Marszatek Rozprawa otwarta.Nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Ktojest za
przyjeciem tego wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Kaczata (Czyta):

Zofia Szechowicz wdowa po zmartym redakto-
rze czasopism wraz z dwoma niemowletami we
Lwowie.

Prosi unizenie w uznaniu zastug jej meza na
polu literatury o zapomoge w drodze taski.

Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm uchwali:

Nad petycyg Zofii Szechowicz przechodzi Sejm
do porzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Kaczata. (Czyta):

Zwierzchno$¢ gminy Nowosiolka powiatu Pod-
hajce przez posta Pecaka prosi dla pogorzelcow
tamze o bezwrotng zapomoge w kwocie 2000 zir.
Spalonych jest 35 zagrdd; szkoda 9592 zir.

Gdy Woydziat powiatowy Podhajecki sktadke
zarzadzit i ze swych funduszéw 100 zir. wyznaczyt,

gdy do tego pozar dnia 17 sierpnia ich dotknat
a zatem o doraznej pomocy mowy by¢ nie moze.

Komisja budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm uchwali:

Nad petycyg zwierzchnosci gminy Nowosiolka
powiatu Podhajeckiego przechodzi sie do porzagdku
dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Fecak. Proszu o hotos.
Ks. Marszatek. P. Fecak ma glos.

P. Fecak. W Nowosiotkach, w powicie Pod-
hajeckom dnia 17 serpnia 1874 hoda spalyto sia
czerez pozar 36 domiw mieszkalnych, 27 stodot.
i 30 stain. Toj pozar powstat z folwarku w Nowo-
silce, a poueze buta posucha trewacza 2 misiacy
i w toj defi but wetykyj witer poputudni 17 ser-
pnia 1874 o0 3 hodyni. Ludy wiasne buty koto chliba,
tak ze nawet zadnoho ratunku daty ne zdotaly. Otze
w toj sposib pohorilcy zostaty bez wsiakoj pomoczy,
odizy i kawatka chliba. OS$milaju sia imenno na-
zwaly Anieliu Dolinsku, kotra takoz catoje minie
stratyta, i inuyj try hospodary takoz sia spatyly
kotry sia pered tym w tamtym jeszcze roci spatyty.
Szkoda wynosyt btysko 10000 ztotych. Hromada
udata sia dnia 20 serpnia 1874 do Wyditu powi-
towoho o skoroju pomoszcz, a na toje wezwanie
dat p. Torosiewicz 50 zototych. To but perszyj
datok. Rada powitowa udata sia do Wydilu kraje-
woho, ale W, krajewoj Wydit toj takoz ne uczynit
zadost potrebi. Dla toho udajet sia Urjad hromad-
skiej w imene pohorilciw do W. Sojma dla tych ne-
szczasttywych  pohorilciw o pomocz 2.000 zolot.
bezwrotuoj zapomohy.

Ja ne choczu duze czasu zaberaty i ne choczu
narazyty sia, koty dopero misto Gorlice zasiaknuto
proszenia do Wys. Palaty otrymalo 2000 zototych
zapomohy i pizuijsze 100000 zahalnoj zapomohy.
Dopero matySmo w budzeti o Koscieli Gérno-szlgs-
kim, toz Wys. Sojm powziaw uchwatu 1.200 zi.,
toz ja sudzu, ze neszczaslywi pohorilci w bolszoj
potrebi, anezeli na ukinczenie kosciota, a tutka
pohorilci, zelajut taski Sojma bo nemajut de sia
podity.

Otzez ja wnoszu powziaty
uchwatu: (czyta):

nastupujuszczu

Wysokiej Sojm uchwali:
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»Dla pogorzelcow w Nowosidlce w powiecie
Podhajeckim udziela sie sume 2.000 zl. jednorazo-
wej subwencyi bezzwrotnej.

Ks. Marszatek. Podam te poprawke do po-
parcia. Prosze ja odczytad.

Sprawozdawca p. Kaczala (czyta poprawke
p. Pecaka).

Ks. Marszatek. Kto te poprawke popiera
zechce wsta€. (Dostateczna liczba postow wstaje).
Jest poparta. Zada kto gtosu? (Nikt). Rozprawa
zamknieta. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Kaczata. Codo tej poprawki
musze objawiC zdanie komisyi. Komisya widziata,
ze budzet jest obcigzony., i Sejm nie moze da¢ za-
dnej zapomogi bezzwrotnej — daje czasem dorazne
zapomogi, ale tu to miejsca mie¢ nie moze, bo
pozar byt dawno. Ja co do mnie, nie miatbym nic
przeciw tej poprawce, ale musze za uchwalg komi-
syi opiera¢ sie tej poprawce. — A komisya propo-
nuje przejscie do porzadku dziennego.

Ks. Marszatek. Najpierw poddam poprawke
pod gtosowanie. Kto sie zgadza z wnioskiem p.,
Decaka, zeby da¢ 2000 zt, zechce wsta¢. (Mnigj-’
sz0$€.) Upadt. A teraz poddam wniosek komisyi
pod gtosowanie. Kto sie z tern zgadza, aby nad
tern przejs¢ do porzadku dziennego, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety. J

Sprawozdawca p. ks. Kaczala (czyta):

Ksigdz Antoni Jabtoriski prosi o zasitek pie-
niezny na postawienie ogniotrwatego dachu na spa-
lonym kosciele w Nadwdrnie.

Z przyczyny, ze od konkurencyi parafian spa-
lonej Nadworny nie wiele spodziewaé sie mozna,

Komisya budzetowa wnosi: W. Sejm uchwali:

Petycye odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do zatatwienia.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza, aby odesta¢ to do Wydziatu krajowego,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.) Wniosek przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Kaczata (czyta):

Wydziat powiatowy w Brzesku prosi, aby Sejm
wyznaczyt fundusz odpowiedni do udzielania zapo-
ma&g dla nowo organizujacych sie ochotniczych strazy
ogniowych w Brzesku, Okocimie, Zakliczynie i
w Wojniczu po przyczynie ubdstwa.

Komisya budzetowa nie zapoznaje pozyteczno-
ci ochotniczych strazy ogniowych, gdy jednak fun-
dusze krajowe sg zanadto przecigzone, a strazy
ogniowe za instytucye gminne uwaza¢ nalezy, Kko-
misya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm uchwali:

Nad petycyg Wydzialu powiatowego w Brze-
sku przechodzi sie do porzgdku dziennego.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta, Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, aby przejs¢ do porzadku dziennego, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kaczala (czyta):

Komitet pogorzelcow w Jaworznie prosi 0 po-
moc 200 zi. dla tychze pogorzelcow.

Sejm dla braku funduszéw nie moze dawac
zapomogi, polecit tylko Wydziatlowi dawa¢ pomoc
derazng, a ze ogien ten byt jeszcze dnia 30. Lipca
b. r. ijuz 9000 zt. uzbierano, a i Wydziat kra-
jowy 500 =zt tytutem pomocy doraznej udzielit,

Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm uchwali:

Nad petycya komitetu pogorzelcow w Jawo-
rznie przechodzi sie do porzadku dziennego.

Ks. Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, aby przejs¢ do porzadku dziennego, zechce
reke podnies¢. (WiekszosE). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Kaczata (czyta):

Zwierzchno$¢ gminy Mrowia przez posta Wi-
Sniewskiego prosi o zapomoge dla pogorzatych 6
gospodarzy. Szkoda wynosi 3000 zi.

Z przyczyny, ze Sejm dla braku funduszow
zapomoég udziela¢ nie moze, a tylko przy pozarach
w wielkich rozmiarach poleca Wydziatowi krajo-
wemu pomagaé doraznie:

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm uchwali:

Nad petycya Zwierzchnosci gminy Mrowla
przechodzi sie do porzadku dziennego.
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Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, aby przej$¢ do porzadku dziennego, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje fundusz policyjny. Sprawozdawca
jest p. Kaszewko.

Sprawozdawca p. Kaszewko (czyta) :

Fundusz policyi krajowej.

Wydziat krajowy sprawozdaniem swojem do
1 16.454 przedtozyt Wysokiemu Sejmowi prelimi-
narz funduszu policyi krajowej na rok 1875.

Komisya budzetowa po dokladnem zbadaniu
poszczegdlnych pozycyj tego funduszu przedstawia
Wysokiej lzbie powyzszy preliminarz a mianowicie:

Dochody W SUM i€ ..coevvvvrrirrnnne. 10.035 z¢.
Wydatki w sum ie 6.018
ydatki w sumie......nen e, A0L7 7.

Nadwyzke z dochodéw w sumie
do przyjecia.

Ks. Marszaitek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢ (Wiekszos€). Pozycya

przyjeta.

Nastepujg fundusze samoistne.
jest p. Weissmann.

Sprawozdawcg

Sprawozdawca p. Weissmann (czyta):
B. Fundusze samoistne.

W dziale tym, w chwili oddania sprawozdania
do druku, niepodobna w niektdrych funduszach
nawet w przyblizeniu preliminarz na rok 1875
utozy¢; gdyz zmieni¢ sie one muszg stosownie do
uchwal, ktére przez Wydziat krajowy na teraz pro-
jektowane a przez Sejm powziete by¢ maja. Do-
chody i wydatki tych funduszow stanowczo sie
zmienig. | tak:

M. Fundusz domestykalny.

Wydziat krajowy projektuje zwréci¢ temu fun-
duszowi reszte sumy wypozyczonej funduszowi kul-
parkowskiemu w kwocie 61.941 zt. w. a. Suma
ta wzglednie do efektéw zakupionych inne przy-
niesie odsetki jak plan amortyzacyjny wykazuje
(3.097 zt) dochody zatem sie zmienig; — gdy
nadto Wydziat krajowy projektuje odebra¢ archi-

wum aktéw grodzkich i ziemskich w zarzad kra-
jowy, i wydatki ulegng zmianie, gdyz wydawnictwo
tych aktow optacat fundusz domestykalny. (Mdéwi):
To juz teraz nie ma miejsca, ho Wysoka lzba
uchwalita, aby ta suma zostata z funduszu kul-

parkowskiego wzieta. Wiec tu pozostanie to samo.
(Czyta):

N. Fundusz kultury krajowej.

Wydziat krajowy przedtozyt projekt do uchwaty,,
uzycia czesci lub tez catego kapitatu tego funduszu
na zupetne pokrycie kosztow zatozenia szkoly we-
terynaryi; — odpadna zatem odsetki tegoz kapi-
tatu w zupelnosci a resztujgcy przychod z kar, po-
diug trzechletniego przeciecia spodziewany, pokryje

zaledwie zasitek dla szkoty dublanskiej na tym
funduszu cigzacy.
0. Fundusz stanowy sierocinski.

pozostaje bez zmiany.

P. Fundusz Aleksandra hr. Stadnickiego.

Jest, jak wiadomo, na teraz jeszcze dotowany
w celu wydawnictwa aktéw grodzkich. Dotacya ta
jest gtownym jego dochodem. Gdy za$, jak juz wy-
mieniliSmy archiwum, wydawnictwo i sprzedaz
aktéw grodzkich majg podtug projektu Wydziatu
krajowego przejs¢ w zarzad krajowy, dochody i wy-
datki tego funduszu bedg zupetnie zmienione. (M6-
wi) :  To juz takze jest tylko idealne, bo podtug
uchwaty lzby to w zawieszeniu pozostaje. (Czyta):

R. Fundusz szkoty kucia koni.

Przez zalozenie krajowej szkoty weterynaryi,
lundusz ten nawet co do nazwy istnie¢ przestaje
i w fundusz szkoty weterynaryi sie zmienia. Kapi-
tat przez zakupno realnosci pod Nr. 466% wy-
czerpie sie w zupetnosci. W takim stanie rzeczy
komisya budzetowa pozostawia preliminarze na rok
1875 przez Wydziat krajowy projektowane’, uwaza
jednakze cyfry te jako idealne na teraz w przybli-
zeniu nawet zastgpi¢ sie iimemi niedajgce i wnosi:

\\ ysoki Sejm raczy uchwalic :
1. nastepujace kwoty preliminowane:

7. Fundusz domestykalny. Dochody 3.817 zi.
Wydatki 3.400 ,,

Nadwyzka 417 zi.



Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt.)) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tej kwoty, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€.) Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Weissmann (czyta):

8. Fundusz kultury krajowej.
Dochody 9.781 zk.
Wydatki 5.518 ,,
Nadwyzka 4.263 zi.

Ks. Marszajtek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Pozy
Cya przyjeta.

Sprawozdawca p. Weissmann (czyta):

9. Fundusz stanowy sierociusld.

Dochody 1.587 z.
Wydatki 1530 ,
Nadwyzka 57 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknigta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Pozycya

przyjeta.
Sprawozdawca p. Weissmann (czyta):

10. Fundusz Aleks. hr. Stadnickiego.

Dochody 1.656 zt.
Wydatki 1.600 ,,
Nadwyzka 56 zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Pozy-

cya przyjeta.
Sprawozdawca p. Weissma nu (czyta):

11. Fundusz szkoty kucia koni.

Dochody 1.593 zt.
Wydatki 1.593 ,,
Nadwyzka — zt.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Pozy-
cya przyjeta.

Sprawozdawca p. Weissmann (czyta):

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by kazde

zboczenie od tych preliminarzy uwidocznit i uspra-
wiedliwit.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu me Zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Whnio-
sek przyjety.

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. P. Zyblikiewicz.

P. Zyblikiewicz. Prosze ks. Marszatka
0 zawieszenie posiedzenia, aby komisya mogta uto-
zy¢ ostateczne obliczenie.

Ks. Marszatek.
kwadrans.

Zawieszam posiedzenie na

(Przerwa.)

(Po pietnastu minutowej przerwie.)

Ks. Marszatek.
wicz ma glos.

Sprawozdawca p. Zyblikie-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

Zebranie sumaryczne. — Fundusz krajowy.
Dochody.
1. Z odnajmu ubikacyj sejmowych 1.3C0 zt.
2. Nadwyzki dochod. od zakt. dotowanych  6.867 ,,
3. Pozostato$¢ kasowa z roku 1873159.424 "
4. Rozmaite dochody.....cceue.eee. 2.323 "
Suma dochoddéw 169.914 zi.
Wydatki.

1. Koszta reprezentacyi kraju. 142.100 zt.
2., zarzadu......cc.. 185.530 ,,
3., leczenia ubogich chorych . 270.000 ,,
4. ,,  szczepieniad............. 25.500 ,,
5. o sanitarne.......eeen.. 40.000 ,,
6. Zasitki dla zaktadéw dobroczynnosci 11.902 ,,

b o ” naukowych i
wychowania publicznego . . ¢ 376.336 ,,
8. Utrzymanie pomnikow historycznych ~ 8.250 ,,
9. Kwaterunkowe zandarmeryi 57.319 ,,
10. Drogi Krajowe.......cccoeevervenenenne 893.612
11. Dotacye dla zaktadow krajowych 196.010 ,,
12. Wydatki na szupasnictwo . 10.000 B
13. Rozmaite wydatKi......cooeenne. 135.077 ,,
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W tych rozmaitych wydatkach miesci sie juz
suma 78.000 zk, ktérg uchwaliliSmy dopiero na

ptace nauczycieli.

Nadmieni¢ za$ musze, ze ta suma nie ciezy
w catosci na funduszu krajowym. Kraj bowiem
przyjdzie tylko wtedy w pomoc, jezeli w mysl ustawy
fundusze gminne, nastepnie fundusze okregowe na
pomienione ptace nie wystarcza. Najpierw tedy
ptaca gminy, nastepnie okregi czyli kasy okregowe, a
fundusz krajowy przyjdzie dopiero wtedy ze sub-
wencya, jezeli to wszystko nie wystarczy. Te uwagi
czynie z polecenia komisyi dla wiadomosci Wydziatu
krajowego i Rady szkolnej (czyta):

Suma wydatkéw 2.351.736 zi.
W poréwnaniu z dochodami 169.914
okazuje sie niedobdr 2,181.822 zi.

(Mbwi.) Na czesciowe pokrycie tego niedoboru
komisya wnosi przeznaczy¢ z aktywdw pozyczki
z r. 1873 kwote 150.000 z+. W takim razie nie-
dobdr, majacy sie pokry¢ dodatkami do podatkéw
wynosi 2,031.822.

Na pokrycie niedoboru ostatecznego, ktéry wy-
mienitem, potrzeba bedzie 34 centéw dodatku od
kazdego ztotego podatku.

Ks. Marszatek. Eozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada. (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za tern, aby na czeSciowe pokrycie niedoboru
przeznaczy¢ 150.000 zi. z aktywow pozyczki z
roku 1873 zechce wstaé. (Wiekszo$€.) Wniosek
przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»Uchwala finansowa o pokryciu niedoboru fun-
duszu krajowego na rok 1875:

Na pokrycie niedoboru funduszu krajowego na
rok 1875. uchwala Sejm krajowy dodatki do po-
datkéw statych z dodatkiem *3 czeSci po 34 cen-
tow od kazdego ztotego austr.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwartg. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt.) Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce wstaé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

.
noszenia oszczednosci jednej rubryki na potrzeby
drugiej z zastrzezeniem, ze Wydziat krajowy kazde
zboczenie od preliminarza usprawiedliwi.®

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Zy blikiewicz. Wnosze, aby
przystapi¢ do 3. czytania bez czytania.

Ks. Marszatek. Kto jest za tyin wnioskiem
zechce reke podnies€. (Wiekszo$¢.) Kto jest za
przyjeciem tej uchwaly finansowej w trzeciem czy-
taniu, zechce wsta¢. (Wiekszos$¢.) Uchwata finan-
sowa przyjeta w trzeciem czytaniu, (jak alleg. 19.)

Zawieszam posiedzenie do godziny 6. wieczor.
Posiedzenie przerwane o godzinie 2 min. 25."
Dalszy cigg posiedzenia o godzinie 6. 35. min.

Ks. Marszatek. Jest dostateczna liczba pp,
postéw, wiec posiedzenie otwarte.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi budzetowej o rachunku rady szkolnej kra-
jowej z uzycia kwoty 150.000 =zt na zasitki dla
szkot ludowych.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta spra-
wozdanie z Alleg. XCIX).

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Pod-
dam pod glosowanie.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Komisya
budzetowa wnosi tylko, aby Sejm wzigtdo wiadomosci
rachunek zlozony przez Rade szkolng krajowg z
uzycia sumy 150.000 zt. oddanej do jej rozporza-
dzenia; lecz udzielenia absolutorjum komisya jesz-
cze nie wnosi z powodu, ze rachunki szczegdtowe
z ostatnich dwdch miesiecy jeszcze nie zostaty przed-
tozone, jak to w sprawozdaniu podatem (czyta):
Sejm bierze do wiadomosci rachunek ztozony przez
Rade szkolng krajowg z rozporzadzenia przez nig
z sumy 150.000 z kwotg 149.504 zt. 41 cent.
na zasitki dla szkét ludowych publicznych.

Gtos. Ale uchwaty nato potrzeba.

Ks. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do prze- S . 4 .
zgadza, zechce reke podnieS¢. (Wiekszo$¢.) Whnio-

sek przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego:
86
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Drugie czytanie wniosku o wykupnie prawa
propinacyi.

Sprawozdawca p. Madejski.

Sprawozdawca p. Madejski. Zanim przy-
stagpie do odczytania ustawy, musze wytlumaczy¢
komisye, dlaczego znajduje Wysoka lzba w pro-
jekcie komisyi inny porzadek mysli i paragrafow,
niz jest w przedtozeniu rzgdowem. — Stato sie to
dlatego, ze komisya miata juz niemal caly elaborat
wypracowany, kiedy Wys. Izba przekazata jej przed-
tozenie rzadowe, zastosowaé sie do tego ostatniego
byto juz niemozebne dla krétkosci czasu, zostat
wiec tok paragraféow wedtug elaboratu komisyi.
Utrudnia to poréwnanie projektéw, lecz inaczej by¢
juz nie mogto. Musze dalej zwréci¢ uwage, ze w
druku zaszly niektére pomyiki, mianowicie przy
pospiechu w przepisywaniu wypuszczono gdzienie-
gdzie stowo, gdzieniegdzie wiersz caly. Te usterki
musza by¢ sprostowane. Po wydrukowaniu projektu
doszty komisye niektore uwagi cztonkéw Wysokiej
Izby i p. komisarza rzadowego, ze pewne para-
grafy nie wypowiadajg dos¢ jasno mysli przewodniej.
Komisya zastanawiata si¢ przeto ponownie nad temi
paragrafami i wystylizowata je nieco odmiennie.
Panowie pozwolicie, za te pomyiki sprostuje, a do-
datki odczytam.

W 8§ 2. w alinei
W niniejszej ustawie postanowionemu, jest ,,i
daleko odrzucone.

drugiej, gdzie powiedziano
[ Za

W 8. 8. powinno by¢:

»Zrzeczenie sie takie nie narusza prawa posia-
dania propiDacyjnego prawa wyszynku przez per-
jod w 8 3. wskazany.“ Nalezy wiec wsung¢ stowa
»przez perjod.*

Dalej w 8 10. gdzie powiedziano: ,,Komisya
ta sklada sie i t. d.* zauwazala komisya, ze po-
niewaz komisya krajowa orzeka w pierwszej instan-
cyi a dwaj czlonkowie Wydziatu krajowego, ktérzy
dof wchodza, przy zajeciu w Wydziale nie mogli
by podota¢ zadaniu w komisyi, dlatego zgodzita
sie komisya, aby zamiast: ,dwoch czionkdw Wy-
dziatu krajowego, ktérych wybiera tenze Wydziat
z grona swegoll postanowi¢: ,,dwdch delegatéw
Wydziatu krajowego, ktérych tenze wyznacza."

W & 12. W ustepie 2-gim przy przepisywaniu
opuszczono ustep po stowie tej ustawyll nalezy
doda¢, ,i poda¢ kwote wynagrodzenia, ktérej wy-
maga“, w paragrafie 15. alinea trzecia, wiersz

trzeci, zamiast (D. u. p. n. 281 ma by¢ (D. u. p.
n. 18.)

W 8 18. odpada cata alinea trzecia: ,w razie
potrzeby zdania znawcéw i t. d." natomiast prosze
wpisa¢ ustep taki:

»W celu oznaczenia wartosci dochodéw z pro-
pinacyjnego prawa wyszynku zamianuje namiestnik
w porozumieniu z Wydziatlem krajowym znawcow,
ktdrzy zostang zaprzysiezeni, i bedg obowigzani na
wezwanie powiatowej wiadzy politycznej przedsie-
bra¢ te czynnosci. Znawcy ci pobiera¢ bedg dyety
i wynagrodzenie kosztdw podrozy. Wysokosé tych
,nalezytosci oznacza komisya krajowa."

W 8 25. Po pierwszej alinei
ustep, ktéry brzmi nastepnie:

WYpUSz€zono

»Jezeli przyznanie kapitatu wynagrodzenia nie
nastapito z powodu nieukoriczonego sporu, (8. 22.)
optaca wiasciciel prawa propinacyi i po ogtoszeniu
w 8. 23. wzmiankowanem po 2 od sta od wyma-
ganego kapitatu wynagrodzenia az do dnia tegoz
przyznania."

Potem przychodzi
a trzecia jako czwarta.

2-ga alinea jako trzecia,

Wreszcie w 8 35. jest myika druku zamiast:
»(8. 3.1 33.)* powinno by¢ (8. 3. i 23.)“ Po dru-
giej alinei nalezy doda¢ jako alinee trzecig ustep
taki:

».Najdalej w przeciggu lat 26. (8 3 i 23.)
musi by¢ wynagrodzenie w catym kraju sptacone.”

Na tern konczy
usterek.

sie sprostowanie zasztych

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. ks. Stepek ma glos. Do glosu zapisali sie
pp. Stepek, Piliftski, Tyszkowski, Torosiewicz, Woi-
gart, Skrzynski, Wolanski Erazm, Fruehtmann,
Wezyk, Tettmajer, Kaminski, Zaklinski, Gross,
Kowalski.

P. Kocytowski. Proszu o hotos.
P. Wiodek. Prosze o glos.

Ks. Marszatek. Prositbym pp. postow po-
wiedzie¢ mi, kto jest za, a kto przeciw.

P. ks. Stepek — przeciw.
P. Pilinski — przeciw.

P. Tyszkowski — przeciw.
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Torosiewicz — za
Weigart — za
Skrzynski — przeciw.
Erazm Wolanski — za
Fruchtman — przeciw.
. Wezyk — za

Tettmajer — przeciw.
Kaminski — przeciw.
Zaklinski — protyw.
Gross — za.
Kowalski — przeciw.
Kocytowski — protyw.
. Witodek -

® P YU VY VU U U U VDT

przeciw.
Ks. Marszatek. P. Stepek ma gtos.

P. ks. Stepek. (Zaczyna tak cicho mowi¢, ze
go nie stycha¢; postowie wzywajg, aby mowit
gtosniej).

Moi Panowie, ja Wam bardzo jestem wdzie-

czny, ze mi pozwalacie w tej lzbie wolny bieg dac¢
mojej piersi. Bede sie starat wam dogodzic.

Jak tylko styszatem, ze mowiono, iz przyjdzie
czas, ze te propinacye zniosg, bardzo wygladatem
tego czasu, nie dlatego, Panowie, abym chciat
wywiaszczyé prawdziwych wiascicieli tej propinacyi,
bron Boze, ale dla tego, bo myslatem sobie, prze-
ciez raz przyjdzie stan, ze po pierwsze, beda ure-
gulowane szynki i karczmy podtug ilosci dusz i
podtug ilosci gtdw i potrzeby kraju; po drugie, ze
przeciez przyjdzie raz kara na tych szynkarzy, kto-
rzy nasz lud tak rozpajajg; a po trzecie, ze i ten
pijak tak bezkarnie nie bedzie chodzit i napasto-
wat poczciwych ludzi.

Az tu czytam projekt do ustawy Wydziatu
krajowego, potem projekt ustawy rzadowej, a na-
reszcie projekt do ustawy samejze komisyi sejmo-
wej Wys. lIzbie do uchwalenia przedtozonej i zo-
statem — rozczarowanym, bo nie widze tu moich
zyczen spetnionych, a potrzeba wielce, aby ten lud
wyrwac z tego pijanstwa, ktore tak szybko po caltym
kraju sie rozprzestrzenia.

Pozwolcie panowie, zanim przejde do ustawy,

abym po krétce cokolwiek o tem obszernem po
kraju pijanstwie do was przemowit. Kie dla tego

abyscie nie wiedzieli, (gtosy: nie potrzeba, wiemy
0 tem!)

Jezeli ja was stuchatem przez caly czas to i
wy mnie raz stucha¢ badzcie taskawi. Kiedy kto
przejezdza po naszych miastach i miasteczkach
ulica, dajg sie widzie¢ po obu stronach ulicy szynki
jeden przy drugim a w nich poustawiane transpa-
rentalnie szklanki, kieliszki, lewarki i flaszki w bty-
szczacych purpurowych  kolorach jakby  ksigzki
w jakiej bibliotece, Gdy sie pojdzie na wies, widaé
karczmy i karczemki jedna niedaleko drugiej, na-
wet po polach i rozstajnych Sciezkach ipod lasami.
Sa to zgubne przybytki Bachusa, na ktdrego ustugi
rzucita sie cata niemal ubozsza ludno$¢ zydowska,
bo szyukarstwo o ile dla ekonomii krajowej jest
nieprodukcyjne, o tyle ono dopisuje interesantom,
albowiem w kazdym takim ptynie jest gtdwna sub-
stancyg woda, wiec tez obszerne pole do niepospo-
litej biegtosci w fatszowaniu napojéw. Tam wchodzi
wapno, potaz, a potem do flaszek atun, bakun we-
gierski i rozne inne korzenie, o ktérych sie zadne-
mu chemikowi nie $nito, a nasz mazur powiada:
»Ej tez to wddka, az zeby tupie, a jak jeden kie-
liszek wypié, to glowe zawrdci”, a tymczasem truje
1 niszczy sobie zdrowie. To nieproduktywne przed-
siebiorstwo po catym kraju w wielkiej ilosci jest
rozrzucone, na wiekszg kleske naszej ubozszej klasy
ludnosci. Nie bede prowadzit statystyki wszystkich
miast i szynkbw w kraju naszym, bo bym i do
jutra nie skoniczyt, ale pare przyktadéw powiedzie¢
nie zaszkodzi. W Zo6tkwi miescie liczacem 4000
mieszkancéw jest 200 szynkéw, wypada wiec jeden
szynk na 20 gléw. Niedaleko ztamtad jest Rawa,
ma takze 4000 mieszkaricow a do 200 szynkow.
Tarnopol, wieksze miasto, ma do 500 szynkéw
Po wsiach to samo.  Nie daleko ztad sg Laszki '
gorne, koto Bobrki, majg21 karczem. Na Mazu-
rach wie§ Gotlgotdw mal4 karczem. A chcecie
moi Panowie spyta¢  sig, ktéz uczeszcza do tych
szynkéw, ktérych ani potrzeba, ani hygiena, ani
ludzko$¢ nie mnozyta. Oto chodzi tam tylko nasza
niezamozna ludnos$¢, bo ludno$¢ zydowska bardzo
jest wstrzemiezliwa w napojach ; inteligencya nasza
zamozniejsi, a tem wiecej bogacze najczesciej do
takich miejsc nie chodza, a wiec catg te niezli-
czong ilos¢ szynkéw po kraju i po ulicach miast
utrzymuje li krwawy grosz upadlego mieszczanstwa
i zubozatego chtopa, ktdrego jedynym kapitatem
jest praca, ktdra tam marnieje. Na ich to zgube i
moialny upadek liczag te szklanne kramy, wabigc
oko szkartatnemi kolorami flaszek.

86~
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Nie mam tu na mysli karczem po wsiach po-
trzebnych, jako tez doméw zajezdnych po goscin-
cach i ulicach miast, bo bez zajezdnych domoéw
ludnos$¢ by sie nie obeszta, ale moja mowa skie-
rowana jest przeciwko szynkom po wsiach i mia-
steczkach, ktore tam s nad potrzebe.

Oto w tym przybytku Bachusa rznie muzyka
w Swieta i niedziele i skutecznie, albowiem jakby
magnetyczng sitg wszystkich do siebie przycigga
miodziez i skostniatych starcow. W tych to przy-
bytkach Bachusa rzemieslnik, kmiotek, zagrodnik,
ogrodnik, dworski i gospodarza wiejskiego stuga, a
nawet zebrzacy dziadek sktadajg na szczuptem szyn-
kwasidle zydowskiem wszystko co przez tydzieh
zarobili, zebrali lub wyzebrali, nie pomnagc co
w domu robi zona lub dzieci, ze z gtodu moze
usychajg. A gdy juz wszystko przemarnowali, biorg
sie, dzieki ustawie z 8. grudnia r. 1868., ktdra
rozdziat gruntow bezwarunkowo dozwala, biorg sie
do rozkawatkowania swojej zagrody, bo mu to
czyhajacy szynkarz tak szepngt na ucho i juz
dat zadatek, aby mu sie z reki nie wysliznat.

Musi
swej zwierzchnosci,
chlopskie zakupowac.

on tak czyni¢, azeby wypetni¢ nakaz
ktora kaze, azeby grunta

Ks. Marszatek. Przepraszam szan. mowce.
Tutaj idzie tylko o propinacya.

P. ks. Stepek. Wszystko to propinacya,
wszystko to wodka. (Wesotos€.) Inteligencya nasza
naradza sie, czy nam dowodzi, ze pragnie te oSwiate
zaprowadzi¢ pomiedzy ludem, podnies¢ gospodar-
stwo i ogrodnictwo, projektuje kasy zaliczkowe,
kasy oszczednosci; ale te wszystkie wasze, pano-
wie ! starania o te oSwiate bedg daremne, jezeli
chtopek ciagle owoc pracy do szynku zanosi i tam
go marnuje. Stowem panowie te wszystkie szynki
po miastach i miasteczkach sg najgtowniejszg przy-
czyng ciemnoty pomiedzy narodem naszym, jego
nedzy i niedostatku, one sg zrédiem wszystkiego
ztego, zlodziejstw, kradziezy, tych ziodziejstw i
zbdjeckich stowarzyszen, one sa siedzibg tych ku-
glarzy, ktorzy swoje sieci na calg okolice rozpo-
Scieraja, a jak ten tongcy brzytwy sie chwyta, tak
i ten, ktdry wszystko przemarnowat, gotdw jest po-
petni¢ najwieksza zbrodnie, azeby tylko utrzymaé
swoje zycie.

Mowitem tutaj o niemoralnosci. To jest zbyt
ogblnikowo powiedziane. Ta niemoralno$¢ ma rézne
strony. W naszych karczmach jest nietylko naj-

wieksza niemoralnos¢, ale i najwieksze zepsucie, bo
ten Bachus nie chce sam nigdy chodzi¢, ale chodzi
zawsze z Wenerg, a z tego zwigzku Slubu cywil-
nego wyradza sie zle, ktére zapetnia wszystkie
szpitale w kraju, a zapuszczajgc gteboko korzenie
grozi przysztemu pokoleniu wyrodzeniem i tak
wkrétce staC sie moze, ze nie bedziemy mieli sit
dla obrony kraju. Moze by kto powiedziat: jeszcze
przeciez tak Zzle nie jest; tego prosze pofatygowac
sie na wies, bo ten biedny chiopek nie chce sie
z tem wydac; tam na miejscu najlepiej mozna sie
0 tem przekonac.

Panowie! gdy Anglicy na wodach Australij-
skich odkryli ziemie Zeland i gdy chcieli tam wy-
ladowac i jg posigs¢, zastgpili im mieszkancy tam-
tejsi droge i w 60.000 ludzi staneli do boju i nie
dali wylgdowac; ani gwery ani armaty nic pomodz
nie zdotaly; ale Anglicy wzieli sie na sposéb.
(Glosy: Do rzeczy.)

Prosze panéw, ja was stuchatem dotad cier-
pliwie, nigdy nie powiedziatem ,do rzeczy“, prosze
wiec teraz mnie wystucha¢, to wszystko jest do
rzeczy, jedno z drugiem powigzane jak fancuch;
chce dac¢ obraz zepsucia naszego kraju, azeby raz
ustawe na to ustanowi¢, a wiasnie odnosi sie to
do propinacyi. Otéz ci Anglicy wzieli sie na spo-
sob, podwiezli im Bachusa i Wenere, rzucili ich na
wypse, a za kilka lat ludno$¢ tak sie przerzadzita,
ze zaledwie mozna byto gdzieniegdzie tylko po la-
sach po kilkudziesieciu ludzi watesajacych sie do-
strzedz. Otéz i nieprzyjaciele naszego ludu tak ro-
big; podstepem biorg Bachusa i Wenere i puszczaja
miedzy lud. Otdéz sadze, ze uregulowanie szynkdéw
jest koniecznie potrzebne do osiagniecia os$wiaty
pomiedzy ludem. Jest to przedmiot dos¢ wazny,
azeby sie nim sam Wysoki Sejm zajat i zawyro-
kowat radykalng zmiane w tej sprawie. Sadze,
panowie, ze byloby na czasie, azeby ta zmiana te-
raz nastgpita przy zniesieniu propinacyi, tem wie-
cej, ze caty kraj o to prosi, jak liczne w tej spra-
wie wniesione petycye o tem S$wiadcza.

Gdy Odysseusz chciat swoich zotnierzy prze-
prowadzi¢ przez ciesning, na ktorej zgubna syrena
Spiewem wszystkich przeprawiajacych sie uwodzita
1 gubita, azeby tej syreny nie styszeli, pozatykat
im uszy i tak szczeSliwie przejechal, przedtem za$
zaden z zeglarzy nie przeptynagt, bo kazdy chciat
stysze¢ Spiew, a wtenczas, gdy sie pograzat w sen,
pozerata go syrena zywcem. Otdéz ta poezya Ho-
mera nas uczy, jak mamy uczyni¢ z nasza syreng
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ludowg — szynkarka, ktéra pozera pozytek naszego
ludu, niszczy zdrowie i wszystko zte w kraju wpro-
wadza. Niech tylko w jednym roku nie bedzie
urodzaju, a wnet gtéd bedzie pomiedzy ludem, jak
to byto w 1866 roku. Kraj wtenczas musi zacig-
ga¢ pozyczke, azeby zywi¢ ich jak te pszczoty
w ulu po przebytku stotnego roku. Pszczota swoj
midd pewnie spotrzebuje, ale obawiano sie, azeby
lud nie przepit tej pozyczki w pienigdzach i dla-
tego to Wysoki Sejm in natura zakupywat zboze
i przez swoje organa rozdawat, o zbyt nisko upadt
nasz lud wiejski, kiedy do takiej ostroznosci Wy-
soki Sejm czut sie zmuszonym.

Jak dalece sie rozszerzylo pijafnstwo pomiedzy
ludem, to najlepiej uwydatnia tego ludu piosenka:

Kuda jidu, tuda jidu
Eorszmy ne myuaju
Oj daj zyde horitonki
Chot’ hroszej ne maju.

Ks. Marszatek. llos¢ szynkéw i prawo wy-
kupna propinacyi sg to rzeczy zupetnie odrebne.

P. ks. Stepek. Zaraz skorcze. Chociaz wiec
pieniedzy nie ma, bierze wédke na borg. Czy nie
nalezatoby sie w obec tego, prosze panow, zajgé
tym przedmiotem i lud nasz od zguby ratowac.
Wtedy szynkéw nie bedzie wiecej, jak potrzeba, a
zostanie grosz ciezko zapracowany, i bedzie mogt
by¢ uzyty do podzwigniecia dobrobytu kraju na-
szego. Tem bardziej powinno sie to sta¢, gdyz nas
juz cata Europa przescigneta. Erancya i Szwecya
wielkie natozyla kary na pijakéw i szynkarzy. Nie
bede sie tutaj dtuzej nad tem rozwodzit, gdyz sie
Wys. lIzba niecierpliwi. Prusy tak samo sobie po-
stepuja, to tez tam na 500 dusz przypada jeden
szynk, a nawet lzraelitom, przyjaciotom szynkow
nie wypuszczajg. Nie bede przytaczal wiecej przy-
ktadow, gdyz sie Wysoka Tzba niecierpliwi; wspo-
mne tylko, ze w Bawaryi na kazdym szynku wiel-
kiemi literami wypisane sg kary na pijakdw. Mo-
skwa nas juz nawet w tym wzgledzie uprzedzita.
A Szwajcarya, ten kraj najliberalniejszy, najwie-
ksze kary podyktowata na pijakéw i szynkarzy.
Tylko u nas jeszcze chodzi sobie pijak bezkarnie
i napastuje spokojnych ludzi. | kosciét bozy rowniez
liczy pijanstwo do siedmiu gtdwnych grzechow;
i panstwo cywilne ma swoje przepisy policyjne, ale
na pijaistwo nie ma wprost ani jednego paragrafu
w ustawach. Przeciwnie, gdy jaka zbrodnia popel-
niong zostanie, a sprawca przed sadem powie ,ja
nic nie wiem, ja byt pijany”, sad mu tagodzi

kare. Ot6z panowie, pytam sie was teraz, gdzie
ten grosz tego biednego chiopka. (Gwar.) Juz prze-
chodze panowie do ustawy. Otdz w tej ustawie
w 8. 3. jest napisano, ze po 26 latach, gdy prawo
propinacyi bedzie juz wykupionem, terazniejsi wia-
Sciciele bedg mieli prawo do posiadania jednego
szynku. A wiec po 26 latach znowu przyjdg szynki,
a tego sie najwiecej nalezy obawia¢, bo pijanstwo
jak dzuma szybko sie rozszerza i rozpoi nasz lud
do reszty. To mi sie nie podoba; gdybysmy w kraju
staneli w jeden zbity szereg przeciw temu nieprzy-
jacielowi, przeciezbySmy go pokonali. Mimo to nie
bede sie temu sprzeciwiat i zadnej w tym wzgle-
dzie nie bede stawiat poprawki. Jest dalej 8 42,
ktéry powiada, ze gdyby fundusz wynagrodzenia
nie byt w stanie zwrdci¢ dostarczonych zaliczek,
wtedy niedobdr poniesie kraj czyli fnndusz krajowy.
Ja naprzod panowie przepowiadam, ze ani 2°0 a
potem 7°/0 nie wystarczy na zaptacenie tych pro-
centow, gdyz spodziewam sie od pana Boga, ze na-
rod sie opamieta, i maly bedzie dochdd z propina-
cyi. Wtedy potrzeba bedzie dawa¢ zaliczke. Po 26
latach prawo propinacyi uie bedzie wykupionem i
potrzeba bedzie te sprawe znowu w dalsze lata po-
sung¢, bo zareczam, ze te wynagrodzenia z samych
tylko szynkdw nio wystarcza. Propinacya wyjdzie
na takie same procenta jak indemnizacya.

Z poczatku wynosita indemnizacya 79 milionow;
teraz wynosi ona wiecej niz 100 miliondw, a nawet
wiecej niz 120 milionébw a moze jeszcze wyzej. Ja
zreszta, moi panowie, nie jestem z tem dobrze
obeznany, ale wie to wszystko bardzo dobrze pan
prezydent miasta Krakowa, p. Zyblikiewicz ; on tu
jest, i niech o tem sam powie.

Ja zupeknie inaczej bym sobie postgpit; ja nie
wierze w to wynagrodzenie, to jest rzecz bardzo
elastyczna i catkiem fikcyjna. Podtug tego, czy lud
bedzie pit czy nie, bedzie ten fundusz wiekszy czy
mniejszy.

Otéz na koncu mojej przemowy chciatbym sie
zapytaé, jak sobie postgpi¢ nalezy.

(Gtosy. Jak, jak?)

Ja postapitbym inaczej; na c6z miatbym faty-
gowa¢ Wysoki Wydziat krajowy; ja bratbym wy-
nagrodzenie przez 26 lat; a po26 latach, myslicie
ze zdusicie propinacye; przeciwnie bedzie ona miata
pienigdze, przeszto trzy miliom' i céz sie z temi
pienigdzmi stanie, co ta biedna sierota propinacya
bedzie robita?
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Ot6z, moi Panowie, tak wziglbym te sierote
do siebie, gdyz bedzie ona tak strasznie bogata, ze
boje sie, azeby jej inni nie naciggali. Kazdy wtedy
chciatby jg do serca przytuli¢; dlatego tez ja zro-
bitbym taki testament: bierzcie wynagrodzenie za
propinacye, bo ona waszg i nikt wam jej wiasnosci
zaprzeczy¢ nie moze, ale zrobcie ofiarg, zrdbcie
testament, ze po 26 latach ta sierota trzema mi-
lionami uposazona, z jakichkolwiek ona potem sie
bedzie zasilata funduszéw, ma by¢ obrocong na
cele oSwiaty, na kraj, dla ludu biednego naszego.
(Brawo).

P. Krzeczu nowicz. My na to chetnie przy-

staniemy, ale rzad na to nie pozwoli, i juz nie
pozwolit.
P. ks. Stepek. Ja juz wto zupelnie nie

wchodze.
Ks. Marszatek. P. Torosiewicz ma glos.

P. Torosiewicz. Tak w projekcie rzgdowym,
jak w projekcie komisyi propinacyjnej jest mowa
o wykupnie i o0 wynagrodzeniu prawa propinacyj-
nego. Ja nie widze wtern ani wykupna ani wyna-
grodzenia, bo jezeli fundusz do wynagrodzenia po-
wstawa¢ ma z optat skiadanych przez wiascicieli
propinacyi to nie mozna to nazwa¢ wynagrodzeniem
bytoby to raczej zaoszczedzeniem grosza wiasnego
w sposob nieracyonalny, gdyz optaty te w ten spo-
s6b dawane, przyniostyby daleko wiekszg korzysé,
gdyby whasciciel sktadat je do kasy o0szczednosci.
Watpie zatem aby z takiego wynagrodzenia zechciat
ktory wihasciciel korzysta¢ z wyjatkiem débr fidei-
komisowych i funduszowych. W tym stanie rzeczy
bowiem, kazdy bedzie wolat uzywa¢ prawa propi-
nacyi przez 26 lat, bynajmniej nie troszczac sie o
wynagrodzenie. Wiasciwie nalezatlo by orzec, ze
prawo propinacyi znosi sie po 26 latach i ze
wiasciciele pozosta¢ majg przez lat 26 w uzywaniu
tego prawa tytutem odsiedzin.

Jezeli zatem koniecznos¢ wymaga tak wielkich
ofiar od wikascicieli, to przynajmniej powinni uzy-
wac wykgcznych praw propinacyi przez 26 lat w catem
tego stowa znaczeniu, a wiec powinno by¢ to prawo
przez wiladze rzadowe $cisle strzezone. Przedewszyst-
kiem niech beda zniesione pokatne szynki i zacho-
wane przepisy wzgledem wydawania licencyi na
wyszynk stodzonych trunkéw, pod ktérych ptaszczy-
kiem, jak wiadomo, szynkuje sie trunki propina-
cyjne. Projekt komisyi propinacyjnej, do ktdrej mam

zaszczyt nalezy¢, zatrzymuje po uplywie 26 lat dla
kazdego wiasciciela majetnosci prawo posiadania
jednego szynku w obrebie tejze majetnosci, z czem
sie jednak projekt rzadowy nie zgadza. Komisya
oparta swdj projekt na uchwalonej przesziego roku
przez Wys. Sejm zasadzie, ze tylko wylgcznosé
prawa propinacyi sie znosi, a nastepnie ze szyn-
kowanie na obszarze dworskim wiascicielowi legal-
nie odebranem by¢ nie moze, wreszcie po trzecie
na zasadzie, ktdrg p. komisarz rzadowy przesziego
roku w komisyi propinacyjnej przedktadajgc 6wczesne
zapatrywania rzadu, wyraznie oswiadczyl, ze rzad
nie miat by nic przeciwko temu, azeby i po znie-
sieniu prawa propinacyi szynk jeden na obszarach
dworskich pozostat. Prawo zatem jednego szynku
po 26 latach pozosta¢ musi dla wigkszych wiasci-
cieli, poniewaz legalnie odebranem by¢ nie moze.
Pozosta¢ musi nie jako koncesya osobista, ale ze
wzgledéw ekonomicznych i gospodarczych, bo kazda
wieksza posiadtos¢ utrzymuje znaczng ilos¢ robotni-
kéw i czeladzi. Prawo takie nie sprzeciwia sie za-
sadzie, ze wyszynk trunkéw staje sie przedmiotem
wolnego przemystu, bo przeciez wolno bedzie kazde-
mu zaprowadza¢ szynki, jezeli tylko licencye do
tego otrzyma. W taki sam sposéb w panstwie pru-
skiem pozostawiono prawo do jednego szynku na
obszarze dworskim. Dopuszczenie ogotu po 26 latach
do wylacznego prawa propinacyi bez Zzadnego wy-
nagrodzenia jest ogromna ofiarg ze strony wiasci-
cieli, niepozostawienie za$ ani jednego szynku wia-
Scicielom po 26 latach, byloby uietylko krokiem
nielegalnym, ale pogwalceniem praw wiasnosci,
tym wiecej, ze dobro ogdtu takiej ofiary nie wy-
maga, a ustawa cywilna stanowi, ze wkasnos$¢ wten-
czas tylko odebrang by¢ moze za stusznem wyna-
grodzeniem, jezeli dobro og6lu tego wymaga. Nie-
pozostawienie zatem takiego prawa obszarom dwor-
skim, bytoby gwaltem popetnionym na pojedynczej
osobie i na spoteczenstwie, bo spoteczerstwo ma
niezaprzeczone prawo zadaC, azeby wiasnos¢ wsze-
dzie i zawsze byla szanowang. Wiasnos¢ bowiem
jest podstawg dobrobytu, a bez poszanowania wia-
snosci, zadne spoteczenstwo istnie¢ nie moze. Wpraw-
dzie zostaty za tego rzadu pogwatcone najwieksze
prawa krajowe przez zaprowadzenie bezposrednich
wyboréw, moze wiec i tutaj nastgpi podobne po-
gwatcenie. Gdyby tak byto ubolewa¢ by nalezato,
ze p. minister dla Galicyi nie zdotat uzyska¢ tyle
wptywu u rzadu, aby nie dopusci¢ takiego pogwat-
cenia praw wiasnosci. Na tern koncze i prosze,
azeby Wysoka lzba projekt komisyi propinacyjnej
wzieta pod obrade.
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Na tem koncze i prosze Wysokiej Izby, azeby
projekt komisyi wzieta pod obrade.

(Gtosy: Zamkna¢ dyskusye.)

Ks. Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie
dyskusyi. (Glosy: Nie, nie.) Zapisanych jest moéw-
cOw za ustawg 6, przeciw 10. — Poniewaz Wys.
Izba sobie tego nie zyczy, wiec rozprawa nie bedzie
zamknietg. P. Pilinsbi ma gtos.

P. Pilinski. Przedtozony nam przez komisye
propinacyjng projekt, w tem zgadza sie z projektem
Wydziatu krajowego i przediozeniem rzadowem, ze
nie przyznaje uprawnionym zadnego wynagrodzenia.
Przytagczona bowiem operacya finansowa, ktora sie
wynagrodzeniem mieni, jest dla uprawnionych tak
ucigzliwg, ze w tem przewidzeniu juz w tych pro-
jektach do ustawy pozostawiona jest wolno$¢ wia-
Scicielom propinacyi zrzeczenia sie tego mniema-
nego dobrodziejstwa, z ktdrego niewatpliwie thumnie
korzysta¢ bedg, o ile wierzyciele na to pozwola.
Ze w przediozeniu rzadowem te same sg zasady,
temu zupetnie sie nie dziwie, albowiem Kzad za-
stosowat sie tylko do woli wiekszosci sejmowej,
wychodzi zapewne z zasady: ,Volenti non fit in-
juria.”“ Przekonanym nawet jest, Zze gdyby Rzad
z whasnej inicyatywy projekt ustawy przediozyt,
tenze bytby na stuszniejszych podstawach oparty.
Co bylo powodem, ze wiekszo$¢ sejmowa na prze-
sztej sesyi chwalita podobne zasady? Chciatbym
wierzy¢, ze tylko mylne wyobrazenia o istocie
prawa propinacyjnego—chciatbym wierzy¢, iz tylko
przekonanie ze prawo propinacyi jest przywilejem,
ktore moze by¢ nawet bez wynagrodzenia ze
wzgledéw dobra publicznego zniesionem i rzeczy-
wiscie styszatlem zdania niektorych kolegéw w Sej-
mie i glosy w kraju, ze propinacya jest tylko prze-
wilejem. Gdyby rzeczywiscie tak byto, gdyby to
prawo zawdzieczato swoj poczatek nadaniu, to na-
danie ze wzgledéw publicznych mogtoby by¢ co-
fnietem. W krajach gdzie panowat system feudalny,
propinacya nalezata do regalidw panujgcego, tam
prawo to rzeczywiscie skutkiem szczeg6lnych nadan
lennych na wasaléw i podwasalow przechodzito, nie byto
tez przytgczonem do ziemi, poniewaz wazale byli
tylko czasowemi lub dziedzicznemi posiadaczami
za potwierdzeniem panujagcego. U nas zachodzg
zupetnie odmienne stosunki; w dawnej Polsce wia-
snos$¢ ziemi nalezata wytgcznie do szlachty. Wia-
sno$¢ ziemi za$ daje uprawnienie do wszechstron-
nego jej uzytku. Uzywanie za$ ziemi polega gtdwnie
na przerabianiu plodéw surowych, a zatem i pio-

déw spirytusowych, samo wyrabianie produktéw
niedawatoby zadnych korzysci, gdyby wiasciciel nie
miat oraz prawa pozbywania tychze hurtownego
albo czesciowego. Taka czastkowa sprzedaz spiry-
tusowych produktéw czyli goracych napojéw nie
jest niczem innem jak prawem wyszynku. Obydwa
te prawa wyrobu i wyszynku otrzymaty nazwe
prawa propinacyjnego. Zrodtem wigc, z ktérego
wyptyneta propinacya byta wiasnosé ziemi, upra-
wniajagca wiasciciela do zaktadania na wiasnym
gruncie wyrobu i wyszynkow; prawo to przeszio
droga tytutdw prawnych na pézniejszych i dzisiej-
szych witascicieli. Prawo propinacyi za czaséw rze-
czypospolitej polskiej istniato, zostato w tym samym
zakresie i rozciggtosci przez rzad austryacki za-
twierdzone licznemi rozporzadzeniami i patentami
cesarskiemi, jako prywatna wilasnos¢. Z tego tez
tytutu uszanowala je ustawa przemystowa panstwa
ktéra w ustepie VIII. orzeka, ze co do propinacyi
majg obowigzywa¢ dotychczasowe przepisy. Usza-
nowala je zasadnicza ustawa panstwowa z dnia
21. grudnia roku 1867 przekazujac propinacye
ustawodawstwu krajowemu, propinacya przeto u nas
nie jest przywilejem, lecz wiasnoscig jak kazda
inna prywatna wiasnos¢. Z tego tez stanowiska
od czasu jak kwestya propinacyjna stawata na po-
rzadku dziennym w sejmie zapatrywaly sie na nig
w pierwszych latach wszystkie projekta Wydziatu
krajowego, wszystkie komisye sejmowe i pozasej-
mowe i wnioski pojedynczych postow; wszystkie
te projekta zgadzaly sie na to, ze propinacya jest
prywatng wiasnoscia, ktora tylko ze wzgledow do-
bra publicznego za slusznem wynadgrodzeniem moze
by¢ zniesiona.

Rdznity sie te projekta: tylko co do sposobu
przeprowadzenia indemnizacyi, co do formy wyna-
grodzenia i co do przeznaczenia, co sie ma sta
z propinacyg po wykupieniu tego prawa. | tak co
do przeznaczenia jedni chcieli, aby zaraz propinacya
przechodzita w zarzad kraju lub funduszu umo-
rzenia, inni by pozostata w reku uprawnionych,
a dopiero aby w miare podniesienia kapitatu wy-
nagrodzenia przechodzita w zarzad funduszu pro-
pinacyjnego; co do formy jedni proponowali wyna-
grodzenie obligacyami oprocentowaliemi, drudzy
gotéwka; nareszcie co do przeznaczenia po wyku-
pnie. jedni wnosili, aby propinacya przechodzita po
wykupnie na whasno$¢ kraju, inni nareszcie, aby
sie stata wolnym lub koncesjonowanym przemystem.
Wszystkie te projekta opieraly sie na porece kraju.
Byty takze wnioski odmienne, samoistne pojedyn-



czych postow 1. p. projekt p. Tyszkowskiego,
ktory opierat wykupienie propinacyi na konsumcji
goragcych napojoéw, wychodzac ze stusznej zasady,
ze wynagrodzenie powinni zapfaci¢ konsumenci.
Projekt ten hez poreki kraju dawat wielka rekojmie
wynagrodzenia, tylko ze nie zostat oceniony, jak
na to =zastuzyl. Dopiero zdaje mi sig, 25.
pazdziernika 1872 i 10. pazdziernika 1873, projekta
Wydziatlu krajowego na odmiennych sg oparte
zasadach. Te nie przyjmujg poreki krajowej lecz
proponujg, aby propinacya zostata sptacong kon-
sensami na wyszynki do funduszu umorzenia opla-
canemi. Tu wprawdzie niema gwarancyi zupeinego
wynagrodzenia, lecz zawsze jest ta korzy$¢, ze po
wykupnie propinacyi zapewnia projekt krajowi bo-
gate zrédto dochodu, czem wypehnia poniekad
uszczerbek w wynagrodzeniu uprawnionych.

Ta sprawa propinacyi ma te fatalng strong,
ze im dluzej nad nig radzimy, tem gorsze poja-
wiajg sie normy jej rozwigzania. | tak musze tu
zaliczy¢ projekt przez komisye propinacyjng przed-
fozony. W tym projekcie, jezeli sie zastanowimy,
nietylko ze niema wynagrodzenia dla uprawnionych,
ale pod pozorem wynagrodzenia nakfada on na
uprawnionych ciezary przy nierdwnym nadto po-
dziale, zostawiajac za$ przedmiot wynagrodzenia
w rekach uprawnionych przez lat 26 odracza calg
sprawe o ¢wier¢ wieku aby ostatecznie zatrzymac
pewng wylacznos¢, gdy wiasnie cata ta sprawa w
imieniu zniesienia wytgcznosci podjeta zostata.

Najgorszg bo nieprawng strong projektu ko-
misyi jest to, ze narusza wiasno$¢ prywatna.

Dotad podtug poje¢ wszystkich cywilizowanych
naroddw wiasnos¢ moze by¢ tylko ze wzgledéw
publicznego dobra i tylko za stusznem wynagro-
dzeniem zniesiong — a jak u nas stosownie do
przepisu 8. 365 ust. cyw. W tych wiec tylko gra-
nicach miat Sejm prawng kompetencye przystapié
do zniesienia propinacyi, co nadto, to juz nie jego
rzeczg, ale samych wiascicieli. Umorzenie przeto
propinacyi w ten sposéb, jak projekt komisyi po-
daje, bytoby rzecza samych uprawnionych, gdyby
sie n. p. wtym celu zawigzali w towarzystwo
oparte na wzajemnosci.

Ze za$ w projekcie komisyi prawnego wywia-
szczenia nie ma, okazuje sie ztad, ze przy takim
akcie muszg by¢ koniecznie dwie strony, t.j. rzad
lub kraj, stowem spoteczefstwo wynagrodzenie da-
jace i wywlaszczony czyli wynagrodzenie biorgcy,
w projekcie za$ komisyi wynagrodzenie dajacy i

bioracy jest jedng i tg samg strong, jedng i tg
samg o0soba, mozez wiec tu byé mowa o wynagro-
dzeniu ? Po prostu podtug projektu komisyi upra-
wnieni zatrzymujac dochody propinacyjne przez lat
26 skladajg wiasne pienigdze do funduszu umorze-
nia, aby w przeciggu tych samych 26 lat te same
pienigdze ale ze stratg i przy nierébwnym rozdziale
napowrét odebra¢. Wprawdzie projekt komisyi
wiasnie w poczuciu tych niekorzysci  zastrzega
uprawnionym prawo zrzeczenia sie tego mniema-
nego wynagradzenia, o ile prawa trzecich o ile
wierzyciele na to pozwolg;, co wszakze rzadko sie
trafi, bo majg otworzone zrédto odebrania swoich
nalezytosci i to gotéwka, Jakkolwiek przeciwnik
projektu komisyi przyznaje, ze dla wierzycieli jest
on jedynie nader korzystnym, ze za$ dla uprawnio-
nych jest zgubnym, wydaje sie rzeczg tak oczywi-
stg, ze kazdego nieSwiadomego rzeczy zadziwia¢
musi, co whasciwie twércdw tego projektu skionito
do postawienia tych zasad przez wigkszos¢ sejmowg
na poprzedniej sesyi sejmowej uchwalonych.

Sadze, Ze z jednej strony moze niejasne poje-
cie o istocie prawa propinacyi, z drugiej pozorna
utylitarno$¢ tego projektu. Upatrywali oni w za-
trzymaniu prawa wyszynku przez 26 lat wzmocnio-
nego prewencyjnemi i ochronnemi przepisami i
w dochodach tym. sposobem zwiekszonych oraz w za-
trzymaniu jednego szynku w kazdej miejscowosci
nawet po wyptacie kapitatu, pewien rodzaj wyna-
grodzenia. Ja za$ uwazam, ze utylitarnos¢ tego
projektu ustawy na bardzo watlej opiera sie pod-

stawie. Czyz w cwieréwiekowym peryodzie czasu
uie mogg zajs¢ prady, wplywy, nieprzewidziane
okolicznosci, ktdre uczynic by mogly to prawo

martwg literg? Czyz prawo a jego wykonanie jest
jedno i to samo? Czyz ustawa naszego Sejmu ma
mie¢, ze sie tak wyraze, monopol wigkszej niena-
ruszalnosci jak traktaty miedzynarodowe, konkor-
daty, konstytucye krajow i panstw, ktdre w ubie-
glym C¢wieréwieku w oczach naszych ulegly zupel-
nym przeobrazeniom, naruszeniom, przewrotom ?
Czyz konieczny postep oswiaty i moralnosci, rozsze-
rzenie towarzystw wstrzemiezliwosci nie obnizy bar-
dzo znacznie dochodu z wyszynku, jak sie to stato
w zachodniej czesci kraju? | oto zniknie owa mnie-
mana utylitarno$¢é projektu komisyi, a zostanie co?
Oto utrata wiasnosci, wiecej nawet, bo naruszenie
samej zasady wiasnosci, a tem samem stworzymy
nader niebezpieczny precedens przy obecnych zwia-
szcza pradach czasu.

Z tego wszystkiego, co powiedziatem, mdgthy
moze mylnie kto wnosi¢, iz jestem przeciwnikiem
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zupetnego rozwigzania tej kwestyi. Przeciwnie, ja
tylko zasadom komisyi sie sprzeciwiam, uwazam
za$ zniesienie prawa propinacyi za najwazniejszg
sprawe, tylko na innej drodze. Jestem zdania, ze
nie nalezy zatrzymywac tego prawa, ale umorzyc
je na zasadzie sprawiedliwej, aby przyniosto korzy-
§ci uprawnionym i krajowi. Dlatego Panowie my-
$le, ze wypada zwroci¢ sie tam, zkadesSmy wyszli,
sadze, ze jeszcze nie wyczerpneliSmy wszystkich
drég wyjscia ze tam sg sposoby rozwigzania tej
sprawy, ktére moze pomingliSmy. Przypus¢my, ze-
bySmy wrocili do poreki kraju. Mdwig nam, ze nie
mozemy do tego wroci¢, poniewaz kraj poreki nie
da, poniewaz rzad sankcyi odmowi. To sg gtdwne
zarzuty. Co do poreki kraju, ustawa przyznajaca
krajowi po wykupnie propinacyi dochéd od kilka-
dziesigt milionowego majatku n. p. w drodze udzie-
lania przemystowcom platnych konsenséw na wy-
szynk goracych napojow bytaby tak korzystng, ze
kraj pewnieby poreki nie odmoéwit, robigc tem sa-
mem najswietniejszy interes zapewniajacy w przy-
sztodci krajowi milionowe dochody, a wiec znizenie
podatkow krajowych i inne zrédta nieobliczonej

pomysInosci.

Chodzi o to, czy mamy prawo uchwali¢ taka
ustawe. Mnie sie zdaje, ze jeSli ustawa zasadnicza
pafstwowa przyznaje nam ustawodawstwo co do
propinacyi, to mamy takze prawo orzec, co Si¢ ma
sta¢ z dochodami po umorzeniu wylgcznosci tego
prawa. Przypuszczam nawet, ze wysoki rzad odmo-
witby sankcyi tej ustawie — to przeciez zostaje
nam droga petycyj i rezolucyi, odwotania sie nawet
do korony, gdy chodzi o tak wielkie dobro kraju.
Wszak i tutaj w tej Wysokiej Izbie podniesiono,
ze zniesienie ustaw o lichwie nie zgadza sie z za-
sadami ustawodawstwa panstwowego, a jednak
uchwalilismy rezolucye, azeby co do naszego kraju
wprowadzono w zycie ustawy zapobiegajace tej pla-
dze. | nie widze tez racyi, azebySmy w tym wzgle-
dzie nie mieli prawa udawa¢ sie do Wysokiego
Ezadu o uwzglednienie wilasciwosci naszego kraju.
Zreszty i zapatrywania Wysokiego rzadu mogg sie
zmieni¢ w kierunku uwzgledniania potrzeb poszcze-
gélnych krajow, my tymczasem zostaimy co do
propinacyi przy naszych prawach pozytywnych,
ktére nam zapewnia ustawa przemystowa i ustawa
zasadnicza panstwa.

A gdyby nawet ostatecznie wszystkie nasze
usitowania byly nadaremne, to przynajmniej nie
bedzie naszg wing, ze tak bogate Zrédto dochodu

krajowi odjetem zostanie, nie naszg bedzie wing

naruszenie zasady wiasnosci.

Dlatego, Panowie, jeszcze raz powtarzam,
wro¢my do stanowiska, ktoreSmy opuscili, wréémy
do zasady sprawiedliwej. Zasada za$ niestuszna ma
to do siebie, ze im dalej sie postepuje jej drogami,
na tem wieksze napotyka sie manowce.

Zabratem glos Panowie przez wzglad na moje
sumienie uchylajace sie od solidarnosci z zasadami
postawionemi przez komisya, oraz przez wzglad na
moich wyborcow.

Bede przeto glosowat przeciw projektowi ko-
misyi.
Ks. Marszatek. P. Waygart ma glos.

P. Wajygart. Jako cztonek komisyi, ktdrej
Wysoka lzba przekazala dwa projekta do ustawy
0 wykupnie prawa propinacyi, mianowicie jeden
wypracowany przez Wydziat krajowy, drugi za$
przedtozony przez lizad, poczuwam obowigzek wy-
jawi¢ Wysokiej lzbie, z jakiego stanowiska ja
na te sprawe sie zapatruje, a poczuwam ten obo-
wigzek tem glebiej, albowiem projekt przez komi-
syg przedtozony nie trafia w zupetnosci do mego
przekonania, bo nie moge godzi¢ sie na pojedyncze
postanowienia w takowym zawarte a liczne glosy
w tej lzbie stysze¢ sie daty, ktore w ten sposéb
jak ja zapatrujg sie na te sprawe, pozadanem be-
dzie moze rozpatrze¢ blizej takowa i zastanowi¢ sie
nad powodami, ktore skionity komisye ztozona
z mezéw mitujacych kraj, mezéw doswiadczonych,
poswieci¢ zasade.

Panowie! Ustawa, ktora jest w projekcie, rze-
czywiscie nie uszanowata zasady, ktdrg pielegnowaé
by nalezato. Prawo propinacyi tyle razy juz w tej
Izbie omawiane, zawszze uznawane byto za
prawo prywatnej wiasnosci, i nie bez podstawy, bo
za tem przemawiajg rozliczne ustawy rzadu pol-
skiego, siegajgce 12. wieku, patenta cesarskie okre-
$lajace prawa wiascicieli dobr ziemskich, a od tego
czasu kontrakty o nabycie débr nieruchomych, z kto-
remi to prawo jest z#gczone, zawierane, w tutejszych
ksiegach tabuli krajowej zapisane. Ani projekt rza-
dowy, ani projekt Wydziatu krajowego nie uszano-
wat tej zasady. Projekt Wydziatu krajowego przy-
najmniej ma te zalete, ze znoszac wytgcznos¢ prawa
propinacyi usituje zastésowacgo do wymagarn czasu,
usuwa ostatni zabytek praw dominikalnych, zosta-
wia wolnosé przemystowi i tak chce mieé¢ sprawe
zatatwiong. Na tych zasadach jako juz ucbwalo-
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nych przez Wysoki Sejm dnia 17. Stycznia b. r.
opierata komisya swoje dziatanie. Jednakowo, po-
niewaz nie uwazatem, ze zasady przez Wys. Sejm
uchwalone w Styczniu b. r. sg tak dalece obowig-
zujace, izby zmianie ulegaé nie mogty, bo nie byty
one ustawg sankcyonowane, przy pierwszej nara-
dzie komisyi domagatem sie, aby prawo to zostato
rzeczywiscie wykupione. Glos moj jednak byt glo-
sem wolajacego na puszczy i przekonywano mnie,
ze nie znajdzie sie ten, ktdryby to prawo wykupié
chcial. Uznawano w zasadzie stuszno$¢ moich zadan,
jednak odrzucono je, bo wedle zdania komisyi niko-
go nie bylo, ktdéryby sie przyczyniat do tego, aby
wynagrodzi¢ tych, ktérzy na wiasnosci swej musza
ponie$¢ uszczerbek. Rozpatrzywszy sie blizej i po-
uczony do$wiadczeniem, ze przeciwnicy prawa pro-
pinacyi po za obrebem granic naszogo kraju nie
obeznani z tutejszemi stosunkami, posiadajg ostra
bron, ktora na prawa nasze propinacyjne szkodliwy
wptyw wywrze¢ moze, a ktorej to broni skutek juz
wiasciciele zachodniej czesci naszego kraju dotkli-
wie uczuli, godzitem sie z koniecznosci na to, aby
przystepujac do zniesienia tego prawa, spowodowac
wiascicieli, by sami fundusz wytworzyli, w ktérym
by znalezli swe wynagrodzenie. Nie zdawato mi
sie to taka utopig, albowiem wiadomo Panom, ze
prawo propinacyi wedle dochodéw, jakie przynosi
wiascicielom, reprezentuje kapitat moze i wyzej jak
70 milionéw. Wiadomo Panom takze, ze do 6000
wiascicieli posiada propinacye. tatwo przeto sobie
wyobrazi¢, ze zespolenie takiej liczby wiascicieli
z takim kapitatem moze co$ zdziataC i ze sie wten
spos6b rzeczy ureguluja, aby jakiekolwiek uzyskac
korzysci. Komisya inaczej rzeczy widziata i zosta-
wita wszystko losowi, bo jak z projektu komisyj-
nego wyczyta¢ mozna, los rozstrzyga, kiedy komu
wyplacone by¢ ma wynagrodzenie, wynagrodzenie,
ktore wiasciciel sam sobie usktada. .la za$ mnie-
mam, ze gdyby zespolili sie wszyscy wiasciciele
prawa propinacyi i podjeli stosowng operacye finan-
sowa, mogliby uzyska¢ kapitat, badz to zrgk wia-
Scicieli znacznych funduszéw pienieznych, badz tez
wypuszczajac obligi w obieg, ktéremi uregulowawszy
swe stosunki majatkowe, postawiliby sie w moznosci
zwrdci¢ otrzymang spiate. Otz komisya zupetnie
sie inaczej zapatruje, zapatruje sie bowiem z tego
stanowiska, ze brakuje podstawy i pewnosci, iz za-
ciggniecie takiej pozyczki, ktéraby zaspokoita wia-
Sciciela propinacyi lub wypuszczenie w obieg obli-
géw znajdzie ubezpieczenie. Moi Panowie w tej
mierze komisya jest w sprzecznoSci z sobg, bo
w 88 7. i 26. wskazujg, w jaki sposéb ma byc

utworzony kapitat, ktdry nazywa wynagrodzeniem
uznaje takowy za pewny Kkiedy postanawia, ze
w ciggu lat 26 musi byé wyptacony, a na czem
to twierdzenie opiera ? Oto na tem samem, na czem
ja go chciat oprze¢, bo na obowigzku uprawnio-
nych wiascicieli propinacyi do dostarczenia tego
funduszu na sptacenie kapitatu indemnizacyjnego,
na ich obowigzku opfacania razem z podatkiem
pewnego datku.

Tu nie moglem sie pogodzi¢ z tem zdaniem
komisyi, bo jezeli na wynagrodzenie, ktdre jest
losem wyciggniete, a ktére ma by¢ w 26 latach
sptacalne, jest pewnos$¢, nie pojmuje, dla czegdz
brakuje pewnosci na takowe, gdyby sie dokonata
taka operacya finansowa, ktoraby zaraz data pie-
nigdze, a wedtug tego, co powiedziatem, zakorczyta
by sie sprawa predzej z zadowoleniem Kkraju
i rzadu. Nadto, ze finansowanie cale wska-
zane ustawg jest biedne, juz nadmienit jeden
z moich poprzednikéw. Albowiem wskazat, ze gdy-
bysmy te sptate, ktdra ustawa kaze uiszczaé, na
fundusz umorzenia skladali do kasy oszczednosci,
to rzeczywiscie w ciggu periodu lat 26 daleko
wiekszy bytby kapitat uzyskany, jak ten, ktory
jako wynagrodzenie wyptaci¢ obiecuje.

Prosze Wys. lzby wgladng¢ blizej w te rzecz
a nie watpliwie przekona sie, ze rzeczywiscie tak
jest. Ja kazdego z tych, ktoéry by sobie zyczyt
przystapi¢ do tej operacyi, do ktorej go wzywa
ustawa przez komisye przedtozona, odsylam na Ma-
jerowska ulice do p. dyrektora Zimy, a nie watpli-
wie tam lepszy interes. Optacajgc bowiem wedtug
wymagan ustawy dwa a wzglednie 7 procent, otrzy-
mat by tytutem wynagrodzenia sto. gdy przeciwnie
u p. Zimy dostanie 140 guldenéw. Do czeg6z to
wiec taka operacya, jesli nie mozemy zrobi¢, aby
uprawnionym dzisiaj wyptaci¢ wynagrodzenie, zo-
stawmy mu lepiej prawo propinacyi przez lat 26,
a po uplywie tego czasu jeden szynk, a pewnie
lepiej ustuzymy uprawnionym, ktorzy swoje prawo
utraci¢ maja.

Projekt przez komisye przediozony wzgledem
miast jest takze niedoktadnym, albowiem pozwala
im zasosowa¢ swoje prawa do ustawy przemysto-
wej i powiada, ze moga to uczyni¢. Otdz Panowie
ustawa przemystowa jest w przededniu zmiany,
my jeszcze nie wiemy, jaka to bedzie ustawa. Za-
tem zdawatoby sie rzeczg stosowng odczekaé czasu,
w ktérym ustawa ta w zycie wejdzie, co nie zadtugo
nastapi, kiedy projekt Radzie Panstwa jest juz
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przedtozony, bo wtedy dopiero bedziemy mogli wiedzie¢
do jakich postanowien majg sie zastosowal, jak
sobie postgpi¢, azeby nie postrada¢ dochodu, bez
ktérego nie zdotalibySmy uczyni¢ zado$¢ swoim obo-
wigzkom. Dalsza niewtasciwo$¢ widze w ustawie
przez komisye proponowanej te, ze zbyt skwapliwie
sie zajmuje prawem wierzycieli hipotecznych, to
jest wierzycieli débr tych, ktérych prawo propina-
cyi ma by¢ umorzone. Tej skwapliwosci nie poj-
muje wcale, bo nie pojmuje dla czego wierzyciel
ma mieC lepsze prawo, jak sam wiasciciel. Powia-
damy, ze prawo propinacyi nie ma zadnej wartosci,
bo go nikt kupi¢ nie chce, a mimo tego zmuszamy
wiasciciela, biorgc go w kuratele, aby sobie zbierat
pienigdze, ktére nazywac sie majg wynagrodzeniem
i te kazemy odda¢ wierzycielom. Jezeli tak jest,
ze prawo propinacyi nie-ma warto$ci, to usunieciem
onego nie wyrzadzamy szkody wierzycielowi, bo 0u
rachujgc sie z hipoteka, ze prawo to jest czasowe
i watpliwej wartosci, tak jak to przypuszczamy, ze
nabywajacy prawo propinacyi wiedzie¢ byt powi-
nien, ze jemu to prawo kiedy$ odjete zostanie.
Pytam sig, czy by w takim wypadku gdyby w sku-
tek pozaru, wylewu wdd, zmiany biegu rzeki uzy-
wanej do pedzenia zaktadu przemystowego lub wy-
schniecia stawu z rybami upadt dochéd majetnosci,
czy by wtedy wiasciciel dobr dtugami obcigzonych
jakgkolwiek ustawg mogt by¢ zmuszony skladad
co$ ze swoich dochodéw dla wierzyciela. Takiej
ustawy nie znajdziemy a ustawa przez komisye
proponowana wiasnie to w sobie zawiera, ze wia-
Sciciel prawa bezwartosciowego winien za ubytek
jego dla wierzycieli swoich sklada¢ kapitaty i
ulepsza¢ swojq majetnos¢. Wierzycielowi nie odma-
wiam prawa poszukiwania swojej nalezytosci, on
ma najzupetniejsze prawo pokrycia takowej nawet
na dochodach dtuznika — lecz drogg sadowa, ktérg
doprowadzi go do tego, ze uzyska sekwestracye do-
chodéw majetnosci, na ktdrej jest ubezpieczony.
Jezeli, jak ustawa powiada, wihasciciel nie zgtosi sie
0 mniemane wynagrodzenie, to wierzyciel nic nie
nie straci, bo majatek, z ktorym potaczona jest
propinacya pozostat niezmieniony, jezeli za$ zgtosit
sie o to tak zwane wynagrodzenie i przyjat obo-
wigzek wyptacenia 2°/0, a po wylosowaniu certyfi-
katu 7'/, wtedy takze nie zmienia to nic w spra-
wach wierzyciela, bo jak nadmienitem on moze
tak dtugo, jak dtugo certyfikat nie jest wylosowa-
ny, caty dochdd majatku wzig¢ w sekwestr i po-
biera¢ takowy, ktéry whascicielowi przypadaé po-
winien. Po wylosowaniu za$jcertyfikatu i przyjetym
obowigzku wiasciciela optacania 7io0 — moze tenze

wierzyciel jezeli ma warunki po temu zaja¢ kapi-
tat przez dtuznika oszczedzony, a w ustawie pro-
jektowanej zwany wynagrodzeniem, bo wedle pro-
jektowanej ustawy po wylosowaniu wyptata kapitatu
nastapi dopiero w 6 miesigcach, a w ciggu tych
ma sposobno$¢ najzupetniejszq zaja¢ kapitat wia-
Scicielowi wyptaci¢ sie majacy. Operacya taka,
jakiei wymaga ustawa przedtozona w tym wzgle-
dzie, tojest we wzgledzie strzezenia praw wierzycieli,
uwazam za zupetnie niepotrzebna, i stawia¢ bede
poprawki stésownie, bo naraza¢ wiasciciela na to,
aby kosztowng przeprowadzat rozprawe sadows, aby
oszczedzony grosz jego lezat lat kilkanascie a na-
wet wiecej w skutek wadliwego postepowania s3-
downictwa naszego w depozytach sagdowych, na to
sie zgodzi¢ nie moge, i w tej mierze zyczylbym
sobie, aby jakie$ uproszczenie nastgpito.

Zmuszanie wiascicieli w ustawie rzeczonej do
zgtaszania sie o tak zwane wynagrodzenie jest zu-
petnie nie na miejscu, bo procz niego kto inny
niema interesu, a jezeli oa jako wiasciciel nieczuje
interesu dla siebie, to zostawi¢ jemu zupetng swo-
bode. Ot6z moi Panowie jeszcze jeden btad widze
w tej ustawie, a to ten, ze dgznos$¢ i cata ustawy
powinna by¢ ta, aby wiasciciel, ktérego sie zostawia
26 lat ve uzywaniu propinacyi, miat moznos¢ opta-
cania tego, co na fundusz umorzenia jest potrzebne
to jest dwa a wzglednie 7 proc. Aby tedy on
byt w stanie dopetni¢ tego obowigzku, koniecznos¢
wymaga, aby terazniejsze prawo propinacyi byto
zabezpieczone tak jak w uchwale Wysokiego Sejmu
z 17 Stycznia b.r. orzekajgcej zasady w 8 9. jest
najwyrazniej przepisane, bylo ubezpieczone. Jakie
tedy ustawa projektowana nadaje do tego
Srodki? Ja moéwie zadnych. Nic ja nie widze jak
tylko Zzadanie o republikacye ustaw istniejgcych,
a czy te byly dostateczne, doswiadczenie wykazuje.
To jest za mato. Ja nie widze innego sposobu za-
pewnienia jak tylko ten, aby ustawa parstwowa
to orzekta, ktorej uzyskanie nie do nas nalezy, aby
ja odesta¢, wypada stosowng rezolucyg wezwaé
Rzad. Dlatego stawia¢ bede poprawki dazace do
uregulowania tej ustawy, a jezeli ustawa ta o tyle
bedzie uregulowang, ze mie nie bedzie razi¢, bede
gtosowaé za nig, a teraz koriczac zapowiadam po-
prawki do 8 3. 6. 8. 13, 14, 15, 16, 27 i 39.

(Krzesto prezydjalne zajmuje wicemarszatek
ks. biskup Stupnicki.)

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Tyszkowski ma gtos.
81-
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P. Tys zkowski. Bardzo dobrze te mysl pod-
niost poset Pilinski. Czyli my jesteSmy upowaznieni
do uchwalenia takiej ustawy, mianowicie nie chodzi
tu o wyknpno prawa propinacyi tylko o umorzenie
prawa cudzego. O ile mi sie zdaje, przynajmniej
ja z mojej strony nie poczuwam sie do tego, aze-
bym byt umocowanym od moich mocodawcéw uma-
rza¢ cudza wiasnosc.

Site mie¢ bedziemy, jezeli uchwalimy ustawe,
ktora bedzie sankcyonowang, lecz prawa do tego
niemamy, a ze nie jestem zwolennikiem zasady,
by stawi¢ site przed prawem, wiec zastrzegam sie
ze bede wotowat przeciw tej ustawie, bo nigdy nie
przytoze mej reki do takiej ustawy, ktéra w mojem
pojeciu jest pogwatceniem wiasnosci. Czy to gwalci
narodowo$¢ lub wiasno$¢ liberalny parlament, czyli
despota wszystko jedno, skutek jest jeden i ten
sam a czasem bardzo smutny. Co sie tyczy pro-
jektu to nie bede sie wdawat w jogo rozbioér. Naj-
lepiej go ci podkopuja, ktorzy sie zapisali w jego
obronie, najpewniej ci go ubijg, co go chcg bronié.

Zarzucano mi wielokrotnie, ze krytykujac projekt
0 wykupnie prawa propinacyi, niestawiam mojego,
mowiono nie jest to sztuka powiedzie¢ ze to Zle.
Powiedz jak zrobi¢ lepiej. Ja powiedziatem i nie-
moja w tym wina, Ze Panowie nalezycie mojej
mysli nie ocenili. Kilkanascie razy méwitem i pro-
sitem, abyscie Panowie uwzglednili ten projekt,
w ktdrym zasadg jest optata konsumcyjna od garnca
wyszynkowanych napojow gorgcych na rzecz wiha-
Scicieli prawa propinacyi, od optaty konsumcyjnej
chciatem uwolni¢ uzytek na wiasng potrzeb i pro-
sitem aby taki projekt przyjeto. Tymczasem nie
zrobiono tego, a moje przekonanie jest najgtebsze,
ze byle 10 centéw tylko natozy¢ od garnca oko-
wity, co ani konsumentowi ani wiascicielowi nie
przyniosto by szkody, i do dzi§ dnia, gdybySmy
byli przed 8 laty, jak projekt o wykupnie prawa
propinacyi zaczeto robi¢, tak postapili, bytyby takie
sumy byly zebrane, ze *« wartosci propinacyi mo-
glaby by¢ zaptacona.

Jednak najwazniejsza kwestyg jest ta, ze nie-
szczeSliwa ta propincya przychodzi zawsze w osta-
tniej godzinie Sejmu. (Brawo.)

Przychodzi wtedy, jak za kilka godzin Sejm
ma by¢ zamknietym. Przesztego roku zasady do
wykupna prawa propinacyi uchwalono o 11 godzinie
W nocy na ostatniem posiedzeniu, gdy postowie sie
rozchodzili a mata ilos¢ w sali sie znajdowata.

Dzisiaj mamy uchwala¢ projekt, kiedy za pare
godzin Sejm bedzie zamkniety. Jutro jest niedziela,
pratatdbw i ksiezy nie bedzie i wielu postow juz
wyjechato. Jezeli dzisiaj ta ustawa sie nie uchwali
jutro jest juz niepodobna nad nig obradowa¢. Pro-
sze wiec pandw uwzgledni¢, ze sprawa ta gdzie idzie
o tyle rodzin, o cate miasta, o majatek kilkudzie-
sieciu milionowy nie jest podobienstwem tak po-
bocznie traktowac. Stawiam wiec wniosek odraczajacy.

P. Skrzynski postawi wniosek, w ktorym wy-
powiada zasady. Ja sie zgadzam na te zasady,
bo w nich moge umiesci¢ optate konsumcyjng od
garnca na uzbieranie funduszu propinacyjnego.
Jezeliby wniosek posta Skrzynskiego upadat, to pro-
sze postawi¢ moj wniosek odraczajacy nastepujacej
tresci:

1. Odstepuje sie od dalszej dyskusyi nad pro-
jektem komisyi, tyczacym sie ustawy o prawie
propinacyi.

2. Wybiera sie komisye specjalng do utozenia
ustawy o prawie propinacyi zlozong z 7 czionkéw
z dodaniem jej jednego cztonka z grona Wydziatu
krajowego z gtosem doradczym; ta ustawa ma by¢
na najblizszej sesyi Wysokiemu Sejmowi przed-
tozona. Prositbym o przyjecie tego wniosku. (Brawo).

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Pod-
dam odraczajgcy wniosek p. Tyszkowskiego do po-
parcia. Kto go popiera zechce wsta¢. (Wstaje do-
stateczna liczba postow.) Jest poparty.

P. Wolanski ma gikcs.

P. Er. Wolanski. Zabierajac gtos wtej spra-
wie czuje nader tudne moje polozenie, by nie by¢
posadzonym, ze jako wspotinteresowany we wiasnym
interesie, przemawia¢ zamys$lam. Jednak pcniewaz
ta sprawa wytoczong jest przed Wys. lIzbg i tu
ma by¢ zalatwiong, jestem Swiadom, ze jako poset
krajowy mam obowigzek broni¢ interesu og6tu
kraju nie za$ pojedynczych jego mieszkancow i to
bedzie mojg myslag przewodnig i kierujgcg. Czuje
calg trudno$¢ jaka w zafatwieniu tej sprawy sie
przedstawa.

Nie bede sie wdawat w udowodnienie wiasnosci,
albowiem zdaje mi sie, ze to wyjasnienia nie po-
trzebuje, bo przez nikogo nie jest zakwestyono-
wang. Podniose tylko to, co sie niejednemu wydaje
trudnem do pojecia, dlaczego my wiasnie te sprawe
prywatnej wtasnosci wprowadzamy do Izby i chcemy
przeprowadzi¢ wynagrodzenie. Najpierw musze skre-
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$li¢ obraz, jaki sie przedstawia. Tam gdzie jest
wyszynk, po wsiach, tam zatargdw niema miedzy
wiascicielem propinacyi a temi co do propinacyi
uczeszczajg. Tam niema prawa przymusu, woluo
kazdemu p6js¢ lub niepojsc, pi¢ lub nie pi¢, a na-
wet na wihasng potrzeb wolno mu wzigs¢ trunki do
domu ile jego potrzeba wymaga. Gdzie wiec niema
przymusu i zazalenia to moze dziwi¢ niejednego
skad przychodzi, ze ta sprawa kilkakrotnie podnie-
siong i traktowang byta tu w Wysokiej Izbie i ze
to prawo ma by¢ wywlaszczone i wynagrodzone.
Niezakwestyonowanie wiec prawa wiasnosci, ale
poniewaz ten stosunek tylko w naszym kzaju ist-
nieje, a w Panstwie sankcyouawano ustawy jak to
0 poszanowaniu wolnosci osdb i mieszkan— zarob-
kowania i przemystu, ktére uie odpowiadajg z wy-
facznem prawem wyszynku i wyrobu goracych
trunkéw dla jednych tylko wylacznie, a zatem to
jest powod gtéwny, dla czego ta wiasnos¢ musi

ulegnaé zmianie.

Ot6z Panowie, pragnelisSmy wolnosci i réwno-
uprawnienia i osiggneliSmy, musimy wiec przyja¢
wszystkie konsckwencye, jakie z tego wynikajg i
jakie wynikng¢ moga, bo wolnos¢ i réwnoupra-
wnienie wykluczajg wszelkg wytacznosé.  Czyniono
zarzuty Bzadowi, dlaczego w innej formie te sprawe
nie przedstawit do zalatwienia. Ot6z moi panowie
trudno to w inny sposéb przeprowadzi¢, bo prze-
niesienie wlasnosci z jednych na drugich bytoby
jeszcze wigkszera pogwatceniem wiasnosci a nieod-
powiadatoby tym samym ustawom, przez Rzad
usankcyonowanym, a to poszanowania wolnosci domu
i 0s6b, wolnosci zarobkowania i przemystu. Drugi
zarzut, ktéry mozna zrobi¢ rzadowi, i to stuszny
zarzut jest teu, ze Rzad nadajac prawo wolnosci
i rownouprawnienia nie zalatwit przedtem wszyst-
kich tych spraw, ktore sprzeciwiaty by sie ustawom
na nowym stanie rzeczy opartym. — Tylko nadat
wolno$¢ i réwnouprawnienie—a wszystkie te sprawy
pozostawit w zawieszeniu i teraz kolizye z tego
wynikajg i utrudniajg rzeczy w przeprowadzeniu.

Gdyz wpierw nalezato to usuugé a dopiero
nada¢ wolno$¢ i réwnouprawnienie. Gdyby Rzad
byt tak postgpit, bardzo wiele innych, w szczegdt-
nosci ta sprawa byla by fatwiej i korzystniej prze-
prowadzong, dzi$ ona daleko wieksze przedstawia
trudnosci.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset
Wezyk ma gtos.

P. E. Wolanski. Jeszcze nie skonczytem.
Opierajgc sie na zasadzie powyzej wyltozonej, ze ten
stan wylacznosci dotychczasowej nie odpowiada no-
wemu ustrojowi — mianowicie ustawa o0 wolnosci
zarobkowania i przemyshu, wykazuje potrzebe, ze
nalezy te sprawe w jak najodpowiedniejszy sposob
zatatwiC. Sposéb, ktory wiasnie komisya przed-
kfada, nie jest najlepszym, ale nie ma ustawy,
ktorej by nic nie mozna bylo zarzuci¢. W tej
jednak ustawie nie ma pokrzywdzenia, bo sami
tylko interesowani skfadajg fundusze na wykupno
dla niewlascicieli, ktdremi kapitat ma by¢ im wy-
ptacony. To jest przewoduig myslg catej tej ustawy,
a poniewaz z uig sie zgadzam, dla tego za ustawg
przez komisye przedtozong glosowac bede.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset
Skrzynski ma glos.
P. Skrzynski. Jak cztowiek lekliwy zwykt

odktada¢ sprawe testamentu do ostatniej chwili
zycia, tak i my z tg nieszczesng sprawg propinacyi
zwyklismy ja zatatwia¢ kiedy zywot nasz konczymy,
a jaki to wplyw wywiera na sprawe, to przed sa-
mem zamknieciem zalatwienie to najlepiej widzie-
lisSmy, z tego dlugiego rejestru pomyitek, jakio
sprawozdawca nam odczytat; dalej widzieliSmy, ze
cztonkowie komisyi wystepywali przeciw niej samej
tak ze przyznam sie iz w swym zapale do walki
jestem nieco ustudzoay, bo nio widze przeciwni-
kéw, obawiam sie nawet, aby pan sprawozdawca nie
mowit sam przeciw ustawie. (Wesotos¢.) Jednakze
skoro glos zabratem musze obowiazku mojego do-
petni¢. Zanim przejde do bardzo pobieznego prze-
gladu krytyczuego tej ustawy, nie bede bowiem
sie zapuszczat w szczegblowe ouej postanowienia,
bo jakie tam komisye, kto je skiada to mnie zu-
petnie nie obchodzi, stowem Kkto bedzie operowat,
bo ja operacyi nie chce, ale bede tylko gtéwne za-
sady przechodzit. Zanim jednak do tych zasad
przystapie, niech mi wolno bedzie cho¢ wspomniec¢
0 najnowszej historyi tego nieszczesnego prawa pro-
pinacyi.

Pamine wszystkie projekta prywatne, ktdrych
byto bez liku, tylko o tych wspomne, ktdre wyszty
od Wydziatu krajowego albo od komisyi albo tez
od rzadu, gdyz te majg wieksze znaczenie. W tych
zwroce uwage panow na kilka punktow zasadni-
czych. | tak w-roku 1866, kiedy Sejm polecit Wy-
dziatowi krajowemu, jest wyraznie w tem polece-
niu: Sejm poleca Wydziatowi krajowemu wyrobie-
nie projektu do ustawy o wykupnie propinacyi,



wilasnos¢ prywatng stanowiaca, i przedlozenie tako-
wego projektu Sejmowi. Otéz Wydzial krajowy do-
petniajgc tego polecenia w roku tym samym, czy
nastepnym 1867, przedtozyt, a c6z w tym projekcie
znajdujemy. W tym projekcie jest zasada pierwsza
wiascicielom dochod z prawa wyszynku wyzej nieco
ma by¢ otaksowany, dlatego, ze wylgczne prawo
wyrobu otaksowane by¢ nie moze. Ale to jest naj-
mniejsze, dalej idzie, ze fasya ma by¢ podstawa,
dochdd udowodniony ma by¢ przez 20 mnozony,
prawo wyszynku przechodzi w administracye kraju
i ma by¢ podstawg indemnizacyi, to jest na tym
dochodzie oparta ma by¢ zaptacona indemni-
zacya, i tak dlugo ma by¢ propinacya zatrzymana,
dopoki kapitat nie bedzie sptacony, Dalej w r. 1871
znéw spotykamy sie z projektem Wydziatu krajo
wego, ktéry nie wiem, czy stusznie, czy niestusznie
nazwano projektem p. Grocholskiego. W tym pro-
jekcie Wydziatu krajowego powiedziano: prawo wy-
robu znosi sie bez wynagrodzenia, wylacznie wy-
szynk ma by¢ wywlaszczony za odpowiedniem wy-
nagrodzeniem ; prawo wyszynku przechodzi na wia-
snos$¢ funduszu propinacy jnego na tak dtugo,
dopoki cbligi propinacyjne nie zostang umorzone i
zaliczki z funduszu krajowego zwrocone, t. j. do-
poki caty kapitat indemuizacyjny sptacony nie zo-
stanie. Dalsze postanowienie przyjmuje 20-krotuy
kapitat. W inne szczegdly nie wchodze, bo mnie
gtdwnie idzie o to, ze wszystkie projekta opieraty
sie na tera, ze jak diugo nie zaptacony bedzie ka-
pitat to tak dlugo prawo propinacyi w catosci i
w calej swej prawnej rozciggtosci ma by¢ utrzy-
mane. Tylko ta roznica bytla, ze jedni dawali
w administracye kraju, drudzy chcieli zostawi¢ u
wihasciciela. Ta zasada trwata do roku 1872 nie
w wszystkich projektach, nie cytuje tu prywatne,
bo bym za daleko zaszedt.

W r. 1872. musze z boleScig wyzna¢ wyszedt
pomys$l z Woydziatu krajowego, przez ktory —
(niech sie Wydziat krajowy nie obraza, gdyz to nie
tyczy sie jego ale rzeczy samej) to prawo zostato
eskamotowane. Zamiast prawa propinacyi i docho-
déw z niego potozono konsensa i na konsensach
miato opiera¢ sie wynagrodzenie; orzeczono iz prawo
propinacyi sie znosi a zaprowadza sie konsensa i
te konsensa stuzy¢ bedg na sptate indemnizacyi.
Kazdy wie, ze konsensa sg niczem innem jak tylko
rodzajem podatku zarobkowego. Panowie ! czy moze
to by¢ aby podatek réwnat sie dochodowi, czy moze
to by¢ abySmy oznaczali wysoko$¢ podatku, wszakze
ustawa taka przez 26 lat ograniczataby i krepo-

626 -

wala wiladze ustawodawcza panstwowa, do ktdrej
nalezg podatki.

Wiec-opiera¢ na podatku, kiedy sie ma wia-
sno$¢, nie jestze eskamotowanie propinacyjnego
prawa? To jest po prostu chcie¢ placi¢ gruszkami
na wierzbie, pdzniej zrobiliSmy jeszcze jeden krok
postepu ku ztemu, ku temu pojeciu o wiasnosci,
jakie krgzy w pewnych sferach na zachodzie. Ale
komisya moéwi opieraliSmy sie przeciez na tak zwa-
nych zasadach zr. 1874 ktére wprawdzie nie wiem
dlaczego sie zasadami nazywajg, bo ja sam zadnych
zasad nie widze, widze tylko w kazdym paragrafie
zasadzke na mojg wihasno$é. Na tem ustawe oparto,
ze w] kupno ma byC¢ przeprowadzone w takiej for-
mie, w jakiej zadne ustawodawstwo, zaden mysliciel,
zaden nawet najzagorzalszy socyalista dotad nie
wymyslat.

Postanowili$my: bedziesz miat jeszcze z taski
wiasnos¢ przez 25 lat a po 25 latach juz ci ja
zabiore. Lecz kiedy bierzesz po 25 latach, cdz za
to dajesz? A dajemy ci to, ze zachowasz przez 25
lat twg wihasnos¢, a potem bedziesz miat szynk je-
den. Ot6z ja nie widze dlaczego ta propinacya, jak
tylko dojdzie do petnoletnosci ma by¢ wzieta. Ja
nie znam i w Europie nie znajg prawa wiasnosci,
ktéreby tylko 15 do 20 lat trwato. To nie jest
prawo wiasnosci, lecz prawo uzytkowania i to ogra-
niczonego. Oczywiscie, ze bioragc potrzeba wyna-
grodzi¢. Czemze nas wynagradzajg? Oto jak czion-
kowie komisyi dobitnie wypowiadali lepiej jak ja,
bo mogli sie nad tem zastanowi¢, tem iz jak przez
ten czas placagc 2 proc. a ewentualnie 7 proc.
uzbieram sobie tyle, ile wyznaczono wynadgrodze-
nia, to ten oszczedzony grosz moéj bedzie wynad-
grodzeniem. To wszystko jedno, jak gdyby komus$
powiedzie¢: Twoj grunt ci zostawiam na lat 10, a
jak sobie uzbierasz odpowiedni kapitat to sobie
inny kupisz, a ja twoj natenczas zabiore.

Oto, do czegosSmy doszli, jakiesmy zeszli
z drogi loiki, z drogi sprawiedliwosci, z drogi prawa,
To bylo w roku 1872, jak ta nieszczesna mysl
tych konsenséw powstata, ktérg nie wiem kto wy-
myslit. Teraz pozwolicie panowie abym sie bardzo
krétko nad samym projektem zastanowit. Nie bede
gnebit tej ustawy, gdyz szlachetno$¢ sama wzbrania,
na nig bi¢, nie godzi sie bowiem pastwi¢ nad tym
ktéry juz powalony lezy na ziemi-

Tu w 8 1. czytamy ,wylacznos¢ prawa wy-
robu“. Nie jestem biegtym jurystg, abym mdgt
wdawac sie w subtelne roznice miedzy wykgczno-
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$cig a wylgcznem prawem, domyslam sie jednak
co to jest. Powiedzianem jest to dla tego, aby nam
zapewni¢ szynk 1 po 25 latach, przedstawiajg nam,
Ze ten potomek propinacyi wszystko nam wyna-
grodzi. Kiedy ofiare ponosimy, a kazdy projekt —
nie wytgczam nawet mojego — jest z pewng ofiarg
ze strony uprawnionych potaczony, to chcemy ja
ponies¢ dla tego, abysmy juz o propinacyi wiecej
niestyszeli. Jezeli mamy potem z potomkiem miec
tyle klopotu co dzi§ z matka, to za to dziekuje.
Panowie, ten szynk, to s gruszki na wierzbie, bo
za 25 lat jeszcze dziesie¢ razy wszystko zmianie
uledz moze. Przyjdzie inne ustawodawstwo, inne
ministeryum i obali to co juz dzi$ sprzeciwia sie
ustawom, loice i nie licuje z tym spolecznym ustro-
jem. Wszyscy powiadaja, Zze potrzeba znie$¢ pro-
pinacye — i ja jestem tego zdania — a to dlatego
poniewaz ona nie licuje z dzisiejszym ustrojem,
z ustawami, z wolnoscig zarobkowania itd., a jednak
zostawiamy jg 25 lat. Nie dos$¢ na tem, chcemy
jeszcze, aby ona potomka urodzita, ktéry réwniez
bedzie przeciwnym tym ustawom i temu ustrojowi
tak jak propinacya, a co gorsza, w praktyce ten
potomek bedzie miat to zle, ze bedzie sie wydawat
jako wielka faska, a nam wiasciwie nie nie dano.
Ja chce teraz wiecej wzigs¢, bo mi sie nalezy, a
szynk daruje, bo go mie¢ nio chce i po 25 latach
zapewne zatrzymac nie bede mdgt.

W 8. 7. znajduje (czyta):

Zn zniesienie wylacznosci prawa wyrobu i wy-
szynku napojow propinacyjnych otrzymajg upra-
whnieni tytutem wynagrodzenia kapitat i t. d.

Nie pojmuje dlaczego my nie otrzymujemy
wynagrodzenia tylko tytut wynagrodzenia, wiec to
wynagrodzenie bedzie tylko jakim$ rodzajem tytu-
larnego wynagrodzenia.

Ale 8 8 jest juz najcenniejszym zo wszystkich
bo nas uwalnia od wynagrodzenia, i powiada Ze
jezeli kto$ jest uwolniony na mocy 8. 8, ten podiug
8. 27 nic juz optacaC nie bedzie. Ja to znajduje
najceuniejszem. Z tego 8. wielu i ja pierwszy ko-
rzysta¢ bedziemy, ale wynagrodzenie takie od ktd-
rego uwalnia¢ sie trzeba przyznam sie jest unika-
tem w ustawodawstwie. Powiada on, ze mozemy
zrzec sie wynagrodzenia. Alez Panowie! to wyna-
grodzenie jest mojg wiasnoscig, wiec na cdz ma
ustawa dawa¢ mi prawo rozrzadzania mojg wia-
snoscig, wszakze ja to prawo mam, i moge kazde-
mu jg darowa¢. Widoczng jest rzecza, ze g. ten
dla tego jest postawiony, ze litos¢ obudzita sie

w ustawodawcach naszych i powiedzieli sobie:
Przeciez nie mozna im narzuca¢ tak drogiego wy-
nagrodzenia, dajmy im mozno$¢ uwolnienia sie od
niego. Mylicie sie jeduak Panowie, jesli sadzicie,
ze bedzie sie mozna fatwo wszystkim uwolni¢ od
wynagrodzeuia tego. Bo ktdz dzisiaj nie ma dtu-
géw instytutowych, a wielu jeszcze majg inne
diugi. Gdy tylko bedzie u kogo kapitat niepewny,
to mu osoby trzecie, wierzyciele nie dozwolg zrzec
sie wynagrodzenia, bedgq mieli prawo powiedziec:
Wynagrodzenie jest czeScig majatku, na ktéry po-
zyczki udzielitem, ergo, zaplaC cze$¢ tej pozyczki,
i stanie sie, ze po tej ustawie razem kilka milio-
néw bedzie wypozyczonych.

aby jak najpredzej
ktory

Pomijam inne paragrafy,
skonficzy¢, zastanowie sie jeszcze nad 8. 24,
powiada (czyta):

Na sptacenie kapitatow wynagrodzenia, pokry-
cie wszystkich wydatkéw potgczonych z przeprowa-
dzeniem czynnosci wymiaru wynagrodzenia, jakotez
kosztow zarzadu, utworzony bedzie propinacyjny
fundusz wynagrodzenia.

Wiec wszystkie koszta zwalajg na to, co my
dajemy. Wiec nie dos¢ na tem, ze sami sobie
uzbieramy to wynagrodzenie, ale jeszcze musimy
opfaca¢ koszta operacyi, ktdra nam zabiera naszg
wiasnosc¢.

Pnndusz ten, nibyto wykupna, powstaje (czyta):

z jednorazowych optat od zakladania uowych
gorzeln i browar6w; etc.

StyszelisSmy tu wiele o wolnosci przemystu, ze
trzeba go podnie$¢ — przyznam sig, ze ta ustawa
ma dziwne sposoby uwolnienia i podnoszenia prze-
mystu. Przemyst, ktory jest przynajmniej dla tabu-
larnych wiascicieli prawie jedynym, jakoto gorzel-
nie i browary — chcg teraz opodatkowac i to ciezko
— i to w imieniu wolnosci przemystu!!

I ten przemyst chcemy opodatkowaé tak wy-
soko, aby zasila¢ indemnizacye dla tych, ktorzy
mieli prawo do tego przemystu. A zwazcie Pano-
wie, ze przemyst ten najscislej zwigzany jest z rol-
nictwem. | ten przemyst chcemy teraz obarczy¢
optatami. My jeszcze diugiego czasu potrzebujemy,
zanim dojdziemy do przemystu angielskiego lub
belgijskiego, ale mamy przemyst rolniczy, zasadza-
jacy sie gldwnie na przerabianiu ptoddéw surowych
na miejscu. | ten przemyst juz doS¢ rozwiniety
skrepowa¢ chcg w imie wolnosci przemystowe;j.
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Teraz przeszediszy gléwne punkta reasumuje
to, co mnie gtownie spowodowato wystapi¢ przeciw
komisyi. Nasamprzdd gwatcimy prawo, co samo
sprawozdanie przyznaje i czego zaden z czlonkéw
komisyi nie zaprzeczy, a co wiecej, ze zamacamy
samo pojecie 0 prawie wihasnosci i w dzisiejszym
wieku, gdzie i tak wiasno$¢ jest w umystach pod-
kopana, my powagg ciata ustawodawczego, my
mamy zamet ten zwieksza¢ i do tych gwattow, ja-
kie sie dziejg, ustawodawcza procedure stwarzac ? !
To jest gldwny zarzut.

Z praktycznego stanowiska podnosze zarzut,
ze wynagrodzenie nie jest oparte na tem, na czem
oparte by¢ pownnno. Racyonalnie jezeli sie co$ wy-
kupuje, to kto$ powinien zaptaci¢; skoro jednak
kraj nie moze a panstwo nie chce, wiec rozumiem,
ze od tego odstgpi¢ koniecznos¢ nakazuje, ale ztad
jeszcze nie wyplywa, aby krom tego fikcyjnego in-
nego rzetelnego da¢ nie mozna. Wiasnie utworzyé
sie ma spoOtka uprawnionych, ktéra nie pewny do-
choéd krystalizuje, realizuje i zamienia na pewniej-
szy kapitat, chocby nie zupelnie odpowiedni docho-
dowi dzisiejszemu.

Widzimy codziennie, ze wilasciciel, ktory ma
papiery, przynoszace mu 10°/0 tub wiecej, zamie-
nia je dobrowolnie na listy zastawne, ktére mu
przynoszg 6%. Dla czego to czyni? bo woli mieé
kapitat zapewniony cho¢ mniejszy, niz wiekszy do-
chod ale niepewny. Takie zrealizowanie dochodu
moze sta¢ sie bez pogwalcenia i na tej podstawie
byt projekt pierwotny tak Wydziatu krajowego, jak
komisyi, wszystkie orzekaly, Ze sie odstepuje prawo
propinacyi, a z tych dochodéw tworzy sie fundusz
i ten fundusz bedzie utrzymywany, dopdki ostatni
krajcar nie bedzie sptacony, po tem splaceniu pra-
WO propinacyi ustaje.

Przytocze jeden przykiad. W kraju, gdzie wol-
nos¢ i prawo od dawna nietykalng jest SwietoScia,
w Anglii, niedawno temu, kiedy przyszto znies¢ te
instytucye, ktora i religie i uczucia ludzkosci obra-
zaka, niewolnictwo, —to wolna Anglia nie zniosta jej
bez wynagrodzenia, wiedziata bowiem, ze wiasci-
ciele niewolnikéw byli wihascicielami tych ludzi,
bona fide pod opiekg prawa, a przeto bez wyna-
grodzenia odjag¢ im nie mozna tego prawa, po$wie-
cita tez na to miliard. Tak w wolnym kraju sza-
nuja prawa wiasnosci, dla tego tez tam podnosi sie
i udoskonale wszystko. Tara nikt nie przypuszcza
nawet, aby pod jakimkolwiek pozorem mogto pra-
wo by¢ naruszone. Nie tylko ci, co mamy prawa

propinacyi, ale wszyscy na tem straca, bo prawo
wiasnosci  jest jedno, jak w jednym punkcie po-
gwalcone, to wszedzie jest eo ipso zagrozone. Jak
ze sklepienia jedng cegle sie wyjmie, to cale skle-
pienie upada. Niech sie dzisiaj nie cieszg ci, co nie
majg propinacyi i na nich przyjdzie kolej. Uchwa-
lajmy tylko takie ustawy, jak tutaj juz niedawno
jedna uchwaliliSmy, to kazdy bedzie zagrozony, bo
powtarzam prawo jest jedno. Jak jednemu odjate
jest, to wszyscy sg zagrozeni. Musze sie jeszcze
zastrzedz przeciwko zarzutowi jednemu, azeby nie
mniemano, Ze jestem za utrzymaniem status quo
i ze wyszukuje trudnosci, aby kazdy prejekt usu-
na¢, a propinacye zachowa¢. Ot6z jak najmocniej
jestem przekonany, Zze najspieszniejsze zniesienie
jest w interesie nietylko catego kraju, ale szcze-
golniej w interesie uprawnionych. Propinacya po-
winna by¢ zniesiong, i to w zupetnosci, bezpoto-
mnie, w jak najkrotszym czasie, chocby z ofiarg
pewng ze strony uprawnionych, lecz bez pogwal-
cenia prawa wilasnosci za odpowiedniern, rzeczywi-
stem i rzetelnem wynagrodzeniem. To jest w tej
sprawie moje wyznanie wiary. Trudnosci, jakie za-
chodzag w utrzymaniu tego prawa u wiascicieli po-
chodzg nie ztad, ze ono sie sprzeciwia moralnosci.
W Anglii i w Ameryce nie ma propinacyi i nigdy
jej nie bylo, a pijaistwo tam daleko w wyzszym
stopniu rozszerzone jest. W Ameryce musiano ré-
znych uzywaé Srodkow i tylko usitowaniom kosciota
jak i panstwa tyle sie powiodto, Ze ten naldg ja-
kos troche powstrzymano, a w Anglii, w Londy-
nie prosze by¢ w niedziele, co tam sie dzieje! i
po wsiach takze petno pijakow widaé. — Ale dla
czego prawo to powinno by¢ zniesione?

Otéz dlatego ze jest w kolizyi z innemi juz
istniejgcemi prawami. Nie dziwie sie, ze Rzad
pragnie zniesienia tego prawa, bo znajduje sie dzi$
w tem przykrem potozeuiu, ze musi albo doradzad
na podkopywanie i gwalcenie tego prawa wihasnosci,
albo narusza¢ inno prawa gwarantujgce wolnos¢
domowej zarobkowos$ci a przeto jeszcze cenniejsze.
Z tej kolizyi wyjscia nie ma. My zrzec sie wyna-
grodzenia nie mozemy, nie sta¢ nas bowiem na
wspaniatomys$Inos¢, bo jestesmy gotymi. Kiedy
w Radzie panstwa ktdry$ z postéw, kilka lat temu
nie pomne ktdry, przemawiat za zniesieniem loteryi,
to c6z mu na to pan minister powiedziat? Oto
zapytat: ale c6z pau nam dasz za to, ja tego do-
chodu potrzebuje, ja sam wiem, Ze to jest zle, ale
coz kiedy to nam potrzebne. Ot6z to samo co pan
minister, mozemy teraz i my powiedzie¢, ze prawo
propinacyi jest nie odpowiednie, ale dopoki nie da-
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poki nie dacie co$ za to, nie mozemy go wam dac,
gdyz nam dochdd ten tak potrzebny jak panu mini-
strowi loterya.

Z tych wiec powoddw, pozwalam sobie posta-
wi¢ nastepujacy wniosek odraczajacy, (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Projekt wykupna propinacyi
zasadach oparty, iz:

1) Wynagrodzenie przyznane uprawnionym za-
bezpieczone bedzie na dochodzie propinacyjnym, a
przeto prawo propinacyi utrzymane by¢ ma w ca-
tej swej teraZniejszej prawnej rozciggtosci caz do
czasu zupetnej splaty uprawnionym Kkapitatu inde-
mnizacyjnego, ktéry im przyznany bedzie.

2) Po wykupnie dokonanem prawo propinacyi
znosi sie w zupetnosci, a wyszynk natenczas bedzie
przedmiotem koncesyonowanego przemystu;

na dwoch tych

ma na najblizszej sesyi sejmowi by¢ przed-
tozony.

Po wypracowania onego wybierze sie na tej
sesyi komisya specyalna z 7iniu czionkéw ztozona.
Jeden czionek Wydziatu krajowego ma zasiada¢
w tej komisyi z gtosem doradczym.

(Mowi.) Jezeliby ten wniosek nie byt przyjety,
wtenczas przychylam sie do Whniosku, ktoéry poset
Tyszkowski ewentualnie postawit, ktéry tylko pro-
ponuje odroczenie i wybor komisyi ale tych zasad
nie miesci w sobie.

Ks. Marszatek. Poddam wniosek odraczajgcy
p. Skrzynskiego do poparcia. Kto ten wniosek po-
piera, zechce wsta¢. (Dostateczna liczba postow

wstaje.) Jest poparty.

P. Skwarczynski.
wie osobistej.

Ks. Marszatek.

Prosze o glos w spra-

P. Skwarczynski ma gtos.

P. Skwarczycki. Zarzucono projektowi Wy-
dziatu krajowego z r. 1872, jakoby eskamotowat
wiasnos$¢ prawa propinacyi. Autorem tego projektu
jestem ja i najsilniej musze zaprzeczy¢, jakoby ten
projekt eskamotowat prawo wiasnosci. Projekt ten
przyznawat wynagrodzenie réwnajace sie 15-krotnemu
dochodowi obliczonemu z prawa propinacyi. Jako
zrédto tego dochodu, podawat projekt dochdd z optat
za konsensa, jako tez inne zrodta. Ot6z nie wiem
co moglto poda¢ powdd p. Skrzynskiemu do jego
twierdzenia, i owszem jezeli wezmiemy przykfad

z miasta Lwowa, ktdre majac prawo propinacyi
w ten sposéb je zmienito, ze nie wykonywa go
samo, lecz pobiera optaty za konsensa wyszynku,
to przyjdziemy do przekonania, ze dochody tego
miasta wzrosty.

Sadze zatem, Ze przez zastosowanie tej samej
zasady w catym kraju, nietylko dochod z tego
prawa sie. nie zmniejszy, ale przeciwnie daleko sie
zwiekszy, i da zupelne wynagrodzenie uprawnio-
nym. O dalszych zasadach projektu nie bede sie
teraz rozwodzit, gdyz projekt ten nie jest wiasci-
wie obecnie przedmiotem rozprawy; zabratem tylko
glos celem odparcia zarzutéw, ktore uczyniono
temu projektowi, a wzglednie Wydziatowi krajo-
wemu, ktory sie nan zgodzit i przed dwoma laty
Woysokiej Izbie go przedtozyt, obecnie za$ od niego
tylko z tego powodu odstgpit, ze czut sie w obo-
wigzku jako organ wykonawczy Wys. lzby wypra-
cowaC projekt na podstawie zasad przez Wysoka
Izbe uchwalonych. Uczynit to za$ nie ze zmiany
przekonania wiasnego, tylko jako organ wykonawczy
Wysokiej 1zby.

Ks. Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

P. Wezyk. Panowie! Kwestya propinacyi jest
jedng z najwazniejszych dla naszego kraju, cho-
ciazby dlatego, ze reprezentuje kapitat 70,000.000
co najmniej. Zastuguje ona przeto na wszechstronne
rozpatrzenie. Zanim w tej kwestyi co$ postanowimy
zastandwmy sie nad tem tak z punktu materyal-
nego jak z punktu moralnego, jakie sie dla kraju
przedstawiajg korzysci. Ot6z panowie, z punktu
materyalnego najniezawodniejszg jest rzeczg, ze
uprawnieni do propinacyi tj. wieksi wiasciciele,
poniosg wielkie straty, a wielu z nich przyjdzie do
zupeinego zubozenia. Bardzo wiele bowiem w na-
szym kraju jest takich wiasnosci, ktorych wiasci-
cieli nic innego nie posiadajg jak tylko prawo pro-
pinacyi. Ale i ci, ktorzy oprocz prawa propinacyi
posiadajg inny gruntowy majatek, znaczne takze
poniosg straty. ZuboZzeuie bowiem wiekszej wiasno-
§ci, jakkolwiek kto to ttumaczy¢ sobie moze i poj-
mowac¢ te kwostye, to do$wiadczenie nas uczy, iz
nie jest dla kraju pozadanom. Jest to najnieza-
wodniejszg rzecza, ze najwazniejszg przyczyna prze-
silenia w Wiedniu byt 3-letni nieurodzaj we We-
grzech; a w skutek tego zubozenie wiekszej wia-
snosci w Wegrzech. | tak panowie, gdy przed
trzema laty wywozono z Austryi do Wegier wyro-
béw tamtejszych i produktow galanteryjnych co

najmniej za 80 milionéw, to w czasie nieurodzaju,
88



wywieziono z 5 milionébw. Na niestosownem znie-
sieniu propinacyi stracg nietylko wiasciciele wiek-
szej posiadtosci, ale stracg i miasta. Bardzo wiele
bowiem miast, a szczegblnie mniejszych czerpig
caly swoj dochdd jedynie z propinacyi. Utrzymuja
z tego swoj zarzad, szkoty, szpitale i inne insty-
tucye. Przez nieracyonalne zniesienie prawa propi-
nacyi pozbawionoby ich dochodéw na konieczne
wydatki, ktore naturalnie z innych funduszéw, a
ostatecznie z wyzszych dodatkow do podatkéw po-
kryteby by¢ musiaty. Zastanowiwszy sie nad tg
kwestyag pod wzgledem materyalnym, przychodze
do nastepujacych wnioskéw. Gdyby zniesienie prawa
propinacyi pociggneto za sobg ustanie pijanstwa,
tobym gtosowat za natychmiastowem zniesieniem;
ale mnie sie zdaje ze rzecz ma sie znpelnie ina-
czej, gdyz dla pijanstwa jest to wszystko jedno,
czy zyd szynkarz, bedzie szynkowa! upowazniony do
tego przez wiasciciela, czyli bedzie szynkowa! na
mocy udzielonego mu konsensu. Przeciwnie, szyn-
kujac na mocy upowaznienia ze strony wiasciciela
i ptacac mu za to upowaznienie, naturalnie bedzie
te wodke daleko drozej szynkowa!, a zatem tem
fatwiejszy bytby to sposob zmniejszenia pijanstwa,
jak gdy zyd szynkarz bedzie szynkowa! w moc
koncesyi, ktora go tyle kosztowaé nie bedzie, co
dawniej, gdy musiat sie optaca¢ wiascicielowi pro-
pinacyi. Ktoz zatem przez zniesienie prawa propi-
nacyi zyska, najprzdd jak juz wykazatlem zydzi,
nastepnie Wys. Bzad, ktéry konsensa naturalnie
tylko za optata wydawaé bedzie, wreszcie pijacy,
ktérzy wodke daleko taniej, a tem samem daleko
wiecej bedg mogli pic.

Dla tego to Panowie! w krajach porzadnie
administrowanych, w ktérych taki sam stosunek
co do propinacyi istniat jak u nas, nie kuszono
sie 0 wykup prawa propinacyi, ale o jej uregulo-
wanie, jak to miato miejsce w Prusiech, a obecnie
o ile mi sie zdaje w Czechach. Jakaz tedy jest
przyczyna, moi Panowie, ze pomimo tego zniesienie
propinacyi ani pod materyalnym ani pod moralnym
wzgledem zadnych nie przedstawia korzysci; nawet
uprawnieni do propinacyi, godza sie z tg mysla,
aby propinacye zniesiono i godza sie z tg mysla,
Ze propinacya ta nie innym sposobem jak tylko
ich whasnym kosztem ma by¢ zniesiona.

Otoz Panowie, inna przyczyna nie jest, jak
tylko ta, ze wiasnos¢ propinacyi systematycznie
z gory jest podkopywang, a tam Panowie, gdzie
jest rewolucya przeciw wihasnosci z gory, gdzie
z gory wihasnos¢ podkopuja, tam Panowie c6z robi

ta wlasno$¢? Ratuje co moze i usuwa sie, bo inszej
obrony nie ma. Nie mowie 0 obecnem ministeryum,
ktore zdaje mi sie pod tym wzgledem zastuguje
na pewne wyszczeg6lnienie — ze nieodznaczato sie
naruszaniem prawa propinacyi. Ale Panowie! wiemy
dobrze o tem — przezylem te czasy, kiedy za po-
przednich rzadow silne ataki szczeg6lnie w Za-
chodniej Galicyi wymierzone byty przeciw wasnosci
propinacyi — ze tam szczegllnie odznaczyli sie
rzadzacy w tych krajach panowie Merkel i Mer-
canain. Wiem o tem dobrze, ze w Krakowie byty
nawet pokatne biora, w ktérych starajgcy sie o
konsensa na stodkie wddki, pewni byli konsensow,
jezeli tylko wypehili warunki, jakich w tych po-
katnych hidérach od nich zadano. Jakie byty te
warunKi nie wiem, ale pewnie nie zbyt godziwe.
Nie udzielenie konsensu na stodkie wdédki podkopuje
prawo wiasnosci, ale to, ze w tych szynkach nie
fabrykaty chemicznie przyrzadzano, ale szynkowano
po prostu na zimno stodzone wodki.

Panowie! gdyby rzeczywiscie w tych szynkach
ostodzonych waddek, to co jest prawem przepisane
sprzedawano, to by to w zaden sposéb nie podko-
pato wiasnosci propinacyi juz z tego powodu, ze
stodzone wodki sg drogie i ze szynkujacy daleko
je drozej szynkowa¢ musza, jak zwyczajng wodke.
W ten sposéb modwie podkopano propinacye, ze
udzielajgc konsensa na stodkie wodki tak te spra-
wy urzadzono, ze w tych szynkach stodkich wddek
szynkuje sie prosta wodka, i ze tak jak Galicya
jest dluga i szerokg niema szynku, ktoryby inaczej
postepowat.

Sg to uprzywilejowani ztodzieje przeciw wia-
snosci prawa propinacyi.

W innych krajach gdyby podobne prawo wy-
dano, gdyby podobne zaprowadzono szynki, posta-
rano by sie, aby ci, co otrzymujg konsensa w gra-
nicach prawem zakre$lonych wykonywali to prawo.

Przeciwnie u nas w Galicyi ukaranie za prze-
kroczenie tego prawa jest nadzwyczaj rzadkiem i
nadzwyczaj rzadko pocigga to za sobg pozbawienie
konsensu. U nas nie byloby tak trudng rzeczg za-
pobiedz temu, gdyby byta dobra wola po temu.

Zdaje mi sie, ze gdyby Rzad polecit swoim
organom mianowicie c¢. k. zandarmeryi czuwanie
nad wykonywaniem tego prawa, to naduzycia byly
by niemozebne.

Panowie! najwazniejszem przy zniesieniu pra-
wa propinacyi jest kwestya, skad dosta¢ pieniedzy
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na wynagrodzenie i pod tym wzgledem nadzwyczaj
wiele podano sposobéw, wszystkie jednak okazaty
sie niemozebne. Podawano sposob wykupu przez
obligacye; ale do tego potrzeba, aby kraj wzigt
poreke. Kraj jednak poreki tej da¢ nie chce, przeto
0 obligacyach mowy by¢ nie moze.

Podniesiono kwestye pozyczki i do tego po-
trzeba poreki kraju a moze przy obecnym stanie
pienieznym pozyczka taka byfaby niemozebng. Nie
byto wiec mozebnem wynalez¢ fundusz. Ze kraj
nie chce da¢ poreki, jest to rzecza naturalna, bo
kraj nie ma zadnej korzysci ze zniesienia propi-
nacyi. Wyrobita sie zatem i wyrobi¢ musiata idea
wykupu propinacyi, idea wysiedlenia propinacyi.

W tym duchu mndstwo zjawito sie projektow.
W tym wzgledzie zachodzi analogia z prawami
w dawnej Polsce. Tak byto w dawnej Polsce, tam
szlachcic zebrawszy kapitalik oddawat go panu,
ten dawat mu za to grunt, wie$, sottystwo jako
wynagrodzenie, on wysiadywat to prawo na taki
czas i pod takiemi warunkami, aby wypozyczony
kapitat wysiedzial. Ta sama my$l nasunela sie tym,
ktorzy chca zniesienia prawa propinacyi z powo-
dow przytoczonych, a ktdrzy przyszli do ostatecz-
nego przekonania, ze to prawo propinacyi inszym
sposobem jak przez wykup samycbze wiascicieli
propinacyi nastgpi¢ nie moze. Na tem polega
roznica, ze projekta im dalej sie posuwajg w tyt,
tem bardziej sg korzystne, a im s3g nowsze, tem
gorsze przedstawiajg warunki. Przesziego roku
miatem zaszczyt by¢ w komisyi, gdzie taki sam
projekt opracowano. Projekt ten przesztoroczny byt
0 wiele lepszy i korzystniejszy, niz obecny. Naj-
pierw projekt zesztoroczny przyszedt do Sejmu na
tydzien przed zamknieciem. Nieszczescie chciato,
ze byly wazniejsze projekta, ze przyszedt pod
obrady kilka godzin przed zamknieciem Sejmu,
szanowni koledzy wiecej mysleli o jtem, aby sie
nie spozni¢ na kolej, niz o propinacyi.

| wtedy zamiast wprost odroczy¢ projekt ko-
misyi Sejm uchwalit zasady i na tych zasadach
wezwatl Rzad do przedtozenia projektu.

Pojmuje, ze zasady te, tak uchwalone,
nie moga by¢ najlepsze, ale tandem tedy, zasady
te przez Wysoka Izbe byly uchwalone i poleconem
byto Wys. Rzadowi, aby projekt w tych zasadach
wypracowat. Otdz zamiast projektu rzadowego po-
jawity sie dwa projekta, bo i Wydziat krajowy,
chociaz nie proszony i nie upowazniony zajat sie
eiwypracowaniem projektu i przedstawit go Izbie,

ktora obydwa przekazata komisyi do uwzglednienia.
Projekt przesztoroczny o tyle, zdaniem mojem, byt
wyzszym od tegorocznego, ze przynajmniej po czesci,
zachowang byla ta zasada, iz do wykupu prawa
propmacyi nietylko ci sg pociggnieci, ktdrzy sg
wiascicielami propinacyi, ale i ci, ktorzy rzeczy-
wiscie z propinacyi korzysta¢ moga, tj. uzytkujacy
Z propinacyi a to przez zaprowadzenie podatku
od konsumcyi goracych napojéw. Tym sposobem
jezeli ilie w zupetlnosci, to przynajmniej w czesci
zasada wiasnego wykupu niejako samych siebie,
byta zachowana. Wysoki Sejm nie przyjat tej za-
sady a zatem i komisya, ktora naturalnie nie byta
do tego powotang, aby nowe zasady zaprowadzi¢,
tylko aby w mys$l uchwat powzietych na zeszio-
rocznej sesyi, na ktorej zasadzie i Wydzial projekt
wypracowat, aby w tym durhu wypracowa¢ projekt.
To tez w tym duchu zupelnie go wypracowata i
zupetnie wszelkg odpowiedzialno$¢ z tego wzgledu,
co do zasadniczej kwestyi, z siebie zrzucita, bo sie
zastdsowata do uchwat Sejmu i zrobita tak jak
ow krawiec, ktory tak uszyt, jak mu majster
przykroit.

Prawda, ze mam to silne przekonanie, iz
uchwalenie tych zasad bylo bardzo na reke Rza-
dowi, i gdyby nie zasady, ktore lzba na przeszio-
rocznym Sejmie powzieta, to Rzad z podobnym
projektem naruszajacym prawo wiasnosci sam me
bytby przyszedt, ze pod tym wzgledem dla tego
tylko to zrobit, ze rzeczywiscie odpowiedzialnosé
za te uchwale wzigt juz Sejm na siebie. Uchwaty
te podtug mego zdania, byly zupetnie na reke
Rzadowi; jednakze Panowie! mimo tych wszystkich
uchwat, mimo tych zasad, jednakze ze wzgledéw
utylitarnych bede glosowat za projektem. Sadze
bowiem, ze pomingwszy kwestye zasadnicze, pro-
jekt ten przedstawia pewne korzysci.

I tak glowng korzyscig tego projektu jest, ze
prawo propinacyi jeszcze 25 lat bedzie zachowane,
ze wiascicieli pozbawia nietylko prawa wytgcznosci,
a po trzecie, iz dozwolona kazdemu wolno$¢ przy-
stgpienia do tego prawa lub nie przystgpienia i
pod tym wzgledom zdaje mi sie, ze poniewaz co
rok gorsze przychodzg projekta, co raz niekorzyst-
niejsze dla wiasciciela propinacyi, to nalezy sie
spodziewa¢, za na przyszty rok, jakiekol-
wiek zasady, jakikolwiek kierunek byltby przyjety;
z pewnoscig w gorszych warunkach bedg wia-
Sciciele sie znaj dowac jak toraz i dla tego zgadzam
sie z projektem komisyi. Jednakze gdyby Wysoka

88-
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Izba uchwalita wniosek odraczajacy, wtenczas po-
zwole sobie poleci¢ Wysokiej Izbie nastepujacy
whniosek (czyta):

W przysztym projekcie ma by¢ uwzgledniong
optata od wyszynku gorgcych napojéw propinacyj-
nych jako jeden zczynnikéw zebrania wynagrodzenia.

Diugo bym mowit, abym dowiddt koniecznosci
takiego projektu. Wedtug mnie projekt ten, gdyby
nawet wytgcznie tylko na optatach od wyszynkéw
byt oparty, odpowiadatby prawu stusznosci i jest
do przeprowadzenia — a pod kazdym wzgledem
salwowathy prawo wiasnosci. Ostatecznie o$wiad-
czam, ze bede glosowat, jezli odroczenie nie na-
stgpi, za projektem komisyi.

Ks. Marszatek. Poprawke p. Wezyka podam
do poparcia. P. Sprawozdawca zechce jg odczytac.

Sprawozdawca p. Madejski (czyta):
Wysoki Sejm zechce uchwalic:

»W przysztym projekcie ma by¢ uwzgledniona
optata od wyszynku gorgcych napojow propinacyj-
nych jako jeden z czynnikéw zebrania wynagro-
dzenia.

P. Krzeczunowicz. Mnie sie zdawalo, ze
szan. p. Wezyk jest za projektem.

P. Wezyk. To jest wniosek ewentualny.

Ks. Marszatek. Co do projektu odroczenia
wprost nad tern mozna przy ogolnej rozprawie wo-
towac, ale zasady nie moga by¢ ex abrupto woto-
wane; co do zasady p. Skrzynskiego musiata by
sie lzba specyalnie o$wiadczy¢, bo bysmy uchwalili
nowg zasade, a takiej zasady tak lekko przyjmo-
wac nie mozna w jeneralnej debacie.

Poddam teraz wniosek p. Wezyka do poparcia.

Kto popiera wniosek p. Wezyka, zechce wstac.
(Niedostateczna liczba). Wniosek nie poparty.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Inne gtosy. Nie.

Ks. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
wstaé. (Mniejszos$¢). Wniosek upadt. P. Fruchtman
ma glos.

P. Fruchtmann. Zapisalem sie do glosu
przeciw projektowi komisyi, musze jednak z goéry
odwiadczy¢, ze nie bede przemawiat przeciw catosci
ustawy, lecz tylko przeciw pewnej czesci takowej.

Mam bowiem zanadto wysokie uszanowanie
dla uchwat tej Wysokiej lzby, bym $miat opono-
wac przeciw ustawie na zasadach przez nig uchwa-
lonych wypracowanej.

Nie moge i nie chce wiec za przyktadem po-
przednich méwcow wdac sie w rozbior tych zasad,
nie mysle tu wykaza¢, ze wedlug projektu na-
szego propinacya zniesiong by¢ ma bez wynagn
dzenia, co i komisya uznata, skoro w pierwszym
paragrafie opuscita stowa ,za wynagrodzeniem";
nie mysle tez na to wskazaé, jak nieréwno sie
traktuje pojedynczych wiascicieli propinacyi pozo-
stawieniem jednego szynku, gdyz ten jeden szynk
w malej wiosce znaczy tyle co zatrzymanie propi-
nacyi, w wigkszej za$ miejscowosci najmniejszej nie
ma wartosci, —mpomijam w ogole wszystkie wady
zasadnicze, ktore wykazali ci panowie postowie,

ktorzy za projektem przemawiali, — albowiem te
wady sg wynikiem zasad zeszlego roku przez Wys-
Sejm uchwalonych, — a ja przeciw takim uchwa-

fom oponowac nie Smiem. Lecz wiasnie dla tego,
ze uchwate Wysokiej lzby tak wysoko cenie, mam
prawo zada¢, aby te uchwatly przy utozeniu pro-
jektu do ustawy o propinacyi wszechstronnie byty
uwzglednione.

Otdéz zesziego roku uchwalajgc zasady do usta-
wy propinacyjnej, Wysoka lzba raczyta przyja¢ na
mdj wniosek poprawke tej tresci, ze ,uwzgledni¢
nalezy odrebne stosunki miast prawo propinacyi
posiadajacych”, mnie sie zdaje, ze projekt nam
przedtozony tej odrebnosci miast nie uwzglednia.

W obronie tych miast pozwalam sobie zabrac¢
gtos.

Jezeli méwie o miastach, to prosze Wys. lzbe
rozrézni¢ miedzy mieszkaricami miast i samemi
miastami.



Mieszkaricy miast nie potrzebujg i nie zaslu- I

guja na wyjatkowe jakie$ uwzglednienie. Oni majq
te same prawa i obowigzki co inni obywatele kraju,
dla nich wyjatkowo stanowi¢ nie potrzeba, w ich
obronie a wiasciwie w obronie jakich$ partykular-
nych intereséw obywateli po miastach zamieszka-
tych pewnie bym gtosu nie zabrat.

Inaczej rzecz sie ma z miastami samemi. Oni
to sg jedng z najwazniejszych czeSci w organizmie
spoleczenstwa, one sg a przynajmniej z czasem
sta¢ sie powinne ogniskiem os$wiaty, handlu i prze-
mystu, owych poteznych czynnikéw w zyciu ludéw,
bez ktérych zaden kraj nie zakwitnie.

Jezeli wiec podnosze glos w obronie miast na-
szych, to nie bronie zadnego partykularyzmu, lecz
staje w obronie najzywotniejszych intereséw kraju.

Nie potrzebuje tu dowodzi¢, ze miasta chcac
wypetni¢ wznioste swoje postannictwo, potrzebujg
Srodkow materyalnych, i ze tych $rodkéw nikt im
nie dostarczy, jezeli ich z siebie samych nie wy-

dobeda.

Wiadomo tez powszechnie, ze w kraju naszym
propinacya stanowi rdzert majgtku miejskiego, — i
ze dochody z tego prawa w przecieciu przynosza
70 do 80 procent ogblnego dochodu miast. Jezeli
to prawo miastom bez wynagrodzenia bedzie ode-
branem, wtedy miasta ten ubytek dochodu niczem
innem w zupetnosci zastgpi¢ nie bedg w stanie.

Jezeli prywatnym whascicielom, propinacyi czesé
ich dochodéw odbedzie, wtedy moga oni albo
swoje wydatki ograniczy¢, albo natezong pracg inne
zrodta dochodow sobie otworzy¢, a choéby dochodu
tego niczem zastgpi¢ nie potrafili, to zawsze bedzie
to tylko kleska pojedyniczych ludzi, nie naruszajaca
spoteczenstwa.

Miasta za$ ani w zarobkowosci sie wdawaé, ani
pracg nowych dochodéw utworzy¢ nie moga, a co
najwazniejsze, wydatkow swoich ograniczy¢ nie
$mig, albowiem ograniczenie wydatkow miast zna-
czyloby to samo, co zaniedbanie najwazniejszych
ich celow, okrojenie budzetu szkdt, policyi drog
i t. d. cofanie -sie wstecz, a zatem upadek miast,
ktoryby byt kleska dla catego kraju.

Dla tego sadzitem, ze traktujgc sprawe znie-
sienia najwazniejszego zrédta dochodéw miast, pro-
jekt powinien wskaza¢ juz teraz sposob zastgpieni
ubytego dochodu i miasta przynajmniej otaczaé
takiemi kartelami i prawami, by ich dochdd sie
nie zmniejszat.

Tego projekt nie uczynit. Bo céz projekt daje
miastom w miejsce znie$¢ sie majacego prawa pro-
pinacyi? Mojem zdaniem nic, czego by juz teraz
nie posiadaty lub co by rzeczywiscie doehdd z pro-
pinacyi zastgpi¢ mogto.

Nowe zrodla dochodéw miast, na ktdre w ogodle
sie wskazuje, i ktéreby w rachube wejs¢ mogty,
sg dodatki do podatkéw statych, optaty konsum-
cyjne i ,uregulowanie propinacyi wedlug zasad
ustawy przemystowej".

Co do pierwszego, t.j. dodatkéw do podatkdw,
to pozwole sobie jedng uwage.

Majatki zelazne miast naszych nie pomnazajg
sie, gdyz to nie jest nawet zadaniem miast, aby
kapitaty zbieraty. Majatki te sg przeto takie same,
jakie byly przed laty 40, jezeli sie w tym czasie
nie zmniejszyly, przez upadek kursu papieréw, po-
datki na kupony i t. d. Wydatki zas miast z ka-
zdym dniem rosng. Wiadome sg Wysokiemu Sej-
mowi olbrzymie ofiary, jakie miasta nasze ponoszg
dla szkét. Wskazuje tylko na znaczniejsze miasta,
jak Tarnéw, Stanistawow, Stryj, Drohobycz, Koto-
myja i inne. Wiadomo takze, ze urzednik, ktory
przed 20 laty ptacg 400 zt. sie zadowolnit, teraz
za 1000 zt. stuzy¢ nie chce, bo nie moze, ze po-
licyant, ktéry pierwej za 5 zt miesiecznie chetnie
stuzbe przyjat, obecnie i za 15 zt. stuzy¢ nie chce;
w tym samym stosunku wszystkie wydatki rosna.
Z tego powodu wszystkie prawie miasta idg ku za-
prowadzenia dodatkéw do podatkéw, a predzej czy
pozniej wszystkie miasta im uledz musza, chocby
nawet propinacya zostata nietknietg. Wskazujac
wiec teraz na takie dodatki celem zastgpienia ubyt-
ku w dochodach przez zniesienie propinacyi, za-
myka sie juz z gory owo zrédto, z ktérego miasta
na przysztos¢ ku zaspokojeniu wzmagajacych sie
potrzeb zaczerpnagé mogly, nadto dodatki takie
choby w wysokosci 100 procent natozone, nie za-
stapig jeszcze w calosci prawa propinacyi.

Wskazujg takze na drugie zrédto dochoddw,
t. j. optaty konsumcyjne.



Nie moge w tym wzgledzie pomina¢ uwagi,
ze podatek konsumcyjny przez konsumentow bez-
posrednio do kasy uiszczany, jest najbardziej nie-
nawidzony podatek na Swiecie, Zze zatem w ma-
tych miastach, gdzie publicznos¢ bardzo bliskg jest
swej zwierzchnosci — takie optaty nigdy z calg
surowos$cig do osiggniecia rocznego dochodu po-
trzebng pobierane by¢ nie moga, nadto admini-
stracya takiego dochodu jest za kosztowng, by
w matych miastach mégt da¢ pozadane owoce.

W miastach jak Lwdw, Krakéw i t. p. gdzie
dochdd ten krocie wynosi, tam i administracya sie
opfaci, w matych miastach administracya potowe
dochodu pozre.

Zarzuci mi moze kto$, ze i administracya pro-
pinacyi tak samo kosztuje, na to odpowiem, Ze po
pierwsze podatek konsumcyjny nigdy nie da takie-
go dochodu co propinacya, a powtére Zze propinacya
ani takiej kontroli ani takiej administracyi nie po-
trzebuje, jak podatek konsumcyjny.

Przy propinacyi bowiem mato przywigzuje sie
wagi do optat za trunki na wiasny uzytek konsu-
mentow wprowadzonych. Dochdd z nich bardzo
maty i mato ceniony. Gtdwnym zrédiem dochoddw
jest wyszynk trunkdw.

Prawo wyszynku przystuzg wylgcznie wiasci-
cielowi propinacyi lub jego prawonabywcy. Ten
ustanawia ze swego ramienia szynkarzy, ktorzy
tylko wodke od niego wzieta szynkowa¢ moga.

Kontrola jest tu nader pojedyncza, propinator
zna doskonale kazdy szynk, wie ile kazdy tygo-
dniowo sprzedaje i pozna natychmiast jezeli cudzg
wodke sprzedat. Szynkarz wiedzac, ze zawist od
faski propinatora, wystrzega sie wszelkich naduzyc.

Nie tak bedzie po zniesieniu propinacyi. —
Optate konsumcyjng odbiera¢ nalezy na kilku lub
kilkunastu rogatkach, tam trzeba strzedz i kontro-
lowa¢ przywozu, — kontrola w domu jest utru-
dniong a czasem niemozebng, akoncesyono-
wany szynkarz poborcy podatku tak bardzo sie
nie obawia.

Otdz rzecz jasna, ze optata konsumcyjng nie
zastapi dochodu z propinacyi.

Pozostaje wiec jeszcze tak zwane uregulowanie
wedtug ustawy przemystowej.

Tu otwarcie przyzna¢ musze, ze nie wiem co
projekt pod tem rozumie. Jezeliza$s to ma bhyc
optata od konsensow szynkarzy, to dochod taki
bedzie tak maty, ze nie warto o nim mowic.

Przypusémy bowiem, ze wmiescie 10.000
ludnosci liczacem pozwoli sie nal szynk dla ka-
zdych 500 mieszkancéw (co juz samo przez sie jest
wygorowane), przypusémy ze optata od szynku nie
100 zt. jak komisya dla najwiekszych miast pro-
ponuje — lecz 200 zt. od jednego szynku wynie-
sie, to dochdd ten dopiero 4000 zt. wyniesie w mie-
Scie, ktérego propinacya data rocznie 20—40.CC9
zk. PomingC takze nie mozna i to, ze szynk szyn-
kowi nie rowny, ze najwiekszg bedzie niesprawie-
dliwoscig jednakowa optate dla wszystkich szynkdéw
ustanowié¢, ze za$ i stopniowanie z gory ustanowic
sie nie da.

Sadze, ze dostatecznie wykazatem, iz dochdd
z propinacyi w miastach niczem zastgpi¢ sie nie
da. Lecz gdybym nawet to wszystko pominat, to
musze zawsze powiedzie¢, ze projekt nasz nawet
nie zabezpiecza miast w tych zrédtach, ktore im
do zastgpienia propinacyi zostawia.

Na pozor zdaje sie, ze projekt jest bardzo
liberalny dla miast, zostawiajgc im prawo do po-
boru optat konsumcyjnyeh, ktore im juz teraz i bez
nowej ustawy przystuza, i zostawia im wolnos¢ wy-
boru miedzy tak zwanem wynagrodzeniem, ktdre
projekt wszystkim wiascicielom propinacyi przy-
znaje — i miedzy uregulowaniem wedlug ustawy
przemystowej za pomocg ustawy krajowej.

Ten niby wolny wybor jednak jest tylko po-
zornym. Przedewszystkiem bowiem Zzadne miasto
nie bedzie mogto zada¢ tak zwanego wynagrodzenia
bo musiatloby to samo sobie sptaci¢ i na to niema
funduszdw.

Gdyby jednak ktéra gmina mogta owe 2°/0
i 7% splacaC i to by takze z prawa wyboru korzy-
sta¢ nie mogta.

Chcac bowiem wyb6r ustali¢, gmina musiataby
sobie sposdb uregulowania pierwej utozy¢é i poro-
wnawszy wynikto$¢ wynagrodzenia z wyniktoscia
uregulowania za jednem lab drugiem sie zdecy-
dowac.
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Przypusémy wiec, Ze miasto wybiera uregulo-
wanie przez siebie obmyslane i przedkiada je Wy-
sokiemu Sejmowi do zatwierdzenia.

Jezeli wtedy Sejm zatwierdzenia lub Kzad san-
kcyi odmawia miasto traci jedno i drugie, gdyz
tymczasem termin do zgdania wynagrodzenia minat
Czyz takim ewentualnoSciom w ustawie zapobiedz

nie nalezato.

Projekt kaze sie dalej stosowa¢ do ustawy
przemystowej. Tu komisya sama skutkéw projektu
przewidzie¢ nie mogta, gdyz wszyscy wiemy ze dnie
teraz obowigzujacej ustawy przemystowej sg poli-
czone. Jaka za$ nowa ustawa bedzie, tego nikt wie-

dzie¢ nie moze.

Jezeli nowa ustawa miasta zastanie w petnem
uzywaniu i posiadaniu prawa propinacyi, wtedy ona
to prawo szanowac i takowe z pod swoich posta-
nowien wyja¢ musi.

Wtedy mozna bedzie regulujgc propinacye miast
w razie potrzeby uzyska¢ wyjatki z ustawy prze-
mystowej.

Jezeli za$ nowa ustawa wyjdzie po zniesieniu
propinacyi wtedy potrzeb miast pod wzgle-
dem propinacyi uwzgledni¢ nie bedzie w stanie.

Przekona sie ztad kazdy, jak niedokfadny jest
projekt o ile sie odnosi do miast, gdyz nawet nie
podaje terminu, w ktorym uregulowanie nastapi¢
powinno, nie wyjasnia, czy miasta bez uregulowania
moga przez 26 lat w sposéb dotychczasowy propi-
nacye wykonywa¢ lub nie itd. Obradujac nad spra-
wa takiej doniostosci w ostatniej chwili przed zam-
knieciem Sejmu, uiepodobna wskaza¢ srodki, ktéremi
wskazane tu wady usungé mozna. Nie chce i nie
moge przeto dzi$ rozbiera¢ kwestyi, w jaki spos6b
sprawe wzgledem propinacyi miast zatatwi¢ mozna.
Nie moge tez rozbiera¢ pytania, czyby tez bez szkody
dla og6lu propinacyi w pewnych granicach ku
obronie wolnosci  zarobkowania obmyslonych mia-
stom i nadal zostawi¢ nie mozna. Wszak gtownag
przyczyna zniesienia propinacyi by¢ powinien ten
wzglad, ze w spoteczenstwie nowoczesnem nie mozna
pozwoli¢ na wyzyskiwanie ogolu przez pojedyncze
osoby, a ta wihasnie przyczyna odpada wobec miast
gdzie nie pojedynczy ogotu, lecz jeden organizm
spoteczny swoich cztonkéw obcigza.

O tem wszystkiem dla braku czasu mowic¢ nie
mozemy.

Zgodzitbym sie nareszcie na przedtozony nam
projekt gdybym miat nadzieje ze przewrowadzic sie
da poprawka, ktorgbym proponowat tej tresci:

»~Zwraca sie projekt komisyi z poleceniem poczy-
nienia w nim zmian w tym Kkierunku, aby ustawa
ta do propinacyi miast zastosowang nie byfa i by
uregulowanie lub wykupno tego prawa miast w 0so-
bnej ustawie zastrzezono."

Lecz i na to juz nie ma czasu a nawet nie ma
nadziei, aby znowu dla braku czasu poprawki w spe-
cyalnej debacie mogty by¢ roztrzasane i uchwalone.

Widzac wiec, ze projekt komisyi naraza najzy-
wotniejsze interesa miast, nie moge za nim gto-
sowac.

Gtos. Wnosze zamkniecie dyskusyi.
P. Gross. Wnosze zamkniecie sesyi.

P. Wodzie ki. Wszyscy zgadzajg sie, azeby
te kwestye, ktdéra dla nas jest wielkiej wagi, od-
roczy¢. Obawiam sie, azeby nas ten sam zarzut nie
spotkat jak tamtego roku, ze w ostatniej chwili
w najwazniejszej dla kraju sprawie powzieliSmy
uchwate, ktorg w watpliwo$¢ podano. Sadze, ze dla
znuzenia lzby i sp6znionej godziny, nie podobna
dalej traktowac tej sprawy. Upraszam zatem przez
wzglad na powage przedmiotu o odroczenie posie-
dzonia.

Ks. Marszatek. Odraczam posiedzenie do
jutra o godzinie 12. w potudnie. — Posiedzenie
zamkniete.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Porzadek dzienny dwudziestego trzeciego
posiedzenia

btej sesyi Ill. peryodu sejmowego, ktére sie odbe-
dzie 18go pazdziernika 1874 roku o godzinie 12tej
przed potudniem.

1. Dalszy cigg drugiego czytania wniosku w przed-
miocie wykupna propinacyi. Sprawozdawca p.
Madejski.

2. Drugie czytanie wniosku posta ks. Stepka
w przedmiocie niezwtocznego wypracowania
ustawy przeciw pijanstwu, Sprawozdawca poset
Paszkowski.
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. Drugie czytanie wniosku posta Erazma Wo-

laniskiego w przedmiocie uregulowania spraw
stuzbowych, Sprawozdawca poset Splawinski.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
Piotra Cygi w przedmiocie zapisow kompro-
misarskich i wyrokéw polubownych, Sprawo-
zdawca poset Fruchtmann.

. Drugie czytanie wniosku posta Polanowskiego

0 zaprowadzeniu Rady kultury krajowej, Spra-
wozdawca poset Rey.

. Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyach

Sylwestra Stroinskiego, bytego prowizora apteki
szpitalnej w Krakowie, ojednorazowg odprawe
pieniezng i Antoniny Osinskiej o udzielenie
stalego zaopatrzenia , Sprawozdawca poset
Haller.

. Drugie czytanie wniosku posta Antoniewicza,

w przedmiocie cen soli i niektorych ufatwien
przy sprzedazy takowej, Sprawozdawca poset
ks. Krasicki.

0 petycyi
Piotra Cygi w przedmiocie ograniczenia prawa
do zobowigzan wekslowych, Sprawozdawca poset
J. Jasinski.

. Drugie czytanie wniosku posta Skrzynskiego

w przedmiocie pomnozenia liczby  postow
z miast, Sprawozdawca p. Sptawinski.

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu krajo-
wego o projekcie ustawy drogowej, Sprawo-
zdawca wiekszosci p. Gross, Sprawozdawca
mniejszosci poset Erazm Wolanski.

Pierwsze czytanie wniosku posta Fruchtmana
w przedmiocie wydania gminom instrukcyi do
sprawowania przepisow ustawy gminnej.

12. Drugie czytanie wniosku posta Splawinskiego

13.

wzgledem znizenia podatku gorniczego, Spra-
wozdawca poset Rey.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyi
gminy Czarnego Dunajca, gminy Biecza i
Radomysla o ustanowienie siedziby Sadu po-
wiatowego, tudziez petycyi Reprezentacyi
powiatu Mieleckiego i gminy miasta Nowego
Targu o ustanowienie siedziby Trybunatu I.
instancyi. Sprawozdawca poset Wesotowski.

14. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o petycyach:

a) 1 126. Towarzystwa pedagogicznego o
zmiane art. 16. tytut I. ustawy z 2go
maja 1873 r. o wiadzach nadzorczych
szkot ludowych.

b) 1 128. Towarzystwa pedagogicznego o
zmiane statutu organicznego krajowej
Rady szkolnej. Sprawozdawca poset
St. Tarnowski.

c¢) 1 251 miasta Skatatu o statg roczng
dotacye dla tamtejszej czteroklasowej
szkoty.

d) 1 68. Rady powiatowej Podhajeckiej
w sprawie zalozenia szkoly wydziato-
wej w Podhajcach. Sprawozdawca po-
set Sawczyniski.

15. Sprawozdanie komisyi drogowej o petycyach,

Sprawozdawca p. Gross.

Koniec posiedzenia o godz. 9. min. 45.

Z drukarni J. Dobrzanskiego i £ Gromana.



