LW. 1.373/94.

Aleg. 167.

Sprawozdanie

Komisyi prawniczej z przedtozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie utwo-
rzenia nowych sadéw kolegialnych z siedzibg w Bochni i Tarnobrzegu
(L s. 1302).

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z 26. marca 1892 powzigt Wysoki Sejm na wniosek komisyi prawni-
czej nastepujace uchwaty :

1. ,Petyeye miasta Bochni o utworzenie nowego Sadu obwodowego z siedzibg w Bo-
chni udziela sie Wydziatowi krajowemu do zbadania i przediozenia odpowiedniego wniosku na
najblizszej sesyi sejmowej.“

2. ,Petyeye Wydziatu powiatowego w Tarnobrzegu do L. 424 i petyeye Wydziatu
powiatowego w Kolbuszowej do L. 968 o uznanie potrzeby ustanowienia sagdu obwodowego dla
péinocnych powiatow sadowych nad Wistg i Sanem potozonych, do Sejmu wniesione, udziela
Sejm Wydziatowi krajowemu do doktadnego zbadania, czy zachodzi potrzeba ustanowienia no-
wego Sadu obwodowego dla tamtejszej okolicy i w ktorej miejscowosci najwiasciwszg bytaby
siedziba dla tego Sadu a zarazem przedtozenia w swoim czasie Sejmowi sprawozdania w tym
Wzgladzie. 1

Na podstawie sprawozdania Wydziatu krajowego z dnia 26. stycznia b. r. 1 3.881
Komisya prawnicza przedktada Wysokiej lzbie nastepujgce sprawozdanie:

Wedle jednozgodnej opinii Wiadz sgdowych nie ulega watpliwosci, zZe rozlegtosc try-
bunatéw |I. instaneyi w Galicyi rozporzadzeniem Ministerstwa z dnia 24. kwietnia 1854 Nr.
Ul Dz. p. p. ustanowionych, jest za wielka; gdy w innych krajach koronnych utworzono
osobne Trybunaly sadowe dla kazdego bytego obwodu administracyjnego, to w Galicyi pots-
czono po dwa dawne obwody administracyjne w jeden okreg Trybunatu pierwszej instaneyi.
Wprawdzie utworzono od tego czasu juz kilka nowych Trybunatéw | instaneyi, pozostaty
jednak zawsze jeszcze niektore zbyt rozlegte okregi sadowe, ktérych podziat usprawiedliwiony
jest wzgledami na wymiar sprawiedliwosci i potrzeby ludnosci.

Co sie tyczy ustanowienia Trybunatu I. instaneyi w Bochni, to tak c. k. Sad krajowy
wyzszy, jakotez c. k. Sad krajowy w Krakowie, tudziez wszystkie c. k. Sady pow.atowe, nale-



zace do okregu krakowskiego, dalej c. k. Starostwa w Bochni i w Brzesku, wreszcie Reprezen-
tacye tych powiatow, jednozgodnie uznajg konieczng potrzebe zalozenia Sadn obwodowego
w Bochni dla powiatéw sadowych Bochnia, "Wisnicz, Brzesko, Radtow, Wojnicz i Niepotomice.

Okreg krakowskiego Sadu krajowego jest stanowczo za wielki, sktada sie bowiem
oprécz miasta Krakowa z 15 powiatdw sadowych, liczy obszaru 4291-76 0 kilometrow z ludno-
Scig 521.307 i 577 gmin katastralnych.

"Wymienione wyzej powiaty sgdowe, majace naleze¢ do Sadu obwodowego w Bochni,
tworzg zwartg cato$¢ geograficzng w znacznej czesci rzekami Wislg, Raba i Dunajcem natu-
ralnie odgraniczong, a potudniowo wschodnie ich czesci tak dalece zbaczajg od Krakowa, ze
przecietna ich ztamtad odlegto$¢ wynosi przeszto 80 kim.

Na calym obszarze tych powiatow ruch handlowy i przemystowy jest bardzo zna-
czny, a liczne przedsiebiorstwa jak miyny parowe, fabryki gipsu cegiet i dachéwek, browary,
gorzelnie i tartaki, przemyst tkacki i zaktady koszykarskie i t. d. i t. d. wywolujg liczne sto-
sunki prawne, ktore sitg faktu wywotujg ruchliwg akcye prawng w dziale spraw wekslowych,
handlowych i karnych wyltgcznie orzecznictwu sgdéw kolegialnych zostawionych.

Na siedzibe takiego sagdu obwodowego nadaje sie najbardziej Bochnia, jako dawne
miasto cyrkularne i siedziba wszystkich dzisiejszych Wiadz i instytucyi, liczaca 9.000 miesz-
kancow i posiadajgce dogodne budynki mieszkalne, kilkan iscie budynkéw rzadowych, z kto-
rych odpowiednie przeistoczenie dzisiejszego gmachu sgdowego dla projektowanego Trybunatu
nie powinno narazi¢ c. k. Skarbu panstwa na wielkie koszta.

Okreg nowego sadu obwodowego w Bochni obejmowatby 1751-96 fe kim. 191.856
mieszkancow, 255 gmin katastralnych — 6 powiatow sadowych i nie nalezatby bynajmniej do
najmniejszych z istniejgcych. Przy Krakowie zostatby Krakéw z obszarem 57-70 km. 74.593
mieszkancow, powiat administracyjny krakowski z powiatami sgdowymi Krakéw i Liszki,
Chrzanow, Krzeszowice, Wieliczka, Podgorze, Dobczyce i Skawina razem 8 powiatow sgdowych
z obszarem 2597-50H)kIm, — 329.451 mieszkancoéw i 322 gmin katastralnych

Za utworzeniem Trybunatu I. instancyi w Bochni os$wiadczyt sie juz raz W/soki
Sejm na posiedzeniu z 4. maja 1875 na wniosek "Wydziatlu krajowego przedstawiony sprawo-
zdaniem z 5. lutego 1875 LW. 17.908.

Co sie nastepnie tyczy utworzenia nowego Trybunatu |. -nstancyi w p6tnocno wscho-
dniej czesci kraju miedzy Wistg a Sanem, to rdwniez tak c. k. Sad krajowy wyzszy jakotez
Sad krajowy w Krakowie, dalej sady obwodowe w Rzeszowie i Tarnowie, wszystkie sgdy po-
wiatowe w tamtej czesci kraju potozone, wreszcie wszystkie Starostwa i Reprezentacye powia-
towe w Tarnobrzegu, Mielcu, Kolbuszowie i Nisku godzg sie na to, ze zalozenie sadu obwodo-
wego w tej czesci kraju jest niezbednie potrzebnem.

Tylko wybér miejsca na siedzibe tego nowego sadu trafia na rozmaite trudnosci.
C. k. Sad wyzszy krajowy, c. k. Sad krajowy w Krakowie, dalej sagd obwodowy w Rzeszowie,
wskazaty jako najodpowiedniejsze miejsce Tarnobrzeg, dla powiatéw sgdowych Tarnobrzeg,
Rozwadow, Nisko, Ulanow, Kolbuszowa i Mielec. C. k. wyzszy Sad krajowy w Krakowie te
opinie swojg zaznaczyt w dwukrotnych swych odezwach z 7. marca 1893 L 3.460 i z 16
stycznia 1894 L. 92, oznajmiajac zarazem, iz ze wzgledu na potozenie geograficzne oraz na
spoteczne i ekonomiczne stosunki nie mogtby ani Kolbuszowy, ani Mielca, ani Niska, ani Roz-
wadowa zaleci¢ na siedzibe przysztego Sadu obwodowego i o$wiadcza sie stanowczo za wybo-
rem Tarnobrzegu na ten cel.

Reprezentacye powiatowe Kolbuszowy, Mielca, Niska i Tarnobrzegu w uchwatach
swych powzietych z powodu wezwania Wydzi$la krajowego z dnia 23. kwietnia 1892 L. 15.979
do os$wiadczenia sie, ktoérg miejscowos¢ uwazajg za najwiasciwszg dla przysziego Trybunatu
I. instancyi — tudziez c. k. Starostwa tych miejsc oSwiadczyty sie kazde za miejscem swego
urzedowania i to tak dalece, ze n. p. Mielec i Kolbuszowa w razie utworzenia nowego Sadu
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obwodowego w Tarnobrzegu, oznajmiajg, iz wolg pozosta¢ przy dzisiejszym stanie rzeczy i na
wybér Tarnobrzega pod zadnym warunkiem nie mogg sie zgodzic.

C. k. Sagd obwodowy w Tarnowie proponuje inny rozdziat, mianowicie wydzielenie
z okregu krakowskiego sadow powiatowych w Brzesku, Radtowie i Wojniczu i przydzielenia
takowych do okregu tarnowskiego a natomiast wydzielenie z Tarnowa sgdow powiatowych
w Mielcu, Radomys$lu, Ropczycach i Debicy i utworzenie z nich jak rowniez ze sadéw powiato-
wych Rozwadéw, Tarnobrzeg, Kolbuszowa nowego Trybunatu L instancyi z ledzibg w Mielcu.

C. k. Sad krajowy wyzszy w Krakowie w odezwie swej z 16. stycznia 1894 L. 92
oswiadcza sie przeeiw temu projektowi, uwazajagc go za zwodniczy i nieprzedstawiajacy zadnycu
korzysci a najbardziej i dlatego przeciw niemu wystepuje, ze w takim razie musiatby upasé
wniosek na utworzenie sadu kolegialnego w Bochni, ktorego utworzenie c¢. k. wyzszy Sad kra-
jowy w Krakowie w pierwszym rzedzie jako niezbednie potrzebny uznaje.

Cata korzy$¢ polegataby na tern, ze okreg tarnowskiego sadu obwodowego przez
przydzielenie don powiatéw Brzesko, Radtéw, Wojnicz, a wydzielenie powiatow Dembica, Mie-
lec, Radomys$l i Ropczyce, bytby wiecej zaokraglony, a miasto Tarnéw byloby mniej wiecej
w posrodku potozone. Natomiast za$ przez odpadniecie najbardziej ruchliwych powiatow Dem-
bica, Mielec, Radomysl i Ropczyce, ktérym powiaty Brzesko, Radtdw i Wojnicz réwnowazy¢
nie moga, czynno$¢ przy tarnowskim sgdzie obwodowym bardzo znacznie by sie zredukowata,
gdy przeciwnie krakowski sad krajowy nieznaczng doznalby ulge przez odigczenie powiatow
Brzesko. Radtéw i Wojnicz, chociazby te dwa ostatnie powiaty na odlegtosci zyskaty, atoli
z tej bliskosci potozenia z powodu braku komunikacyi przez rzeke Dunajec nie moglyby na-
wet korzystac.

Wydziat krajowy ze swej strony oswiadcza sie w kwestyi wyboru siedziby Sadu
kolegialnego miedzy Wistg a Sanem za zdaniem wyzszego c. k. Sadu krajowego w Krakowie,
ktore w tym wzgledzie musi uwaza¢ za najkompetentniejsze. Tarnobrzeg bowiem, jakkolwiek
potozony jest na granicy Panstwa i z tego powodu nie mozna mu przyzna¢ bardzo korzystnego
potozenia, to za to ze wzgledu na stosunki ekonomiczne, spoteczne i handlowe przedstawia
wszelkie warunki na siedzibe Sadu kolegialnego. Jest to jedyna miejscowos$¢ w tej czesci kraju,
gdzie w razie utworzenia sgdu obwodowego znalaztoby sie nalezyte pomieszczenie bior sado-
wych, a wiladze sgdowe przedtozyly nawet deklaracye poszczegolnych wiascicieli domow,
w ktérych zobowigzujg sie do pobudowania nowych doméw i podniesienia pigtr w razie utwo-
rzenia w Tarnobrzegu Sadu kolegialnego.

Tych wszystkich warunkéw nie przedstawiajg ani Mielec, ani Kolbuszowa, ani Nisko,
ani tez wreszcie Rozwaddéw; — kazda z tych miejscowosci pod wzgledem ruchu, handlu i prze-
mystu nie ma wielkiego znaczenia, Kolbuszowa pozbawiona jest wszelkich $srodkéw komunika-
oyjnych a nadto tak Mielec, jak Kolbuszowa za blisko potozone sg Sadéw kolegialnych w Tar-
nowie i Rzeszowie.

Wydziat krajowy os$wiadcza sie przeto za wyborem Tarnobrzegu na siedzibe przy-
sztego Sadu kolegialnego, mimo ze w tej samej sprawie w r. 1875 w sprawozdaniu swem z 6.
lutego 1875 LW. 17.958 oswiadczyt sie za Kolbuszowg i ze rowniez Wysoki Sejm na posie-
dzeniu z 4. maja 1875 idac za zdaniem Komisyi prawniczej za Kolbuszowg sie oSwiadczyt.

W ten sposob przyszty Sad obwodowy z siedzibg w Tarnobrzegu obejmowatby 6
powiatow sgdowych z obszarem 51.99 mil kwadratowych z ludnoscig 208.520.

Chociaz atoli wszystkie interesowane organy uznajg potrzebe zatozenia nowego sgdu
obwodowego w poéinocno-wschodniej czesci kraju pomiedzy Wistg i Sanem, a tak wyzszy Sad
krajowy w Krakowie, jakotez Wydziat krajowy os$wiadczajg sie za Tarnobrzegiem, jako jedy-
nym miastem dla umieszczenia takiego Sadu, to Komisya prawnicza nie moze jeszcze sprawy
powyzszej poczyta¢ za dosy¢ dojrzatg, izby juz obecnie Wysokiej lzbie przedstawi¢ mogta
wniosek na wyrazenie opinii za Tarnobrzegiem jako siedziby nowego Sadu obwodowego.



Niepodobna bowiem nie uwzglednia¢ wcale opozycyi przeciwko temu wyborowi ze
strony interesowanych Rad powiatowych w Mielcu, Nisku i Kolbuszowy a to tembardziej, skoro
zapatrywania tychze doznaje poparcia rowniez i ze strony tamtejszych starostw. Bardzo wazng
pod tym wzgledem jest szczegOlniej ta okoliczno$é, ze w razie ustanowienia sagdu obwodowego
w Tarnobrzegu powiat Mielecki wolatby by¢ przydzielony tak, jak dotad, do Sadu Tarnow-
skiego a powiat Kolbuszowski, do Sgdu Rzeszowskiego. Pozadang bytaby rowniez w tej spra-
wie opinia c. k. Namiestnictwa. Wpreszcie pozadang bytaby takze opinia Sadu obwodowego
w Tarnowie na przypadek, gdyby ustanowionym zostat Sad obwodowy w Bochni, na okregi
sadow powiatowych, Bochnia, Wisnicz, Brzesko, Radtéw, Wojnicz i Niepotomice, albowiem Sad
Tarnowski w swojej opinii, oswiadczajacej sie za wyDorem Mielca na siedzibe Sadu obwodo-
wego wyrazit sie na podstawie catkiem innej kombinacyi, wedlug ktorej okregi sagdéw powia-
towych Radtéw, Wojnicz i Niepotomice miatyby przydzielonymi byé do Sadu obwodowego
Tarnowskiego.

Na podstawie powyzszego wywodu Komisya szkolna wnosi przeto:

1. Sejm Krolestwa Galacyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, od-
wotujgc sie do swej uchwaty z 4. maja 1875 wyraza ponownie c. k. Rzadowi swoje zdanie, iz
w interesie nalezytego wymiaru sprawiedliwo$ci, oraz w interesie kraju i ludnosci zachodzi ko-
nieczna potrzeba utworzenia trybunatu I. instancyi w Bochni, ktoryby obejmowat okregi sagdow
powiatowych w Bochni, Wisniczu, Brzesku, Radtowie, Wojniczu i Niepotomicach.

2. Poleca sie krajowemu Wydziatowi, aby co do wyboru najwasciwszej miejscowosci
na siedzibe nowego Sadu obwodowego dla pdtnocno-wschodniej czeSci kraju pomiedzy Wisty
i Sanem uzupeinit badania swoje w kierunku, wskazanym w sprawozdaniu Komisyi prawni-
czej i odpowiedny wniosek na nastepnej sesyi przediozyt.

Lwow 6. lutego 1894,

Przewodniczacy oraz Sprawozdawca :

Zoll m p.



