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Aleg. 98

Sprawozdanie

Komisyi prawniczej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego

w przedmiocie wyitgczenia gmin Podczemne, Kuhajow,

Zagorze, Wotkow i Zyrawka, z okregu sadu powiatowego

w Winnikach, a przydzielenia ich do okregu Sadu powia-
towego we Lwowie.

Wysoki Sejmie!

Dnia 29 grudnia 1894 wniosty gminy Podczemne, Kuhajéw, Zag6rze i Wotkow
petycye do Wysokiego Sejmu o wyltgczenie ich z okregu sadu powiatowego w Winnikach,
a przytaczenie do okregu sadu powiatowego we Lwowie.

Petycye te udzielit Wysoki Sejm uchwatg z 12 stycznia 1895 1 145 Wydziatowi
krajowemu do zbadaniu i przediozenia sprawozdania na najblizszej sesyi sejmowej. Wy-
dziat krajowy zarzadzit na skutek, tego polecenia badania i wynik takowych strescit
w sprawozdaniu z dnia 21 pazdziernika 1896 1 W. k. 59.370, w ktérem zgodnie z opinig
wiadz autonomicznych i sadéw pierwszej i drugiej instacyi, uznaje zadanie petentéw za

pozadane i pozyteczne.
Komisya prawnicza, po zbadaniu aktdw dochodzen, przychyla sie w zupetnosci

do wniosku Wydziatu krajowego z nastepujacych powodow:

W motywach swej uchwaty z 26 lipca 1895 stwierdza Rada powiatowa lwowska,
ze Srodkami komunikacyjnemi pomiedzy petycyonujacymi gminami a oddalong od nich
15 do 20 kilometrow siedzibg sagdu w Winnikach sg tylko bardzo ucigzliwe drogi gminne,
podczas gdy do Lwowa prowadzi w potmilowem od tych gmin oddaleniu, wygodny, mu-
rowany gosciniec stryjski. Stwierdza dalej ta uchwala Rady powiatowej, ze z powodu
tych stosunkéw, mieszkaricy gmin pomienionych zmuszeni sg zwlaszcza w porze biotnej
jezdzi¢ do Winnik na Lwow i naklada¢ dziesie¢ kilometréw drogi.

Jeszcze niekorzystniej przedstawiajg sie te stosunki ze sprawozdania sadu po-
wiatowego w Winnikach, z ktérego dowiadujemy sie, ze mieszkancy gmin petycyonujacych
pomimo wiekszego oddalenia ode Lwowa nie od Winnik, gdyz odlegtosci te wynoszg

z Wotkowa do Lwowa 17-9 km. do Winnik 16 km.

z Zago6rza " " 189 " N 17-9



z Kuhajowa do Lwowa 21-7 km. do Winnik 17-9 km.
z Podczemnego ,, ., 236 ., " 19's ,,

pozostajag w ciggtej i bezposredniej tgcznosci ze Lwowem a to dlatego, ze do Lwowa
prowadzi gosciniecstryjski, ze Lwow jest wylgcznem miejscem zbytu ichproduktow  rol-
niczych i ze tutaj sag wszystkiewtadze i urzedy — oprécz sadu w ktdrych swerozliczne
interesy zalatwiajg — ze zadna z tych okolicznosci co do Winnik nie zachodzi i ze
przeciwnie miejscowos¢ ta z powodu lichej, gérzystej, petnej btota i wy-
bojow drogi, jest dla tych gmin niedostepng.

Z tych powoddéw oswiadczyt sie tak Wydziat Rady powiatowej Iwowskiej, jak tez
i sad powiatowy Winnicki za wytgczeniem tych gmin z okregu Sgdu powiatowego Winnickiego.

C. k. Wyzszy Sad krajowy we Lwowie przychyla sie réwniez do zapatrywania
Rady powiatowej Iwowskiej i sagdu Winnickiego, jednakowoz tylko warunkowo. Oznajmit
bowiem Wydziatowi krajowemu odezwg z 22. stycznia 1896, 1 29.594, ze ,wobec stwier-
dzonych trudnosci, jakie zachodzg w komunikacyi wspomnianych gmin z siedzibg sgdu
»powiatowego w Winnikach, jakotez z uwagi, ze gminy wspomniane swe zakupna i w ogdle
»swe sprawunki we Lwowie zatatwia¢ zwykly, gdzie tez znajdujg sie oprécz sadu wszyst-
kie inne wiladze autonomiczne i rzadowe, uznaje w zupetnosci zgodnie z opinig Wy-
dziatu Rady powiatowej Iwowskiej i naczelnikiem sgdu powiatowego w Winnikach, stu-
szno$¢ zadania tychze gmin, mimo tego przy obecnym stanie rzeczy, zmiany tej teryto-
»ryalnej popiera¢ nie moze, gdyz wspomniane cztery miejscowos$ci nie tgcza sie nigdzie
»Z granicami powiatu sagdowego Iwowskiego, tworzytyby zatem, gdyby je do tego powiatu
» przydzielono, enclave, przedzielone od siedziby sadu przez terytoryum sgdu Winnickiego
Jczyli przez gmine Zyrawke, wzglednie takze przez gmine Krotoszyn. Petycyonujace cztery
~gminy zatem, zdaniem tegoz wyzszego sadr krajowego, tylko tgcznie z gming Zyrawka
.i Krotoszynem, lub chociazby tylko z Zyrawka do Iwowskiego sadu powiatowego S. II.
»przydzielone by¢ mogty, atoli te dwie gminy takiego zyczenia wcale dotagd nie objawity".

Z powodu tego os$wiadczenia c. k. Wyzszego Sadu krajowego, zarzadzit Wydziat
krajowy dalsze dochodzenia za posrednictwem Wydzialu Rady powiatowej lwowskiej, ktory
na zapytanie, wystosowane do gmin Zyrawka i Krotoszyn, otrzymat od tej ostatniej gminy
odpowiedZ, ze jest przeciwna zmianie terytoryalnej i pragnie pozosta¢ nadal w okregu
sadu powiatowego w Winnikach, za$ od gminy Zyrawki uchwate tamtejszej rady gminnej
z 21. marca 1896, w ktérej oswiadczyta sie stanowczo za wytgczeniem tejze gminy
z okregu Winnickiego, a za przylagczeniem do okregu sadu powiatowego m. d. S. Il.
we Lwowie. Uchwata ta zapadta jednogtos$nie, a wptynelty na jej powziecie stosunki zu-
petnie takie same, jak w gminach petycyonujacych. W ten spos6b zostata przeszkoda
wymieniona w odezwie c. k. Wyzszego Sadu krajowego we Lwowie z 22. stycznia 1896,
z 29.594 w zupetnos$ci usunieta.

Zaznaczy¢ wreszcie nalezy, ze takze Konwent 00. Benedyktynek obrzadku tacin-
skiego we Lwowie, jako wiasciciel débr Wotkowa, Zagérza i Kuhajowa, Wspdlnie z prze-
tozeristwem dworskiem tych dobr w piSmie swem z 12. listopada 1895, 1 46. oznajmit,
iz przystepuje do zadania gmin petycyonujacych, za$ przelozenstwo obszaru dworskiego
w Podczemnem oznajmito, ze zgdana zmiana terytoryalna jest mu obojetna.

Z uwagi wiec na powyzszg zgodng opinie sagdéw i wiadz automicznych jakotez
z uwagi na to, ze wylgczenie pomienionych pieciu gmin wcale nie wplynie na stosunki
autonomicznego powiatu Iwowskiego, albowiem sad powiatowy Winnicki lezy w tymze
powiecie, a wreszcie ze wzgledu na korzysci, ktére wynikng dla gmin petycyonujacych,
gdy zadana zmiana terytoryalna nastapi, wnosi komisya prawnicza:



Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem w mysl
ustawy z dnia 11 czerwca 1868 Nr. 50 Dz. p. p. udziela c. k. Rzadowi opinii, iz dla
dobra mieszkancéw gmin Podczemne, Kuhajow, Zagérze, Wotkow i Zyrawka wraz z ob-
szarami dworskimi tych gmin jest wydzielenie ich z okregu c. k. Sadu powiatowego
w Winnikach, a przydzielenie do okregu c. k. Sagdu powiatowego m. d. S. Il. we Lwowie
pozadane i pozyteczne.

Lwéw dnia 3. lutego 1897.

Przewodniczacy:

Zoll.

Sprawozdawca:

d’Abcmcourt.






