Protokdt

99. posiedzenia, L sosyi, IX. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 19. pazdziernika 1910.

Poczatek o godzinie 10 minut 40 przed
potudniem.

przewodniczacy: Marszatek krajowy
JE. 3t. hr. Badeni.

Sekretarze:
Stanistaw Henryk hr. Badeni,
sung, Zacharyasz Skwarko.

Mieczystaw Urbanski,
Jan Wa-

Obecnych postow 134,

Ze strony Rzadu: c. k. Namiestnik
JE. Dr. Michat Bobrzynski, c. k. Radca
Dworu Stanistaw Grodzicki.

Marszatek konstatuje dostateczng
ilos¢ postéw i otwiera posiedzenie.

Marszatek oznajmia, iz protokot 97
posiedzenia uwaza za przyjety, gdyz nie
Whniesiono przeciw niemu zadnych zarzu-
téw, protokét 98 posiedzenia ztozony jest
W biurze sejmowem do przejrzenia.

Sekretarz p. St. H. hr. Badeni od-
czytuje spis petycyj wniesionych po dzien
19. pazdziernika 1910 roku, ktore przy-
dzielono nastepujacym komisyom, a mia-
Wicieno:

Konrsyi budzetowej L.s. 7574, 7576,
7577, 7578, 7579, 7581, 7582, 7584, 7587,
7591-7593.

Komisyi szkolnej
7585, 7586, 7594.

L. s. 7573, 7583,

Komisyi gminnej L.s. 7575.
Komisyi petycyjnej L.s. 7588.
Komisyi drogowej L.s. 7577.
Komisy i przemystowej L.s. 7580.

Marszatek wzywa sekretarza do od-
czytania ztozonych interpelacyj.

Sekretarz p Skwarko odczytuje zgto-
szone interpelacye, kt6re opiewaja:

Interpelacija

p. Skwarka i tow. do c. k. Komisarza

rzad. w sprawie maltretowania cztonkow

tow. ,,Sicz“ przez c. k. Staroste w Bono-
rodczanach.

Orzeczeniem karnem c. k. Starostwa
w Bohorodczanach z 6/2 1906 L. 10514/3
ukarano 6wczesnego koszowego tow. ,,Siczw
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w Bohorodczanach, Michata Jaworskiego
grzywng w kwocie 50 K za to, ze ,pu-
blicznie nosit szarfeld

Za takie same przestepstwo, to samo
Starostwo ukarato tego samego mieszcza-
nina ponowng grzywng 50 K, a ze Michat
Jaworski jest bardzo biednym, wiec towa-
rzysze jego ziozyli te kwote i zaptacili
za niego.

Poniewaz polityczna egzekucya w ce-
lu Sciggniecia grzywny 50 K natozonej
powotanem orzeczeniem z 6/2 1906 z po-
wodu ubdstwa zasgdzonego nie data za-
dnego rezultatu, to Michat Jaworski z po-
Swiadczeniem urzedu gm., ze niema $rod-
kéw na zaptacenie grzywny, prosit c. k.
Starostwo, azeby magt grzywne odpoku-
towaé karg aresztu, jednak bez rezultatu,
w kazdym jednakze razie cata sprawa —
zdawato sie — jako nieaktualna, poszia
W zapomnienie.

Od kiedy jednak w Bohorodczanach
zostat Starostg p. NieSwiatowski, ktory
nienawidzi wszystko co ruskie i z tg nie-
nawiscig nie kryje sie nawet, szykanujac
ruskie instytucye, ksiezy, nauczycieli szko-
ty i swiadome jednostki, o czem tak c. k.
Rada szkolna kraj. jaki c. k. Namiestni-
ctwo przez liczne zazalenia i interpelacye
— ma wiadomo$¢ — od tego czasu wy-
buchta wojna miedzy panstwem reprezen-
towanym wszelkimi modernemi wtadzam
w Bohorodczanach, a Michatem Jaworskim.

P. d. k. Starosta puscit wruch egze-
kutoréw podatkowych, c. k. zandarmerye,
nastepnie c. k. Sad i przy pomocy wszyst-
kich tych wiadz — od 3 lat tak dokucza
Michatowi Jaworskiemu za ,szarfell ze
cztowiek ten bliski obtgkania. Kara ad-
ministracyjna ma przeciez charater albo
natychmiastowej zemsty lub prewencyi —
Scigganie wiec kary natozonej przed 5
laty nie ma zadnej administracyi za sobg,
a zamienia sie w dokuczliwe szykanowa-
nie ukaranego.

Co wiecej, to S$cigganie ,karylprzy-
brato takie monstrualne rozmiary, pocig-
glo za sobg takie straty i wydatki dla
skarbu panstwa, ze cate to ,energicznel
postepowanie nabrato ceche humorysty-
czna.

Dos$¢ powiedzie¢, ze akta $ciggania
tej grzywny wyrosty w gruby tom, na
spisanie ktorego potrzeba co najmniej
miesigc pilnej pracy calego starostwa i
urzedu podatkowego, a reprezentuje war-
tos¢ kilka tysiecy koron. Ciggle tez inter-
weniuje c¢. k. zandarmerya, co w miescie
wywotuje stuszne oburzenie, bo wr. 1908
i 1909 byto w Bohorodczanach ponad 30
nocnych kradziezy z wiamaniem i ani
jeden fakt nie zostat wysledzony, nato-
miast calg energie zandarmeryi skierowat
p. Starosta na zacietg walke z ,szarfgll
Starszy dos$wiadczony komisarz p. tucki
perswadowal p. Staroscie, azeby nie oSmie-
szatl sie i dat spokdj szarfie, ewentualnie
wykonat na zasgdzonym Kkare aresztu.
Wszystko nadarmo — p. Starosta z wro-
dzong upartoscig prowadzi tragi-komiczng
wojne

Sprawa przedstawia sie tak:

P. NieSwiatowski zostawszy w r. 1908
bohorodczanskim Starostg nakazat c. k.
urzedowi podatkowemu $ciggngé wspom-
niang grzywne i przy przeprowadzonej
egzekucyi zafantowano Swinie, ktdra jed-
nak nie byta wiasnoscia Michata, lecz
Maryi Jaworskiej. Ta zgtosita w c. k. Pro-
kuratoryi skarbu swoie prawa wilasnosci
i na odpowiednie polecenie c. k. Starostwa
rozpoczeta c. k. zandarmerya dochodzenie
czyja whasnoéé ta Swinia. Cata historya
trwata diuzej jak rok, a tymczasem wia-
Scicielka Swinie sprzedata, poniewaz po
roku egzek. prawo zastawu gasnie. C. k.
Starostwo odstgpito sprawe c. k. Sgdowi,
ktéry uwolnit Marye Jaworskg od obwi-
nienia o przekroczenie z §. 3. ust. egzek.
z tego stusznego motywu, ze wiasciciel
nie jest obowigzany zrzec sie dyspono-
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wania swojej rzeczy, dlatego, ze wiladza
administracyjna cate lata dochodzi, czyja,
wiasnoscia jest Swinia.

Nastepnie c. k. Starosta kaze prze-
prowadzi¢ polityczng egzekucye ponownie
i zabiera u M. Jaworskiego cudze 2 ze-
gary, 1 zarzutke, 1 klarnet i chociaz M.
Jaworski wykazatl ze rzeczy te stanowia
wiasnos¢ osob trzecich, rzeczy tych M.
Jaworskiemu wzglednie wskazanym wtas-
cicielom nie wydano.

Wkoncu postanowit c. k. Starosta
przytozy¢ zawzietemu hajdamace no6z do
gardta i w celu $ciaggniecia historycznej
grzywny wniost: a) na egzekucye sagdowg
mobilarng do 1 spr. E. 3056/10, b) z oso-
bna na egzekucye realng do 1 E. 3169/10
w Bohorodczanach.

Pominowszy, ze podobne egzekucye
na sadowej drodze z braku tytutu wyma-
ganego w 8. 1 ust. 13. 14. 0. e. sg nie-
dopuszczalne, $wiadczg one o wyrafino-
wanej zdolnosci i dokuczliwosci p. Sta-
rosty, bo majgc zafantowane przedmioty
w drodze egzekucyi polit., ktére mozliwie
pokryja grzywne, prowadzi p. Starosta
dalszg egzekucye sadowgq i to, azeby zwie-
kszy¢ egzekwowanemu koszta, z osobna
egzekucyg mobilarng a z osobna realna.
Tak p. Starosta Nieswiatowski przychyla
do siebie ludzi wzbudza u nich sympa-
tye i powazanie dla witadz.

Dowod: Akta c. k. Starostwa L.
10514/3, akta polit. egzekucyj prowadzo-
nych na podstawie orzeczenia z 6/2 1906,
akta sgdowe L. Y. 1691/9, akta karne
Marya Jaworska o przekroczenie z 8. 3.
ust. 0 egz. zr. 1909. Korespondencye c. k.
zandarmeryi w tej sprawie, akta egzeku-
cyjne E. 3056/10, E. 3169/10.

Podpisani zapytuja:

l. Czy p. Komisarzowi wiadome sg

powyzsze fakta szykanowania mieszcza-
nina M. Jaworskiego za noszenie szarfy?.

dnia 19. pazdziernika 1910.

1.
w obronie maltretowanego mieszczanina i
w obronie o$mieszonej witadzy?

Interpelant:
Skwarko.

Petruszewicz, Sodomora, Dumka, A. Sta-

ruch, T. Staruch, Sandulak, Kurowiec,

Lewicki, Makuch, Kiwelub, Winniczuk,
Krysowaty, Korol, Szwed.

Interpelacya

p. A. Starucha i tow. do c. k. Rzadu
w sprawie nierozpisanig wyboréw do Ra-
dy powiat, w powiecie liskim.

Wybrana Rada powiat, w Lisku
ukonstytuowata sie 28/8 1903 — ot6z ter-
min jej urzedowania skonczyt sie 20/8
1909 i dlatego powinne by¢ rozpisane no-
we wybory w r. 1909 i nowa Rada po-
winna byta juz dawno objgé urzedowanie.
Do dzisiaj nie sg rozpisane nowe wybory,
duzo cztonkdw poumierato, marszatek wy-
jechat z powiatu juz wiecej jak rok, za-
stepca marszatka umart i sprawy bardzo
wazne zalegajg wiecej jak rok i niema
komu ich zalatwi¢, przez co gospodarka
powiatu, jak i cata ludnos$¢ ponosi wielkie
szkody.

Dlatego zapytujg podpisanic. k. Rzad,
z jakiej przyczyny do dzisiaj nie zarzg-
dzono wyboréw do Rady pow. w Lisku,
i czy gotow on jak najpredzej zarzadzié
nowe wybory do Rady pow.?

Interpelant:

A. Staruch.
Lewmki, Petruszewicz, Korol, Tracz, T.
Staruch, Sodomora, Dumka, Sandulak,

Makuch, Skwarko, Winniczuk, Krysowaty,
Kiweluk, Kurowiec.

Interpelacya

p. A. Starucha i tow, do c. k Rzadu

Co mysli p. Komisarz zarzadz
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w sprawie niestychanego naduzycia po-

petnionego przez inspektora okregowego
p Ornatowskiego w St. Samborze.

I. C. k. Rada szk. okr. w St. Sam-
borze z dn. 11/1. 1905 L. 2725/04 zawia-
domita c. k. Rade szk. m. w Groziowej,
ze ¢. k. Rada szk. kraj. reskr. z dnia
27/12 1904 L. 49796 uchwalita 800 K ja-
ko zapomoge na dokonczenie budowy
szkoty. W tym celu zazadata ona koszto-
rysu i planu budowy, co tez Rada szk.
i Zwierzchno$¢ gminna uczynita. Ode-
stali to wszystko, jednakowoz zapomogi
ani odpowiedzi dotychczas gmina nie
otrzymata. W koncu postanowita gmina
Groziowa postawié szkote wihasnemi si-
tami.

Il. Inspektorem okreg, w powiecie
starosamborskim jest p. Izydor Ornatow-
ski, ktéry o szkote niedba i skutkiem
tego szkota a wzglednie szkolnictwo po-
nosi znaczne szkody. Oto skutki jego
gospodarki: budynki szkolne zaniedbane
walg sie i t. d. W Btrzelbicac.h np. zto-
zyta gmina juz 6 lat temu konkurencye
na szkote, a szkoty do dzisiaj nie wybu-

dowano, skutkiem czego nauka sie nie
odbywa, a nauczyciel pomimo tego po-
biera ptace.

W Suszycy gmina ztozyta réwniez
datek, ale szkoty nie wybudowano i na-
uka odbywa sie w aresztach gdzie mie-
szka takze nauczycielka.

Konkurencye na obie te szkoty zio-
zyly gminy w Radzie szk. okr. o czem
p. Ornatowski dobrze wiedziat.

Réwniez i w Lipinie wielkiej niema
szkoty, chociaz szkota jest tam zorgani-
zowana juz 40 lat, a nauka odbywa sie
w budynku parafialnym. Na zapytanie
interesowanych, kiedy bedzie sie budo-
wac szkote, p. Ornatowski wykreca sie.

I1l. Prawie w catym powiecie $cia-
gaja grzywny za nieposytanie dzieci do

dnia 19. pazdziernika 1910.

szkoty. Wedtug ustawy z dn. 14/7 1894
Dz. u. kr. Nr. 63. ma c. k Rada szkolna
okreg, wzglednie inspektor kazdego roku
podczas feryj przesytaé cala kwote do
Rady szk m.na zakupienie odziezy i ksig-
zek dla biednej dziatwy szkolnej. Tym-
czasem inspektor nie posyta tych grzy-
wien. Na dowod przedktadam odpisy re-
Cepisow postanych pieniedzy za grzywny
gminy Groziowej do Rady szk. okregowej
w Stailyin Samborze:

L. 202 z 28/31904 64K- h
L. 58 z 7/51904 50K- h
L. 96 2z 24/31905 38K 74 h
L. 129 z 15/7 1906 7K90 h
L. 158 z 18/31909 35K — h
L. 107 z 15/91909 26K - h
L. 178 z27/91909 14K — h
Razem 235 E 64 h
Otéz od r. 1904 do r. 1909 byito
235 K 64 h. Jednak p. Ornatowski tych

pieniedzy nie przystat Radzie szkolnej
m., dopiero na domaganie sie niektorych
oséb przystat w r. 1909 50 K. Wskutek
potrzeby zakupienia odziezy dla biednych
dzieci Rada szkolna m. zaciagneta po-
zyczke i pisata do inspektora Ornatow-
skiego, ale ten nie odpisat nic, dopiero
jak byt na wizytacyi inspektor krajowy
p. Matijéow — przystat 40 K z tern, ze
w depozycie jest jeszcze 5 K. Ot6z wszyst-
kich pieniedzy przystat 90 K ze zloze
nych 235 K 64 h. — Gdziez podziaty sie
145 K 64 h?

Podobnie dzieje sie po innych wsiach
np. w Mszancy, Gtowiecku dolnym.

Y. P. Ornatowskijest znanym w ca-
tym powiecie starosamborskim jako msci-
ciel i

Oto dowéd:
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a) Przesladowat zupetnie niewinng
nauczycielke p Zototenko.

b) Nauczycielke p. Dorosz przesla-
dowat dotad, dokagd mu nie data dwa tu-
czone indyki, oczem pisata gazeta ,Echo
spoznionel i umiescita ilustracye p. Orna-
towskiego z tuczonym indykiem w re-
kach.

c) We wsi Gtowiecku do nauczyciela
p. Tumaka przydzielit panne Kosterkéwne
jako druga site naucz. Poniewaz we wsi
nie bylo gdzie mieszkaé, rozkazat p insp.
Ornatowski mieszkaé jej razem z nauczy-
cielem skutkiem czego nauczycielka miata
z nauczycielem dziecko.

Dlatego podpisani zapytujg c. k.
Rzad: 1) czy wie on o tych naduzyciach
c. k inspektora Ornatowskiego w St. Sam-
borze, 2) czy gotéw on pociggnaé go do
ostrej odpowiedzialnosci i usung¢ jako
szkodliwego dla rozwoju szkolnictwa
z urzedu inspektora.

Interpelant:
A. Staruch.

T. Staruch, Sodomora, Dumka, Sandulak,

Makuch, Skwarko, Winniczuk, Krysowa-
ty, Kiweluk, Kurowiec, Lewicki, Petru-
szewicz, Korol, Tracz.
Interpelacya
p T. Starucha i tow do c¢ k. Rzadu

w sprawie niestychanego przesladowania

ruskich urzednikéw i nieprawnego ich

przenoszenia z tzw. ,ze wzgledow stuz-
bowychu.

Przenoszenie naszych urzednikéw
i nauczycieli przez witadze polskie ,ze
wzgledéw stuzbowych® bardzo sie roz-

powszechnito. Kto tylko wystgpi otwar-
cie, ze jest Rusinem-Ukraifcem, wten-
czas przenoszg go na Mazury.

To ,brykanie¥ wiadz krajowych

przechodzi wszelkie granice, bo oto kra-
jowa Dyrekcya skarbu przeniosta ofi-
cyata podatkowego p. Wiodzimierza Ke-
hysza w przeciggu 2 lat trzy razy. | tak:
z Borszczowa do Jaworowa, z Jaworowa
do Lutowisk i z Lutowisk do Liska.
Trzeba wiedzie¢, ze p. Keliysz jeM dobrym
pracowitym i pilnym urzednikiem i w je-
go pracy niema mu co zarzuci¢, przenie-
sienia jego sa wiec niestychanem nad-
uzyciem.

Dlatego
Rzad :

1) Czy gotéw on juz raz zarzadzié
zaniechanie prze$ladowania urzednikéw
ruskiej narodowosci przez niewinne prze-
noszenie do zachodniej czesci kraju?

podpisani zapytujg c. k.

2) Czy gotéw on pociggng¢ do od-
powiedzialnosci te czynniki, ktére spo-
wodowaly  nieprawne prze$ladowanie
urzednika Kehysza i jego przeniesienie?

Interpelant:
T. Staruch.

Lewicki, Kiweluk, Korol, Tracz, Winni-

czuk, Petruszewicz, Makuch, A. Staruch,

Sandulak, Dumka, Sodomora, Kurowiec,
Skwarko, Krysowaty.

Interpelacya

posta Tymoteusza Starucha itow. do c. Kk,

Rzadu w sprawie nieprawnego zarzgdze-

nia powiekszenia wart}" we wsi Horo-

dyszcze pow. Brzezany przez c. k. Sta-
roste Bielawskiego.

We wsi Horodyszcze pow. Brzezany
stat sie maly wypadek, ze nieznany
sprawca wybit w nocy okna jednemu
gospodarzow’ a ten doniést o tern Sta-
roscie i to wystarczyto Staro$cie do nad-
zwyczajnych zarzadzen i do zwalenia
na gmine nadzwyczajnego ciezaru a mia-
nowicie zarzadzit Starosta prawie od mie-
sigca warte nocng po 10 wartownikéw na
jedna noc,
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A wiec biedny chiop narobi sie
w dzien i catkiem niewinnie musi cier-
pie¢ i staC catg noc na warcie. We wsi

catkowity spokdj, zwykta warta wystar-
cza i catkiem niepotrzebnie maltretuje
sie nar6d. Dlatego zapytujg podpisani,
czj' gotow jest c¢. k. Rzad, nie ustawowe
i nieusprawiedliwione zarzadzenie Sta-
rosty jaknajpredzej usungé i ludnosé
gminy od niepotrzebnego ciezaru uwolnic¢ ?

Interpelant:
T. Staruch.

Lewicki, Kiweluk, Korol, Tracz, A. Sta-

ruch, Makuch, Sandulak, Dumka, Sodo-

mora, Kurowiec, Skwarko. Winniczuk,
Petruszewicz Krysdwaty.

Interpelacya

posta T3moteusza Starucha i tow. doc. k.

Rzadu w sprawie umieszczenia rzezni

i suszarni skér miedzy domami mieszkal-
nemi w Brzezanach.

Rzeznia dla bydta i suszarnia skor
w Brzezanach, jest umieszczona w samem
miescie przy ul. lzabeldwka miedzy do-
mami mieszkalnymi, przez co panujg tam
anormalne stosunki hygieniczne, a ryk
bydta zaktéca spokdj sgsiednich mieszkan-
cow. Poniewaz w tej okolicy panujg wiel-
kie smrody, moze sie wywigza¢ z tego
jaka zaraza.

Dlatego zapytujg podpisani ck. Rzad
czy gotow jest zarzadzi¢ usuniecie rzez-
ni i suszarni skor z miejsca gesto zamie-
szkanego i przenies¢ catkiem za miasto
i tym samym popraw i¢ stosunki hygie-
niczne mieszkancow ulicy lzabeléwka
w Brzezanach.

Interpelant:
T. Staruch

Lewicki, Kiweluk, Korol, Tracz, A. Sta-

ruch, Makuch, Sandulak, Dumka, Sodo-

mora, Kurowiec, Skwarko, Winniczuk,
Petruszewicz, Krysowaty.

dnia 19. pazdziornika 1910.

Interpelacya

posta Pawta Dumki i tow. do c. k. Rzgdu
w sprawie wyborédw gminnych, gminy
Mataszowce pow. tarnopolskiego.

Dnia 81. marca 1910 odbyty sie w
Mataszowcach ipow. Tarnopoli wybory
do rady gminnej.

Przeciw tym wyborom wniost dnia
6. kwietnia 1910 do Wys. c. k Namiest-
nictwa we Lwowie na rece Michata Ty-
moczki, naczelnika gminy w Mataszow-
cach, Jan Tymoczko protest, nastepujgco
umotywowany :

a) Ze naruszono tajemnice wyboréw;

b) ze cztonkiem komisyi wyborczej
byt Jan Kilian, oglagdacz bydta, a tym
samym stuga gminny;

c) ze liste wyborczg prowadzit Se-
men Awdukiewicz, pisarz gminny, a tym
samym osoba trzecia, a nie cztonek Kko-
misyi wyborczej, ktéoremu wyjgtkowo
przystuguje prowadzenie listy wyborczej,

Na powyzsze twierdzenia podat Jan
Tymoczko dowody w pisemnie sporzadzo-
nym protescie.

Jednak Michat Tymoczko, naczelnik
gminy, protestu tego nie przyjgt a co
wiecej, ze rzucit mu wreczony protest na
ziemie, moéwiac: ,Ja nie przyjmuje pro-
testu !w

Swiadkami tego zajécia sg : Jan Ty-
moczko, Andrzej Mandzij i Roman Bry-
gidj’r syn Jana, wszyscy trzej z Mata-
szowiec.

Dnia 7. kwietnia 1910 wystat .Jan
Tymoczko wspomniany protest pocztg w
poleconym liscie na rece Michata Tymocz-
ki, naczelnika gminy, ktéry po raz wtory
protestu nie przyjat. Dowodem tego jest
recepis pocztowy.

Dnia S. kwietnia 1910 wniést Jan
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Tymoczko ten protest c. k. do Starostwa
w Tarnopolu wraz z zazaleniem na Mi-
chata Tymoczke, naczelnika gminy, ze
protestu dwa razy nie chcial przjjaé a
ponadto ze za pierwszym razem rzucit
protestem o ziemie. W tym zazaleniu po-
dat Jan Tymoczko wyzej wspomnianych
Swiadkow.

Dotychczas jednak Wys. c. k. Na-
miestnictwo we Lwowie, nie zafatwito
protestu Jana Tymoczki, chociaz potwier-
dzito wybory do Rady gminnej w Maia-
szowicach reskryptem z dnia 28. lipca
1910 1 1113 2, mimo dwukrotnego zapy-
tywania sie Jana Tymouzki wniesionego
do Wys. ck. Namiestnictwa raz pisemnie
dnia 26. sierpnia 1910, a drugi raz o0so-
biscie dnia 6. pazdziernika 1910, — dla-
czego jego protest nie jest zalatwiony?

Z powodu tego zapytujg podpisani
JE. Namiestnika:

a) dlaczego ck. Starostwo w Tarno-
polu nie pociggneto Michata Tymoczke,
naczelnika gminy w Mataszowicach do
odpowiedzialnosci za naduzycia wiladzy
urzedowej, i co mysli JE. Namiestnik
uczyni¢, by wspomniany naczelnik gminy
zostat za swoje bezprawne dziatanie
ukarany?

b) dlaczego ck. Namiestnictwo nie
zatatwito dotychczas protestu Jana Ty-
moczki w Mataszowicach?

c) dlaczego ck. Namiestnictwo za-
twierdzito wybory dorady gminnej w Ma-
taszowicach, mimo ze dotad znajduje sie
w rekach witadz nie zatatwiony, chociaz
odmownie — protest?

d) co mysli JE. Namiestnik uczynié
by wniesiony protest w ustawowej dro-
dze zostat zatatwiony, a bezprawne za-
twierdzenie wyboréw zostato zniesione?

Interpelant
Pawet Dumka

dnia 19. pazdziernika 1910. 7

Lewicki, Skwarko, Korol, Kurowiec, San-
dutak, Sodomora, Makuch, Krysowaty,
A. Staruch, T. Staruch, Winniczuk, Ki-
weluk, Petruszewicz, Myroniuk-Zajaczuk.

Marszatek oznajmia, ze odczytane
interpelacye odstapi p. Komisarzowi rzg-
dowemu.

Marszatek udziela gtosu p. Komisa-
rzowi rzadowemu celem dania odpowie-
dzi na interpelacye.

Przemawia Komisarz rzgdowy c. k.
radca dworu p. Stanistaw Grodzicki, odpo-
wiada na interpelacye:

1) pp. Wasunga i tow. z dnia 19.
pazdziernika 1908 w sprawie dodatkéw
dla nauczycielek;

2) pp. T. Starucha i tow. z dnia 6.
pazdziernika 1910 i Lewickiego i tow. z
dnia 13. pazdziernika 1910 w sprawie wy-
boréw do Rady pow. w Brzezanach;

3) pp. Krempy i tow. z dnia 12
pazdziernika 1907, w sprawie wykorczo-
wania lasu w Brzezanach;

4) pp. Lewickiego i tow. z dnia 13.
pazdziernika 1909 w sprawie ruskich pa-
ralelek w szkole w Kutach ;

5) pp. Lewickiego i tow. z dnia 24.
stycznia 1910 w sprawie budynku szkoty
w Dulibach ;

6) pp. Sandulaka i tow. z dnia 17.
lutego 1910 w sprawie budynku szkoty
w przysiotku Snidawce ad Ryczka.

7) pp. Korola i tow. z dnia 14 paz-
dziernika 1909 w sprawie jezyka wykfa-
dowego w szkole w Bielawincach.

Marszalek udziela gtosu p. Lewickie-
mu przed przystgpieniem do porzadku
dziennego.

Przemawia p, Lew:cki i wnosi, by
zamkng¢ dzisiejsze posiedzenie i nie od
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bywa¢ dalszych, az komisya dla reformy

wyborczej przedtozy sprawozdanie w
przedmiocie zmiany sejmowej ordynacyi
wyborczej.

Przemawia p. Stapinski i uprasza
0 odroczenie posiedzenia na 10 minut,
celem porozumieniz sie.

Przemawia p. Leo i popiera ten
wniosek p. Stapinskiego, z tern, by posie-
dzenie przerwano na pot godziny.

Marszatek wyjasnia, ze w mysl 8§
38. regulaminu moze by¢ tylko postawio-
ny wniosek pozytywny o odbywanie po-
siedzen w innym czasie, jak Marszalek
oznaczy.

Marszatek odracza posiedzenie na 1/2
godziny, zastrzegajac sobie prawo roz-
strzygniecia sprawy w mys$l 8 38 regu-
laminu.

Przerwa posiedzenia godzina 11 przed
potudniem.

Dalszy cigg posiedzenia z dnia 19. pazdzier-
nika 1910.

Poczatek o godzinie 12. minut 5 po
potudniu.

Marszatek konstatuje dostateczng
liczbe postdw i otwiera napowrdt odro-
czone posiedzenie.

Przemawia p. Leo i sktada w spra-
wie wniosku p. Lewickiego oswiadczenie
imieniem lewicy sejmowej.

Przemawia p. Stapinski i sklada
os$wiadczenie imieniem stronnictwa ludo-
wego w tej samej sprawie.

Przemawia p. Laskowski i sklada

imieniem prawicy sejmowej oswiadczenie
w tej sprawie.

i sktada
centrum

Przemawia p. A. Brunicki
oswiadczenie imieniem Kklubu
w tej sprawie.

dnia 19. pazdziernika 1910.

Przemawia p. Lewicki i wnosi o
zamkniecie dzisiejszego posiedzenia, oraz
by nastepne posiedzenie odbyto sie zaraz
po przedtozeniu sprawozdania komisyi dla
reformy wyborczej w przedmiocie zmia-
ny sejmowej ordynacyi wyborczej.

Marszatek wyjasnia swe stanowisko
w sprawie wnioskéw p. Lewickiego i pod-
daje pod uchwate wniosek p. Lewickiego
0 zamkniecie dzisiejszego posiedzenia.

Izba odrzuca ten wniosek p. Le-
wickiego o zamkniecie dzisiejszego po-
siedzenia

Powstajg okrzyki, wrzawa, trgbienie,
gwizdanie i bicie w pulty ze strony po-
stbw klubu rusko ukrainskiego. Te de-
monstracye trwajg dalej. (Cztery ostatnie
stowa dodano wskutek zarzgdzonego przez
Marszatka kraj. sprostowania protokotu
w mys$l przepiséw §. 81. reg sej. Zobacz
protokét 101 posiedzenia z 25/10 1910).

Izba przystepuje do porzadku dzien-
nego, ktérego punktem pierwszym jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie uzupet-
nienia regulacyi Dniestru miedzy Rozwa-
dowem a Zurawnem.

Sprawozdawca Pitat wnosi o0 prze-
kazanie tego przedtozenia komisyi wodnej.

Izba uchwala bez rozprawy ten wnio-
sek p. sprawozdawcy.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie ustawy
wodociggowej dla miasta Przemysla.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz wnosi
0 przekazanie tego przediozenia komisyi
gminnej.

Izba uchwala bez rozprawy ten wnio-
sek p. sprawozdawcy.
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Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku p. Skarb-
ka i tow. w przedmiocie ochrony brzegow
i szkarp przy regulacyi rzek przed szko-
dami wyrzgdzonemi przez bydto.

Przemawia p. Skarbek i wnosi o ode-
stanie tego wniosku do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

Izba bez rozprawy uchwala powyz-
szy wniosek/

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o
wniosku p. Bandrowskiego i tow. w spra-
wie zmiany ustawy kraj o szkotach re-
alnych.

Sprawozdawca p. Halban uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujace wnioski komisyi:

Wysoki Sejm raczy chwali¢:
1. zataczony w. projekt ustawy;
2. rezolucye nastepujaca:

Wzywa sie c¢. k. Rade szkolng kra-
jowa, aby data miodziezy narodowosci
ruskiej moznos$¢ prawidtowego pobierania
nauki jezyka ruskiego we wszystkich
klasach wszystkich szkot realnych.

Ustawa

z dnia . . . zmieniajaca 88. 3, 4iB 10 A,
10 B, 10 O i 24. ustawy z dnia 24. sierp-
nia 1899 L. 108 Dz. u. kr.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z
Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem posta-
nawiam, co nastepuje:

Art. .

Postano”™ ienia 88. 1, 2, 3. 4 i 5. u-
stawy z dnia 24. sierpnia 1899 L. 108

Dz. u. kr. tracg moc obowigzujgcg, w miej-
sce za$ 88. 1, 2, 10 A, B i C i 24, wcho-
dzg w zycie nastepujace:

8. 1. Zadaniem szkoty realnej jest:

1. podawac¢ wyksztatcenie ogolne ze
szczegb6lnem uwzglednieniem praktycznych
warunkow zymiowych na podstawie nauk
matematyczno-przyrodniczych i jezykow
nowozytnych.

2. przygotowywa¢ do wyzszych za-
ktadow naukowych, do ktérych dostep
abituryentom tych szkot jest otwarty.

8. 2. Szkoly realne skiadajg sie z 8
klas, z ktérych kazda stanowi kurs roczny.

8. 10 A. Przedmiotami obowigzkowy-
mi sg:

a) Religia.

bj Jezyki, a mianowicie: jezyk wy-
ktadowy7 nastepnie jezyk niemiecki i je-
zyk francuski lub angielski, tudziez drugi

jezyk krajowy w granicach ustawy z dnia
15. lutego 1905 L. 108 Dz. u. kr.

c) Historya powszechna ze szczegol-
nem uwzglednieniem historyi nowozytnej
oraz historya austryacka i ojczysta.

d) Geografia z uwzglednieniem sta-
tystyki, geografii ekonomicznej i krajo-
znawstwa.

ej Matematyka.

f) Historya naturalna (botanika, zo-
ologia, mineralogia, i geologia, biologia
0g6lna)

g) Fizyka.
h) Chemia.

i) Geometrya wykreslna i rysunki

geometryczne.

k) Propedeutyka filozofii.
Ij Rysunki odreczne,
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m) Gimnastyka.
n) Kaligrafia.

Nauka przedmiotow wyliczonych pod
d, f, g, h, odbywa sie z jak najszerszem
zastosowaniem  ¢éwiczen  praktycznych
uczniow.

B) przedmioty wzglednie obowia-
zkowe :

Drugi jezyk krajowy — o ileby nie
byt przedmiotem obowigzkowym (8. 10. A.
b) — jest przedmiotem wzglednie obo-
wigzkowym dla ucznidw, ktorych rodzice
lub opiekunowie os$wiadcza z poczatku
roku szkolnego, ze ich synowie Ilub pu-
pile beda brali udziat w nauce tego je-
zyka. Takim uczniom wolno rozpoczetg
nauke przerwan tylko z waznych powo-
déw za zezwoleniem Rady szkolnej kra-
jowej. Spesobnos$¢ pobierania nauki dru-
giego jezyka krajowego winna by¢ dang
w kazdej szkole realnej.

Nadto winna by¢ udzielang nauka
jezyka tacinskiego w zakresie umozliwia-
jacym abituryentom przyjecie na Uniwer-
sytet w charakterze stuchaczy zwyczaj-
nych.

C) Przedmiotami wolnymi sg:

Jezyk angielski lub francnski — o
ile jeden z nich nie jest obowigzkowym —
Spiew i stenografia. Inne przedmioty wol-
ne mogg by¢ w szkotach realnych zapro-
wadzone w miare potrzeby za zezwole-
niem Ministra Wyznan i Oswiaty.

8. 24.

Grono nauczycielskie szkoty realnej
sktada sie z dyrektora, z nauczycieli re-
tigii, z trzynastu co najmniej nauczycieli
rzeczywistych przedmiotow obowigzko”
wych i z nauczyciela gimnastyki.

Art. 1.
Szkoty reglne siedmioklasowe, istnie-

Protokot 99. posiedzenia z dnia 19. pazdziernika 1910.

jace w chwili wejScia w zycie niniejszej
ustawy, bedg stopniowo przez c. k. Mi-
nisterstwo Wyznan i OSwiaty przeksztat-
cone na osmioklasowe.

Art. V.

Wykonanie tej ustawy polecam Me-
mu Ministrowi Wyznan i Oswiaty.

Marszatek otwiera rozprawe o0goélng

i oznajmia, ze p. Maryewski wnosi na-
stepujaca rezolucye:
Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby nowg

organizacye zastosowal przedewszystkiem
do szkot nowo zatozonych w Wieliczce
i Krosnie.

Po zamknigciu rozprawy ogoélnej,
Izba przystepuje do rozprawy szczegGto-
wej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej

ustawy en bloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej
ustawy en bloc poczem w oddzielnem
gtosowaniu uchwala caly projekt ustawy
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego
czytania, uchwala Izba powyzszy projekt
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Sprawozdawca czyta:

Wzywg sie c. k. Rade szkolng kra-
jowa, aby data miodziezy narodowosci
ruskiej mozno$é praw idtowego pobierania
nauki jezyka ruskiego we wszystkich kla-
sach wszystkich szkét realnych.

Izba bez rozprawy uchwala te rezolu-
cye komisyi.

Marszatek odczytuje nastepujaca re-
zotucye p. Maryewskiego:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby nowg
organizacye zastosowat przedewszystkiem
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do szk6t nowo zatozonych w Wieliczce
i Krosnie;
Po zamkniecia rozprawy sprawo-

zdawca p. Halbau oznajmia, ze zgadza
sie na te rezolucye.

Izba uchwala te rezolucye p. Maryew-
skiego, na ktérg p. sprawozdawca sie
zgodzit.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi bankowej o
sprawozdaniach Wydziatu krajowego z 9.
lipca 1909 i 12. lipca 1910 o Banku kra-

jowym.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz u-
wolniony na wniosek sekretarza p. Urban-
skiego od czytania sprawozdania, odczy-
tuje nastepujace wnioski komiyi sprosto-
wawszy poprzednio pomytke druku, a
mianowicie na str. Bwe wierszu ostatnim
z dotu sprawozdania, zamiast ,60“ ma
by¢ ,39.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdania Wydziatu krajowego o Ban-
ku krajowym z dnia 9. lipca 1909 i 12.
lipca 1910.

Il. a) Sejm udziela Dyrekcyi Banku
absolutoryum z rachunkéw za czas od L
stycznia do 31. grudnia 1908;

b) takiez samo absolutoryum za
od 1 stycznia do 31. grudnia 19009.

W rozprawie ogoélnej nikt gtosu nie
zada.

Izba przystepuje do rozpraWy szcze-
gétowej i uchwala oddzielnie oraz bez
rozprawy powyzsze wnioski I i Il komi-
syi, ktdre p. sprawozdawca odczytuje.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemysto-

dnia 19. pazdziernika 1910. H

go patronatu rekodziet i drobnego prze-
mystu.

Sprawozdawca p. Battaglia uwol
niony na wniosek sekretarza p. Urban-
skiego od czytania sprawozdania, odczy-
tuje nastepujacy wniosek komisyi;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Sejm, przyjmujac z uznaniem do
wiadomosci sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie utworzenia ,,Krajo-
wego Patronatu rekodziet i drobnego
przemystull poleca Wydziatowi krajowe-
mu zorganizowanie , Krajowego Patrona-
tu rekodziet i drobnego przemystul jako
organu Wydziatu krajowego, ktdry ma
sie sktada¢ z ciata doradczego i z biura,
jako organu wj*konawczego. Organem do-
radczym ma by¢ staty ,,Komitet dla spraw
rekodzielniczychl Komisyi krajowej dla
spraw przemystowych. Do zakresu dzia-
tania tego urzedu naleze¢ majg wszystkie
sprawy, dotyczace drobnego przemystu
tak rekodzielniczego, jak i domowego,
z wyjatkiem spraw szkolnictwa przemy-
stowego. Blizsze postanowienia, okre$la-
jace urzadzenia, zakres czynnosSci i spo-
s6b urzedowania biura, wyda Wydziat
krajowy po wystuchaniu Komisyi krajo-
wej dla spraw przemystowych, oraz Izb
rekodzielniczych we Lwowie i w Krako-
wie, podczas gdy na pokrycie wydatkow,
potgczonych z utrzymaniem biura krajo-
wego Patronatu rekodziet i drobnego
psgemystu, przeznacza sig¢ na rok 1911
kredyt w kwocie 40.000 K do rozporzg-
dzenia Wydziatu krajowego, postanawia-
jac rdéwnoczesnie, ze z przewidzianej
w preliminarzu budzetu krajowego na
1911 (w rubr. XII. poz. 177. wydatkow)
dotacyi na ,zasitki bezzwrotne4 w kwo-
cie 60.0u0 K, ma kwota 20.000 K stuzy¢
popieraniu rekodziet i drobnego przemy-
stu w zakresie dziatania ,,Krajowego Pa-
tronatu rekodziet i drobnego przemystull

Nadto celem utworzenia osobnego

wej w przedmiocie utworzenia krajowe-1 | Krajowego funduszu dla popierania dro-
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bnego przemystu" w wysokoSci dwu mi-
liondw koron, postanawia Sejm przezna-
cza¢ z funduszu krajowpgo corocznie
przez lat dwadziescia, poczawszy od roku
1911 kwote 100.000 K, polecajgc Wydzia-
towi krajowemu, by w miare postepu
akcyi przedstawit Sejmowi wnioski na jej
przyspieszenie przez podwyzszenie do-
tacyi.

Warunki, na jakich ztego funduszu
udzielang ma byé pomoc dla drobnego
przemystu, okresli instrukcya, ktorg wy-
da Wydziat krajowy po wystuchaniu Ko-
misyi krajowej dlaspraw przemystowych,
oraz lzb rekodzielniczych we Lwowie
i Krakowie

Dalej celem powiekszenie funduszéw
pozyczkowych krajowego iunduszu dla
popierania drobnego przemystu, Sejm u-
powaiuia Wyd”~at krajowy do zaciggania
w razie potrzeby pozyczek wjednej z kra-
jowych instytucyi kredytowych az do
wysokosci kazdoczesnego stanu kapitatu
zapasowego w dziale pozyczkowym tego
funduszu.

Zarazem Sejm wzywa c. k. R"ad,
aby we wszystkich sprawach, dotyczgcych
popierania drobnego przemystu w Gali-
cyi, wspdtdziatat z ,Krajowym Patrona-
tem rekodziet i drobnego przemystul i
jego akcye jak najwydatniej wspierat
swymi $rodkami, zwitaszcza z zunduszéw
przeznaczonych na organizacye kredytu
rekodzielniczego, niemniej jak wszelkich
innych, przeznaczonych na popieranie
drobnego przemystu, polecajgc przytern
Wydziatowi krajowemu, by po wjBtucha-
niu Instytutow dla popierania drobnego
przemystu we Lwowie i w Krakowie nie-
mniej jak krajowej komisyi dla spraw
przemystowych, w porozumieniu z c. k.
Rzadem wypracowat szczeg6towy pro-
gram przysztego rozdziatu agend miedzy
rzad, kraj i instytuty lokalne (we Lwo-
wie i w Krakowie) oraz hy wystarat sie
U rzagdu o odpowiednie ryczatto\ve dofa-

dnia 19. pazdziernika 1910.

cye na powyzszy cel dla kraju tudziez
dla instytutéw lokalnych.

Izba bez rozprawy uchwala ten
wniosek komisyi.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej

w przedmiocie petycyi gmin Boberka, Li-
pie, Dzwiniacz gorny, Dydowia, tokiec,
topuszanka lechnowa, Miclmiowiec By-
stre i Czarna o wydzielenie ich z okregu
c. k. Sgdow powiatowych w Turce, Sta-
rym Samborze i Ustrzykach, a przydzie-
lenie do c¢. k. Sadu powiatowego w Lu-
towiskach.

Marszatek oznajmia, ze z powodu
nieobecnosci sprawozdawcy p. Hancza-
kowskiego, ten punkt, jakotez nastepny,
t. j.: Sprawozdanie komisyi prawniczej
w przedmiocie utworzenia c. k Sadu po-
wiatowego w Tyrawie wiloskiej — usu-
wa z porzagdku dziennego obecnego po-

posiedzenia.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej
w przedmiocie pomnozenia liczby okre-

géw sanitarnych w roku 1911.

Sprawozdawcap. Jabtohski uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje naste-
puje wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje sprawozdanie ni-
niejsze do wiadomosci.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy do utworzenia w roku 1911 okregéw
sanitarnych:

w Muszynie, Pomorzanach, Hussa-
kowie, Birczy, Kosmaczu, Uluczu, Bara-
nowie, Zamarstynowie i Nawaryi a nad-
to w powiatach $niatyriskim, bobreckim

i podhajeckim w miejscowosciach, ktore
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;dnia 19. pazdziernika 1910. 13

wy z 17. czerwca 1874 Dz. u. kr. Nr. 51.

Wydziat krajowy w porozumieniu z c. ) ‘ )
k. Namiestnictwem oznaczy. u<_:hy|a, sie, a natomiast majg ona o-
piewac:
3. Sejm zatwierdza wstawiony do

Hub. III. preliminarza budzetu Kkraj. na
rok 1911 kredyt w kwocie wyzszy o 5.000
kor. (czyli 125.000 kor.) na pokrycie ry-
czattdbw objazdowych dla lekarzy okrego-
wych — tudziez stibwencyi dla powiatéw
przewidzianych 8. 12. powotanej na wste-
pie ustawy.

W rozprawie ogdlnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegbtowej i uchwala oddzielnie oraz
bez rozprawy powyzsze wnioski 1—3 ko-
misyi, ktére p. sprawozdawca odczytuje.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego z projektem noweli do 8 23. usta-
wy o0 Reprezentacyi powiatowej z dnia
12. sierpnia 1866 Dz. u. kr. Nr. 21

Sprawozdawca p. Schatzei uwol-
niony na wniosek sekretarza p. Urban-
skiego od czytania sprawozdania, odczy-
tuje nastepujgcy wniosek komisyi.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dotg-
czony projekt ustawy.

Ustawa

............... zmieniajaca 8. 23. ustawy
0 Reprezentacyi powiatowej z 12. sier-
pnia 1866 Dz. u. kr. Nr. 21.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z
Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem posta-
wiam, co nastepuje:

Art. |.

Postanowienia 8. 23. ustawy o Re-
prezentacyi powiatowej z 12. sierpnia
1866 Dz. u. kr. Nr. 21. w brzmieniu usta-

Dodatki do podatkdw.
8. 23.

Na wydatki, nil pokryte dochodami
majatku zaktadowego, moze Rada powia-
towa naktada¢ i pobiera¢ dodatki do po-
datkbw bezposrednich az do wysokosci
20°/0 tychze podatkow.

Dodatki nad 2000 az do 60% do po-
datkdw bezposrednich mogg byé natozo-
ne za uchwalg Rady powiatowej z przy-
zwoleniem Wydziatu krajowego.

Dodatki do podatkéw, przenoszace
60%, rownie jak i inne optaty i reparty-
cye mogg byé naktadane tylko na mocy
uchwaty Sejmu i za Cesarskiem zezwole-
niem.

Powiatowe dodatki do podatkow
majg by¢ pobierane przez te same orga-
na i Sciggane za pomocg tych samych
Srodkéw, co podatki.

Art. 11

Wykonanie tej ustawy powierzam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogo6lnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegOtowej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej
ustawy en bloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej
ustawy en bloc poczem w oddzielnem gtoso-
waniu uchwala caty projekt ustawy en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystagpi¢ do trzeciego
czytania, uchwala lzba powyzszy projekt
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.
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Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie krajowych fundu-
sz6w pozyczkowych na budowe koszar
dla wojska za czas od 1 lipca 1909 do
30. czerwca 1910.

Sprawozdawca p. Maiss uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujace wnioski komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go o krajowych funduszach pozyczko-
wych na budowe koszar dla wojska za
czas od 1. lipca 1909 do 30. czerwca 1910
przyjmuje Sejm do wiadomosci;

2. Sejm ponawia swe wezwanie z lat
poprzednich i wzywa c. k. Rzad, azeby
krajowy fundusz pozyczkowy dla gmin
i osob prywatnych na budowe koszar dla
c. i k wojska zasilat ze Skarbu panstwo-
wego z obowigzkiem zwrotu zasitkéw
przez c. k. Skarb wptacanych.

3. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby sprawe podniesienia kraj. fun-
duszu pozyczkowego dla gmin i oséb
prywatnych na budowe koszar wziat pod
rozwage i aby na najblizszej sesyi sej-
mowej odpowiednie poczynit wnioski.

W rozprawie ogdllnej nikt gtosu nie
zada. lzba przystepuje do rozprawy szcze-
gétowej i uchwala oddzielnie oraz bez
rozprawy powyzsze wnioski 1—3 komisyi,
ktore p. sprawozdawca odczytuje.

Nastepuje :

Sprawozdanie Komisyi prawniczej
w przedmiocie kreowania nowego Sadu
powiatowego w Usciir zielonem.

Marszatek oznajmia, ze usuwa te
sprawe z porzadku dziennego z powodu

Protok6t 99. posiedzenia z dnia 19. pazdziernika 1910.

nieobecnosci w lzbie
Hanczakowskiego.

sprawozdawcy p.

Nastepuje :
Sprawozdaznie Komisyi prawniczej
0 sprawozdaniu Wydzialu krajowego

z czynnosci departamentu "VI. za czas od
1. lipca 1909 do 30. czerwca 1910.

Sprawozdawca p. Maiss uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujace wnioski komisyi:

Wysoki Sejw raczy uchwali¢:

1) Sejm przyjmuje sprawozdanie
Wydziatlu krajowego z czynnosci depar-
tamentu YI. za czas od dnia 1, lipca
1909 do 30. czerwca 1910 do wiadomosci;

2) Sejm ponawia uchwaty swoje
z lat poprzednich elotyczace otwarcia no-
wych Sadéw obwodowych i powiatowych
1 wzywa c. k. Rzad, aby otworzyt jak-
najspieszniej Sady obwodowe w Biatej,
Bochni, Nowym Targu, Mielcu i Z6tkwi,
tudziez Sady powiatowe w Baranowie,
Jagielnicy, Jezierzanach, Podkamieniu,
Strzeliskach nowych, Uscierykach, Zaga-
towie, Jaryczowie, Koztowie i Magierowie;

3) Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby sprawe ryczattu szupasowego
dotychczas stacyom szupasowym ido 30 li.
dziennie od osoby szupasnika wyptaca-
nego wzigt pod rozwage i aby na naj-
blizszej sesyi sejmowej z odpowiednimi
wystapit wnioskami;

4) Sejm wzywa c. k. Rzad o wyda-
nie odpowiednich zarzadzenn majacych na
celu szybsze zalatwianie spraw szupaso-
wycli i jak najspieszniejsze wydawanie
orzeczen szupasowych.

5) Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy do uzycia czesci rezerwowego Kkapi-
tatu 250.000 koron funduszu dla utrzy-
mywania i wychowywania ubogich sierot,
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tudziez dzieci opuszczonych i zanied-
banych lub na zaniedbanie narazonych
istniejgcego, a to na pokrycie kosztow
utrzymania i wychowania dzieci ubogich
sier6t tudziez dzieci opuszczonych i za-
niedbanych lub na zaniedbanie narazonych
przez rok 1911.

6) Sejm wzywa ponownie c¢. k. Rzad
azeby jak najspieszniej przedtozjd Radzie
pafstwa projekt ustawy, mocg ktorej kasy
sieroce zbiorowe przekazywatyby krajom
na cele wychowania dzieci bez opieki,
zaniedbanych i na zaniedbanie narazo-
nych catkowita sume nadwyzek z obrotu,
jakie wypadna z koncem roku 1910 i lat
nastepnych, zatrzymujac tylko odpowie-
dnig rezerwe.

7) Sejm wzywa c. k. Rzad o jak
najspieszniejsze przedtozenie ciatom usta-
wodawczym projektu ustawy emigra-

cyjnej.

W rozprawie ogolnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje do rozprawy szcze-
gotowej,

Uchwaliwszy nastepnie wniosek p.
sprawozdawcy o przyjecie tych wnioskow

komisyi en bloc, uchwala Izba e» bloc
i bez rozprawy powyzsze wnioski 1—7
komisyi.

Nastepuje:

Sprawozdanie Komisyi gminnej w
przedmiocin sprawozdania "Wydziatu kra-
jowego o utworzenie z rozparcelowanych
obszaréw dworskich w Jajkowicach i Lub-
szy samoistnej gminy administracyjnej
pod nazwg Antoniowka.

Sprawozdawca p. Skarbek uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbarnskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujacy wniosek komisyi.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

zatgczony /e projekt ustawy.

dnia 19. pazdziernika 1910. 16

Ustawa

................ 0 utworzeniu z posiadto-
Sci powstatych z rozparcelowanych dobr
tabularnych Jajkowce i Lubsza, powiat
ZydaczOéw, samoistnej gminy administra-
cyjnej pod nazwg Antonidwka.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z
Wielkim Ksiestwem Krakowskiem rozpo-
rzgdzam, co nastepuje .

Art. |

Z posiadtosci powstatych wskutek
rozparcelowania majetnosci tabularnych
Jajkowce i Lubsza, powiatu Zydaczow,
tworzy sie nowg samoistng gmine admi-
nistracyjng pod nazwa Antoniowka.

Art. 1l

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogoélnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegOtowej. Sprawozdawca wnosi przy-
jecie tej ustawy en bloc, Izba uchwala
przyjecie powyzszej ustawy en bloc, po-
czern w oddzielitem gtosowaniu uchwala
caly projekt ustawy en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystagpi¢ do trzeciego
czytania, uchwala Izba powyzszy projekt
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie Komisyi gminnej ospra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie wylagczenia przysidtka Senkowice
ze zwigzku gminy Hote rawskie i utwo-
rzenia z niego odrebnej gminy admini-
stracyjnej.

Sprawozdawca p. Skarbek uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
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czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujagcy wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

zalagczony /e projekt ustawy.

Ustawa

.................. 0 wytaczeniu przysiotka

Senkou ice ze zwigzku gminy Hote rawskie,

powiatu rawskiego i utworzenie z niego
samoistnej gminy administracyjnej.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyd i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem postanawiam, co
nastepuje :

Art. I.

Przysiétek SehAkowice wytgcza sie
ze zwigzku gminy Hote rawskie, powiat
Kawa ruska, i tworzyw sie z niego samo-
istng gmine administracyjng.

Art. 1.

Do trzech miesiecy od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy, ma by¢ Kada
gminna w Hotem rawskiem rozwigzang,
a natomiast majg by¢ zarzadzone i prze-
prowadzone nowe wy'bory do Kady gmin-
nej w Hotem rawskiem i Senkowiuach.

Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.

Art. 1V.

Wykonanie tej wustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogo6lnej nikt gtosu nie
zada, lzba przystepuje wiec do rozprawy
szczegOtowej. Sprawozdawca wnosi przy-
jecie tej ustawy en bloc, Izba uchwala

dnia 19. pazdziernika 1910.

przyjecie powyzszej ustawy en bloc, po-
czeri w oddzielnem gtosowaniu uchwala
caty projekt ustawy en bloc

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego
czytania, uchwala lzba powyzszy projekt
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gminnej ospra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie utworzenia z przysioétka ,,Siotko ad
Bozykdw* tudziez z czesci obszaru dwor-
skiego w Bozykowie samoistnej gminy ad-
ministracyjnej.

Sprawozdawca p. Skarbek uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujacy wnionek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

zatgczony /m projekt ustawy.

Ustawa.

z dnia 0 utworzeniu z przysiétka

Siotko, nalezacego do zwigzku gminy

Bozykéw, powiat Podhajce, tudziez z na-

bytej przez mieszkancdw tego przysidtka

czesci obszaru dworskiego w Bozykowie

samoistnej gminy administarac-yjnej pod
nazwg Siotko.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem” Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje:

Art. 1.

Przysiotek Sidtko wylgcza sie ze
zwigzku gminy Bozykéw, powiat Podhaj-
ce, z tego przysidtka tudziez z czeSci
obszaru dworskiego w Bozykowie, naby-
tej przez mieszkancéw rzeczonego przy-
siotka, tworzy sie samoistng gmine ad-
ministracyjng _pod nazwga Siotko.
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Art. 1I.

Granice miedzy gming Siotko a
gming Bozykoéw i resztg obszaru dwor-
skiego w Bozykowie tworzy¢ maja:

w gminie Siotko zewnetrzne gra-
nice parcel katastralnych 1 1 1570, 1601,
1602, 1605/2, 1605/1, 1606, 1609/2, 1609/1,
1610, 1613,1614,1617,1618,1621/2, 1621/1,
1622, 1625,1626, 1627, 1630,1631/1, 1631/2,
1634/2, 1634/1, 1635/1, 1635/2, 1638,1639,
1642, 1643/1, 1643/2, 1646, 1647/1, 1647/2,
1650/2, 1650/1, 1651, 1654, 1655, 1658,
1659, 1662, 1664, 1667, 1668, 1671, 1672,
1675,2, 1675/1, 1676/1, 1676/2 1679,1680,
1683, 1684,1687, 1688,1691,1692/1, 1692/2,
1695, 1696, 1699, 1700. 1703, 1704, 1707/2,
1707/1, 1709, 1712, 1713/1, 1713/2, 1716,
1717, 1720/2, 1720/1 1721/1,1721,2, 1724/1,
mS, 1728, 1729/1, 1729/3, 1729/2, 1732,
1734, 1737, 1738, 1741/2, 1741/1, 1744,
1748, 1747, 1750 1753, 1756, 1759, 1762,
1765, 1768, 1771, 1774, 1778, 1777, 1780,
1783, 1789, 1790, 1793, .1794, 1797, 1798,
1801, 1802, 1805, 1806, 1809, 1810, 1813"
1814, 1817, 1818, 1821, 1822, 1825, 1826,
1829/1, 1829,2,1830, 1833, 1834,1837, 1838,
1841, 1842, 1843, 1844, 1845/1, 1845/2,
1846, 1847, 1848/1, 1848/2, 1849, 1850,
1851, 1852/1, 1852/2, 1853, 1854/1,1854/2,
1855, 1856, 1857/1, 1857/2, 1858, 1859/1?
1859/2, 1860,1 1860/2, 1861, dalej o$ dro-
gi parc. 1 kat 2254 io0$drogi parc. 1 kat.
2255, zewnetrzna granica parceli 1 kat.
1390/2, o$ drogi parc. 1 kat. 2243 i 2256,
zewnetrzne granice parcel 1 1 kat. 1318,
1319, 1320, o$ drogi parc. 1 kat. 2257,
zewnetrzne granice parceli 1 kat. 1091/2,
0o$ drogi parc. 1 kat. 2239,2238 i 2237,
zewnetrzna granica parc. 1 kat. 1067/1,
o$ drogi parc. 1 kat. 2239, zewnetrzne
granice”parcel 1 1 kat. 1064, 1063, 1062,
1867, 1868/2, 0$ drogi parc. J. kat. 2266,
zewnetrzne granice parcel. 1 1 kat. 998,
2177/1, 2261, 2178/1, 2175, 2174/2,2170/2,
2173/2;

w Bozykowie (w gminie i na po-
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zostatej czesci obszaru dworskiego) zew-
netrzne granice parcel 1 kat. 1569, 1563"
0§ parcel 1 1 kat. 2254, 2255, zewnetrz-
na granica parceli 1 kat., 1391/1, o$ drogi
parc. 1 kat. 2243, 2256, zewnetrzne gra-
nice parcel 1 1 kat. 1317, 1316, 1315, oS
drogi parc. 1 kat 2257, zewnetrzna gra-
nica parceli 1 kat. 1094/2, o$ drogi parc.
1 kat. 2239, 2238 i 2237, zewnetrzna gra-
nica parceli 1 kat. 1014, o$ drogi parc.
1 kat. 2239, zewnetrzne granice parcel
1 1 kat. 1013, 1012, 1011/2,1010/2, 1010/1,
1009/2, 1009/1, 1008,1007/2, 1007/1,1006/2,
1006/1, 1005/2, 1005/1, 1004,1003/2, 1003/1,
1002 2, 1002/1, 1001/2, 1001/1, 1868/1,
1000, o$ drogi parc. 1 kat. 2266; zew-
netrzne granice parcel 1 1 kat. 984, 975/1,
974/2, 972, 971, 970, 968, 967, 966, 965,
963, 962, 960/2, 959/1, 958, 957/2, 957/1,
955/2, 955/1, 954, 951, 950/2, 2177/2, 2261,
2178/2, 2175, 2174/1, 2172/1, 2173/1.

Art. 111

Do trzech miesiecy od dnia wejscia
w zycie tej ustawy ma by¢ Rada gminna
w Bozykowie rozwigzana, a natomiast
maja by¢ zarzadzone i przeprowadzone
nowe wybory do Rady gminnej w Bozy-
kowie i Siétku.

Art. 1V,

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.

Art. V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie og0lnej nikt gtosu nie
Zada.

Izba przystepuje wiec do rozprawy
szczegotowej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej
ustawy en bloc.

3
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Izba uchwala przytecie powyzszej
ustawy en bloc poczem w oddzielnem gto-
sowania uchwala caly projekt ustawy
en bloc.

.Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystagpi¢ do trzeciego
czytania, uchwala lzba powyzszy projekt
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gminnej o
sprawozdaniu Wydziatu kraj owego w przed-
miocie utworzenia z gminy Laszki muro-
wane dwoch samoistnych gmin admini-
stracyjnych pod nazwg Laszki murowane
miasteczko i Laszki murowane wies.

Sprawozdawca p. Skarbek uwolniony
na wniosek sekretarza p. Urbanskiego od
czytania sprawozdania, odczytuje naste-
pujacy wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

zatgczony /. projekt ustawy.

Ustawa

z dnia ... o rozdzieleniu gminy Laszt i

murowane, powiat Stary Sambor, i utwo-

rzeniu z niej dwdch samoistnych gmin

administracyjnych pod nazwg Laszki mu-

rowane miasteczko i Laszki murowane
wies.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi Lodomeryiwraz z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem rozporzg-
dzani co nastepuje:

Art. .

Gmine Laszki murowane, w powiecie
starosamborskim, rozdziela sie i tworzy
sie z niej dwie samoistne gminy admini-
stracyjne, jedng pod nazwg Laszki muro-
wane miasteczko, drugg za$ pod nazwg
Laszki murowane wies.

Protokot 99. posiedzenia z dnia 19. pazdziernika 1910.

Art. 1I.

Granice miedzy gminami Laszki mu-
rowane miasteczko i Laszki murowane
wie$ ma tworzy¢ czeScig potok Miyndwka
az do potgczenia z potokiem Malinowskim;
w dalszym ciggu potok Malinowski az do
ujscia do rzeki Strwigz; wreszcie $srodek
tozyska tej rzeki w dolnym jej biegu az
do granicy gminy Posada Felsztyriska.

Art. 111.

Do trzech miesiecy od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy ma by¢ rozwig-
zang dotychczasowa Rada gminna w Lasz-
kach murowanych, a natomiast majg by¢
zarzadzone i przeprowadzone wybory do
Rad}7 gminnej nowych gmin Laszki mu-

rowane miasteczko i Laszki murowane
wies.
Art. V.
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.
Art. V.
Wykonanie tej ustawy poruczam

Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogolnej nikt gtosu nie
zada.

Izba przystepuje dorozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca wnosi
ustawy en bloc.

przyjecie tej

Izba uchwala przyjecie jiowyzszej
ustawy en bloc, poczem w oddzielnem
gtosowanui uchwala caty projekt ustawy
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego
czytania, uchwala lzba powyzszy projekt
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania
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Marszatek oznajmia, ze porzadek
dzienny zostat wyczerpany i udziela gto-
su p. Leo.

Przemawia p. Leo i wnosi, by na-
stepne posiedzenie odbyto sie w sobote
22. pazdziernika 19100 godzinie 11 przed
potudniem.

Izba bez rozprawy uchwala ten wnio-
sek p. Leo.

Marszatek zamyka posiedzenie na-
znaczajac nastepne na dzied 22. pazdzier-
nika 1910 godzine 11. przed potudniem
i oznajmia, ze porzadek dzienny naste-
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pnego posiedzenia zostanie postom w dro-
dze pisemnej doreczony.

Koniec posiedzenia godzina 1 minut
40 po potudniu.

czas od pierwszego do
ostatniego punktu porzadku dziennego,
trwaty nieustajace krzyki, wrzaski, gwi-
zdania i bicie pulpitami na fawach po-
stébw rusko-ukrainskich.

Przez caty

(Ten ustep dodano wskutek zarzadzo-
nego przez Marszatka kraj. sprostowania
protokotu w mysl przepiséw 8. 81. reg.
sejm. Zobacz protokot 101. posiedzenia
z 25/10 1910).

Marszatek krajowy:
Stanistaw Badenii w. r.

Do niniejszego protokotu dotacza
sie w mys$l przepisow 8 76 regulaminu
sejm. nastepujace protesty pp. Lewickie-
go, Korola iDudykiewicza i tow. io$wiad-
czenie na nie. (Zobacz protokot obrad
100 pos. z 22,10 1910 i 101 pos. z 25/10
1910 roku).

Lwoéw, dnia 20/X. 1910.

Do JE. Stanistawa lir. Badeniego
Marszatka krajowego

we Lwowie.

Podpisani postowie Sejmu kraj. Krol.
Glalicyi i Lodomeryi z W. Ks Krakow-
skiem, wnoszg niniejszem po mysli 8. 76,
regulaminu sejmowego

Sekretarze:

Mi((-zifstaw Urbanski w. r.
Jan Wasung w. r.

Protest'

przeciw niezgodnemu z regulaminem po-
stepowaniu, ktore zaszto dnia 19. pazdzier-
nika 1910 na 99. posiedzeniu 1. sesyif
IX. peryodu Sejmu galicyjskiego.

W szczeg6lnosci: W sprawozdaniu ste-
nograficznem tego posiedzenia Sejmu gal.
stwierdzono, Zze przez caly czas rzeko-
mych debat od pierwszego do ostatniego
punktu porzadku dziennego trwaty nie-
ustajace, ogtuszajace krzyki, wrzask, swisty>
i bicie pultami. — Z tego stwierdzenia
przez protokot sejmowy wynika, ze co do
wszystkich punktéw dziennego porzadku
nie mogta sie odby¢ zadna rozprawa sejmo-
owa, tak jak nie byto gtosu sprawozdawcéw



20 Protokot 99. posiedzenia
nie odczytywano zadnych wnioskow, nie
udzielano nikomu gtosu i nikt nie mogt
stysze¢, jakie wnioski i kiedy przycho-
dzity pod gtosowanie.

Pomimo tego JE. p. Marszatek kra-
jowy sposobem mimiki zatatwiat sprawy
i doprowadzit do rzekomego uchwalenia
catego porzadku dziennego, chociaz pod-
pisani postowie stanowczo protestowali
przez caly czas tej mimiki przeciw spo-
sobowi prowadzenia obrad, gdyz nie
mogli wiedzie¢, co i kiedy sie uchwala
i nikt z obecnych postéw nie maogt przyjsé
do gtosu.

Ze dotyczaca rozprawa nie mogta
fizycznie odby¢ sie zgodnie z postano-
wieniami regulaminu sejmowego, wynika
juz z obliczenia czasu pomiedzy pono-
wnem otwarciem posiedzenia sejmowego,
t. j. pomiedzy godzing 12 minut 5 po
potudniu, a jego zamknieciem o godzinie
12 minut 35 po potudniu, przyczem na-
lezy podnies¢, ze na wstepie po pono-
wnem otwarciu posiedzenia przed przy-
stagpieniem do porzadku dziennego prze-
mawiato jeszcze 5 moéwcéw i szosty JE.
p Marszatek, a po odrzuceniu formalnego
whniosku p. Lewickiego o zamkniecie po-
siedzenia, JE. p. Marszatek jeszcze co
najmniej przez 5minut wskutek wrzasku
w lzbie — wogdle nie przystepowat do
porzgdku dziennego — a po rzekomem
wyczerpaniu porzadku dziennego zabierat
jeszcze gtos p. Leo.

Z powodu tego caly porzadek dzien-
ny, obejmujagcy tak obszerne i wazne
sprawy jak: zamkniecie rachunkéw Ban-
ku krajowego za lata 1908 i 1909, zmia-
na ustawy kraj. o szkotach realnych,
sprawozdanie komisyi przemystowej
w przedmiocie utworzenia kraj. patronatu
rekodziet i drobnego przemystu i inne
wnioski, rezolucye i projekty ustaw —
fizycznie w przeciggu tak krdétkiego czasu
nie moégt byé wyczerpany.

zdnia 19. pazdziernika 1910.

Poniewaz wedtug postanowien 8. 39.
i nastepnych regulaminu sejmowego roz-
prawy sejmowe muszg by¢ ustne, wszyst-
kim postom zrozumiate i dostepne, przeto
nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
wszystkie rzekomo postanowione uchwaty
od pierwszego do ostatniego punktu po-
rzadku dziennego z 99. posiedzenia sej-
mowego z 19. pazdziernika 1910 — sg
niewazne, wskutek czego zakiadamy ten
protest i wnosimy na odczytanie go na
najblizszem posiedzeniu Sejmu i o dota-
czenie do protokotu obrad.

Dr.'"Koé¢ Lewicki, Dr.J. Kurowiec, Dr.

Petruszewicz, £. Winniczuk, J. Kiweluk,

Dr. Jan Makuch, Michat Sodomora, Z.

Skwarko, Antoni Staruch, Jan Sandulak,
Pawet Dumka, T. Staruch.

Do JE. Marszalka krajowego Stanistawa
hr. Badeniego.

Przeciw postepowaniu i niezgodnemu
z regulaminem sejmowym prowadzeniu
rozpraw na 99. posiedzeniu galic. Sejmu

krajowego wnoszg podpisani po mysli
8. 76 regut. sejm. nastepujacy:
Protest 1

W sprawozdaniu stenograficznem
z rozprawy 99. posiedzenia galic. Sejmu
kraj. stwierdzono, ze przez caly czas
tego posiedzenia trwaly nieprzerwanie
Swisty, krzyki i bicie pultami.

Z tego wynika, ze o przeprowadzeniu
jakiej badz dyskusyi i narad sejmowych
nie mogto by¢ mowy, jakotez, ze fizy-
cznie bito niemozliwe stysze¢, o co sie
rozchodzi, a tern mniej nie mogli poje-
dynczy postowie zgtaszaé swoich wnio-
skow (8. 56. i nastepne reg. sejm.) w czasie
ogo6lnej wzglednie specyalnej dyskusyi.
Nie moze takze by¢é mowy w znacze-
niu prawnem o przeprowadzeniu narad,
gdyz substrat i tre$¢ tego, co rzekomo
byto przedmiotem posiedzenia nie byty
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wiadome pojedynczym postom —a nawet
nie odczytywano n. p. ustawy o szkotach
realnych i innych wiekszych wnioskdw,
ktore rzekemo bytly przedmiotem debaty
i uchwaty.

Wobec takiego stanu rzeczy, tak
wazne sprawy jak zamkniecie rachunkow
Banku kraj. za r. 1908 i 1909, zmiana
ustawy kraj. o szkotach realnych, utwo-
rzenie Patronatu dla rekodzieta i drobnego
przemystu — nie byly i nie mogly by¢
przedyskutowane i uchwalone, a rzekome
uchwaty sg niewazne, — a to tak ze
stanowiska prawnego samego regulaminu
sejm. 8§ 39, 52—62 regut sejm.) jak i ze
wzgledu na to ze mimiczne zatatwienie
w Sejmie jakiejkolwiek sprawy a tern
mniej spraw waznych jak wyzej napro-
wadzonych, bez dania moznosci poszcze-
gélnym postom brania udziatu w dyskusyi,
jest tylko fikcyg faktéw, niezgodng
Z powagg Sejmu

Z tych wzgledéw wnoszg podpisani
ten protest i wnoszg o odczytanie go na
nastepnem posiedzeniu.

Lwow, dnia 22. pazdziernika 1910.

Korol, Hanczakowski, Krysowaty, Dr. Kry-
nicki, Tracz.

Do Wysokiego Sejmu krajowego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem

Protest

nizej podpisanych postéw z powodu nie-

zgodnego z regulaminem przeprowadze-

nia 99. posiedzenia I. Sesyi, IX peryodu,
odbytego 19. pazdziernika 1910.

Na podstawie 8. 76. regulaminu, przy-
jetego przez Wysoki Sejm 10. pazdzier-
nika 1907 i obowigzujagcego Wysoki Sejm
ljego Marszatka, wnosimy nasz protest,
zgtoszony przez nas na 100 posiedzeniu,
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I. sesyi, IX. peryodu, odbytem 22. pa-
zdziernika 1910 jak nastepuje:

W protokole 99. posiedzenia, I. se-
ryi, IX. peryodu Sejmu, odbytego 19. pa-
zdziernika 1910 zaznacza sie, iz caty po-
rzagdek dzienny, naznaczony dla tego po-
siedzenia, obejmujacy 17 punktéw, zostat
przeprowadzony i uchwalony.

Wszyscy postowie podpisani na ni-
niejszym protescie uczestniczyli w rzeczo-
nem posiedzeniu od poczgku do konca i
chociaz $ledz ii tok posiedzenia z calg
uwagg z wihasnej obserwacyi nic o tern
nie wiedza, aby przystgpiono do porzad-
ku dziennego a tembardziej, aby porzga-
dek dzienny byt przeprowadzony i wy-
czerpany.

Konstatujemy, ze potem, gdy przed
przystagpieniem do porzadku dzienego p.
Lewicki wniost o zamkniecie posiedzenia,
pp. Leo i Stapinski zaproponowali przer-
we w posiedzeniu, taka przerwa przez JE.
p Marszatka zarzgdzong zostata, ze po-
siedzenie ponownie otwarto o godzinie 12.
minut 5, ze po otwarciu posiedzenia prze-
mawiali pp. Leo, Stapinski Lewicki i JE.
p. Marszatek i nastgpito glosowanie, ze
posiedzenie zamkniete zostalo o godzinie
12. minut 40 i ze w konsekwencyi nie
byto czasu a tern samem fizycznej mo-
znosci przeprowadzi¢ oraz uchwali¢ 17
punkté w porzadku dziennego, z ktorych
wielu zawieraty obszerne projekty ustaw
i wymagaty drugiego i trzeciego czytania.

Jezeli jednak wbrew fizycznej mo-
znosci, porzadek dzienny zostat istotnie
przeprowadzony i wyczerpali}', to stac
sie to mogto tylDo przez obejscie obowig-
zujacych przepis6w regulaminu i z wi-
docznem naruszeniem praw poselskich,
oraz ustawodawczego autorytetn Sejmu.

Konstatujemy, iz po odrzuceniu
przez gtosowanie wniosku p Lewickiego,
domagajgcego sie zamkniecia posiedzenia,
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powstat w sali posiedzen wprost ogtusza
jacy szum, krzyk, ryk, Swist, stuk itp.
i przediuzat sie nieprzerwanie przez caly
czas az do zamkniecia posiedzenia

Konstatujemy, iz cata lzba oraz JE.
p. Marszatek, znalaztszy sie pod wraze-
niem nieoczekiwanej demonstracyi, przy-
najmniej pierwszych. 5 minut wyczeki-
wali jej zakonczenia i dopiero w czasie
nastepnych 15 minut rozpoczeta sie mi-
miczna gra miedzy trybung Marszatka i
cz$cig postow, ktérzj' automatycznie z ce-
lowg szybkoscig juz to podnosili lub o-
puszezali rece.

Postowie podpisani na niniejszym
protescie nie brali zadnego udziatu ani
w demonstracyi hatasliwej, ani w demon-
stracyi mimika, tylko obserwowali wszy
stko.

I na tej podstawie konstatujemy, iz
my nie styszeli i nikt stysze¢ nie mogt
gtosu J. E p. Marszatka i tern samem
przystagpienia do dyskusji nad oddzielny-
mi punktami porzadku, my nie styszeli
i nikt w Izbie stysze¢ nie mogt sprawo-
zdawcdw, my ich nie widzieli na trybu-
nie, gdyz na trybunie krzatali sie liczni
postowie, my nie styszeli wezwania do
postéw celem zabierania gtosu, my nie
styszeli stanowczo i nie zauwazjdi, izby
ktokolwiek a w szczeg6lnoSci p. Maryew-
ski zgtosit jakgkolwiek rezolucye, my
wogolnosci  nie mogli sie zorjentowaé
w tern co sie dziatlo, nie mogliSmy pro-
si¢ o gtos, chociaz chcieliSmy przy dy-
skusja nad tymi niezwykle waznymi pro-
jektami ustaw i sprawozdan, Kktére na
porzagdku dziennjmi sie znajdowaty, celem
spetnienia naszj*ch obowigzkéw posel-
skich, — gtos zabiera¢ i wypowiedzieé
nasze, oraz naszych wyborcéw poglady.

Natomiast zostaliSmy pozbawieni te-
go pierwszego i gtéwnego prawa posel-
skiego; projekt ustawy o zmianie usta-
wy kraj, o szkotach realnych, ktory wi-
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nienby ztuzyé za wzor dla reform}7szkot
realnych w calem panstwie, sprawozda-
nie komisja bankowej o Banku krajowj'm
odnoszace sie do najzywotniejszych inte-
res6w catego kraju, utworzenie Patrona:
tu kraj. dla rekodziet i drobnego prze-
mystu, nakiadajagce na kraj milionowe
zobowigzania i wnikajace gteboko w eko-
nomiczne i narodowe stosunki kraju —
i wiele innych — uchwalone byty bez
wszelkiej dj&kusju i zastanowienia.

Postepowanie takie sprzeciwia sie
literze i duchowi regulaminu, narusza
prawa poselskie, podrywa autorytet !-ej-
mu i zaufanie u spoteczenstwa do jego

ustawodawczej dziatalnosci i powagi.

Dlatego protest nasz w petni uspra-
iedliwiony.

Stawiamy wniosek o jego odczyta-
nie i dotaczenie do protokotu zakwestyo-
nowanego przez nas posiedzenia.

Dudykiewicz, Antoni Kotpaczkiewicz, Kor-
neli, P. Senyk, Michat Myroniuk-Zajaczuk.

Na protest postow Lewickiego i tow.

whniesionjr do protokotu obrad Sejmu
z dnia 22. pazdziernika b, i\, postéw Ko-

rola i tow. zgloszony ustnie na posiedze-
niu z tegoz dnia, postow Dudjkiewicza
i tow. zapowiedziany na posiedzeniu zte-
goz dnia, wszystkich wyzej wymienionych
przeciw waznosci obrad i uchwal Sejmu
zapadfjmli w dniu 19. pazdziernika b. r.
wnoszg podpisani postowie Sejmowi, jako
obecni na owem posiedzeniu nastepujgce

Osdwiadczenie.

Stwierdzamy, ze cate posiedzenie
sejmowe z dnia 19. pazdziernika 1910
odbyto sie mimo usitowania postow klubu
ukrainskiego udaremnienia posiedzenia
za pomoog krzykoéw, gwizdania i bicia
pulpitami, zupetnie zgodnie z postano-
wieniami regulaminu sejmowego. Stwier-
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dzamy w szczeg6lnos$ci, ze wszystkie spra-
wy, bedace przedmiotem obrad i uchwat,

byj® przedstawione prawidtowo, wnioski
i projekty ustaw byly przez referentéw

odczytane, nad kazdym z osobna i w ka-
zdem czytaniu byta przez JE. Marszatka
kraj. otwartg rozprawa, najpierw ogdlna,
nastepnie szczegOtowa, rozprawy zatem
byly wszystkie dostepne i wszystkim zro-
zumiate, o ile ktokolwiek z postéw niemi
sie interesowat. JE. Marszatek krajowy
zapytywat wcale nie sposobem mimicznym,
lecz donosnym gtosem, kto zada gtlosu,
tak w rozprawach ogolnych jak szczegd-
towych, gdy nikt gtosu nie zadat, ogta-
szat rozprawe za ukonczong i poddawat
sprawe pod gtosowanie przez podniesienie
ragk. Gdy znaczna wiekszo$¢ glosow za
wnioskami komisyj sie os$wiadczata ogta-
szat JE. Marszatek uchwalenie wnioskéw
i projektow ustawowych. Kazdy, ktokol-
wiek tego sobie zyczyt, mogt przyjsé do
gtosu, czego,’ dowodzi przyktad, iz poset
Maryewski w rozpraw;e nad nowelg do
ustawy o szkotach realnych zgtosit po-
prawke i poprawka ta zostata wiekszoscig
gtoséw uchwalona.

Stwierdzamy, ze rozprawy na posie-
dzenia z 19. pazdziernika 1910 r. tylko
dlatego nie trwaty diugo, ze z wyjatkiem
JE. Marszatka kraj. referentéw i wspomnia-
nego juz posta Maryewskiego nikt gto-
s6w nie zadat nikt rozpraw nie przewlekat.

Jest rzecza mozliwa, ze postowie,
wnoszacy protest, o ile sami uczestniczyli
w okrzykach, hatasach, nie styszeli wnio-
skow odczytywanych przez referentdw,
okoliczno$é ta jednak niezalezna od JE.
Marszatka i wiekszosci Sejmu, nie moze
mie¢ zadnego wptywu na wazno$¢ obrad
i powzietych uchwat.
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Wobec takiego faktycznego stanu
rzeczy odpadajg zarzuty wniesione prze-
ciw waznosci sejmowych obrad i uchwat
z dnia 19. pazdziernika b. r. O ile za$
zarzuty te zwracajg sie przeciw JE. Mar-
szatkowi, podpisani stwierdzajg, ze poste-
powanie JE. Marszatka byto zupeinie
zgodne z przepisumi regulaminu sejmo-
wego i nacechowane troskg i stanowcza
wolg uszanowania praw konstytucyjnych,
powagi i godnosci Sejmu.

We Lwowie, d. 24. pazdziernika 1910.

Wodzicki, Garapich, W. Korytowski, Pi-
ninski, Stadnicki, St. Tarnowski, Dem-
bowski, Stefczyk, A. Lubomirski, Laskow-
ski, Cielecki, Pitat, Krzysztofowicz, Ban-
drowski, Leo, G#gbinski, Brykczynski,
Adam, Rutowski, Zdz. Tarnowski, Bojko,
A. Brunicki, Witos, Stapinski, Czecz,
Zardecki, Krezel, Bernadzikowski, Cieluch,
Styta, E. Mycielski, Jedynak, Kedzior,
Lewakowski, Wereszczynski, Maryewski,
Abrahamowicz, WrzesSniewski, Onyszkie-
wicz, Vivien, Tyszkiewicz, Paygert, So-
bolewski, W4 Krainski, Niezabitowski,
Mars, Moysa, Gorayski, Gotuchowski,
Czarkowski-Golejewski, J. Brunicki, Gotz,
Skarbek, Hujika, Komorowski, Sare, Thu-
llie, A. Theodorowicz, W} Czaykowski,
Michatowski, Federowicz, T. Cienski, Ko-
nopka, Kittel, Horodyski, Wasung, Halban,
Milewski, Urbanski, Winc. Krainski, Sta-
rowieyski, Marszatkowicz, Skrzynski. Me-
runowicz, Jedrzejowicz, Sala, Schnell,
Jaworski, Schatzel, Gniewosz, Czaykowski,
Starzyniski, Ciuchcinski. Bednarski, Ober-
tynski, Jabtonski, Czartoryski, Cielecki,
J. Korytowski, Maiss, Tertil, St. Mycielski, »
Gorski, Zamoyski, Sozanski, St. H. Badeni,
Pastor, Dambski,






