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WSTEPNE SLOWO.

Po chwilach gwaltownych wtsrzasSnien, po wytezeniu sil fizycz-
nych na zewnatrz, przychodzi pora zamkniecia si¢ w samym
sobie, zwrodcenia calej uwagi na wewngtrz. Po wrzawie bohatyr-
skiego zycia na polu slawy, wracamy do cichego gospodarstwa
w domowej zagrodzie. Omdlewa wysilone ramie, ale podnosi si¢
duch, budzi si¢ tern zZywsza cheé¢ do zaje¢ naukowych, pokazuje
si¢ tern jaSniej potrzeba ksztalcenia si¢ i udoskonalenia. Upadajac
materjalnie uczuwamy nieprzeparty zadze podzwignienia si¢ moralnie.
Spokojna a wytrwala praca umyslowa staje sie¢ balsamem na S$wieze
rany, osloda zawiedzionych nadzieji, rekojmia szczesliwej doli
w przyszlosci.

Tak dzialo si¢ u nas zawsze. Jest to najwymowniejszym dowodem
niespozytosci naszego narodu. Nieznany nam stan zupelnej bezwlady,
apatycznego zwatpienia. Przeci¢te niejednokrotnie pasmo czynéw
snul nasz naréd zawsze dalej w slowie, czesto réwnie poteznem,
a nawet potezniejszem niz czyn. Nie przestawal wi¢c nigdy dziala¢,
dazy¢ do celu, wierzy¢é w przyszlosé swoja.

W r. 1815 — Kkiedy zdawalo si¢, Ze ostatnia nadzieja bytu
samoistnego zgasla dla nas na wieki, kiedy zabroniono nawet marzyé
o przyszloSci temu narodowi, ktéry zwano niegdyS przedmurzem
chrzescijanstwa i przednig straza cywilizacji europejskiej, a ktory
do dnia dzisiejszego wypelnia postannictwo swoje z wiekszem niz
kiedykolwiek poSwieceniem i zaparciem si¢ samego siebie — w tym
to wlasnie roku rozpoczyna si¢ odradzanie naszej literatury. Od
chwili wi¢c kiedy ogloszono nas umarlymi politycznie, my z szlachetna
duma i wiarg w siebie otworzyliSmy nowa, najsSwietniejsza epoke

naszego zycia umyslowego — nowa epoke w piSmiennictwie naszem.
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Na psalm pogrzebowy, odpowiedzial nasz naréd hymnem tryumfalnym
odrodzenia si¢ z ducha i objawil zdumionemu S$wiatu nieSmiertelne
dziela swego genjuszu. Tem odradzaniem si¢ stoi on juz pot wieku
z gorg 1 stad bedzie wiecznie, bo w tem lezy nieztamana potgga
nieogarniona wielko$¢, cata nie$miertelnos¢.

A ktoz wyrzekt pierwsze hasto tej nowej epoki? — Kto sie
odwazyl uderzy¢ pierwsze tony, z ktorych miata w krétce rozwingc
si¢ tak cudowna harmonja? — Kto zaniecit nowe ognisko na dogasa-
jacych zgliszczach ? — Mtodziez !

Kilku mtodych zapalencéw, kilku awanturnikow szalonych, jak
ich wowczas zwano, pchneli cala nasza literatur¢ na nowe tory,
wskrzesili narod, rzucili szyderstwo w oczy catemu $wiatu ! Na ich
czele stal ten, ktory powiedzial:

»,MlodosSci orla twych lotéw potega,
Jako piorun twoje ramie. .. .
Wyjdzie z zametu $wiat ducha!

Mlodo$¢ go pocznie na swojem lonie...

Ci mtodzi Tytani rozpoczeli pracg swoja wydawnictwem pism
czasowych. Akademicy wilenscy wskrzesili wr. 1816, zatozony juz
dawniej ,Tygodnik wilefiski'l ktoremu przewodniczyt Lelewel, zale-
dwie znany komu suplent uniwersytecki, a wspotpracowali w nim
studenci bez imienia i stawy literackiej. We dwa lata pdzniej powstaty
rowniez studenckiemi sitami liceum krzemienieckiego,, Cwiczenia
naukowe". Oba te pisma zawieraty probki studenckich pidr, wypra-
cowania tchnace szkolna atmosfera. A przeciez po latach wyroSli
z tych probek — pomijajagc innych — $piewak ,Pana Tadeusza",
autor ,ksigg bibliograficznych" i tworca ,Mnicha."

7 wiarg 1 mlodzienczym zapalem bierzemy si¢ i my do pracy.
Z nadzieja oddajemy w regce publiczno$ci pierwszy numer naszego
,Tygodmka naukowego." Staje on 'mfodemi sitami jak niegdy$
Slygodnik wilenski" i ,Cwiczenia naukowe" krzemienieckie Bez
wszelkiej zarozumialo§ci, bez zamiaru walczenia o lepsze z innemi
pismami hterackiemi, ma on by¢ jedynie S$rodkiem okazania
naszyci najl epszych checi, zdania sprawy z czynno$ci naszych przed
narodem, ktorego jesteSmy synami. Zadaniem jego zachgci¢ mtodziez
do pracy naukowej i otworzy¢ jej pole do probowania sit swoich.

zy powiedzie si¢ Tygodnikowi naszemu zashuzy¢ sobie kiedys
na taka pamig¢¢ jak pomienionym dwom pismom mlodziezy wilen-

przyszto$¢ okaze. Czy wyjdzie zef kiedy

lakie 117 zemien‘ec”’e] ?
nie wiemy.

jakie gtosniejsze w literaturze naszej im ie? -
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Nie trecimy wszelako ofcuehy. Owszem spodziewamy sie, ze
znajdziemy powszechny wspoéludzial tak w szerszych kolach czyje'ni-
kow, jak szczegélniej w gronie uczonych i pisarzow fachowych,
ktorzy— jak tuszymy racza nam przewodniczy¢é rada, zasilaé nas
czynna pomoca i przySwieca¢ przykladem.

Kaida krytyka bedzie dla nas najpozadansza i umiefcimy ja
najchetniej w kolumnach ,Tygodnika naukowego.4 Kazidy artykul
znanego piora przyjmiemy z wdzieczno$cia, jako mogacy postuzyé
za wzor mlodszym, jako dowdd wuznania naszych dobrych checi,
na ktore stara¢ si¢ bedziemy sobie zasluzy¢.

Przedwszystkiem liczymy na Zywy iczynny wspéludzial mlodziezy
polskiej, do ktoérej zwracajac mowe konczymy slowami wieszcza:

»Razem mlodzi przyjaciele!
Cho¢ droga stroma i Sliska.4

Kazimierz W. jako prawodawca. 7}

Gminowladcza rolnicza Slowianszczyzna . niepokojona ciaglemi napadami
Niemcow, ktéorzy z krzyzem w jednej a mieczem i ogniem w drugiej rece,
szli na wsch6éd podbija¢ i giermani/.owaé¢; zmuszona zostala do zespolenia sie¢
w jaka$ uorganizowana jedno$é, do utworzenia panstwa, kloreby z jednej
strony zaslanialo narodowos$¢ stowianska od zamachéw niemieckich; z drugiej
zas strony jako antemurale christianifatis, jako najdalej na wschéd
wysunieta czata chrzeScijanstwa i cywilizacji zachodniej, odpieralo parcie

') Statuta Kazimierza W. wydali: Laski, w ,.Zbiorze praw;" Konarski, w ,Woluminach
Legum;" — Hipolit Kownacki, ,Statut piotrkowski" w Pami¢tniku warszawskim T. 17, 18; —
Lelewel w ksiggach ustaw polskich 1 mazowieckich, Wilno 1824: ,Polski statutu wislickiego
przektad." Jan Wincenty Bantkie w ,Jus polonicum Warszawa 1851; wydat tekst tacinski
K. W1t Wojcicki: ,Statuta polskie krola Kazimierza, w Wislicy zlozone," Warszawa 1847. Jest
to polskie t'umar.zenie statutu wisl. rézne od wydanego przez Lelewela ttumaczenia Swigtostawa. Ten
sam tekst wydat Kazimierz Stron czynfnski pod napisem: ,Ksigga Wiélicy" Na koniec Z A
Helcel w ,Starodawnych prawa polskiego pomnikach" Krakow 11*56, dat obok polskiego przektadu
Swigtostawa, tekst tacinski, krytycznie ztozony.— 0 prawodawstwie Kazimierza W pisali: Mnisz ech.
w swojem dziele ,Kazimierz W " Warszawa 1*77 — Naruszewicz w historji. tylko si¢ nan
powotuje. W Bant. kiego historji, krotka wzmianka. Czacki poruszyl kwestje statutu wislickiego
w dwoch rozprawach; ,,Czy prawo rzymskie bito zasada praw litewskich i polskich' i ,,0 Zrodtach
praw, ktéore mialy moc obowig-uigca w Polsce i Litwie." — Lelewel. ,Pierwotne prawodawstwo
polskie," Warszawa 1828, powtdrne' wydanie jako S5ci tom. ,Polski wiekéw $rednich." Bezimienny
w rozprawie: ,Statuta ziemi krakowskiej," Tygodnik petersburski, 1859; i w drugiej: ,Przyczynek
do objasnienia historji statutu wislickiego" w H.bl Warsa. T 79. — || Maciejowski w roz-
prawie: ,0 nowem zrodle statut wislicki objasniajacem " Dzwon literacki z r 1850, T. 3 —
Moraczewski, w S5cim tomie dziejow rzpitej polskiej, moéwi o nim obszernie; Z. A Helcel,
w kilku rozprawach w Kwartalnik: naukowym , przez niego wydawanym , i w stawnym d'icle ,Wywod
historyczno  krytyczny tak zwanego prawodawstwa wislickiego," wydanem razem ze ,star,.dawnemi
pomnikami prawa," Krakow 1856. — Zmarly niedawno Aleksander Stadnicki, w d'icle:
»Przeglad krytyczny rozporzadzen tak zwanego statutu wisl." Warszawa 18G0. — Ludwik Gum-
plowicz w Dzienniku literackim z r. 1860. Nr. 83 i 8li, w artrkule ,,0 przywileju Bolestawa z r.
1264 i o prawach Kazimierza W. z r. 1356." Nakoniec przechodzi go dosy¢ obszernie Jozef
Szujski w wysztych teraz we Lwowie ,Dziejach Polski."



mongolsko -tatarskiego wschodu i szerzylo w nim cywilizacj¢ zachodu. Ta
potrzeba spowodowata wynurzenie si¢ Polski z tona Stowianszczyzny i wska-
zala jej zaraz w pierwszej chwili istnienia, dziejowe jej postannictwo na calg
przysztos¢.

Lecz utworzenie si¢ organizacji panstwowej, wyszlej z tona gmino-
wtadnej Stowianszczyzny, musiato wprowadzi¢ zmiany wielkie w stosunkach
prawnych Stowian, lak w prawie publicznem jak iprywatnem; a gdy jeszcze
do lego za Mieczystawa wprowadzone zostalo chrze$cijanstwo, a zniem catkiem
nowe pojecia, musialo ono ogromnie wplyna¢ na zupeilna odmiang, i jezeli
mozna si¢ lak wyrazi¢, na rewolucj¢ w slowianskich stosunkach i urza-
dzeniach.

Nie chcemy twierdzi¢ , zeby przez to prawo nasze przestalo by¢ naro-
dowem, stowianskiem, a bylo tylko czystem nasladowaniem i niejako odbi-
ciem zachodu; przeciwnie, jest ono swojskie, rodzime. Zmieni¢ si¢ musiato
przez przyjgcie religji chrzes$cijanskiej i monarchizmu, ale zmiana ta doko-
nana na podstawie czysto stowianskiej , nie odebrata prawu naszemu narodo-
wego charakteru. Zreszta jako nardéd nalezacy do wielkiego, indo-europejskiego
plemienia, juz dla tego samego, musieliSmy mie¢ wiele wspdlnego z zachodem
Europy.

Uchwyémy tylko ogoélne rysy obrazu, jaki nam si¢ tu przedstawia.
W prawie prywatnem wielki byl wpltyw nowych, obcych poj¢¢. Kanony i
prawo rzymskie,2) zaczgty wplywaé¢ na prawo krajowe:3) przytem duchow-
ni albo z zachodu przybyli, albo krajowcy na zachodzie ksztalceni, mieli
wiele znaczenia w rzadzie, nie byli wigc bez wplywu na ustawy. Kary nieraz
bardzo srogie, zaczgly tagodnie¢. Wprowadzenie monety na wzor zachodniej,
poczynito wielkie zmiany w stosunkach majatkowych i handlowych; a rozda-
wanie w lenno wielkich przestrzeni ziemi rycerzom za zaslugi, zaniosto do
Polski troche¢ z lennych slosunkéw zachodu.4) Malzenstwa zawierane w sposob
chrzes$cijanski; zniesienie wielozenslwa, ktorego siady znajdujemy;5) uregulo-
wanie slosunkow dziedzictwa na modl¢ zachodu — to wszystko, dawne zwy-
czajowe prawo stowianskie bardzo zmienito.

Z gminowtadzlwa przeszli Stowianie do monarchizmu, i to absolutnego,
bo krol jako wodz najwyzszy miatl wtadzg¢ nieograniczong. Zupeilna réwnos¢
stanow, jaka byla w Slowianszezyznie . znikla; a rycerstwo, ktéore w Pol-ce
jako panstwie wojujagcem powsta¢ musiato, zaczglo si¢ coraz bardziej wydzielac
od ogétu narodu, otaczajac tron krdola i podnoszac si¢ zastugami i majatkami
coraz bardziej, podczas gdy stan kmiecy nietylko si¢ nie polepszal, ale ow-
szem pogorszal. Szlachta odebrata kmieciom ich prawa, ich wiece i sama
z krolem wiecowata. Zabronita im matzenstw z corkami rycerzy, a w kofcu
poczeta ich uciska¢ to podwodami, to przejazdami, to zmuszaniem ich do
uprawiania roli, rdéwnajgc ich powoli z jeicami wojennymi, na trzebiezach
osadzonymi i spychajac ich ze stanowiska wolnych obywateli, do rzg¢du nie-
wolnych poddanych. Nie dziw wigc Ze kmie¢ z niechgcia i obawa spogladat
na wszystkie zmiany, ze sprzyjal cata dusza dawnemu porzadkowi i gotow
byt kazdej chwili sposobnej podnies¢ rokosz.

, trzeba bylto lak zelaznego ramienia, jak to ktére szczerbcem wtladalo,
ktore tyle zwycieztw na zachodzie i wschodzie odniosto, slowem trzeba byto
genjuszu i nieugigtej Chrobrego energji, zeby utrzymaé¢ w silnej organizacji
panstwo, ktore tak gwattowne, cho¢ nie krwawe wstrzasnienia przechodzito.
Nie od razu tez ugjal lud kark swoj pod jarzmo moznych, nie od razu
przystal na nowy porzadek rzeczy. Skoro po Chrobrym syn jego, burzam
zewszad nan bijagcemi zlamany, w nieczynno$ci, wynikajacej z ostabienia

2) Czacki w swej rozprawie: ,Czy prawo rzymskie, bylo zasadg praw polskich? 'udowodni,
samo"twierdzi L e leweT ’ ina‘omoii PierW3zeS° w « "ptyng¢ta na drugie; to

3) Patrz Lelewela Polska wiekow $rednich T. IIL
") Patrz i. W. Bantkiego historja prawa polskiego, atr, 100.



zycie zakonczyt, zanidstszy ze soba do grobu niezastuzony przydomek ,gnus-
nego,“ powstat lud przeciw nowosciom, przeciw chrze$cijanstwu i gniota-
cemu go jarzmu. Polska wslrzagséniona w swych posadach, ledwie Kazimierza
odnowiciela dtoniag, na czas krotki zostatla uspokojona. Na czas krotki
powiadamy, bo wypadki zaszte za Bolestawa Szczodrego rzadoéw, nastrgczytly
mu nowg sposobno$é do podniesienia glowy i broni w imie swych dawnych
swob6d. Bolestaw, jeden =z najczynniejszych sprzymierzencow Grzegorza
VII., wojujac sprzyjajacych Henrykowi IV. Czechoéw, ujrzat si¢ wplatanym
w sidta intryg i zdrad, krorych glownym sprawca byt przekupiony przez
Czechow biskup Krakowski Stanistaw, Biskupa, ktéorego najdawniejsza kro-
nika nasza nazywa poprostu zdrajca, spotkala wprawdzie zastuzona za
zbrodni¢ stanu kara $mierci, ale jego zabiegi nie zostaly bez skutku; zasiane
przezen nasiona domowej burzy, wydaly niestety owoce : rycerstwo podniosto
rokosz i odstapito kréla w chwili najkrytyczniejszej. Opuszczony Bolestaw
zawotal z bolescia: ,,Czemze jest krol bez ludu,” i szukal w ludzie, w kmieciu
pomocy. Zabtysta tedy kmieciom nowa gwiazda nadzieji Ale byl to tylko
meteor przelatujacy i gasngcy predko. Rycerstwo stato juz nadto silnie, byto
zanadto mozne, zeby mu podotano w walce. Kmiecie nie potrafili utrzymad
upadajacego krola, a krol nie potrafit wydzwignaé kmieci z ponizenia i
upadku. Nieszczg$liwy Bolestaw, niezaprzeczenie jeden z najwigkszych krolow
naszych, zeszkalowany tak niegodziwie, przez klamliwe pidéra mnisze czasow
pozniejszych — poszedt na tutaczke i zakonczyl zycie w obczyznie. Trzymat
si¢ po nim jeszcze czas niejaki jego syn Mieczystaw, rowniez jak ojciec opie-
kun i przyjaciel ludu. ale i ten ulegl niebawem przemocy obcych i zdradzie
swoich i zginal z trucizny. Z nim razem zlozono do grobu na dlugo ostatnig
nadziej¢ podzwignienia si¢ kmieci. Ttumy ludu szty za jego zwlokami i zano-
sity si¢ od ptaczu. Niedotezny Wtadystaw Herman dozwolil wzbi¢ si¢ do
najwyzszej buty rycerskim moznowladzcom.6) Tak utracit lud swe obywatel-
stwo, a pierwsza zasada dawnego stowianskiego prawa publicznego, roéwnos¢é
stan6w, zostala obalona na czas diugi.

Te obce wpltywy, ktore jak widzimy dzialaly na prawnicze nasze sto-
sunki, nie wprowadzily w nie zame¢tu, poki wtadza krola byta absolutna,
a panstwo silng dlonig wtladzcy w jednosci i catosci utrzymane Prawa pisa-
nego wprawdzie nie byto, ala czyz bylo ono potrzebne? Krol byt w tych
czasach prawem najwyzszem; on mial wtadz¢ absolutng, jego wola rozstrzy-
gata, a nardd jej si¢ chetnie poddal, bo pojal to, ze krdol jako Stowianin,
jako Polak , t¢ wole¢ swoja zastosuje do dawnych stowianskich zwyczajow.
Dopiero podzial kraju po $mierci Bolestawa Krzywoustego wprowadzil zamet
w prawodawstwo. Kraj si¢ rozpadi; poczelty si¢ tworzyé o obne prowincje,
osobne majace inleresa. Moznowtadztwo podnosi si¢, wystepujac z jednej
strony przeciw wtadzy krola, z drugiej za$ uciskajac lud; wybryki i naduzycia
rycerstwa staja si¢ coraz czestszymi: wtladza krolewska upada. Przywileje,
ktoremi ksiazgta poczeli coraz bardziej szafowaé, powigkszaly , jak powiada
Lelewel liczb¢ wyjetych z pod prawa, a zatem i bezprawia. Przywileje
takie, czyli nadania jure haereditario. nie tylko ze uprzywilejowanego
wytaczaly z pod sadownictwa krajowego, ale mu jeszcze nadawaly sadow-
nictwo nad swymi poddanymi; tak ze ile uprzywilejowanych, (a bylo ich
bardzo wiele,) tyle bylo osobnych sadownictw. Nadania jure the utonie o,
ktore si¢ bardzo mnozylty, wprowadzaly prawo niemieckie do wsi i miast,
a usuwaly przez to z tamtad prawa polskie. Sadownictwo w takiej osadzie
jure theutonico. bylo oczywiscie catkiem odrgbne, a apelacja od niego szta
do Magdeburga.7) Dodajmy do tego, ze kazdy ksiaz¢, a bylo ich czasami

s) Co do wieloienstw patrz Lelewela ,malzenstwa, $luby i rozwody w Polsce do r. 1210.
Polska w or T. IV )

f) Porownaj Lelewela: ,utracone obywatelstwo stanu kmiecego" i ,upadek Bolestawa Smia-
tego," z Bielow”kiego: ,Mistrz Wincenty ijego kronikaw Bibl. Ossolinskich z r. 1863.'T. 1L sir. 378.

’) Cod., t;oh nadah jure haereditario ijure theutonico, patrz Lelewela : ,Pierwotne

prawodawstwo polskie."
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dziesigciu i wigcej, mial osobnego wojewode¢ 1 kasztelana, ktorzy rzadzili
sadownictwem; kazdy z tych, mial znowu swoich se¢dziow i pods¢dkow,
a ci dalej swych zastgpcow. Powstajacy ztad zame¢t pomnazajg jeszcze w Irdj-
nasOb: brak pisanego prawa, naduzycia moznowladztwa, naduzycia urzedni-
kow, brak statej stopy monety, ktory szczegdlnie w winach i optatach sado-
wych czué¢ si¢ dawal; zniemczenie niektéorych ksiazat, szczegélnie szlazkich;
walki i spory migdzy ksiaz¢tami; sasiedztwa niebezpieczne Niemcow, Krzy-
zakow, Litwinoéw i ksiazat ruskich; dodajmy w koncu i napady Tatarow,
a begdziemy mieli obraz nieszczg¢sliwego stanu Polski i jej praw, w czasach
od Bolestawa Krzywoustego az do Wtadystawa Lokietka.

Tak rozerwane panstwo uratowata zelazna re¢ka Lokietka od zupeinej
zagtady. Skupil on wszystkie ksigztwa Lechji, zwycigzyl nieprzyjaciot i cate
zycie na walkach z nimi strawiwszy, zostawil synowi panstwo wprawdzie
jod jedna osoba monarchy potaczone i dosy¢ na zewnatrz zabezpieczone, ale
wewnatrz rozerwane rozno$cig interesOw prowincjonalnych, wystepujacych
tak mocno w zatargach owoczesnych mig¢dzy Matopolska a Wielkopolska. Ta
ré6znos¢, po tak dilugiem politveznem rozerwaniu panstwa, oparta na kilko-
wiekowej praktyce, przeszediszy niejako w krew narodu, nie mogta by¢
lab tatwo zatartg.

Wielka wigc praca organizacyjna czekala Kazimierza Wielkiego.8) Trzeba
bylo najprzod bardzo madra, pokojowa =zewngtrzng polityka, zabezpieczyé
si¢ zupelnie od wszystkich nieprzyjaciot. Uczynil to Kazimierz jak wiemy,
chociaz z utrata najpigkniejszych moze prowincyj. Trzeba bylo dalej stan mate-
rjalny kraju polepszyé¢, na co tez Kazimierz najgléwniejsza zwrocit bacznosé
i dokonal tego tak szcze$liwie i zupeinie, ze jak powiada Dtlugosz, =zastat
Polske¢ drewniang a zostawil murowang. Zalozone przez niego spichrze, zywily
lud w latach gtodu i nieurodzaju; a jak si¢ dobry byt, szczegdlnie w miesz
czanstwie podnidost, dowodem lego najlepszym bogaty Wierzynek.8) Trzeba
bylo nakoniec, w wewnegtrznych kraju stosunkach tad jaki§ zaprowadzi¢é;
roéznigce si¢ interesa pogodzi¢; prawo zwyczajowe, obcym wplywem prze-
sigkte, oczysci¢ i1 ulozy¢; zatrze¢ o ile mozno$ci roéznice praw prowincjonal-
nych; oznaczyé stosunek prawa tentonskiego do polskiego; sadownictwo tak
okropnie zamacone uregulowaé¢, naduzycia usuwaé, stowem trzeba bylo sig
wzig§¢ do nadania panstwu prawa jednostajnego, ujetego w pewien systema-
tyczny porzadek. Tej prawodawczej pracy pojal si¢ Kazimierz W .; jak jej
dokonal, zobaczymy w dalszym ciagu niniejszej rozprawki. G d. n.)

TARAS SZEWCZENKO
poeta ukrainski.

Napisat

Gwido Battaglia.

Podejmujac si¢ skreslenia dziejow zycia wielkiego poety i rozbioru dziet
jego, przewidywatem, z jakiemi bg¢d¢ musiat walczy¢ trudnos$ciami. Migdzy
rodakami poely nie znalazt si¢ jeszcze pracownik, ktoryby uzywszy wszel-
kich materjatow. krytycznie skre§lit opis zycia ludowego i narodowego
zarazem piewcy. Tu i owdzie zaledwie, po ruskich czasopismach, rozrzucone
pojedyncze, urywkowe wiadomos$ci o zyciu jego, Slaratem si¢ wigc ile
mozno$ci pozbiera¢ przynajmniej te¢ szczupla ilo§¢ surowego materjalu i dac

® Mylna twierdzenie Lelewela, Je Henryk Brodaty i Wtadystaw Lokietek byli prawo-
dawcami i Je najwigcej artykutow statutu wis], Sa ich dzielem, — twierdzenie oparte na powiesci
Dlugoszowej i niektéorych stabych zewnegtrznych $ladach, zbil zupeilnie Z A Hel cel.

9) Ob. broszurke¢ £. Tatomira ,Mieszczanin Krakowski XIV. wieku."



czytelnikom tym sposobem krotki poglad na zycie, czyny i cierpienia tego,
ktory zwrdcil na siebie uwage catej Stowianszczyzny. [ tu jednak nowe sta-
nety mi w drodze przeszkody, t. j. trudno$§é¢ dostania owych wiadomosci,
rozsianych po czasopismach wychodzacych w moskiewskich krajach. W zadnym
tutejszym ksiggozbiorze niema tych pism czasowych— a cala wdzigczno$¢ i
podzigkowanie winienem kilku prywatnym osobom, ktoére mi¢ wspomagatly
materjatami. Ta droga wigc dostatlo si¢ w moje rece kilka zeszytow czaso-
pisma ,,Osnowall w'ychodzacego w latach 1861 i 1862 w Petersburgu i dzieta
Szewczenka w lemze wydaniu. Poemat ,Sen,“ czytalem w rekopisie. Oprocz
tego uzywalem do skreslenia zycia poety czasopisma lwowskiego ,,Weczernycill
z 1862 i 1863. r., dzieta p. Leonarda Sawinskiego : ,, Taras Szewczenko'% slu-
djum z dotaczeniem przektadu ,Hajdamakow,ll jakdlez p. A. J. Gorzalczyn-
skiego, wstepu do jego przekltadow Szewczenka. Postuzyla mi takze krotka
wzmianka o Tarasie w Gordona pamigtniku : ,Sotdat.l Przy tak wigc
szczuptych wiadomos$ciach biograficznych, glownein mojem bylo staraniem,
zapozna¢ czytelnikow z utworami poety, podajac kazdego z nich tres¢ i
przytaczajac wazniejsze ustgpy. Przy tern nie tyle mi chodzi¢ bedzie o arty-
styczne wykonanie, ile glownie o mys$l przewodniczaca tym utworom. . . .

Autor a razem z nim i cata prawde¢ milujaca, polska publiczna
byliby bardzo wdzigczni temu, ktoryby majac obszerniejsze wiadomosci o :
poety, nasza prac¢ uzupetinit, albo usterki, ktére tu i owdzie wki, ,¢
si¢ mogly sprostowal, podajac zebrane szczegdély do publicznej wiado-
mosci. —

Puszczamy wigc w $wiat nasze myS$li o wielkim wukrainskim poecie;
daj Boze aby przez wszystkich byly dobrze zrozumiane i skutecznie przesa-
dom i uprzedzeniom stangly w drodze.

L

(Wstep. Szewczenko 1814 1829].

Przez kilka wiekow, byta kozaczyzna jedynym Rusi reprezentantem;
reprezentantem zyjacym, jako spoleczenskie , uorganizowane ciato obdarzone
jaka taka samoistnos$cig polityczna. Chociaz bowiem co do powstania koza-
czyzny i zywiotdéw jakie ja w poczatkach szczegoélniej skladaty, pewnoSsci
niema, a czltonkowie tego szczegdlnego rycerskiego spoteczenstwa, pierwotnie
prawdopodobnie z réoznych narodéw pochodzili, przeciez ogodlnie w koza-
czyznie przyjety obrzadek stowianski, powszechnie uzywana ruska mowa,
wreszcie siedziby tejze , ziemie dawno ruskie, nadaja kozactwu niezaprzeczalne
prawo do miana reprezentanta Rusi. Dzieje kozaczyzny sa owa nicia, bez
ktorej w dziejach tego narodu migdzy epoka kniazidéw, a obecnem odradza-
niem si¢ duchowem mtodej Rusi, w posrod kilko wiekowej przestrzeni
czasu, spoczywataby ciemna mgta, nie rozjasniona zadnym promykiem wy-
padkow, jako dziejow narodu pograzonego w niewoli, bez samoistno$ci poli-
tycznej i niechcacego si¢ nawet wydoby¢ na widowni¢ dziejéow ludzkosci.
Kozaczyzna jest wigc zywym protestem przeciw owemu niememu pograzeniu
w upadku reszty Rusi, ktoéra nie byla szcze¢$liwa na tyle, aby wyrobié¢ sobie
takie stanowisko wielkoznaczace w dziejach postronnych narodow, jak wladnie
mieszkancy Ukrainy.— Kozacy dlugo trzymali si¢ Polski i byli jej przychyl-
nymi, przychylniejszymi przynajmniej niz Moskwie, mimo to, ze z tg laczyla
ich jedno$¢ wiary. Dziato si¢ to jednak tak diugo tylko, jak diugo Polska
kierowata si¢ zasada religijnej tolerancji i jak diugo wolne ustawy kozackiego
bractwa nie zostaly naruszone W obec takich stosunkéw, woleli naturalnie
Kozacy Polski si¢ trzymaé¢, bo wolni z wolnymi pr¢dzej si¢ brataja, niz
z ciemigzycielami — a takimi byli moskiewscy carowie i moskiewscy bojarzy.
Nastaty jednak podzniej smutne czasy w Polsce. Ojczyzna nasza, niegdy$ zasa-
dami kierowniczemi jej wewngtrznej polityki, migdzy Owczesnemi panstwami



europejskiemi najwyzej stojaca, popadia w okrdtne szpony ciemnoty, fana-
tyzmu religijnego iz kazdym dniem wyuzdanszego panowania szlachetczyzny.
Znany jest wszystkim upadek Polski po ostatnim dzielnym i prawym, dawnych
zasad wolno$ci religijnej trzymajacym si¢ krolu Stefanie Po jego $mierci
Polska coraz bardziej nikczemniata. Rzady zostajace w r¢kach szlachty, wyro-
dnych synéw dawnych ojcow swych z epoki Jagiellonskiej, stawaty sig
z kazdym rokiem niezno$niejszymi dla wszystkich tych, klorzy nie liczyli si¢
do rozhukanego i prawdziwej wolnos$ci zupetlnie nie rozumiejacego, panujgcego
stanu. Nikczemnieja za§ rzady, gdy rzadzacy nikczemnieja. Powszechne za$
takie znikczemnienie polskiej intelligencji przyniost ze soba wiek siedemnasty,
i la Polska Jagiellonéw $wietna, wielka, szcze$liwa, wolna, miata si¢ teraz
do owego ponizajacego barbarzynskiego ponizy¢ stanowiska, na jakiem sgsiednie
jej panstwa zostawaly, prowadzace straszne, dlugotrwale wojny— o co?
0 wyznania religijne! Niewola sumienia taka sama nastata, jak w okolicznych
panstwach.

Gtowna i jedyna przyczyna tego moralnego i fizycznego zatem upadku,
byto wstapienie na tron polski jezuickiego Zygmunta III. Jego to zasady
nietolerancji religijnej, a przytem stabo$¢ dozwalajaca szlachcie coraz wigk-
szego rozpasania si¢ i psujaca tem samem to, nad czem tak mozolnie pracowat
wielki Stefan , byta tego ztego przyczyna.

Jezuici faworyzowani przez pierwszego z Wazoéw nie mogli pojaé¢, jak
wbrew calej Europie owczesnej, rzady polskiego krdla, ksigcia katolickiego,
spokojnie moga si¢ przypatrywaé istnieniu w ich krajach heretykoéw, szyzma-

lykow. .. Nuz wiec nawracaé; ajezuityzinem przesigkniety krol byl im w tem
wielkag pomoca. Z heretykami, jako to z lutrami, kalwinami it p., udawalo
im si¢ nie zle — nie tak tatwo jednak szty rzeczy z szyzmatykami, Ukraifcami.

Ci byli do swej religji przywiazani, religja dla nich to najwig¢kszy skarb,
tak dalece, ze kto byl ich religji wrogiem, stawal si¢ przezlo ich samych
wrogiem. . .

Ciemnote i zagorzatos¢ religijng szerzacy Jezuici, wywarli takze nader
zgubny wplyw na cala szlacht¢ polska, wsliznawszy si¢ chytroscia weza
naprzéd w jej zaufanie. Dokazali nareszcie wplywem swoim tego, ze ta
szlachta, dawniej tolerantna zaczg¢la uciska¢ poddanych. Co wigcej, wzrostej
w wtadze, pyche i zarozumiato§é, dziwnem si¢ teraz wydato, dla czego
Kozacy, chlopi, majg by¢ wolnymi jako onii uzywaé praw i swobod , w ktore
nie wolno byto szlachcie si¢ miesza¢ i je nadwerg¢zaé¢, gdyz narazali si¢ przezto
na srogi odwet wojennej, wolnos$¢ lubigcej, druzyny.

W $lad wige za przesladowaniem religijnem i zapalczywos$cia nawraca-
nia na katolicyzm Ukraincow, postapitlo przesladowanie 1 ucisk kozactwa
przez szlachtg, chegé przemienienia wolnych, na prostych panszczyznianych
chtopow. Takie tendencje musialy naturalnie zniechg¢ci¢ kozakéw. Nieprzy-
jazn ich ku Polsce coraz bardziej si¢ wzmagata. Rozpoczynaja si¢ teraz czgste
wojny kozackie, ktore, chociaz wprawdzie spowodowane nieraz osobistemi
widokami hetmandéw, nosily na sobie przeciez pigtno ogélnej nienawisci do
Polski.

Od tego tez czasu poczelta nikczemnie¢ i kozaczyzna. Chociaz bowiem
rabunki zwykla u kozakow byly rzecza, przeciez, poniewaz jedynie prawie
z niewiernymi, Tatarami i Turkami walczyli, miaty przeto dla nich niejaki
prawny powoéd, nic byly zatem tak demoralizujacemi. Uwazali bowiem, ze
niewierni, bisurmani sg wrogami chrzescijan i Boga , nalezalo ich wigc tgpic
1 niszczyc, jak tylko mozna. Gdy jednak nienawis¢ zwroécita si¢ na Polske
i skutkiem jej byly czeste napady i1 rabunki pozbawione teraz moralnej
podstawy, kozactwo coraz bardziej nikczemniato, przemieniajac si¢ powoli,
w prostych mscicieli krzywd swoich, patajacych zemsta przeciw temu co
polskie, szczegdlnie za§ przeciw wszystkiemu, co szlacheckie i jezuickie . . .
Kozactwo stawalo si¢ zatem, zaprawiajac si¢ do ohydnych czyndéw podczas
napadéw na Polsk¢ w mordowaniu bezbronnych szlachcicow, ich zon i dzieci



i w zabijaniu ksig¢zy, coraz niewierniejszem pierwotnemu swojemu powotaniu,
niezaprzeczenie wielkiemu, i wyradzato si¢ w hordy chciwe krwi bezbron-
nych i rabunku. Nawet walecznos¢ w skulek tego z pomigdzy nich znikata.
Rycerskos¢ bowiem wojenna, robi zolnierza walecznym, dzielnym; rabunki
za§ 1 mordy bezbronnych zamieniaja go w tchérza, demoralizuja. '

Tak wyradzata si¢ kozaczyzna, az nareszcie rok 1768, okazal nam ja
po raz ostatni w ohydnej szacie hajdamaczyzny. Wierzymy wprawdzie ze
lud ukrainski podnidst si¢ w tenczas z dawnej nienawis'ci swojej ku taciniz-
mowi i1 szlachcie, a zatem w obronie religji i wolno$ci osobistej, z pobudek,
ktore przeciez bezstronnie si¢ na rzecz zapatrujgcemu, nie mogg si¢ wydac
podtemi. Zachodzi tu jednak ta okoliczno$¢, ze walka ta zostala" podniesiona
podszeptami carycy 1 w jej interesie, a powtdre, ze ohydnie byla prowa -
dzona. Upadla nareszcie straszliwa koliszczyzna, przytlumiona przez koronne
wojska, zdradzona przez carycg, ktora jej tylko jako narzedzie do wykonania
swoich planéw uzyla, a z nig zniknal ostatni objaw zbrojnego wystapienia
zdemoralizowanej ku koficowi istnienia swego , kozaczyzny.

Zgingta wigc kozaczyzna; najprzéd zmarniata moralnie, a nareszcie
fizycznie. Ru$ jednak nie zagingla, jak zaden nardd nie ginie. .. A dowodem
tego przebudzenie si¢ do zycia naszych Braci. Odrodzenie to silne i potgga
jego wielka, bo lo odrodzenie duchowe. Ru$ nie odradza si¢ ani w bojars'z-
czyznie dawnej, ni w wojskowej kozaczyznie, ona duchem chce sobie samo-
istno§¢ wywojowaé¢, na nowych podstawach , na podstawach czysto ludowych
Smiato powiedzie¢ mozemy iz nigdzie moze tak pojecia ludu i narodu
nie splyngtly si¢ w jedno.

Stowo prawdziwie ozywcze dla Rusi, miato wyj$§¢ z tona Ukrainy; jej
duchem tchnace ptody sa jedynie prawdziwie ruskiemi .Do niczego nie dopro-
wadza owe agitacje, ktore znalaziszy w kraju pewna ilo§¢ zwolennikow,
usitujg nagja¢ przebudzony, wolno$ci pragnacy nardéd, pod panowanie despo-
tyzmu Najnowszy czas okazal ze ogoél ruski brzydzi si¢ niemi,...

Grzegorz Kwitka byl tym, ktéory niespodziewanie pierwszy prawdzi-
wie po narodowemu, prawdziwie po rusku przemowil do rodakow swoich.
Jemu bylo dane rozpoczaé¢ dzieto duchowego odrodzenia si¢ Rusi Inny
genjusz jednak byl do lego przeznaczonym, aby literaturze ukrainskiej dac
prawdziwy, wysoki polot, aby ja utwierdzi¢ na drodze wskazanej przez
Kwitke ktory literature ojczysta wzbogacil kilkoma pigknemi powieSciami.
Kto inny miat roznieci¢ zapalong iskre¢ w gorejacy ptomiefi zycia narodowego!
skupi¢ umysty rozbudzone pierwszym zmierzchem do wspdlnego zycia |
wskaza¢ im biaty dzien, jako cel pracy inagrod¢ za niag. . ..

Ten genjusz narodowy, ta gwiazdaUkrainy przewodnia, miata wyjs¢
z ubogiej chaty wie$niaka, z pos$rod ludu. Genjuszem tym, gwiazdaprze-
wodnia 1 tgtnem ozywiajacem cate obecne duchowe odrodzeniesi¢ Rusi, jej
literaturg, jest wielki Taras Szewczenko. (C, d. nj
WvUUAARIW

Gailja czasow Cezara,

Ustep z dziela; C. J. Caisaris, coinmcntarii de belto Gallico,
wstepem i objasnieniami opatrzonego
przez

S. Sobieskiego.
W rozwijaniu si¢ panstwa rzymskiego, jego potggi materjalnej i mo-

ralnej wieljia rol¢ odgrywa krajina polozona migdzy Pyreneami a Renem,
migdzy morzem $rodziemnem a oceanem atlantyckim, krajina Keltow czyli
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Celtow, zwykle Gallja zwana. Wszedt byt do niej Cezar r 696 u. c. Czegsé
jej (ak zwana Gallia provincia prawie sze$édziesiat lat przed jego wnijsciem,
zawojowana wprawdzie, ustawicznie przy roéznych sposobnosciach za bron
chwytata, i Rzymian niepokojita; az okoto r. 693 u. c. Gajus Pomptynus
zdotat kraj ten uspokojié.

Gallia provincia byta dla Rzymian z wielu wzgledow bardzo waznag. Zie-
mia obfita i urodzajna, bliskie morze, stosunki tego kraju z w wtasciwg
Gallja, a przez t¢ z Brytanja, nadaty tej krajinie niezrownang warto$¢ dla
1lalji. Zreszta miasto Marsylja, rozkwitajace nie tylko w handel lecz takze
w sztuki i umiej¢tnosci — wszystko to spowodowalo, ze procz osadnikow
publicznych, wielka ilo§¢ Rzymian dobrowolnie przenosita si¢ tutaj na stala
siedzibg, i powoli lak si¢ rozgospodarowali, ze zadna sprawa bez ich po-
srednictwa si¢ nie dziata. W takich okolicznosciach tatwo si¢ stalo ze zrzy-
mianienie czyli ucywilizowanie mieszkancéw czem raz szczerzej i alebiej
dokonywato sig.

Inny stan rzeczy byt we wlasciwej Gallji, w kraju wolnych jeszcze Cel
Iow. Z narodem tym Rzymiane juz byli si¢ przedtem poznali na polach bitw
nad iybrem i Padem — byl to bowiem nardd szeroko rozsiedlony, pokolenia
jego siggaly az do matej Azji, ale tu w Gallji skupit on si¢ byl gesciej i
zalozyt walna swoja siedzibg, puszczajac odnogi do wschodniej Germanji,
do Helwecji i do Brytanji. Pomimo niejakiej roznosci pojedynczych szcze-
péw w mowie, w obyczajach i w religijnych obrzg¢dach czul si¢ ten narod
byc jednym, nalezagcym do jednej wielkiej rodziny.

Podtug starozytnych wiadomosci Gallja byla stosunkowo na owe czasy
dobrze zaludniona; 900 do 1100 gléw na mil¢ kwadratowa. Rol¢ uprawia-
no ; jednakze rolnictwo—jako rzecz wolnego Celta niegodna— na niskim
stopniu byto; o wiele wyzej stal chow i cliodowla bydila, mianowicie w pot-
nocnych czg¢$ciach kraju. Uprawe oliwy i wina, wnie$li dopiero Rzymianie.
Znane bylo wyrabianie piwa z jgczmienia.

Mieszkancy mieszkali po wsiach i miastach, wtedy juz bardzo licznych;
sama Helwecja miata czterysta wsi, a 12 miast. Jednak w okolicach pot-
nocnych n. p. u Nerwijow dla bezpieczenstwa przed napadami, mieszkancy
osiedlali si¢ w borach i moczarach. Kraj caly przerzynaty drogi i mosty a
zegluga po rzekach, Roodanie, Garumnie, Loarze i Sekwanie, przyczyniata si¢
do ulatwienia wewngtrznej komunikacji. W zegludze morskiej Celtowie pra-
wie przewyzszali Rzymian, bo oprocz slalkow wiostowych uzywali takze za-
glowych. Przy tym ruchu wewngtrznym, przy takiej znajomos$ci w zegludze
handel, rzemiosta i przemyst szerokie miaty pole do rozwinigcia si¢. To tez
Celtowie w Brytanji umieli wydobywaé¢ cyn¢ w kopalniach i przewozili ja
az do Marsylji; rybotéwstwo zatrudniato wiele nadmorskich szczepéw i od-
bywato si¢ na wielka stope¢, nietylko dia wyzywienia siebie samego, lecz dla
prowadzenia handlu. °

Rzemiosta i przemyst jako u ludu od cywilizacji oddalonego, a w zy-

ciu pojedynczego — nie staly wysoko. Rzymianie dopiero wprowadzili tkanie
Inianych i welnianych materyj. Jedne tylko wyroby z kruszcu, jako to. na-
czynia miedziane, pieniadze, pobielanie cyna, posrebrzanie - pierwotnie zna-

clodzimy u Celtow. Z tern potaczona bylta sztuka wydobywania kruszcéw
w licznych kopalniach t. j. goérnictwo.

Sztuki i umiej¢tnosci znajdywaty si¢ u Celtow dopiero w kolebce. Jedna
tylko poezja w wielkiem byta poszanowaniu, polgczona =z obrzedami reli-

czes$c! tacifiskie pOWSZ lie znane b*lo LaP*anom, a to po czesci greckie po

W panstwowem urzadzeniu podstawe¢ stanowila rodzina i réd - okoto
tego gromadza si¢ cztonkowie, w powiaty (vicus) z ksigciem na czele, z rada
najstarszych (senatus) i z gromada me¢zow zdolnych do broni. To urzadzenie
powiatowe j ) jest stalem - trwa dilugi czas niezmiennie; nie przetwarza
si¢ w urzadzenie miastowe. Miasta u Celtow maja odrgbne stanowisko, jako
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miejsca handlu i potozenia strategicznego. Lecz w czg¢$ci poludniowej prze-
wodniczyta ludowi szlachta, czg¢sto bardzo starozytna, i powoli zdotata usu-
naé¢ urzadzenie powiatowe, owladnawszy ster i otoczywszy si¢ liczna druzyna
sobie zobowiazanych ludzi (clientes) Z tego stosunku czgsto migdzy powia-
tami a szlachta lub jej naczelnikiem wszczynaly si¢ sprzeczki a nawet boje;
w ktorych powoli sami naczelnicy powiatéw t. j. ksiazeta upadali — i tym
sposobem rzeczywiscie zniesieni zostali. Lud zawsze dazyt do tego, I>y mie¢
na czele ksigcia, szlachta temu stawita opér, i tak dwa te stany zawsze ze
soba zyly w sporze. Zamiast ksigcia obierano teraz lak zwanego rozjemcg
sadowego (vergobretus.)

Ziem wszystkiem, pomimo tych sporéow, w mnarodzie Celtow budzit
si¢ duch ku zjednoczeniu. Najwiecej sktanialy do lego napady zewngtrzne,
mianowicie parcie Rzymu i czem raz wigksze rozszerzanie si¢ lego panstwa
ku zachodowi. Doznal tego Ceraz podbijajac mozolnie te bitne ludy. Drugim
jednoczacym wezlem byla wspdlna religja. Kaptanstwo celtyckie, Druidowie,
taczyto wszystkie ludy w jedna calo$é, rozciagatlo si¢ po catej Gallji i Bry-
tanji. Naczelnik obierany byl z grona kaptandéw, mieli wtasne szkoly, mieli
pewne przywileje 1 przewazny wplyw w roéznych wewnegtrznych sprawach.
Lecz pomimo tego poczuwania si¢ narodu do jedno$ci, nieprzyszto nigdy do
tego, aby to poczucie zupelnie zostalo urzeczywistnione. Zjednoczenia si¢
byty tylko miejscowemi zwigzkami kilku powiatow w jedna cato$¢, jak n. p.
zwigzek ludéw aremoryckich, arwernskich, belgijskich hedujskich. Na czele
takich zwiazkow sial zawsze powiat najpotgzniejszy, reszta byta pod jego
opieka (clientes). Zdarzato si¢ jednak czegsto, ze w takim zwigzku powstawaty
spory o przewodnictwo, stronnictwa tworzyly si¢ przeciwne, a nieprzyjaciel
z tego korzystat.

Najwazniejsza sit¢ zbrojng stanowita u Celtow jazda, sktadajgca sig
*zwykle ze szlachty. Piechota nie wicie si¢ zmienita od owej, z ktora Rzy-
mianie w Italiji i w Hiszpaniji mieli do czynienia. W wojnie wielki rzad
wozOw 1 pacholkow ciurow, towarzyszyt wojsku; obozow na sposdb rzymski
nie uzywali, lecz z za taboru, podobnie jak Stowianie bronili sig.

Aby doktadnie pozna¢ w jakim stanie Cezar zastal ludy celtyckie przy
swojem wejsciu do kraju, pozostaje nam jeszcze rozpatrzy¢ si¢. w jakich
stosunkach zewnetrznych te ludy zostawaly z narodami sgsiedniemi.

Po nad Pyrencami az do Garumny, Akwitanie spokojnie posiedli t¢
cz¢$¢ Gallji, nie bylo tu juz zadnych zbrojnych ruchéw wewnetrznych, lud
koto ludu, szczep koto szczepu, Iberyjczyk obok Celta siedziat spokojnie; uj-
$cie tylko Garumny zostawalo w posiadaniu jednego szczepu czysto celtyckie-
go Biturygow — Wiwiskow.

Daleko wazniejsze bylto zetknigcie si¢ Celtow z Rzymianami. Powolnym
postepem Rzymianie odparli Celtow od Pyrenedéw i od potudniowego mo-
rza a rzymska o$wiata, handel i przcmyslowo$¢ torowaly przyszlym pod-
bojom drogg.

Silniejsze 1 gwaltowniejsze nizeli Rzymian, bylo naparcie Giermanow.
Ludy te w owych czasach jeszcze nie miatly zawsze stalych siedzib, od o$wiaty
jeszcze dalekie, rolnictwem mato jeszcze si¢ trudnigce, prowadzily z matemi
wyjatkami zycie koczujace, i zmienial/ czgsto swoje siedziby. Przez nich to
Celtowie zostali z prawego brzegu Renu wyparci, a w siéodmym stuleciu
przed Chr. zastajemy tam juz ludy giermanskie, ktore podiug swojego dzi
kiego sposobu wojowania odgraniczaty si¢ od sasiadow puszcza kilka mil
w okregu szeroka. Niepoprzestali jednak Giermanowie na tym zaborze. Rézne
ich szczepy przesiedlily si¢ kolo dolnego Renu, rozpostarty swe panowanie
nad podbitemi szczepami Celtéow, i zamierzaly przenie$s¢ si¢ na lewy brzeg
tej rzeki.

Stosunki te miedzy Celtami a Giermanami nie byly dla Rzymian obo-
jetnemi, zwlaszcza ze Rzymianie z Celtami juz weszli byli w rozliczne sto-
sunki, majac w Prowincji pod swoim rzadem liczne szczepy Celtow ; dla
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tego to bacznem okiem §ledzili, co z tych zatargdéw, jeszcze do tyrhczas pra-
wie biernych, wyniknie, aby w stosownej chwili wda¢ si¢ w te wazne spra-
wy. Juz dawniej zawarli byli Rzymianie z pot¢znym szczepem celtyckim,
z Heduami, sojusz w tym celu, aby przez nich, Arwerndéw walczacych ztle-
duami o przewodnictwo, zawojowac. | rzeczywiscie nie tylko =zdotali ponizy¢
Arwerndéw, lecz zarazem zlamali potgg¢ Allobrogéw — i oddali Ileduom
przewodnictwo okolicznych szczepoéw. Tak Celtowie widocznie z jednej strony
parci przez Giermandéw z drugiej przez Rzymian, dwdéch nieprzyjacidél majac
do zwalczenia, u jednego z nich przed drugim szukali pomocy. Tak Sekwa-
nie, szczep Rzymianom nieprzychylny, a z Rednami w niesnaskach zyjacy,
wprowadzit ku swej obronie okolo r. 083 Ariowista z 1500 Giermanami do
Gallji. Kilka lal toczyla si¢ z odmiennem powodzeniem wojna, az zaszla
bitwa walna pod Admagetobrja, w ktorej Ileduowie ogromna ponidsiszy
klgske, prawie cala swoja szlachte stracili, poddali si¢ przewodnictwu Sekwa-
now, 1 zaktadnikéw stawi¢ 1 haracz placi¢ Ariowistowi zobowiazali sig.
W tern nieszezg¢snem polozeniu, Dywicjak, znakomity a z powodu przechy-
lania si¢ do Rzymian, z kraju wywolany, — udaje si¢ do Rzymu, z prosba
o pomoc. Lecz senat rzymski =zajety wtasnemi sprawami wewnegtrznemi,
pigknych obiecanek nie tylko czynem nie popart, lecz z powodu niewiado
mos$ci stosunkoéw, Ariowista krolem i przyjacielem nazwal. Uniesiony
duma Gierman rozpoczal w Gallji jakby u siebie gospodarowac, i zamys$lat
nietylko tych ludzi ktérych ze zfoéba sprowadzil olei pdzniejsze bardzo liczne
ttumy giermanskich szczepdéw, ktore" za nim Ren przebyly — w obfitej i uro-
dzajnej Gallji osiedli¢, i tu zalozy¢ dla siebie panowanie nad Celtami. Do
tego przyszto ze sami Sekwanie, ktorzy Ariowista ku swojej pomocy wez-
wali byli, zmuszeni byli jego ludom ziemi ustgpowac.

W innej czg¢s$ci Gallji podobnie si¢ dziato. Kolo dolnego Renu. wiele
szczepow S$ci$nigtych przez Suebodw, chcac nie chcac zamierzato przejs¢ rzeke
a sami Suebowie grozne zaje¢li stanowisko nad Renem i czekali tylko spo-
sobnego czasu, by wkroczy¢ do Gallji.

Nakoniec Celtowie, mieszkajacy przy goérnym Renie, Ilelwelowie, tak
natarczywie od Giermandéw byli napastywanl, ze postanowili opusci¢ swoje
siedziby, i wejs¢ po za gora Jura do Gallji. Z nimi potaczyli si¢ z tej sa-
mej przyczyny Raurakowie i szc/atki Rojow.

Widoczna wigc ze wzdiluz calego Renu rozpoczal si¢ byt ruch Gierma-
now, ktory zagrazal niepodlegtosci Celtow.

W takim stanie rzeczy przybyl! nowy namiestnik Cezar w r. 696 na
wiosne do Gallia narbonensis, ktéora to cze¢$Sc uchwala senatu dotaczona zostata
do jego wtasciwej prowincji, obejmujacej Gallj¢ =z tej strony Alp, Istrje
i Dalmacj¢. Wtadza jego poczatkowo na 5 lal nadana, polem na dalsze 5 lat
przediuzona, dozwalala mu mianowaé¢ 10 dowodzcdédw stopnia pretorskiego,
legjony swoje dopeinia¢ i nowe zaciggac.

Tak umocowany rozpoczal swoje wojenne i polityczne dziatanie w Gallji.

Medrzec z Efezu i madros¢ dzisiejsza.

Kilka listéw z dziedziny nauk przyrodniczych
przez

Juliusza Starkla.

Elvai '/do <V to aogqxv iniotu<S&M yfn/irjf,

r/ts oh] fyxvfisQvrjcrei nafta o6id nattcof,
I lleraklit.

fteraklit i metoda badania.

c¢?"a(le wieczory jesienne, peilne ciemno$ci, wiatru i deszczu, 1 wiecie
y y jak mila jest wtedy ciepta izdebka, stolik z ksigzkami, samotnos$¢
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i cisza, przerywana tylko brzg¢czeniem deszczu o szyby i tajemniczym szumem
drzew, zrzucajacych swa zwigdla, =zzolkla szalge Umyst czlowieka rozwija
sobie w takich chwilach obszary duchowe, ktore jego Swiat zmystowy uzupet-
niaja; a jak w posrodku zyciem tryskajacej wiosny zmysty i tylko zmysty
napawaja si¢ bezwiednie wdzigkami przyrody, lak w owych tajemniczych wieczor-
nych chwilach przywodzi umyst do samowiedzy wszystkie zmystowe wrazenia
zewngtrznego $wiata, i rozkoszuje, unoszac si¢ na duchowych skrzydtach
w dziedzing prawa o zwiazku wszechrzeczy. Dwojaka ta dziatalnos$¢ cztowicka
rodzi irozwija wszelka wiedzg¢, przyprowadza nas do poznania istoty wielu
rzeczy , zapomoca ktorego staramy si¢ potem rozwiktaé gesta sie¢ przyczyn
i skutkow, staramy si¢ dotrze¢ do pra prawa objawdw Ww zewngtrznej
naturze i w nas samych. Jakoz stawiamy przypuszczenia, a z przypuszczen
tych przez szereg zmystowych doswiadczen dochodzimy do prawd, z ktorych
znowu wysnowane hipotezy kolebka dalszych prawd si¢ staja. I tym sposobem
nawiazuje si¢ olbrzymi szereg wiedzy, ktorego poczatek i koniec w gesta mgte
otulony.

Jest to proces najnormalniejszego rozwoju wiedzy ludzkiej, iz wszelkie
dziatanie umystu jest w pierwszej chwili przypuszczeniem, zalezacem od
ztego lub dobrego przeczucia prawdy, i ze nawet samo wysnowanie praw
z badan zmystowych opiera si¢ na pewnym takcie psychicznym Przechodzi
tez wiedza przez wiele bigdnych, z zmystami niezgodnych przypuszczen,
lecz czysci si¢ w nich jak w ogniu, gdyz tern silniej wyplywa potem
prawdziwe prawo, ktore, o ile cata natura je stwierdza, jednem by¢ tylko
moze.

Owo6z byl to wieczér jesienny peten owej rozkoszy duchowej, gdym
siedzial nad ksigga starej madro$ci, nad fragmentami Heraklita, ciemnego
me¢drca z Efezu. Jest to pomnik silnych i z sila wypowiedzianych przeczud,
gdzie btyska czesto plomyk prawdy, mozolnag wiedza kilkunastu wiekow
stwierdzony. Medrzec wstuchiwal si¢ mocno w tajemne szepty zewngtrznej
natury , odczuwal i miatl do jakiej§ poljasnosci przyprowadzaé¢ wrazenia przez
nig odbierane, i ztad jest zwiazek migdzy madros$cia jego a dzisiejszg, bo $wiat
zewngtrzny ten sam po dzisdzien co i wowczas.

Zdawato mi si¢ iz widz¢ tego medrca, w powaznej szacie i z surowem
obliczem, jak wusunawszy si¢ od politycznego zgietku Efezkich obywateli,
zasiadl gdzie§ w wiejskiej zaciszy i tajemnic¢ wrazen swoich , przeczucia swoje
,0 mnaturze" spisuje.

A jakaz byta ta natura, ten $§wiat zewnegtrzny, ktory go otaczal? Cofnij-
cie si¢ o dwadzie$cia trzy wieki wstecz i leécie do Hellady i zatrzymajcie si¢
gdzie grono wysp sinem morzem do kola oblane, a nad niem wiecznie wio-
senne niebo, powietrze balsamiczne i obfita zywno$ciag tryskajaca ziemia;
le¢cie ponad szczytami Helikonu i ponad miastami pelnemi tagodniejacych
obyczajow’, wzrastajacej sztuki i przemystu i ponad ruchliwemi, handlowemi
osadami matej Azji; przypatrzcie si¢ ksztattom mieszkajacego tam ludu, ksztatl-
tom na ktore natura $rod giebi gor kaukazkich si¢ wysilita: — a bedziecie
mieli ziemi¢ szczg¢$liwa, ktorej cze¢scia byl Efez rodzinne misto Heraklita.
Dodajcie do tego grono olimpijskich Bogéw w bigkitach, wielka swobodg
umystu i stan spoleczny, gdzie poj¢¢ i badan zadne z géry narzucone S$wigte
poje¢cie, zaden zakaz panstwowy nie pegtaty: a bedziecie mieli caly $wiat
zewnetrzny, ktory otaczal i dziatal na ciemnego medrca.

Jezeli pojmiemy filozofj¢ grecka w jej czasie i wzglgdnie do stopnia
ogodlnej wiedzy Owczesnej, musimy wyznaé ze wstydem, iz wszyscy jej repre-
zentanci o wiele wyzej nad nami staneli, iz postgp ich wiedzy sila swa
i szybkosciag o wiele wszelki nasz postep przesSciga. Za przyczyng tego nie
mozemy nic innego potozy¢, jak przyjazny stosunek 6w do $wiata zewngtrz-
nego, owa wolnosé¢, ktora nietylko rozwojowi my$li sity i polotu uzyczala,
lecz i w dziedzinie czyn6w takie nam stawia wzory jak Maraton i Termopile.
Nie co innego jak ten stosunek musimy tez postawi¢ jako przyczyne tak
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silnego, przeczuciowego wykrywania tajemnic przyrody u naszego medrca.
Ze zas sita przeczucia jego byta wielka, ze przechodzita intenzywnos$¢ pozna-
nia Owczesnego ogotu: dowodzi nam najlepiej przydomek ,ciemnego* przez
starozytnych mu juz dany, jakkolwiek do przydomku tego niemato sig
przyczynita ciemnosc wyrazen, ciemno$¢ poetycznej dykcji w dziele ,,0 naturze*
(7ieQi cpvaimg).

Wiec cierpkim byt Heraklit, $ciagnal na siebie zarzut zarozumiatego
siat si¢ odwrotng strong u$miechnigtego Demokrila, bo czul co sam czuje
a czego inni odczué¢ nie sa wsianie. Jakoz widz¢ znowu ciemnego medrca jak
z pochmurna twarza sktada dziecko swych marzen, swe pisma o naturze
w $wiatyni Ariemizy w Efezie z nadzieja, ze cho¢ jego juz nie stanie, to moze
wyduma. kledys wedrowiec jaki do $wiatyni, co przeczyta i pojmie i innym

Czy znalazt si¢ taki wedrowiec? Czy byl tym wedrowcem Plutarch,
Sextus Empiricus, Klemens z Alexandrji ? czy nawet Plato 1 Arisloleles i
wszyscy mm , co fragmenta z dziela Heraklita nam przechowali i komento-
wali. Nie, nie byt z nich zaden! A jakkolwiek niejeden z nich pojmowat
go tu i owdzie i silg przeczucia mu wyrownywal — nie moégl uczynié¢ tego
co nalezalo uczynic, t j bezwiedne przeczucia efezkiego medrca do samo-
wiednego rozwinaé poznania. Wedrowiec ten kroczyl wiekowemi stopami
a sam si¢ zowie wiekiem dziewigtnastym; on przeprowadzil droga zmystowej
analizy wiele przeczué¢ Heraklita i innych filozoféw greckich, on stwierdzit
je | postawil jako samowiedne prawa.

Lecz dosy¢ poezji! Przygladnijmy si¢ blizej fragmentom, pozostalym
z przeczu¢ Heraklita ,,0 naturze.*

»Swiata — mowi medrzec — jednego dla wszystkich, nie zrobit zaden
z Bogow ani zaden z ludzi, lecz byl on zawsze jest i bedzie wiecznie zyja-
cym ogniem, cze¢Sciowo si¢ zapalajagcym i wygasajacym czg¢sciowo.* [ Wszyst-
ko zmienia si¢ w ogien, 1 ogien we wszystko, tak jak zloto wymienia sig
na wszystkie rzeczy i wszystkie rzeczy na zloto.*

Podtug wielu pisarzy miat takze utrzymywaé¢ Heraklit, iz ,,wszystko
kiedys w ogien si¢ obroci*, a Plutarch oznacza nawet stosunek czasu migdzy
istniejagcym tadem §wiata (SiaxotTfiijaig’) a chwila rozplynigcia si¢ wszystkiego
w ogien (ixnvQBxng) ') v 6

Jeden wiegc pierwiastek, ogien,
rzeczy ; z ognia powstaje wszystko przez
komentuje Simplicjusz, ogniem jest natura organiczna i nieorganiczna, ,jednem —
jak mowi medrzec gdzieindziej — jednem i tem samem 2zyjgce i martwe, czu-
wajace i $pigce, mtode i stare.* Stanowig wigc te rzeczy razem pewng jednos¢,
wszech§wiat, i stoja ku sobie w niezmiennym, wszystko przenikajacym sto-

stawia Heraklit za podstawe wszech-
zgeszczanie 1 rozcienczanie jak to

istotal cfaglayPe WnemU tad® Wi wszech$Swiata {ri*acudr;), ktorego

A jakiz ten ruch ?

Plutarch przytacza nast¢pne zdanie Heraklita: ...
wkroczy¢ po dwakroc w jedng¢ i t¢ sama rzeke¢.* a to dlatego, rozwija dalej,
rowrmy * S?yb,kosci{> zmienia : rozPada i napowrdl laczy, czyli raczej
w T mSm? Me¢ 13CZy 1 r0Zpada’ P'zyPly* a i odptywa tak" iz rzecz kazdi
ivctanio .stawa”\a si¢ swego do b ytu dojs¢ nie moze, bo nigdy nie
dni ia 8nl Przezwyci§zyc si¢ oio da tworzenie. Ze zdaniem powyzszem

a IX W zwifzku ttum “nie filozofji Heraklita przez Platona, iz ,wszystko

-r stfumienl P°rus*a, wszystkie rzeczy przechodza i nic stalem

eofrast przypisuje zaroOwno Heraklitowi i Anaxagorze zdanie, iz
*ki
J

,»Nie jeste§my w stanie

iia
°J , a
»Spostrzegamy rzeczy w przechodzie ich z jednej formy w druga.*

7 SRUArn*3 "3 12u3“um der Alterthum‘'- Wisaen-
1) dowodzi ij Heraklit tego nie utrzynywlal trdvz cata
g > gy

»ch aften"m-bn ~"807 4
- 7
tylko o powo)lnych przemianach.

ippft Im i ! J
jego kosmologja wyrazn.e mow,

) Anstoteles przytacza jakoby stowa Heraklita: “nuvni eivai xaifir dvca* (wszystko co
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Jak wiec powyzej pojeta jest malerja zgeszczajaca si¢ i ulatniajaca, tak
tutaj nastepuje okre$§lenie ciaggtego ruchu, jako czynnika owych zmian materji.
Ruch ten jest czgsto u Heraklila przedstawiony figurycznie jako walka dobrego
i ztego, przyjazni i ktotni, lecz bez podstawy roéznych materjalnycb pierwiast-
kow. Spokojnos¢ byta medrcowi Efezkiemu wyrazem $mierci i nicoSci,
ruch wyrazem zyjacej rzeczywistosci; z tad wigc powstato znane jego zdanie:
rnoXefiog ncar™ navriov,- boj ojcem wszechrzeczy! A Simplicjusz tak to zdanie
rozwija: ,Poniewaz bez boju niemoglyby istnie¢ rzeczy, nie byloby harmonji
bez wysokiego i niskiego, zwierzat bez plci mezkiej i zenskiej, gdyz i to sa
przeciwienstwa. “

Powstawanie cial w skutek spotykania si¢ przeciwnych ruchéw w ma-
terji, podlega $lepemu losowi i z géry naznaczonej koniecznos$ci, a najdosko-
nalszemi rzeczami sa te, ktore w sobie zawieraja wszystkie, najréznorodniej
potaczone przeciwnosci. Z dyssonansow sktada si¢ pewna podniosta harmonja,
napetniajaca wszech§wiat

I-tnieje wigc harmonijny stosunek migdzy gwiazdami, stoncem, ksigzy-
cem i ziemiag Lecz czernie sa ciata niebieskie u Ileraklila? Nie uznaje on
ich za ciala, w ktorych na kazdem z osobna caly rzad zmian si¢ powtarza,
lecz twierdzi, iz to sa zjawiska ogniowe, stojace w pewnym, oznaczonym Szy-
ku, w ktorym nasza ziemia dziedzin¢ skrzeptego i stalego, one =za$ dzie-
dzing ognia stanowia. W bilgkicie upatruje medrzec co$ naksztatt krzyszta-
towej nakrywy (aegiB%ov), niby sfer¢ pylagorejska, w ktorej sa czdétenkowale
wydrazenia. Suche wyziewy ziemi i wyziewy morza unosza si¢ w gorg i
przechodzac w ogien gromadza si¢ w owych czotenkach i stajag si¢ gwiazda-
mi. Dlatego tez wyziewy sa pozywieniem, jedynym warunkiem istnienia ciat
niebieskich. Stusznie wigc Stoicy od Heraklila wychodzacy nazywali stonce
»przez morze zapalonem rozumnem,“ z slusznos$cig twierdza Plato i Aristo-
letes, ze wedle Heruklita stonce codzien gasnie i zndéw si¢ zapala, czyli iz
nowem codzien si¢ staje.

Przejdzmy teraz do wyobrazen Heraklila o naturze czlowieka i o sto-
sunku jej do $wiata zewngtrznego.

»Zycie i umieranie — moéwi medrzec — istnieja zaré6wno w naszem zy-
ciu i émierci." Smier¢ nasza jest wiec kolebka zycia, a zycie nasze jest
powolnem umieraniem, zkad slusznie mowi dalej medrzec wedle $wiadec-
twa Platona, iz ,ciala sa3 grobami duszy."

Duszg¢, podobnie jak wszyscy oOwczes$ni filozofowie, pojmuje Heraklit
malerjalnie, redukujac ja na ciepto zwierzece i ruch organiczny. Lecz zkadze
si¢ bierze ten ruch i to ciepto? Oto ze stosunku organizmu do $wiata zewnetrz-
nego przewaznie tam, gdzie na nas najczes$ciej i-tota ognia oddziatlywa.
Potaczenie w jedno$¢ obu tych przeciwienstw, przedmiotowego i podmioto-
wego, stanowi site zycia, dusze, #>XV Ulotniony ogien, wyziew ognisty jest
dusza wszechswiata, ktora nierozumny z natury organizm ludzki przez wdy-
chanie przyjmuje. Wdychanie to za§ nie odbywa si¢ jedynie zapomoca piersi,
lecz wszystkiemi wrotami, ktore organizm z wszech$§wiatem tacza to jest
zmystami, na ktoérych czele stoja wzrok i powonienie. Gdzie si¢ wielka i
nieprzerwana ilo§¢ suchych wyziewdéw ognia znajduje, tam jest siedlisko du-
szy, tam jest ntQitiov c¢fQevijOs?, 1. j. wszechrozum wszechzrodto istotnej sa-
mowiedzy 1 cokolwiek tylko w $§wiecie do poznania przychodzi i ruch samo
istny posiada, ztamtad bra¢ musi te przymioty.

Lecz duszy ludzkiej nie stanowi sama tylko cz¢$¢ z ducha wszech§wiata
wciggnigta WidzieliSmy poprzod iz wsze¢dzie istnieja dwh ruchy przeciwne,
jest i tu wigc druga cze$¢ duszy ludzkiej, ciatu przyrodzona, a harmonja tych
dwu wyziewdéw stanowi dopiero cala dusz¢ czltowieka. Te dwie przeciwne,
jakkolwiek jednorodne i w jedna dusze¢ zlane czg¢s$ci, sa przyczyna koniecz-

jest, nie jest zarazem) i karci go za to, gdyz w takim razie ze szluszno$ci¢ dwie przeciwno$ci o kazdej
rzeczy twierdziliby mozna. Zdanie to tyczylo si¢ zapewne przyjetego za podstawe cigglego stawania
si¢ me zas§ by cia. Tennemann (Gesch. d. Philos. T. L. pp. 257.) uwaza wigc za bardzo trafng
uwage Aristotelesa, ii zdanie powyzsze znaczy tyle, co: ,wszystko jest prawde."
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nej wzglednosci uczu¢ ludzkich. Stusznie wiec moéwi Heraklit: ,Nie bylo-
by w niczem lepiej, gdyby sie io dzialo, ezego ludzie Z2zadajg; chorobg
staje sig doplero zdrowie przyjemnem i dobrem, gtodem nasycenie, zmecze-
niem pokoj.

,Gdzie kraj jest suchy — moéwi Heraklit pordwnywujac zapewne szcze-
sliwg Grecje z wilgotnym Egiptem — tam tez i dusza jest najmadrzejszg i
najlepsza." ,Sucha dusza jest najmadrzejszg i najlepszg “ zkad lez cztowiek
pijany dlatego jest gtupi i nie wie co czyni ,bo dusze swg zamoczyt." Jakoz
od klimatu i pozywienia zalezng jest dusza w indywidualnych swych wiasnos-
ciach; zgadza sie to z przyjetem przez Heraklita prawem koniecznosci i
stusznie utrzymuje dalej ,iz umyst cziowieka jest jego dolg."

My$l Heraklita o doskonatych duszach rozwija dalej Plato méwigc, iz
,powinny poruszajgcym sie rzeczom towarzyszyé, skoro te rzeczy jako pty-
ngca rzeka sie nam przedstawiajg" i ,muszg by¢ z ruchliwego ognia — do-
daje Aristoteles, - gdyz tylko ruchem ruch sie da pojac."

Z jednego samowiednego ducha wszechswiata wychodzgw czesci dusze
organizmow. Opierajgc sie na tem, moéwi Heraklit: ,Poznanie jest wszystkim
wspélne ; aci co chcg rozsadnie mowi¢, musza sie trzymaé koniecznie wszyst-
kich wspdlnych poje¢ " l.ccz nie jest tatwg rzecza, poznaniem swern oso-
bislem, zgtebi¢ poznanie $wiata zewnetrznego. Co do tego. majgc na mysli
poréwnanie swe wszechrzeczy do rzek ptyngcych, moéowi medrzec: W te
same strumienie wkraczamy albo tez nie wkraczamy, jesteSmy w nich lub
nie jestesmy," ,Ja sam sie w nich szukatem" — dodaje Heraklit, ,to jest
szukatem sie w owym wiecznie ptyngcym strumieniu wszechrzeczy, lecz ni*
znalaztem sie bedgcym, trwajgcym, lecz ptyngcym, stajagcym sie, i zlad przy-
szedtem do poznania harmonji wsech$wiata, ujrzatem jak dla sie pojete
szczegoty tylko w ogdlnem prawie natury wynalezione by¢ moga."

Oto mniej wiecej gtdbwna tres¢ nauki ciemnego medrca z Efezu. Nie
potrzebng jest dla nas rzeczg zagtebia¢ sie tutaj, o ile nauka Heraklita jest
jego wiasna, a o ile stoi w pokrewienstwie z kosmologicznemi pojeciami sta-
rego wschodu, Egiptu lub poetycznych Orfikéw, a wreszcie z filozofjg Jon-
ska. ) Systemy wszystkich sofdw greckich noszg na sobie pewien wtasciwy
im, niezatarty typ w metodzie rozumowania, apod tym wzgledem nie wy-
rozniajg sie niczem i utomki z nauki Heraklita.Jak wszyscy o&éwczesni sofo-
wie, tak i on przechodzi fizyke Swiata, zasfanawia sie dalej nad cziowiekiem
jako czescig natury i wywodzi ztgd pewne zasady etyczne.

Zaraz na pierwszy rzut oka wida¢ w powyzszych spekulacjach efezkie-
go medrca owg dzieciecg naiwnos$é, cechujgcg wszedzie ptody rozkwitajgcego
ducha; lecz jest tu zarazem nieporéwnana $miato$¢ i pololnos¢ poetyczna
w syntetycznem zestawianiu wyobrazen w pojmowaniu harmonijnej catosci
wszechswiata. Smiesznem wydaé sie moze niejednemu, iz do tych * .«-'e
poetycznych szczatkbw nawigzaé chce pewien szereg dzisiejszych rezultatéw
zdziedziny nauk przyrodniczych. Winienem sie wiec pokrétce usprawiedliwié.
... e wrerz§ Ja> wierzyto wielu w starozytnosci zakochanych marzy-
cieli, iz istniata kiedy$§ w nieznanych nam wiekach cywilizacja, d/isiejszg na-
szg przewyzszajgca ktorej szczatkami majg by¢ najstarsze pomniki ludzkosci,
bcislgjsze badania starozytnikow wywrécity te calg budowe marzen. Lecz nio
n e z ota obali¢ twierdzenia, iz i w najstarszych wiekach natrafiamy na prze-
czucia prawd rzgdzgcych w naturze, na przeczucia, ktére do samowied/.y nie
przywiedzione, w poetycznych obrazach i poréwnaniach na zewnatrz sie wy
lewaty. INie ogladajgc sie na nie, bo zmystowej nie miaty podstawy, szily
wiekt w Badaniach swych naprzéd; na wielu bezdrozach marniata krwawa
praca z fatszywych wychodzac zatozen, i dopiero wieki os'stnie dobity sie

DodobJLr Pr. yjm®"’7niu je g o pierwiastku zachodz. miedzy szkote jonske, a Heraklitee pe- j
Litle iak HO’ 7 r ne ani Tales \NOdy- an>Anaximenes powietrza nie pojn .£ .k

tsale ggﬂ re 7 % Q r <nf,waj T Isze, przez zgfszcze.de pow-
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tych i owych prawd niezachwianych na drodze zmystowej analizy. Lecz patrz-
cie! Oto wiele przeczu¢ starego $wiata sa dzi§ niejako fanlazyjnemi kwia-
tami prawd naszych, poematami, ktore zdaje ci si¢ utworzyla swobodna wy-
obraznia dzisiejszego badacza przyrody.

Do tego rzgedu poematdéw zaliczam i utomki z Heraklita: i to jest przy-
czyng, iz was zapraszam do poréwnywania nauki o przyrodzie na dwoch,
dwudziestoma trzema wickami od siebie przedzielonych punktach. Usmiechnie-
my si¢ czasem nad naiwno$cia, nad zlem przeczuciem ciemnego medrca, to

znowu gdy si¢ zdarzy, podziwia¢ bedziemy sil¢ jego intuicji. Atoli... nie
obiecujcie sobie wiele i badzcie pobtazliwi: ,,Szukajacy zlota — mowi Hera-
klit — rozkopuja wiele ziemi a znajduja mato.”

Adam Smith i jego szkola.

W ciggu ostatnich trzech stuleci, rozwinety si¢ glownie trzy szkoty
gospodarstwa spotecznego: szkota merkantylislow, fizjokratow i szkota praw-
dziwej ekonomji politycznej, ktora ciagle si¢ rozwija i ksztalci, i ostateczne-
go wykonczenia oczekuje. Zalozycielem tej ostatniej szkoly, obejmowanej czg-
stokro¢ dziwng nazwa ,systemu industrji“ jest szkota Adama Smitha. O
jego -eorjach zamierzamy moéwi¢ i wykaza¢ dokad w lej umiej¢tnosci na
podstawie tego co on uczyl, uczniowie jego doprowadzili. Dla lepszego za$
zrozumienia powiemy stoOw par¢ o obu wyz wymienionych szkotach.

Po odkryciu Ameryki drogi morskiej do Indyj wschodnich, kopaln
zlota 1 srebra w Meksyku, Chili i Peru, zbogacili si¢ bardzo Portugalczycy i
H szpanie. Przy koncu 16 stulecia, zyskali takze Holendrzy w skutek wiel-
kiego i rozlegtego handlu z kolonjami, niezmierne bogactwa, a obok nich
wzrastali tez 1 Anglicy w potgge i bogactwa.

Ztoto i srebro naplywajace z Ameryki do Europynaprowadzilo na
mysi, ze posiadanie drogich kruszcow jest gtéwna przyczyna tego niezwykle-
go wzbogacania si¢, 1 odtad poczglto zastanawia¢ si¢ nad sposobami jakby
masy tych kruszcow pomnozy¢.

Szczegodlniej za§ dazyly Owczesne rzady do mnozenia mas zlota i srebra
w  kraju, zapoznajac zupelnie, ze 6wczesne wzbogacenie si¢ daleko wigcej
wzras ajacej industrji, handlowi i przemystowi, anizeli naplywowi drogich
kruszcow z zagranicy przypisa¢ nalezato.

Tak rozwingly si¢ zwolna owe pojecia gospodarstwa spotecznego, ktore
razem jedna, pod nazwiskiem systemu handlowego, (merkantylnego)
obejmowang cato$§é stanowis.

Pojedyncze zasady tego systemu byty juz w 16 i 17 stuleciu rozpo-
wszechnione; niektore islnaly juz i dawniej, tak ie niepodobna jednej osoby
jako tworcy tego systemu wymieni¢; to tylko pewna, ze Colbert mini-
ster finanséw z czasOw Ludwika XVI byl pierwszym megtem stanu, ktory
wszystkie zasady merkantylislow w zupeilnosci przeprowadzi¢ usitowal.*) Spo-
s6b w jaki zasady te wowczas przeprowadzano, okazuje doktadnie, Ze nie
rozumiano w Owczas gospodarstwa spotecznego. Uznawszy co raz za dobre,
przeprowadzano je bez najmniejszego wzglggu na innych, protegujac czgs¢

) Colbert ur. 1819 — 1661 r. zostal jeneralnym kontrolorem finanséw, (Contrélcur general
des finances;) umart r. 1683. On poratowal smutny stan’ finanséw francuzkich i1 pomnoiyl czyste
dochody panstwa. Aby na zbytkowne wydatki dworu krélewskiego pienigdzy nastarczy¢, postanowi!
wspiera¢ domowy przemyst i r¢kodzieta i tak powszechny dobrobyt rozkrzewic.
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jaka przemystu, wuciskano druga. Zlad powstaly niezliczone przywileje, cla,
monopole, stowem najréznorodniejszy ucisk.

Gtownag wada systemu merkanlylislow bylto, jak nadmieniono, mylne
mniemanie, ze cale panstwa bogaca si¢ tak jak po edynczy ludzie, skupianiem
i nagromadzaniem drogich kruszcoéw, i zapoznawano zupelnie ze zloto i sre-
bro same przez si¢, zadnych potrzeb zaspokoi¢ nie moga. 7, tego powodu
musiaty pafnstwa nie majace wlasnych kopaln, ztoto i srebro handlem od
osciennych wyzyskiwaé¢. Zlad pochodzag owe srogie zakazy wywozenia ztota
i srebra, a wprowadzania towardéw z zagranicy; zlad owe wysokie cla,
stowem cale gospodarstwo bilansu handlowego.

Druga szkote gospodarstwa spolecznego, szkole fizjokratow albo
ekonomistow, wywotal w polowie 18 stulecia coraz mocniej szerzacy si¢
upadek rolnictwa. Zatozyt ja Franciszek Quesnay, ur. 1694 f 1774.
postepujacy zupelnie za przewodnictwem Sully’ego*)

Zasada kierujaca fizjokratow byla ta prawda, ze wszystkie bogactwa
ludzkie ,,Giiler* z ziemi si¢ wydobywaja. Z tej zasady wnioskowali dalej,
ze tylko praca okoto roli jest produktywna i nazwali wszystkie klasy spote-
czenstwa z wyjatkiem rolnikéw 1 wtascicieli ziemskich ,classe stenie mo-
wiagc, ze wszelka robola ty?e tylko warto$ci surowemu malerjalowi dodaje,
ile robotnik przy swej pracy skonsumuje. Tak np. widzieli w budynku war-
to$¢ skonsumowanej zywno$ci przez robotnikow' w czasie budowy.

Handel byt wedlug fizjokratow zupetnie nieproduktywnym. Kupca uwa-
zali za posrednika mi¢dzy producentem a konsumentem , — ze mylnie tego
dowodzi¢ nie trzeba. Mimo to zadali jednak, zeby handel i przemyst uwol-
ni¢ od wszelkiego ucisku, spodziewajac si¢ po konkurencji najlepszych owo-
coOw. To zadanie, roéwniez jak zadanie aby rolnikéw wszelkiemi sposoba-
mi wspiera¢, szczegélniej za$§ handlu zbozem nie krgpowaé, dowodzi gieb-
szego pojecia rzeczy.

Do kierujacych zasad fizjokratow dodac¢ i to nalezy, ze poniewaz tylko
uprawe¢ ziemi jako produktywna uwazali, i dla robotnikéw wszelkiej pomo-
cy ze strony rzadu wymagali — zadali takze zeby wszystkie inne podatki ze
wzgledu na nieproduktywno$¢é innych klas zniesiono i jeden tylko podatek
gruntowy zaprowadzono. Oprécz lego utworzyli fizjokiaci sobie ideal pan-
stwa, w kloéremby tylko prawo, cnota i prawda rzadzity, z kloregoby za$
ngdza i dowolno$§¢ na zawsze wyrugowane bytly.

Wielka zasluga fizjokratow jest dazno§¢ wykazania big¢dow szkoty mer-
kantylistow, walka ciggla z wszyslkiemi ich urzadzeniami, szczegélniej za$
z gospodarstwem bilansowem. To starcie si¢ obu tych szkoél, przyniosto
umiejetnos$ci wielkie przystugi, albowiem ono wydato dzisiejsza nowa szkotle,
gospodarstwa spolecznego do ktorej Adam Smith kamien wegielny potlozyl.

II.

Zanim do pogladu na cate dzieto Adama Smitha , O zrdédtach dobro-
bytu narodowegoll i wykazania wplywu tego dzieta na rozwoj gospodarstwa
spotecznego przystapie, sadze¢ ze nie bedzie od rzeczy stow parg o zyciu
Adama Smitha powiedzie¢, a to tern wigcej, ze biografja jego mato jest
znang *¥).

*) Maksymiljan de Bethune, Markiz de fiosny ksi¢ze Sully ur. 15C0 t 164-1, kierowat
w latach 1598 — 1610 gospodarstwem irancuskiem. On polepszyt stan finansow, staral si¢ dzwignac
stan rolniczy z nedzy w jakiej si¢ znajdowal, powodowany przekonaniem, ze rolnictwo jest glownem
zrodtem dobrobytu narodowego. Uczynil za§ to w ten sposob, ze rolnikéw od wielu cigzarow uwol-
nit i handel zbozowy utatwil.

**) Najlepsza biogralj¢ i zarazem poglad na jego pisma skreslit Dougald Stewart 1793. Pra-
wie wszyscy wydawcy pism A. Smitha czerpali z niej swe wiadomosci, lub przedrukowywali ja w ca-
tosci. Biografja ta znajduje si¢ w streszczeniu w wydaniu Dra C. W. Ashera, skad tez ija wiadomosci
moje czerpatem.

%



Adam Smith urodzil si¢ dnia 5 czerwca 1723 r.w Krikaldy'w Szkocji.
Ojciec jego odumart go jeszcze przed urodzeniem, calem wigc jego wycho-
waniem zajmowala si¢ jego inalka, corka jakiego$ p. Douglas.

Mtodos§¢ jego przeszla spokojnie z tym matlym wyjatkiem, ze go w
trzecim roku zycia cyganie z dobr jego wuja ukradli, od ktoérych go jednak
wuj wkrotce odebrat. W pierwszej mltodosci byt Smith bardzo chorowitym,
jeanak ta chorobliwo$§¢é a ztad i pieszczoty matki nie wywarty wcale szko-
dliwego wptywu na jego charakter; za t¢ mito§¢ odptacat si¢ podzniej przez
lat 60 prawdziwie synowska czciag i miloscia.

Do roku 1737 bawil w Krikaldy, gdzie tez pierwsze pobieral nauki;
ztamtad udat si¢ na uniwersytet Glasgowski, zkad po trzechletnim pobycie,
otrzymawszy stypendjum z fundacji Snella, wstapit do ,,Baliol-College"
w Oxford. Tu nastapit zwrot w kierunku jego nauk, zwrocil si¢ bowiem od
matematyki i filozofji do umiejg¢tnosci politycznych, wymowy i sztuk pieknych.
L uwag jednak jakie (w piatej ksigdze) o wydatkach rzadowych i o insty-
tutach wychowawczych czyni, mozna wnosi¢, ze nie laczyly go najmilsze
wspomnienia z wszechnica glasgowska. Gorycz, z jaka tu si¢ prawie wszg-
dzie wyraza, pozwala wierzy¢ w prawdziwos$é¢ tego co M-Culloch o nim
powiada, to jest: ze go raz schwytano na czytaniu rozprawy Hu me go,
«0 naturze ludzkiej", ksiazke¢ skonfiskowano, i najsurowiej zakazano czytania
dziet podobnych.

Wigksza czgS¢ swego wolnego czasu, obracal Smith na tlumaczenie
z racuzkiego, dla wprawy w stylu, co takze dowodzi, ze tamtejszy sposdb
uczenia nie bardzo jego wymaganiom odpowiadal. Po siedmioletnim pobycie
w Oksford, powrdcit 1747 r. do Krikaldy, — nie mogac si¢ do wyboru
stanu duchownego, do ktorego rodzina go namawiata naktoni¢, — aby tam
odda¢ si¢ zupeilnie umiej¢tnosciom.

Przy koncu roku 1748 osiedlit si¢ w Edynburgu gdzie przez lat kilka
nieprzeslannie retoryke i leorj¢ sztuk pigknych wyktadat. Wyktady te byty bardzo
uczgszczane, a w liczbie jego stuchaczy trafiaja si¢ takze imiona najstynniejszych
szkockich uczonych. Z tych czaséow datuje si¢ takze jego przyjazn zHume’m, ktéra

opiero $mier¢ ostatniego rozerwala. Roku 1751 zostal mianowany profeso-
rem lUozofji moralnej przy Glasgowskiej wszechnicy. Z roku 1755 mamy
pierwsze dwa jego wystapienia na polu literackiem jedno zawiera krytyke
stownika Johnsona, drugie — poglad na Owczesna europejska literaturg, ktora
si¢ pod ten czas w Anglji nikt prawie nie zajmowal. (C. d. n.)

rozm aitosSci.

Nowe dzielo historyczne: ,Dwa lata z dziejow naszych, 1646 — 1648, przez

Karola Szajnoche¢, Lwow 1865, wyszto temi dniami z pod prasy.

— Kilka uwag o Iwowskim teatrze. Pod ta nazwa wydal Karol Cieszewski
broszurke, traktujacg 0 przedmiocie, o ktérym mniej obszernie pisal niedawno temu w ,Czasie."
Broszurka ta rozbierajac krytycznie dotychczasowe dzialanie dyrekcji, podaje zarazem zdrowe i trafne
srodki ku podzwignigciu sceny narodowej i postawienia jej na lakim stopniu, na jakim staé6 powinna
i moze,

n ruskiej Czytelni wydawanej przez p. Kseno’fonta Klimkowicza, wyszlo
nastgpujacych pi¢¢ numerdw:

Nr. 11 2. ;Czajkowski,* romans kozacki E. IIrebinka, przelozyl z moskiewskiego

na ruskie K. Klimkowicz; 2 tomy.
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Nr. 3. ,,Cyganie," dramatKk orzeniow sk ie go, przetozylzpolskiego na ruskie D.Lozowski.

Nr. i. ,Sielme nko - Naj myt" komedja, napisat G. Kwit ko; z moskiewskiego i wyjat-
kiem roli Szelmenka przetozyt K. Klimkowicz.

Nr. 5. ,Kosowe pole," powies¢ P. Chocholouszka, przelozyt i czeskiego L. Lo-
patynski.

Wyszly takie niedawno we Lwowie po rusku ,,Bajki," podarunek matym dzieciom, bez-

imiennego autora.

* La réforme sociale en France. Par M. F. LePlay. 2 vol. Paris, II. Plon, 1864
Autor zamierza swojemi reformami wzmocni¢ oslabione panstwa, przez antagonizm pojedynczych klas
i warstw ludnosci. Obraz stanu obecnego ludzkosci jaki najpierw kresli, jest zdjety z dziesiejszej
Francji, gdzie mimo w r. 1189 proklamowanej réwnosci prawa, dawny stosunek migdzy bogatymi
a ubogimi, miedzy przedsigbiorcami a robotnikami, i t. p istnieje.

Autor twierdzi, ,te prawa i przywileje jak choroba dziedziczna z pokolenia na pokolenie
przechodza," i czerpie dowody do tego twierdzenia z dzisiejszej Francji. Wykazawszy tak chorobliwy
stan ludzko$ci, stawia szereg reform, ktoreby ludzko$¢ od tej choroby uwolnié, i sily jej wzmocnié¢
mogty.

Wszystkich reform— a jest ich wiele— przytacza¢ nie mozemy; wspomnimy tu tylko o
najwazniejszych ktore na dwie grupy podzieli¢ mozna, t. j. na te jakich od rzadu, i te ktéorych od
pojedynczych obywateli wymaga.

1 tak wymaga od strony prawodawczej najzupelniejszej wolnosci religijnej, rozdziatu miedzy
panstwem 1 ko$ciotem; zupeilnej dowolno$ci w testamentarnych rozporzadzeniach, odpowiedzialno$ci
uwodziciela wobec uwiedzionej i nie§lubnego dziecka ; podzielno$ci dobr gminnych na parcele i mozli-
wos$ci taczenia parcel w wigksze kompleksy; niezawisto$ci robotnika i zniesienia wszystkich
monopli jako to cta, przywilejow i t. p ;— dalej takiej erganizacji gminnej, ktéraby wigcej wolnosci
miejskim gminom gwarantowata, decentralizacji prowincjonalnych i gminnych wiladz it d. it d.

Po pojedynczych — w reformach drugiej kategorji — wymaga wiary na miejsce skeptycyzmu,
a przytein najwigkszego szacunku dla innowiercow; zada zeby dobra ziemskie i dom ojcowski na
jednego gtownego spadkobierce spadaty, pod warunkiem splaty schedy przyoadajacej na innych
wspoéldziedzicow; wymaga instytucji , ktoreby kazdej rodzinie do posiadania wlasnego domu dopo-
magaly, uwolnienia kobiet od wszelkiej pracy po za obrgbem sc¢ian domowych, potgpienia wszyst-
kich malzenstw z rachuby a nie mitosci zawartych, ugruntowania wiladzy ojcowskiej, zaokraglenia
mniejszych wtosdcianskich posiadtosci i wplywu na wigkszych wiascicieli zeby na swych grzedach
pracowali, a nie w Paryzu lub gdzie indziej préznowali. Zada dalej, zeby sie spotki i towarzystwa
tylko tam tworzyly, gdzie sily pojedynczych przedsigbiorstwu podotaé nie moga, — najliczniejszego
zaktadania kas oszczedno$ci, instytutow dozywocia, zabezpieczen i t p. jako jedynej skutecznej
obrony przeciw coraz wzrastajacemu pauperyzmowi. . . .

Nowe to poczgsci mysli i projekta, nie dziwna tez ze ksigzka ta wiele bardzo umystow we

Francji i Niemczech zaprzata i zajmuje.

* Francuzki minister o§wiaty przestal paryzkiej ,Akademji napisow" =zapytanie, czyliby przy
szkolnej nauce staro-greckiego jezyka nie nalezalo zaprowadzi¢ itacyzm, to jest dzisiejsza nowo-
grecka wymowe.

Do odpowiedzi na to pytanie zawezwala akademja najpierwszych swych Helenistow: pp. Brunet
de Presie, Rossignol, Guiquiaut, de Saulcy, Egger i Naudet.

W sporze tym migdzy etacyzmem i itacyzmem, wypowiedziala zreszta filologja pordow-
nawcza swoje zdanie — uznajac to za zupeilnie na prawach przemiany zglosek uzasadnione, jezeli
Nowogrecy wszystkie, przez przodkow ich rozmaicie wymawiane samogloski jak J wymawiaja Co
za$ pp. Helenisci orzekna, nie wiadomo jeszcze.

Odpowiedzialny Redaktor; F. B. Twardowski.
Za Redakcja: L. Tatomir. Wydawca E. J. Janicki.
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