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Bez wytchnienia, bez wypoczynku wszystko co jest odwieczne odby-
wa¢ musi krazenie. Ani jednej doskonalej jak si¢ zdaje formy zachowac,
ani niedokonczonem, nierozwinigtem na zawsze pozosta¢ nie moze. Wszg-
dzie ruch 1 praca, nigdzie spoczynku, nigdzie bezczynnoSci w naturze.
Nawet owa fizyczna bezwtadnos¢ martwych cial jest tylko pozorng. Ciato
takie wiecznego zda si¢ uzywa spoczynku, tymczasem niewidome oku,
ciche, male, lecz nieustannie i niezmordowanie dzialajace, a przez to po-
tezne sity, pracuja nad jego rozktadem. Do wyniostej skafy granitowej,
przychodza mate krople deszczu zlekkiemi podmuchami powietrza i gwatl-
tem zapraszaja z sobg w doliny, nieczynne czastki twardego kamienia. Tam
ruch, tam zycie w pracy je czeka. Tak wszgdzie tysigczni powstajg gra-
barze form skonczonych: niszczac jedne, zmuszaja je oraz do utworzenia
drugich, nowych. Dajac $mier¢, daja zycie; — przeobrazaja, tworzg. Sami
podobne przeszedtszy koleje, bo powstali z rozktadu swych poprzednikow,—
" cho¢ ich samych rowny los czeka, — przeciez bez litosci napadajg na
Wszystko, co tylko wykonczonego zastaja, nie dozwalajac mu dlugo cieszy¢
si¢ bezczynnie pigkng doskonatosciag. Dazac do doskonatosci, idg do niej
po trupach form mniej doskonatych.

Tak dzieje si¢ w S$wiecie fizycznym; a w zyciu duchowem dziwnie
podobny ruch, taka sama postepuje droga. Dzi§ powstata my$l uznana za
prawdziwg, obala lub przeobraza przed nig bedace, Drzechodzi w czyn i
panuje. Lecz tuz za nig wstaja male, poczatkowo blade plomyki wiedzy
i ida razem na krolujacg. Potowa gasnie w drodze, ale reszta skupiona
potega genjuszu i w jasny rozpalona plomiefi, zwycigza. Czy na dlugo? —
Jeszcze nowe, a juz si¢ starzeje.

W naturze zadne cialo nie poddaje si¢ bez oporu rozktadowi; wsze-
dzie potrzeba na to pewnego czasu i nat¢zenia sit odpowiednich swemu
zadaniu. Nawet rozsypanie w proch jednego zdzbta marnej trawki, aby
mu daé¢ form¢ pozywienia potrzebnego dla zycia innej jakiej rosliny, nie
dzieje si¢ z tatwoscia.

W <§* tt*, 5
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Podohniez w dziedzinie mysli, stowa i czynu, co razem zycie ducho-
\\e ludzko$ci stanowi. Zadna z zasad juz utwierdzonych i wyniesionych
do rzedu prawd, nie ustgpi dobrowolnie za pierwszem natarciem nowych
myoli, nie podda-im sie bez oporu. Tan opér daje sie widzie¢ juz przy
objawieniu stowem nowos$ci, a staje sie tern zacietszym, im wiecej zbliza
sie ich urzeczywistnienie w czynach. Teraz dopiero rozpoczyna sie praw-
dziwy boj starego z nowem, skohczonego z poczynajgcem sie, konserwa-
tyzmu z postgpem.

A wiec walka wszedzie: miedzy atomami materji, gdzie wieczny ruch
i krgzenie te walke uzmystawia, i miedzy wyrobami ducha ludzkiego. Tam
jednak odbywa sie ona regularnie, systematycznie, wediug jednakowych,
z gory nakreslonych prawidet, i dlatego najpredsze i najlepsze wydaje re-

dlatego zawsze najkrétszg drogg do celu prowadzi. Walka za$

zultaty,
daje re-

mysli i zasad w zyciu duchowem, wiedzie czesto na bezdroza ,
zultaty ujemne i oddala od celu. Nie dzieje sie to dla braku praw zgéry
nakreslonych, jakiemi rzadzi sie $wiat fizyczny, bo nic nie upowaznia do
podobnego twierdzenia. Prawa takie istniejg, lecz ludzko$¢ za krotko zyje,
a raczej za krotko bada swoje zycie, aby prawidta jego doktadnie poznaé
mogta. To co nam sie wydaje byé ujemnem, wiasnie moze jest potrzeb-
nym regulatorem — hamulcem, poskramiajgcym wybryki tej wielkiej i wspa-
niatej rzeki, jakg ptynie zycie ludzkosci. Zbawienne dziatanie takich réwno-
wazgcych sie regulatoréw, jawnie okazuje s:e w naturze. Dosy¢é wspomnieé
tu o rozlicznych, dla organizméw zwierzecych bardzo szkodliwych wyzie-
wach, (jak kwas weglowy, przewaznie przez rosliny konsumowany,) ktéremi
sami zanieczyszczamy powietrze, a przeciez bez nich roslinyby zy¢ nie mo-
gty; sa one wiec Kkoitiecznie potrzebne i zbawienne. Lecz utrzymywac,
ze choéby najkrotsze panowanie btedu w miejsce prawdy, opdznienie ja-
lego waznego odkrycia w skutek przewagi ciemnego fanatyzmu, jest nie
tylko potrzebne, ale nawet konieczne do rozwoju ludzkosci — bytoby dzis
za Smiatem twierdzeniem. Musimy wiec przyjg¢, ze czeste zboczenia i zwi-
e miete rezultaty wielu =zacietych walk, bo oddajgcych niesprawiedliwie
zwycieztwo i panowanie bftedom, dziejg sie ze szkodg ludzkosci i opdzniajg
jej iozwdj, awiec, ze podobne marnotrawstwo sit moralnych nie powinno
sie powtarzad.

Jako $rodek zaradczy przeciw temu, nie mozemy podawaé zaniecha-
ma \vszelkiej walki, pogodzenia sie¢ ze wszystkiem co jest, czy ono dobre
czy zte — me mozemy pragng¢ w zyciu umystowem gotebiego pokoju i
ciszy. Zada¢ czego$ podobnego, bytoby to Zada¢ nieczynnosci, a wiec
Smierci. Chcgc umkngé ztych i wstecznych rezultatéw, z obopdlnego star-
, zasacl wynikajgcycb, nie mozemy i nie powinnismy unikaé

cia sie mysi,
prowadzié.

.amej. rzeiwme, nalezy ja popiera¢ i tern energiczniej
- < tr/ QO “ Pasnikow w szeregach walczgcych, tern walniejsza bitwa, tern
. A Ti?® ‘ obfitsz® w skutki zwycieztwo. Zamiast pozostawienia starej
'é&\ ' ptowej powomemu rozktadowi za pomocag gnicia i pruchnienia, —
rzuémy jg raczej w gorgce, przygotowane ognisko, a w jednej chwili
jasnym pfomieniem wybuchnie i silniejsze, zywsze ciepto z siebie wypro-
znia¢ bedzie. Zamiast przypatrywac sie spokojnie i obojetnie powolnemu
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trupieszeniu przestarzatlych zasajj; zamiast rzewnego ubolewania nad po-
wolno$cia, z jaka rozszerza si¢ w zZyciu wszystko co dobre i piekne a po-
cieszania si¢ jedynie wiarg, ze kiedy$§ w kofncu prawda zwycigzy¢ musi-
nalezy raczej tak jak pod prochniejaca kilode dgbowa, podlozy¢ ogien
nowej wiedzy pod ukorzenione blgdne =zasady i przesady uporczvwe a
spalg si¢ predko i zbawienne, ozywcze S§wiatlo i ciepto*z siebie wydadzg.

Otoz przyczyny zlych lub matych rezultatow ciggtych walk w dzie-
dzinie my$li, a ztego powodu i powolne wprowadzanie tychze w czyn
pochodza po czesci ztad, ze za mala stosunkowo liczba do sit przeciwni-
kow wystepuje do walki, po czeSciztad, Ze i ci nawet niedostatecznie
zbrojni wiedza, zlych nowym prawdom daja obroncow.

Do tego obozu S$miatych lecz stabych szermierzy, rekrutuje si¢ prze-
waznie mtodziez. Wszystko co nowe przyjmuje si¢ najtatwiej w mlodym
umysle, jezeli tylko dobrem, wzniostem i szlachetnem mu si¢ wydaje.
Mtodziez powstaje wigc gwaltownie przeciw wszystkiemu, co tylko jest
w sprzeczno$ci z nowemi  pojgciami, lecz idzie do walkiz przeczuciem
prawdy, a me z prze$Swiadczeniem o niej. Uderza gorgczkowo, zapalczywie,
namigtnie ale slepo, nie tak jak ten, ktory obliczyt swe sity i spokoj-
nie idzie naprzod pewny zwyci¢ztwa. Zamiast uznania swej odwagi i oce-
nienia po stuszno$ci prawie zawsze trafnego przeczucia prawdy, zyskuje
uSmiech politowania i nazwe: ,gtow szalonych.ll Zamiast pomaga¢, "szko-
dzi -- zamiast przyspiesza¢, opoOznia z upragnieniem oczekiwane urzeczy-
wistnienie nowej idei. Nie dosy¢ powiekszy¢ szeregi walczacych w imie
prawdy swoja osobisto$cig, zbrojng tylko w zapal mtodoScinie dosy¢
mie¢ silng wiare w prawdziwo$¢ wyznawanych zasad, trzeba je jeszcze
umie¢ skutecznie obroni¢, drog¢ im utorowaé i w zycie wprowadzi¢. Te
sitg daje nauka. W przeciwnym razie zwycigzajac, rozklada si¢ gwaltownie
stare, a nie tworzy nowego; burzy, a nic nie buduje natomiast. Wkrotce
tez niezupetlnie pokonane zte Ilub falszywe, na nowo podnosi glowe 1
prawde stabo utwierdzong na wysokosci', na ktora ja wyniost zapal, silny
nie naukg lecz liczba jednostek, strgca no nowo w przepas¢, gdzie na
dtugo zagrzebana, z trudem kietkuje, powoli wzrasta i bardzo mozolng
pracag na jaw si¢ wydobywa. Taki ujemny proces w dziedzinie ducha,
takie cofanie si¢ wstecz, po chwilowem kroczeniu naprzod, nazywa sig,
reakcja, ktéra bywa tern silniejsza, im Zwawsze bylo natarcie.

Jezeli wigc mlodzi szermierze, — a do tych liczy si¢ nie tylko mto-
dziez w znaczeniu wieku, lecz w ogéle wszyscy wyznawcy nowych pojec,
do zapatu 1 dobrej woli dotacza jeszcze nauke, wtedy walka nie bedzie
prowadzona na o$lep, bez gruntowego poznania i ocenienia sit wtasnych
i przeciwnikow; wtedy nie zmarnotrawi si¢ sit moralnych w krzyklivvem
a bezwiednem szamotaniu, nie otrzyma rezultatéw ujemnych i nie wywola
reakcji w zyciu duchowem, ktéra nastepnie i na zycie praktyczne bardzo
niekorzystnie oddziatywa. Jezeli dalej dobiwszy si¢ "do silnego stanowiska
w dziedzinie ducha, nie pozostang na niem bezczynni jak twarda skata, od
ktorej wszystko si¢ odbija, a z ktéra deszcze i1 wiatry cate wieki walczy¢
musza, aby ja z martwoty rozbudzi¢ i w ruch i zycie wprowadzi¢; —
jezeli nie z duma i politowaniem, a niemal z pogardg spoglada¢ begda na
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usilowania nowych karléw, ktorzy dopatrzywszy stabych miejsc w gmachu
przez nich wystawionym, probuja go wzruszy¢ z posad i obalié, — lecz
pomni na swe wlasne Kkoleje, jakiemi na te¢ wyiyne wiedzy si¢ wazbili,
zstapia krok jeden z wysoko$ci, nie aby ustapi¢ dobrowolnie, lecz tylko
aby oceni¢ sumiennie doniosto$¢ tego, co u stép ich kielkuje: — wtedy
przyspiesza o wiele nieuniknionej walki rozwiazanie, a to dla dobra ogélu,
co bylo przeciez celem calego ich zycia.

Tak zapatrujac sie na zZycie duchowo, to jest pojmujac go jako cig-
gly ruch i walke, odpowiadajaca wzajemnej wojnie atoméw materji w przy-
rodzie, — wysnujemy dalej szereg uwag, roztrzasajacych gléwnie pytania,
o ile mlodziez ksztalcaca sie inaczej pojmuje to Zycie, do ktorego sie spo-
sobi; jakie pojedyncze umiejetnosci i pojedyncze zawody zajmuja w niem
stanowisko i jaka odgrywaja role; dlaczego praca umystowa konczy sie
najczeSciej wraz z opuszczeniem lawy szkolnej i t. d.

Kazimierz W. jako prawodawca.

(Ciag dalszy).

Pomniki prawodawcze z czasé6w Kazimierza Wielkiego sg: tak zwany
Statut Wislicki; ustawa o sadach wyzszych prawa niemieckiego; potwier-
dzenie a wlasciwie rozszerzenie przywileju zydowskiego, Bolestawa Poboznego
ksiazgcia na Kaliszu, ktory jak nizej okazemy jako catkiem odrgbny, przez
niego nadany przywilej zydowski uwaza¢ mozna; artykuly o przewozie soli
i o solarzach; krotka ustawa o starostach, monecie i rajcach krakowskich;
list zalozenia i urzadzenia uniwersytetu krakowskiego; mnakoniec trzy tak
zwane konstytucje arcybiskupa Jarostawa, tyczace si¢ spraw duchownych i
dziesigcin.*) Ostatnie mniej nas obchodza , bo nie sa one dzielem Kazimierza,
ale duchowienstwa 1 tycza si¢ spraw czysto duchownych. List zalozenia i
urzadzenia uniwersytetu krakowskiego, organizacja zup i artykuly o solarzach
i przewozie soli, nie naleza takze do wtasciwego prawodawstwa. Zwrdécimy
wige uwage tylko na tak zwany Wislicki Statut, przywilej zydowski i na
urzadzenie najwyzszego sadu apelacyjnego niemieckiego w Krakowie, a przy
lej sposobnos$ci wspomnimy o krociutkiej ustawie o starostach, monecie i
rajcach krakowskich.

Musimy sobie jednakze pierwej zaslrzedz, ze jest naszym zamiarem daé
tylko ogdlny obraz tego prawodawstwa, nie za§ wdawac si¢, w krytyczny
jego rozbidor. To co powiemy jest tylko rezultatem dotychczasowych badan
nad tym przedmiotem, a nie samoistnem badaniem, jest niejako tylko trescia
dziet u wstgpu przytoczonych.

Co do tak zwanego statutu wislickiego dwa sa gtowne zdania : Lelewela
i Helcia. Lelewel w dziele: ,Krytyczny rozbiér statutu wislickiego,”“ stano
wigcem druga cze$¢ dziela ,,Pierwotne prawodawstwo polskie,” stawia naste-
pujaca teorje¢ statutu wislickiego: Statut wislicki nie jest odrgbnem, samo-
islnem prawodawstwem, jest on po prostu zbiorem praw dawnych, czems§

*) Wszystkie ‘statute z wyjatkiem przyw. zydowskiego znalezd mozna w Helcia ,,Starodawnych
prawa polskiego pomnikach." — W wersji krytycznie poprawnej, przyw. zydowski znajduj®
w Bandtkiego ,,Jus polonicum."
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naksztatt Justynjana digestow. Lelewel wiele ustaw statutu tego przypisuje
Henrykowi brodatemu, wigcej Lokietkowi, czynigc go glownym prawodawca
i odnoszac do jego sejmu Chegcinskiego w r. 1331. najwigcej artykutow wislic-
kiego statutu. Niektore =za$ ustawy wywodzi z dawniejszych jeszcze przed-
Henrykowych czasow. Z dawnych pismiennych ustaw, i z przechowanego
ustnie zwyczajowego prawa, zebrala Malopolska osobno a Wielkopolska
osobno swoj statut i przywiozty je na wiec Wislicki. Tam przyjg¢to ryczaltem
z matemi odmianami i dodatkami statut matopolski, dodano do niego 20
artykutéw z wielkopolskiego zbioru, chcac tein Wielkopolanow niejako zaspo-
koi¢ i len niezgrabny zlewek nazwano Statutem Wislickim.

W ten sposob odbiera Lelewel wszelka warto$¢ temu statutowi, odbiera
Kazimierzowi W. zastuge prawodawcy, a przenosi ja na ulubionego sobie
ljokielka

Twierdzenia te zbil zwycigzko Z. A. lielcel. Jego leorja statutu wislic-
kiego jest ta: Cala zastuge prawodawstwa i jego autorstwo przypisuje on
Kazimierzowi Wielkiemu. Statut Wislicki jak do rak mnaszych doszedl, jest
podiug niego dokonanym przez przepisywaczy 1 kompilatorow; zlewkiem
czterech odrgbnych statutéw Kazimierza W., ktore Ilelcel po najstaranniejszym
rozbiorze pojedynczych artykulow z catego statutu wydzielit. Dwa z nich
sa matopolskie; pierwszy wislicki z r. 1317 , drugi wydany migdzy rokiem
1354 a 1368; jeden wielkopolski piotrkowski, daty watpliwej, a nakoniec
czwarty wislicki powszechny z r. 1468, ktory jest niejako® pogodzeniem sta-
tutow matopolskich z wielkopolskimi i jedna dla catego panstwa obowiazujaca
ksigga praw. Dopiero poézniejsi nieuczeni kompilatorowie i przepisywacze
cztery te slnluta w jeden niezgrabny zlewek spoili, nazywajac go Statutem
Wislickim. Na podstawie tych zasad Helcia i podanej przez niego poprawnej
wersji tekstu, napisal Alex. Stadnicki swoéj krytyczno -historyczny wywod
rozporzadzen lak zwanego prawodawstwa wislickiego. Przechodzi tam uczony
autor wszystkie rozporzadzenia tegoz statutu ze stanowiska prawniczego;
rozdzieliwszy je podiug przedmiotow, krytykuje rozktad Helcia na cztery
stalula, w czem si¢ z nim prawie zupeitnie zgadza i tylko niektore artykuty
klasyfikuje inaczej jak Helcel.

Gdy przejdziemy cate prawodawstwo wiSlickie, lak jak je Helcet na 4
staluta rozdzielil i te statuta ze soba poréwnamy okaza nam si¢ nastgpujace
gtowne migdzy nimi réznice.

Uwazajac najprzéd cale malopolskie prawodawstwo, zawarte w dwoch
statutach, w stosunku do wielkopolskiego, okaze si¢, ze pierwsze jest daleko
rozwleklejsze, i wigcej w sobie najrozmaitszych przepiséw zawiera. Ale z ta
rozmaito$cig potaczona jest wielka niesystemalycznos¢, brak porzadku , brak
jakiejs my$li uktadowi przewodniczacej i wielka bardzo liczba razacych sprzecz-
nosci. Przeciwnie za§ drugie 1, j. wielkopolskie jest tre§ciwsze, przepisy jego
nie s3 tak rozwlekle i rozmaite, i daleko wigksza widzimy w nich syste-
matyczno$¢. Sprzeczno$ci wprawdzie si¢ i tu znajduja ale nie w tak wielkiej
liczbie i nie lak razace. Statut matopolski w swoich rozporzadzeniach wyraza
sie wigcej szumnie, ze lak powiem pompatycznie, wspomina cz¢sto bardzo
o baronach i rycerzach; znajdujemy w nim kilka razy rozporzadzenie zrobione
consilio baronum et procerum, w ktoérych widoczna jest moznowtadcza tychze
tendencja. Przeciwnie statut wielkopolski jesl skromniejszy nie dmie tak czg¢stem
wymienianiem barondéw 1 szumnymi wstgpami jak n. p. perpetuo edicto statu-
Jjmus hoc perpetuo edicto observandum declaramus, 1 t. p, Te wyrazenia w sta-
tucie' matopolskim bardzo czgsto si¢ powtarzaja Jest to naturalnym wynikiem
tego, ze wtlasnie Matlopolska byla gniazdem 1 siedziba moznowtltadztwa
magnatéw polskich, Zze wiasnic i matopolscy mozni, przewazny mieli wpltyw
na rzady 1 starali si¢ wielkopolska szlacht¢ od nich odsuwac.

Przez tak dtugi czas rozdzielone obie prowincje, musialy wyromo
w sobie wiele rozmaito$ci w prawniczych stosunkach i procz tego n eJ®u
antagonizm. Kazimierza W. staraniem byto, wszelka réznicge zmesc i jeano
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prawo w calem panstwie zaprowadzi¢. Dazno$¢ ta objawia si¢ najprzod

pierwszego 16 n matopolski iest druSim 1 pdézniejszym od

Porownawszy te dwa staluta, pierwszy i drugi malopolski, musieliSmy
si¢ tylko utwierdzi¢ w przekonaniu o prawdziwosci Helcia leorji. Drugi ten
matopolski statut, ktorego czas wydania oznacza Helcel miedzy r. 1347
a 1363 me jest niczem innem, jak tylko zreformowaniem pierwszego. Arty-
kuty jego sa lepiej umotywowane, zastosowanie wszystkich przepis6w obmys§lane
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w dawnem zwyczajowem prawie bvlobv do nni z?ciaj abj0 wuwazali, co
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pierwej 1m przyszto m mvst »ih e e dawnych praw ZWyCZB.JOWyCK
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ktoi n . swoich woewoddJ r * ? doradzcow- Wladze sadownictwa zlewa
sobie zachowujac

wojewodow, kasztelanow, podkomorzych,
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tylko rozstrzygnigcie, w razie gdyby albo powo6d albo oskarzony naganit
wyrok sedziego, czyli jak dzi$ nazywamy, apelacja byta do krola, takze
zasiadal on zawsze na sadach w miejscu gdzie przebywal. Sadownictwo
zostato uregulowane z widoczna tendencjg ratowania zachwianej jego powagi.
Stosunek prawa polskiego do bardzo juz rozpowszechnionego niemieckiego
juz tern okre$lono, ze kazdy powinien uzywac¢ [trawa jakie mu przystuza,
a kloby z przywileju na prawo teulonskie czyli niemieckie nie korzystat,
traci przez to 6w przywilej. Co do stanéw mamy najprzéd szlachte , ktora
wydzieliwszy si¢ zupeinie z ludu , poczg¢ta si¢ juz narodem nazywaé. Za
zabicie szlachcica wigksza kara niz za zabicie kmiecia Nizej od szlachty
wtasciwej stoi skarla helia czyli $Scierczatka. Nakoniec idzie kmieé¢, do
ktorego uniewolnienia statut wislicki pierwsze kroki poczynil, ograniczajac
bardzo wolnos¢ przesiedlenia si¢. Co do Zydéw o lych wspomina statut
tylko przy tej sposobnosci, gdy méwi o lichwie. CC d. n)

Co pod ,filozof;ii narodowa” rozumie¢ nalezy?

pncz- M. P. L.

W ,charakterystyce filozofji stowianskiejll (Filozofja i krytyka przez
Karola Libelta I. I.. rozprawa III. sir. 95.) stawia sobie K. Libelt zagadnienie;
»czy rzeczywiscie filozofja moze by¢ narodowa, a bgdac narodowa, czy si¢
moze 1 powinna zaszczepi¢ na duchow'ej indywidualnos$ci ludu.“ Za pomoca
pewnika ,ze lam jest narodowo$¢ w umieje¢tno$ci, gdzie jest rzeczywisty
objaw zywota ducha wiekuistego, t. j. gd/ie duch rozwija si¢ w sobie przez
pojecie peini siebie — przez wiedz¢ intenzywna — a zatem w filozofji, w re-
ligji, w prawie, w sztukach pig¢knych, w literaturze, w instytucjach spotecznych;
ze ,lam za$ niema narodowos$ci w systemie umiej¢tnym, gdzie si¢ ten duch
objawia raz na zawsze Ww odwiecznych i nieodmiennych prawach utajony,
gdzie jest pojecie roztogi jego — wiedza exlenzywna — zatem w matematyce,
w naukach przyrodniczych, w astronomji, w sztuce lekarskiej i t. p.; a wig-
cej jeszcze za pomocag tego spostrzezenia w historji, ze rozmaite narody
w starozytnos$ci mialy rzeczywiscie odrgbne filozofje, a zadna nie mogta sig
przyja¢ u drugiego narodu, n. p. grecka u Rzymian, a najdowodniej z no-
wych niemiecka u ludoéw romanskich i stowianskich ; za pomoca wigc tych
dwu prawd glownie =zbija zarzuty, jakoby filozofja narodowa byta sama
utopja, czczem marzeniem bez podstawy i warunkow bytu. Filozofja zatem nie
tylko moze by¢ narodowa, ale nawet wszelka filozofja nie moze by¢ inna
jak tylko narodowa.

Ze zdaniem lem K. Libelta trudno si¢ nie zgodzié.

Filozofja niemiecka dotarta juz do ostatecznego kranca swego rozwoju,
juz si¢ dalej posung¢ nie moze. Tak twierdza nasi filozofowie, tak twierdza
sami nawet Niemcy. ,System Hegla uwazali oni za niewzruszony, bo na
wszelakich objawach ducha, na samej historji filozofji oparty; uwazafi go za
osialniag met¢ mysli, ktéora tylko w tym kierunku rozwija¢ i rozpelnia¢ bedzie
mozna, ale ktérej w inny skierowac¢ nie nobobna. Zgota filozofja Hegla byta
rysem architektonicznym na wszystkie czasy, a nasteuni tylko z tych funda-
mentéw budowaé¢ mieli.“ — Hasi filozofowie sa jednakowoz zupelnie innego
zdania. August Cieszk ewuki v swych dwu pierwszych dzietach, ktore
w niemieckim napisal jezyku, w ,Prolegomenach do Historjozofji
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i w drugiem , Gott und die Palingenesie“ dopatrzyl, pomimo ze
jeszcze na niemieckiem stanowisku pozostat, pigty Achilesowej, gdzie caty
system Hegla mo6gt by¢ rannym $miertelnie To pierwsze zwycigztwo nad
zarozumiato$ciag filozofji niemieckiej. Bronistaw F. Trentowski poszedt
dalej ; utworzyl on bowiem sobie zupelnie inne narodowo-polskie sta-
nowisko; filozofi¢ swoja podaje jako ,Bliilhe seines eigenen Wesens, ais
Wiederhaitl der Philosophic, welche das Mark der polniscben Nation beseelt
und aus der Brust derselben erlont."")

Tak wigc nietylko filozofje niemiecka zwyci¢zono i usunigto, ale zara
zem postawiono na jej miejsce filozofj¢ polska; — najwymowniejszy dowad,
ze filozofja moze by¢ i jest rzeczywiscie narodowa.

Zachodzi teraz pytanie, z jakiego pierwiastku ma si¢ rozwija¢ filozofja
narodowa? K. Libelt sadzi, ze z pierwiastku ludowego ,nietknigtego
intelligencja, amalgamujaca narody i zacierajaca narodowe odcienia,” chociaz
wiedza” lylko® migdzy uczonymi narodu panuje. Wypowiedzial on to nie
pierwej, az si¢ system” Trentowskiego filozofji okazal i na takim opart sta-
nowisku, jaki rzeczywiscie z rdzeni narodu polskiego, z jego piersi, z catego
jego jestestwa czerstwo i gleboko pojetego datl si¢ wysnué. Filozofja nie-
miecka nie znachodzila dawniej wiele przyst¢pu do polskich umystow, oba-
wiano si¢ jej wigcej z przeczucia, nizli z przekonania; i stusznie, wielkie
bowiem od niej dla narodu grozitlo i grozi niebezpieczenstwo. Lecz niestety!
nie dowierzajac filozofji niemieckiej, niedowierzaja wszelkiej filozofji, zkad-
kolwiekby przychodzila, w jakimkolwiek jezyku by ja pisano, cokolwiekby
miescita i gdziekolwiekby zmierzata. W takiem potozeniu znajduje si¢ u nas
filozofja polska, chociaz sadz¢, ze znalaztaby wigkszy rozglos, gdyby sobie
zadano nieco wigcej pracy przynajmniej nad przeczytaniem rzeczy cigzszych,
wymagajacych szerszych nieco wiadomosci.

Filozoija polska jest wprost przeciwna owej spekulatywnosci, idealnosci
martwej bez wszelkiej zywotno$ci, przeciwna odrywaniu si¢ od zycia, a
nadewszyslko owemu przerzucaniu jednostki czlowieka w ogélnos¢, w kosmo-
polityzm martwy i bezksztaltny. W niemieckiej filozofji ogranicza si¢ wszyst-
ko na zimnej, suchej, martwej mys$li, i jest wypowiedziane réwnie zimnem,
suchem, martwem stowem, bedacem niczem wigcej nad konieczny S$rodek
do udzielenia tej my$li drugiemu, w tym jedynie celu, aby o tem wiedziat

ylko i nic wigcej. Wtadztwo filozofji niemieckiej, owo pigkne wypowiedze-
nie, ,,die Wissenschaft ist eine Macht,“ ogranicza si¢ na mozebnosci pomy-
slenia. Cuarakterystycznem jest, co powiedzial Kant: ,,Zwar denke ich Vieles
mit alierklarster Ueberzeugung, was ich niemals den Muth haben werde zu
sagpn. W polskiej filozofji przyst¢puje do mysli i stowa jeszcze czyn, owo
tworcze ,stan sig;" lulaj jest mys$l podlug wyrazenia si¢ Libelta, jako
btyscawica, potyskujaca w ciemnych chmurach ciata ludzkiego, slowa jak
grzmot rozlegajacy si¢ w piersi na $wiat migdzy ludzi; czyn jak piorun, co
uderza, pali i zabija. I znowu mysl jest jak nasienie rzucone w ziemig¢ ciala
n.~zego, stowem puszcza dzbto na zewnatrz i stroi si¢ barwa i kwiatem,
czynem wydaje owoc, bedacy znowu nasiennikiem czynu. Filozofja polska jest
pe na zjcia i ruchu, zywotng i twoérczg, z zycia wzig¢ta i ozywcza, nie odry-
wajaca, ale skupiajaca, kojarzaca, peilnag sily i ksztattow, nie przeskakujaca
z jednostki do ogolnosci, ale kroczaca przez szczegbdlno$¢ zywotng, czynng,
tworcza. Taka szczegdlnos$cia jest narod.

n/r<eriei' wDz™ nem , w.ydaje: jak mqieﬁ' oEdani naugorg Hﬁmigtajqcy przytem o narodzie,
*
R ) P, na ¥ S um przyiacielskiemu, wigc z filozo%

fuiacvmi N ipL JI

powodem byfo, ze “nw “pheTiT '~ P°.nienfeck U- Wazniejszym moze chociaz smutniejszym
na ktéora /ni/ ,i” propheta in patria;" nalezalo pierw zdoby¢ sobie uznanie w obczyznie,
sweco Lwet sad n™ W°i. nacierano , nim nar6d narodowca dla niego piszacego uznal z.
ktorv nizarwuTA 1 0 84i® zost®w,an< obcym. I migdzy uczonymi we Lwowie jest mgi,
pozostac? prawnicze pisal po niemiecku. Czy dlugo — czy moze na zawsze ma tak
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Tej sity zywotnej, tworczej, ksztattujacej, ktora jest wlas'nie owym
pierwiastkiem filozofji polskiej, kaze K. Libelt szuka¢ w ludzie polskim.
Nalezy jednak sobie jeszcze postawic¢ pytanie, czy rzeczywiscie drzemie ws$rédd
ludu ta jedynie tworcza sita odrg¢bna, zdolna postuzy¢ me¢zom wiedzy za
podscielisko filozofji polskiej? Ze taka sita jest odrebna, dowody na to ma-
my w historycznym rozwoju narodu, bo wiele in.-tytucyj obconarodowych
nie mogto si¢ przyja¢ ws$rdod narodu polskiego, wiele przeszto wprawdzie,
lecz pod wplywem ducha rodzinnego otrzymalo inny kierunek i inne formy,
a najwigcej powstato samorodnie, samodzielnie. Przyczyny tego leza po czgéci
w stosunkach fizycznych i wszystkiem tein, co z tego wyplywa; przewaznie
jednak w stosunkach, jakich obecnie najwigcej domys$la¢ si¢, ale z pewnoscia
zbada¢ nie mozna; nigdy przeciez w jakim$§ zagadkowym, a wszegdzie réznym
sktadzie czlowieka.

Co do zywotnoS$ci, tworczo$ci, zdolno$ci obrazowania, a wstrgtu przed
oschto$cia, czczo$cig, martwota, — ta nie odznacza si¢ lud polski od innych
w tem znaczeniu, jakoby on sam mial te przymioty, bo je widzimy rdwnie
i u innych ludéw tak starozytnych jak nowozytnych, a w wigkszej sile i
rozmaito$ci u ludoéw wschodnich i potudniowych, niz u poéinocnych. Ta sita
jest prawdopodobnie jedng i ta sama wszedzie, tylko w skutek rozmaitych
wplywow wystepuje tu silniej, tam stabiej, — tu przewaza nad innemi zdol-
no$ciami, jam w harmonji albo nawet pod kierownictwem innej,— tu w tym,
tam w owym kierunku. Schodzac teraz z ogdlnego stanowiska do zalozonego
przedmiotu, nie moge¢ ludom giermanskim bynajmniej zaprzeczy¢ lej sity
goracej, zywotnej i tworczej, jaka si¢ odznaczajg ludy stowianskie, a migdzy
innemi przedewszystkiem polski. Co innego twierdzi¢, ze we wzgledzie tej
zywotno$ci i tworczosci zachodza migdzy tymi ludami wazne rdéznice w kie-
runku i w sile. Pierwotna sila ludéw giermanskich zuzyla si¢ bardzo w sto-
sunkach politycznych, a wigcej jeszcze w zapasach religijnych. Daznos$ci na-
rodowe rozpadly si¢ z jednej strony na zbytni realizm bez jakiejkolwiek
podnioslejszej mysli, z drugiej na oderwang spekulatywnos$¢, nie znachodzaca
oddzwigku w zyciu; zycie — i wiedza o zyciu, zbyt odmiennemi poszly to-
rami, 1 trudno si¢ im do jednego celu silnie zespoli¢. Nardéd polski przecho-
dzit na swoje szcze$cie inna historyczng droge, niezuzyl swej sily, owszem
wzmacnial ja i potggowal w odrgbna samodzielno$é; wprawdzie nie zawsze
z wiedza zupelna o swojem postannictwie, ujeta w systematyczne wywody,
ale zalo tryskajaca z catego zycia, plynacego rozleglym, czasami burzliwym
potokiem. Nardd polski czut zawsze swa silg wigcej, niz o niej chlodno
byl pszeswiadczony, w naturalnym jednak rozwoju, do wrodzonej sity umy-
stowej przystapi¢ musi i wiedza o niej; sit¢ pokieruje wiedza, wiedz¢ wspo
moze sita, obie po6jda wspodlnie, wzajemnie si¢ wspierajac i uszlachetniajac.
Do takiego twierdzenia upowaznia rozpatrzenie si¢ glgbsze w zyciu narodu
minionem, w objawach okazujacych si¢ na polu pracy umystowej od lat
najmniej trzydziestu.

Na podstawie tego, cosmy dotad wyrzekli, mozna powiedzie¢ :

1. ze filozofja polska jest narodowa w swym pierwiastku z tern jednak
zastrzezeniem, jezeli i filozofja niemiecka, roéwnie jak nia ma by¢ polska,
wysnuta bylta z pierwiastku ludowo niemieckiego,

2. ze roézni¢ si¢ moga tylko o tyle, o ile w sile i kierunku twoérczosci
i zywotno$ci zachodza pewne roznice.

Co do 1. Filozofja niemiecka nie jest wtem znaczeniu narodowa, jakoby
byla wysnuta z pierwiastku ludowo-niemieckiego, bo zupelnie nie stoi na tym
stanowisku, chociaz ludowi niemieckiemu takiego pierwiastku zaprzeczyé¢ nie
mozna. Przytem nie jest narodowa z tego powodu, jakoby system filozofji
niemieckiej wszystkich Niemcéw bez wyjatku przejal, filozofjia bowiem.ro-

manska ze znamieniem swojem realizmu, ma w Niemczech takze swoich zwo-
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lennikow. Jest ona narodowo, a nie ludowo-nicmiccka z tej przyczyny, £e

mezowie z narodu niemieckiego ja uprawiali, i do pewnego sobie wlasciwego
punktu jednostronnej doskonalo$ci dotarli; Ze nig przesigkl naréd niemiecki,
we wszystkich oderwanych kierunkach swego rozwoju i swych dotychczasowych

dazen, ze stara sio wprowadzi¢ a po czeSci juz wprowadzil i zziebil nia
lud i podcial skrzydla jego sile Zywotnej; ze znamie¢ tej filozofji

czech jest ogdlne co do umiejetnosci i nauk; naostatek, ze to jest chlubg i za-

w Niem-

sluga narodu, ktéory badz co badz wielkich myslicieli z lona swego wydatl i
wydaje.

Co do 2. 1ilozofja polska nie moze by¢ w tern znaczeniu narodowa, ja
koby byla wysnuta z odrebnego pierwiastku ludowo-polskiego, bo podobny pier-

wiastek znajdzie i u innych ludéw. Jest ona narodowa dlatego, Ze mezZowie
narodu polskiego, dopatrzywszy niedostatecznos$ci a nawet blednoSci iilozofj i
szczeg6lnie niemieckiej i jej zgubnego wplywu na naréd polski, starali sie
stworzy¢ filozofje, t. j. bada¢ prawde na innych podstawach, nizli dotychcza-

sowe i ze w tein dazeniu, w czetn do wielkich juz doszli rezultatéw,—

kieruje nimi obok ogoélnej wiedzy, dla ktérej zglebienia pracuja, niemniej
pobudka narodowa, aby najpierw obroni¢ naréd od zgubnych wplywéw obcej

filozofji, a przytem stworzy¢ dlan co$ takiego, coby go stawialo na réwni i

wyzej nad inne narody; — Ze pierwiastek, na ktorym jest osnuta, nie bedac
obcym pojeciom i wyobrazeniom narodu, znajdzie odglos w narodzie; — ze
nie schodzac bynajmniej z wyZszego stanowiska umiejetnosci, jest przeciez
szczeg6lna; — ze podaje narodowi jedna bron wiecej do otrzasnieuia sie

z zawislo$ci duchowej a zdobycia niepodleglo$ci; — Ze budzi w nim samo-

dzielno§é; — nakoniec, ze to jest chluba narodu, mieé takich mezéw.

W lakiem rozumieniu jest filozofja polska lilozofja narodowa i moze sig
dalej rozwija¢, inaczej moglaby teorja owa o ludzie sprowadzi¢ na bezdroza,
albo w dalszym rozwoju zwichng¢ rehabilitowang wtasnie szczegdlnosé—na-
ré6d — i przerzuci¢ si¢ z jednostki w ogolnos¢ wszystko pochtaniajaca; z |a
tylko r6znicg od filozofji niemieckiej, ze w (ej wychodzi si¢ z jednostki po-
wszechnej, bezwzglgednej, w polskiej za$ sztoby si¢ od jednostki ludowej,
rozmaitej, niepewnej, a coby jeszcze bl¢dniejszem bylo od stanowiska filo-
zofji niemieckiej.

Stosowne begda tu jeszcze nastgpujace uwagi:

Jezli pierwiastek ludowy zdolnym jest stluzy¢ za podstawe filozofji, (o
lylko moca odrebnosci nietknigtej obcemi napltywami, ktore z czasem po-
zmieniaty prawdziwie rodzima , samorodnia ludu fizjionomj¢. Ta pierwotna
mys$l ludu, ktéra mowiac nawiasem — nie jest i nie bedzie nam znang, a
pozwala na najrozmaitsze spostrzezenia i przypuszczenia raniej wiecej prawdopo-
dobne , ta pierwotna mysl musialaby by¢ owa filozofja in potenlia t. j. w
mozliwo$ci tylko, zdolng jednak do rozwoju. Nie dotartaby ona, gdyby byta
woéwczas powstata, do tego samego rezultatu, do jakiego moze dotrzeé
W pozniejszem powstaniu., kiedy juz zdobycze obce uwzglgedniaé¢ przychodzi,
nie bytaby tylostronna, jak podzniejsza, nie rownie jednak czystsza. Jednako’
woz wysnuw-a¢ dzisiaj filozofj¢ li lylko z pierwiastku ludowego znaczy tyle
co uwzgledni¢ koniecznie przymieszki i naleciatki obce, te przynajmniej, ktore*
wen wsiakly i przeszlty w jego krew i soki, a tem samem zrzec si¢ w czes$ci
owej odrgbnos$ci, ktéora najpewniejsza jest r¢kojmia zamierzonej narodowosci
w filozofji. 1 rzeczywiscie tak si¢ dzieje: filozofowie bowiem nasi uwzgle-
dniaja ten stan terazniejszy ludu. Libelt n. p. méwi w 9 swoim dekalogu:
Religja Chrystusa stawiajaca §wiat widomy wbezposre-



- 31 -

dnim stosunku ze $wiatem niewidomym, a blizej religja
Katolicka znizajgca samowtadzlwo rozumu, przypuszczaja-
ca obok niego wewnegtrzny, bezpos§redni poglad ducha iest

r®l18ja stowianskg. Wszakze bedzie to religja w zgodzie
z f1lozofja, a wigc religja postgpu. Ze lud prawdy od kosSciota
mu podawane me koniecznie zgodnie z zamiarami jego pojmuje, nie podleca
watpliwos$ci; ze religji chrzescijanskiej nic otrzymat od apostotow opowiada-
jacych z przekonania do przekonania, ale pod naciskiem réznych stosunkow,
i ze ja nieraz staral si¢ odrzucié¢, stwierdzaja dzieje. Nie musiata wigc ta
religja zupeinie przypada¢ mu do jego poj¢¢ i wyobrazen, przynajmniej tak
jak mu ja opowiadano. Utrzymata si¢ wprawdzie, wkorzenita i zakwitta ,
ale pomimo ogromnego wplywu na lud, utrzymato si¢ wiele zabytkow pier-
wostanu obok i wbrew przepisow religji chrzes§cijanskiej. Cale zatem bogactwo
poje¢ 1 wyobrazen ludowych jako pierwiastek filozofji, nie bardzo czystcm
jest zrodtem, owszem czeka od filozofji ostroznego i oglednego oczyszczenia,
ktoreby przy tern =zaj¢ciu okazato wyrozumiatosé, wzglednos¢ i cze$¢ przed
jego swigtosciami. Od filozofji polskiej, przynajmniej dotychczasowej nalezy si¢
tego spodziewa¢ i mie¢ nadziej¢ w powodzenie, jezeli wstrgt i uprzedzenie
przed nia ustana. Co do innych narodoéw, miata sig rzecz inaczej. Sokrates
me rzucal si¢ bynajmniej na wiar¢ ludu; sofisci jednak drwili sobie ze $Swig-
tosci ludowych. Niemieccy filozofowie czuli pewne uszanowanie przed tern.
co urokiem $§wigtosci bylo owiane. Ciekawem , co w tym wzgl¢edzie napisal
Hegel: ,Byloby rzecza ciekawa, gdyby i w przedmiocie religji rozprawiaé¢ za-

czg¢to, choc do tego nareszcie przyjs¢ moze ... Pytanie tylko , coby nastg-
pito .gdyby i rcligj¢ naruszono. Nie ulega watpliwos$ci, ze niczego sie
lak obawia¢ nie:nalezy, jak tego wtasnie.“ Naruszono i wysuszono pier§ i

krew ludu. Po filozofji polskiej niema si¢ (ego co obawiac.

TAH AS sSzi1:\\ C/J: M v ()

poeta ukrainski.

Napisat

Gwido Hutlaglia

(Z'iapr dalsi.y.)

Taras urodzil si¢ 25go lutego (sl. sl.J 1814 r. we wsi Morzycécach
w powiecie Dzwinogrodzkim.'") Rodzice jego byli poddanymi wie$niakami,
ktore to poddanstwo spadalo zatem i na Tarasa, Panem rodziny Szewczenkow
byt Engelhardt. Diugo mniemano, ze Taras urodzil si¢ we wsi Kerelowce,
wtasciwej siedzibie jego rodzicow 1 miejscu urodzenia ojca Tarasowego,
Grzegorza. Nie tak jednak byto. Mafka poety byta rodem z Chorzyniec i tam
zamieszkata. Grzegorz Szewczenko, wyrobil sobie u wspomnionego pomiesz-
czyka (dziedzica,) pozwolenie na podlitoraroczne =zamieszkanie w Morzyncach.
I tam to, w tym czasie, urodzil si¢ Taras.

Poeta nasz mialt czworo rodzenstwa. Najstarszy byl brat Mykila, po
nim nastapila Katarzyna, trzecim byt Taras; czwarta siostra Irena, a najmtod-
szem dzieckiem Jozef.

*) W opisie dziecigcych lat Szewczenka trzymalem sie rozprawy drukowanej
w czasopismie ,,BeuepHiink" p. t. 4hthhhhh Btai IlleuieHKa.
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Gd? mingl termin podltora roku, rodzice poety przenies§li si¢ znowu do
Kerelowki— i lulaj wzrastal Taras; do (ego miejscawiaza si¢ wszystkie jego
wspomnienia z lat dziecinnych. Wzrastal maty chtopak, kochany od matki iojca,
sidéstr i braci; a wzrastal: na to, aby pdzniej znosil nieprzeliczone cierpienia
moralne i fizyczne, ale zarazem takze na to, aby narodowi swojemu roz-
jasnit zamglong przed nim droge¢, a sam dobit si¢ czci i stawy, ktora nie
tylko migdzy jego ludem, ale i migdzy wszyslkiemi narodamiucywilizowa-
nego $wiata miala go uczyni¢ glosSnym 1 znanym.

Szcze¢$liwym mozna Szewczenka nazwaé tylko w jego pierwszych dzie-
cinnych latach , w pierwszych dziewigciu. W tym to czasie maty Taras nie
zaznal jeszcze biedy, mnie przeczul owych przykrosci jakich pdzniej dozyt
Wtedy to w pos$rod réznych dziecigcych snow zbiegaly mu dnie predko i
przyjemnie. Cale otoczenie, przyroda i jej zjawiska, zwracaly na siebie uwage
jego, a bystry i wtenczas juz do poelycznosci sklonny umyst pojmowat
obrazy w marzeniu utworzone i zachgcal do zobaczenia ich w rzeczywistosci.

Szewczenko sam tak opowiada jedno zdarzenie z swoich pierwszych dzie-
ciecych lat. Jak kazde dziecko wychowywane wedlug praw przyrody, zazywatl
on wolnos$ci i ciggle biegal to po dziedzincu, to po ogrodzie i cieszyl sig
wszystkiem co go otaczato: orzezwiajgcem powietrzem , zielono$cig niw i
drzew, wspanialoscig i tajemniczo$cig sklepienia niebieskiego. Razu pewnego
obudzila si¢ w nim ciekawo$¢, ktora mu zadawata pytania,co tez tam jest daleko
na $wiecie, het het za gdérami i lasami? Wowczas to dziecko, widzac wido
kiag w koto siebie, a na krancach jego spoczywajaca potkule sklepienia,
pomyslal sobie, ze to niebo musi by¢ tam zelaznemi stupami podparte,
a poniewaz oddalenie nie wydawalo mu si¢ wielkiem, postanowil pojs¢ i
zobaczy¢ te stupy , aby si¢ potem modz pochwali¢ przed Mykita i Katarzyna.. .
Jak pomyslat, tak zrobil Bylo to juz wieczorem, a maly badacz tajemnic
przyrody puscit si¢ w droge chcac odkry¢ stupy zelazne. .. Doszedt do mo-
gity 1 juz byl pewnym, ze z niej zobaczy cel swojej podrozy, lecz niestety
zawiodl si¢ w oczekiwaniach swoich. Nie zrazilo go to jednak. Z mogity
zdawato mu sig¢, iz niebo konczy si¢ za wsiag zaraz. Poniewaz za$ tego dnia
juz bylo pézno, postanowil nazajutrz wybra¢ si¢ do slupéw rano. 1 byt
pewnym, ze dopnie swego. Nazajutrz w samej rzeczy puscil si¢ malczyk
w droge —i kto wie co byloby si¢ z nim stato; niezawodnie bylby zabtadzit,
gdyby nie czumacy, ktorzy widzac chlopca samego idacego, wypytali go sig
zkad idzie i dokad, i nareszcie wziawszy na wo6z zawiezli napowrdt do
jego rodzinnej chaty. Taras liczyl wtenczas pig¢ lub szesé lat.

Nie diugo jednak mial nasz poeta cieszy¢ si¢ szczgSciem prawdziwem —
nadeszlty chwile, ktéore mu zatruwaly dziecigca swobode¢, psuly mu szczescie

juz tak wczed$nie. Bylyto jednak kolce i ciernie, ktoére kilujac wzmacniaty
site jego ducha.

Przyczyna zmiany szcze$liwego zycia Terasa na nieszcze$liwe, byla $§mieré
matki; pierwszy ten cios w zyciu poety, trafit go w r. 1823. Ktokolwiek
miat matke, kochajacg matke, ten tylko pojmie strate, jaka dziecie ponosi tracac
len skarb drogi. Macierzynskiego serca nie jest wstanie zastapi¢ zadne inne...
A c6z dopiero , gdy nie tylko w zamian takiej straty nie dostaniemy wynagro-
dzenia w innem , cho¢ w cze¢sci tylko tak kochajacem sercu, ale nadto zetknaé
si¢ musimy ze zlem, obojetnem na to, na co matczyne serce cala uwage
zwracalo? Wowczas laka strata tem bolesniejsza si¢ wydaje, straszniejsza
przez samg sprzeczno$¢ z przesztoscig , a tem samem przez wigkszg jaskrawosé
wspomnien. Tak dziato si¢ z biednym Tarasem. Ojciec jego, majac gospo-
darstwo, a przy tem pigcioro dzieci, z ktorych najmtodsze liczylo podltora
roku, widzial si¢ zmuszonym ozeni¢ si¢ po raz drugi i dzieciom swoim da¢é
macochg. MyS$lat ze dobrze zrobil, tymczasem nie tak bylo. Od chwili bowiem,
w ktorej druga zona weszta w dom Szewczenkoéw, uciekly zen chwile zgody
i szczgscia domowego.
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Macocha miata juz wtlasne dzieci. Zwyczajnie dzieje si¢, ze w takim
razie, migdzy dzieé¢mi dwojakiego pochodzenia panuje niezgoda ; dzieci bowiem
macochy wigcej doznaja wzgledow niz mezowskie Zlad powstaje zazdros¢,
ktotnia, a nawet nienawis¢ , wspierane zwykle stronniczo$cig matki, obstajacej
za swojem dzieckiem sztusznie czy niesztusznie. Tak samo dzialo si¢ i tutaj.

W  niezgodach dziecigcych zawsze sztuszno$¢ miaty dzieci macochy,
ktorej mezowskie stawaly si¢ coraz niezno$niejszemi Szczegélniej zad cata
niech¢¢ macochy skupila si¢ na Tarasa. Byl on po czg¢$ci sam do tego powodem,
swojem niezgodliwem post¢gpowaniem. Dart si¢ nieustannie z dzie¢mi macochy,
za co odbieral tajanie i plagi od niej. Jak sam powiada : ,Nie ming¢la godzina
bez kiétni i przedrzezniania si¢ mig¢dzy nami dzie¢mi, nie mingla godzina
bez sprzeczki i ki6tni migdzy macocha a ojcem.*

W tyinto czasie takze doznal Taras cierpienia, ktore wielkie i trwate
zrobito na nim wrazenie ; cierpienie usprawiedliwiajace nieco jego nienawisé
do macochy i przybranych braci. Jeden z nich ukradl sotdatowi, stojacemu
na kwaterze u ojca, trzy zlote. Sprawa wytoczyla si¢ przed rodzicéw, a ma
cocha nienawidzaca Tarasa wskazywata jego, jako zlodzieja.. . Daremnie
zaklinal si¢ Taras, ze to nie prawda Wzigto si¢ do bicia. Osiagnigto tym
sposobem to, ze zbity chlopiec przyjal wing na siebie. Gdy przyszto jednak
do wskazania miejsca, gdzie schowat skradzione pienigdze, a on naturalnie
nie byt w stanie temu zado$§¢ uczyni¢, zndéw go zbito tak, ze miano go juz
prawie za umarltego. Soldata zaspokojono, i az poézniej odkryl si¢ praw-
dziwy ztodziej.

Takich to doznawal losOw nasz poeta w dziecinnych latach; pan Bog
nie dozwolit mu nawet tego szczegscia , jakim si¢ zazwyczaj najnieszcze$liwsi
nawet ciesza: szcze$liwych, pogodnych lat dziecigcych... Nawet wspomnienia
z tych tat nie mogly mu podzniej w ciernistej kolei zycia przynie§¢ pociechy
i ostody, jakiej si¢ zazwryczaj doznaje, przenoszac si¢ pamigcia w dawne lata
i cieszac si¢ wspomnieniami, ktéore w oddaleniu tak tadne przybieraja barwy
i wydaja sig, jakoby utraconym na zawsze rajem. .. Nieszczg¢$§liwy zaprawde
len , kto nie ma mitych wspomnief mtodosci.

Taras juz w tych pierwszych latach zycia odslrychnal si¢ usposobieniem
swojem od otoczenia, w ktorem si¢ znajdowal; wcze$nie juz pokazywatl, ze
z niego nie bedzie spokojny gospodarz na wieSniaczym gruncie. Musial to i
ojciec jego pozna¢, bo niezadlugo po lem przykrem =zdarzeniu, oddat go
do mieszczanina Hubskiego na nauke¢. Moze zreszta spowodowata do tego
ojca i che¢¢ usunigcia raz na zawsze swaréw domowych i przykrych zajs¢,
ktorym niespokojny duch Tarasa , nie mata byl takze przyczyna.

U tego Hubskiego pobieral Szewczenko pierwsze elementarne nauki.
Czyta¢ nauczyt si¢ z tatwosciag i w tym wzgledzie nauczyciel jego i terazniejszy
zastgpca ojca nie mial z nim wiele ktopotu Swawolno$§¢ jednak naszego
poety dawata si¢ czgsto we. znaki mieszczaninowi a usitlowania jego aby utrzymac
zywego chlopca na wodzy byly daremnemi Nabroiwszy nieraz, naplatawszy
psot roznych uciekat nareszcie kilka razy z pod rygoru naznaczonego opiekuna.
Starania ojca w tym wzgledzie okazaty si? takze daremnemi.

We dwa lata po stracie matki, ponidst Taras druga stratg. Ojciec bowiem,
umart mu r. 1825. Umierajac wspomnial i o Tarasie. Z majatku swojego nic
mu nie zostawil, wyrazajac si¢, ze mu nic z gospodarstwa ojcowskiego nie
potrzeba; ze z niego bedzie albo co§ bardzo dobrego albo wielkie nicpotem.

Taras, podwojnie teraz osierocony, zostal oddany na nauk¢ do djaka
Buhorskiego, ktéory go przyuczat w kos$cielnych rzeczach. Szewczenko miat
ch¢¢ do nauki i zdolno$ci; nauka wigc szia mu tatwo i djak nie wiele sobie
z nim zadawal trudow. Dobra harmonja jednak migdzy nauczycielem a ucz-
niem, rozbita si¢ znowu o t¢ niepoprawna swywolno$¢ Szewczenka Z drugiej
strony byt takze sam djak przyczyna do zaj$§¢ przykrych z swoim uczniem ;
byt to bowiem czlowiek prosty, do tego pijak i lubigcy zngcaé si¢ nad stab-
szym , gdy mu jakikolwiek stawit opdér. Cielesne wigc kary nie mijaly naszego



piewcy ukrainskiego. Gdy Tarasowi tajania i bicia djaka przykrzyly si¢, uciekal
z poczatku, jak to mowia ,w Swiat za oczyaz nablakawszy sie dos¢,
zmuszony byl znowu, wraca¢ do swojego ciemigzyciela raczej, niz opiekuna.
Byl w sgsiedztwie sad wtoscianina imieniem Zenycha. W tym to sadzie wy-
nalazt sobie Szewczenko kryjéwke i nieraz po kilka dni, zaopatrywany w zyw-
no$¢ przez swoje rodzenstwo, przed djakiem si¢ ukrywal. Wowczas to takze
zdaje si¢, obudzita si¢ w nim chetka do rysowania ; wlOwczas poeta zaczal
po raz pierwszy snu¢ marzenia swoje, oddalony od prze$ladowan djaka i
macochy, otoczony pigkna przyroda. O tych chwilach w zaro$lu Zenychowskiego
sadu, wspomina Szewczenko w wierszu napisanym do Kozaczkowskiego.

Dawno to bylo. Chodzitem do szkoty,
Jeszcze u nauczyciela — djaka.
Bywato skradno piataka

(Bo bylem nie omal ze gotly

Taki ubogi) i kupie

Arkusz papieru i — zrobig

Malenka ksigzeczke, — krzyzami

I wizerunkami, kwiatkami

Do kota kartke obwiodg. . ..
A par¢e wierszow dalej :

1 sam sobie ws$rdéd zaros$li,
By kto nie sztyszal, nie zmiarkowat

Spiewam cicho i zaplacze.......

W  skutek tych samotnych marzen i wczesnych cierpien, jakie juz
w tyra mlodym wieku znosil, z rozbudzona wczeé$nie imaginacja, Szewczenko
torem wszystkich niespokojnych, czego$ wyzszego pragnacych umystow, chcial
wczed$nie naznaczy¢ sobie koleje wolniejsze. Przykrzylo mu si¢ by¢ dzieckiem,
chtopcem — chcial by¢ samoistnym.

Ta che¢é, to dazenie do samoislnosci objawilo si¢ najprzéod w drobnych
rzeczach. I tak zapuscit sobie wczes$nie dlugie wtlosy, jak to juz dorosli parobcy
czynig. Sam sobie zszyl czapke, w rodzaju konfederalki. To go rdéznito od
jego wspoltowarzyszy i zwracalo nan uwage wloscian z jego wsi. Miano go
za dziwaka; tak jednak nie bylo, a raczej dziwi¢by si¢ mozna, ze takim si¢
nie stat; on, z ktorym los tak srogo si¢ obchodzil.

Przyszedt nareszcie czas, w ktéorym Szewczenko ch¢é wolnosci nie
tylko takiemi okazywal drobnostkami, lecz w samej rzeczy rozpoczatl walke
o wydobycie si¢ na wolno$¢. Postanowil nareszcie uwolni¢ si¢ stanowczo
z zycia szkolnego pod dyrekcja djaka Buhorskiego — i uciekt od niego, zem-
Sciwszy si¢ wpierw na swoim ciemigzycielu.

Majac od dziecinstwa ch¢é¢ do rysowania i malarstwa, postanowil odda¢
si¢ temu ostatniemu. Ucieklszy wiec z Kerelowki, poszedt do Lisianki, do
djakona malarza, gdzie chcial si¢ uczy¢ tej sztuki, majac wowczas o niej
naturalnie bardzo skromne wyobrazenie i takie same zyczenia. Tam jednak
nie podobato mu si¢ i nie mogt si¢ przyzwyczai¢ do nowego swego nauczy-
ciela. Poszedl wigc z tamtad do Tarasowki, aby si¢ uczy¢ u innego malarza,
djaka zarazem. Ten jednak uznal go za niezdolnego do obranego sobie zawodu,
bojac si¢ prawdopodobnie, aby mu kiedy$ uczen jego nie odebral sposobu
do zycia, zdolno$ci jego bowiem do rysowania i malarstwa byty nadto wielkie,
aby nie mozna bylo poznaé¢ si¢ na nich, i sklonit Tarasa do powrotu do
rodzinnej wsi, Kerelowki.

Ostatnie te szczegdély z zycia poety, wzi¢liSmy z jego wlasnego opowia-
dania i te uwazamy za prawdziwe. Szczegoly do tego rozdzialu w jego zyciu
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Sl nieco inaczej opowiadane przez siostre jego irem¢. On sam jednak lepiej
musial wiedzieé, gdzie bywai po ucieczce z Kerelowki. Ze za$ szczerze opo-
wiada swoje przygody, dowodzi jego przyznawanie si¢ do wszelkich wad
swoich w dziecinnym wieku.

Wrociwszy do Kerelowki musial wstapi¢ jako kozak pokojowy, w sluzbe
Engelhardta -1820 roku. Oto sa losy slawnego Szewczenka w dziecinstwie;
losy, jakich Zaden poeta pewnie nie zaznal.

Zakonczajac pierwsza epoke zycia Szewczenka, wspomniemy jeszcze,
ze przedmiot jego najobszerniejszego poematu ,Hajdamaki,”“ wziety jest jeszcze
< wrazen, w latach dziecinnych powzietych. Dziad jego, opowiadal czesto
sceny z Koliszezyzny - bo sam byl jej Swiadkiem, a moze i jednym z czyn-
nikow ?( Sceny te, opowiadane przez zyjacych jeszcze wéwczas naocznych
Swiadkéw, utkwily w pamieci Tarasa, utkwily nawet w tych samych barwach,
w jakich je lud, ktoérego on byl synem, widzial i lak je tez w tych
samych barwach oddal, w poemacie ,Hajdamak!.“ (C. d. n)

ROZMAITOSCI.

Klub alpejski. W Szvajcsrji itolylo sig¢ od lst kilku stowarzyszenie pod nszwe ,,Klubu

edpejskiegomajace na celu poznanie i zbadanie wszechstronne gor rodzinnych. Jak Kcrdjan stojacy
na igle lodu — ,krdy szta droga my$lom idacym do Boga" — powziagl wielki zamiar poswigcenia
tak cztonkowie stowarzyszenia wstgpuja na wszystkie niebotyczne szczyty,

podaja $wiatu wyksztatlconemu. Powazny duch giermanski

si¢ dla kraju, i co tam

uczuli, czego si¢ nauczyli i co poznali,
odwaga i zapamigtatoscia w tych wycieczkach, jak i nabytkami umiejgtnosci

cieszy si¢ zarowno
Co rok nowe rozchodza si¢ po czasopismach rozprawy metereolo-

w bardzo wielu jej dziedzinach.
giczne, poglady na historj¢ naturalna, fizyke, gieologje, le$nictwo, strategje i t. p.

Nasze Karpaty wyczekuja tylko podobnych lubownikow.

— Pomnik Herdera w Rydze Na pamiatk¢ pobytu Herdera w Rydze, postawiono Sgo
pomnik, wyobrazajacy jego popiersie z napisem: Jan Gottfried Herder — $wia-

trze$nia z .
Gottfried Ilerder — Liekt — Liebe — Uben.) Pomnik ten

tto — Mitos§¢ — Zycie. (Johann
postawiono glownie staraniem tamtejszego adwokata p Wilhelma Petersen.

— W Rzymie znaleziono przed kilkoma miesigcami przy wykopywaniach w patacu Righelti,
ktorego warto$¢ znawcy na 200.000 frankow podaja; a chociaz skarb

przepyszny grecki posag,
rodzaju zasitek bardzo potrzebuje, przeciez rzad nie chce

papiezki mocno wycienczony i tego
zezwoli¢ na sprzedaz tej statuty za granice P. Tencrani otrzymal polecenie zajaé si¢ restauracja

tego zabytku greckiej sztuki.

— W Jekaterynostawiu w Rosji, miano wykopaé¢ na kurhanie w dobrach pani Seyfert
szkatutke z kosztownosciami. Wedlug znawcow robota sztuczna tych rzeczy, pochodzi z czaséw rzym-

skich, ktore prawdopodobnie byly wilasnoscia jakiego§ Wodza Ilunnéw
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wyszedl i tego roku; zawiera wiele artykutéw proza i wierszem, tak oryginalnych, jako tez i tlo-
maczen, oraz artykuly najstawniejszych greckich uczonych i 30 illustracyj. Przeznaczonym jest glto-

wnie dla czytelnikéw greckich i znalazt bardzo liczny odbyt.
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