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Ciagly postep nauki, a nastepnie przeprowadzanie jej rezultatow w
zyciu praktycznem, zmusza kazdego, kto nie chce zosta¢ obojetnym wi-
dzem procesu duchowego zycia ludzkos$ci, objawiajacego si¢ walka mysli
i zasad, — do gruntownego obeznania si¢ z jedng przynajmniej galezia
wiedzy ludzkiej. Kto tylko chce wzig$¢ udziat w ruchu umystowym, kto
chee przyltaczyé sie do jednego obozu i czynnie wystgpi¢ w tej walce na
tylu punktach od razu prowadzonej, —' ten musi pozna¢, zglgbi¢ i przy-
swoi¢ sobie wszystkie zdobycze naukowe, w jego specjalnym zawodzie od
poprzednikow mu przekazane, ten musi pozyska¢ wszystkie skarby wiedzy
az po dzien jego wystapienia nagromadzone. Trzeba nam si¢ wigc wybrac
na wedrowke w celu odszukania i nabycia przygotowanych pokarmoéw du-
chowych, z silnem postanowieniem, aby stang¢ na tym samym stopniu w
umiejetnosci, co spoleczenstwo w ktéorem zyjemy,— a blizej wyrownaé
najprzod specjalistom, do ktorych kazdy przytaczy¢ si¢ powinien, a potem
albo o wtasnej sile dalsze stawia¢ kroki, albo na mniejszem poprzestajac,
wedtug poznanych prawd ducha swego uksztattowaé, charakter indywidu-
alny wyrobi¢ i znalez¢ tak gwiazd¢ przewodnia swego duchowego zycia.
Lecz zanim w t¢ trudng a deleka wybierzemy si¢ drogg, musimy sig
pierwiej porozumie¢, o ile wiedza wzrosta materjatem przez innych przy-
gotowanym, jest wlasnoscig tego ktory ja w ten sposob nabyl? — Guzy
godzi si¢ odmawia¢ takiemu praw wilasnosci? — Gzy =zawsze to co nam
inni zostawili w spusciznie, ma by¢ dla nas $wigte, nietykalne, bo cudze,
a jezlismy si¢ co od innych nauczyli, czy tego nigdy naszem wilasnem
nazwa¢ nie bedziemy mogli?

Wiemy ie ro$liny do swego wzrostu, do utworzenia catosci dosko-
natej, wiele roznorodnych potrzebuja pokarmoéw, ktorych same nie produ-

kuja, ale znajduja dla siebie przygotowane, — a przeciez nikt nie moze
im zaprzegzy¢ prawa wilasnosci do ich pigknego odzienia, nikt im kra-
dziezy nie zarzuci. Dla czego? — Oto, bo one musialy same pokarmu

sobie poszuka¢, potem spozy¢ go, a nakoniec przetrawi¢, zanim odzialy sig
zielonosciag 1 kwieciem, zanim wydaly owoce. Kwiat i owoc s3 wlasnoscia
ro§liny, bo ona wlasng utworzyla je praca.
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Lecz jest familja ro$lin, zwanych pasozytami, ktorych powierz-
chownos¢ pigkna, barwy zywe, I$nigce wabig oko i zazwyczaj kazdemu
sic podobaja. Ale gdy dojrzymy, ze one zyja kosztem innych, ze na u-
trzymanie wtlasne pracowa¢ nie zwykly, ale wpoiwszy korzonki za skore
jakiej silniejszej ro$liny, ktora nie domyslajac si¢ zdrady goScinnie przy-
jela nikczemnego przybysza, powoli wysysaja z niej wszystkie soki Zywo-
tne i przyprawiaja o S$mieré, — przekonamy si¢, ze te pigkne barwy kra-
dzione; a gdy nam jeszcze wpadnie w rgce czarny trup takiej ro$liny,
wtedy poznamy cala warto§¢ ich pigknej powierzchowno$ci, odwrdcimy
si¢ od nich z obrzydzeniem i milszy nam bedzie chocby najlichszy kwia-
tek, ktory sam wilasng praca postaral si¢ o swoja skromng sukienke.

Czlowiek pasozyt wigkszej pogardy godzien, bo czlowick malvszy-
mkie warunki duszy, aby istnial o swej sile.

Sa pasozyty ciatlem i pasozyty duszag. O pierwszych nie ma co mo-
wi¢, bo pieczeniarzy ma kazdy kraj, kazda okolica i kazde miasteczko.
Drudzy sa niemniej liczni, a szkodliwsi juz tern, ze ich trudniej poznaé a
tatwiej przez nich w btad wprowadzonym by¢ mozna, zwlaszcza gdy zrg-
cznie zastaniaja swoje ubostwo duchowe. Sa to ptacy strojni w cudze
piora, bez zadnej tresci rzetelnej, bez zadnej wewngtrznej wartoSci. Za
ostrozni aby otwarcie wstapi¢ w szranki walki duchowej, szukaja sobie
postronnych, koteryjnych wielbicieli. Otaczaja si¢ plytkimi umystami i pe-
wni powodzenia w S$cisle zamknigtem kotku admiratorow, co raz to w
nowe a pozyczane strojni btyskotki, rozwieszaja przed ich oczyma swoja
Swietng tandete, mamig falszywym blaskiem i tamuja do nich przystep
wiedzy prawdziwej. Mezowie rzetelnej nauki, to wobec pasozyta karly
prawdziwe, a z genjuszami ludzko$ci jest za pan brat: nikt ich tak dobrze
nie umial od razu poja¢ i oceni¢, jak on wlasnie. Lecz przeczuwajac w
poblizu siebie umyst wigcej krytyczny, albo drugiego zr¢czniejszego od
siebie pasozyta: milczy, poprzestajagc na wiele znaczacym u*$miechu.

Jakaz wec obra¢ droge w nauce, aby si¢ nie sta¢ pasozytem ducho-
wym ; jakze uchroni¢ si¢ od tego ciezkiego zarzutu, kiedy przeciez kazdy
karmi¢ musi ducha cudzemi mys$lami? Prawda; ale kto tylko wezme
ten pokarm na warsztat swego nmys“u i tam go przerobi i przysposobi dla
wlasnego ducha, a potem przetrawiwszy sobie przyswoi, wtedy jest on juz
jego wylaczng wilasno$cia; ten nie maraza si¢ na SmiesznoS¢, parafra-
zowaniem obcej mysli z dodatkiem iz sq jego wilasne,<<— ten nie jest
pasozytem. — Nie kazdemu dane odkrywaé¢ nowe prawdy, nie kazdy rodzi
sie genjuszem. Jezeli tylko juz istniejace i dowiedzione prawdy dobrze poj-
mie jezli wedlug nich zycie swoje urzadza i zyciem takowe stwierdza, —
wtedy spuscizna duchowa dawnych pracownikdow, dobre wydaje owoce,
a on me jest juf pasozytem. Pasozyt nie pracuje nad zasobami swego
ucha.  Gieografji uczy si¢ z Robinsona, a historji z powiesci. U niego
ja w skrzyni tandeciarza, ordynarne obok cennych rzeczy: grube wyroby
prostego umystu obok szczytnych pogladow myslicieli; wszystko Cudze, w
bez.Hnym nieporzadku. Tak w brzuchu pieczeniarza, znajdziesz razowy
chleb i gorzatke z biednego, i pasztet i drogie wino z panskiego stotu.
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Wazniejsza od tej jest uslawa teutouskiego , sadu wyzszego krakowskiego.
Wiemy ze juz z koncem wieku Xllgo, szczegdlniej za§ w XIII namnozylo
si¢. mnostwo osad uzywajacych prawa niemieckiego, tak miast jak tez i wsi,
i ze wielu panom nadawali ksigzgta osobne przywileje na prawo niemieckie
w swych dobrach.") Prawo niemieckie bylo wigc w Polsce bardzo rozsze-
rzone. Prawo to nakazywalo we wszelkich sprawach apelowaé¢ do Magdeburga,
co bardzo zle skutki za soba pociggato. Najprzod, jak stusznie moéwi uslawa
0 ktérej mowa, godno$é panstwa polskiego, bardzo byta przezto narazona.
Za wyrok apelacyjnego sadu magdeburskiego sktadato si¢ optate, pieniadze
wiec wychodzity’niepotrzebnie z kraju. Dalej, sedziowie magdeburscy nie byli
najsprawiedliwsi, i podarkiem mozna ich bylo pozyskaé. Kazdy wigc prosty
ztoczynca mogt apelujac do Magdeburga tatwo znalez¢ przebaczenie. A zreszta
po co Polacy mieli do Niemiec po sprawiedliwos$¢ jezdzi¢? Kazimierz wigc
dbaty o sprawiedliwo$¢ i o godnos$¢ narodu zniést te apelacj¢ ustawa w r.
1356 wydana, i postanowil najwyzszy sad apelacyjny w Krakowie dla bgdacych
pod prawem niemieckiem. Ustawa ta wyliczywszy wszystkie niedogodnosci
wynikajace z apelacji do Magdeburga, znosi ja niepowrolnie. Ale zeby sado-
wnictwo dla osiadtych jure iheutonico uregulowaé, wiec ,libros juris™ magde-
burgensis ordinavimus et in tresauro nostro Cracoviensi deposuimus.” W Krakowie
za§ ustanawia jus supremum theutonicale provinciate vice et loco juris Magdebur-
gensis dla osiadlych na prawie niemieckiem sad najwyzszy apelacyjny majacy
sie sktada¢ z 7 wybranych do tego mezéw. Tych wyrok mozna naganie,
a wtedy sprawa idzie przed krola, w ktorego niejako imieniu majg sprawe
rozstrzygaé commissarii. Ci commissarii maja by¢ consules cimtatum z tych
miast, ktore sobie obierze naganiajacy wyrok pierwszego sadu apelacyjnego.
Azeby za$ ci s¢dziowie nie byli narazeni na straty przez to, ze w sadzie beda
zasiada¢ , przepisuje ustawa pewna optat¢ sadowa , i stosunek jak la optlata
ma by¢ miedzy se¢dzidw podzielona, uwalnia ich od wszelkich obowiazkow,
danin i podatkéw, uwalnia ich takze od wszelkiego sadownictwa, poddajac
ich tylko samemu sadowi kréla. Ustawa ta jest o tyle wazna, i o tjle byta
dla 6wczesnych stosunk6éw dobroczynna , o ile zniesiona przez nia apelacja
do Magdeburga byta szkodliwg.

Jeden jeszcze mamy pomnik prawodawstwa Kazimierzowego t. _] lak
zwany przywilej zydowski. Bolestaw Pobozny ksiaz¢ kaliski nadat byl w r.
1264 zydom przywilej, ktory stara si¢ zastoni¢ ich od wszelkich mozliwych
przesladowan. W Bantkiego jus polonicum znajdujemy uczynione przez Kazi
mierza W. odnowienie tegoz przywileju, w dwoch réznych tekstach; jednym
z kodeksu B. III, drugim za§ z B. IV. Tak jak je Bantkie umies$cil, moznaby
na pierwszy rzut oka mys$le¢ , ze tekst kodeksu B”I\ . jest warjantem tylno
pierwszego, jak go tez rozumial Bantkie, a pdzniejsi pisarze prawa polskiego
1 jego historji wcale na ten przywilej uwagi nie zwrdcili. Dopiero w r. 1860
Ludwik Gumplowicz umie$cit w Dzienniku lit. rozprawke w tjm przedmiocie,
w ktorej dowodzi, ze tekst z kodeksu B. IV. nie jest warjantem pierwotnego
potwierdzenia uczynionego przez Kazimierza W. w r. 1334, ale jest rozsze-
rzeniem i zmienieniem przywileju bolestawowskiego , o ktorym Dlugosz pod r.
1356tym wspomina, ze Kazimierz W. za namowa Eslerki nadal zydom
Wprivilegia, quarum fetor olidus usque ad hanc diem perseverat.” Wida¢ ze ks. ka-
nonik krakowski, nie bardzo zydom sprzyjat.**) Poréwnawszy oba wyz
wspomniane teksta , przyszliSmy do przekonania, ze twierdzenie Gumplowicza
jest catkiem sztuszne. Brak miejsca nie pozwala nam przytoczy¢ tu wszyst-
kich dowodow, to tylko powiemy ze tekst drugi, poczytany przez Gumplo*

*) Ob. ftoepell Geschichte Polens, II Bucb, X Cap., pag. 570.

Ob. Dr. Car o, Gescliichle Polens (dalszy cigg dziefa Roeplla), ktory utrzymuje, ze cala
historja romansu naszego wielkiego krola z zydowka Estera , jest tylko wymystem duchownych
gorliwcow, ktorzy nie mogac przebaczy¢ Kazimierzowi owej jedynie z uczucia ludzkosci wynikajacej
toteraneji dla tutaczow zydow, starali si¢ zohydzi¢ ja wyprowadzajac jej poczatek z metnego irodla
plugawych milostek,



41

“icza za catkiem prawie nowy przywilej Kazimierza , zawiera o kilkanas$cie
flrlykutéw wigcej niz tekst pierwszy i to artykutow wielkiej wagi; ze wiele
§§* z pierwszego niema w drugim ; nakoniec, ze w drugim jest mnodstwo
zmian na korzy$¢ zydoéw. Przytoczymy tu tylko n. p. te, ze podiug pierw-
szego za zabicie zyda chrze$cijanin ptaci kar¢ pieni¢zng, podiug drugiego
za$, moze rodzina zabitego ,mortificare christianum, taxando pro eapite caput

Czyz pozniejsi przepisywacze $mieliby takie zmiany robi¢, tyle nowych arty-
kutéw pododawac? Jest to rzecza absolutnie niemozliwg. Tekst ten nie jest
wigc czem innem, jak tylko na podstawie przywileju Bolestawa Poboznego
przez Kazimierza W. nadanym catkiem nowym przywilejem, w ktorym wielki
prawodawca pewnie z szlachetniejszych pobudek, niz z namowy Esterki, ochrania
zydow od wszelkich mozliwych prze§ladowan fanatykoéw religijnych. Przywilej
ten stawia zydow, w obregbie prawa cywilnego, prawie catkiem na rowni
z chrze$cijanami, do tego stopnia, ze dane w zastaw a nie wykupione dobra
zyd mogl zatrzymaé¢; stara si¢ ochroni¢ ich od wszelkich prze§ladowan
i przeszkdéd w pelnieniu religijnych przepiséw, nadaje im zupelnag wolnos¢é
handlu, i usituje o ile mozno$ci zapewni¢ im byt swobodny. Zapytuj¢ teraz,
ktéory nar6od miat w wieku 14tym tak liberalne, tak postepowe prawa ? czy
moze Niemcy? Ceni¢ tylko mozemy wielko§¢ ducha kroéla, ktéry umial sig
wzbi¢ po nad pojecia swego czasu; musimy przyznaé wielka szlachetnos$¢
i prawo$¢ narodowi, ktory takiego prawodawce tak pojal i tak pokochat.

¥

Sa tacy, ktéorzy dany Kazimierzowi przydomek Wielkiego nazywaja
niezastuzonym , a do ich rz¢du zdaje si¢ naleze¢ i Lelewel, ktory w ,,Polsce
wiekow $rednich" w jednem miejscu o nim powiedziat: ,Kazimierz, tak
zwany Wielkim " Ale jest to bardzo niesztusznie. Wielkim jest Kazimierz,
niejako wojownik, ale jako organizator i prawodawca, a jego ustawy stano-
wiag podstawe catego naszego prawodawstwa, tej tak pigknej czeSci zycia
narodowego. Wielkim jest Kazimierz, bo on nardod tylu burzami skotatany
i rozerwany w jedna organiczna calo§¢ zespolil i to potaczenie jednakowem
prawodawstwem wzmocnit i utrwalil. On polozyt kamien wegielny przysziej
potedze 1 wielko$ci panstwa-, on rozpoczyna epoke¢ Polski kwitngcej, bo
niedtugo po jego $mierci Polska okazala swa sil¢ attrakcyjna i potgge przez
pokojowe i dobrowolne, ze strony Litwy i Rusi, polaczenie si¢ trzech naro-
dow, a w bitwie pod Grunwaldem zadala stanowe y cios hydrze krzyzackiej.
To tez zdrowy instynkt narodu, ktoéry nigdy si¢ nl!e myli nazwat go Wielkim,
bo to przeczut i chcial przyszlym pokoleniom przikaza¢ , ze nie w podbo-
jach i zaborach ale w porzadnej , silnej wewnetrznej organizacji lezy cala
sita narodu; ze ten krol jest wielkim, ktéory naréd wzmocni, a ten tylko
nardéd straszny swoim wrogom, ktoéry jest w sobie jeden, silny i uorganizo-
Wany. T. R.

TARAS SZEWCZENKO.

(
Ciijg dalszy.)’

ii.

(Szewczenko 1829 — 1858. Recenzja w Bibliotece Warszawskiej.)

Dziwny los Tarasa kazal mu wigc nareszcie zostaé pokojowym kozacz-
kiem; kazal mu z pod wtadzy dawnych, pochodzeniem mu réwnych despotdéw,
przejs¢ pod despotyczna wladz¢ nowego pana, ktéorego byl niewolnikiem.
Tym panem byl wspomniany Engelhard! moskiewski Niemiec, wtasciciel Kere-

lowki.
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Nowe to stanowisko miato bardzo wielka waznos¢ w zyciu ukrainskiego
poety; wyprowadzilo go ono z owego polozenia, ktére byloby go niemal
zmusito zostaé ,niewinnym trzéd pasterzem,¥ jakto sam mowi w swojej
autobiografji, zamieszczonej w moskiewskiem pisSmie : Narodnoje Citenije (Knizka
II, 229). Stuzba pokojowa wprawdzie wcale nie jest szlachetniejsza i pigkniej-
szag od pastuszej, owszem ponizajac umyst sluzacego duchem niewolniczosci,
upadla go. Wyniesienie to jednak biednego chtopca na stopien panskiego
kozaczka bylo wzglednie dobrodziejstwem dla poety; onoto bowiem byto
przyczyna, jego poOzniejszego uwolnienia. Odziany w kurtk¢ i szarawary,
wypetniatl przyszty poeta funkcje nadane przez pana. Obowiazkiem jego bylo
towarzyszy¢é mu w podrdézy i ustugiwaé; w czasie za§ pobytu w domu, miat
zwykle praktykowanym zwyczajem sta¢ cicho w przedpokoju i cierpliwie
oczekiwa¢ na klasnigcie reka, aby w takim razie podaé¢ fajkg¢, wody nalaé
i inne takie wypelnia¢ obstugi, bez ktéorych Iludzie nieco tylko ruchliwi
moga si¢ obej§¢ zupetnie. I teraz nie pozbyl si¢ Szewczenko swojej wrodzonej
swawoli. Jak powiada, sprzeciwial si¢ czg¢sto panskiemu rozkazowi; zamiast
sta¢ cicho Ww" kacie przedpokoju i nic nie robigc, wytezaé tylko uszy na
klasnigcie panskiej reki, on nucil sobie pod nosem hajdamackie piosenki
i zatrudniatl si¢ przerysowywaniem wzoréw z zawieszonych na $cianach
obrazow. Uzywat za§ do tego, jak si¢ sam przyznaje skradzionego u rach-
mistrza otdéwka. Zastanawia prawdziwie ten jego pociag do rysowania. Dziecko
chlopskie, bez zadnego z zewnatrz podniecanego pope¢du, rysuje weglem
po $cianach; w samotnych chwilach przesiadywa¢ w zaroslach sadu Zenychy,
rysuje na papierze kupionym za skradziony pienigdz. Che¢é ta rysowania byta
jedna z wielkich pobudek do ucieczki od djaka i szukania gdzie indziej spo-
sobu do wyksztatcenia si¢ w tej sztuce; stata si¢ takze, jak to wkrotce
ustyszymy, przyczyna strasznych plag. Z drugiej strony jednak ta, ze si¢
tak wyraz¢ , manja rysunkowa , uwolnita Tarasa z niewolniczej stuzby , wpro-
wadzita go na powierzchni¢ $wiata i data mu sposobno$¢ wyksztatcenia sig,
przez co nie zatarl si¢ w nim bynajmniej duch ukrainski, duch silnej mitosci
ludu, lecz spotggowany wydal dla Rusi i dla catej Stowianszczyzny poete
pierwszego rzedu. Dziwna rzecz; taki talent odkryty na zachodzie, byltby
pewnie wczeé$nie znalazt opiekuna, pod ktérego dobroczynnym wpltywem
mogltby si¢ dalej swobodnie i zawczasu rozwija¢; na wschodzie Europy
staje si¢ len talent przyczyna ponizenia moralnego — kiedy dla objawienia go,
dla dostania kawatka czernigcego narzedzia az kradziez potrzebnag byta!..!

Moze si¢ wigc kto zadziwi, a moze i za zle wezmie poecie naszemu
i potepi go za czyn taki.... Ale czyz to jego byla wina? Byla to wina tych,
ktorzy zabraniali mu uczy¢ si¢ — a bodaj cieszy¢, gdy mu to ucieche sprawiato,
tak szlachetnem zatrudnieniem ; wina tych, ktéorzy mu ducha krgpowali;
wina nareszcie catego otoczenia, w klérem si¢ urodzit i nizki stan o$wiaty
jego opieckundéw czy panow. Jeslto jedna przyczyna wigcej do owej goryczy,

jaka si¢ w sercu poety zrodzita, goryczy dla ludzi i $wiata Bo zamiast
si¢ nim zajaé, pomodz wrodzonemu a zaniedbanemu gienjuszowi, gnebili
go 1 zmuszali nieraz do ponizenia si¢ moralnego Jaki blask otaczalby

tego ludowego poete, jak wysoko wznidstby si¢ ten gienjusz przy stosownej
sposobnosci do rozwinigcia si¢, gdy mimo to tak $wietnie zajasniat!
Engelbardt jezdzil czgsto do Kijowa, Wilna, Petersburga i brat ze soba
arasa dla ustugi. W podrézach tych w réznych miejscach stawano , a ponie-
Ma* ,J\sz?dz!e Prawie znajdowaty si¢ jakiekolwiek rysunki, zbieral je sobie
u radkiem kozaczek, aby za powrotem do domu mie¢ materjat do przery-

uzbierM N S°bie P°CZet ryCn’ ChO(! n?Jznych P° wi§kszej czesci,

W czasie tej stuzby u Engelhardta zdarzyla mu si¢ przykros¢, ktora
na zawsze gleboko utkwila w pamigci i stale na nim zrobita wrazenie. Nie
dtugo, gdy Szewczenko zostal w dworska kurtk¢ i szarawary odziany, byt
z panstwem swoim w Wilnie, w resursie szlacheckiej dawano w dzien
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imienin cara bal, na ktéory udal si¢ i pan jego. Gdy juz w domu wszystko
ucichto i snem ztozone spoczywato, w jednym z ustronnych pokojow zapalit
Szewczenko $wiec¢ i wziat si¢ do rysowania. Tak gorliwie =zajal si¢ swoja
robota, ze ani spostrzegl iz nadszedl czas, w ktérym mial pan z balu wrécié.
Niespodzianie rozwarly si¢ z toskotem drzwi i uka/.atla si¢ w nich grozna
posta¢ jego. Rzucit si¢ Engelhardt, jak Szewczenko w wyz wspomnianej
antobiografji mowi, na niego z wsécieklo$cia, targajac niemilosiernie za uszy
i bijac pigscia w policzki ... Za co? Za to, ze $wiecac S$wiece w wsrod
papierow moégl byt dom i miasto nawet cate zapali¢! Co za troskliwos$¢
moskiewskiego Niemca, o polskie miasto! Ale nie koniec na tem : nazajutrz
kazat furmanowi obi¢ malca i obsmaga¢ batami, klory tez rozkaz panski
punktualnie wykonat.

i sa ludzie, ktérzy w powaznym polskim dzienniku*) glosza, ze
Szewczenko ,przy najlepszych checiach wykazania tyranji, jakiej podlegal
w domu swego pana, zaledwie raz wszystkiego moze przytoczyé, ze zostal
ukarany, a i to, za to, ze malo co nie podpalit domu." A parg wierszow
dalej z ironja i zjadliwo$cia: ,,Z tego to tedy zycia nie pozostalo Szewczence
nic innego, jak tylko okropne przeswiadczenie jego przeszto$ci.l— Zapewne!
c6z to jest, raz by¢ tylko lak po ojcowsku ukaranym, po policzkach obitym
i batami obsmaganym ! Jak wigc $§mie nazywa¢ swego pana tyranem? Ach
tak, Szewczenko to chamski syn; stworzony do batéw i zniewagi! A tu
raz go tylko karza, tak sa taskawi! I lakierni to dobrodziejstwami obsypy-
wany Szewczenko, $mial bluzni¢ i powiedzie¢ ze ma: ,,okropne prze$§wiadczenie
swojej przeszlo§ci*!

My widzieliSmy, czy moglo ono by¢ innem — zycie jego $wiadkiem
stow tych prawdziwych. Ono $wiadczy takze, ze nieprawda sa stowa wyrze-
czone w tej samej recenzji ,Biblioteki Warszawskiej" ze Szewczence ,i przy

mocnych wysileniaeh , nie bardzo si¢ udaje zosta¢ bohaterem." Szewczenko
wolny od takich zarzutéw checi blahego wypozowania si¢ na meczennika,
bohatera.... On jest nim , ale nie osobiScie; jest jako odlam jeden nieszczgs$li-

wego swego narodu, jako obraz ludu ukrainskiego, wierny obraz teraz-
niejszych dziejow jego. Ze nie chce z siebie bohatera robié, dowodza jego
szczere przyznania si¢ do wad swoich i wybrykéw , do zuchwalstwa i swa-
woli w swojej autobiografji; dowodzi dziennik jego pisany po6zniej w niewoli
i w pierwszych dniach uwolnienia. Zlos§liwo$¢ tylko i zasadnicze nagabywanie
idei reprezentowanej przez Szewczenka, moglto da¢ ,Bibliotece Warszawskiej"
powod do stronniczego osadzenia autora ijego dziel. Wrocimy jeszcze pozniej
do owej recenzji ,Biblioteki Warszawskiej" gdy o dzietach poety mowié
bedziemy 1 rozwazymy te powazne sady, to pojecie ducha Tarasowego,
jakiem si¢ odznaczyl autor tej rozprawy.... Teraz zas powiemy tylko jeszcze,
ze jezli kazdemu wolno zdanie swoje wyjawi¢ o dzietach jakich§ lub ideach
w ogoéle, nie godzi si¢ drwi¢ 1 najgrawac¢ z zycia czlowieka istotnie nie-
szczgsliwego A tak czyni ,Biblioteka Warszawska." - Czy to szlachetnie?!

Pobyt Szewczenka w Wilnie z panstwem, jest takze wazny przezto,
iz lam poznal po raz pierwszy uczucie mitosci Mtoda szwaczka Polka, stata
si¢ wtedy panig serca siedmnastoletniego kozaka. Taras czesto si¢ z nig
widywal; a gdzieby si¢ poznal i w jaki sposob, tego nie wiedzie¢. Dotychczas
wiadomo tylko o tym stosunku, Ze bogdanka ta w rozmowie z Tarasem,
nad polski innego nie cierpiata jezyka. Tutaj wigc zdaje si¢, mial blizsza
sposobno$§¢ i potrzeb¢ nauczenia si¢ naszej mowy. Podzniej w Kijowie bedac
1859 r. rozmawial po polsku z pewna panna, kloéra si¢ o nim polem tak
wyrazila- ,Pan Szewczenko bardzo dobrze mowi po polsku, ale zawsze
w jego mowie jest co§ chlopskiego Sam o tem $miejac si¢ rozpowiadat
Szewczenko.*’)

’) Biblioteka Warszawska, r k 1S62. zeszy' |1,
") Osnowa. 1862, Maj.
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W r. 1832., Engelhardt, widzac niewielka zdolno§¢ lokajska Tarasa,
a zniewolony ciaglemi jego prozbami i widocznym talentem do rysowania
oddat go na lat cztery do nauki Szyrajewowi, malarzowi w Petersburgu’
Petersburg dostarczal miodemu uczniowi wiele wzoréw i modelow. Nareszcie
wzigl si¢ do robienia portretéw, i tak wielkie w tern robit postepy, ze

S M Soszenkg mU pOrtrelOwa¢ swOJe kochanki. W tym czasie poznat

Przychodzac teraz do waznego w zyciu poety wypadku , do uwolnienia

” 'ep 1 a",obiogra,ii-

i rTT's °szenko zaprezentowal mie¢ sekretarzowi Akademii Sztuk
pieknych, \\. J. Hrehorowiczowi, z prozba wyzwolenia mi¢ z cigzkiego losu
mojego. Hrehorowicz znidést si¢c w tej mierze z W. A. Zukowskim, ktéry
tez stargowawszy si¢ naprzod z wilascicielem moim , poprosit K P. Brylowa
(zdolnego malarza) aby zrobit portret jego, celem rozegrania go w prywatna
Ol?ingVllelki Brytow natychmiast sig¢ zgodzit i wkrotce portret Zukowskiego

a Aukowski za pomoca hr. J. Wielhorskiego urzadzit loterj¢ na
i.OUU r. ass.; za cen¢ t¢ kupiona zostala swoboda moja 22 kwietnia 1838 r.“

Nie lekkie musiato by¢ poddanstwo u pomieszczyka Engelhardta, kiedy
mu za udarowanie wolno§ciag malarza - poety tak wielka sume¢ musiano

zaptac,c! (C. d. n)

STANOWISKO FILOLOGII SLOWIANSKIEJ

w dziedzinie badan jezykowych W ogdle,
skreslit

Bronistaw Trzaskowski.”)

~ zyka,.k|°ra zgrecka glottykg czyli filologijg (w najobszerniejszem

. .. . ¥k ok kg ok * pajjwamy, ,,a dwie Jpad,
ui¢ czes$ci, na gramatyke i na systematyke. J Y P

w n e t ? ° ~ a na umiej¢lnem uchwyceniu i przedstawieniu tak ze-
ze zdan zdania * * eWj?lrzneS0O zycia jezyka. A poniewaz jezyk sklada sig

stowa z'"rfospk W rozmaitej P°staci i z rozmaitemi funkcyjami, a

ielnie mtocki nnfi ’ 1i.zadamem gramatyki jest uchwyci¢ i przedstawi¢ umie-

czesci aramalvkP no %TM’ funke”  stow 1 ~doweg zdan, Mamy, zate czterg
esct gramatyki. nauke o postaci stow (morfo oglla%, nauke o funkcuiach t 1

N . . . , . .
czyli skla{lnia &l’ggi(sjlejézfeem (%Za%lzqe%rﬁf;’ nauke o budowie zdan (architeklonika

za§ sz S 6 1" ri” 3 Za“ > Sie j“ykiem w ogole, zowie si¢ ogolng, jezeli
szczegolng (specyjalna)”  J§Zyklem lub pewn3 gromada jezykow, gramatyka

redj ¢ iCTk°We ' 10
danie autora chowajmy'w tym »tVL '“jw,2cej Pol*kl- Je8t P™ “« naJ'nniej »tjw.ny. Na ia-
pisowui iotustow tak A i,.a « J g0 Plsownl? Petna; w innych trzyma¢ si¢ bedziemy

rze Priam Red g®: d°P°k?d m?20Wie nauki nie w>da<” rozstrzygajacego sadu w tej miel
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Jak zycie jezyka dwojakie jest, zewngtrzne i wewngtrzne, lak lez dwa
sa gramatyki rodzaje, z ktoérych pierwszy gramatykq opisowg nalezaca do filo-
logii w S$ci$lejszem stowa tego znaczeniu, drugi gramatykq historyczng na-
zywamy.

Pierwsza uwaza j¢zyk jako S$rodek do zglgbienia literatury starozytnej.
Cel filologa zda si¢ osiagnigtym, jezeli z czasem zupelnie opanowal jezyk i
dtugiem a ustawicznem ¢wiczeniem tak duchowego jak i zmystowego nan
pogtadu, tak dalece cala jego postac i wszystkie jego ruchy sobie przyswoil,
ze nim tak jak wlasnym wtlada¢ i do opracowania i wydania starych, ale
zawsze na nowo czytanych i nigdy niewyczerpnigtych pomnikéw w rozmaity spo-
s6b uzy¢ go potrafi. Tres¢ i forma wspierajg si¢ przy tein nawzajem; albowiem
w miar¢ jak rozumienie tych pomnikéw rosnie, doskonali si¢ i gramatyka.
Postgpuje ona wigcej pewnym niz $mialym krokiem, ze zdrowym raczej niz
dalekim pogladem po rozmaicie upostaciowanej powierzchni jezyka, jak
gdyby si¢ bata kopaniem i zapuszczaniem si¢ we wngtrze, zeszpeci¢ jej krasg.
Daznos$¢ jej skierowana szczegbdlnie ku wzgledni i sktadni; tej bowiem deli-
katna tkaning¢ gruntu z kwiatow i owocow tatwiej pozna¢ mozna i tu wy-
tryskuje szczegdlnie duch jezyka. Niestate gloski za§ i $liskie postacie stow
mniej ja zajmuja. Poprzestaje ona na ich doktadnem wedlug tego, jak si¢
pojawiaja, zestawieniu, nie troszczac si¢ wcale o ich posta¢ | pochodzenie.
Cate wigc filologa studyjum ma na celu gltéwnie krytyke, w niej widzi on
swe powotlanie, w niej znajduje ostateczne zadowolenie.

Inaczej zapatruje si¢ na jezyk gramatyka historyczna. Ow zywy objaw
jezyka i ogodlne jego wrazenie mniej ja obchodzi; lecz natomiast zstgpuje
w jego wnetrze i czyni jezyk bezposrednim badan swych celem. Badanie to je¢-
7yka dla jezyka niemniej jest uprawnione i wazne jak tamto. Bo jezeli sa
prawa, co si¢ na powierzchni jezyka objawiaja, musza by¢ i takie, na kto-
rych wewngtrzne jego zycie polega. Odkrycie tych praw pokaze dopiero
cata naturg¢ jezyka, a jezyk jest najcelniejszym darem stwoércy i najwier-
niejszym calej istoty czlowieka obrazem. Gramatyka opisowa zastanawia si¢
nad jezykiem jako nad czem$ danem i uwaza go za fakt dokonany; grama-
tyka historyczna bada jego gienez¢ i $ledzi przyczyng¢ jego powstania. Jezeli
pierwszy rodzaj gramatyki nazwano trafnie opisowym czyli poglgdowym, to
drugi moznaby nazwaé rogbiorowym czyli anatomicznym; albowiem jak tamten
przyrodzony wolny ruch wszystkich cztonkéw jezyka bada i najwolniejszy
jego oddech podstuchuje, tak kraje i rozbiera drugi ciato jezykowe i przy-
patruje si¢ pilnie jego ko$ciom i muszkulom. A jak postepy w anatomii w
ogbéle na pordownaniu polegaja, tak i1 tutaj powstata z czasem i musiala po-
wstaé poroOwnawcza jezyka nauka, tworzaca swe prawidla z zestawienia nie
tylko lego, co w ciggu dziejow jednego j¢zyka w rozmaitych jego epokach
si¢ pojawiato: ale i tego, co w rozmaitych j¢zykach aczkolwiek roznem, zawsze
jednak pokrewnem jest lub zblizonem. Gramatyke¢ historyczng mniej obcho-
dza koleje lub losy literatury, a najubozszy i wcale nierozwinigty jezyk, ba
nawet najdziksze narzecze dostarcza jej nieraz réwnie materyjatu, jak najszla-
chetniejsze pltody klasycznej jakiej literatury. Bada ona przedewszystkiem
istot¢ glosek i pierwotna posta¢ stow, mniej zwracajac uwagi na ich funkcyje
i sktad. Pole jej badan jest tak rozlegle, ze go zupelnie opanowac nie jest
w stanie; a jakkolwiek z jednej strony zadziwiajaca jest ilos¢ w glebi jezyka
odkrytych i na jaw wydobytych skarbow, to jednak nieuniknione wnioski uno-
szg ja z drugiej strony w laka niekiedy wysoko$é, z ktorej blade promyki
spadaja, co pochodu badan dostatecznie o$wieci¢ nie moga, Chcac podobnemi
cieszy¢ si¢ plonami, jakie filologija na $ci$le oploconych niwach swych ba-
dan zbiera, musi gramatyka historyczna na pewnych oprze¢ si¢ podstawach
i zwolna tylko i rozwaznie w goér¢ si¢ wznosi¢. Przedewszystkiem musi
poskromi¢ mrzonki etymologiczne, co powazna jezyka nauke¢ juz nieraz w
$miech podatly, i uzna¢ t¢ ogdlna wszelkiej metody zasadg, ze jakkolwiek w
organizmie je¢zyka zadnej anomalii nie ma, ktéraby na podstawie glgbszego
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jakiego$ prawa nie spoczywala, — zadnego wyjalku, coby dobrze zrozumiany
reguly nie potwierdzal, — =zawsze jednak prawu nad anomalijg, regule nad
wyjatkiem pierwszenstwo da¢ nalezy. Powtdre uzna¢ musi gramatyka history-
czna granice, po za ktdre siggaé jej jeszcze nie wolno. Granice te stanowi
tajemnica pierwiastkow czyli przyczyna nazw pierwotnych pojeé. I tak bada
gramatyka historyczna, jak n. p. z pierwiastkow ply, i sta, wyrazy phne,
plywam, plyn. plyngc, plyn, uplyw, sloje stawny, stoj, statos¢, stan 1 t. p. po-
wstaty; dla czego za$ pierwiastek ply, ptywanie, a pierwiastek sta, stanie
Oznacza i jakie znaczenie gloski Pp, 1, y, i 8, t, a. w tych pierwiastkach
maja w t¢ tajemnic¢ nie wolno si¢ jeszcze wdziera¢ gramatyce historycznej,
gdyz dotychczasowa umiej¢tno$¢ nie podaje jej do lego zadnych pewnych
podstaw, a podobne usitowania, jak n. p. Srzeniawy (Nauka jesyka polskiego,
Lwéow IS Wj uw'azamy pomimo calej bystro$ci autora godnej odpowiedniej-
szego przedmiotu, za plonne marzenia i istng strat¢ czasu. Nie twierdzimy
atoli, ze zaslony tej, co tajemnic¢ pierwiastkow zakrywa, nigdy przedrzecé
cztowiek nie zdota; ale jak sta wiekow uptynely, zanim czlowiek od zewng-
trznej postaci jezyka do jego organizmu, do badania jego fizycznych i me-
chanicznych praw doszed!, tak niezawodnie diugie uptyna wieki, zaniin do
badania rzeczonej tajemnicy przysposobionym zostanie.

Ktéremu z tych dwoch gramatyki rodzajow pierwszefstwo przyznacé
nalezy, kwestyje te¢ tu i owdzie postawiong za niewlasciwg uwazamy. Ze
oba te rodzaje badan rownie s3 uprawnione, juzeSmy wyzej pokazali; ze za$
i rezultata ich na rowni si¢ trzymaja, kazdy bezstronny znawca tatwo przy-
zna. » Albowiem jak z jednej strony wielkiej trzebaby $lepoty, zeby nie wi-
dzie¢ korzys$ci, jakie kazdy j¢zyk z pordéwnania z inneini pokrewnionemi od-
nosi, gdyz tym sposobem nie tylko sam przez si¢ doktadniej si¢ poznaje i
nieodgadnione dotychczas zjawiska jego w jasnem ukazuja si¢ Swietle, lecz
poréwnanie to stanowi oraz pomost, po ktérym do odlegltych czaséw i krain
dochodzimy, z ktéremi niegdy$§ w bezposredniej byliSmy stycznos$ci; tak z
drugiej strony wielkim byloby nierozumera, zalezno$ci tej i stosunkowi jednego
jezyka do drugich, w ktorych tancuchu niezbgdne stanowi ogniwo, laki przy-
pisywa¢ wplyw, izby wedlug niego zywotna kazdego jezyka wlasciwos¢
wszedzie chcie¢ nastraja¢ i regulowac¢. Kazdy jezyk po oderwaniu si¢ od
ogdlnego pnia zatrzymal wprawdzie znamiona ogoélne, ktére pochodzenie jego
wykazuja, ale zapusciwszy w nowej ziemi korzenie urdést w odregbne ksztatty
i zyje® wilasnem zyciem zaleznem nie tylko od telurycznych i atmosferycznych
nowej ojczyzny stosunkow, ale i od losow, jakich moéwiacy nim naréd do-
$§wiadczyt. Zreszta i zwyczaj, ktory jakkolwiek nieraz w'ybredny, zawsze je-
dnak, jak mow i Horacy, aibitrum et jus et normom loguendi po sobie ma. przy
sludyjach jezykowych nalezycie uwzglednié¢ trzeba.

To sa badania jezykowe w ogdle. Stanowisko za$ filologii stowianskiej
w dziedzinie tych badan zalezy przedewszystkiem od stanowiska, jakie mowa
stowianska migdzy je¢zykami zajmuje.

Zdania tych, co wszystkie jezyki od jednego pierwotnego jezyka wy-
prowadzi¢ chcieli, nie potwierdzita dotychczas glotlyka Musimy owszem
przypusci¢ wielka acz niezbadana dotychczas ilos¢ pierwotnych jezykow.

Glotlyka dzieli jezyki podiug ich morfologicznych wlasno$ci na trzy
gtowne” klasy.  Pierwszq kla e stanowia jezyki pierwiastkowe (jak n p. chinski),
klore si¢ z samych nieodmiennych i bezspdjnych pierwiastkow sktadaja. Do
drugiej klasy naleza jezyki spojne (jak n. p. finskie , co rozmaite wzgledy nie-
odmiennemi pierwiastkami wyrazonych poj¢é¢ zespojeniem z niemi osobnych
wyrazow wzglednych fwzglednikoéw) w ksztatcie przyrostkow lub wrostkéw ozna-
czaja. Do trzeciej klasy wreszcie nalezayes”/6 odmienne (jak n p. indoeuropejskie), ktore
dla oznaczenia owych wzgledow same pierwiastki zmieni¢é moga zatrzymujac
przytem 1 spajania $rodki. I tak pojgcie, ktore po indoeuropejsku t. j. na
stanowisku j¢zyka odmiennego stowem jem (edo, iaO-im) wyrazamy, wyrazili-

byémy na stanowisku jezyka pierwiastkowego stowem ad (pierwiastek),-albo
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ad. ma, (dwa pierwiastki),--a na stanowisku jezyka spdjnego stowem ad-ma
albo ad-nii, (pierwiastek ze-pojony z wzglednikiem.) Oznaczajac pierwiastek
litera I*, wzglednik litera w a zmiang pierwiastka litera x (1, 2, d ...) mogli-
bysmy wszystkie te trzy jezykowe stanowiska w nastgpujace uja¢ formutki:
P albo P+p na jezyki pierwiastkowe, PW na jezyki spéjne, PXW na je¢-
zyki odmienne.

Znamy dotychczas dwa rody jezykoéw odmiennych: idoeuropejski i semicki
wcale odrgbnego pochodzenia. Istotna i najgiéwniejsza ich rdznica lezy w
pierwiastkach Pierwiastki jezyka indoeuropejskiego sktadaja si¢ z jednej
samogloski i jednej lub wigcej spotgtosek, a sa nawet pierwiastki o jednej
samoglosce. Pierwiastki jezyka semickiego za$ sktadaja si¢ z trzech spodtglosek,
asamogtoskistuza tylko do wyrazenia wzgledoéw gramatycznych ido mechanizmu
stowa. I tak n. p. wyraza jezyk idoeuropejski pojecie zabicia pierwiastkiem bi,
jezyk za$ semicki (hebrejski i arabski) pierwiastkiem Ktl; a jak w pierwszym
formy gramatyczne: zabijam, zabi¢, zabdjstwo 1 t. p. przez zespojenie przyro-
stkéw i zmiang¢ pierwiastka powstaly, lak w drugim formy: ktd/ (zabij), ka-
tala (zabit), kutila (zostal zabity) przez wtracenie i dodanie samoglosek.

W zyciu jezyka rozrézniamy dwa wielkie okresy: przedhistoryczny i hi-
storyczny.

W okresie przedhistorycznym odbywal si¢ rozwéj zmystowej, ze tak
rzeke, strony jezyka. W tym okresie powstaly jezyki wyzszego stopnia t. j
jezyki odmienne z jezykoéw spdjnych, a te z pierwiastkowych.

Okres historyczny jest okresem ubytku zmystowej a wzrostu duchowej
strony jezyka. Im wigcej si¢ w przesztos¢ jezyka cofniemy, tym wigksza
widzimy w nim zmyslowa site: stary jezyk jest petiniejszy, w gloskowym
wzgledzie; obok szorstkosci i twardo$ci znamionuje go tagodnos$é¢ i migk-
ko§¢ w dziwnym nieraz kontradScie; w ugigciach i ruchach jego wida¢ $wie-
zo$¢, rozmaito§¢ 1 gibkos$¢; niezmierny zasob stéw dostarcza niezuzytych
pierwiastkéw w najbogatszym rozwoju. Zmystowa t¢ sile¢ starego jezyka
moznaby pordéwnaé z oslremi zmystami dzikich tudzi, co zyjac na tonie na -
tury zdrowe i silne maja ciatlo. W ogodle wigcej tu sity, niz si¢ zuzyje i
niejedna tajemnica, o ktora nikt nie pyta. W nowym jezyku juz cigzej
pltynie krew, dzwigczno$¢ juz wigcej wyszukana, ruchy wigcej wymuszone ;
zatrata wielu form gramatycznych wywotata konieczno$¢ zastapienia ich
sztucznemi $§rodki, a uronienie wiele pierwiastkow cz¢stego sktadania lub
przeksztatcania. Atoli lak owe zalety jak i te braki maja swoje niekorzysci.
Duchowy postep jezyka pociagnal za soba ubytek zmystowej jego sily i mu-
sial pociagnaé; przy catein owem Dbogactwie starego jezyka panuje czesto
nieporadno$¢ 1 rozrzutno$é, wyrachowana oszcz¢gdno$¢ i ekonomija nrnfej-
szemi ale tym pewniejszemi S$rodkami, jaka natomiast w nowym jegzyku na-
stapita, zdaje si¢ wigcej odpow iada¢ rozumnym wymaganiom, i’owabowi sta-
rego jezyka zbywa czg¢sto na godnosci, $mialym jego ruchom na obliczeniu
sity, a mianowicie cato$Sci na harmonii- Bez nalezytego umiarkowania cieni
i $wiatta razg nieraz zbytnig jaskrawos$cia koloréw; stosunek wzajemny stow i
zdan nie ma perspektywy i nie wida¢ tlta. Nowszy jezyk tagodzi wszystko
i sprowadza do harmonii, oblicza wrazenia, odtacza przypadkowos$¢ od ko
niecznos$ci i nie spuszcza z oka wytknigtego celu. Nawet to, co si¢ go zdaje
niezmiernie oci¢zaé¢, stowa positkowe, stuza mu do cieniowania my$li i owych
delikatnych zwrotéow, o klorch si¢ staremu jezykowi ani $nito. Wstapit
on w wiek mezki, ktory wii, czego chce i czemu podotla.

Adam Smith i jego szkola.

(>'kg dalszy.)

Roku 1759 wydat A. Smith ,,Teorj¢ obyczajowych uczuc¢,“ (Theory
of moral sentiments), nad ktoérej wypracowaniem wiele czasu stracit. W dziele
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lem wychodzi z zasady, ze sympatja jest podstawa moralnos$ci.
Zasada ta Jest mylna, gdyz moralnos¢ powinna si¢ opiera¢ na silniejszych
podstawach jak na sympatji. Stusznie wigc powstato wielu przeciwnikow
A. Smitha, uderzajacych szczegdlnie na kierunek jego dzieta, nie odma-
wiajac mu jednak wielu zalet, a mianowicie przebijajacej si¢ wszgdzie wznio-
sto$ci uczu¢ i porywajacej wymowy, usilujacej zniewoli¢ wszystkich do po
dzielania z nim jego zdan. Prawie rownocze$nie z tern dzielem wyszta roz-
prawa ,,O powstaniu moéw 1 réznicy ducha migdzy pierw o
tnemi a zlozonemi mowami." O obu tych pracach moéwi Ste-
wart, lecz o lej ostatniej wzmiankuje tylko krotko i zdaje sig¢, ze jej tak
wysoko jak sam autor nie ceni. Roku 1762 mianowal Smitha senat akade-
micki glasgowski doktorem praw, uznajac jego zastugi, jakie okolo umiejgt-
nos$ci i wszechnicy potozyl. Daleko jednak wazniejszy wptyw, jak ta zaszczyt-
na nominacja, wywarto najego zycie wezwanie, aby mlodemu ksigciu Bouc

cleugh w podrozy towarzyszyl. Warunki jakie mu podano, byly tak ko

rzystne, i tak si¢ zgadzaly zjego Zzyczeniem zwiedzenia zagranicy, ze je przy-
jat i za urzad profesorski podzigkowal. Podréz ta trwata od marca 1764 do
pazdziernika 1766. Najprzéd zwiedzit A. Smith potudniowa Francj¢, za$ od
$wiat Bozego Narodzenia 1765 bawit w Paryzu, gdzie poznal i zaprzyjaznitl
si¢ z owczesnemi znakomito$ciami: Turgotem, Neckerem, d'Alem-
bertem, Helwecjuszem, Marmontelem i z wielu innymi. Do
przyjaciot, ktoéorych sobie w Paryzu pozyskal, wliczy¢ nalezy takze ksigcia
Rochefoucauld, ktéory mimo ostrej krytyki dzieta jego dziadka «Maximes
de la Rochefoucaulds, umieszczonej w ,Teorjach obyczajowych uczué¢" przestal
mu w roku 1778 jeden egzemplarz wyz wymienionego dzielta i w liScie ser-
decznym zal swoj wyrazil, ze go w tlumaczeniu teoryj Adama Smitha na
jazyk francuzki Abbe Biavet uprzedzil. Podobnie potrafil sobie zjednaé
przyjazn swego towarzysza podrézy ksiecia Bouc cleu gh, ktory si¢ o nim
wszgdzie z prawdziwym szacunkiem i przyjazniag wyraza. Nie mniej pochleb

nem jest zdanie, jakie AbbeMorellet w swych pamig¢tnikach (wydanych
w roku 1821) o nim zostawit: il m avait donng une grande idee de sa saga-
cite et de sa profondeur. Et ventablement, je le regarde aujourd'hui encore comme un
des hommes, qui a fait les observations et les analyses les plus completes dans toutes
les questions, quil a traitees.x T. 1. sir. 237.

Powréciwszy do kraju, udal si¢ Adam Smith do Krikaldy, gdzie pra-
wie przez lat dziesi¢¢ w zaciszy pracowal nad wielkiem swem dzietem ,An
Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, by Adam Smith.” (Ba-
dania natury i przyczyn dobrobytu narodowego , ktére wydat w Londynie
w roku 1776. Itume byl pierwszym, ktory to dzieto stusznie ocenit *) i za-
razem przepowiedzial, ze wiele lat uplynie, zanim ono stanie si¢ tak popu-
larnem jak na to zastuguje. Przeznast¢gpne dwa lata bawit A. Smith w Lon-
dynie, odbierajac zewszad dowodyczci i szacunku.Z Londynu udat si¢ do
Edynburga, dokad go za staraniem jego dawnego wucznia i towarzysza po-
drozy ksigcia Bouccleugh, na komisarza ctowego dla catej Szkocji przezna-
czono. Tu mieszkal z matka w poblizu najstarszych i najmilszych przyjaciol,
az do konca zycia, t. j. do roku 1790.

Z jego spus$cizny wydano jeszcze utomki wigkszego dzieta ,,O historji
sztuk pig¢knych", takze rozprawy: ,,O tak zwanych sztukach na-
$ladujacych," ,O0 pokrewienstwie wierszy tacinskich z an-
gielskimi" i ,,O0 zmystach zewngtrznych." Wszystkie inne dzietla,
ktore si¢ w rekopismach u niego znajdowaé¢ mialy, popalil sam par¢ dni
przed $miercia z przyczyn niewiadomych

Tyle o zyciu Adama Smitha.

*) W licie pisanym do A. Smitha dnia tgo kwietnia 1776



49

118

Jak juz wyzej wykazatem, slarali si¢ merkantylisci szlucznemi $rodkami
doprowadzi¢ narody do dobrobytu; przez to za wielkie opiekowanie si¢
gospodarstwem spotecznem, przyprawili go o wielkie niebezpieczenstwo Fl-
zjokraci poznali si¢ na lem niebezpieczenstwie i rozpoczeli stuszng walke z
przesadami merkantylislow; lecz uzywajac wregcz przeciwnych $rodkow , nie
polepszyli niczego, przeciwnie zaszkodzili jeszcze wigcej. Niebezpieczenstwo
to bytoby przy o6wczesnych okoliczno$ciach trwato dtuzej, i mogto =za" soba
najsmutniejsze pociagnac¢ skutki, gdyby nie byl wystapil Adam Smith, i zba-
dawszy stan rzeczy, nowych $rodkow zaradczych nie podatl.

Adam Smith jest tworca nowego systemu. Nie majgc poprzednikow w
pracy ktora przedsigbral, zbadal wszystkie stosunki spoleczne, opart si¢ na
datach statystycznych, jeograficznych, historycznych, i lak catemu gospodar-
stwu spolecznemu i polityce, nowy nadat kierunek.

W dziele swojem wychodzi Adam Smith z zasady, ze nardéd kazdy rocz-
ne swoje potrzeby tern zaspokaja, co w przeciaggu roku zapracuje lub w za-
mian za swa prac¢ od innych otrzyma. Czyli potrzeby te zupelnie lub nie
zupelnie zaspokoi, to zawislo od stosunku potrzeb do przedmiotéw stuza-
cych do ich zaspokojenia. Stosunek ten zawist znowu, raz od zrgcznosci 1
wprawy pracujacych, a powtdore od stosunku zachodzacego miedzy pracujaca
i bezczynng cze¢$ciag ludnosci; przyznaje jednak i stwierdza przykladami ie
zrgczno$¢ 1 wprawa pracujacych glownie tu rozstrzygaja.

Ztad wychodzac kres§li plan calego dzieta w nast¢pujacy sposob.

Ksigga pierwsza: O przyczynach wzrostu sit produkcyjnych, i po-
rzadek w jakim wyniki ich pracy migdzy rozmaite warstwy spoleczenstwa
si¢ rozdzielaja.

Ksigga druga: O nalurze kapitalu, o sposobach jakieml si¢ mnozy,
i o ilosciach robotnikéw, jakie przez roézne uzycie kapitalow, w ruch wpro-
wadzi¢ mozna.*)

Ksiega trzecia: O przyczynach, ktore pojedyncze narody do rozma-
itego kierunku w polityce gospodarczej a mianowicie, jedne do wspierania
rolnictwa, drugie do wspierania r¢kodziel spowodowaty.")

Ksiega czwarta: Pomimo ze ten kierunek, zwykle z osobistych
widokoéw pojedynczych warstw spoteczenstwa wyptynal, wywarl on jednak
wpltyw wielki na rozwodj roéznych teoryj gospodarstwa spotecznego, ktore
znowu na rzady i rzadzacych oddziatywaly. Tre§cig wige tej ksiegi jest wy-
kazanie stosunku, réznic i wplywoéw tych teoryj w réznych czasach i krajach.

Ksigga piagta: O dochodach panujacego lub panstwa — i a) o nie-
zbednych wydatkach panstwa, mianowicie ktoére wydatki przez cala ludnos$¢
a ktére tylko przez pojedyncze jej czg¢Sci, ponoszone by¢é maja; b) o meto-
dach wedlug ktorych cata ludno$¢ do ponoszenia tych ci¢zarow uzyta bycé
moze i o dobrych i stabych stronach tych metod; ¢) o przyczynach jakie
rzady lub rzadzacych do zaciggania dlugéw panstwowych spowodo-
waly 1 o wplywie tych dlugow.***)

*)  Przejécie to z I w II ksigge motywuje w nastgpujacy sposob: Poniewaz nietylko zrgcz-
nos§¢ i wprawa pracujacych, ale takie i ich liczbowy stosunek do bezczynnej ludnos$ci, wplyw na
sposob w jakim potrzeby jakiego$§ narodu si¢ zaspakajajg, wywiera — ie dalej stosunek ten czyn-
nych do bezczynnych od ilosci kapitatdéw i od sposobu ich zycia zawisl, wigc naturalna ie druga
ksigga o kapitatach i t d. traktuje. Pozostawia sobie jednak na podiniej udowodnienie tej za-
wistosci .

‘w) PrzejScie to uzasadnia si¢ na historycznej prawdzie, ie taden narod wszystkich gatezi
przemystu jednakowo nie wspieratl. . ..

**)  Widoczna rdéznica migdzy systemem lizjokratow z jednej, a merkantylistow z drugiej
strony. Gdypierwsi w rolnictwie, a drudzy w masach zlota i srebra jedyne zréodla bogactwa upatruja,
iskierowat Adam Smith przez to« — jak si¢ wyraza p. Blanqui — »ze prac¢ jako jedyny czyn-
nik produkcji uwaza nauk¢ o gospodarstwie spotecznem na nowe tory. On pokazal prawdziwe Zro-
dto naszych dochodoéw i rozpoczal roztrzasywanie zagadnien, o podziale zyskow, o wolnosci rze-
miost i wielu innych ktéorych wprawdzie nie rozwiazal, ale rozwiagzanie utorowat,!
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Wytozywszy tak pokrotce plan dzielta Adama Smitha, przejde cate jego
dzieto i wykaz¢ w jaki sposob zalozenie swe przeprowadzit g

Tres$cia ksiggi pierwszej jest, jak wzmiankowano, wykazanie nrzvczvn
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skrocenia pracy przez maszyny, doswiadczenie bowiem uczy ze wiele bardzo
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Do podzialu pracy prowadzi ludzi wedlug Adama Smitha wrodzona
Sktonno$¢ do mienia nia. Sktonno$¢ ta jest tylko ludziomw lasciwa gdy
przeciwnie zwierzg¢ta zupeinie jej ,ie maja. Pies tasi si¢ u stop ™ o ’filnl
o kawatek ch eba; czasami czynia tak i ludzie, lecz potrzebujac zawsze i
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czego potrzebuja zawdzigcza¢ dobroci drugich. Daleko wigc lepiej wyjdzie
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Po zupelnem zaprowadzeniu podzialu pracy, zyje kazdy z zamiany 1}
staje si¢ niejako kupcem, a spoleczenstwo ludzkie towarzystwem handlowem.
Aby za§ mniemanie to odbywalo si¢ regularnie i niepodpadalo przeszkodom
potrzeba dobrego Srodka zamiany a tym S$rodkiem jest pieniadz- towar
towarow jak sie kto$S trafnie wyrazil. Wykazawszy historycznie skad sie
pieniadze wzi¢ly przyst¢puje Adam Smith do przedstawienia prawidel zacho-
wywanych przy zamianie débr (w ekonomicznem znaczeniu tego slowa)
na pieniadze lub inne dobra. Reguly te okreslaja pojecie wartosci wzgle-
dnej albo zamiennej. °

Stowo warto$¢é¢ ma wedlug Adama Smitha podwéjne znaczenie i wy-
raza raz uzytecz no §¢ jakiej§ rzeczy, raz znowu mozliwos§é otrzyma-
nia w zamian za nia co§ innego. Pierwsze moina nazwa¢ warto-
§cia uwuzytkowa (, Value in use“ — ,,Gebrawhswertk“j; drugie warto$cia
zamienna (,Value in exechange“ — , Tauschwertli*). Sa rzeczy majace najwiek-
sza warto§¢ uzytkowa a niemajace wartoSci zamiennej, i odwrotnie, n. p.
powietrze i drogie kamienie Aby prawidla (e zbadaé przedstawia najprzod
co prawdziwa miare wartoSci zamiennej stanowi, albo na czem
realna, rzeczywista cena wszystkich towarow zalezy , powtére z jakich czesci
ta cena realna sie¢ sklada a wreszcie z jakich przyczyn niektére to-
wary wyzsza lub nizszg cen¢ nad naturalnag wartos$§é olrzv-

raud* (C. d. n.)

'nienikani J r k°'l*"vP'?2" W5 .Srel*ich « rzymskich z polskieini ohja-
Warszawa Naklad Vdruf S’ Wydanie
Wzmianka Krytyczna przez S. Sobieskiego , prof, gimnazjalnego.

i ., j"6 fyf0 czasopisraa, w ktoremby mozna bylo umieszczaé recenzje i ocenienia
Ksiazek szkolnych i dziet umiejetnych. Napisana i wydana ksiazke¢, przyjmowata
publiczno$¢ jako fakt, a nie zawsze wiedziata, jaki utwér ma'w reku, czy dobry
czy zy , stad tez moznaby sobie objasni¢ ten rodzaj wstretu i niedowierzania do
zte umieje¢tnych i szkolnych, pisanych w polskim j¢zyku. Brak krytyki glosnej
i publicznej wiele szkody przynidést, bo tak dobra jako =zta ksigzka czg¢sto zapo-
znana lub wcale nieznana nieuzytkowana lezala. ,Tygodnikll wigc stajac si¢ teraz
organem, gdzie przeciez recenzje ksiazek szkolnych umieszczaé mozna," czem
wielka” przystuge literaturze ojczystej wyswiadcza.

Z tych to powodow dzietko wyzej zacytowane , chociaz prawie juz dwa lata
jak si¢ pojawilo z druku, teraz dopiero moze znalez¢ ocenienie publiczne.

Cornelius Nepos ma by¢ ksiazka szkolna, a jak si¢ wydawca p. S. Orgelbrand
wyraza ,bedzie w miar¢ dostarczania materjatu, ogtasza¢ dalszy ciag tej biblioteki
. as]  we Jezeli jaka ksiazka, to zaiste ksigzka szkolna, najsumienniejszemu
i najbezstronniejszemu powinna uledz ocenieniu. Powody ku temu sa jasne. Otoz
wigc aby cala rzecz w kilku stowach zebrac¢ : Cornelius Nepos wydania p. Orgelbranda,
wcale nie odpowiada® swojemu zadaniu. Najprzéd juz to zle wrazenie robi zZe
komentator nazywa si¢ tylko J. L. Lecz prawda ,po owocach moznago poznac¢*_
wigc mniejsza o imig Otéz wige w ,Przedmowie* dowiadujemy si¢ nowiny, ze
Korneliusz Nepos, byt rodem z Hostylji niedaleko Werony. Nie wiem
z jakich zrodet to p. J. L. wyczytal, bo dotad nie wiedziano nic pewnego o miejscu
jego urodzenia, chyba tyle tylko, ile Pliniusz starszy (hist. nat. IIT 18 127)
!, imusz, “odszy (ep. IV. 28. 1.) o tej rzeczy mowia; to jest, ze Korneliusz
byt mieszkancem okolicy nadpadewskiej i ze pochodzil z tego samego municypiu,
co tytus Kacjusz, a o tyra Kacjuszu Cycero (ad fam. XV. 16. 1.) moéwi tylko
tyle ze byl Iusubrem, t. j. mieszkancem podinocnej okolicy Padu, mniej wiecej
migdzy Tessynem a Adda. Wdzigezni wige jestesmy p. J. L. za skompletowanie
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zyciorysu Korneliusza, prosimy go jednak, aby raczyl! dowodami swoje twierdzenie
umocnié.

O dalszem zyciu tego pisarza (bo tylko tyle podaje nam p. J. L., ze Kor
neliusz si¢ urodzil i ze umarl)— nie ma zadnej wzmianki.

Z dzietjego wymienia p. J. L. tylko Chronicorum libri, 1 Vitae virorum illuslrium,
ktore zagingty , wreszcie De vita excellentium imperatorum; a gdziez sa jego wiersze,
o ktorych Katull wspomina, jego exempla (w 5. ksiggach), jego reszta zycioryséw
Katona, Cycerona, jego dzietlo gieograficzne? Wprawdzie dzieta te wszystkie zagi-
nety , ale godzito si¢ o nich napomknaé. P. J. L. rozlacza takze vitae virorum
illustrium od vitae excell, imperatorum; a przeciez te ostatnie sa tylko mala czastka
nam pozostalg z pierwszych!

Z tego krotkiego pogladu wynika, ze albo panu J. L wypadato zyciorys
Korneliusza poda¢ dokladnie i bez falszow, albo nie podawaé zadnego.

Objasnienia czyli komentarz dany do jakiego autora klasycznego powinien
uwzglgdnia¢ dwie rzeczy : miejsca trudniejsze wy$wiecaé¢, i ucznia do samodziel-
nego zastanawiania si¢ pobudzi¢. Tego wszystkiego brakuje objasnieniam p. J. £L.—
Aby dowie$¢, ze tak jest istotnie, musielibySmy wiele pisa¢. Zwracamy wigc n. p.
uwage czytelnika tylko napig¢ (!) not do drugiego rozdziatu zyciaEpaminondy. 1 tak
czytamy wjednej: , quo [damnatum eum esse) dixirnus — ktérego nazwalisdmy;"
zupetnie falszywie: najpierw diximus nie jest tutaj=naz wali $my lecz wspominali$-
my, wzmiankowali§my; quo jestto staly ablat. tego wzglednego zaimka w podobnych
zwrotach, czem wtasnie skladnia tacinska od polskiej si¢ rozni. Reszta objasnien
jest bez zadnej warto$ci; mozna je bowiem w kazdym nawet $redniej wartosci
stowniku znalez¢. Podobnej warto$ci objasnienia ciagna si¢ przez calg ksigzeczke.
Wreszcie nalezy si¢ tu dodaé, ze komentator wcale nie zwracal uwagi na wyjas-
nienie prawd historycznych, ktéore jak wiadomo, u Korneliusza, sa czgsto albo
zagmatwane, albo zupeilnie mylnie podane.

Z tego wszystkiego pozwalamy sobie uczyni¢ wynik , iz nie godzi si¢ karmié
naszej mlodziezy szkolnej taka trawa , lecz trzeba jej podawaé pokarm pozywny.—

Sna¢ wydawca cho¢ z dobremi chegciami wzial si¢ do rzeczy niestosownie;
prace bowiem takie, Komentatoro6w obawiajgcych si¢ wymienienia swego nazwiska,
nalezy wprzod odda¢ do ocenienia zawodowym mezom, a potem jezeli sg tego
godne, drukowac¢ i rozpowszechniaé.

ROZMAITOSCI.

— lListy ¢. p. K. Balinskiego. Redakcja uTygodnika Naukowego* otrzymala trzy-
dzie$ci kilka listow zmarlego niedawno wieszcza Karola Balinskiego =z upowaznie-
niem wydania tychze w osobnej ksigzce. Chcac publikacj¢ t¢ uczyni¢ ile moznos$ci zupeilna, uprasza
"edakcja wszystkich znajomych, przyjaciot i krewnych wieszcza, zeby raczyli przyjs¢ jej w pomoc,
juz to nadselajac listy $. p. Balifiskiego, ktore posiadaja i za mogace by¢ ogloszonymi drukiem
poczytuja, juz tez donoszac szczegdly z zycia poety, ktorego doktadng biografja i ocenieniem wszyst-

kich jego pism, niestety tak mato u nas znanych, ma by¢ publikacja jego korespondencji poprzedzong.

— IMaxa Wirth’a znakomitego niemieckiego ekonomisty: Grundiiige der National - Eko-
nomie, podlug najnowszego wydania, powierzyl do tlumaczenia i postanowil wyda¢ swoim nakta-
dem K. Wild.

— St. Sobieskiego, prof. gimn. Gramatyka tacinska w polskim jezyku, napisana
dla gimnazjow 1 szkoét licealnych polskich, opusci wkrotce prasg.
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