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Poglad historyczno-literacki

rozwoj dramatu i na dramaturgie¢ w Polsce

z powodu 1OOletniej rocznicy otwarcia teatru narodowego

skreslit

Stefan Borzemski.

(Ciag dalszy.)
Iv.

Od utozenia nowej mapy na kongresie wiedenskim r. 1815 =zaczyna sig
widoczny zwrot w literaturze polskiej. Zwrot ten jest jednem S$wiadectwem wigcej,
ze jak z jednej strony idey, dzialajac na $wiat zewngtrzny, staja si¢ matkg czynu,
tak z drugiej strony otrzymuja one zawsze impuls od historji. Ze katastrofa
z roku 1795,— chociaz byta nierdwnie donio$lejszym wypadkiem historycznym
anizeli kongres wiedenski,— nowej epoki w sferze literackiej u nas niespowodo-
wata, to twierdzenia powyzszego wcale nie obala. Klegska Kosciuszki pod Macie-
jowicami i rzez wyprawiona przez Suwarowa wprawitly kraj caly w ostupienie.
Muzy oniemiaty, — a wszystko , co tylko bylo bogate sercem i zyciem , dazylo
na Zachéd,... tam, gdzie wlasnie nieubtagany duch czasu na sceng¢ dziejow
straszny wystawil dramat. Rungty stare trony dynastow. Francja, idagc za swem
postannictwem, roznosita po catej Europie na sztandarach armji swej znamig
XIX wieku. Zdawato si¢ wigc tym Osierocialym wychodzcom, Ze przyjeciem udziatu
w olbrzymiej walce za postgpowe idey dozyja chwili, w ktorej nad ich rodzinna
ziemig z potopu krwi narodéow rézana twarz jutrzenki wyplynie. Mysl ta zrodzita
legiony,') a losy legionistow obchodzily goraco naréd caly i utrzymywaly go w usta-
wicznem natezeniu, wyczekiwaniu. Ze takie polozenie nie usposabia do prac
umystowych, poja¢ tatwo. Zreszta jak mogta literatura przeobrazi¢ si¢ juz wtenczas
w narodowa, kiedy kraj caty, niewyleczony jeszcze z francuzomanji dawniejszej,
zalewali Francuzi, ktérzy jako legitimi§ci ojczyzn¢ swoja opuszcza¢ musieli? Prze-
ciwnie z rokiem 1815 najwazniejsze przeszkody znikaja. Napoleon, ktory trzast

*) Obacz wybornie napisany artykut ,,O legionach polskich" Mieczystawa
Romanowskiego w Dzienniku Literackim z r. 1861 od numeru 17 do 55.
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cata Europa, upada; — po diugoletnich bojach wraca pokdj , a kongres wiedenski
ustala stosunki nowe. Dla jednych byl ten nowy stan najbolesniejszem rozczaro-
waniem; drudzy, przestawszy si¢ pyta¢, co dalej bedzie i zy¢ z dnia na dzien,
powitali pokéj jako swoj zywiot. Tak pierwsi jak drudzy jednak mogli teraz
glebiej wejs¢ w siebie i zabra¢ si¢ do pracy systematycznie, szczegdlnie gdy sig
obliczyli z okoliczno$ciami, ktéore im po za literatura zadnego innego pola odpo-
wiednego do dziatania nie nastrgczaly.

W tych czasach zmienia si¢ wigc naraz fizjognomja catego spoteczenstwa
polskiego , a Litwa, kolebka Adama, staje na czele. Mtodziez wilenska
zawiazuje za posrednictwem Zana i Mickiewicza stowarzyszenia naukowe, powstaja
pisma perjodyczne poswigcone naukom, najprzéd ,Dziennik* a potem ,Tygo-
dnik  Wilenski,* zalozony przez Joachima Lelewela, a nakoniec zawiazuje
si¢ tak zwane Towarzystwo Szubrawcow ku wysSmiewaniu zwichnigtych obyczajow
w ,,Pidmie brukowem,* umy$lnie na ten cel wydawanem. Podobne ozywienie na
polu umystowem objawia si¢ i w innych prowincjach , ktére przedtem do Rzeczy-
pospolitej polskiej nalezaty. W Krakowie, ktory w skutek uchwaty kongresu
wiedenskiego stal si¢ pod opieka Awustrji, Rosji i Prus miastem niepodlegtem,
zawigzali profesorowie uniwersytetu Towarzystwo Naukowe , a-W arszawa, stawszy
si¢ odtad stolica Krolestwa kongresowego, otrzymata za staraniem Stanistawa
Potockiego r. 1817 uniwersytet. Ru$ nje zostata takze w tyle. W rok po kon-
gresie wiedenskim p.owstaje we Lwowie pismo literackie ,Pamigtnik Lwowski*
a cesarz Franciszek zaklada tu uniwersytet pod swojem imieniem. W tym samym
czasie ustala si¢ we Lwowie 1 teatr narodowy, ktory od wydalenia si¢ Bogustaw-
skiego do Warszawy pod niezmordowanym kierownikiem, Kaminskim , rézne prze-
bywal koleje. Do kongresu wiedenskiego wisiata ta instytucja we Lwowie na
wlosku; mimo to jednak usitlowania byly tu wielkie. Kaminski wychowal cate
grono aktorow, a kiedy r. 1811 przybyt stawny artysta Benza ze Zzong, scena
Iwowska stangta $wietnie. Tego samego roku dnia 26. lipca wystapili po raz pierw-
szy na scen¢ stawni dzi§ w caltej ziemi polskiej arty$ci Nowakowski i Smochowski
W Krakowiakach i Goralach, ale woéwczas jako wuczniowie 5. klasy gimnazjalnej
zrobili fiasco,— pierwszy zmigszany zastonil si¢ przed publicznosciag kapeluszem
i tak dopiero zdotat stow kilka wydeklamowaé, drugi za$ ani stowa nie baknatl.
Obydwaj uczeszczali na uniwersytet we Lwowie a nakoniec razem poswigcili sig
zawodowi dramatycznemu. Nowakowski mial wigcej talentu do komedji anizeli do
tragedji, do ktorej znowu okazal zdolno$¢ Smochowski, celujacy w rolach bohater-
skich. Odznaczali si¢ wowczas Starzewski, Tekla Kostrzewska, (p6zniej Nowakowska),
Karolina Piesciorowska, Franciszek Btotnicki, Aniela Rutkowska (p6zniej Starzewska)
i inni. W krotce przybyli komik Leon Rudkiewicz, Katarzyna Goéblowa (Cymmer-
manowa) i Klara Marecka (Rudkiewiczowa). Kaminski sam jako dyrektor wyste-
pywal w réznych rolach; grat n. p majora w Emilji Galotti, ekonoma w Krako-
wiakach, ale najwigcej mial od natury usposobienia do komedji. Zastugi jego sa
wielkie, a potozyl je nie tylko jako dyrektor i artysta, ale takze jako literat.
Juz r. 1816 odegrano jego ,Krakowiakow 1 Gorali,* ktéora to sztuka traci
wprawdzie na tern, ze jest nas$ladownictwem Bogustawskiego, ale jako czysto naro-
dowa bedzie ona zawsze szacownym zabytkiem z owych czasow, w ktorych cecha

narodowos$ci w literaturze niesmialo jeszcze si¢ objawiata. Do takich naleza takze
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Kaminskiego ,,Szkalmierzanki, Zdrajca kraju,“ ,Szlachta czynszowa,* ,Twar-
dowski,* ,Mtynarz i Kominiarz,* ,Kosynier,* ,Listopad* i ,,Wielka inkwizycja.*
Kaminski pojmowal dobrze zadanie literata swoich czasow, czego datl dowody
nawet w tlomaczenich sztuk obcych. Mimo to zostawil takze takie utwory, jak n. p.
»Staro§wiecczyzna i postep czasu,* ktore tylko $wiadezy¢ moga, ze chodzito mu
nieraz bardziej o chwilowe powigkszenie repertuarza nowemi farsami, anizeli o
tworzenie sztuk pomnikowej warto$ci.

Jednocze$nie prawie z podniesieniem si¢ sceny Iwowskiej zmienit si¢ takze
stan teatru w Krakowie. Jeszcze r. 1799 zostal tu przez Jacka Kluszewskicgo,
staroste brzegowskiego, wielkiego milo$nika nauk a szczegélnie sztuk picknych, gmach
teatralny wlasnym kosztem wzniesiony, w ktérym oprocz widowisk urzadzano takze
balety. Roku 1815 za$ otrzymata ta instytucja od rzadu Rzeczypospolitej przywilej
na lat pigtnascie, a oprocz tego 13.000 zip. jako roczne wsparcie. W Warszawie
podnosit si¢ teatr pod auspicjami Lipinskiego, czlowieka zacnego i literata, ktory
ten zarzad po Niemcewiczu r. 1714 objal, z kazdym dniem wyzej. Ale Lipinski
byl juz ostatnim niestety opiekunem teatru. Nieszczgsne wypadki zr. 1831 cofnely
wstecz wszystko, co bylo owocem trudow i zabiegow Bogustawskiego, Niemcewicza,
Osinskiego, Lipinskiego. Rwie si¢ na nowo ni¢ zycia umyslowego we wszystkich
kierunkach. Rzad rosyjski kasuje uniwersytet, rozwigzuje zatozone r. 1800 Towarzy-
stwo Przyjaciét Nauk, wywozi cenna jego biblioteke do Petersburga,— i odtad
to zostaje Warszawa pod wzgledem nauk wyzszych, mimo wszelkiej swej pretensjo
nalno$ci dzisiejszej , wobec innych czeSci dawnej Polski w tyle. Wslad za temi
nieszczgsnemi zmianami padlo ofiarg takze liceum Krzemienieckie, najpickniejszy
pomnik obywatelskiej pracy Tadeusza Czackiego. Aby nakoniec podkopaé nie tylko
rozwoj umystowy ale i moralny mieszkancéw stolicy, oddano teatr, ostatni przytutek
muz, pod zarzad Abramowicza et consortes, ludzi pod wzgledem wyobrazen intel-
lektualnych i etycznych jak najnizej stojacych. Zakazano grywaé tragedje, ktore,
przedstawiajac gigantyczne charaktery, w piersi widzé6w budza heroizm i nastrajaja
umysty nadziemska powaga; a natomiast godzac w moralnos$¢., corke religji i estetyki,
otworzono nieograniczone pole baletowi i1 wydoskonalono go tak, ze baletnicy
warszawscy, niestety, pod wzgledem wrazen sromotnych nawet Paryz przescigneli.
Jest to jeden z publicznych $rodkéw , za pomocg ktéorego do dzi§ dnia Moskale
starajg si¢ Polske cywilizowac.

Wilno, Lublin, Zytomierz, Kijow, Kamieniec, Minsk, Kielce, Plock podzielaly
losy Warszawy jak pod innymi wzglgdami tak i pod wzgledem rozporzadzen doty-
czacych teatru. Nigdzie nie wolno bylo dawaé sztuk powaznych. Zakazane byty
nawet tak niewinne utwory jak Wisliczanki, Krakowiacy i Gorale lub Szkalmie-
rzanki; wigc grano tylko takie rzeczy, jak ,Pokoik Zuzi,* Anto$ i Antosia,*
»Papugi naszej babuni* i tym podobne.

Ktokolwiek wie, ze rozwdj dramatu $cisle jest polaczony z rozwojem sceny,
ten pojmie, jak dotkliwa stata si¢ ta kleska dla dramatu naszego; — a to tem
bardziej, ze galgz ta byla i jest dotad slaba strona naszej literatury. Poezja
polska, samodzielna, narodowa, sme¢tna, pelna proroczosci mistycznej i rozanielonych
spojrzen, poezja Adama Mickiewicza, Juliusza Slowackiego, Zygmunta Krasinskiego,
Kornela Ujejskiego, Wincentego Pola, Malczewskiego, Goszczynskiego, Zaleskiego
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i innych, wytrzymuje pod wzgledem liry i eposu zaszczytne pordéwnanie z klasy-
czng epoka starozytnych Hellenéw. ,Coraz przybywa $wiezszych piosenek, badzto
sg kwilenia stowika, kochanka rézy, badz uroczyste pienia niebiosa przebijajace. W po-
wiesciach bogactwo;—tylko dramat nikty." Tak jest, zdobyliSmy si¢ na Homera,
Horacjusza, mamy podostatkiem Pindaréw, -- ale brak nam Sofoklesa. I nie ma
si¢ czemu dziwi¢. Mlodzi jeszcze jestesmy w spoteczenstwie europejskiera, a lite-
ratura nasza nie rozwija si¢ jak rzymska anormalnie, ale zaczyna od poczatku
jak grecka i podnosi si¢ stopniowo, podobnie jak si¢ rzecz ma z postgpem ducha
ludzkiego. ,,O0d uczucia, powiada Jozef Kremer, zalezy zrodzenie pie$ni. Co
w piersiach si¢ budzi, wyrywa si¢ na jaw, to blogostawionym hymnem unosi si¢
w obtoki, lub $mialoskrzydla oda wielbi czyny pradziadowe, to wyplywa potokiem
rzewnej, tkliwej elegji; to wyskakuje znow ze serca $miejaca si¢, radosna ochota
Anakreontyka, brzmiac chwala mitostek i puhara. Dopiero gdy przemingto w Grecji
dawne ono pierwszej wiosny tchnienie, co zrodzilo $piew epopei, gdy lira juz
ciszej a ciszej brzmiala w sercu $piewaka, — wtedy stanal $r6d ludzi dramat."
U nas na poczatku XIX. wieku dopiero powstat epos, ktory jest wszedzie owocem
epoki heroicznej, mlodzienczej, bogatej w prawdziwa poezj¢, epoki, ktéra w Polsce,
wzigwszy swoOj poczatek u orlego gniazda przeciaglta si¢ az do konca Rzeczy-
pospolitej. Dalej pod brzemieniem cigzkich prob, doswiadczen i zwatpien rozbtysta
i wykwitta poezja liryczna. Nakoniec dazac do dojrzato$ci zabraliSmy si¢ do stwo-
rzenia dramatu. JesteSmy wigc na dobrej drodze, ale zawsze dopiero w drodze,
a nie juz u celu. Z postgpem wyobrazen otrz¢$liSmy si¢ z mylnych teorji sztuki
dramatycznej; badania znakomitych filologéw nauczyly nas czyta¢ i pojmywac
Aristotelesa w inny zupeilnie sposob, anizeli to czynili niegdy$ ton nadajacy
Europie a wiec i polskim dramatykom, dramaturgowie francuscy, Voltaire, Racine,
Corneille i inni. Klasycy polegli w zacigtym boju, ktory prowadzili z romantykami.
Zwycigzyta szkola Mickiewicza, poznano si¢ na Szekspirze, nie uwazajac na szyder-
stwa, jakiemi go obrzucal Voltaire. W Niemczech i we Francji pojawiaja si¢
ttlomaczenia tego nowozytnego Sofoklesa przez Vossa, Schlegla, Ticka, pisza o nim
osobne dzieta Gervinus, Villmain, Guizot Toz samo, chociaz moze w mniejszym
rozmiarze, dzialo si¢ i u nas. Juz Franciszek Wezyk, jako cztonek Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, w rozprawie o literaturze dramatycznej prawit
Polakom o genjalno$ci Szekspira, a chociaz nie odwazyl si¢ jeszcze sam odstapié
w zastosowaniu od metody francuskiej, poruszyt jednak mysl, ktéora wydata owoce.
Z kazdym dniem prawie zmniejszata si¢ liczba Osinskich, Kozmiandéw, Salezych
Dmochowskich , a natomiast budzit si¢ w dorastajacem pokoleniu smak nowy.
Kaminski, tlomacz Kalderona (,,Glo$na tajemnica," ,Lekarz swojego honoru,"

"

Lwow 1827), przetozyt ,,Hamleta," ,Krodla Lira," Mickiewicz jedna scen¢ z ,,Romea
i Julji. Ci wigc, a poniekad juz Boguslawski, chociaz w sposob bardzo okrawkowy,
zaczgli obeznawaé¢ publiczno$¢ polska z genjalnymi utworami mistrza Albionu.
Dzi§ mamy ttomaczenia Jozefa Paszkowskiego, A Kozmiana, Adama Pajgerta
i innych. A chociaz zimny Anglik, jak to wnosi¢ mozna z listow Zygmunta
Krasinskiego, nie przypadl zrazu do gustu gorgcemu nastrojowi poezji polskiej,
poezji tryskajacej z tesknej i zbolalej piersi, to jednakowoz wywart on na nowszych
dramaturgdéw naszych wplyw stanowczy.
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Literatur¢ naszg dramatyczna, odpowiadajaca smakowi XIX wieku, rozpoczat
juz Wojciech Bogustawski; ale pod wzgledem wyzszego artyzmu, weszla ona
dopiero po kongresie wiedenskim w stadjum nowe, postgpowe. Teorja Lessinga,
wprowadzajac na miejsce wymuszonej formalistyki wolno$¢ sceniczng, zdzierata
powoli urok klasycznos$ci z utworéw dramatycznych francuskich, a w miar¢ jak
wplyw trancuzczyzny ust¢gpywal, zacze¢lta na siebie zwracaé powszechna uwage po
angielskiej 1 hiszpanskiej literatura niemiecka, z ktérej genjalnymi utworami zapo-
znali publiczno$é¢ polska najprzéd uczniowie szkolniemieckich w Galicji, Brodzinski
i Kaminski; a mianowicie ten ostatni tlomaczeniem Wallensteina, ballad i réznych
piesni Schillera, tudziez mistrzowskim przektadem ,Pie$ni o dzwonie0, wydanej
r. 1818. Po roku 1820 wystepuje arcymistrz komedjopisarstwa polskiego, Ale-
ksander Fredro, a pierwsza jego praca, ktora odegrano na scenie lwowskiej, byta
tragedja ,Klawigo,0 tldémaczona z Goetego. W nastgpnych latach posypaly si¢
komedje Fredry jak z roga obfitoSci. Dnia 29. kwietnia r. 1822 odegrano we
Lwowie po raz pierwszy komedj¢ jego ,,Maz i zona;“ po niej nastapity ,,Pierwsza
lepsza,“ ,,Geldhab," ,,Cudzoziemzczyzna,ll ,,Zrzedno$¢ i przekora,0 ,,Ciotunia,” ,,Damy
i huzary,“ ,,Odludki i poeta® (Idealizm i Realizm), ,,Nikt mi¢ nie zna,”“ ,Jowial-
ski,” ,,Przyjaciele,' ,,Gwattu, co si¢ dzieje,” ,,Nowy Don Kiszot,‘l,,Sluby Panienskie,0
a nakoniec r. 1834 ,Dozywocie0 i ,Zemsta,0 w ktorej to ostatniej szegdlnie
uwiecznil nam autor typ staropolskiej szlachty. Od roku 1834 przestal Fredro
obdarza¢ scen¢ polska, chociaz oddawna posiada w r¢kopisie kilkanascie nowych
utworéw wykonczonych, migdzy ktéorymi maja by¢ komedje ,,Wielki cztowiek
do matych interesow,0 ,Rewolwer,0 ,,Niemoge¢ si¢ ozeni¢,0 ,,Dyli-
zans, sWychowanka,0 ,,Cate zycie nieszczg¢$liweO a nawet i opera
»~Rajmund Mnich,0 wierszem z muzyka Fr. Mireckiego. Stusznie domysla si¢
Kraszewski, ze krytyki zrazilty autora i pozbawily publiczno$¢ na czas dluzszy
tak drogiej przyjemnosci; bo rzeczywiscie, jezeli z czego przekonacéby si¢ mozna
o braku zdrowej krytyki u nas, to z recenzji z powodu komedji Fredry pisanych.
Nie jest krytyka umiej¢tnoscia osobng wprawdzie, ale wigcej nijako zmyslem
zdrowym, jednakze i ona wymaga pewnych stalych zasad: inaczej powstaja owe
niedojrzale sady i niedorzeczne wyroki, ktorych ostatecznym wynikiem sa najwyzsze
pochwaty i bezwzgledne potgpienia jednego i tego samego utworu! Stusznie wigc
powiada autor ,Pie$ni o ziemi naszej:0 ,Narod ocenit Fredrg, pojeli go narodowi
arty$ci, ale krytyka nie ocenita dotad potggi oryginalnego jego genjuszu." Dos¢
przejrze¢ zdania o komedjach Fredry, =zdania pochodzace czgsto od znakomitych

nawet literatow, aby si¢ o tem przekonaé. ¥)

*) Obacz: ,,Rozmaitosci Lwowskie0 r. 1827 (krytyka Waclawa Zalewskiego) —
»Blatter fur 1. Unter.°— ,Magazin fur die Literatur d. A.° r. 1833 — ,Czasopismo

Nauk. Biblioteki Ossolinskich0 r. 1834 — ,Gabinet Czytania0 r. 1834 (krytyka Dmo-
chowskiego) — ,Powszechny Pami¢tnik Nauk®“ r. 1835 (rozprawa Seweryna Goszczyn-
skiego : Nowa epoka poezji polskiej) — ,Kwartalnik* r. 1836 (krytyka W. P.
»Aleksander Fredro i teatr jego°) — ,Dziennik méd°® r. 1841 (krytyka Leszka
Borkowskiego) — ,Tygodnik Literacki,° r. 1842 w rozprawie o literaturze w Galicji,

— ,Rok®, pismo czasowe pod wzgledem o$wiaty, przemyslu ect., tom VI., Poznan,
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Przewaznie zarzucaja krytycy Fredrze, ze poniewaz w komedjach jego salon
jest skala, do ktéorego bohaterowie przymierzaja si¢, wiec sa one salonowe, a

dalej, ze to utwory wigcej francuskie anizeli polskie; dlatego Bartoszewicz n. p.
woli komedje Zabtockiego anizeli Fredry! Co si¢ tyczy pierwszego zarzutu, upa-
trujemy w nim, naszem zdaniem, wlasnie zastugg autora. Celem komedji jest
poprawa obyczajow, bez wzgledu na to czy salonowcow czy niesalonowcow. Jezeli
Fredro obral sobie typy z pomigdzy pierwszych, to ttdmaczy si¢ to stanowiskiem,
ktore zajmuje w spoleczenstwie, a ktéore mu lepiej pozwala obeznal si¢ ze $mie-
sznosciami salonéw, anizeli wielu innym komedjopisarzom naszym. Wyszydzaniem
za$§ $miesznosci salonu, z ktérego sam wychodzi, dowodzi tylko, Ze stoi na stano-
wisku bezstronnem, na jakiem kazdy komedjopisarz narodowy sta¢ powinien. Co
do drugiego zarzutu, to przemawia on takze wigcej za autorem anizeli przeciw
niemu. Fredro bierze do swych komedji typy z salonu, a ze tak zwany polski
salon jeSt, jakto juz sama nazwa niepolska dowodzi, w gruncie rzeczy wlasciwie
salonem francuskim, wi¢c barwa francuska przypominajaca si¢ w komedjach jego
dowodzi tylko, ze autor wiernie maluje salon tak zwany polski, chcac go nijako
p 'zeciwstawi¢ niewymuszonemu, swobodnemu i naturalnemu sposobowi zycfa, ktore
jest wlasciwe ludom stowianskim, nie majacym w swych tradycjach Zzadnego salonu.
Komedja kazda jest tem wazniejszym nabytkiem dla narodu, im pewniejszym by¢
mozna, ze skutecznie wplynie na poprawe zakorzenionych wad 1 $mieszno$ci
spoteczenstwa; a jakiegoz stanu autor moglby mie¢ wigcej nadziei w sferze salo-
nowej cel ten osiagnaé, anizeli Fredro, ktérego przeciez zaden salonowiec o zle
checi ku salonom nie posadzi? Wiemy np. wszyscy, ile si¢ przyczyni! Jozef
Dzierzkowski swemi powiesciami do reformy salonéw. 1 inaczej by¢ nie mogtlo,
skoro autor sam nie byl rodem z salonu.

Komedje Fredry rozniosly stawe literatury polskiej po catej Europie. Antoni
Paumann, dyrektor policji krakowskiej i Jan Paumann, bibliotekarz wiedenski,
Wincenty Thullie i Pohl de Pollenburg ttémaczyli je na jezyk niemiecki, Boyer
Niocke, Laurecin i inni na je¢zyk francuski, Wolak i Czapek na jezyk czeski.
Ztad tez poznata komedje polskie publicznos¢ wiedenska, berlinska,  paryska,
pragska a r 1858 grano je nawet w Zagrzebiu po chorwacku. *)

Pod wzglgdem artystycznym sadzi¢ Fredrg¢, zdaniem naszem, jeszcze nie
czas, skoro nie znane nam s3 utwory, ktore napisal po Zemscie. Spodziewamy

1843, str. 17: ,nedzne i nic nie warte salonowe komedje Fredry." — ,Gazeta War-
szawska" r. 1844, numer 330 — ,Gazeta Warszawska" r. 1845 numer 99— ,Gazeta
Warszawska" r. 1846. numer 127 — ,Dziennik Warszawski" i ,Czas" z roku

1851 — ,Kronika" r. 1856 — i inne pisma perjodyczne. Oprécz tych wypowie-
dzieli takze o komedjach Fredry swoje zdania Chledowski Walenty, Kremer Jozef,
Napoleon Wréblewski, Levestam, Adolf z pod Bielska, Stanistaw Pilat, Wincenty Pol,
a w dzielach o literaturze polskiej E. Dembowski, K. Wlad Wéjcicki, Lestaw LEuka-
szewicz, Bartoszewicz i inni. Najtrafniejszy sad o Fredrze wydali Jozef Kremer,
Leszek Borkowski, Stanistaw Pilat i Wincenty Pol (obacz Pamie¢tnik Winc Pola do

literatury polskiej XIX. wieku, Lwéw, r. 1865, str. 175 — 180).

*) Obacz ,Postep" czasopismo polskie wydawane w Wiedniu r. 1861, pod
redakcja J. Osieckiego.
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si¢ jednak, ze szanowny autor w najkrotszym moze juz czasie obdarzy sceng
nasza nowymi swymi arcydzietami i doda literaturze naszej dramatycznej nowego
blasku, — a spodziewamy si¢ tem bardziej, ze juz dnia 26. Marca r. 1865,
przy wreczeniu medalu, ofiarowanego mu jako dobrze zasluzonemu w narodzie
zolnierzowi, poecie i obywatelowi, jeneral Jozef hrabia Zaluski, towarzysz broni
naszego autora z czaséw ksigcia Jozefa Poniatowskiego, wyrazil prosb¢ w imieniu
calego narodu, azeby szanowny autor dziel swoich, jeszcze w ukryciu trzymanych,
nie usuwal dluzej od pozytku i pocieszenia powszechnosci polskiej, tak dawno za
niemi tesknigce;j.

W czasie, kiedy Fredro ostatki znanych nam utworéw udzielal scenie
(r. 1833), przestal Kaminski pelni¢ obowiazki dyrektora scena zarzadzajacego a
zajal si¢ odtad wigcej strona artystyczng teatru, szczegdlnie gdy 18. Marca
r. 1841 hr. Skarbek teatr objat jako materjalny jego zarzadza. W rok potem
otrzymal lir. Skarbek przywilej na dawanie widowisk niemieckich, wtoskich,
francuskich a w dodatku i polskich. Roku 1843 zaczal by¢ rezysserem Bogumit
Dawison, przybyla tez Aszpergerowa, ktoéra znang dzi$ jest powszechnie jako nie-
pospolita, ukonczona artyska, a o ktorej juz wowczas Jozef Dzierzkowski pisat, ze
przy prawdziwym, wrodzonym talencie praca, nieustannem ksztalceniem si¢ i naj-
gustowniejszem ubieraniem si¢ w pierwszych rolach tragedji i komedji wyzszej
daleko doprowadzita. Po $mierci Skarbka r. 1848 zostal przedsigbiorca teatru
Iwowskiego Juliusz Pfeifer a grono aktorow powickszyto si¢ miedzy innymi przy-
byciem Radzynskiej, Kasprzyckiej, Sutkowskiej, Szuszkiewiczownej, Wistockiego,
Golgbiowskiego, Milaszewskiego i Ladnowskiego. Po ustgpieniu Pfeifra r. 1854
objat przedsi¢biorstwo Chledowski, ktory w skutek niedbalego kierownictwa juz
po dwu latach zlozyt dyrekcje teatru w rece naszych najznakomitszych wyzej
wspomnianych artystow, Nowakowskiego i Smochowskiego.

Obok Fredry stoi w obecnej literaturze naszej dramatycznej drugi nasz
oryginalny komedjopisarz, Jozef Korzeniowski. W dramatach jego, do ktérych nie
tyle okazal talentu, ile do powiesci, wida¢ gorliwego ucznia Szekspira. Niepospo-
lity znawca tajnikow serca ludzkiego cieniuje je w sposdb prawdziwie artystyczny.
Zarzucil literatur¢ naszg dramatycznymi utworami, a w Mnichu, tragedji, do
ktorej dostarczyty mu tresci zycie i zgon kréla Bolestawa Smiatego, wzbit sie
najwyzej. Wysoko sobie ceni naréd jego dramata ,Karpaccy gorale," ,Cyganie,"
i inne; ale zarzuca mu z drugiej strony epikureizm, brak tego wszystkiego, co
catly nar6d zajmuje czyli wytyka mu pewien chtdod angielski, ktory wieje tak
w powiesciach jego jako i w utworach dramatycznych. Az do przesady broni go
Majorkiewicz. ,,W dramatach Korzeniowskiego, powiada on, wieje duch prostoty
i wykonczenia artystycznego, przypominajacy nam genjalne utwory Ajschila, Sofo-
klesa i Euripidesa. W komedjach pokazuje p. Korzeniowski takze wyzszo§¢ talentu
natchnionego, twoérczego i dlatego n. p. ,,Zaklad," komedja we 2. aktach, wigcej
warta, niz wszystkie razem (!) wzigte komedje Fredry, ktore Sciaggna moze usmiech
na usta, ale nie pobudza czlowieka do zastanowienia si¢ nad soba, nad $wiatem
i zyciem."*) Porownajmy z tem, co moéwi Klaczko: ,Pan Joézef Korzeniowski

*) Pisma pomniejsze Jana Majorkiewicza, Cze$¢ druga, Warszawa, 1852 w ar
tykule ,,Dramata i komedje mniejsze Jozefa Korzeniowskiego" na str. 299.
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zabral si¢ najprzod do dramatu, cho¢ nie zblizyt si¢ do Schillera, ani tez nic
takiego nie dal, jak Mazepa Stowackiego," a be¢dziemy mieli nowa probke tego,
co si¢ u nas nazywa krytyka Korzeniowski doczekal si¢ podobnie jak Fredro, ze
utwory jego grano i czytano we Wiedn u, w Berlinie, Pradze i Petersburgu. Obe-
cnie grywane bywaja jego utwory we Lwowie w dwoch jezykach, mianowicie
bracia nasi Rusini przedstawiaja jego ,Karpaccy Gorale" po rusku, w nowo urza-
dzonym teatrze ruskim w zabudowaniu Narodnego Domu. Komedje Korzeniowskiego
uwieficzano w ostatnich latach nagroda. Roku 1852 wygral on nagrodg, ktora
Iwowskie kasyno za najlepsza komedj¢ rozpisato; r. 1858 otrzymat konkursowa
nagrod¢ Edwarda Starzynskiego, w ilosci 2.000 zilp. zu swoj utwor ,,Konkurent
i maz."

Mimo wszelkich stréon ujemnych, jakie si¢ w dramatycznych pracach Korze-
niowskiego znajdywa¢ moga, jest on jeden z pierwszych naszych dramatykow XI1X
wieku, do ktorych zaliczamy Dominika Magnuszewskiego, Juljusza Stowackiego,
Antoniego Mateckiego, Adama Gorczynskiego, Jozefa Szujskiego, Apol. Korzenio-
wskiego, Wactawa Szymanowskiego, Mieczystawa Romanowskiego i kilku innych.
Magnuszewski podobnie jak Stowacki jest meteorem w naszej literaturze drama-
tycznej. Obydwaj zyli krotko, obydwaj mato dbali o §wiat, obydwom nie wystar-
czala rzeczywisto$¢, ztad tez zgorzknialy sentymentalizm, posunigty az do choro-
bliwos$¢i, napotykamy w utworach obydwoch. Przekonaé si¢ o tern mozna, poro-
wnujac n. p. dramat Magnuszewskiego ,,Barbara, wdowa po Gasztoldzie" ,Roz-
bojnik Salonowy" z dramatami Stowackiego ,Mindowe", ,Mazepa." Tak jednego
jak drugiego dramata trudne sa do przedstawienia na scenie. Roznig si¢ jednako-
woz tem, ze co uStowackiego jest przepychem formy, wdzigkiem stylu, niepo-
rOwnanym polotem fantazji, to wyglada u Magnuszewskiego cz¢sto po prostu na
pelna afektu bombastycznos¢. Ostatni ma procz tego ciagle na oku Szekspira.
Juz w 20 roku zycia swego rozpoczat Stowacki pracowaé¢ na polu dramatycznem,
a pierwszym jego utworem w tej galezi byl ,Mindowe", utwér pod wzgledem ar-
tystycznym w przeprowadzeniu catosci chybiony. Za to w kilka miesigcy napisat
»Marje Stuart", ktéra mimo swych stron ujemnych jest prawdziwa perla drama-
tyczng w naszej literaturze. Pan prof. Matecki wykazatl n. p., ze ,Marja Stuart"
Stowackiego jest o wiele dramatyczniejsza, anizeli ,,Marja Stuart" Schillera.*)
Migdzy rokiem 1839 a 1842, w najswietniejszej epoce zycia Juljusza, pojawity
si¢ ,,Balladyna", ,Mazepa" i ,Lilia Weneda." Autor sam, uwazajac Balladyne¢
za swoOj najlepszy utwor, przyznawal, ze jest w niej wiele nieprawdopodobienstwa.
Studjowal gorliwie Szekspira, Danta, Kalderona, Bajrona i $lady tego dosyé¢ wy-
bitne w swych dramatach pozostawil. Ogoélnem znamieniem jego jest, ze kaze za-
wsze idei odnosi¢ tryumf nad materja, a wyjaskrawiajac niektore tylko momenta

bardziej go porywajace, entuzjazmuje czytelnika natchnionym stylem,**) rozsypu-

*) Obacz ,Album Iwowskie" pismo zbiorowe z r 1862, gdzie si¢ znajduje
ocenienie Marji Stuart Slowackiego przez p. prof dr. Maleckiego.

**) Nawet KraBineki Zygmunt, autor Irydjona i Nieboskiej komedji, zdumiewal
si¢ nad stylem Juljusza Slowackiego. Obacz list Zygmunta Krasinskiego o Juljuszu
Stowackim w Rzymie 13. Maja r. 1840 pisany, w ktérym powiada: ,Sa tam takie
szklisto$ci, takie przezrocza, takie banki teczane, takie wience S§wiezych wiszen nad
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jacym si¢ klejdoskopicznie na tysigczne my.Mi; cato$¢ jego utwordéw jednak zosta
wia prozni¢ w sercu niczem nie dajaca si¢ zapeini¢, owa prézni¢, nad ktéra po-
eta bolat sam cale zycie. Dlatego to powiada o nim Zygmunt Krasinski: ,,Posta-
cie Juljusza sg wdzigku niestychanego pelne , uderzajace wonia, blyskajace, $wiecace
jak tecze, wieczng t¢sknote zostawiajagce w duszy, ale przy tej tesknocie pewnosé
ze byly, przesungly si¢ 1 gdzie§ odlecialy — i nigdy nie wréoca On im przypial
skrzydta, poslal je za gwiazdy state, za konstellacj¢ Orjona, po za drogi mle-
cznych pylow.“ Wtlasciwe znaczenie Stowackiego tak w ogole, jak i pod wzgle-
dem dramaturgji okaze si¢ dopiero wtenczas, kiedy wydane zostana najprzéd wszy-
stkie jego utwory, miedzy ktéorymi znajduje si¢ tragedja ,Krakusll, dramat ,Be-
niowski" a szczegdlnie znakomita praca dramatyczna ,Beatrix Cencill a powtore
kiedy p. prof. Matlecki przesliczne a gruntowne swe prelekcje o zyciu i pismach
tego poety drukiem oglosi.

Oprocz niektéorych dramatow Slowackiego mamy i inne jeszcze nieprzedsta-
wialne. Do takich naleza n. p. Zygmunta Krasinskiego ,Iridjon*)1L ,Nieboska
Komedjall, a Mickiewicza Ul cz¢§¢ Dziadow**) — chociaz ten ostatni utwor gra-
no niegdy$ na scenie krakowskiej.

W nowszych czasach zabrano si¢ u nas goraco do uprawiania dramatu. Po-
wstaly tez setki utworéw dramatycznych tak oryginalnych jak ttdémaczonych.*) Co
do tldmaczen, te sa niezaprzeczenie w kazdej, nawet najoryginalniejszej literatu-
rze potrzebne, jezeli takowa nie ma pozostac jednostronng. Mamy ich podostatkiem,
ale nie naleza one w ogdle do najswietniejszych czgsci naszej literatury, a to glo-
wnie z tej przyczyny, ze rzadko u nas talenta pierwszego rz¢du tern si¢ zajmuja.
Wyjatkow tu bardzo malo. Takich ttémaczen, jak n. p. pana Maleckiego ,,Ele-
ktrall, tragedja Sofoklesa w $wiateczna szat¢ polska przybrana, ilez mogliby$Smy
naliczy¢? A miedzy oryginalnymi naszymi dramatykami iluz znowu mogliby$Smy
wskaza¢ obeznanych tak gruntownie z tajemnicami sztuki dramatycznej jak pan
Matecki, fachowiec w filologji starozytnej, lub p. Szujski, tlémacz Aischylosa,
Sofoklesa i Euripidesa? Ztad tez stusznie si¢ domyS$la Bartoszewicz, ze Szujski
zwiastuje nowa moze epoke dramatu; a skrytykowawszy z wilasciwa sobie bez-
wzgledna surowos$cia innych pisarzy naszych dramatycznych , jak Stanistawa Bo-
gustawskiego, syna Wojciecha, Karola Szajnochg¢, i A. Odyuca; powiada: ,,Szczg-

gléwkami $nieznych golebi, takie przymilania si¢ natury, nachylania si¢ gor i slupow
z lodu ku sercu, ze czytajac zdarzylo mi si¢ wykrzykiwa¢ po sto razy w duszy:
»Niech go diabli porwa! Kto po nim potrafi wiersze pisaé !“

*) Obacz ocenienie Irydiona w Przegladzie Poznanskim z r. 1847 przez p. prof.
Maleckiego, ktory takze Nieboska Komedja w sposéb wcale nowy, o jakim si¢ nie
$nilo dotychczasowym tlémaczom tego utworu, jak Mickiewiczowi, Siemienskiemu,
Wolniewiczowi i innym, w prelekcjach swych wyjasnik

**) Obacz ,Dziady Mickiewicza, Kkrytyczny rozbiér zasadniczej idei poematu
napisal Wojciech Cybulski, Poznan, 1654.

**%) Wszystkich utworéw dramatycznych oryginalnych posiadamy podlug autora
artykulu: Dramat polski w ostatnim pigciuleciu (obacz; , Kélko rodzinne,Il pismo ty-
godniowe pod redakcja Jana Zacharjasiewicza i Aleks. Szedlera, Lwéw, I860) par§

tysiecy.
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$liwszy niero6wnie w usilowaniach utworzenia dramatu polskiego jest Antoni Ma-
tecki, poznanczyk, niegdy$ profesor uniwersytetu w Krakowie i w Inspruku,
a teraz we Lwowie, gdzie wyktada literatur¢ polska. Z pamiatek Soplicy wykroit
dramat wierszem miarowym ,List zelazny*)4 a z pamig¢tnikow Paska komedj¢
,Grochowy wieniec, czyli wesele w Krakowskiem.") Obiedwie te proby udaty sig,
a chociaz krytyka przeciw niemu to i owo powie, zawsze to sa pierwsze i nie zle
usitowania na drodze utworzenia dramatu narodowego. Matecki ma wszelkie nawet
do tego uksztalcenie; dobry filolog, zna literatur¢ grecka i rzymska, obeznal si¢
z wzorami, ttéraaczyl nawet na polskie Sofoklesa Elektr¢.4 Takie jest zdanie naj-
surowszego krytyka naszych czaso6w o pracach dramatycznych pana Mateckiego,
tego krytyka, ktory n. p. od wszelkiej zdolnosci odsadzil Fredrg. - Zdanie Barto-
szewicza podziela i wielu innych.")

We wszystkich naszych utworach dramatycznych nowoczesnych widoczng jest
daznosd do stworzenia narodowego historycznego dramatu. Dazno$¢ t¢ widzimy
w dramatach Bogustawskiego, Karola Szajnochy, Odynca, Gorczynskiego Adama,
Stanistawa Pilata, i innych mlodszych pisarzow. Sa to jednak wszystko dopiero
zadatki tego, o czem marzymy. Do takich nalezy n. p. takze ,Popiel i Piast®
Romanowskiego, tragedja, potoczystym, jedenastozgloskowym wierszem, pod wptly-
wem prawdziwego natchnienia napisana, ale juz w zalozeniu zwichnigta. To samo
uderza i w innych utworach mlodszych naszych pisarzow. W ogole psuje u nas
wiele autodydaktyzm. Wigcej dobrych checi anizeli szkoty. A nie brak i takich,
ktorzy drwiac z wszystkich Sofoklesowskich wzoré6w w swej naiwno$ci sadza, ze
do$¢ obeznaé si¢ z dzielem pewnego nauczyciela gimnazjalnego w Bydgosczy, aby

najwysmienitszym zosta¢ dramaturgiem.
KONIEC CZESCI PIERW SZEJ.

Ogo6lne zasady Ekonomjipolitycznej Zygmunta Dangla.
Warszawa 1862, tom 1. str. 427. 4"

(Dokonczenie.)

Wyktad pojgcia warto$ci zaczyna autor jak nastepuje :
»Zupelnie inne pojgcie wartosci w nauce ekonomji, inne w stowniku mowy

potocznej. W tej ostatniej zwykle z pojgciem warto$ci taczy si¢ wyobrazenie ceny,

*) Pan prof. Malecki przetlémaczyl takze “Antigone4t Sofoklesa, ale tej nie
oglosil drukiem, co bardzo Zzalowaé¢ nalezy. Obacz ,Encyklopedje WarszawskaH¥ pod
artykulem : ,,Antoni Malecki.4

**) ,List zelazny, tragedja na podaniu historycznem osnuta w 5 aktach, wyd.
drugie Poznan, 1856.

***) ,Grochowy wieniec czyli Mazury w Krakowskiem.4 Komedja w 4 aktach —
Poznan, 1855.

#&%) Qbacz np. ,,Tygodnik Illustrowany,4 tom XII., Nr. 322, Warszawa, 25
Listopada, 1865, str. 221. Poréwnaj zdanie Fryderyka Henryka Lewestama w Ency-
klopedji uniwersalnej Warszawskiej pod artykulem , Ant. Malecki.4
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gdy tymczasem nauka $ci$le rozgranicza obadwa te pojgcia.

nazywamy uzyteczno$¢* ceng

Warto§cig w nauce
za§ warto$§¢ wyrazonag w jednostce wymiany,
w pienigdzach.*

Ustep ten jest najlepszym dowodem, jak powierzchownie , jak niegruntownie
p. Dangl wypracowal swe dzieto,

W calej swej pracy autor za mato uwzglednil stosunek przyrody i jej sit
do cztowieka, do gospodarstwa spolecznego; za mato stosunek ten wyjasnil. Zasta-
nowienie si¢ blizsze nad tym przedmiotem, byloby go zdaniem naszem do innych
doprowadzito wynikow.

Czlowiek przychodzi na §wiat z potrzebami. Zaspokojenie tych potrzeb jest

celem gospodarskich jego usilowan. Co6z znajduje w okolo siebie, co mu moze daé
to zaspokojenie? Znajduje przyrod¢ z jej sitami i materja; przyrodg¢, ktéora mu
te sily i materje daje — pamigtajmy o tern dobrze — za darmo (Carey, Bastiat,
W irth, Supinski). Onamu wi¢c daje za darmo mozno$¢  zaspokojenia jego
potrzeb, samego zaspokojenia da¢ mu nie moze. Potrzebuje on do tego pracy.
W przedmiotach wigc danych nam przez przyrode, tkwi przymiot uzytecz-

nos§ci. Ale czy to jest wartosciag? Nie! Nikt nie bedzie utrzymywat, azeby n. p.
powietrze, promienie stoneczne, drzewa dziko w lesie rosnace do ktorych nikt
jeszcze nie dolozyl pracy, mialy w spoleczenstwie wartos¢. One maja tylko
przymiot uzytecznosci, t. j. mozno§¢ zaspokojenia naszych potrzeb. Ale gdy sig
znajduj¢ n. p. w dzwonie nurkowym, i dostaj¢ powietrze za pomoca pompy poru-
szanej ludzka praca, powietrze to nabywa dla mnie warto$ci.

W gazie stuza-
cym do os$wietlania ulic spoczywa ten przymiot,

ze gdy go zapalimy, zastgpuje
nam w nocy dzienne S$wiatlo stofica. W gazie wigc tkwi przymiot uzyteczno$ci

Ale zeby on nabral warto$ci, musz¢ zbudowaé gazometr, wytwarza¢ w nim gaz,

poprowadzi¢ rury po ulicach, poustawiaé latarnie, — stowem do przymiotu uzytecz-
no$ci musi si¢ przylaczy¢ praca, azeby powstata wartosé, t. j. azeby przedmiot
w ten sposob do uzytku naszego podany byl wart z naszej strony pewnej znowu
ofiary, by go uzyska¢, a wlasciwie, azeby ten kto praca swa utworzyl powyzsza
wartos¢, mial prawo zada¢ od nas w zamian innej wartos$ci, jezeli pierwsza naby¢
chcemy.

Wymiana jest podstawa wszystkich spotecznych stosunkow ,

nauka badajaca
te stosunki musi wigc powiedzie¢:

warto$¢ dla spoleczenstwa ma tylko to, co
moze by¢ wymienianem, poza tem nie widz¢ nic wigcej jak tylko samg uzytecznosc.

Azeby warto§¢ powstata musi si¢ do- tego przyltaczy¢ praca. Czy wige warto$é

nazwiemy razem z F. Bastiat, ustuga, czy ja okre§limy z malo dotad uznanym
p. Supinskim jako wypracowana uzyteczno$¢,

na to si¢ zawsze zgadzamy,
ze azeby powstata wartos$¢,

azeby przedmiot jaki miatl warto§¢ w spoteczenstwie,

potrzeba dwoch rzeczy: uzytecznos$ci danej darmo przez przyrodg, i pracy

dostarczonej przez czlowieka. Przyroda sama nie tworzy wartosci.
P. Dangl powiada slusznie, ze warto§¢ wymienna, czyli jak my powiadamy
warto$¢, tworzy si¢ przez uzytkowa t, j. prZez uzyteczno$§c¢:

czyli innemi slowy
sama praca nie tworzy warto$ci, bo mozna bardzo pracowac,

a jezeli przedmiot
wypracowany nie ma przymiotu uzyteczno$ci, nie moze by¢ wartoscia Ale pominat

autor drugi réwnie wazny czynnik, t. j. praceg.
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Zatrzymalismy si¢ troch¢ dluzej przy samym wstgpie dzieta, a to z tego
powodu, ze wstgp ten charakteryzuje najlepiej caty poglad p. Dangla, ze w nim
zawart autor podstawy, na ktorych dzielo swe zamierza zbudowaé. Przy dalszych
wigc czg$ciach dzieta, ktére sg juz prostym wynikiem tego, co powiedziano we
wstgpie, nie bedziemy si¢ tak dlugo zatrzymywac.

Cate dzieto jest podzielone na pig¢ czgéci: o produkcji, o ludnosci, o cyrku-
acji, o podziale ,bogactw" i o spozyciu. Pierwsze trzy sa zawarte w pierwszym
tomie.

P. Dangl, jak widzimy, aczy si¢ do tych ekonomistow, ktoérzy nie oddzie-
laja teoretycznej cze$ci nauki od jej czgsci zastosowawczej, czyli praktycznej. Mybysmy
mi¢ raczej do przeciwnego przychylili zdania. Nauka gospodarstwa spoltecznego bada
prawa, na podstawie ktorych ksztaltuja si¢ spoleczne stosunki i to jest jej czegscia
teoretyczna, a dalej powinna z tej teoretycznej czgSci wyprowadzi¢ zastosowanie
jej prawd do zycia, powinna bada¢ i ocenia¢ wszystkie istniejace instytucje, ktorych
celem podniesienie dobrobytu narodoéw, powinna wykazaé stosunek rzadu do gospo-
darskich usilowan narodu, powinna mie$ci¢ w sobie jako osobna czg¢$é, naukge
skarbowosci (flnansowo$¢). Cata ta tak zwana praktyczna czg§¢ mnaszej nauki
powinna by¢ zdaniem naszem zupeinie osobno wyktadana, zupelnie inna bowiem
jest rzecza wyktad czystej teorji nauki, a inng zastosowanie tego do faktycznie
istniejacych stosunkow ; w niem bowiem czyste zasady muszg jak zawsze, uledz
niejakim modyfikacjom.

Rzecz t¢ najlepiej moze i najwybitniej przedstawil p. Supinski, o ktérego
mato znanem 1 mato ocenionem dziele che¢tnie bySmy tu niejedno powiedzieli,
gdyby$my mogli przekraczaé¢ granice zwyklego sprawozdania. P. Supinski dzieli swa
. z 0o¢ polska gospodarstwa spotecznego" na dwa dziaty: ,,Organizm spoteczny"
i ,Mechanizm spoteczny." Pierwrsza czg$¢ bada ,ruchy zycia spotecznego w ich

stanie przyrodzonym, niezaleznym, zatem prawa wyzsze, rzadzace spolecznoscia bez

niej i mimo niej" druga za$§ zwraca uwage ,na szczegOly uzupelniajace ruchy
przyrodzone, lub kierujace niemi wedlug ludzkiego widzenia." Pierwsza wigc czg$¢
a a organiczny rozwoj spoleczenstwa — druga za§ wigcej mechanicznag

strong spotecznego zycia, tj. instytucje spoteczne.

P. Dangl taczy w swym wykladzie obie te czgsci. W ten sposob uwaga
czytelnika odwraca si¢ od systemu praw organicznego rozwoju spoleczenstw —
tak, ze w dziele tern trudno ten system uchwyci¢ jako cato$¢, trudno pojac ten
wielki organizm, ktorego fizjologja jest bardziej zawila 1 trudniejsza moze do
zbadania, niz fizjologja cztowieka.

Ale musimy tu podnies¢ jedna zalet¢ dzieta, o ktéorem byliSmy zmuszeni
taje ostry wyda¢ sad. Co czytelnik przez owo potaczenie teoretycznej i praktycznej
czgSci nauki z jednej strony traci, to zyskuje znéw z drugiej strony. Powiedzie-
liSmy juz, ze teoretyczna czg$¢ jest stabg strong tego bezsystemowego dzieta.
Cala jego warto$¢ stanowia te rozdziaty, w ktorych autor daje obraz istniejacych
stosunkow i instytucyj. Z tych rozdzialdéw mozna si¢ tez w istocie czego$ nauczy¢,
i to wtlasnie tego na czem nam bardzo zbywa, tj. zapoznania si¢ z istniejgcemi
stosunkami i urzadzeniem niecktérych instytucyj. I dla tych tylko rozdziatéw dzieto

p. Dangla zastluguje na to, by je zaleci¢ czytajacej publicznosci, a glownie mlo-
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dziezy. Ale powtarzamy raz jeszcze, teoretyczng czg$¢é dzieta p. Dangla radzimy”
czyta¢ z wielka nieufnos$cig.

W pierwszej czgsci ,,O produkcji" okresla autor istote produkcji i jej
trzech czynnikow: sit przyrody, pracy i kapitalu. Zgadzamy si¢ zupelnie na zdanie
p. Dangla, iz wszelka produkcja jest wlasciwie reprodukcja, tj. przetwarzaniem
danych przedmiotow w celu nadania im warto$ci, albo zwigkszenia juz istniejacej.
Ale nie zgodzimy si¢ na zdanie pewnego francuzkiego pisarza, ktéore p. Dangl
nazywa bardzo trafnein, iz: ,la production est Vaccomplissement d'un devoir et
non pas la satisfaction de nos besoins.u Celem produkcji bowiem nie jest nic
innego, jak tylko zaspokojenie potrzeb cztowieka, a przeto i spoleczenstwa, a opie-
rajagc si¢ na tem, co wiemy o ludzkiej naturze z do$wiadczenia a nie z poezji,
sadzimy, iz daleko lepiej 1 wigcej produkuje ton, kto w produkcji widzi obfite
zaspojenie swych potrzeb — a potrzeby te sa cielesne i umystowe — niz ten, ktéremu
kto$ nakaze produkowaé¢ i przedstawi mu produkcja jako wypelnianie jakiego$ po
nad nim stojacego obowiazku, jakiego$§ kategorycznie brzmigcego przykazania.

Przeszedlszy wplyw przyrody na produkcje przystepuje autor do rozwinigcia
istoty kapitalu, ktéry nazywa ,zapasem s$rodkow, ktory moze by¢ uzytym do pro-
dukcji; czyli innemi stowy: kapitalem nazywamy wszelki produkt zachowany do
dalszej produkcji." Postawiwszy takie pojecie kapitalu, powinien byt autor konse-
kwentnie zaliczy¢ do kapitatdow oraz i kapital umystowy, czyli nagromadzona
wiedz¢ narodu; tem bardziej iz poprzednio przyltaczyl si¢ stanowczo do zdania
nowszych ekonomistow, iz praca ludzi nie wyrabiajacych fizycznych produktow,
ale pracujacych na polu umystowem jest plodna pracag. Tymczasem w §. 2gim
Rozdziatu drugiego, wyliczajac rodzaje kapitatow pominat autor zupelnie najwazniejszy
ich rodzaj, wiedz¢ narodowa. A przeciez bez wiedzy 1 nauki zaden nardéd ani
0 krok naprzod postapi¢ nie zdota, a wszelkie ulepszenie, wszelki postgp w zyciu
spolecznem poprzedzony bywa wzrostem tego umystowego kapitatu narodu, jakims
nowym wynalazkiem, odkryciem. Kto tylko blizej si¢ przypatrzy naszym stosunkom
1 zastanowi si¢ nad przyczynami tego, dla czego stoimy tak nizko pod wzglgdem
materjalnym, przyzna, ze jedna z przyczyn tego smutnego stanu rzeczy jest to,
iz nasz umystowy kapital jest bardzo maly w pordwnaniu z Zachodem, iz pod
wzgledem pozytywnej wiedzy zostaliSmy bardzo w tyle po za innemi Europy naro-
dami. Nauka gospodarstwa spolecznego, ktéra tego nie wykazuje i nie podnosi
przy kazdej sposobnos$ci, chybia swego celu, bo pomija jeden =z najwazniejszych
czynnikOw post¢pu, jedna z najpot¢zniejszych sil w narodzie, - dobrze bowiem
mowia Anglicy ,knowledge is power* — wiedza to potega.

Uznawszy iz zrédlem kapitatow jest praca i oszczgdno$¢, wystepuje p. Dangl
w obronie wilasno$ci i prawa spadkowego, potgpia socjalizm i komunizm (dosy¢
stabo — 1 bez uwzglgdnienia korzys$ci, jakie nauka nasza odniosta z istnienia
tych szkol) i przechodzi w rozdziale trzecim, czwartym i piatym do przedstawienia
instytucyj, ktorych celem zebranie, zabezpieczenie i powigkszenienie kapitalu, jak
kasy oszczgdno$ci, towarzystwa zabezpieczen i spotki. Rozdzialy te bardzo sa
ciekawe, daja bowiem wcale dobry obraz prawodawstwa obowigzujacego w krole-
stwie Polskiem a odnoszacego si¢ do takich instytucyj.
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W Rozdziale széstym przechodzi autor do pracy. Rozbierajac kwestjg¢, jaka
praca jest produkcyjna, dochodzi do wniosku: *wszelka praca na moralnosci,
uczciwosci 1 na wlasnej oparta korzysci, produkcyjna jest w ekonomji.“ Jest to
znowu owo moralno religijne stanowisko autora, o ktorem wspomniano wyzej.
Praca oparta na moralno$ci jest bez kwestji postgpkiem moralnym, ale z tego
nie wynika jeszcze, azeby ona byla praca produkcyjna. N. p. zakonnik ktoryby
dzien caty strawil na modlitwie i $§piewach; — on pracuje, on musi si¢ natgzac
by w tem wytrwaé, — jogo praca jest bez kwestji moralna, ,oparta na. moral-
nosci,“ ale kazdy ekonomista przyzna, ze praca taka nie jest produkcyjna, i czas
ten bylby daleko pozyteczniej spgdzony na nauczaniu dzieci lub pielggnowaniu
chorego Wezmy inny wypadek. Ubogi malarz ma pomyst do obrazu, ale nie ma
za co kupi¢ ptotna. On kradnie plétno i maluje na niem arcydzieto sztuki. Jest
to praca nie oparta na uczciwo$ci, ale w wysokim stopniu produkcyjna. Korzysé
wlasna nie jest takze nalezytem kriterjum do oeenienia produkcyjnosci pracy.
Szarlatan, ktory okpiwa ludzi np. na falszywe $rodki lekarskie, odnosi wielka
korzy$§¢, a przeciez praca jego nie jest produkcyjna. — Albo =z drugiej znoéw
strony praca np. Kopernika byla wysoce produkcyjna, a korzysci nie odnidst on
zadnej. A wig¢c ani moralno$¢ lub uczciwo$é, ani wlasna  korzy$¢ nie stanowi
kriterjum produkcyjnos$ci pracy. Produkcyjna praca nazwaliby$Smy taka, ktora co$
produkuje, tj. taka, ktora tworzy warto$¢ lub powigksza juz istniejacy.

Wykazawszy dalej korzysci podziatu i potaczenia pracy przechodzi autor
do gtéwnego warunku dobrobytu narodu, do wolnos$ci, skresla zgubne skutki pod-
danstwa 1 urzadzenie wloScianskich stosunkéw w Awustrji i Prusach. Na tem
konczy si¢ czg§¢ pierwsza.

W drugiej $ze$ci opracowal autor kwestje ludnosci. Cze$¢ ta znacznie lepiej
jest opracowana niz pierwsza, tu bowiem autor opart si¢ juz na pozytywnych
podstawach na datach statystycznych. Wykazawszy wcale dobrze wplyw
ludnoséci na ekonomiczny stan kraju, powstaje autor przeciw utrzymywaniu tak
wielkich armij statych, jak si¢ to dzi§ dzieje. Wojsko, powiada autor chronigce
kraj od zewngtrznych napadéw, bronigce przeto calej narodowej produkcji, utrzy-
mujace spokdj wewnatrz kraju, jest takze produkcyjng w narodzie klasg. Ale
utrzymywanie tak wielkich armij jak przez ten system wzajemnego straszenia

si¢, przezwany zbrojnym pokojem, jest niezawodnie wielkiem ztem, ktorego szko-
dliwe nastepstwa sa nieobliczone i za co na rzady Europy ci“fka spada odpowie-
dzialno$é. P. Dangl jak i wszyscy postepowi ekonomisci, przechyla si¢ do systemu
milicji narodowej, uwazajac ja jako najlepszy system obrony kraju, nie wymaga-
jacy tego, by tak wielka czg$¢ ludnosci byta odciagnigta od bezposrednio produk-
cyjnych zajg¢! Toz samo za$§ co o armjach mozna takze powiedzie¢ o utrzymy-
waniu zbyt wielkiej ilo$ci urzednikow: ,,Oprocz sily zbrojnej moga by¢ nadaremnie
marnowane i nieprodukcyjnie trawione sily narodu przez utrzymywanie zbytecznej
ilosci urzednikow. Odrywa to bowiem nie tylko nauce rak zdrowych i silnych od
przemystu, ale nadto przez zbyteczna centralizacj¢ dziatan urz¢gdowych tamuje
pospiech biegu interesow" (str. 222.)

Przechodzac do okre$lenia praw wzrostu ludnosci, powiada p. Dangl stusznie

iz prawa 1 zarzadzenia rzadowe usilujace wprost podnie§¢ ludno$¢ nie odnosza
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pozadanego skutku, i ze ,zasada dobrej ekonoraji i administracji kraju jest ciagle
staranie si¢ o zwigkszenie $rodkéw do zycia" — czyli innemi stowy, rzad
posrednio tylko moze wptynaé na wzrost ludno$ci, przez dobra administracje
i w ogole przez system rzadzenia podnoszacy produkcyjne sity narodu i jego
dobrobyt.

Przechodzac dalej do teorji Malthusa, iz ludno$§¢ dazy do wzrastania
w gieometrycznym, zywnos¢ za$§ w arytmetycznym tylko postepie, czyli, ze zawsze
musi by¢ pewna czg$¢ z ludnosci skazana a priori na $mier¢ z niedostatku, zbyt
$lepo autor uchwycit si¢ tej teorji i n:e poddat jej krytyce, ktoéra zdaniem na-
szem moglaby obali¢ a przynajmniej wstrzasna¢ teorj¢ Malthusa, t¢ najslabsza
stron¢ ekonomji. Mie mogac tu rozwinaé¢ catej tej kwestji — 'bo przekroczyli-
bysmy zakres sprawozdania — odsylamy czytelnikow do dzieta M. Wairtha,
w ktorem cata ta kwestja bardzo jest gruntownie opracowana (Tom pierwszy —
czg$¢ trzecia — rozdzial dwunasty).

W  kwestji dobroczynnosci ,,$rodku wzrostu ludnos$ci" zajat p. Dangl zbyt
religijne, a za mato naukowe stanowisko. Nalezalo tu zbadaé¢ doktadnie wszystkie
prawa obowiazujace w Kuropie odnoszace si¢ do ubodstwa i wplyw prywatnej
dobroczynno$ci; pierwsza czg$¢ tego zadania zbyl autor bardzo lekko, — co do
drugiej za$ charakterystyeznein jest to, iz towarzystwo Sw. Wincentego a Paulo
stawia jako wzor takiej spolecznej instytucji.

W trzeciej cze$ci dzieta: ,,0 spekulacji" wystepuje p. Dangl stanowczo
w obronie zasady wolnosci handlu i przeciw systemowi opiekunczemu (protekcyj-
nemu), dajac przytem bardzo cickawg historj¢ taryfy clowej w Anglji i Polsce.

Nastgpuje teraz jeden najstabszych rozdziatlow dzieta p. Dangla, o cenie.
Wahanie si¢ cen, jest zjawiskiem tak waznem w gospodarstwie spotecznem, a oraz
tak skomplikowanem, tyle rozmaitych przyczyn nan wpltywa, a kazda z nich
w inny sposob, ze badanie zjawisk odnoszacych si¢ do ceny jest jedna z najwaz-
niejszych a najtrudniejszych czg¢sci naszej nauki. *) P. Dangl zbyl cala te kwestje
w czterech krotkich paragrafach. Cen¢ nazywa warto$cia wyrazona w pienigdzach
Wykazuje dalej, iz cena zalezy od stosunku popytu do podazy i przechodzi
wplyw jednego i drugiej na cen¢. Zapomniat jednak p. Dangl wspomnie¢ o tem,
co musi by¢ w cenie towaru zawartem, azeby si¢ towar oplacil; zapomnial zbadaé
wplyw podnoszenia si¢ lub spadania stopy odsetkow i placy dziennej robotnika
na cen¢ towardw. A przeciez s3 to tak wazne rzeczy, ze zaden S$cisty badacz
pominaé¢ ich nie moze.

Nastgpuje teraz krotki paragraf o rencie gruntu. Jest to kwestja nad ktora
do dzi§ dnia jeszcze znakomici ekonomiSci zawzigte staczaja spory. Nietu miejsce
rozbiera¢ obszernie t¢ kwestjc. Wspomng¢ tylko, iz sktaniam si¢ w tem zupehie
do zdania postawionego najprzod przez Hoffmanna, bronionego naj$wietniej przez
Bastiata i Carcya, do ktérego oraz przychylit si¢ p. Jozef Supinski i M. Wirth.
Podtug nich nie istnieje wcale renta z gruntu jako jakie§ osobne wynagrodzenie
za uzywanie niespozytych sit przyrody (Ricardo), a dochdédwlascicielaziemi nie

*) CzeSci tej moze niktnie opracowal tak gruntownie iz taka precyzja jak Bau
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jest niczem innem, jak tylko zwyklym dochodem z przedsigbiorstwa, w ktéorym si¢
zawiera ptaca, odsetki od kapitata obrotowego, odsetki od kapitatu statego (do
ktéorego nalezy ziemia), i Sredni zysk. Czynsz za§ placony przez dzierzawcg¢ nie
jest niczem innem , jak tylko odsetkami od wypozyczonego kapitatu: ziemi. Pan
Dangl jest przeciwnego zdania. U niego istnieje jeszcze renta z gruntu. To zapa-
trywanie si¢ jest prostym wynikiem okre$lenia warto$ci, jakie autor postawil.
Przyjmujac bowiem , ze warto§cia w spoleczenstwie jest sama tylko uzyteczno$¢,
musimy konsekwentnie przyjac¢, ze przyroda sama bez przyczynienia si¢ ludzi
tworzy wartosci, ze przeto wlasciciel ziemi majacy w swym rgku sity przyrody
spoczywajace w ziemi, pobiera jeszcze pewien dochdéd po wyzej zwyklego dochodu
z przedsigbiorstwa, 1i tylko zato, ze uzywa tych sit Ale p. Dangl powinien byt
teorj¢ t¢ umiejetnie przeprowadzié¢, — powinien byl przytoczyé i zbi¢ mozliwe pize-
ciw niej zarzuty; czego jednak wecale nie uczynil. Paragraf ten jest tak nieumie-
jetnie przeprowadzony, ze czytelnik nawet z niego nie pozna calej waznoSci tej
kwestji. A przeciez przyjmujac teorj¢ renty z gruntu, jak ja niby uzasadnia pan
Dangl, musimy konsekwentnie uzna¢ stuszno$¢ podatku gruntowego,

opartego na
stalym katastrze, przeciw czemu juz si¢ o$wiadczyli

prawie wszyscy postgpowsi
ekonomisci, musimy dalej uznaé; ze wlasnos¢ ziemska jest monopolem, bo jakiemze
prawem wtlasciciel ziemi pobiera wyltacznie t¢ rent¢ z gruntu, ktéra nie jest jego
pracy wynikiem? Musimy w koncu razem z Proudhonem o wlasnosci ziemskiej wy-
krzyknaé: ,La propriele céest le voll*

Dalej przechodzi autor do monety wykazuje przymioty, jakie meneta
kruszcowa powinna posiada¢ i wlasciwa istote¢ monety jako S$rodka wymiany.
Wykazuje, iz ani zboze ani praca nie moga by¢ miara wartosci, jak tego chcieli
niektorzy ekonomisci i na zakonczenie pierwszego tomu daje krotki poglad na
historje cen. W ten sposodb ostatnia cz¢s¢ ,,O cyrkulacji® jest bardzo niekompletna —
nalezy tu bowiem jeszcze rzecz o papierowych pieniadzach, 0 ich istocie, znaczeniu
i wielkim ich wplywie na ,cyrkulacjet (podtug p. Dangla — a po polsku: na
obieg) dobr w narodzie, czego autor wcale nie dotknal.

Reasumujac t.dy nasz sad o dziele p. Dangla powiemy: jedynawarto$cia
dzieta s3 rozdziaty, w ktorych autor przedstawia istniejace wnaszym kraju lub
w obczyznie stosunki, instytucje i prawa, jak paragrafy o kasach oszczednosci —
towarzystwach wzajemnej pomocy, ubezpieczeniach, o wurzadzeniu stosunkow
wtlosécianskich, o taryfie clowej w Anglji 1 Polsce — a w koncu 6w krotki
poglad na historja cen. Cala za$ teoretyczna czg¢$¢ dzieta, sam system gospodarstwa
spolecznego, badanie praw rozwoju spotecznych stosunkow, a zatem to, co nauke
nasza podnosi do rzedu umieje¢tnosci, to w dziele p. Dangl nie ma zadnej war-
tosci, bo nie jest oparte na S$cistej naukowej podstawie i zdradza widocznie brak
gruntownego obznajmienia si¢ z nowszemi systemami, nowszeini szkolami gospo-
darstwa spotecznego.

Lwow w Grudniu 1864.

T. Eomanowice.
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Korespondencje.

Paryz, 1865 r. 15. grudnia.

W listach ze Lwowa p. Hugona do ,,Tygodnika Naukowego* podniesiona jest
mysl rozszerzenia ram ,Tygodnika Naukowego* w dziale korespondencji z roz-
maitych zakatkéw Europy gdzie si¢ mtodziez polska na uniwersytetach znajduje,
aby przezto obudzi¢ w piSmie wigcej zycia i uczyni¢ je organem tej mlodziezy.
Znakomita mysl ta, podniesiona zd<je si¢ zupelnie na dobie; ogromna korzys¢
jaka stad wynikna¢ musi jest widoczna. Mtodziez ksztalcaca si¢ skoro sig zblizy
i podzieli si¢ wzajemnie my$la, zdobywana wiedza, wiadomo$ciami z réznych stron,
roznostronnym cze¢stokro¢ zapatrywaniem si¢ na tez same przedmioty, podzieli
si¢ uczuciem, zespoli si¢ i wejdzie ze soba w $ciste stosunki, pozna si¢ wzaje-
mnie i wystgpujac do zycia publicznego, bedzie si¢ juz znata doktadniej.

Brak podobnego organu czu¢ si¢ dawal dotkliwie. Mtodziez we wszystkich
uniwersytetach probowala niejednokrotnie wydawnictwa pisemek perjodycznych,
ale przy braku s$rodkéw nie dochodzily one druku i nie przechodzily po za obrgb
jednego uniwersytetu; skoroby wigc ,,Tygodnik Naukowy* potaczyl zadania mto-
dziezy ze wszystkich uniwersytetow gdzie znaczniejsza liczba Polakoéw przebywa,
i zasilil jeszcze stosunkami z innych miejscowos$ci gdzie mniej Polakéow, dopelnitby
$wietnego zadania.

Zawszesmy uwazali ,, Tygodnik* jako organ milodziezy, odpowiadal on naj-
zupelniej zadaniu, braklo tylko korespondencji, ktére sa ozywczem cieptem, wi-
domym tacznikiem 1 stanowia zawsze najznakomitszg cz¢$¢ kazdego dziennika.
Nie mowimy tu o korespondencjach polityke traktujacych, albo raczej o wiado-
mos$ciach z brukéw europejskich zbieranych, bo te nie przyczyniaja si¢ do pod-
niesienia pisma, a bg¢dac bez zadnej warto$ci, najniekorzystniej na rozwoj pisma
wplywaja 1 zapelniaja si¢ niemi dzienniki dlatego ze sa one tanie i duzo
miejsca zajmuja. Ale korespondmeje zywo obchodzace kraj, korespondencje traktu-
jace najzywotniejsze kwestje, cho¢by niewprawna aby poczciwa r¢ka pisane, sa
wtasnie najwazniejszemi i najkorzystniejszemu Wezmy dla przyktadu ,,Stowo, pe-
tersburskie, jedyne pismo ktére mozemy przytoczyé, pismo ktére sadzimy ze naj-
trafniej pojeto zadanie swoje otwierajac kolomny na dobrowolne korespondencje
z rozmaitych stron kraju, wzywajac do pisania takowych i zamieszczajac ich po
9 i 14 czasami w jednym numerze. Pisywano zewszad, z malenkich nawet mia-
steczek, o rzeczach nie zawsze powaznych, brano za przedmiot wypadki z zycia
codziennego, podnoszono codzienne potrzeby; ale wtlasnie przez to kwestje najzy-
wotniejsze, najwigcej obchodzace, najbardziej na dobie begdace komunikowano
wszystkim, a wjednym i tym samym numerze spotykaly si¢ te same myS$li wroz-
nych miejscach jednoczesnie odczute.

Niezmiernie szybko poczglo si¢ budzi¢ zycie w tych prowincjach gdzie pismo
to najwigcej si¢ rozchodzito i rzad moskiewski nie omieszkal natychmiast zakazaé

dalszego wydawnictwa. ,,Stowo nie liczylo dwoch miesigcy zycia, a nie wiemy



774 -

ktory dziennik polityczny polski potrafi wykazaé¢ w rezultacie te korzysci jakie
przyniosto ,,Stowo".

Owoz uwazamy ze i ,, Tygodnik Naukowy" jezeli wejdzie na podobna droge
nie omieszka wywota¢ takichze rezultatéw, jakkolwiek na innem polu i w innym
zakresie. Jezeli dzisiaj staraniem prawie tylko miejscowem zajal stanowisko po-
wazne, jakze si¢ zakres dziatalnosci jego powigkszy gdy obejmie najszersze sto-
sunki, do ktorych droga sa korespondencje.

Artykut naukowy w jakiejbadz formie pisany, zawsze jest zbyt trudny dla
mtodziezy, ktora raz ze czasu wiele na pisanie pos§wigca¢ nie moze, powtdre nie
jest do tego wprawna. Korespondencja dajac mozno$¢ traktowania rzeczy w naj-
swobodniejszy sposob utatwia niezmiernie wypowiadanie myS$li, czg¢stokro¢ bardzo
picknych i pozytecznych. Korespondencja nie kre¢puje zadnemi formami niewpra-
wnej do form milodziezy i jest wladnie najodpowiedniejsza dla najszerszego kota
wspolpracownikow.

Lecz uznajac niepospolite korzysci, ktére si¢ dadza osiagnaé z korespon-
dencji nie zyczyliby$my wcale aby ,, Tygodnik Naukowy" zchodzil ze stanowiska,
ktére zajmuje; owszem pozostajac $ciSle naukowym moze spelnia¢ t¢ misjg, ina
czej nawet by¢ nie moze. Nauka traktuje wszystkie kwestje, mozna moéwic
0 wszystkiem ale ze stanowiska naukowego, tro nada powage. Moze kto powie iz
ta nie przystoi mlodziezy odpowiadamy: jak kiedy, jak w czem, jak gdzie.
W piSmie, w organie wszech-mtodziezy uniwersyteckiej nie potrafimy ladu i sktadu
utrzymacé jezeli odstapimy od glownego zadania. Mlodziez si¢ ksztalci naukowo;
dzielac si¢ wzajemnie wiadomos$ciami, poglaeami najwlasciwiej si¢ do siebie
zblizy, albo raczej na najwlasciwszem polu.

Zamieszczanie w ,, Tygodniku" powiesci i odznaczajacych si¢ poezji jak to
proponuje p. Hugo w swych listach, wuwazalibySmy za nieodpowiednie, gldwnie
z tego powodu iz powie$¢ zajmuje wiele miejsca, wydartaby wigc z ,,Tygodnika"
prace jemu”wlasciwsze, a ktore z taka przyjemnosciag odczytywaliSmy dotad. Sa
dzienniki specjalnie literackie; powiesci zreszta mamy mndstwo, i mtodziez nie
tak chetnie bierze si¢ do powiesci, a jezeli si¢ i bierze to nie bardzo skutecznie.
Uwazamy iz osobnego dziatu zlozonego z powiesci tworzy¢ w ,, Tygodniku" nie
wypada, chyba w przyszlosci, chyba wtedy kiedy , Tygodnik" zyskawszy dostate-
czng liczb¢ prenumeratoréw na powigkszenie rozmiaréw pisma bedzie mogt tozy¢
1 w takim razie potrzebna wielka oglednosé, bo co6z po tych powiesciach, ktore
nie maja zadnej wartosci, a takiemi po wigkszej cze$ci musza byé pierwsze
prace mtlodziezy. Nie powstajemy przeciw powiesci, bardzo wysoce ja cenimy,
al¢ wtedy tylko kiedy ma ona rzeczywista warto$c.

Inna rzecz z artykutami naukowemi, ktére chociaz nieopracowane tak zna-
komicie jakby to potrafili ludzie z erudycja i gigboka znajomoscia nauki, ale zato
przystepniejsze i1 zrozumialsze dla szerszego kota czytelnikow; a gdy je przewa-
znie czytywaé bedzie taz mlodziez uniwersytecka, gdy spotka rozmaite poglady,
gdy trafia do jej przekonania, ona zywem slowem dopeilni rozszerzania zawartych
w ,,Tygodniku" wiadomos$ci, b¢dzie sama rozsyla¢, roznosi¢ to pismo i jeszcze
rozjasnia¢ podniesione kwestje.
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Jakze liczne korzysci spltynetyby z takiego zestopniowania mlodziezy ucza-
cej si¢! Na ktéorym uniwersytecie europejskim nie ma dzi§ Polakow ? ktora szkota
wyzsza nie zwabila ich do siebie ? Jak bogate wiadomos$ci statystyczne nauk mo-
gliby$my zebra¢, jak doktadnie okresli¢ stanowisko kazdej nauki, jak w nastep
stwie obficie wzbogaci¢ literatur¢ naukowa w kraju Gdy stosunki polityczne po-
stawilty nas na stanowisku wylacznem, niesprzyjajaceni rozwojowi nauk;
z innej strony daja one nam mozno$¢ wynagrodzenia w czeSci tych strat, a za-
razem przyniesienia korzysci ludzkos$ci, jakiej nikt, nawet najskrze¢tniejsi Niemcy,
najwigcej podrdézujacy Anglicy, nie sa w stauie dopetni¢. Korzystajmy z naszego
potozenia, pracujmy W nieszczg¢sciu 1 wyszukujmy odpowiednich drég do polozenia
naszego.

Swietna przyszto$é, $wietne rezultata u$miechaja sie do nas, jezeli przej-
miemy si¢ ta zasada, jezeli zespolimy si¢, poltaczymy si¢ w pracy najodpowie-
dniejszej, ktoérej organem sta¢ si¢ powinien , Tygodnik Naukowyll Nie watpimy
iz mtodziez chetnie si¢ wezmie do pracy i chwile czasu odryWajaé od zaje¢ zwy-
ktych poswieci ja pracy wspolnej, dorzuci polanko do wspdlnego ogniska.

Korespondencje obejmowaé powinny wszystko, cokolwiek si¢ dotyczy nauki;
wyktady i wykladajacych, ucznidow i rezultata ich prac, ksiazki podrgczne i spe-
cjalne volumina, zycie mlodziezy w kazdej miejscowosci, korporacyj, stosunki
z innemi klasami ludno$ci, stosunki z innemi uniwersytetami itd.; — stowem
wszystko czego uczen potrzebuje, z czem si¢ ociera, na co patrzy, czgo stucha
i z Kim obcuje w czasie swoich studjow. A gdy z kazdej szkoly, z kazdego wy-
dzialu nauk, nawet z kazdej ich gatazki, zbierzemy wiadomosci, gdy te z roz
nych miejscowosci porownamy ze soba jakiz rezultat!!

W czyim r¢ku nie bedzie si¢ znajdowaé ,,Tygodnik Naukowy"? Kto z mto-
dziezy nie bedzie go potrzebowat ? Chyba ten tylko kto za mlodu do mlodziezy
nie nalezy, ten ktérego o$wiata nie obchodzi — a jakiez ozywcze ciepto i jakiez
$wiatlo bedzie koto tego ogniska! Stworzmy takie pismo, a pomimo ze do niego
pisywa¢ beda mtodzi i niewprawni do pidra, znakomita, olbrzymia odegra ono role.

Z natury rzeczy wynika ze redakcja ,, Tygodnikall nie moze szuka¢ stosun-
koéw z mtodzieza, obowigzkiem tej ostatniej jest zglaszaé si¢ samej 1 zabieral
stosunki z redakcja, ktorej miejsce pobytu kazdemu wiadome. Do redakcji nalezy
tylko otworzenie szpalt i zawezwanie do wspotpracownictwa kazdego, czyja wola

mozno$¢ po teinu, 4 B B .
. artoszewicz.

ROZMAITOSCI.

Wyszedt juz lwszy tom wydawanych staraniem i naktadem p. A. Mateckiego ,,Dzietl
posmiertnych Juliusza Stowackiego. Tom jest dos¢ gruby (316 stronic) i zawiera
wierszem:
Poezyj lirycznych i ulotnych dwie czg$ci, z ktorych pierwsza miesci
w poczktku pierwsze proby poetyckie Juliusza pisane w 17, 18 i 19 roku w Wilnie a druga
utwory majace posrednio lub bezposrednio zwi§zek z doktryny Towianizmu.
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Do autora trzech psalmow — wiersz jakkolwiek powszechnie znany, po raz
pierwszy wydany w czystej i pierwotnej swej postaci oczyszczony z licznych bezsenséw
jakie go szpecily w dotychczasowych wydaniach i pomnozony wielu ustgpami dotad jeszcze
niedrukowanemi.

Podr6oz nawscho6d — poemat niedokonczony (1835) sktadajacy si¢ z 6 piesni
i ulamku znanego ,,Grob Agamemnona"

Rozmowa z matkag Mokryna Mieczystawska Bazylianka w Paryzu

Ustgpy zprzektadu Iliady Gomeaa — z piesni lwszej od Igo wierszu do
492, z pie$ni lIszej od w. 1—131 i pie$ni 21 od w. 342 do 306

Poeta i natchnienie — fragment

proza:

Preliminarya peregrynacyi do Ziemi Swietej J. O. ksigcia
Radziwitta Sierotki — fragment.

Wzmianka o Z Krasinskiego ,Nocy letniej"

Do ksigcia A. C.

Gtos brata Juliusza Stowackiigo do zgromadzonych i w klub
zawigzac¢si¢ chcacych Polak 6w przedstawiajagy potrzebe¢ przyje¢cia
nowej formy konfederacyjnej (18 marca 1848 r.)

Nie begdac jeszcze w stanie dad opinji naszej o uporzadkowaniu materjatu — o co by
si¢ na teraz przewaznie rozchodzilo — bo nie wiemy jak si¢ w rgkach p. Maleckiego
zdajduje , podnie$¢ musimy wielka staranno$¢ i wzorowa poprawno$¢ wydawnictwa, ktore to
przymioty w obec razacych nieraz bezsensow w innych wydaniach dziet Stowackiego, sa nie
do ocenienia.

Rownoczesnie oglosit p. A. Matecki, ze przedplata na dzieta posmiertne Stowackiego
z duiem 17. grudnia b. r. si¢ skonczyin. Od tegoz dnia poczawszy moga przedptaciciele tom
pierwszy za okazaniem biletu przedptaty, odebra¢ wo Lwowie w ksiggarni J. Milikowskiego,
w Krakowie w ksiggarni Friedleina, w Poznaniu u Maguuszewicza — kazdy w tem miescie
gdzie na dzielo prenumerowal. Zamiejscowym t. j. innych miastach i na wsi bawigcym
postane begda wszystkie trzy tomy razem.

Cena sklepowa catego dzieta wynosi¢ bedzie odtad 5. zir, a gtdéwny komis poruczono
ksiggarni J. Milikowskiego we Lwowie.

W Berlinie odbyta si¢ sprzedaz przez licytacy¢ zbioru numizmatycznego hra-
biego Hochberga ksigcia Pszczynskiego. Przyniosta ona okolo 20,00 talarow. W zbio-
rze tym znajdowalo si¢ wiele monet i medali polskich. Najwyzej poszedt medal sre-
brny, blisko 7 tutow wagi, z r. 1653 wybity na pamiatke wjazdu ksigcia Janusza
Radziwilta do Wilna. Znane sa tvlko dwa egzemplarze tego medalu : jeden w muzeum
krolewskiem, a drugi wlasnie w zbiorze Pszczynskim Ksigz¢ Wilhelm Radziwilt dat
polecenie licytowania go do tal. 700, kupitl go jednak profesor V. za 726 tal., a
teraz zada za niego 1000 tal Zaptacono na tej licytacyi za talar kréla Stefana Ba-
torego z r. 1630 tal. 151, medal srebrny wagi 1% tutow tegoz krola z r. 1632
tal. 133 Vj, talar podwodjny Zygmunta III bez roku, 136 tal., medal koronacyjny
srebjny z r. 1633 tal. 90.

Sprostowania do artykutu ,Poglad historyczno-literacki na rozwoj
dramatd etc.** — wnumerze 41, str. 664, nota, wiersz 1. zamiast ,,theatra resonantF
czytaj podiug francusgiego wydania Dtugosza z r. 1711, pag, 832 ,concinunt
theatra.** Na str. 668, w. 8. zdolu po slowie moglibysmy dodaj ,ogdétem.“ W nu-
merze 42, na str. 680, w. jO z gory zamiast ,od Marji Lud wiki zdomu Markizanki
d’ ArquienF (jak to mylnie podaje tablica dotaczona do Dziejow Polski przez Jpahima

Lelewela potocznym sposobem odpowiedzianych, — obacz wydanie Zupdnskiego,
Poznan, 1859) czytaj ,,od Marji Kazim iery z domu de la Grange d’ Arquien, marki-
zanki de Bethune." W numerze 46, str. 735, w. 6. z dolu zamiast roku 1891,

czytaj r. 1791.

Wydawca i odpowiedzialny Redaktor: F. B. Twardowski. Z drukarni E. Winiarza.



