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O PRZEDSTAWICIELSTWO NARODU

Umieje¢tno$¢ wytyczania sobie zasadniczych linii postgpowania oraz
konsekwentna akcja, zmierzajaca de ich realizacji, jest najlepszym spraw-
dzianem dojrzatosci politycznej obozu, czy grupy politycznej,

»Mys$§l Panstwowa”, reprezentujac ideologi¢ 1 kierunek polityczny Kon-
wentu, nie ma sobie pod tym wzgladem nic do wyrzucenia. Gdy rzucimy
okiem wstecz, stwierdzi¢ mozemy, ze z cala konsekwencja, nie poddajac
si¢ zadnym koniunkturalnym wzgl¢edom, reprezentowali§my zawsze zasadg
utrzymania ciaglosci i zachowania podstaw dla legalnos$ci wtadz panstwo-
wych Rzeczypospolitej, PozostawialiSmy sobie zawsze swobode¢ krytyki, nie-
jednokrotnie zycie w calej rozciaglo$ci potwierdzato-stuszno$¢ naszego sta-
nowiska, W szczegdlnosci mieliSmy catkowite podstawy do pelnego kryty-
cyzmu w stosunku do bl¢dnie prowadzonej naszej polityki zagranicznej.
Ocena nasza mozliwos$ci uktadu z Rosja Sowiecka i Czechostowacja, repre-
zentowang przez pana Benesza, okazata si¢ najzupeiniej., trafna, Krytycyzm
nasz nigdy nie wychodzitl poza granice dopuszczalne dla opozycji, rzadza-
cej si¢ zasadami praworzadnos$ci i interesu Rzeczypospolitej,

Na przestrzeni dwoéch lat usilnie staraliSmy si¢ przekonaé i spote-
czefnstwo i wladze naczelne Panstwa o konieczno$ci uporzadkowania stosun-
kow politycznych w naszym zyciu wewnetrznym. StwierdzaliSmy, ze mimo
niezmiernie trudnych warunkow w jakich zyjemy, interes Panstwa wymaga,
aby Kraj posiadal cialo zbiorowe, tak lub inaczej nazwane, w ktorym zasia-
daliby reprezentanci wszystkich kierunkdw politycznych. Jasne'byto dla
nas, fe zrobi¢ to trzeba w imi¢ interesOw nadrzednych, a zwlaszcza
uwzgledniajac wyjatkowa pozycje, jaka posiada na terenie migdzynarodowym
nasz Prezydent i Rzad, przebywajacy w Londynie. Nie ehcemv na tym
miejscu powtarza¢ wszystkich argumentéow, jakich uzywaliSmy. Dzisiejsza
rzeczywisto$¢ dostarcza ich z kazdym dniem coraz wigcej.

Mamy do zarejestrowania wywiad prem. Mikotajczyka z dzienikarzem
i cztonkiem parlamentu angielskiego — Barthelettera, ktéry w opinii publicz-
nej Kraju wywart jaknajgorsze wrazenie.

Pan premier, nie majac w Kraju istotnej reprezentacji politycznej,
opartej o caly Nardéd Polski, zmuszony byt do udzielania wymijajacych odpo-
wiedzi, przedstawiajac, ze rzad polski dziala w oparciu o cztery stronnic-
twa 1 twierdzac, ze na tych czterech stronnictwach oparta jest hkcja pod-
ziemna w Kraju przeciwko okupantowi. W tak waznym historycznym mo-
mencie jak ten, ktoéry przezywamy, dzisiejszy premier popeinit ten btlad, ze
nie umial oderwac si¢ od sposobu myslenia kategoriami partyjnymi, miast
mys$le¢ kategoriami panstwowymi. Zamiast zajmowaé wyrazne i1 zdecydo-



wane stanowisko, ze rzad polski, tak jak kazdy inny rzad, reprezentuje paf-
stwo, a wigc caly Nardd, premier zajal stanowisko leadera jednej z partii
politycznych, niezgodnie z prawda reklamowal cztery stronnictwa, popiera-
jace jego gabinet. Stanowisko premiera obraza uczucia patriotyczne wszyst-
kich innych grup politycznych i calej niezorganizowanej politycznie czgsci
spoteczenstwa polskiego. Lekcewazenie i pomijanie przez pana premiera
tej ogromnej ofiarno$ci i poswigcenia, jakie wszyscy inni sktadaja w ofierze
Ojczyznie, zastuguje na 'protest, Ktladziemy je na karb nie zlej woli, lecz
ztych obyczajow.

Zagadnienie, ktore poruszamy, staje si¢ jeszcze bardziej palace, gdy
uprzytomnimy sobie skutki, jakie w umystach politykéw narodéow zjedno-
czonych wywiera perfidna polityka Rosji Sowieckiej. Deklaracje rzadu so-
wieckiego, podane do wiadomos$ci $wiata w styczpiu r, b., maja charakter
niestychanie napastliwy 1 prowokacyjny w stosunku do rzadu polskiego,
Imputuja one bowiem rzadowi polskiemu, ze dziatal on niejednokrotnie na
korzy$¢ naszego $miertelnego wroga — Niemiec, a przy tym imputuja, ze
rzad polski, bgdac na emigracji, dziala w oderwaniu od swego narodu i go
nie reprezentuje. W takim momencie jedyna odpowiedzia na perfidne za-
rzuty rzadu sowieckiego, ktory ta droga pragnie stworzy¢ sugestie, ze w Na-
rodzie polskim dziataja sitly odsrodkowe i ze Nardod ten nie reprezentuje
jednolitej postawy 1 nie ma legalnej reprezentacji Pafnstwa Polskiego —
musi by¢ zwarcie si¢ szeregow polskich,. Solidarna i jednomy$§lna postaw-a
Narodu potwierdzi¢ musi, ze w ciaggltosci istnienia Panstwa Polskiego nie
zaszty i nie zajda zadne zmiany. Rzad jest odpowiedzialny za sprawowa-
nie swych funkcji przed catym Narodem, podlega krytyce opinii publicznej
1 podlega¢ musi jej wpltywom, ale tylko rzad ma prawo reprezentowaé Pan-
stwo i Narod.

Zgodnie z obowigzujaca w Polsce konstytucja Pan Prezydent Rzeczy-
pospolitej jest witadny zmieni¢ rzad na taki lub inny, lecz nie ma takich sil,
ktore moglyby Panu Prezydentowi te Jego prawa i obowiazki odebra¢ lub
je negowac.

Wszelkie proby dywersji przez stworzenie jakich§ komitetéw patrio-
tow w Moskwie i ich oddzialow wojskowych, w niczym stanu rzeczy nie
zmienig. Oto jest stanowisko, ktore catkowicie wyraza wole¢ tak grup po-
litycznych — ponoszacych w danym momencie odpowiedzialno$¢ za gabi-
net — jak i wszystkich grup, bgedacych w opozycji do gabinetu. Dojrzatosé
polityczna spoteczenstwa polskiego jest zbyt wielka, aby ktokolwiek, kta
reprezentuje jakakolwiek grupe¢ polityczna polska, nie zgodzil si¢ z tym sta-
nowiskiem.

Niemniej jednak, a nawet tym bardziej, chwila obecna nadaje si¢ do
tego, aby domagaé si¢ uporzadkowania zycia politycznego w Kraju,

Apelujemy jeszcze raz do Pana Premiera i do Ministra-Pelnomocneg®
Delegata w Kraju, aby niezwlocznie przedstawili Panu Prezydentowi wnio-
sek rzadu o powotanie dekretem oficjalnym do zycia przedstawicielstwa po-
litycznego Kraju, obejmujacego wszystkie odlamy polityczne walczace
w Polsce Podziemnej. Wyrazamy najgl¢bsze przekonanie, ze w tak waznym
momencie historycznym, ktory przezywamy, odlozone zostana na bok wszel-
kie gry i animozje partyjne,



DEKLARACJA RZADU SOWIECKIEGO

Polska Agencja Telegraficzna podata przez radio londyn-
skie petny tekst ttumaczenia deklaracji rzadu sowieckiego, Tekst
y podajemy ponizej:

,Dnia 5 stycznia rb. opublikowana zostala w Londynie deklaracja
rzadu polskiego na temat stosunkdéw polsko-sowieckich, zawierajaca kilka
mylnych twierdzen, a m, in. mylne twierdzenie, dotyczace granicy polsko-
sowieckiej.

Jak wiadomo, konstytucja sowiecka ustalita granic¢ polsko-sowiecka
zgodnie z pragnieniami ludno$ci zachodniej Ukrainy i zachodniej Biatorusi,
wyrazonymi w plebiscycie, przeprowadzonym na szerokich zasadach demo-
kratycznych w r, 1939, Terytorium zachodniej Ukrainy, zamieszkate w prze-
wazajacej wigkszosci przez Ukraincéw, wlaczone =zostalo do sowieckiej
Ukrainy, a terytorium zachodniej Bialorusi, zamieszkate w przewazajacej
czg$ci przez Bialorusinow, zostalo wtaczone do sowieckiej Biatorusi. W ten
sposob zostatla wyrownana niesprawiedliwos$¢, wyrzadzona Traktatem Ryskim
z reku 1921, narzuconym Zwigzkowi Sowieckiemu — je$li chodzi o Ukrain-
cow, zamieszkujacych zachodnig Ukraing, i Bialorusinow, zamieszkujacych
zachodnia Biatorus,

Przywrocenie zachodniej Ukrainy i zachodniej Biatorusi do Zwiazku
Sowieckiego nie tylko nie naruszylo interesow Polski, ale przeciwnie, stwo-
rzyto solidne podstawy do silnej i trwatej przyjazni mi¢dzy narodem pol-
skim i sgsiadujacymi — ukrainskim, biatoruskim i rosyjskim. Rzad sowiecki
oSwiadczal si¢ niejednokrotnie za przywrdceniem silnej i niepodlegtej Pol-
ski i za przyjaznia z Polskg. Rzad sowiecki o$§wiadczyl ponownie, ze dazy
do ustalenia trwatych i przyjaznych stosunkow migdzy Polska i Zwigzkiem
Socjalistycznych Republik Rad, a je$li narod polski pragnatby tego, opar-
tych na przymierzu wzajemnej pomocy przeciwko Niemcom,

Przystapienie Polski do traktatu sowiecko-czechostowackiego mogloby
przyczyni¢ si¢ do zrealizowania tego celu. Powodzenia wojsk sowieckich
z kazdym dniem przys$pieszaja chwil¢ wyzwolenia okupowanych terytoriéow
Zwiazku Sowieckiego. Zwyci¢gska akcja naszych sil zbrojnych oraz operacje,
przeprowadzane przez naszych sojusznikow, prowadza do zatlamania si¢ nie-
mieckiej machiny wojennej i wyzwolenia Polski oraz innych krajow okupo-
wanych.

Zwiazek Patriotow Polskich w Rosji sowieckiej oraz polskie korpusy
wojskowe przez tenze Zwiazek utworzone, ktore operuja na froncie ramig
przy ramieniu z oddziatami czerwonej armii, biora juz udziat w walce o wy-
zwolenie. Obecnie otwiera si¢ sposobnos¢ odbudowy Poiski jako silnego
i niepodleglego panstwa, ale Polska nie moze si¢ odbudowac¢ przez okupacje¢
terytorioiv Biatorusi i Ukrainy, a jedynie przez objecie w posiadanie od-
wiecznych ziem polskich zabranych przez Niemeow. Jedynie ta droga moze
nastapi¢ nawiazanie przyjaznych stosunkéw migdzy narodem polskim a bia-
toruskim, ukraifiskim i rosyjskim.

Wschodnia granica polska moze by¢ ustalona przez umowg¢ ze Zwiaz-
kiem Sowieckim. Rzad sowiecki nie uwaza bynajmniej granicy z 1939 r. za



niepodtegajaca zmianie, Granica ta moza by¢ zmieniona na korzys¢ Polski
w ten sposob, ze okregi, w ktorych przewaza ludno$¢ polska, zostatlyby od-
dane Panstwu Polskiemu. W tym wypadku granica sowiecko-polska bieglaby
mniej wigcej wzdtuz tzw. ,linii Curzona", przyje¢tej w roku 1919 przez naj-
wyzsza rad¢ mocarstw sprzymierzonych. Linia ta przewiduje przytaczenie
zachodniej Ukrainy i zachodniej Biatorusi do Zwiazku Sowieckiego, Zachod-
nie granice Polski powinny by¢ rozszerzone przez przylaczenie odwiecznych
ziem polskich, zabranych Polsce przez Niemcy, Bez tych ziem niemozliwo-
§cig jest zjednoczenie calego narodu polskiego w granicach jednego pan-
stwa, ktore powinno ©Otrzymaé¢ konieczny dostgp do Morza Battyckiego,
Stuszne dazenia narodu polskiego do catkowitej jedno$ci w granicach silne-
go i niepodlegtego panstwa muszg by¢ uznane i otrzymaé pelne poparcie.

Emigracyjny rzad polski, odcigty od narodu, okazal si¢ niezdolny do
ustalenia przyjaznych stosunkow ze Zwiazkiem Sowieckim, Nie potrafit on
roOwniez zorganizowaé¢ czynnej walki przecim niemieckiemu najezdzcy na
terenie samej Polski, Co wigcej, prowadzac blg¢dna polityke, cz¢Bto dziatat
na r¢ke Niemcom.

Interesy Polski i Zw-iazku Sowieckiego polegaja na ustaleniu statyeh
i przyjaznych stosunkow migdzy obu krajami oraz jedno$ci narodu polskie-
go, ukrainskiego, bialoruskiego i rosyjskiego w walce przeciw wspdlnemu
wrogowi zewngtrznemu — jak tego wymaga wspolna sprawa wszystkich
krajow”,

DEKLARACJA RZADU POLSKIEGO

W dniu 15 bm, Polska Agencja Telegraficzna ogtosita na-
mstepujaca deklaracj¢ rzadu polskiego:

»Rzad polski zapoznal si¢ z o$§wiadczeniem rzadu sowieckiego, zawar-
tym w komunikacie ,, Tass” z dnia 1l bm,, a stanowiacym odpowiedz na de-
klaracj¢ rzadu polskiego z dnia 5-bm.

Komunikat sowiecki zawiera szereg twierdzen, na ktore pelna odpo-
wiedz daje nieprzerwana wojna z Niemcami, kosztem niestychanych ofiar
prowadzona przez Nardod Polski pod kierawnictwem rzadu polskiega
w Londynie.

W giebokiej trosce o utrzymanie peilnej jedno$ci naroddéw sprzymie-
rzonych, zwtaszcza w decydujacej chwili walki ze wspolnym wrogiem, rzad.
polski uwaza za wtasciwe uchyli¢ si¢ od dyskusji publicznej.

{Rzad polski nie mole uzna¢ zadnych jednostronnych aktéow, ktore
miaty czy moglyby mie¢ miejsce w stosunku do ziem Rzeczypospolitej. Rzad
polski nieraz dawal dowody, ze dazy do porozumienia ze Zwigzkiem So-
wieckim na warunkach sprawiedliwych i do przyjgcia przez obie strony.

Rzad polski zwraca si¢ do rzadow Stanow Zjednoczonych i W. Bry-
tanii o podjgcie za ich posrednictwem, przy ich udziale rozmoéw pomigdzy
rzadem sowieckim i polskim na temat catoksztaltu spraw, ktéore to rozmo-
wy mogltyby doprowadzi¢ do trwalych i dobrych stosunkow z Rosja.

Rzad polski uwaza, ze lezy to w interesie jedno$oi sprzymierzonych

wtasciwego uktadu powojennych stosunkéw w Europie”.
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OSWIADCZENIE RZADU SOWIECKIEGO

Ponizej podajemy o$wiadczenie rzagdu sowieckiego ogtlo-
szone przez TASS'a w dn. 16 bm, po przekazaniu juz przez nas
cato$ci materiatu do drukarni, O$wiadczenie to nie zmienia
w niczym stanowiska naszego zajgtego w artykule ,Dwie de-
klaracje”,

,O$wiadczenie Rzadu Polskiego, w ktorym zasadnicze zagadnienie
uznania linii Curzona jest catkowicie pominigte i zignorowane, nie moze
by¢ uwazane za nic innego, jak tylko odmowg¢ uznania linii_Curzona za gra-
nicg, Jezeli chodzi o sugestie Rzadu Polskiego podjgcia stosunkéw dyplo-
matycznych z rzadem sowieckim, to o$wiadczenie Rzadu Polskiego ma na
celu przede wszystkim zmylenie opinii publicznej, gdyz jasnym jestj ze rzad
sowiecki nie jest w stanie prowadzi¢ pertraktacji z rzadem, z ktéorym nie
podtrzymuje stosunkéw dyplomatycznych. Sowieckie kota urz¢dowe przy-
pominaja, ze zerwanie stosunkéw z Rzadem Polskim nastapito z winy tegoz
przez czynny udzial w kampanii antysowieckiej okupanta w zwiazku ze
sprawa katynska. W opinii kot sowieekich wszystko powyzsze stanowi jesz-
cze jeden dowod, ze Rzad Polski nie ma zamiaru utrzymywac stosunkdéw
z rzagdem sowieckim”.

DWIE DEKLARACIJE

Podajemy na innym miejscu dwie deklaracje, ktéore w chwili obecnej
skupiaja na sobie uwage ecategd $wiata. Mowa tu o deklaracji rzadu so-
wieckiego z dnia 11 i deklaracji rzadu polskiego z dnia 15 bm.

Deklaracja sowiecka jest rewelacja 1 zasluguje na specjalna uwage
nie tylko z polskiego punktu widzenia, ale i ze wzgl¢gdu na jej znaczenie
dla dalszego uktadu stosunkéw w Europie powojennej i metod, przy pomocy
ktorych maja byC wprowadzone. Rozpatrujemy ja na tym miejscu w sposob
rzeczowy, starajac si¢ catkowicie oswobodzi¢ do momentéw emocjonalnyeh,
ktore ze zrozumialych wzgledow dla kazdego Polaka wysuwaja si¢ na plan
pierwszy — gdyz kazde stowo tej deklaracji uderza w sposob jaknajboles-
niejszy zaréwno w interesy jak i ambicje polskie. Odsuwamy to na bok
i poddajemy trzezwej ocenie politycznej tres¢ deklaracji.

Rzad sowiecki chce narzuci¢ nie tylko Polsce ale i calemu $wiatu
cywilizowanemu swoje decyzje i domaga si¢ — nie proponuje — ich akcep-
tacji tylko dla ich pelnego usankcjonowania. Ta jednostronno$¢ pobierania
decyzji i stwarzania faktow dokonanych ma swoja specjalna wymowe.

Jak mna kréliku doswiadczalnym przeprowadza si¢ eksperyment uda-
nego lub nieudanego =zabiegu, tak na Polsce tryumfujaca obecnie swa sila
fizyczna Rosja probuja dos$wiadczen, jak dalece skutecznym moze by¢ zabieg,
ktory w polityce migdzynarodowej mozna osiagnaé przez bilateralne uktady.
Uktad z p, Beneszem poprzedza juz probg z Polska, ale p. Benesz oczy-
wiscie nic nie reprezentuje w porownaniu z rzadem polskim, Rosja stawia
si¢ w potozeniu jednego kontrahenta w tych bilateralnych umowach i uchyla

5



si¢ od koncepcji rozwiazania przyszlej struktury $wiata tak politycznej jak
i gospodarczej przez porozumienie powszechne-zbiorowe, obejmujace wszyst-
kich zainteresowanych partneréw, Rosja bilateralnie chce rozwigzaé¢ za-
gadnienia® 7 Finlandia, panstwami nadbattyckimi, Polska,’ Czechostowacja
i wszystkimi panstwami batkanskimi, W tej konstelacji zamierza by¢ w kaz-
dym z tych uktadow jedng ze stron umawiajacych si¢, no i oczywiscie ta
strong silng i supremujaca, ktora isotnie narzuci innemu swa- wolg, Ta kon-
cepcja rosyjska catkowicie przekre$la warto$¢ Karty Atlantyckiej oraz elimi-
nuje jako” czynnik sitly politycznej z kontynentu europejskiego wplywy panstw
anglosaskich. Ani na chwilg nie tudzimy si¢”co do tego, ze nawet osiggnig-
cie tego planu nie powstrzyma Rosji od wielkiej koncepcji, ktorej hotduje
Rosja® od czasé6w Lenina, podwarzenia dotychczasowo obowiazujacej struk-
tury $wiata przez hasto powszechnej rewolucji $wiatowej. Zachod musi si¢
zetrze¢ ze Wschodem 1 musi potozy¢ kres fantastycznym i nieobliczalnym
projektom reprezentowanym przez mongolska Rosje.

W tym wypadku, kiedy atak rosyjski w formie probnego balonika
skierowany zostal na Polsk¢, bgdziemy na pewno $§wiadkami reakcji jakg to
wywota w zréwnowazonym, pelnym do$wiadczenia $§wieceie anglosaskim.
Deklaracja rzadu sowieckiego nie udarza wytacznie w Polsk¢; ona jest pro-
ba czy, mimo wszystko, $wiat anglosaski nie zgodzi si¢ na to, by pozostawic
Europ¢ tym rozwigzaniom, jakie stara si¢ jej narzuci¢ Rosja. Nie widzimy
w tej chwili mozliwosci prowadzenia dyskusji, ktora przeciez bezspornie
udowodnitaby kazdemu uczciwemu obserwatorowi jak dalece niesprawiedli-
we, niestuszne i pozbawione wszelkiego sensu sg pretensje Rosji i Polski.

Proba takiej analizy nfe znajdzie oddzwigku w opinii publicznej
§wiata — tam trzeba innych jeszcze argumentow, A jednak nie ma podsta-
wy do zwatpienia i do suponowania, ze $wiat nie przeciwstawi si¢ probom
agresji sowieckiej, Jezeli ta tonny krwi i zelaza, ktoére zuzyto w toczacej
si¢ obecnie wojnie, maja stworzy¢ jutrzejszy dzien dla przysztych pokolen
bez rozwiazan zasadniczych, bez ukladow powszechnych, to kazdy, choéby
najglupszy przyzna, ze zostaly one catkowicie zmarnowane. Dlatego nie
watpimy, ze Rosji nie bgdzie danym odegra¢ roli grabiezcy cmentarzysk.
Rosja musi podporzadkowaé¢ si¢ naréwni z innymi tym wyzszym celom, dla
ktérych tyle krwi ludzkiej si¢ przelato. Nie w bilateralnych uktadach, ktore
Rosja chce narzuci¢ swoim stabszym sasiadom, nie w zasadzie, ze sila jest
przede wszystkim, lecz w innyeh rozwiazaniach musi szuka¢ ratunku ludz-
kos¢ po tych gigantycznych wysitkach i bezmiarze cierpien jakie, przeszta
w te] wojnie.

Cynizm polityki rosyjskiej uderzajacy w Polsk¢ faktami dokonanymi,
z powolywaniem si¢ na ,szerokie podstawy demokratyczne", aa ktorych
mial by¢ przeprowadzony plebiscyt na ziemiach polskich w 1939 roku, nie
znajduje poréwnania z zadnym z aktéw polityeznyeh znanych w historii
Swiata,

Ten plebiscyt, na ktory powotuje si¢ Rosja, pociagnal za sobg w kon-
sekwencji masowe mordy w Katyniu, gdzie wymordowano jedng trzecig pol-
skiego korpusu oficerskiego, deportacj¢ poOftora miliona ludnos$ci z naszyeh
ziem wschodnich w glab Rosji w warunkach, w ktéorych martyrologii nie
jest w stanie opisaé najwspanialsze pioro, w mordach popelnionych na wigz-



niach politycznych w piwnicach NKWD we Lwowie, w Wilnie, Pinsku —
w masowych rozstrzeliwaniach wig¢zniow politycznych w czasie ich ewakua-
cji w chwili wybuchu wojny rosyjsko - niemieckiej i w catej tej golgocie,
ktorej kulturalny $wiat Zachodu w najsmielszej wyobrazni swojej nie po-
trafi sobie odtworzy¢..

Jezeli to jest komukolwiek potrzebne, zgadzamy si¢ na kazdy plebi-
scyt, nieeh $§wiat szuka tych, ktéorzy zaznawszy posmaku raju sowieckiego
zechca do niego powrdcic.

Specjalny posmak w deklaracji sowieckiej ma moment zaatakowania
rzadu polskiego, jedynej legalnej reprezentacji polskiej oraz moment stwier-
dzenia, ze istnieja w Rosji oddziaty wojskowe, ktéore noszac miano oddzia-
tow wojskowych polskich nie sa podporzadkowane jedynej, legalnej wtadzy
polskiej — rzadowi polskiemu! Wysunigcie przez Rosj¢ zarzutu przeciwko
rzadowi polskiemu, ktory ,czesto dziatal na r¢gk¢ Niemeom" — nie zastuguje
nawet na replik¢. Cynizm rzadu sowieckiego przechodzi w tym wypadku
wszelkie granice, Nie mamy zadnych watpliwos$ci, ze perfidna polityka Ro-
sji sowieckiej w 1939 r. upowaznita i zaehgeita Niemcy hitlerowskie do roz-
petania wojny.

Rosja nie dotrzymata swego uktada z Czechostowacja o wzajemnej
pomocy i nie stangta w obronie Czechostowacji, gdy ta zostata zaatakowa-
na przez Niemcy. Rosja w perfidny sposob zapewniajac ambasadora polskie-
go w Moskwie, Grzybowskiego, nie tylko o swej zyczliwej neutralnos$ci, ale
i a pomocy w materiatach, ktérych Polsce gotowa jasi dostarczaé, rowno-
cze$nie podpisata uktad Ribbentrop— Mototow i dala gwarancje Niemcom,
ktore przesadzily o decyzji Hitlera rozpoczgcia wojny. Rosja przez 2 lata —
na podstawie tego ukladu — wspoétzyta z Niemcami i zasilala je w surow-
ce, Dzi§ ta sama Rosja ma czelno$é, stawiania zarzutéw rzadowi, ktory re-
prezentuje bohaterski Narod Polski, ktéory pierwszy z bronia w regku prze-
ciwstawil si¢ przemoznej agresji niemieckiej. Rzad sowiecki robi to przeciez
z cata $wiadomoscig i cynizmem, wiedzac o tym, ze atak Niemiec na Bel-
gi¢, Holandi¢, Francj¢ i wreszcie na Angli¢ — mial miejsee tylko dzigki
zapewnieniu bezczynnos$ci ze struny Rosji, Rzad sowiecki wie o tym dobrze,
zs wojna z Niemcami albo w ogéle mogta si¢ nie rozpoczaé, albo mogta sig
skonczy¢, po roku, gdyby Rosja w 1939 r., zamiast podpisywa¢ uktad Ribben-
trop— Motcfow, podpisata uktad z Anglia i Francja.

Perfidia polityki rosyjskiej w stosunku do Polski zmierza wyraznie
w dwoch kierunkach: 1) w kierunku podwazenia nienaruszalnos$ci granic Pol-
ski, 2) w kierunku stworzenia warunkéw dopuszczajacych ingerencj¢ Rosji
w wewngtrzne stosunki polskie, Nie ma w Polsce nie tylko me¢za stanu, ale
i zwyklego, przecigtnego szarego cztowieka, ktoryby tego nie rozumiat i dla-
tego, poniewaz wiemy, ze pierwszy kierunek zmierza do urealnienia i dru-
giego, caly N.-rod jednomys$lnie przeciwstawia si¢ zamiarom rosyjskim. Nie
damy si¢ uwie$§¢ pigknym frazesom ,przyjazni z Polska”, o ,trwatych i przy-
jaznyeh stosunkach z ZSRR". Wszystko to jest ktamstwem i zmierza do
ancktowania calej Rzeczypospolitej Polskiej, jako XVII Republiki Zwiazku
Sowieckiego.

Nie ma w Polsce Haehy i Quislings, ktéorzy mogli pracowaé¢ dla Nie-
miec, nie ma ich i dla Rosji. Jezeli si¢ znajda — dostana kulg¢ w teb. Zada-
niom sowieckim Polska przeciwstawia swoje.
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Niech Rosja dokona aktu ekspiacji za zbrodnie popeilnione na zie-
miach polskich, za zdradziecki cios wymierzony nam w czasie naszej walki
z Niemcami, za to, ze byla partnerem Niemiec przez 2 lata w tej wojnie,
a wowczas §wiat cywilizowany uzna jag moze za réwnowarto$ciowego, pod
wzgledem charakteru, partnera i my takze ztozymy wtedy na ottarzu lep-
szego jutra ofiar¢ z tyeh naszych krzywd moralnych i fizycznych, ktorych
zrekompensowac¢ nic juz nie moze, bo zmartych nic juz nie wskrzesi,,., spo-
niewieranym nikt nie odbierze pamigci.

Nie Rosja ma jaka$ podstawe¢ do zgtaszania pretensji, lecz Polska.

Polska w sierpniu 1939 r. ogtaszajac mobilizacj¢ powzigta nieztomna
decyzj¢ stawienia oporu imperializmowi niemieckiemu. Polska wzigta na
siebie cig¢zar najstraszniejszy, dajgc innym mozno$¢ przetarcia oczu, zdjgcia
z nich tej $§lepoty, ktora sprawita, ze najpot¢zniejsze mocarstwa Europy wy-
buch wojny zastal catkowicie nieprzygotowanymi.

Polska odrzueila wtedy propozycj¢ porozumieniaz Niemcami, aby ra-
zem pomaszerowaé¢ na Rosjg. Polska nie jest niczyim dtuz-
nikiem — Polska jest wierzycielem,

Deklaracja Rzadu Polskiego z dnia 15 bm. najzupeiniej stusznie pod-
kresla gigboka trosk¢ o utrzymanie peinej jednos$ci Narodéw Sprzymierzo-
nych i uchyla si¢ od bezprzedmiotowej dyskusji publicznej z argumentami,
wysunigtymi przez rzad sowiecki w jego nocie.

Uchylenie si¢ od dyskusji jest stusznym i pogardliwym potraktowaniem
argumentow wysunigtych przez rzad sowiecki, w ktorych stuszno$¢ nikt nie
jest w stanie uwierzy¢. Deklaracja polska przeciwstawia bowiem argumen-
tom sowieckim ,nieprzerwana walke¢" z Niemcami ,kosztem niestychanych
ofiar”. Rzad Polski, wzywajac Stany ?jednoczone i W. Brytani¢ do posred-
nictwa i udzialu w rozmowach pomigdzy rzadem sowieckim a polskim, prze-
suwa zagadnienie z ptaszczyzny dwustronnych rozmoéw polsko-rosyjskich na
sag”reka platformg rozszerzong o Stany Zjednoczone i W. Brytani¢, Zdaniem
naszym deklaracja rzadu polskiego nie 1idzie w kierunku jakichkolwiek
ustepstw lecz rozszerza zagadnienie sporu polsko-rosyjskiego i stawia w ten
sposdéb dyplomacj¢ rosyjska wobec konieczno$ci sprezentowania swoich pre-
tensji do Polski i poddania ich pod osad wszystkich Narodéw Zjedno-
czonych.

W ten sposob oceniajac deklaracj¢ rzadu polskiego wyrazamy prze-
konanie, ze rzad polski moze catkowicie liczy¢ na poparcie jego stanowiska
ze strony catego Narodu Polskiego.

Gabinet premiera Mikotajczyka, zajawszy stanowisko podane w dekla-
racji, przekreslit bledy gabinetu premiera Sikorskiego, ktorego polityka
oparta byla na nadziejach dwustronnego porozumienia polsko-rosyjskiego.

Rzad sowiecki obecnie ma do wyboru albo zrezygnowaé¢ z rozwigzan
bilateralnych i podporzadkowaé si¢ projektowanemu systemowi rozwiazania
powszechnego uktadu stosunkéw w Europie powojennej, albo nie uznaé tego
sposobu. Wtedy logicznie rozumujac polityka Rosji stanie w sprzecznos$ci
z tymi wszystkimi zasadami, ktéorym podporzadkowaty si¢ Narody Zjedno-
czone i daty im wyraz w Karcie Atlantyckiej.
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W OBRONIE P P R

Czesto cztowiek jest sam sobie najwigkszym wrogiem. Czgsto spote-
czenstwo samo jest winne, ze chodzi na szlaki, ktéore prowadza na bezdro-
za. Powierzchowna ocena wypadkow, ptytka krytyka, nieumiej¢tno$¢ wni-
knigcia w istot¢ problemu — jest juz sama przez si¢ bl¢gdem i zawazyé mo-
ze na dalszym uktadzie i rozwoju wypadkow.

W chwili obecnej Polska jest bastionem, na ktoéry prowadzi atak z ca-
ta bezwzglgdnoscia Rosja sowiecka, positkujac si¢ w pierwszym rzedzie
arsenatem argumentow z dziedziny zagadnien ustrojowych i socjalnych,

Ofensywe¢ t¢ prowadzi si¢ pod sztandarem wojujacego komunizmu,
Polska jest istotnie bastionem, o ktory atak ten rozbija si¢, ale, jezeli spo-
kojnie i krytycznie ocenimy wartosci, ktore dla przeciwwagi w tej walce
wysuwamy, to stwierdzi¢ musimy stabo$¢ naszych pozycji, Polska propagan-
da antykomunistyczna, prowadzora przez wszystkie, zaczynajac od najrady-
kalniejszych lewicowych do klerykalno-prawicowych, ugrupowania politycz-
ne — powiedzmy sobie szczerze — prowadzona jest w sposdb wybitnie nie-
udolny, Nieznajomo$¢ przeciwnika, nieznajomos$¢ jego wartos$ci, jego atutdow,
jest juz sama przez si¢ przewaga, jaka mu si¢ daje w walce z soba.

Ptytkos¢ i powierzchownos$¢ krytyki, na ktoéra dzi§ nas staé, jest ra-
zgca. Dwa tata okupacji sowieckiej, okupacji, ktora objeta jedna trzecig Pan-
stwa Polskiego z calym jego stanem posiadania, powinna byta zostawi¢ po
sobie konkretne ustalenia, ktére powinny by by¢ przez nasza propagandg
uzyte. Okupacja sowiecka dotkng¢ta zarowno chlopa jak robotnika, urzedni-
ka panstwowego 1 prywatnego, wolne zawody, kamienié¢znika, obszarnika,
nauczycielstwo szkét powszechnych, $rednich i wyzszych wuczelni polskich,
Opinia, jaka po okupacji sowieckiej si¢ uksztaltowata, jest kategorycznie ne-
gatywna w stosunku do tego, co sprezentowal rosyjski komunizm. A jednak
ta opinia w zadnych publikacjach nie data wlasciwego wyrazu temu kryty-
cyzmowi i nie rzucila §wiatlta w sposob dobitny, jasny i jaskrawy, dlaczego
komunizm w zadnej warstwie Narodu Polskiego nie znajduje dla siebie od-
dzwigku. Sama negacja, same momenty emocjonalne, cho¢ sa potezng bro-
niag i wynikaja ze zdrowego instynktu — nie wystarezajai

Te braki odbijaja si¢ w sposdéb ujemny tam, gdzie tego zdrowego in-
stynkhi si¢ nie odczuwa, w S$rodowiskach czesto wartosciowych, gdzie szuka
si¢ nowinek, albo wteszcie tam, gdzie dziataja istniejace w kazdym spotle-
czenstwie tendencje anarchizujgoe.

Rozpatrujac z drugiej strony walory propagandy przeciwnika stwier-
dzi¢ musimy, .ze nie zastuguje ona takze na ocen¢ powazna, Tak zwana
propaganda komunistyczna jest prowadzona w Polsce na poziomie bardza
niskim, nie jest to w $cistym tego stowa znaczeniu propaganda komunistycz-
na, sg to raczej zastony dymne, przestaniajace wtasciwe zagadnienie, Propa-
ganda komunistyczna w pierwszym rzedzie probuje wciggnaé do gry naj-
mniej u$wiadomione elementy pod wzgl¢gdem spotecznym, jak i pod wzgle-
dem narodowo-panstwowym.

Te S$rodowiska, na ktoére propaganda komunistyczna chce uzyskaé
wplyw, urabia si¢ nie pod hastami komunistycznymi, lecz pod hastami ne-
gacji i niezadowolenia z dotychczasowego stanu rzeczy, budzac w nich na-
dziej¢ czego$ przede wszystkim nowego i jakoby lepszego, Tym S$rodowi
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skom nikt nie stara si¢ pokaza¢ komunizmu w jego prawdziwej postaci.
Oczywiscie nie watpimy, ze istnieja tu i owdzie male grupki ludzi prawdo-
podobnie ideowych i wierzacych w swoja doktryng, ale ludzie c¢i nie maja
wspolnego jezyka z tym szarym cztowiekiem, ktoérego si¢ chce skomunizo-
wac¢. Nie zamierzamy na tym miejscu analizowaé¢ doktryny komunistycznej,
chcemy tylko na podstawie obserwacji, zrobionych w okresie okupacji
w Polsce, podkres$li¢ par¢ momeutow charakterystycznych, nad ktorymi ogot
spoteczenstwa przeszedt do porzadku dziennego bez ich zauwazenia, a szary
cztowiek ich w ogoéle nie rozumiat.

Komunizm, jako doktryna, powotat do zycia zast¢py, swych wyznaw-
coOw na prawach, ktore w $redniowieczu odpowiadatyby pojeciu zakonu.
Nie zakonu z okresu ich dekadencji, lecz zakonu o klauzulach najsurow-
szych, najbardziej nietolerancyjnych i rygorystycznych,

o Komunizm stawia na-oltarzu panstwo, odsuwa pojgcie narodu na
drugi plan, pojegcie indywidualnos$ci ludzkiej takze. W swoim bezwzglgdnym
materialistycznym wujg¢ciu wszystkich zagadnien nie szanuje jednostki ludz-
kiej, nie szanuje wartosei idealnych, niematerialistycznych. Nie dba o nic.
Zelazne prawa, ktéorymi si¢ rzadzi, sa stosowane z cata bezwzglednoscia, za-
rowno w stosunku do tego robotnika i chiopa w imi¢ interesow ktorych
rozszalala rewolucja rosyjska, jak i w stosunku do kazdego innego obywa-
tela panstwa, Na dnie tej doktryny, ktéra w gruncie rzeczy istotnie z taka
bezwzglednos$cia stosowana mogta si¢ urodzi¢ tylko w Rosji, kryje si¢ jedna
tajemnica, Tajemnica ta polega na tym, ze centralnym punktem dyspozycji
doktryneréw komunistycznych pozostaje, mimo wszystko, od lat 25 Rosja

W zetknigciu z wielka maszyna panstwowa Rosji sowieckiej w czasie
okupywania naszych ziem wschodnich stwierdzi¢ mogliSmy, ze Rosja, wno-
szagc hasta komunistyczne, nie wnosi — jakby si¢ to pozornie wydawalo, ze
powinna — hasel rewolucyjnych. Przeciwnie, mamy zywo w pamigci wy-
padki, kiedy w kresowych miasteczkach na. gwatt tworzyly si¢ na przywita-
nie wkraczajagcej armii sowieckiej rozmaite komitety i milicje lokalne, orga-
nizowane najczg¢$ciej przez ruchliwa ludnos¢ zydowska. Jakiz los spotkatl te
komitety i te milicje? .

ZarejestrowaliSmy kilka przyktadow, ktéore mialy ten sam przebieg.
Komitety rewolucyjne i oddziaty milicji witaja wkraczajace wojska sowiec-
kie. Na pytanie dowodcy oddziatu sowieckiego chelpia si¢ tym, ze przygo-
towujag rewolucj¢, a w paru wypadkach chelpia si¢ juz wykonanymi wyro-
kami na popie, nauczyeielu ludowym, miejscowym inteligencie z wolnego
zawodu, obszarniku. s

I jaka na to reakcja? Dowodca sowiecki o$wiadcza zdumionym, ze
wojska sowieckie nie przychodza tu robi¢ zadnej rewolucji i nie chca jej,
chcg tylko bezwzglgdnego postuchu i porzadku, tych zas, ktorzy z wlasnej
inicjatywy wykonali pseudo-wyroki, rozstrzeliwuja na raiejscu.

Zdumienie ogarnia szarego czlowieka i oczywisScie nie jest w stanie
poja¢, ze Rosja przezyla juz swoja rewolucj¢ przed 25 laty. Jest to juz pan-
stwo tzadzone w takim czy innym porzadku, ale nie zyczace sobie rewolu-
cji tak, jak zadne panstwo rewolucji sobie nie[zyczy. Wykonywanie wyro-
kéw, masowe przesiedlanie ludnosci, dyspozycja czlowiekiem, jak kazda in-
na dyspozycja nalezy tylko i wytacznie do panstwa — nie moéwimy tutaj
o ogromie okrucienstwa i rozmiarach tej akcji, ktora oczywiscie wykony-
10
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wana jest na skal¢ panstwowa. Cztowiek, ktory dostaje si¢ w tryby tej ma-
szyny panstwowej, zamienia s;¢ w szarego wykonawcg, zostaje zaszerego-
wanym, zatraca swa indywidualno$é catkowicie i podlega najsurowszym ry-
gorom klauzul tego zakonu — zakonu doktryny komunistycznej. Rygory te
stosuje si¢ z cala bezwzglednoscia, zarowno do robotnika i chtopa, ktory
miast tego spodziewal si¢ faworéw, jak i do innych.

Smiemy watpié, czy ci wszyscy, ktorzy dzi§ w Polsce ulegaja sugestii
komunizmu, potrafia sobie u$§wiadomié¢ t¢ zasadnicza rodznic¢ migdzy tym,
czym jest rzeczywisto$§¢ komunistyczna, a tym, co stwarza ich wyobraznia
na temat raju i lepszego jutra. Wybujate indywidualnos$ci, anarchistyczne
tendencje, szukanie wrazen, przygodd, nadzieja na wybicie si¢, na stworze-
nie sobie lepszej przysztosci — to sa pobudki, ktore kieruja dzi§ S$rodowi-
skami, poddajacymi si¢ sugestiom propagandy komunistycznej. Jak gorzka
be¢dzie dla nich rzeczywisto$é, gdy si¢ przebudza!

Jak sprzeczna z naturg Polaka jest ta materielistyczna doktryna, kto-
ra zdobyta sobie miejsce na Wschodzie wsréd narodéw o kulturze azjatyc-
kiej! Tam nie ma miejsca ani dla idealizmu, ani dla romantyzmu, ani dla
religii, ani dla poj¢¢ abstrakcyjnych. Naga, twarda, szara rzeczywisto§¢, ob-
darta z wszelkich obstonek, X

Otrzymali$my przypadkiem kilka informacji o pobycie emisariusza so-
wieckiego w Warszawie. WS$rod tych infermaoji byta jedna ciekawa i cha-
rakterystyczna, a mianowicie ta, ktéora dotyczyla oceny wartosci P. P. R-
W oczach przecigtnego Polaka P. P. R. jest grupa polityczna, chwalaca si¢
swoim, jakoby, duzym dynamizmem i swoimi, jakoby, duzymi zasiggami
wplywow. Tymczasem — wedlug stow informatora — ocena wartosci P, P,R.
przez emisariusza sowieckiego wypada dla P. P, R. niezbyt pochlebnie. Prze-
de wszystkim zasigg wplywoéw oceniony =zostal jako bardzo nikty, ala co
najciekawsze — warto$¢ jakosciowa nie zadawala Rosji. P. P. R. jest jak
gdyby tym pfzytoczonym przez nas w przykladzie matomiasteczkowym ko-
mitetem rewolucyjnym. Dziatacze P, P. R. wyobrazaja sobie, ze begda stano-
wi¢ o sobie i beda decydowaé¢ o losach Polski, Dziatacze P, P. R, nie prze-

zyli jeszcze rewolucji — oni chca zrobi¢ rewoluej¢, oni nic nie rozu-
miejg czego od riGh moze chcie¢ Zwiazek Sowiecki, Dziatacze P, P, R, i ich
szeregi — z wyjatkiem oczywiscie platnych agentéw sowieckich — sa in-

strumentem gry sowieckiej w Polsce, nie zdajac sobie zupelnie sprawy z te-
go,, ze sa instrumentem bezwolnym, ze maja stuzy¢ aparaturze panstwowej,
ktora juz istnieje  ktora zadnej rewolucji juz nie chce, ktora domaga sig
postuchu i to postuchu bezwzglednego,

Szeregi P, P. R. nie,'rozumiejg tego, ze one pierwsze s3g wystawione
na niebezpieczenstwo, ze moga by¢é przeznaczone na przesiedlenie albo
wr.¢ez na likwidacj¢. Dzi§ maja one do wykonania zadanie wniesienia za-
me¢tu w pojegcia spoteczenstwa polskiego. Moga nawet odegra¢ rolg rozbro-
jenia odpornos$ci polskiej. Moze w okresie przejsciowym odegraja rolg
wspomnianych komitetow powitalnych, ale innej roli nie odegraja.

To wszystko co piszemy o P. P. R, dotyczy w rownej mierze i tyeh
matych osrodkéw inteligencji polskiej, ktora idealizujac wartosci komunizmu,
nie dostrzega jego prawdziwej istoty, Pragniemy sktoni¢ je do rewizji kry-
teriow/, ktorymi powoduja sig.
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KOMUNIKAT
GLOWNEGO WYDZIALU WYKONAWCZEGO KONWENTU

Na posiedzeniu w dniu 21 grudnia 1943 r. Gtowny Wydzial Wykonaw-
czy Konwentu postanowit:

Okregowe Wydzialy Wykonawcze — Lwowski, Stanistawowski, Tar-
nopolski, Rzeszowski, Krakowski, Kielecki, Lodzki i Warszawski, oraz meg-
zowie zaufania wojewodztwa Wilenskiego, Poleskiego i Lubelskiego, dziata-
jacy na podstawie zlecenia w my$l powzigtych w swoim czasie uchwat
Gtownego Wydzialu Wykonawczego, maja do dnia 1,1V, br, przeprowadzi¢
wybory do stalych Wydziatow Wykonawczych zgodnie z art, V I, p, 5, Sta-
tutu Konwentu Organizacji Niepodlegtosciowych,

Jednocze$nie Gtowny Wydzial Wykonawczy wzywa Okrggowe Wy-
dziaty Wykonawcze Ziem Wschodnich, W razie wkraczania wojsk sowiec-
kich na teren ziem Rzeczypospolitej, do pozostania aa swoich stanowiskach
i peilnienia powierzonych im funkcji. Odnosnie do tysh wydzialow Gtowny
Wydziat Wykonawczy przesle dodatkowe szczegdétowe instrukcje,

Warszawa, 2,1, 1944 r.

Z OSTATNIEJ CHWILI

W chwili sktadania numeru otrzymaliSmy komunikat tre$ci naste-
pujacej:

»Niniejszym podaj¢ do wiadomosci, ze zgodnie z decyzja Rzadu Pol-
skiego utworzona zostala w Kraju Rada Jednos$ci Narodowej. Rada Jednosci
Narodowej obejmuje przedstawicieli polskich demokratycznych organizacyj
niepodlegto§ciowych, biorgcych aktywny udziat w walce z okupantem i za-
chowujacych lojalny stosunek do obecnych legalnych wtadz cywilnych i woj-
skowych Panstwa Polskiego w Londynie i ich odpowiednikow w Kraju.

Wobec powotania do zycia Rady Jednosci Narodowej — przestaje
istnie¢ dotychczas dziatajaca Krajowa Reprezentacja Polityczna (poprzednio
zwana Politycznym Komitetem Porozumiewawczym), Warszawa 9,1,1944 1,

(—) Pelnomocnik Rzadu Rzplitej Poiskiej na Kraj,,.

Komunikat powyzszy w niczym nie zmienia naszego stanowiska zajg-
tego w artykule wstgpnym. Pozostawiamy do nast¢gpnego numeru jego omo-
wienie. W bezposredniej reakcji stwierdzi¢ musimy, ze komunikat Pana
Petnomocnika Rzadu o utworzeniu Rady Narodowej, powotujacy si¢ na de-
cyzja rzadu polskiego, nie odpowiada pojgeciom nomenklatury prawnej.
Przedstawicielstwo polityczne Kraju powsta¢ moze jedynie na podstawie
nadzwyczajnego dekretu Pana Prezydenta Rzeczypospolitej na wniosek rza-
du, Woéwczas bedzie ono przedstawicielstwem narodowym, Powotanie przez
rzad Rady rozbudowuje jedynie podstawy dziatania rzadu, ale nie powo-
tuje przedstawicielstwa narodowego,

Niezaleznie od powyzszego, jedynym kryterium, ktore stuzy¢ moze
przy tworzeniu przedstawicielstwa narodowego jest zachowanie lojalnosci
wobec Panstwa Polskiego i udzial w walce wobec toczacej si¢ wojny. Kry-
teria zdefiniowane w komunikacie Pana Pelnomocnika nie odpowiadaja,
zdaniem naszym, potrzebom i istocie sprawy.



