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Z czasopisma: Pribawlenije Jc ruskoma inwalida.

(IVadcesiana redakcji Tyg'. lit. przez prof. Pur kinicg o)
Nikt nie charakterem terazniej-

szego dziatania

zaprzeczy, ze
literackiego w Rossyi jest nowella i
poezya liryczna. Utrzymujac to, rozumie si¢ samo
przez si¢, ze nie liczymy do niej owej niezmiernej (?)
liczby romanséw, dramatow, poezyi i t. p., ktorew M o-
skwie 1 Petersburgu drukuja i1 ktore, kt6z odgadnie, ilu
drogami po naszej starej Rusi si¢ rozchodza i od jak
rozmaitych czytelnikow bywaja czytane. Gdyby$my na
wszystko zwrécili uwage, co z druku w Moskwie i
Petersburgu z tak nazwanej pigknej literatury wycho-
dzi, pokazaltoby si¢, Ze jak ta literatura nasza jest ro-
zmaita, tak rowniez bogata w plody wszelkiego rodzaju.
W ostatniem dziesigcioleciu wyszlo i wychodzi jeszcze
ciaggle mnoéstwo romansow np. Tanka, Rozbdjniczka Ra-
ztokinska, Wyzygin, Ofiara przypadku, Mikotaj pazur-
niedzwiedzi, Syn aktorki, Buntownicy, Tadeusz Djatet
i wiele innych. I dramatéw niemato wydrukowano np.
Iweljewa tragedye, Wtodzimierz Wtonski, RzymiKar-
tagina; Timofjewa komedya, Katarzyna, bez liku wo-
dewillow w rodzaju Djabelskicgo kapelusika, Oblubie-
nicy pod zamkiem, Niedzieli w krzakach nad morzem
it. p. Mamy takze wigksze poemata, np. pana Swie-
cina Alexandriadg¢, Rerneta Heleng, Tilowa Lampg wiel-
kanocng i t. d. Gdybysmy jednak wszystek ten stek
ksiazkowy do literackich ptodéw liczy¢ chcieli, naduzyli-
by$Smy tylko tego wyrazu »literacki.« Pre¢dzej mogli-
bysmy to wszystko raczej typograficzng makulatura na-
Zaiste romans trzema imionami
tylko dotychczas poszczyci¢ si¢ moze: jLazeczinko-
wem, Zagoskinem, Weltmanem: najnowsza poezya
zdobig miana: Puszkin, Zukowski, Baralinski, Podo-
linski, Sokotowski. Co do dramatu, ten jeszcze lezy
w kolebce, jeszcze jest bardzo staby, porusza si¢ nie-
nie przyjat jeszcze zadnej

zwaé, jak literaturg.

pewnym jeszcze krokiem,

Rok pierwszy.
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3. Grudnia,

fizyognomii, ledwiewidoeznie zmienia si¢, cho¢ z reszta
pan baron Rosen i Kukolnik harmonijnym wierszem
przemawia¢ umieja. — Resztg, co u nas imie dramatu,
romansu, poematu na tytule nosi, mozemy nie przejrza-
wszy, z katalogdw nowszej literatury rosyjskiej wyma-
za¢ i umiesci¢ — gdzie si¢ komu podoba, byle tylko
nie mi¢dzy ptody istniejacych kunsztow, ktore do skarbu
prawdziwie genialnych ptodéw narodu policzyéby mo-
zna. Alenajprzewazniejsze obecnie w literaturze zajmuje
miejsce nowella i pomniejsze poemata.

Jednakze rossyjska nowella podobnego losu doznaje,
jak dramat, romans i poezya. Jaki tlum nowszych no-
wellistow! Zacznijmy ich tylko liczy¢, anie bedzie konca.
Ktoz nie pisze po dzi§ dzieh nowelli? Zaledwie szkotg
opuscit mtodzieniec, bez znajomosci $wiata i ludzi, osta-
tnich z swoich towarzyszoéw tylko znajac, juz si¢ do pi-
sania nowelli bierze, sarka na zmiang¢ szczg¢$cia, na nie-
stato§¢ milosci niewiedciej, dziwi si¢ nad ozigbtos$cia
Swiata, widzi si¢ odczarowany, albo rozplywa si¢ w
igrajacym stow wdzigku, albo w malowniczych podiug
swego mniemania opisach scen towarzyskiego zycia,
balu, prospektu newskiego, samotnych przechadzek w
wiejskich gaikach przy strumyka mruczeniu, przy turko-
cie wozu, przy beczeniu stada owiec. Rozumie si¢, ze
0 le'm wszystkiem wie najwigce'j z wie$ci, zadne z tych
uczué¢ nie przeszto przez jego serce, nic w nim gl¢bo-
kich z doswiadczenia nie zostawito §ladow, z wszystkich
tych mys$li, zadna jego, ze tak powiem, nie przesigkta
duszy. Co6z ztad wynika, same czcze i czcze stow okle-
pane igraszki, réznofarbne i proézne jak banki z mydta
1 rowniez tak predko przemijajace. W kazdej powiesci
mowi on o zrzeczeniu si¢, o zdradzie; ale zycia, isto-
tnego zycia, bez ktorego zadna nowella, zaden romans
obej$¢ si¢ nie moze, nie trafiamy nigdzie, gdyz zycie
jestautorowi-zakowi w kazdym wzgledzie zupetnie nie-
znane. -Jednakze podobne nowelle do$¢ czesto sig w
ksigzkach i dziennikach zjawiaja, i sa prawdziwa meg-
czarnig tych, ktérzy si¢ za przysig¢gltych czytelnikoéw
co z rossyjskich wychodzi
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wszystkiego tego mienia,



drukarni. Jednakze nie jest to ta kwitnaca mtodziez,
ktora dobrze myslacemu badaczowi postepu rossyjskiej
literatury wtasnie najwigcej sprawia zmartwienia. Jej
ostateczny los jest po wigkszej czg¢sSci bardzo zazdros$ci
godzien, to ztota mierno§¢! moznaby jej te literackie
grzechy, jako igraszke¢ dziecinna, jako niewinna pustotg
darowac; lepiej, ze pisza nowelle, anizeli, zeby czas
nad czemkolwiek innera marnowali, przez coby ich oby-
czaje, albo ich zdrowie, a niekiedy oboje cierpiato. Mto-
dziez ta daleko jest zno$niejsza, a nizeli owi pisarze nowel-
li, ktorzy Balzaka, Hugona, Grzegorza Sanda, Sue, Karola
Bernarda i innych dosytu si¢naczytawszy, tych wielkich
nowszej literatury francuzkiej reprezentantow nielitosci-
wie skubia, a potem, chociazby im przyszto i karku nadta-
mac, na rossyjskich Balzakow, rossyjskich Sandow,ba na-
wet na rossyjskich Pawtow Kokow wystroi¢ si¢ pragng.
Chociaz ci panowie dos$¢ czgsto stysze¢ juz musieli, ze
nasladowanie nigdzie nie poptaca; nie moga jednak przyjs¢
do rozpoznania, ze ubarwiajac swe nowelle pidrkami
francuzkich pisarzy, wr swych ptodach istotnej zalety,
prawdy, bez ktoérej nie masz poezyi, zaniedbuja. Jak
si¢ zdaje, nie moga pojac¢, ze bohatyrowie i bohatyrki
Balzaka i Janina i wszystkich innych $wiatet literatury
francuzkiej, wyszli z ciagltych, religijnych, politycznych
i literackich, wiele wiekow trwajacych wojen Europy,
ze prawie kazdy przez tych literatow skreslony charakter,
ze tak powiem z pos$rod europejskiego zycia jest wzigty
i nawet bez wiedzy mocno oddane rysy obyczajowej
lizyognomii narodu, z ktorego jest czerpany, na sobie
nosi. Nadto i to dla nich zagadka, ze kazdy z tych ry-
sOw jest niejako$ matematycznym rezultatem z catego
ciggu historycznych zdarzen wyjetym, ktoéreSmy tylko z
daleka poznali, ktéorych wplywy nanaszych przodkéw, a
wigc i nanas pod zadna formeg przeniesione by¢ nie mo-
gty; ze 1 my takZe naszg¢ przeszlo$¢ mamy, ktdéra naszej
obecnosci prawdziwie oryginalng wycisngta fizyoguo-
mig ; ze wigc ci panow ie chrzéac Ludwika Iwanem, Emi-
liag albo Ginewrg¢ Praskowja, a miejsce zdarzenia z Pa-
ryza do Petersburga albo Moskwy przenoszac, nic in-
nego nie robia, jak tylko nudne, odstate parodye two-
rza na peilne zycia, nadzwyczaj poetyckie twory naj-
wigkszych Europy talentow. I na céz si¢ takie nowelle
przydadza? Rodowitj'Rossyanin, ktdry po francuzku nie
czyta, nie czuje do uich zadnego pociagu, nie przypa-
daja mu do smaku: a len, co si¢ obznajmit z literaturg
francuzka, rozémia¢ si¢ na nie tylko musi. Ale dosy¢ o
tych ichmosciach. Jezeli .z btgdu tak postepuja, pozato-
wania sg godni; jezeli si¢ za$§ chca, okrywajac swa na-
go$¢ cudzemi piorkami, jako pawie pokazaé, roz§miejmy

si¢ z Krylowem nad potworami temi, ktére pod S$cisla

cenzurg¢ wzigte, ani jako pawie, ani jako wrony nie po-
kazuja si¢. Ale i ci bazgracze nowelli nie naleza jeszcze
do najgorszej klassy; znajduje si¢ gatunek jeszcze gor-
szych: sa to bez talentu skrybenci, ne¢dzni fabrykanci
powiesci, ktorzy z réznych, jak si¢ zdaje, bardzo nie-
poetycznych celow, niezmordowanie pisza i pisza — le-
pszych literatoéw francuzkich jak moga , skubia i z tych
nakradzionych kawatkow swe szczytne zapychaja arty-
kuty. Nie majac na tern dosy¢, najniewdzigczniejszyin
sposobem na tych literatéw potwarze rzucaja, czy-
nigc ich szarlatanami, niemoralnymi i nad¢tymi, a tym
czasem sami ile moznos$ci tych niemoralnych nasladuja
pisarzy, osobliwie wtem, coby u nich jako prawdziwie
niemoralne wydawac¢ si¢ musiato, gdyby ogniem poe-
tyckim i1 wyzszem dazeniem ozywiouem nie byto, co
przeciwnie pod pidrem naszych bez talentu nadlado-
wcow, ktorzy poetyckiego czucia nie maja, w samej
rzeczy niemoralne i szkodliwe si¢ staje. Ci pisarze na-
leza rzeczywiscie do klassy tych, ktorzy szynkownie za
scen¢ swych bohatyrow wybieraja, swe ptody na bibule
drukuja, o rossyjskiej gramatyce najmniejszego wyo-
brazenia nie maja i wyroczni Pawlowa si¢ trzymaja:
potrzeba jest najlepszym nauczycielem. Te cztery klassy
pisarzy sktadaja tym sposobem liczny tlum naszych no -
wellistow, ktorzy swemi plodami Petersburskie i Mo-
skwy zalewaja ksig¢garnie, wielka cze¢$§¢ dziennikoéw nie-
mi napeiniaja i wrescie kramarzy najobficie'j zasilaja,
obwozacych po jarmarkach w miasteczkach i wsiach
stosy ksiagzek, ktore jako stechty towar w ksiggarni zna-
lezli. Ale roztropny krytyk bynajmniej tych ptodow
na mys$li mie¢ nie moze, jezeli utrzymuje, ze jest w ros-
syjskim jezyku nowella.

Rossyjska nowella rozwingta si¢ w swym calym
blasku wtasciwie u matej tylko liczby pisarzy; my przy-
najmniej tylko czterech znamy, ktorych z chluba ros-
syjska literatura wskaza¢ moze, nazywajac ich swoimi.
Oto sag ich imiona Puszkin, Gogol, "ksiaz¢ Odojewski i
N. F. Pawlow. Nowelle pierwszych dwoch mogliby$Smy
opisujacemi nazwac; odznaczajg si¢ one szekspirowska
prostota poetyckich mysli, szekspirowska naturalng pra-
Pu-

szkina »Dama pikowa,« »Kapitana corka,« Bjelkina po-

wda, taczac znajomos¢ glgboka rossyjskiego ducha.

wiesci sa drogie perty rossyjskiej prozy ; przewyzszaja
one wszystko tego rodzaju w naszej literaturze, nie
tylko przez wynalazku wybodr, lecz szczegdlniej przez
powabny, prosty opowiadania sposob, ktory bez przy-
musowego nakrecania i okrzesywania w kilku skromnych
stowach jednakze mocno dziata i w najwyzszym sto-
pniu jest malowniczym. Ta sztuka opowiadania, byta

wylacznie Puszkinowi wtlasciwa; jego na$ladowacé jest
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niepodobny: by¢ wielkim i prosfym, prostote z mgdro-
Scig polgczy¢, jest tylko wylgczng wlasnoscia wznio-
stego ducha, geniuszu.

(Dalszy cigg naslapi.J

Literatura krajowa.

P o0 e z y a.

D temiauie,

, Chwila po chwili — tak nam szybko leci,
Ki si¢ obejrzym, kiedy S$mieré przybedzie;
Gdy miasto mézgu w- czaszce plesn osiedzie,
I z koSci cialo przegnile obleci!

A przeciez w kazdym wieczornym zas$nieciu,
Marzym o jutra pogodnym ble¢kicie,
I tak, na jutra rozkladamy zycie,
Jak na szeregi bawidla dzieciecia.

Ani pomyslim zZc braknie bawidel,
Kim rzucim szcze$cia nieupita czare;
Ze tlnm najmilszych cudnych wyobrazen,
Jest grube plétno, konopiané, szare.

Tylko zyé pragniem’ a zy¢ nieskonczenie!
Jakby to zycic z szczeScia i radoSci! . .
Ze nam da wiele?! — ogryzione koSci,
Owoc uschlego drzewa, lub marzenie! . . .

Marzym i marzym, — ziemia nas zaje¢la, —
Tymczasem farby opadaja z plétna,
Gdy k niemu pojrzy mysl; — na poly smutua

Zobaczy tylko skielet arcydziela!

A chociaz nadzy po pijanstwie szalu,
Z piérami mysli przemoklemi slota;
Wmawiamy w siebie, Ze z boska istota
My spokrewnieni wdzi¢kiem idealu.

T.ecz dzi§ si¢ na nic niezda to krewienstwo,
I idealu wzdzi¢ki juz pobladly;
W dziedzine¢ nasze¢ Izy i boles¢ wpadly,
A nas skazano na Zycie — me¢czenstwo!

Dawniej przed wiekow nicpowrotnym kolem,
W  patryarckalnym Jakuba namiocie,
Z aniolem wespél czlowiek jadl lakocie,
Ho ziemia rajem — czlowiek byl aniolem!

Lecz do ziemskiego raju przyszla jesien,
Aniot ulecial w strefe nieba ciepla;
A czlowiek z twarza szronem Grudnia skrzepla,

Marzy o zaszlym blogim dniu uniesien.

O! ziemio, kiedyz otrzaSniesz mchy stare,
A czlowiek kiedyz znéow bedzie aniolem? —
I z pelnym sercem i pogodnym czolem
Kiebn za szcze$cie zapali ofiare ? . . .

Kancelista.
(F-antazya)
Mialem dziwny sen, moze i nie calkiem senny.
(Z Bajrona tf. Miele.)

Jakaz to czczos$¢ zycia! Juz dwudziesty rok zaczy-
nam, a me doznalem zadnej rozkoszy. Zadna burza
me zachmurzyta, ani zadne niebo nie spromienito nu-

nych dm zycia mojego. I c6z nudniejszego, jak ten je-
dnotonny szelest przewracanych foljatow administracyj-
nych , jak to jednostajne skrzypienie pidra, jak kopio-
wanie tych formulek zwanych reskryptami, gdzie tylko
adressa calg stanowig réznic¢: te do akt, te do tej a tej
kommissyi, a te do pana tego lub owego! Przepisywac
i przepisywaé! czemuz dotgd nie wynaleziono machiny
do przepisywania?! Machiny? " czemze ja jestem,
jesh n,e maching? Alboz ja zyjg? alboz odbywanie
zwyktych iunkceyi fizycznych stanowi juz zycie? A!...
filozofowie i naturalise! tak powiedzieli, filozofom i na-
turalistom trzeba wierzy¢; ktozby si¢ opart opiniom i
imionom, ktoére sam czas u$wigcit?! Powinienem wie-
rzy¢, o (a wiara mi¢ zbawi, bo mi¢ zaspokoi, bo mi
me pozwoli wyjrze¢ po za sfer¢ mojej dzialalnosci:
przepisywania w kancellaryi, jedzenia obiadu na Pod-
walu pod Zartokiem, grania w foillard w Cafe national
pod krolem Zygmuntem i uzywania blogiego spoczynku
w moim matym pokoiku na starem-miescie! »Blogosta-
w.en. ubodzy w duchu, albowiem ich jest krolestwo nie-

les ie.« O ja nieszczg¢$liwy! pocodz mi¢ uczono histo-
ryi i pozwalano czyta¢ romanse i ballady!

Ale czyz i w mojem zyciu nie ma rozmaito$ci?!
Jakze zmojego okienka caly ruch przy dzisiejszym tar-
gu poniedziatkowym maluje si¢ w (ysigc barwach i ty-
sigc barwach 1 tysigc jezykach gadatliwego pospolstwa!
wszystko zywe, rusza si¢, jak w mrowisku. Tu w sto-
sowanym kapeluszu, przy pataszu, rzuca si¢ wielka urzg-
dowa figura: znal z jego zmarszczonego czola, ze go
gniew szlachetny unosi, a z podniesionej, zbrojnej kijem
r¢ki, iz to nieubtagany syn Temidy. Drzyjcie! to pan
Jesli g0 niekiedy z niewidomej dtoni po-
si¢ tg prawdg, iz
przebacza, jak

Dozorca!
cisk kartoflany ugodzi; zadawalnia
sprawiedliwo$¢ przesladowang bywa ;
przebaczaja wyzsi ponad gmin wzniesieni; przebacza,
bo zemsta jest cech¢ dusz podtych!

Tu i owdzie; tadne, zywe kuchareczki z koszatka-
mi w reku, lub thusci kucharze z zwyktg sobie powagg,
przewracaja migdzy straganami zielenin, gdzie niegdzie
mignie niebieski, bialg tasiemkg obszyty kolnierz licei-
st] > jak z ksigzkami pod pachg, w jeduern regku kata-
marz, wdrugiembutka, przepycha si¢ przez thumy, $pie-
szagc do szkoty. Tu kilku czeladzi idzie odprawiaé
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SBfaumonfag, niektérzy juz dobrze podchmieleni; w tto-
ku i pijanemu wygoda, bo nie trudzac sit wtasnych,
mimo licznych karambuléw, zawsze uniesiony tlumem,
do pierwszego lepszego wpadnie szynku. Nad catym
tym obrazem, na zabloconem tle Starego-miasta rzuco-
nym, unosi si¢ malowany, na blaszanej skrzypiacej u stu-
pa choragiewce, uzbrojony mieczem itarcza, opiekunczy
duch miasta Warszawy— Syrena.

War-

szawa, to teatr maryonetek, to panorama, co przy $wie--

O, to wszystko nazywa si¢ zyciem, ruchem!

tle lamp wieczornych, przez szklo kolorowe, po pijanu

uwazana, taka wielka, bogata, tak §wietna, ruchliwa i

odurzajaca. Ale przypatrz si¢ golem okiem, w dzien,
na trzezwo: to znajdziez w pierwszym maski, suknie
$wiecace wyszywane n¢dza, sztucznie przyprawiane gto-
wy iolbrzymy na szczudtach, w drugiej brudny obrazek.

Nie wiem, co za dziwna t¢sknota ogarnia dusz¢ mo-
j¢, — to melancholia pozbawionej zielono$ci natury roz-
Oto
na stoliku Kuryer Warszawski, Kuryer Polski, Dzien-
nik Powszechny ...

marza ipoetyzuje zimne obrazy rzeczywistosci! ...

zaczng czytaé opolityce — to anti-
dotum na marzenia: »Onegdaj palito si¢ na Pradze ...
w Bessarabji cholera dzi§ w teatrze narodowym:
Niema z Portici, jutro w Rozmaito$ci: Nieproszeni
Goscie ....«

Co6z znowu? zdaje mi si¢, ze to gloski przybieraja
zywe, dzikie, fantastyczne, uciele$nione ksztalty mojej
wyobrazni, jakby plasajace sine choleryczne trupy —
ten blask kinkietu odbijajac si¢ od pasowych $cian sali,
btyszczy, jakby tluna pozaru — ten trgbacz malowany
na Kuryerze Polskim ... zda mi si¢, ze sltysz¢ odglos
jego trabki, dtugi, przerywany, drzacy, jak odgtos trabki
bojowej — nie, to tylko brzg¢k szklanek ponczowych,«

Po6jde¢ gra¢ w biltard, to mi¢ rozerwie. Oto wyzwg
tego officera — jaki§ $wiezo przybyty,
putk nie stal.

tu nigdy ten
Gramy o zaktad — szczg$cie mi sprzyja
nadspodziewanie, party¢ po partyi wygrywam, — ha,
ha, ha! jam si¢ nie spodziewat tak gra¢ mocno. Ot, czy
djabli! licho tu przyniosto tego z orderem! nawinagl mi
si¢ pod re¢ke, gdym juz duble ostatnig chciat zrobic,
tracit, 1 ... djabli wzigli sukno na billardzie.

»Za pozwoleniem!« wolam obracajac si¢ do orde-
rowego »pan rozdartes sukno!l«

»Sortons hrabiol« moéwi
skoficzona.«

do niego officer »rzecz

Co6z to! to widzg¢ skutek zmowy migdzy nimi! lg-
kat si¢, zebym go nie zgral zupeilnie, wigc podstgpem
gre skonczyt.
bial! ...

dowa wpada migdzy nich i powala zyda faktora.

I nie zaplacil, co przegral! ... a ten hra-
»Poczekajcie totry!« krzyknatem i kula billar-
Klng,

zem chybil, porywam za druga i chcg¢ ich §ciga¢é — mar-
kiery zastapja odedrzwi i zadaja wynagrodzenia za
szkody. Nie wiele mam pienigdzy — wszak to koniec
miesigca. Wyprézniam kieszenie, jeszcze za matlo—
zdzieraja frak i kapelusz — opieram si¢ — niepodobna
sam jeden — spogladam w okoto, czy mi kto nie udzieli
pomocy — pelno widzow' w kawiarni, mrugaja tylko na

siebie, ruszaja ramionami i w arkuszu gazety albo w

szklance herbaty twarz kryja; nie wiem, czy zeby
Tak obdartego
puszczaja i radza uciekaé, gdyz officer zechce poszuki-
wac¢ $mierci swego faktora, hrabia swojego honoru. Nie
czekam, az straz po mnie przyjdzie, wypadam z billar-

dowej sali, skrgcam w uliczki i zautki — cho¢ par¢ go-

u$miech ironii, albo tzy lito$ci pokry¢.

dzin dtuzej chcg by¢ wolnym, oddycham $§wiezo, szero-
ko, mimo ze piersi bole$§¢ przygniata — miasto ma dla
mnie jaki§ dziwnie zachwycajacy powab, zdaje mi sig,
ze ostatni raz je ogladam. Alez niepodobna noc cala za
domem przepedzi¢, wieczor zimny, jesienny, a ja bez
fraka 1 kapelusza.
hm!

Wrboce do siebie, modj gospodarz uczciwy,

Gdybym gdzie do obcego wszedt
domu ... krzykneliby: »wloczegal« i wyrzuciliby
za drzwi.
jego Emilia mi¢ kocha, oni mi¢ pewnie ukryja.
wigc po rynku,

Kraze
lgkam si¢, czyli na mnie nie czatujg.
Ale w okoto gieboka panuje cisza. Przysuwam si¢ bli-
zej, kto§ stoi we drzwiach — to ona! wpadam do sieni.

»Na mitos¢ Boga, moj drogi! co$§ ty zrobit zlego?
tu byla straz po ciebie, wszg¢dzie ci¢ §ledzg.«

»Emilio ukryj mig! postapitem sobie, jak powinie-
nem byt postapié, a jeszcze przy zdarzoue'j sposobnosci
zaptac¢ ja im z procentem.«

»Stato si¢! teraz nie czas rozprawiac« odpowie-
dziata i wzigta mi¢ za r¢ke¢ i poprowadzita w ciemnosci
tytami domu. Stang¢liSmy oboje na spadzislo$ci gory, na
ktorej Warszawa po ponadwis$lu si¢ rozwleka, a w lej
stronie Starem - miastem iZamkowym tarasem opiera si¢
o liche gdzieniegdzie u wzgorza pozawieszane drewniane
chaty. Do jednego z tych domkdéw, pod samym tera-
sem, obok mozajkowanych murow, na ktoérych sklepie-
niach drugie babilonskie zacz¢to zaktada¢ ogrody, wpro-
wadzita mi¢ moja przedwoddniczka.

»Jak to, pod samym zamkiem, gdzie tyle strazy?«
zapytalem, — »Tak jest, pod samym zamkiem. 1 cze-
g6z si¢ dziwisz 7« — »Alez tu mi¢ najpredzej znajdal«
— »Przeciwnie, im blizej ich bg¢dziesz, tem mniej dadza
na ciebie uwagi. Badz zdrow! jutro si¢ zobaczymy.”

Miejsce odludne, chwila wieczorna, uroczysta, naj-
mocniej wptywa naumysty: jestem czulszy, ona powol-
niejsza, pierwszy raz usciskalem, bo nieszczg¢$liwy by-

wa wigcej kocbauy — (jest to najpigknicjsza strona serca
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ludzkiego). Przyrzekamy sobie wieczng milo$¢ i rozsta-
jemy si¢ $rod najtkliwszych przyrzeczen i obietnicy:
»do jutral«

Pozostaje sam z mojemi my$lami, przebiegam dzi-
wne zdarzenia dnia calego — bije w pdot do sidodmej
ja dumam, zwiesiwszy gltowe¢ w dionie. Dzisiejsze ma-
rzenia, poplatane wypadki, upojenie mitosci, wszystko
to razem odurza, upaja, a wreszcie usypia.

W e $nie powtarzaja si¢ zdarzeniaiprzygody dzien-
ne, ale w kolorach zywych, przesadzonych, jak je zwy-
kta malowa¢ znuzona wyobraznia czlowieka migdzy
obawa a nadzieja, mi¢dzy zemsta a milo§cig rzuconego.

Widze¢ pozar, gdzie§ na przedmie$ciu, w teatrze
grajag Niemga, tlumy cholerycznych”koto mnie kraza, od-
bywaja 6w wielkopigtkowy taniec $mierci. Srod tych
wybladtych, trupich postaci, stacza si¢ pojedynek mig-
dzy mna, a officerem. Z u$miechem szatanskiej rozpaczy
porywamy za bron.

(Dokonczenie nastgpi.)

Filologia, filozofia i tnaletnalyha,
uwazane jako zasadnicze umiejetnoscinauko-
wego wychowania.

(Drugi wyimet. — O filozofii.)
(Dokonczenie.)

Z tworzenia si¢ powstaje utwor, czyli bytnosé¢ (b<l§
SDafein), myS$l trzecia, pelniejsza, doskonalsza, wigcej
oznaczona. Owa niespokojnos¢ drugiej kategoryi usta-
lita si¢ w jedno$¢, nowej kategoryi. Dyaleklyka w niej
rozréznia na nowo antitezg, i tak dalej przez wszystkie
stopnie az do najwyzszej samoistnej idei.*) Takie roz-
wijanie si¢ mys$li, jest poznawaniem si¢ jej samej, i W
tern rézni si¢ logika Hegla od logik poprzednich Aiyslo-
telesa, Kondylaka i innych, w ktorych podawany tylko
byl stosunek mys$li do przedmiotu poznania, w logice
Hegla myS$l sarng siebie rozwija i poznawa. Dyalektyka
nie jest metoda, forma post¢gpowania, zkadinad wzigta,
ale jest skutkiem samego rozwijania si¢ my$li, i dla
tego logika sama. Nakoniec tak rozwijajaca si¢ mys$l az
do idei najwyzszej, nie jest subjektywna, to jest, nie
jest wysnuta z samego umystu czlowieka, nie majaca
niezawisle od niego wlasnej rzeczywistosci. Ona jest

*) Encyklopedyczny wyklad calego systemu filozofii He-
gla przez trzy gléwne oddzialy, logike, filozofia natury i
filozofia duclia, mamy wylozona w pierwszych trzech zeszy-
tach Kwartalnika Krakowskiego przez Pana Kromer. Spol-
szczenie niekiedy bardzo trafne uogélnien zupelnie nowych i
calego toku Heglianizmu, dla samych nawet Niemcoéw do
zrozumienia trudnego, 'zasluguje na szczegélna uwage, jak
jezyk polski, dokladnie poznany, do filozoficznych da si¢ na-
ginaé pojeé.
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duchem istniejacym, poznawana tylko, nie tworzona
umystem, ta jej niezalezna samoistno$¢, jest jej abso-
lutno$¢. Zfad logika Hegla jest zarazem metafizyka.
Owa absolutno$¢ idei uzasadnia Hegel filozofia natury,
w ktorej wszystkie logiczne momenta mysli wykrywa.
Idea absolutna poznana w logice w pelnos$ci tworczego
zycia, stwarza $wiat jako ide¢ przyobleczong w materya.
Swiat ten objawia w sobie doskonalo$ci stopnie, rowno-
legte szczeblom rozwijajacej si¢ mysli. Ale $wiat ten
stangl od razu w przestrzeni, we wszystkich swojej do-
skonatosci potegach. I turdznica z filozofig natury Stef-
fensa, ktory stopniowe udoskonalanie §wiata ktadzie w

postepie czasu. Wedtug Hegla, duch tylko w czasie si¢

rozwija, ale sam doskonaty, doskonaly od razu $wiat
stwarza. Trzy kategorye, ktoreSmy wyzej rozwingli,
bycie, tworzenie si¢ i utwor, jako czcze i nie-

zapelnione jeszcze, maja odpowiednie sobie w naturze
przedmioty przestrz can czasi miejsce. Dyalekty-
kai tu je rozwija i doprowadza przez wszystkie natury
stopnie do najdoskonalszego organizmu istét mys$lacych.
Aby z tego najwyzszego szczebla mysl podniosta si¢ do
idei samej, musi si¢ rozerwac¢ szata materyalna, i$mier¢
robi to przejscie. Duch si¢ odtad wyzwala i usamowal-
Filozofia ducha poznaje go nie juz w naturze ukry-
tego, ale w istnieniu uiezawistem, jako dusz¢ cztowieka,
jako urzeczywiszczajacego si¢ w prawie, moralnosci, i
spotecznych ludzi stosunkach, nakoniec jako samodziel-
nie dzialajacego w sztukach pigknych, religii i filozofii.
Filozofia, jakesmy to juz przy ocenianiu réznos$ci systc-
matow z Heglowskiego stanowiska, wskazali, rozwingta
w kolei wiekow, rozne coraz doskonalsze postgpy tego
ducha przez rozwinienie stopniowych kategoryi myS$li
logicznej. Filozofia Hegla zatem przeszediszy caty ob-
szar natury i ducha, wrocita zkad wyszta, do logiki,
ale wrocita uprawdzona, udoskonalona, w catym zakre-
sie czasowego pojecia zamknigta.

Uchylajac w ciagu tej rozprawy wymierzone prze-
ciw filozofii obwinienia i zarzuty, mieliémy por¢ wska-

nia.

zaé, jej znaczenie istanowisko w ogodlnosci, jej stosunek
do innych nauk i wyptywajace tak ztad, jak z ustale-
nia wyobrazen o rzeczach, dla cztowieka, jako istoty ro-
zumnej, najwazniejszych. Najnowsza filozofia Hegla,
wyzej nad wszystkie inne poprzednie sy$temala takiemu
przeznaczeniu odpowiada, przechodac kazdy =zakatek
wiedzy ludzkiej, i w najrozglejszych objawionej mysli
kierunkach, kiedy rownoczesna filozofia Szellinga, i cata
szkota filozofii naturalnej, tylko jedn¢ wypetnia strong,
racyonalne poznanie natury. Szellinga dla tego wplyw
do nauk przyrodzonych wytacznie si¢ rozciagnal, nauka
Hegla wptywata i na to i na inne umiej¢tnosci, miano-
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wicie za$§ na teologia i na nauk¢ prawa Pod wzglgdem

samego czystego filozoficznego uksztalcenia w stanowi-
sku najnowszej filozofii, logika, nauka moralna

psychologia, metafizyka, pod ktéoremi to nazwa-
mi dawniej filozofii uczono, cale innego nabraly zna-
czenia. Metafizyka znikta zupetnie z widowni filozofi-
cznej, bo jej przedmioty staty si¢ przedmiotami samejze
logiki, a cala filozofia zostata metafizyczny. Nauka mo-
ralna nie jest systemem prawidel zycia we wszystkich'
stosunkach, wyprowadzonych z pewnej zasady; ale roz-
réznienie rozumnej woli ducha w cztowieku od natu-
ralnej woli jego potrzeb i pongt. Psychologia przez
Arystotelesa w sposob spekulacyjny wyksztatcona, wy-
rodzita si¢ pdézniej na empiryczne postrzezenia dziatan
umystowych, i ktadac dusze, jako przyjeta istnos¢, opi-
sywala jej wtladze, jako przymioty. Psychologia Snia-
deckiego stoi jeszcze na tym nizkim stopniu. Najwyz-
sze tu ogolnosci sa jednostki, gatunki, rodzaje, klassy i
liczba, uwazane jako sitly prowadzace do uktadu iszy-
ku rzeczy (tom IV sir. 250.) Psychologia racyonalna
Hegla, jako czg¢sc filozofii ducha, uwaza rozwijanie si¢
jego w czlowieku przez trzy stopnie, jako naturalng
dusz¢ (antropologia); jako dusze¢ pojmujacag si¢ (fe-
nomenologia ducha); jako dusz¢ samodzielng (psycho-
logia). Nakoniec logika podawata dotad czczy tylko
rozbi6ér prawidet my$lenia, i z tego wzgledu uwazana
byta za konieczna potrzeb¢ uporzadkowania kazdej
glowy, i nadania jej pewno$ci w mysleniu, lubo si¢ tak
powszechnie iscito, ze fam na nic si¢ nie przydata je-
zeli kto§ mylny miat sad o rzeczach, z usposobienia na-
turalnego porzadnie mys$le¢ nie umiat, lub nawykt do
czynienia falszywych wnioskéw. Uwazano logikg, we-
dtug trafnego pordéwnania Bakona, za kunszt wzmocnie-
nia sil rozumu, tak jak nalezy do kunsztu szermierskiego
smarowaé olejem barki i ramiona dla wzmocnienia sit
ciata. Logika Hegla, wyzej si¢ wyjasnita. Tylko w po-
laczeniu wszystkich filozofii czg¢$ci jednym zwiazanych
systemem, wy$wietla si¢ kazdej w szczegdlno$ci znacze-
nie, tylko w objgciu catej, jej warto$¢ i zasadnos$é

I rudno jej zarzuci¢ obtad, urojenie. System logiki mogt-
by si¢ wydawaé¢ uprzedzonem wysnuwaniem mysli &
znaczeniu na wysnuwajacy umyst ograniczonej; lecz
uzasadnienie tego systemu naturg 1 historya filozofii

wskazanie, jak w logicznym post¢pie wysnuwana mys$l’
wykrywa si¢ w calem przyrodzeniu i Ze si¢ w pryn-
cypiach koleja po sobie nastgpujagcych systemow obja-
wita, uchyla zarzut; bo niepodobna t¢ troista zgodnosé
nazwaé¢ przypadkiem. Filozofia wyczerpniona z wypad-
koéw w-szystkich empirycznych nauk, podobna do de-
szczu, ktory wyparowany gorgcem stofica z wyziewow

atmosfery w

ziemi, zggszczonych w wysoko$ciach
nazacf d|1

chmurge nasycona elektryczno$cia, spada
ziemi w uptodmajacych jej zyzno$¢ kroplach. Przysto-
sowana zatem do innych nauk, nie poucza ich empiry-

nych wiadomosci, ale wykrywa w ich to, co w jej
metafizyczny wchodzi zakres, to jest my$l i jej kalei-

te same odwieczne prawidla rozumu, al takfem

rye,
Uksztat-

pojeciu nauka staje si¢ dopiero umiejetnoscia.
ce.me zas sa«>» filozoficzne polega na ustaleniu w rozu-
m,e naszym tych wyobrazen, co begdac natury czysto
umystowej a jednak podstawag wszystkich spotecznosci
ludzkiej stosunkéw, nie dadzag si¢ inaczej ustali¢, chyba
powaga, o tyle trwata, o ile przez nig krytyka rozumu
me przezieramy Pomiatany bez takiej zasady cztowiek
w czynach i calem zyciu, jak trzcina wiatrem coraz z
mnej strony wiejacym, tylko przez.filozofig hartuje swoj
charakter moralny i religijny. I na .tern to najwigcej
zasadniczy wplyw filozofii w naukowcu, wychowaniu
po ega, dla tego powinna by¢ polozong filozofia za za-
sade¢ kazdego teoretycznego uksztalcenia, bez wzgledu na
naukowy owego rodzaj, bez wzgledu, czyli ono w przy.
sztym uczacego si¢ zawodzie do czystej teoryi, czy do
praktyk, zmierza Filozofia jest kluczem otwierajacym
najswiegtszy przybytek nauk, ktorego tylko przedsionki
empirya zapetnia; $§rodkiem ulozenia i uprawdzenia oso-
bistych poj¢é¢, prawdziwa metoda obrabiania kazdej
teoryi, madroécia, jak Sniadecki powiedziat, okazang w
znajomosci rzeczy i postgpkach zycia.

(Koniec wyjqtku drugiego, oJilozoJii; (0 matematyce pozniej).

H- r y t y fc a.

Krolodworski r¢kopis, zbidr staroczeskich bohater-
skich i lirycznych $§piewow, nalezionych i wy-
danych przez Wactawa Hankg, bibliotekarka

polskie “rzez"*éymmlsimnierisyego”*prz”*ozo-

CDofconcaenie.)
Druga potowa krélodworskiego rekopisu Rr|«in .. ,
wic z samych piesni ludu i siega czasé6w nierrWv,li * ' P™'

Do zrozumienia Spiewoéw boriatyrskicli nn!"CJ"
r i~

5 "

szych. ] i A
bua znajomos$¢ dziejow, ktére juz dla nas z

to bezustanne boje nadaja tym malowidlom iwinn *
wos¢. Do zrozutaienia piesni
dysze z nich tyle czucia, taka $lachetna snoLnin"- Sei'G’
w ich wylaniu, iz nie przestana by¢é niirdv iozlm s” pam.'Je
czytajacych. Jedna z nich tak jest osnuta: a °s°Ju

Biega jelen po gérach,

Po wlosci podskakiwa,

Gorami, dolinami krasne nosi poroze

Przedziera niém las gesty

1 skacze chybkiemi nogami.

Ach, i mlodzian tak chadzal

Gorami, dolinami w lute boje,



Pyszna bron nasza!
I thumy wrogéw rozgramial.
Niema go, niema.'
Chytrze przyskoczyt luty wrog,
Wytrzeszczyt zto§cia zapalone oczy,
Uderzyt cigzkim miotom w pier§,
Jeknety lasy zatos$nie . . .
W yrazit dusz¢ z mlodziana,
I wyleciata pigknem smuklem garlem,
Z garla krasnemi nsty.
Oto lezy;
Ciepla krew ciecze za zbiegla dusza,
Pije ja ziemia surowa,
I mdleje serce w kazdej dziewie.
Lezy mtodzian w chtodnej ziemi,
Nad nim ro$nie dab,
Szerzej i szerzej rozpiera si¢ galezmi;
Piega kra$norogi jelen,
Skacze raczemi nogami,
I wyciaga w li§¢ smukla szyje.
Ttumy bystrych krogulcow
Zlatuja si¢ z calcgo tasa na ten dab,
I kracza:
Padl mtodzian ztoscia wroga,
A po nim placza wsze dziewy.
Z tego wszystkiego mozna powzia¢ niejakie wyobrazenie
o poetyckiej wartosci krolodworskiego rekopisu. Przytoczy-
tem ger tu owdzie dostownie, nie zebym dzielil to przekona-
nie, ze doslownos$cig da si¢ najlepiej zcbwyci¢ duch piesni;
lecz ze zanadto czuj¢ wdzigki oryginatu, aby mi¢ zadowol-
mty dotychczasowe polskie przektady. Ze wszystkich ttu-
maczow czul p. S. najwigcej,' ze do oddania tworéw umni-
czych niezbg¢dna jest forma umnicza; lecz mysl ta byta dla
niego za nowa, aby ja w calej rozlegtosci pojal, i z bez-
wzgledno$ciag rozwinat. W aha si¢ on i niedowierza sam so-
bie, a ogladajac si¢ na swoich poprzednikow, wpada w bez-
duszna dostowno$¢ tam, gdzie si¢ samego czucia radzi¢ byt
winien. Wiersze n. p.:
Tu walono od Zaboja,
Tam walono od Stawoja

Ztozyt objaty —
Za zwyci¢ztwo, co przed soba,
Za zwycigztwo, co zasoba,

Stoja gory z prawicy,

Stoja gory z lewicy,

Goérami tamtedy,

Goérami owedy

Szli wojownicy i t. d.
moga by¢ najdostowniejsze, ale czy sa najlepsze? Cheé
niedorzeczna trzymania si¢ miar, ulozonych jak sam powiada
przez wydawcoédw * zwichneta do reszty' pierwotny po-

*) Oryginal pisany jest bez odstgpow', sposobem prozy,
niektorych $§piewach widoczna dzicsigciozgtoskowa miara
ynersza, w innych, mianowicie dwoch piérwzych, nic widaé
tej miary, badz ze ich twoérca trzymal si¢ innej w budowie
wiersza podstawy, badz ze jako dawniejsze spisane byty je¢-
drna proza. Pan Swoboda, przypusciwszy, ze brak miar jest
skutkiem uszkodzonego tcxtn, stara si¢ go naprawié¢ wsztu-
kowywaniem niektérych wyrazéow. Tak n. p.
I minu dem (prwy)
i minu den wtery
i po trzetiem (po) dni i t. d.
albo

I clizimi stowy
(cuzi) zapowida
I kak sie zdie (tamo)
, (tamo) W' cuzei wlasti i t. d.
- ,tozna* komu‘w dobrej checi gorzej ustuzyé, jak podo-
t,, z 1 szpikowaiueui textii, ktéry z przyrody swojej zwigztym
}  wlmen. Do takich to miar wigzal si¢ uasz ttumacz. Pan

m

mysi tlumacza i spowodowala mnostwo wierszy,
lI:iC powinni§my napotykaé¢, chyba w kantyczkach.
tore :

ktore dzis
Oto nie-

I minat dzien,

Minal wtory dzien,

Gdy w trzecim ksiezyc spedzil nocy cien,
W las czarny wszyscy przyszli mgzowie,
Z nimi Zabdj wspotl,

Poszli w dot,

. najglebszy parow

Sréd lesnych czaharow i t. d.

Krotko mowiac, prace p. S. spotkat los kwiatow wiosen-
nych: z $wiezoscig iw piersiach przecknely, lecz drobiazgo-
wy duch poprzednikéw jego, jak wiatr zchodzacej zimy,
ciagle je chlodem obwiewal i wiele paczkow pomrozit. Naj-
szczg$liwsze, co si¢ najpdzniej rozwily.

" ?JslaltiPJ ttumaczony jest $piew' o wielkiej klegsce
(Ziaboj), o ktéorym namicnilem obszerniej, bo czuie. ze
mozeni 1 powinni$my posiada¢ go w przektadzie wybornym.
Zwycigztwo ,,ad Witaslawem, Czestmir i Wtaslaw) ma pare
lepszych ustepow. Bitwa z Tatary (Jarostaw) odznacza sie
jezli nie szczegbdlna zwigzlo$cia, to¢ przynajmniej gltadkos$cia
wiersza. W reszcie porazka Sasow (Bieniasz Hermanow) i
ziomek o wypedzeniu Polanéw ledwie co do zyczenia zosta-
wiaja. lak zwane pies$ni lepiej si¢ p. S. powiodly, badz
ze si¢ pozniej wzial do nich, badz ze ten rodzaj tworow
wlasciwszy jest jego talentowi. Ludysza, “Zbikon,

lan®k, Opuszczona, Skowrouek, mimo widoczne-
go niekiedy zaniedbania, majg duzo stodyczy a wdzigkow
przyiodnich; nie, tyle Zazulka, Jagody, Hoza, a'oso-
liliwie J cleu, ktory_jak K moze najcenniejszy w orygiuale.
tak w tlumaczaniu p.” S. nijaki. ~jgiuaie,

Jeztiby miedzy szczg$liw szemi p. S. chwilami byty i ta-
Kic, w ktorych z zamilowaniem dawnym si¢ pracom swoim
przypatruje, zyczytbym, aby raz jeszcze wzial 0w rekopis
do serca, rzucit obliczanie wierszow i miary'rojowe‘i tylko
czucia swego, ktore go niekiedy tak szcze$liwie wiodto, za-
fS S > ?21°?2m (lot'Y! Y Lrat'vjego dobrego napotkal, a
Inu dziej zdolno$ci w podzniejszych "tworach rozwinione, sa
rekojmia, ze obdarzylby nas przektadem r¢kopisu réwno-
wazacym oryginatowi, a co do formy umhiczej wdzigczniej*
szym, inz ktorykolwiek z dotychczasowych przektadow. Tak
zas, jak go mam pod r¢ka, bynajmniej nie daje wyobraze-
nia o oryginale, , mimo wyrozumialo$¢, z jaka ,Ha pracyp
S. byc pragng¢, me moge¢ jej nazwaé w ogdlnosci szczgsliwa’
a tein mniej wzorowa, lub, jak kto§ powiedzial mistrzowska!
Zalety jej sa wzgledne, a pigknos$¢ tylko w szczegodlach

I'0? lawnem tedy tlumaczeniu, jezliby takowe nastapic

nowicleT “ SIn'°St0" a6 klore tu Postrzegam, mia-
Str. I we wstgpie dziejowym powiedziano:

i k‘orej kleski Ludwik Nierniec jakBrumer tri-
ko szczatki wojska ocali t« powinien by¢* iak s§wild

czy Brumer Mytka zapewne drukarska J J STr'ad®
. i,cr,ccdk,u sercu ze$§piew ale§ pieniem
z srodka goryczy —

Tak ilumnc/yl i Nabielak, ale korze nie jest fforycz
raczej nieszczgscie. Choéby w reszcie znaczylo toz samo’
loc lepiej poswigcic wyraz dla mys$li, niz mys$l dla wyrazu’
bo taka dostownos$¢ tylko sens wikla. *) J ’

Hanka w swojem wydaniu (Praga 1835) byl ogledniejszy
w tej mierze, nic pozwalal sobie zadnych wtracan, latwiej
si¢ nawet zgodzie na jego podzial wierszowy. W szelako
. . , .
S BEIRY tej miad® TPolsthw Iy BrASMasB S ThIES
JMe mogl/e i uie powinien dobry piewca przecigga¢ wiersz
swoj za okres, i nada¢ mu wigcej zwroiuo$ci. Takie szcze-
goty tlumacz-poeta me oblicza¢, lecz odgadywac powinien.

*) §ciste trzymanie si¢ czeskich pierwiastkow, jak to i
alej obaczym, obala samo z siebio zarzut, jakoby p. S tin*
maczyl me z oryginatu, lécz zniemieckiego,- zrobi¢ g«y mogt
taki fylko, co orygiualu na oczy nie widziat.



Str. 14. Dab mierzy z debem,

Przez puszcze drze sie.

U Nabielaka: Jakby dab zmierzal naprzeciw d¢bu,

Wydarlszy sie z wielkiego lasu.

Ani jeduo, ani drugie. W oryginale powiedziano:
Mierzi dub protiw dubu,
Zrsicti ze wseko lesa; co znaczy:
Dab si¢ zamierzyl na deba,
W idno'ze wszego lasa.

Str. 34. On dodal konia i uzde z koniem.
Jakkolwiek w oryginale jest slowo dada, ktére p. S. przez
dodal tlumaczy, przeniéstbym tu jednak tltumaczenie Rako-
wieckiego, ktéry mowi:

i dal za nia (jaléwke) konia z uzda.
musiala to bowiem byé czysta zamiana.

Str. 49. A jako zorze w pojutrzu §wieci,

Gdy nad szum mrocznych wynidzie boréw.
To nie ma sensu; oryginal powiada:
Jako zora po jutrze sic sieje,
Kchd y nad mrkawe szumy wznidc; to jest:
Jako zorza w zaraniu §wieci,
Kiedy nad mroczne lasy wznidzie i t. d.

Na stronie 84. powtarza niebacznie nasz tlumacz za p.
Swoboda, ze piesn Turnieje opiewa rycerskiego szermie-
rza o reke ksiagzecej oblubienicy. Takby moze opie-
wal ten przedmiot jaki Minstrel lub Trubadur ; tak go opie-
wal nasz Stefan Witwicki, gdy jeszcze byl romantykiem,
nim skoczyl na Jezuite. Ale slawianski piewca opiewal go
inaczej. Ksiaze Zalabskie nie sprasza go$ci na wydanie cor-'
ki, ale na kruszeuie kopii, bo jak powiada: sasiadujemy
z Niemcami. Lubor walczy nie o reke Ludyszy, lecz aby
odpowiedzial godnie jej wysokiemu o swem meztwie wyo-
brazeniu, Ludysza daje Luborowi nie reke, lecz wieniec
debowy, oznake waleczno$ci. Tu wlasnie punkt, w kto-
rym si¢ pienia slawiau z sentymentalno-niemicckiemi rozcho-
dza. Ktéz wara powiedzial, ze Ludysza jest oblubienica
Lubora? W.oryginale nicmasz o tera i polslowa, a czego
tam nie ma, o tern prézne s3 wasze domysly.

W dodatku umieScit p. S. doslownie Sad Lubuszy i
piesn pod Wyszehradem. Ani watpi¢, ze pierwszy uajdowal
si¢ w zaginionej rekopisu krélodworskiego czesci, i nigdy
od niego odlaczany‘byé nie powinien. Spisany jest na dwéch
oddzielnych zwitkach pargamimi. Czescy wydawcy twierdza,
ze to sa zlomki dwéch rozinych od siebie pie$ni i nazwali
jedne Sejm, a druga Sad Lubuszy. P. Swoboda, ktory nie
rzadko przy rekopisie krélodworskim o minesingerach marzy,
mniema, ze Sad Lubuszy konczyé sie¢ musial jej zamezciem,
te za$, jak powiada, zlomki nalezaly do wienca romansow
(Romanzen- Cyklus) o Lubuszy, gdzie kazda pie$n, jakkol-
wiek oddzielna, laczyla sie treScia w jedne ogdlng calo$¢.
P. S. zlozyl to zlomki i zaszla metamorfoza: powstala
piesn calkowita tre$ciag i forma jedna i taz sama, konczaca
si¢ wprawdzie nie weselem lub jakakolwiek milostka, lecz
przedstawiajaca z cala powaga, szczcrota i przedmiotowoscia
umnicza wypadek z dawnych dziejéw, ktéore zwykle w pie-
$niach przechowywano, a o ktorych latopiszce z takich rap-
.sodow zasltyszeli. .

Ztad mozna widzie¢, jak malo dotad zrozumiano te two-
ry jak zapuszczajac si¢ w drobnostki nieualezace do rzeczy,
zapoznawano ich istote;'a razem wyczerpnaé¢ to przekonanie,

ze tylko glebokie duchowe badania moga dostatecznie przed-
miot ten wyjasnié¢ i przynies¢ wiecej korzysci niz dotychcza-
sowe '.szperanie w kronikach, przegladanie pergaminowych
zwitkéw i ich chemiczne rozbiory. *) " Jan Plaza.

Doniesienia literackie.

_W tych dniach rozpoczal si¢ w Poznaniu druk dziela:
Zbior wiadomosci do liistoryi ‘sztuki lekarskiej w Polsce od
najdawniejszych do terazniejszych czaséw, przez p. Gasioro-
wskiego. Cale dzielo obejmowaé¢ bedzie dwa obszerne tomy.
Szanowny autor wzywa i uprasza osoby posiadajace wazniej-
sze materjaly do historyi sztuki lekarskiej w Polsce, o la-
skawe nadeslanie mu ich na rece redakcyi Tygod. liter.

Pan Cybulski wydal w tych dniach w Berlinie rozprawo:
de hello civili sulano.

O dziele Aug. Boduszynskiego: ~ljt)ftMifdj-aftrOMomtfd)er
SSevfud) iibet bie 2Bcltcn-£>vbmmg, takie jedno z zagranicznych
pism daje zdanie: -Autor chce matematyke z jakiej$, jakby
wrodzonej nienawiSci przeciw tej nauce, "calkiem widzie¢
z astronomii wyrugowana. Nie mozna zaprzeczy¢, iz p. Bo-
duszynski niektére przedmioty zupelnie z nowego stanowiska
uwaza i Ze niejednego z tej ksiazki nauczy¢ si¢ mozna; Ze-
by si¢ jednak tak wszyscy astronomowie od Hipparclia az do
Herszla w swych wyobrazeniach o cialach niebieskich mylili
i zeby gloszone przez autora poprawy, jak gdyby niewatpli-
we wyrocznie, Zadnej nie ulegaly watpliwos$ci, na to recen-

zent, ktéoremu nadto sam wyklad jest niezrozumialy, zadng
miara zgodzi¢ si¢ nie moze.-
Immermann wydal niedawno: Munchausen. Ciltc Ofs

fd)id)te ttt SlrabcsSfeit.  Siiffctbotf 1838. Zdaje si¢, mowi jedno
pismo niemieckie , Zze Immermann na powazne tema, w swych
Epigonéw' w tej dziwnej historyi, komiczne podrobil warya-
cye. — Starozytna szlachecka familia, ktéra przez nowomo-
dng oS$wiate staje si¢ poSmiewiskiem, obok niej Pan Miinch-
liauscn drugi sowizdrzal, wnuk owego znanego powszechnie
lgarza, co to obnosi wszystkie plotki i nowomodne basnie;
dalej zywy obraz obyczajow i stosunkéw wiesniakéw west-
falskich, oto sa elementa, z ktérych niniejsza liistorya zlo-
zona. Obok tego dosadne przedrzeznianie najnowszych plo-
déw' literackich, jako: ksiecia Piikler-Muskau, Gorresa,
Raupacha, Gufzkowa. Zart niew-ymuszony widaé, Ze natu-
ralnie z humoru Zartobliwego autora plynie.

W Paryzu wydal Jan Czynski z jaka§ pania Gatli dc
Gamond romans: »le roi de paysans.-

*) Na mocy to chemicznego rozbioru uznano Sad Lu-
bus zy za podrobiony. Sa, ktérzy dotychczas upieraja sie
przy tein zdaniu, bo wyszlo od meza majacego wielka po-
wage. Pan Jtingman, ktory si¢ przypatrywal z blizka calej
tej sprawie, wyjasnil w czasopisie muzejuym, jakto niekiedy
naduzywal powagi swojej Dobrowski.

Horrespondeneya prywatna redalicyi.

8. List. od J. N. J. z Kr. (poezyc).
wyrazone w liScie wypelniono.
Na zapytanie, kto jest autorem artykulu o p. Crescini,

9. oil St. Jasz.

z Lw.
22. od Jul. Mo. zBr. a 23. od Ail. M. zKr.

OdpowiedZ juz nastapila. 11. od A. z L.

Zyczenie
Odpowiedz w tych dniach nastapi.

25. odR. S.

nic wiecej redakeya of§wiadczyé nie moze, jak tylko, ze nie wyply-

na! z tej P'éra (gdyz wlasnie nie nalezy do wielbicieli p. Crescini) i Ze jej od jednego z najszanowniejszych literatéw na-

szej prowincyi nadeslany zostal.

z \v. Serdeczne dzigki za dane doniesienia.

27. od A.G. zKr. i J. N. J.

list; ostatniemu dziekuje za wskazaniejej adresu. 29.0d A. Sz.
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