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wna nie pojawilo si¢ w literaturze tego narodu dzielo
filozoficzne, z nowszych wyobrazen czasowych w jeden
system ujete, bedace samodzielnego mys$lenia plodem,
i dla tego pierwotworczemi odznaczajace si¢ pomystami.
Filozofia Lamennego ma te zasluge, Ze nie jest czcza
zbieraning tego, co si¢ autorowi po innych filozofiach
wydalo najlepszem; nie z ksiazek, nie ze systeméw on
jej dopatrywal, ale jej dociekal we wszystkich kierun-
kach ducha,- co si¢ w ludzkoS$ci objawia duchem prawdy
i duchem postepu. Wlasnem wiec wen wglebianiem sie
pojal go, mysla jak luna szeroce rozswiecil, i w syste-
matycznej zupelnoS$ci, na jaka si¢ méglt zdoby¢, wystawil.
Nie tak

sa od siebie dzielo i twérca

Rzecz sama podnosi jeszcze imie pisarza.
odleglymi, jak sie¢ zdaje,
dzieta." Raczej nierozerwany jest mi¢dzy nimi zwiazek.
Osobisto$§¢, charakter i Zycie autora najsciSlej sa zroste
Klamane uczucia

z plodami umyslu jego. i zmyS$lone

przekonanie nie beda mialy zZycia; dla tego dzielo cha-
rakter autora odbi¢ na sobie powinno, jak w niezmaco-
nej wodzie oblicze nieba odbija si¢. Pod tym wzgle-
dem nigdy nie zaparl siebie de La Mennais. Zawsze

takim si¢ okazal w publicznych pismach, jakim byl

w istocie: Jamais homme lie se montra plus

completement identique avec les oeuvres de

sa pensee: les faits'importants de la vie de

La Mennais sont ses livres. (Saint-Preuve.)
Niepokalany na charakterze, bo zadna wielko$¢ tego
Swiata nie miala nigdy dla niego powabu. Powolany na
biskupstwo za ministerstwa p. Decazes, wymoéwil sie
z tego zaszczytu, a w r. 1824, ofiarowanego sobie przez
papieza kardyualstwa nie przyjal. Ryl jednym z naj-
dzielniejszych obroncéw kosSciola katolickiego, dopoki
w nim szcze$cie ludéw upatrywal. PéZniej przekonany

Rok cztcarty.

dnia 1. Lutego.
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inaczej, objawil $§mialo zdanie swmwje, i wystawil si¢ na
pociski Rzymu i krajowego rzadu. Jeszcze nie dawno te-
mu, widzieliSmy go obzalowanego o zbrodnie¢ stanu, sta-
wajacego przed sadem przysieglych, i odpowiadajacego
na zarzuty prokuratora generalnego publicznem wyzna-
niem politycznej wiary swojej. Sze$§édziesigecioletni sta-
rzec ugial zsiwiala na zaslugach glowe pod surowosé
prawa, skazany, w tym samym czasie rozpoczal roczne
wiezienie swoje, w ktérym pierwsza polowa filozofii
jego w trzech obszernych tomach wyszla na widok pu-
bliczny. Prawdziwy meczennik myS§li, acz nierozburza-
jacej spolecznego stanu szalem namietnosci, ale promie-
niejacej pokojem, jak slowo ewangeliczne i szlacej Swia-
tlo prawdy w chaotyczng ¢éme zwasnionych z soba spo-
lecznych zywioléw.
Czlowiek postepu, przez rozgorzenie miloscia do
bliznich, szukal dla nich prawdy i szczeScia po rozmai-
tych drogach. Nareszcie chcial je poczaé w duchu
swoim. Chcial dojs¢ do najpierwszego i najczystszego
zrodla wszystkiego bytu na ziemi, i zlamtad dopiero
zstapi¢ do Swiata, do czlowieka, do ludzkos$ci Owocem
dlugiej i natezonej pracy w tym przedmiocie jest po-
W dru-

giej polowie zamierzyl sobie autor rozwinaé¢ w systemie

wyzsze dzielo, bedace dopiero polowa caloSci.

zasady moralnoS$ci i oSwiaty w spoleczenstwie ludzkiem.

Ten sam dualizm, czyli 6w rozstep filozoficz-

nych pojeé¢ na dwojnia materyi i ducha, co Trenlow-
skiego naprowadzil na nowy pewnik badan tego rodzaju,
przez ujecie calkowitej prawdy w jednoS$ci jej zmyslo-
wych i zazmyslowych wlasnos$ci, podal takze mys$l La-
mennemu, na zalozenie nowego wegielnego kamienia pod
qui
son

budowe¢ nowego systemu. Une philosophic,

lle soit pas frappee des

origine, doit done embrasser a la fois

d’impuissance
’infini
et le filii dans sa donnee primordiale, ou son
principe generateur; deux si-
de-

1’autre,

les poser tous

multanein ent, puisqu’on ne saurait les

duire I’un de 1’autre, 1’un et

a des titles

et que

divers, en sont egalement le su-
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jetnecessaire. W tein si¢ obydwaj zgadzaj;]. Zga-
dzaja si¢ i w drugiej jeszcze zasadnicze'j myS$li, jako
istnienie Boga 1 $wiata zadnego nie potrzebuje dowo-
dzenia. Sa to dwie wielkie prawdy oczywiste, pierwo-
tne, pojeciu kazdego cztowieka przyrodzone, ze zatem
rzecza jest filozofii poznaé je, nie dowodzi¢. Ale od-
tad rozmijaja si¢ juz ich drogi. Trentowski od razu
dostrzega Boga, w pelni zycia, i wszelakich duchowych
i materyalnych pojawien na podobienstwo takie, jak
pojmujemy cztowieka w zywocie z ciata iz duszy. La-
mennais nie wierzy takiemu prawdoujeciu, ktore tez
moze|wydato mu si¢ wigcej grag wyobrazni, podsuwajacej
obraz za pojegcie, wizerunek prawdy w zamian samej
pra-wdy; zastanawia si¢ wigc raczej, czy nie ma w rze-
dzie poj¢é¢ ludzkich takiego, coby starczyto na ducha
i materya, byto ogniwe'm zmystowego i zazmystowego
Co istnieje, jakie'mbadzkolwiek istnieje istnie-
Istota wigc (I’Etre

$wiata.
niem, ma istot¢, czyli jest istota.
absolu) jest pierwotnem najogolniejsze'm pojeciem, pod-
stawg -wszystkich rzeczy skonczonych inieskonczonych,
lacznikiem materyi i ducha, ogdlna catkowito$cig stworcy
i wszystkiego stworzenia, i dla tego zaczatkiem filozofii.

Zastanawiajac si¢ blizej nad tern zasadniczem poje¢-
ciem systemu Lamennego, widzimy w nim istotny po-
step filozofii, potaczenia realnosci z idealnos$cia, mysli
z rzeczywisto$cig, bo istota jest jednoscig formy i tre-
$ci, jest nie tylko bytem, ale i zywotem; mieSci W so-
bie to wszystko, co si¢ z niej rozwina¢ moze W jedni
materyi i ducha. Ten sam postgp uwazaliSmy w uni-
wersalnej filozofii, z t3 jedynie r6znica, ze tu dostrze-
gamy od razu catkowita, we wszystkich czg¢$ciach roz-
wini¢ta praw'de; tam zas pojmujemy tylko ogolnik lej
prawdy, a cala filozofia bedzie rozpoznawaniem jej dal-
szem, jak si¢ w coraz peiniejsze i dokladniejsze roz-
wija pojecia. Filozofia wigc Trentowskiego bierze dzieto
stworzenia, jako skonczone, calkowite i jrozpatruje si¢
wstecz na rozliczno$é praw'd pojawnonych i pojawiaja-
cych sig¢; system Lamennego zaczyna od stworcy, zste-
puje do aktu tworzenia i dopiero do twordéw. Z nie-
skonczonosci formy i tresci w jedni, z istoty, jak
z niewyczerpanego zrodla wszystkiego $§wiatla, rozja-
$niajg si¢ coraz nowe prawdy, az nareszcie $wiat caly
i Bog cafy w pelni i w blasku zywota'zas§wiecag. Ta
metoda Lainennais blizej stoi Hegla, ktorego system ta-
koz od najogdlniejszego i czczego zupelnie pojecia (bad
reinc @cin), do pelnosci zywota (bic abfolutc “jbce) si¢
dobiera. Wyzej atoli stanal od Hegla, bo jego ogol-
nik byt tylko formalny, logiczny, idealny; istota za§ La-
mennego ma form¢ z trescia polaczong. To, co si¢
z niej rozwinie, bedzie idealne irealne zarazem; bedzie

duchem i ciatem; be¢dzie zywotem. Owa nieskonczo-
nos$¢ bytnienia jest tylko jedna strona istoty, a zate'm
i idea Heglowska bedzie tylko jednostronnem poje¢ciem
Boga, czyli wypelnionej istno$ci Lamennego.

Ratowat si¢ Hegel z idealizmu, ktory do rzeczywi-
sto$ci nie doprowadzat, nieprzebytym rozstgpem od niej
rozdzielony, i z dyalektyki potozyl most nad ta prze-
pasciag. Przewidzie¢ to mozna bylo, ze samym ruchem
mysli, samag forma formy, dato si¢ tylko si¢gna¢ z ducha do
materyi. Owa wigc idea logicznym post¢pem przebrana
pelnia pojecia przelewa si¢ w przecznig siebie, w mate-
ry?> i przeglada si¢ do nas w $§wiecie zmystowym, jak
oblicze ksigzyca w wodzie; az przez cztowieka spojona
w jedno$¢ ducha i ciata, unosi si¢ przez ludzkos$é¢ po
nad $wiatem, jako duch samowiedny. Takiruch mysli
jest tylko formalny, dyalektyka idealna nie rzeczywista
(bad ©enfen bed ©cnfend). Tej dyalektyki zbywa si¢
Lamennais, istno$¢ przedstawia mu pelniag wszystkich
poj¢¢, ktore wyprowadza na jaw przy pochodni samej-
ze rzeczywisto$ci wszech rzeczy. Prawdy same $wieca
zewnatrz nas, cztowiek ma mysl, zlewek umystowego i
zmystowego dzialania, ku zobaczeniu tych prawd, a ztad
poped blizszego ich poznania. A zatem to, co jest, to
czem si¢ istno$§¢ objawila, jest przedmiotem filozofii La-
mennego.

(Dalszy cigg nastgpi.)

Literatura krajowa.

P ©ezy a.

By/jgtek

z poematu niedrukowanego

przez

Maurycego Gosiewskiego.

Serce — jest sklad na roskosze,
A na rozum — glowa.
Bankier jak wieczny podrézny,
W te dwa sklady wszystko sklada;
A u kogo ktoéry proézny,
Ten nie Imnkier — temu biada!
Bankierowi w' kazdym czasie
I w kazdej polrzebie
Nie zabraknie na zapasie,
Ma samego siebie.
Tutaj rozkosz obecna — tam wzniosle wspomnienia.
Tu nadzieja, gotowa przedluzaé uzycie.



Tutaj zycia pogarda — lani stodkie marzenia,

Mys$l rzewna — a w odwodzie jaki§ cel zyczenia.
Smiaé sie. ptakaé, a z serca — kochaé nalezycie —
Czué, uzywaé¢ — by¢ soba — to bankierskie zycie!
Bo c0z? — za dwa, za (rzy lala,

Smieré, ta poniterka $§wiata,

Zrywa¢ banki nam nie syta

Przyjdzie z kosa i zapyta:

»A co w banku?

Twoje zycie?

Banko ciagnij, moéj kochanku!"

I wzieta bauk jak widzicie.

*Stuz¢ pani, odpowie kazdy bankier wielki,
Spoczng jak po mazurze w ckudem jej objeciu,
Czara zycia wypita do dna, do kropelki,

Zytem pewno za dziesigciu!*

*Wielki§ bankier, moj kolego,
Jeden dobry wart za stu,
Banko! — i wzigla jak swego.

Ruszaj tu!-

Potem popoéw orszak kruczy,
Zgromadzi si¢ pod lepianka,

I ponuro ci zamruczy

Urzgdo-we — wielkie banko.
Wielki bankier lezac w trumnie,
Po tern bractwie spojrzy dumnie,
czego chcecie?
Juz zawadzam wam na $wiecie?
Zabierajcie moje ciato,

Jezli wam si¢ spodobato;
Przepgdzitem moje zycie,
Zargczam was, nalezycie;

I na sloncu i na mrozie,

I w salonie i w obozie

Zawsze bankier z chwala.

A umieram sobie w kozie,

Bo tak mi si¢ chcialo!

I tak powie,

fiti retlakcyi.

Z prawdziwa przyjemnoScia podajemy czytelnikom
naszym nadeslany nam przez najpierwszego historyka
naszego artykul. — PozwoliliSmy sobie umiesci¢ takze
wyjatek z listu jego; slowa jego charakteryzuja najle-
piej, jego zacny sposéb myslenia.

Szanowny Ziomku!

List twoj z r. przeszl. doszedt mnie, lecz nie mogltem
zaraz odpisaé¢, i z powodow ekonomicznych, i wreszcie me
byto co odpisywaé, gdym zadnego artikuln, jakiego$ zadal,
dostarczy¢ nie moghl Zajety bylem przez lat dwa dzietem,
ktorego przerywaé jnna robota nie mogltem, a z tego, com
mogl mie¢ gotowego, i z czego moglem na uzytek twego
pisma obréci¢, niczego tknaé przez caty r. 1840. nie miatem
prawa, bora to byl zadzierzawil szczesliwie na miesigcy 16
jezykowi angielskiemu, w ktorym ma wyj$¢ z mojem jimie-
niem historja polska: w tem zadzierzawicniu warunek byl
potozony, ze nic z tego ani po francuzku, ani po polskn, ani

w zadnym je¢zyku, do konca 1840go roku drukowac nie mo-
glem. Tymeczasem przecie rok 1840ty schylit si¢ do konca.
Lecz stary jestem, ijak z r¢kawa sypaé¢ nowych artikulow
nie moge, tym bardziej, zemi¢ jinne wigksze pozapoczynane
roboty nie malo gng¢big. Ale mam przed kilka laty w jezy-
ku francuzkim wystndowane dzietko, pod tytutem: Conside-
rations sur I’etat politique de ['ancienne pologne et sur Vhi-
stoire de son peuple, jeszcze niedrukowane ani nawet w je-
zyku angielskim, ktéoremu zadzierzawione byto. 'Wchodzi to
dzietlo w cadre dziejow potocznie opowiedzianych,
wszakze jest owocem poszukiwan, jakie w podrdézy podjaé
byto mozna i poprzy¢ dowodami pojecia, jakie z przypomnie-
nia dawnych wieloletnich szperali w glowie uwigzly. Ma to
wyjs¢ w tym 1841. r. po francnzkn, a potem w jezyku pol-
skim. Umyslitem tedy wyjatek z niego ci przedstawi¢ jako
probke dzieta dotad nie wydanego, pojawié¢ si¢ majacego.
Chcialem ten wyciagg po prostu w jezyku francuzkim
przesta¢, azeby jednak wigksza byla moja zastuga, znalaziem
chwile do przetozenia sam na j¢zyk polski.
po polsku, jezli ci do myS$li przypadnie. Nie mowi¢ nic o
nim, powtarza on wiele rzeczy bardzo znanych i oklepanych,
moze jednak co nowego, a przynajmniej nowe zblizenie, ro-
zwini¢cie przynosi. Moze on pobudzi do poszukiwania wja-
kim punkcie krajowym, z papier6w miejscowych, miejscowe
losu wlos$ciau zmiany, zmiany w ich cigzach,

Masz wigc go

0 czem sam
kiedy$ myslatem, widzac, ze sa miejscowe dokumenta po r6znych
stronach kraju, ktore tych wiadomosci dostarczy¢ moga i t. d.

JPosiatltosci kmiece tlieojakiej natury,
tizietl&icttvo i tcola.

W czternastym wieku prawodawstwo, uznajac wol-
nos$¢ i wlasno§¢ kmieca, zajmowalo si¢ wiecej opisa-
niem onych posiadania przez kmieci, a nizeli zabezpie-
czeniem od jakiego gwaltu lub zniszczenia. W tych
przepisach mozna rozpozna¢ dwojaki rodzaj posiadania
ziemi przez kmieci, co mialo miejsce z dawnych wie-
kow przez caly peryod moznowladzczy (1139 — 1374).
Posiadali oni ziemie w dobrach ksiaze¢cych czyli monar-
szych, w dobrach panéw S$wieckich i duchownych, czyli
wlasnos$ciach partykularnych, zawsze pod pewnymi wa-
runkami, a takowe wynikaja z dwojakiego rodzaju po-
siadania, albo wieczyS$cie i dziedzicznie, co bylo wla-
snosScia z wieczystej dzierzawy wynikajaca; albo czasé-
wie, co z umowy czyli dzierzawy czasowej pochodzilo.

Kmie¢ posiadal wloke¢ albo tan (mansus)a), a cze-
Sciej potwlok lub pol lana, ilo§¢ dostateczna ziemi do

*) Zdaje si¢, ze w pierwszych czasacli liczono na wloki
tam, gdzie rolnictwo bylo ugorowe, trzyletniej zmiany;
wloka wynosita 1,701,562" stop kwadratowych litewskich, ro-
wnych stopom krélewskim we Francji, i zlozona byta z 30
morgdéw wielkosci 56,718 % stop kwadratowych. — Liczono
na tany, tam, gdzie rolnictwo bylo odtogowe, a z dzie-
wigcioletniej koleji w uprawie wyniknat tan urzedowy
5,104,887~ stop kwadratowych wynoszacy.— Maty tan kmiecy
od 2,439,360 stop kwadratowych, po6t lana wynoszacy a do
wielkosci wtoki zblizony, byl pewnie powodem mieszania
wtok z tanami.

5 -
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wyzywienia familii, czastk¢ niepodzielng. Bylto nie mato,
eo posiadato wigcej; ale wigce'j bylo takich, co posia-
dato mniej, czastki mniejsze, a zawsze obcigzone obo-
do wielkosci czastek, sortes,
Byta to wlasno$¢ dziedziczna,

-wigzkami, stésownemi
zawsze niepodzielnych.
z dawnych wiekéw osadzona na prawie polskiem. *)
Wlasno$¢ ta dziedziczna nie byla narazona na zadna
ujme¢, wolna od wszelkich zobowiazan sig, jakie na sie-
bie pan przyjmowal, nie odpowiadata, ani za jego diugi,
ani porgczenia, ani za sztrofy lub sadowe ciaze, za nic:
albowiem pan odpowiadal sam, jedynie ze swej wlasno-
$ci, ktora bezposrednio na siebie samego zawiadywat.**)
Pan nic nie mial do ziemi przez kmieci dziedziczonej;
mogt sig upominaé o obowiazki przez onej dziedziczenie
zaciggnione, ale nie mogl kmieci wyzuwaé z tego, co
posiadali dziedzictwem. Prawo nie chcace wigcej przy-
puszczaé pu$cizny, wyraznie zabronito panom grabienia
posmiertnego nieruchomosci lub ruchomosci, jak czyjej
badz tak i kmiecej, czego si¢ panowie dopuszczali w ra-
zie, kiedy kmie¢ bezpotomnie schodzil; prawo wyraznie,
w razie takim, zapewnia dziedziczenie najblizszym po-
bocznym, rownie jak to bylo prawem ziemskie'm szla-
chcie zapewnione. ***)

Poniewaz takowa wtasno$¢ dziedziczna byta niepo-
dzielng zlad wynikato, Zze jeden tylko z dziedziczacych
mogt ja posiadaé, syn, zigé, synowiec, siestrzan. Ru-
chomos$§¢ dzielita si¢ migdzy innych, ktorzy szli sobie,
gdzie si¢ im zdawato najlepiej, i nic ich wstrzymac nie
moglo, tam si¢ zasiedli¢, gdzie im byto dogodno, w mie-
$cie z powodu rzemiosta, albo w innych dobrach: albo

naby¢ jaka wlasnos§¢ zadnym obowigzkiem nieobcia-

zong. ****)

*) Kmeto de agro authoruditate st/a Stat. 420. art. 24.;
hnetones mellijicia jure haereditario possidentes ibid. 27.;
(juando kmeto upud robilem ugrum suscipere voluerit. . . circa
susceptionem kmetonis poterit tocare jus polonicum S ta t. j\l a-
zor. p. 386. Hoc in jure terrestri Stat. Visl 134. — Jus
terrestre, jus haereditarium, roéownie dla szlachty jak i dla
kmieci stluzace bylo prawo zapewniajace wlasno$§¢ ziemi i
dziedzictwo wolne od puscizny.

**) Pro poena, obligatione autJidejussoria cautione mili-
sis, kmeto rei subditus, non debet impignorari; miles obligatus
de suis propriis bonis et rebus satisfaciat. Stat. majoris
Pol. 395 Vislic. 150.

***) Abusica consuetudine noscitnr esse obsereatum, quod
cum alir/ui kmetones seu rustici rei cdii civiles homines, absque
prole dehac luce decedunt. ipsorum omnia bona mobilia et im-
mobilia, nomine vulgariter puscizna, domini eorum consueve-
runt occupare, unde nos eandem consaetudinem et juri con-
trariam, et absurdom reputantes, statuimus, quod debonis dece-
dentium cali.c pro marca una, cum media t55francs) ecclesiae
parochiali comparetur, reliqua rero bona, ad proximos con-
sanguineos et ajfines devolventur, prout aequitas etjustilia
suadef. Stat. minoris Pol. 505 Vis lie.

**¢*) Trudno mi jest teraz przytoczy¢, jakie §wiadectwo na
wolne kmieciom ziem uieobciazonych nabywanie; moge tylko

'«%

Niech nikt nie sadzi, aby przez takowy podzial
ruchomos$ci, a oddzial niepodzielnej nieruchomosci, je-
den z rodu kmiecego mial by¢ do ziemi przywiazany.
Opidcz prayvem zastrzezonych przypadkow, w ktorych
mogt porzuci¢ ziemi¢ i dominium; byto mu yyolno, gdy
wtym korzy$¢ uwazal, przenosi¢ si¢, gdzie mu si¢ po-
dobato, swa czastke takim prawem opuscié¢, jakim ja
posiadl, byle az do terminu onej trzymania, dopetlnit
zaciggnione obowiazki, jakie wieczysta dzierzawa prze-
pisyyyata.

Drugi rodzaj posiadtosci kmieci albo tudzi w stan
rolniczy czyli kmiecy wchodzacych, byla dzierzawa
czasowa, na pewne lata, od kilku do trzydziestu roz-
ciggana. Ten rodzaj posiadania zyval si¢ yvola, liber-
tas, poniewaz wola panska powierzata ziemig, ktéra
albo wolna ugoda byta brana, albo nadawala wolnos¢,
osadzonym doczes$nie, coloni, jencom wojennym, lu-
dziom niewoluym , ascript icii.
albo czynsz optacaé¢ przez lata ugody jesli byli wolni,
a przez lata nadania posiadto$ci dla wyzwolenia si¢ z po-
dleglosci, poczem ci ostatni byli wolni rozrzadzac¢ swa
osoba, a pan swoja wola czyli ziemig.*) Ugoda albo
ponawiana i przeciggana byta, albo tez wola z rak do
rak przechodzita.

Gtowna roznica miedzy wolag a dziedzictwem kmie-
cym zasadzala si¢ na tym, ze wola byla wtlasnos¢, za-
mieniona w benefieyum, w wolnej dyspozycyi pana zo-
stosownie do

Powinni oni stuzyé,

stajaca; mogl ja zniszczy¢, przemienié,

swego osobistego pozytku, obowiazki umodéwione, jakie
z niej ciagnal, byly bez posrednio dla niego, dla jego
osoby. Dziedzictwo kmiece nie byto na woli pariskicj,
aby nim mogt tak dysponowac i rozporzadza¢, jak wola';
byta to czastka dominii, stuzba z niej dla dominium:

przytoczyé wolne ziem szlacheckich branie w zastawe: si no-
bilis kmetoni haeredi/atem obligewerit. Ordinatio Hod-
zantae 1359, art. S.

*) Wola w prawodawstwie czeskieni oznaczala pra-
wo bezwarunkowe do ziemi Zadnym obowiazkiem nieuciazo-
nej (Marcicjowslci, hist, prawod. slaw. t. I. K 277.
pas. 298 ) W jezyku polskim wola oznacza wolna wole
uzycia swej wlasnosci. Statuta polskie przekladaja nazwe
wola przez liberlas, poniewaz (jakoSmy to uwazali w nocie
3b. paragrafu 11.) byl to sposéb dawania wolnosci ienconi
przez osadzanie ich na woli (Stat. 1420. art. 23.). Dla tee-o
tez Statut Korczinski 1456. mowi: serri liberi vulgariter wol-
ni; a Statut I¢orcziliski 1472. w podobnymze razie wyraza
sie: liberi sire exempti, alias stugi; poniewaz przez osadni-
cza sluzbe¢ stawali si¢ wolni; a ascripticii, originarii, kmiecie,
szlachta, biorac wole¢, z woli pana puszczona, dopelniali
stuzbe. Si libertatem rola, habebat tot annis domino suo
serciat, ab ipso mimime recedendo, quot annorum libertate
gaudebat: et hoc quando in jure polonico sedet. Quando rero
jure teutomco est locatus idem nequent redecere ullo modo
nisi tot aunis censum exsolrat quot annis habuit libertatem
Stat. maj. et min. Pol. 36, 114; Vis lic. 134 (O innych
warunkach osadnikéow, kolonistow. osadzanych na woli nn
wiuiy w paragrafie 78.). 'l
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skoro osierociata bez dziedzica, pan winien byt ja od-
dawa¢ w dziedzictwo innemu kmieciowi. Mobgt pan
wole, lub jakakolwiek czastke wlasnej swej ziemi, ziemi
dominium, ktoére bylto jego wtlasnoscia, zamieni¢ wedle
prawa polskiego na dziedzictwo kmiece; ale raz nada-
wszy dziedzictwem, juz tego dziedzictwa niszczy¢, lub
sobie przywlaszcza¢ nie mogl, bo nie mial woli na dzie-
dzictwie kmiecym: dla tego tez duchowienstwo, dzie-
sigcing z dziedzictwa kmiecego, chociazby ja szlachcic
posiadal, nazywato niewolna, illibera, jako pobierana
z ziemi, nad ktora pan nie mial swrej woli: dziesigcing,
ktéora nie byta z woli.*)

Kiedy w trzynastym wieku nastalo wprowadzanie
prawa niemieckiego, ziemie kmiece, w posiadto$ci kmieci
bedace, tak dziedziczne, jak wole, byty tez zamieniane
w prawo niemieckie, czyli prawem niemieckim obda-
rzane. To jednak nie zmieniato ich natury. Dziedzictwo
kmiece, czy to na prawie niemieckim, czy na prawie
polskim, nie zalezalo od woli pana; dzierzawa docza-
sowa woli, czy to wedle prawa polskiego, czy wedle
prawa niemieckiego, zalezata catkiem od woli panskiej
Roéznica prawa roznita tylko obowiazki i sadownictwo,
jak o tym zaraz powimy.

37. Kmiecie sg pod cigzarem obowiazkow.

Mimo odmian zachodzacych w obowiazkach wyni-
kajacych z posiadania ziemi przez kmieci, i chociaz wiele
dawnych cigzaréw, jakoSmy nadmienili, ustato: obowia-
zki nie przestaty by¢ bardzo rozmaite. Nie wspomina-
jac o podarkach, goscincach i drobnych damnach za-
wsze W obyczaju trwajacych, jest pewna, ze w owe
wieki str6za miejscowa i podwody, dominialne miaty
miejsce; i to pewna, ze kmiecie sami swym sprz¢zajem
powinni byli do gumien duchownych swa dziesigcing
dostawiac, rowniez zwozi¢ panom zboze zzgle. Je-
zeli starodawne prawa polskiego postugi i daniny, albo
ustaty, albo szty w zapomnienie i zarzucane byty, jinne
na kmieci naktadano stluzebnos$ci, do naktadania ktérych
utatwiaty krotka trwalo$¢ posiadania woli, a nieusta-
jaca jeszcze rucliowo$¢ rolnikéw kmieci, z wielke tatwo-
$cig przesiedlajacych si¢, i wymieniajacych czastki dzie-
dziczne. Pospolicie podnoszono czynsz czyli oplaty,
z sypki czyli daniny w zbozu, tudziez robocizng.

A Jfrnobilis decimam illiberam. de agris quos colit dare
sit udstrietus. Clericus petens decimam illiberam ab altquo
qui sedicit nabilem. Ordinutio Bodzantae 1359, art. a.

**) Praecipirnus colonis et kmetonibus, agros et praedia
wuaelibet colentibus, decimas frugam snarum curribus suis, ad
horrea episcopi et clericorum, conducere et ponere sicut ohm-
fuit consuetum. Anno 1352. Bandtke, ja spolontcum,
p- 154,

W  ziemiach pod prawem niemieckim przewazaty
daniny w zbozu liczone na wielkie miary niemieckie
maldraty, ktore mialy w sobie cztery korce polskie;
ilo§¢ daniny tej wyrownywata dziesigcinie z pszenicy,
zyta i owsa.*) W ziemiach pod prawem polskim sep
stanowil daning zbozowa w mniejszej jilosci, ale za to
kmie¢ obowiazany byt uprawiaé¢ oznaczone niwy folwar-
kow dominialnych; winien byt oraz pewne dni w roku
pracy czyli panszczyzny. Jakkolwiek liczba tych dni
roboczych byta, z najwicksza pewnoscia twierdzi¢ mo-
zna, ze nie przenosila liczby tygodni w roku, a czgsto
znacznie mniejsza byla.**)

38. Kmiecie sg poddani swych pandw.

Te stosunki, ktére zachodzity migdzy szlachta i kmie-
ciami, stawaty si¢ uciazliwemi dla kmieci i narazaty ich
na krzywdy. Szlachta bez wstr¢tu mienita si¢ poddana
monarchy, naczelnika kraju, ale po obywatelsku czynna,
podnoszac si¢ do zycia politycznego, posiadajac bezwa-
runkowie wtasno$¢ swej ziemi, kmieci nie majacych tych
prerogatiw, zalezacych od wtascicieli dobr poczytywata
za poddanych swoich inazywata: subditi, poddani,
chciata oraz traktowaé, jak podlegtych, ujarzmionych.
Osadnicy, ktorzy trzymali wole, ascripticii, originarii,
coloni, illiberi, albo liberi, liberati, sa zwani rustici, vil-
lani, ignobiles, kmetones, subditi; a panowie migszali
bez rozrdéznienia te nazwy, ktoére rzeczywiscie powinny

) Agrorum colonis, mansus quilibetJertonem persohat

locat, ap. Sommersb. t 1. p. 1073.) Unurnfertonem ar-
genti usualis et unam maldratam triplicis frumenti, videlicet,
quutuor mcnsuras tritici, quatuor siliginis et quatuor arenae,
per singulum annum persolrent (transactio a 1291. ap.
Czacki, t 1.pag. 317. nota 1198.) Incolae de manso quo-
libet duas mensuras tritici, sex siliginis, quatuor arenae, cum
fertone argenti usualis pro censu et decima in magnarn mensu-
ram (maidr at) solrere tenebuntur singulis annis in festo S.
Martini confessoris (donatio dc X290, w mem dziele o
pierwotnym przewéd, poi. No. 18. p 205.) Kolo roku
1300. wartos¢ mansns byla 10 grzywien, a z niej dochéd byt
liczony na jedna grzywne czyli 37 frankéw. Wedle ceny
owczesnej zboza, czynsz i maldrat wynosza w pierwszym ra-
zie 28 frankow 17 centiméw; w drugim 21 frankow 67 ccnti-
méw: w trzecim prawie 20 frankéw. — Z tablic Czackiego
to obliczenie sprawdzi¢ latwo.

**) Fundacja klasztoru w Trzebnicy w 1203. r. moéwi:
omnes homines circuitas, tenentur operari in Trebnitz sen sep-
timanis, scilicet post octaram paschue duabus, post octavas
pentecostes duabus, unte festum S. Martini duabus; in aestate
quilibet metere debet quinque capetia, secure plaustratas foeni
inpratis monasterii (ap. Sommer sb. t. 1op. 817J Jest tedy,
précz oznaczonego sierpa i kosy, sze§¢ dni panszczyzny
w sze$ciu tygodniach roku rozlozonych. Nic mam pod rek”
innych zrzdédel, aby robocizne¢ XIII. i XIV. wieku oznaczyé,
ale" dosy¢ wzig$§é na uwage statut mazowiecki 1421. (U andt-
ke, jus poi. p. 439.), aby si¢ przekona¢é, zc 50 dni w roku

i panszczyzny nie bylo.
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byty by¢ jednoznaczne dla zapewnienia wolno$ci wszy-
stkim bez wyjatku.*)

Jest to pigknie, gdy prawo przepisywato, aby wo-
zny uderzal we drzwi zapozwanego kmiecia, rownie jak.
uderzat we drzwi zapozwanego szlachcica; gdy zastrzega,
aby sad nie migszat kmieci w sprawy panskie, nie cia-
zal ich za winy panskie; gdy niestanigcie kmiecia jest
skarcone jednym wotem, kiedy za niestani¢cie bogatszy
szlachcic dwoma przyptacat wotami; **) ale smutna jest
dostrzegaé¢, ze prawodawstwo zajmuje si¢ juz jedynie
naduzyciami i gwaltami na jakie kmiecie sg narazeni,
mys$li jedynie o zbiegach, a nie przepisuje zadnych pra-
widet, aby kmie¢ dzialal sam przez si¢, niepodlegte-
kiedy to prawodawstwo nie zna kmieci bezwzglednie,
ale zawsze o nich moéwi ze wzgledu na panoéw; kiedy
jezyk jego objawia, iz postgp cywilizacyi, i przewaga
szlachty 1 rycerstwa, milites, ofrgtwia i uszczerbia
starodawne ludu swobody. Lubo prawodawstwo ob-
staje za wlasno$cig dziedziczna kmieci, jednakze pano-
wie z tytulu wtasciciela dominium, mieli bez konca spo
sobow wyzuwania kmieci z jich posiadtosci, wyrzuca
nia jich ze swych dominidéw.

(Dalszy cigg nastajpi.J

Jttzut oka Aziejotey na racknnkoteoscéir (Eu-
ropie i te szczegolnosci te (Polsce.
Przez wydawce dziel Sapalshiego.
(Dokonczenie.)

Autor roztozyt dzieto swoje dosy¢ trafnie na dwie
czeSci; w lej powtdrzywszy zwigzte dziatanie arytme-
tyczne na znakach ogélnych, rozwingt w czterech roz-
dziatach teory¢ rownan, a mianowicie w rozdziale pier-
wszym réwnania stopnia pierwszego, w nastgpnym dru-
giego, Ww trzecim teory¢ o0gélng roéwnan zastosowang
do rozwiazania réwnan liczebnych wszelkiego stopnia,
w czwartym réwnania stopnia trzeciego i czwartego,
dotykajac przyte'm pytan nieoznaczonych, ilosci uro-
jonych, utamkoéw ciagltych, wyrazen symetrycznych.
W czgsei llgiej wylozyl teorye szeregéw zwrotnych,
teorye logarytmow, rachunek trygonometryczny. Z ca-
tego wyktadu znaé, iz o wiele wigcej przyblizyt sie do
ogoblnoséci algebry wtasciwej niz Dabrowski, czego juz

*) Swe liberi, sine ascripticii (confirm. Viad. lohat
funda tionis monast Senden. de a 1326J; hmetones,
mhabitatores et incolae (idem Vliad. 1332, ap. Nahielshi
miechom aj; coloni et hmetones (Kozim. magn. inpri-
ntl.\352 ap Bandthe, j us pol p. 154J; hmetones aut
tncoZae (1 isl.il.J; sen rustici (V,sl.o0iJ; aut villani(Vis L
24.); hmeto vel subditus (V isl 150J.

**) Statuta Visl. 14, 24, 150.
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dowodzi okre$lenie algebry nastr. 5.: »ze przez uzycie
ogo6lnych znakéw na cechowanie ilosci, i innych na
wskazanie dziatah, rachunek staje si¢ krotkim i zwie-
ztym jezykiem, mogacym sluzy¢ do wyrazeHia mysSli i
rozumowan nad ilo§ciami. Taki rachunek jest przed-
miotem i narzedziem we wszystkich dociekaniach nauki
algebry. Te za$ dociekania majg cel dwoisty: pier-
wszy glowny,-jest rozwigzanie ogolne wszelkich zaga-
dnien zawistych od rachunku; drugi do osiagnienia gto-
wnego pomocny jest wysledzenie wszelkich wlasuo$ci
i praw, ktore stuza iloSciom poddanym pod rozmaite
odmiany, potaczenia i stosunki.«

Dzialanie tak z liczbami calemi, jak i ulamkami,
wytozyl na stronnicach dziesi¢ciu, gdy tymczasem Da-
browski, rozwodzac si¢ nad drobnostkami, potrzebowat
do ich wyktadu kilkudziesiat stronnic, a dzielenie ilosci
wielorakich, szukanie najwigkszego dzielnika, dwom licz-
bom spoélnego, odosobnit bez doslateczne'] przyczyny i
dopiero w dopetnieniu zamie$cil.

Hreczyna w jednym ciggu wystawil teorye rownan
ogarniajac wiele przedmiotow w dosy¢ ciagtym widoku.
Dabrowski sposoby rozwigzywania rownan stopnia Igo
a 2go przedzielil nauka o proporcyi i wyciaganiu pier-
wiastka kwadratowego, a tern si¢ ograniczywszy wylo-
zyt przy koncu praktycznie rzecz o postepach i lo”a-
rytmach; dopiero w dopelnieniu natragca nieco o ilo-
$ciach urojonych i pytaniach niewyznaczonych, bez tadu
rozszerzajac cokolwiek nauke o postgpach, logarytmach
i szczegdlnych réwnaniach stopni wyzszych.

lo powierzchowne poré6wnanie obu dziet uspra-
wiedliwia dostatecznie, dla czego usitowaniom rachunko-
wym Hreczyny przyznajemy wyzszo$¢ nad algebra Da-
browskiego; procz tego pierwsze celuje lepszym zwia-
zkiem w rozktadzie, wigksza ogdlnoScia w osnowaniu,
rozleglejszem obejmowaniem tre§ci, nawet powiedziec
mozna, ze algebra Hreczyny pod pewnym wzgledem
me wiele pozostawia do zyczenia. Oprécz tego Niem-
czewski przetozyt traktat poczatkowy rachunku rdézni-
czkowego i catkowego przez Lacroix, a Buchowskiwy-
dat poczatki wyzszej analizy.

Z dziel: Geometrya analityczna Biota, ttdmaczona
przez A. Wyrwicza, a szczegdlniej geometrya anality-
czna przez Adryana Krzyzanowskiego; powziag$¢ mozna
jasne wyobrazenie o tej galezi matematycznej W tymze
przedmiocie a mianowicie: Teorya Przecig¢ ostrokre-
gowych Paschalisa Poullin, w Wroctawia r. 1813. sta-
rannie wypracowana; nie mozna pomina¢, ze pierwszy
z Polakow-, A. Barcinski, zastosowatl rachunek do obiegu
wexlow 1 papierow publicznych - tudziez, Ze szczyci-
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my si¢ dokladnemi tablicami wag, miar i monet, przez
Juliusza Kolberg ulozonemi, a Massalski w Petersburgu
r. 1836. wydal nowe tablice por6wnawcze wag, miar i
monet.

Nakoniec, Ze nam nie dostaje dziela w osnowie ra-
chunkowej, i to dowodzi poniewaz w instrukcyi z r.
1835. dla nauczycieli matematyki szkél obwodowych i
gimnazyalnych przepisano jest, iZzby nastepujace dziela
w tym wzgledzie mieli pod reka: Arytmetyke przez
L’huilliera — Arytmetyke Konkowskiego — Arytmetyke
Czecha — Poczatkialgebry przez Hreczyne — Sel)rbu$
ber 3lrit!f)nutif uitb Sligebra przez Crelle — Compliment
des elemens d’algebre par Lacroix — Elemens d’algebre
par Bourdon — Analyse algebrique par Cauchy —
Traite de la resolution des equations numeriques par
Lagrange — Analyse des equations par Fourier —
Traite elementaire d’algebre par Mayer et Choquet —
(gttingsljaufen, 2>orlefungen iiber bie tjoljerc 2)tatf)ematif. *)
Bo prace Hubego, Garbinskiego, Fraczkiewicza i Bajera
znanych nam tylko z rozpraw wydanych, dotad w ca-
losci na jaw nie wyszly.

Dzisiejsze

algebry stanowisko.

Wstep,
granice jej od arytmetyki. Czlowiek jako istota
rozumna dazaca coraz ku doskonalo$ci powinien kazdy
swéj krok z gruntowng rozwaga stawiaé; nie dosy¢ dla
rozumnego wiedzieé, jak mu postepowac przystoi, lecz
tez powinien zglebiaé, dla czego tak a nie inaczej dzia-
taé¢ powinien, a to w tym sposobie, izby z calej prze-
szlo$ci wszelkie na przyszlo§é wyssal dla siebie korzySci.
Mnéstwo bowiem podobnychze przedstawia si¢ do roz-
strzygnienia przypadkow, dla tego wiec nasze sposoby
postepowania uogé6lni¢ nalezy tak, izby nam jedna i taz
sama zasada posluzy¢ mogla na wszystkie podporzad-
kowane jej przypadki; powinniSmy przeto tor naszego
postepowania zawsze zachowywaé¢ a nie da¢ mu znikaé
w nawale okolicznos$ci — i ztad to w kazdej odnodze
wiadomoS$ci ludzkich uporzadkowanie zasad, uogdlnienie
myS$li, gléwna rzecz, rzeczywisty uklad kazdej stanowia;
toz samo dzieje si¢ takze i z teorya rachunkowosci. —
Lecz Ze w arytmetyce jako nauce szczegbélnych znakow
pomimo calej usilnosci, chociaz z mnéstwem obeznali-
Smy si¢ okolicznos$ci, jednakze nie moglibySmy by¢ w sta-
nie uogé6lni¢ naszych zasad postepowania, ztad tez, jak
wiadomo, przy kazdej nadarzonej przeszkodzie, nowej

potrzeba bylo szukaé Scieszki, dla czego nie wiele wy-

j ana Sniadeckiego rozprawa o Koperniku.

Rocznik
I1RR2 T W. P. w T.II stron. 191. — Jozef holtykowicz
o stanie akademii Krakowskiej. W Krakéw je r. 1810. —

Historra literatury polskiej, p. Felixa Bentkowskiego. W W ar-
szawie i Wilnie .-1814. T. II. U. IV. Umiej, matem od sir.
295. - 357.

czerpaliSmy tam przepiséw dla umyslu, nie wiele usta-
nowili ogélnikéw, wiecej obciazyliSmy pamieé, anizeli
udoskonalili umysl, przebywajac podobny zawéd. Ale
przebywaé umyslowa te podrdoz, chociaz tyle ograni-
czony konieczna dla nas bylo rzecza, azeby zaprawié
sily na wedrowke w obszernej krainie myS$li, i azeby
w polocie rozleglym rozumu, ani na chwile nie da¢ sie
unie§¢ w bok z drogi prawdy wichrowi bledu

mienia. — Oto granica arytmetyki od algebry.

i oma-

Rozciaglos¢ algebry. Z takiego stanowiska
wychodzac, czemze bedzie algebra oto naukgy iloSci, to
jest o tem wszystkiem, co si¢ tylko powiekszaé lub
zmniejszaé moze w calem znaczeniu wyrazenia tego; bli-
zej za$ algebre uwazaé mozna za gatunek jezyka skla-
dajacego sie ze znakéw, za pomoca ktorych z latwoscia
upatrujemy zwiazek miedzy wyobrazeniami rozumowa-
nia czynionego, badz dla okazania jakiej wlasnos$ci, badz
dla rozwigzania zagadnienia. Algebra w tak rozleglym
widokregu uwazana na wszystkie umiejetnosci, wywiera
znakomite i nader zbawienne wplywy; dopelnia rachun-
kiem i rozumowaniem geometrya tyle stanowcza w sztu-
kach i rzemiostach, a nawet dopoki algebra i geometrya
oddzielng szly droga, postepy obudwroch byly powolne,
i ich zastosowanie ograniczone dopiero, skoro nauki te
polaczone wudzielily sobie wzajemnej pomocy,

szybkim krokiem wzniosly si¢ ku doskonalos$ci.

na raz

Znaki uzywane w algebrze. W algebrze

wszystkie warunki zagadnienia wyrazi¢ si¢ dadza zna-
kami tak, Ze na pierwszy rzut oka pozna¢ mozna, co
zamierzamy; naprzéd oznaczamy tylko jakie dzialania
ku rozwiazaniu zadania wykona¢ bedziemy musieli — i
tak poniewaz w kazdem zadaniu z wiadomych warun-
koéw szukamy niewiadomej, weszlo w zwyczaj oznaczaé
wiadome iloSci poczatkowemi, szukane za§
gloskami abecadla.

§ci do

ostatniemi
Dodawanie jednej itejze samej ilo-
siebie oznacza spélczynnik (coefficiens),
mnozenie takiejZze iloSci przez siebie wyraza wykladnik
(exponens); réznice t¢ miedzy spoélczyunikiem a wykla-
dnikiem iloSci nalezycie poja¢ potrzeba.

a za$

Kiedy takowe
nie beda wyrazne, domys$laé¢ sie nalezy w kazdej iloSci,
czvto spélczynnika, czyto wykladnika jedno$é. W al-
gebrze rozrézniaja si¢ iloSci na jednakowe i przeciwne,
znakami (+) wiecej (plus), i (—) mniej (minus), ktory
to wzglad na znaki tu nam dopiero przybyl. Przeci-
wnemi sa n.p. wydatek, dochéd, naprzéd, w tyl, w gére,
na dol. Algebraiczne iloSci moga by¢ jeszcze réwne
i nier6wne. Rowne sa, kiedy wielkos$¢ i znaki zgo-
znak na to (=). Podobne i niepodobne,
podobue tylko co do wielko$ci rowne, ale znaki, a na-

dne,
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wGt i spolczynniki iiiiija rozne. Pojedyncze i wie-
lorakie, to jest zjednego lub wielu wyrazow zlozZone,
z dwu (binomium), z trzech (trinoniium) i t. d. Inne
za$§ znaki, jako mnozenia, dzielenia, wi¢kszosci (>°),
mniejszoSci « ), wyciagania pierwiastkéw ((/), juz ka-

zdy przy arytmetyce poznal.

Zasada sposobu algebraicznego, przeglad
ogdlny catej nauki. Juz z poprzedzajacego choc
stabego zarysu algebry rozezna¢ potrafimy, na czein
polega rozwigzywanie zadan sposobem arytmetycznym,
a sposobem algebraicznym; przyznamy bez zaprzeczenia
wyzszo$¢ drugiemu, w ktorym zostaje niestarty §lad na-
szych krokéw. Trudnos$¢ tak czesto napotykana w spo
sobie arytmetycznym znika tu i przepada na zawsze,
bo jakkolwiek trudnem na pozoér zadanie wydawacé sig
moze, latwo przez ciag porzadnych, jasnych i krotkich
lozumowari z warunkéw zagadnienia wyciagnionych,
odstoni¢ tor, jakiego w rozwiazywaniu trzymac si¢ na-
lezy, a ktoéry raz uchwyciwszy, juz go nigdy nie zatra-
cimy. Nawet zaraz teraz poda¢ mozemy ogdlna zasade
sposobu algebraicznego, nastepujaca: Kazde zadanie da
si¢ wyrazi¢ tak, iz wszelkie wzgledy czyli stosunki po-
dlug podanych warunkéw migdzy ilo§ciami wiadome'mi
a szukang zachodzace, zostana wytkniete i oznaczone
bedzie poréwnanie (rownosé, wigkszos¢ lub mniejszos¢),
ktore wredlug tychze warunkdéw zachodzi miedzy ilo-
$ciami jednemi a druga. Oznaczenie poréwnania przy
rownos$ci, nazywa si¢ rOwnaniem (aequatio), czesci zna-
kiem (=) rownosci oddzielone, stronami rownania (mem-
bra aequationis), ilosci za§ w rownaniu przedzielone od
siebie znakiem dodawania (d-) lub odejmowania (—)

wyrazami réwnania (termini aequationis.)

Cala zatem trudno$¢ rozwigzywania zadan sposo-
bem algebraicznym, znachodzi si¢ w ulozeniu zadania
w rownanie (formatio aequationis), albowiem gdy juz
takowe utozonem be¢dzie, uwolniwszy (reductio aequa-
tionis) tylko niewiadomg od wiadomych z nig potaczo-
nych, i doszediszy do tego, izby z jednej strony ro-
wnania sama szukana, a po drugiej same wiadome w roz-
maitych z soba kombinacyach znajdowaty si¢, otrzv-
. mamy tak zwang waznos$¢ ogdélna (formula) czyli zada-
nie algebraicznie bedzie rozwigzanem (solutiv aequatio-
nis). Latwo za$§ tak otrzymany ogdlnik algebraiczny,
zastosowaé do tysigcznych podporzadkowanych jemu
przypadkow, uktadajac tylko podane warto$ci szcze-
golne, 1 wykonywujac naznaczone dziatania.

TYGODNIK LITERACKI wychodzi coTydzien w Poniedziatek.
po wszysfcch Krolewskich Poczha.ntach i ksiggarniach bajowych i zagranicznych.
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Poprzednicze te wiadomos$ci ogdlnie zebrane, lepiej
jeszcze pozna¢ mozna i uznaé calg ich warto§¢ w ciagu
wyktadu samejze nauki, w ktéorym to ciggu nalezy po-
wtorzy¢ na znakach ogdlnych wszystkie dziatania aryt-
metyczne, a dopiero przystapi¢ do wtlasciwej tresci al-
gebry, to jest do teoryi réwnan.

Roéwnania rozgatunkowaue wedle jednostek w po-
tedze niewiadomego wyrazu sg pierwszego, drugiego,
trzeciego, czwartego i t. d. stopnia. Tudziez réwnania
moga by¢ z jedng lub wielu niewiadomemi, a w osta-
tnim razie potrzeba mie¢ danych tyle warunkéw zaga-
dnienia, ile jest niewiadomych, azeby mozna bylo zno-
szac (eliminatio) wszystkie inne niewiadome, na kazda
z nich w szczego6lnosci, nastgpnie otrzymaé warto$¢ —
inaczej zadanie bytoby niewyznaczone (problema inter-
miuatum.)

Roéwnania stopni wyzszych moga by¢ albo czyste,
gdzie tylko niewiadoma znajduje si¢ w odpowiednim
stopniu, lub migszane czyli zupeilne, w ktorychby byty
i wyrazy z iloScia niewiadoma w nizszych stopniach.
Nakoniec uczynimy tu wzmiankeg, ze wiele jest rownan
stopni wyzszych, ktére przeciez rozwigza¢ mozna na
wzOor rOwnan stopnia drugiego.

Niektorzy jeszcze przed wykltadem dziatan na zna-
kach ogdlnych, zwykli wyszczego6lnia¢ nastgpujace, nie-
potrzebujace najmniejszego dowodzenia, pewniki. 1) ca-
los¢ jest wigksza od jakiejkolwiek swojej cz¢sci; 2) do
dwoch ilosci rownych, dodawszy lub odjawszy takze
rowne, w pierwszym przypadku beda summy, w dru-
gim pozostang rdéznice réwne 1 przeciwnie przy nierod-
wnos$ci; 3) dwne iloSci rowne pomnozywszy, lub podzie
liwszy przez jedna i tez sama ilo$¢, w pierwszym przy-
padku iloczyny, w drugim ilorazy pozostana rowne;
co do nierownych za$§ ilosci, ma si¢ rzecz odwrotnie.
Prawdy te stuza nam bowiem do wyprowadzenia ogdl-
nika z ulozonego juz zadania w rdéwnanie.

Oto cze$§é istotna matematyki, prawdziwie prakty-
W algebrze bowiem kazda mys$l wyplywa
a umyslt postepujac
wzbija sie

czne'} logiki.
wprost z poprzedzajacej mysli —
stopniowo od najprostszych wiadomoSci,
szybko nienasycony w Kkrain¢ coraz nowszych pojeé,
coraz rozleglejszych, pi¢kniejszych prawd — tu mozna
powiedzie¢, rozumowaniem naszem ogarniamy wszystko,
co tylko umyslem ludzkim ogarnaé¢ si¢ daje, to jest:
uczymy si¢ rzetelnie mys$le¢ i pojmowaé, sadzi¢ o wszy-
stkiem, jak nalezy — by¢ tem, czem by¢ powinniSmy.
Krakéw, dn. 27.Listop. 1840. j. G.
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