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Obraz doirviotcego i publicznego zycia Jflo-
skali, od v. do MGYr.
Podlug rossyjskiego Ortowa.
CDokonczen ieJ
W ogodle Moskale poezye swoja ksztatcili wtedy
na polskiej, ktéora o par¢ wiekow byta dawniejsza. Na
zasadach polskiego wierszowania irossyjskie si¢ utwo-
Przyktad Piotra Mohity najwigcej pobudzil Ros-
Wypadki narodowe, badz

rzyto.
syan do nasladownictwa.
dawne, badz wspotczesne, opiewane bytly przez wielu
wierszopisow. Najznakomitsze z wszystkich zajmuje
miejsce Simeon z Potocka, ktory w swoim »Ogrodzie
i w »Orle ruskime

tysigca kolorowe« $piewal cnoty

Alexego i Fedora III. wychowancéw swoich. Najwig-
cej jednakze powiodlo si¢ mu -w przetozeniu psalmoéow
Dawidowych ogloszonych drukiem w Moskwie r. 1680.;
praca ta nie ust¢gpuje innym tlumaczeniom w je¢zykach
europejskich. Mniej sa cenione wiersze Razarza Bara-
nowicza, biskupa Czerwiechowskiego, wydane w Czer-
wiechowie r. 1683. pod napisem: Rzy zalu; jest to
niby elegia na $mieré¢ Alexego Michajlowicza. Odda-
wua za$§ nikt nie czyta kosztownej perty mnicha
Cyryla Trankwiliona.

Mozna przyznaé, iz w ogole Matorusini odznaczali
si¢ naukag i talentami, jako blizsi wiptywu polskiego,
jako posiadajacy szkol¢ duchowna w Kijowie, ktora
w r. 1658. przybrala tytut akademii, po zgonie pa-
tryarchy Jozefa. Duchowny ten czgsto optakiwat nie-
dostatek szkot w moskiewskie'm carstwie. W r. 1682.
otwarto w Moskwie akademi¢ stowiansko-grecko-tacin-
ska na wzor kijowskiej; lecz rzeczywiscie byto to tylko
seminaryum, ktérego statuta ustanowione przez Fedora III.
bardzo si¢ pokazaly niedostatecznemi. Kursa nauk dzie-
lity si¢ na grammatyke, poetyke, retoryke, dyalektyke,
filozofia i1 teologia, podilug natury i podtug objawienia.
Ktokolwiek by za$§ $miat tam wyktada¢ magi¢ przyro-
spalony wraz z adeptami.

dzong, mial by¢ zywcem

Rok czwarty.

Poznan, dnia 10. Maja.

JL84H#

Nikomu w Moskwie nie bylo wolno bez upowaznie-
nia akademii, uczy¢ swe dzieci w domu, albo powie-
Cudzoziemscy
sktada¢

przed ta akademia examina, jezeli ich znalazta mato

rza¢ je ludziom innego zgromadzenia.

uczeni chcacy zamieszka¢ w Rossyi, musieli
zostawali natychmiast odprawiani za granice
Grammatyke, literatur¢ wykltadano w jezyku

biegtymi,
panstwa.
greckim; lecz retoryke, dyalektyke, logike i fizyke, badz
w greckim, badz w tacinskim. O o$wieceniu klass niz-
szych, nikomu si¢ ani $nito; gdy wielu wojewodow i
bojaréw nie umialo ni czytaé, ni pisac.

Drukarstwo mato przyktadato si¢ do cywilizacyi:
duchowienstwo wylacznie trzymato wszystkie drukarnie.
Jednakze wiele ksiag kos$cielnych przektadanych w je-
zyku cerkiewnym, przygotowywaly powoli do czytania
i rozszerzaty granice jezyka. Dzieje apostolskie i listy
ich po raz pierwszy pojawily sie¢ w druku roku 1561.
Psalmy Dawida r. 1577.

kiewskiego jezyka, tedy do konca XVII. wieku brako-

Co za$ do wlasciwego mos-

walo mu zasad grammatycznych tak, ze pisarze, ktorzy
najwigcej usilowali, jasno si¢ tltumaczyé, nie byli w sta-
nie, utworzy¢ sobie skladni na pewnych zasadach.

Do nauk matematycznych ze wzglgdu na ich wie-
lostronny uzytek, od razu przywiazano wielka wage:
Borys Godunow na poczatku XVII. wieku wezwatl na
dwor syna jego
Summa, jaka mu ofiaro-

swoj matematyka Jana Dey, aby
uksztatcit w tej umiejetnosci.
wal, byla bardzo na ten czas znaczng, wynosila bowiem
10,000 rubli

szcze w Rossyi.

na rok. Riczb arabskich nieuzywano je-
Jednakze w r. 1682. wydano w Mos-
kwie zbidr tablic arytmetycznych, a w r. 1686. kalen-
darz astronomiczny pokazujacy czas wschodu i zachodu
stonca.

Wielka mappg¢ calego carstwa wykonano w roku
1599. na rozkaz Borysa Godunowa; podzniej z potrzc-
bnemi poprawkami dwa razy ja przedrukowano pod
panowaniem pierwszych Romanowéw; wody sa na niej
doktadnie odrytowane; wida¢ Chersonez taurycki, c/.¢§¢
wielka czes¢ Kaspijskiego: jezioro
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Aral i Bukaryje; lecz Rossyi az“yatyckiej nie ma wig-
cej, jak do rzeki Oby. Glob miedziany, siedmiu stop
srednicy, postany w podarunku Alexemu, ojcn Piotra W .,
od rzeczpospolity holenderskiej w r. 1650. dtugo zo-
stawal nieruchomy i nieuzyteczny w jednej z sal krem-
linskich.

Nauki przyrodzone zupeilnie byly nieznane. —
W trzech ogrodach w Moskwie, zwanych sadami ap-
tekarskiemi, car Alexy kazal byl pielggnowaé¢ rosliny
uzywane w medycynie, lecz tylko dla swojej nadwor-
nej apteki. Znajomos$¢ wlasnosci tych roslin zawierata
si¢ w Zielnikach, pisanych z razu po tacinie, ana ros-
syjskie ttumaczonych po raz pierwszy w r. 1616. przez
pewnego Niemca, ktory do swego dzieta dolaczytl ry-
W catej Mos-
kwie nie bylo jak dwie apteki, obie trzymane przez
cudzoziemcoéw. Doktorzy carscy, ktorzy leczyli w mie-

ciny roslin ze wszech miar bardzo liche.

$cie, byli takze cudzoziemcami. Ksigzka najpopular-
niejsza w siedemnastym wieku, traktujaca o medycynie
domowej, ttumaczona byta z polskiego w r. 1588., lecz
Od r. 1615. zaczgto

przy wojsku trzymac¢ lekarzy pod nazwiskiem chirur-

pozostata tylko w rekopismie.

gow, ktoérzy mniej wigcej praktycznie rzecz swa rozu-
mieli, bez zadnej zreszta tcorycznej nauki. Pdzniej
otwarto w Moskwie dom publiczny zdrowia — lecz
ten zaktad wcale nie odpowiedzial przeznaczeniu swemu.

Co do nauk politycznych, mozna twierdzi¢ bez
ogrodki, iz nikt a nikt najmniejszego nie mial o nich
wyobrazenia. Rzad, prawa i powinnosci obywatela
zadna miarg nie mogty bvé pod 6wczas przedmiotem
poszukiwan mys$lacego Rossyanina. Wprawdzie dru-
kowano zbiory ustaw, lecz wykonanie ich nie podle-
galo zadnemu roztrzgsaniu ani kontroli, gdyz ktobykol-
wiek si¢ byt odwazyt krytykowacé¢ ducha, zglgbiac¢ przy-
czyny ukazdw, niezawodnie okrzykniony zostalby za
buntownika.

Utwory historyczne w powszechno$ci odznaczaty
si¢ ubostwem tak pod wzgledem stylu jak mysli. Mig-
dzy dawniejszymi kronikarzami, zastuguja na wzmianke:
mnich Katawasty, opisujacy dzieje Wielkiego Nowo-
grodu do r. 1544., i Kniaz Kemski do r. 1549;
bezimienny, ktéory wydat ksiege stopni (Stepenuuja
Kuiga) zamykajaca okres panowan caréw od r. 1533.
do 1553.; inny znowu bezimienny napisal kronik¢ nie-

takze

zgod i klgesk w carstwie moskiewskiem od r. 1584. do
1655.; trzeci za$, z polecenia patryarchy Nikona, zebrat
z r6znych kronik szczegdélowy opis zdarzen od najda-
whniejszych czasow do r. 1630. Najgodniejsze wzmianki
i najszacowniejsze sa roczniki kniazia Simeona Kurb-
skiego wydane w Polsce: autor opisuje wypadki wspot-

ISO or

czesne, otwierajac wszedzie $miate i niepodlegle zdanie
o carze Iwanie okréotnym. Niektére oderwane wypadki
miaty swoich kronikarzy, jak n. p.: Zdobycie Kazanu
przez kniazia Andrzeja Kurbskiego, i inne kawalki mniej
znane lub catkiem zapomniane. Bunt Strelicow w Mos-
kwie (1682.) przez mnicha Medweden, nie jest bez ko-
lorytu. Wszystko to jednakze zostawato w regkopi-
tylko w Kijowie r. 1674 wydano Synopsis hi-

przez ojca Innocentego Gizeliusa,

sach;
storyi rossyjskiej
ktory do bardzo
pisarzy.

lichych moze by¢ policzon dziejo-

Teologia ze wszystkich umiejetnosci najwigksze
robita postepy, jako przedmiot najbardziej zgodny z du-
chem owczesnych kontrowersyi religijnych. Dogmata
wybornie byly wyktadane; pojawilo si¢ kilka rozbio-
row ksiag Swietych i refutacyi przeciw rozumowaniom
starowiercow. Prawdziwa nauka wiary dzielo
Metropolity Piotra Mohily, uznane za ksigge koscielna
w Jassach r. 1643., jest niejako symbolem wiary dla
wszystkich chrzescian greckiego obrzadku; wytluma-
czone na cerkiewny jezyk z rozkazu patryarchy An-
drzeja, w samym tylko re¢kopismie uzywane'm bytlo
w Moskwie. Lecz katechizm tegoz samego Mohity naj-
prz6éd wydany w Moskwie po rossyjsku r. 1645., po-
te'm w Kijowie r. 1648. w narzeczu Maloruskiem, za-
stapil katechizm dawny ojca Syzana, ktoéry zbyt prze-
chylat si¢ do zagorzalstwa sekty zwanej Roskolnikami.
Mnich Adam Czernikéw, rodem Niemiec, odprzysiagt-
szy si¢ luterauizmu, napisal po tacinie dzielo uznane za
wyborne, a dowodzace, iz Duch Swiety nie po-
chodzi tylko od ojca; ksigga ta, ogloszona drukiem
r. 1682., dowodzi, iz autor z gruntu znat ojco6w koSciota.
Czgsto w ciagu siedemnastego wieku przedrukowywano
dawne przektady cerkiewne dziet Efraima Syryjskiego,
S. Jana Zlotoustego, Grzegorza Nazyjanenskiego i Ba-
zylego Wielkiego.

Z tern wszystkiem klassyczna starozytno$¢, ktora
prawie kazdemu z nowoczesnych narodéw stuzyta za
podstawe cywilizacyi 1 przyczynita si¢ do rozwijania
postepowego narodowych poj¢é, byta rzadkim ptakiem,
jakiego w Rossyi jeszcze nie widziano.

Lucyan Siemienski.

Sie In stt'ogtt'iele tittécmire,
par Jlifred de Vigny.
Prawo wlasnosci jest tak stare, jak rod ludzki.
W stanie natury na cokolwiek cztowiek potozyt reke
swoja, uwazat to jako swoje, 1 bronit jako swego.
Praca uswiecila i uprawnita wigcej jeszcze prawo wila-

snosci. Cztowiek zarobit sobie na nig, rzecz opraco-



wana stala si¢ przez prac¢ niejako czastke jego istno-
$ci, od ktorej trudno mu si¢ byto oderwac; nabywata
warto§ci przez pozytek, jaki mu przynosita, przez upo-
dobanie, jakiego byta przedmiotem. Prawo kupna, kto-
rem si¢ nabywa wtasnosci, nic innego nie jest, jak tylko
prawo pracy zamiennej. Bo pieniadz jest wyrazem,
znakiem pracy. spadku i darowizny jest wta-
sno§¢ prawem pracy komu stuzaca, przekazana dobro-
wolng wola na wtlasnos¢

Prawo

drugiego. Zgota wszelaka
wtlasnos§é, procz prawa pierwotnego zaboru w stanie
natury, jest nabyta prawem pracy, badz rzeczywistej,
badz przekazanej.

Jezeli z pracy ma wyplynaé prawo wlasnosci,
praca sama musi by¢ prawa czyli godziw-a, inaczej i zto-
dziej mialby prawo wlasno$ci do rzeczy ukradzionych
Praca tyle razy jest nieprawa, ilekro¢ na cudzej pracy
si¢ wykonywa, czyli ilekro¢ szukamy prawa wtasnosci
na cudzej wlasnosci. Materyal musi by¢ albo rzecza
niczyja, przypadajaca nam przez prawo pierwszego za-
boru, albo rzecza nasza, przez kupno lub zdanie na-
byta, aby go prawnie zrobi¢ mozna przedmiotem na-
szej pracy.

Wtasnos$¢, jako prawo z pracy, to jest z cztowieka
wynikte (bioragc prace w ogdélnem znaczeniu, badz Ze
wlasciciel istotnie na wtasnos$¢ swa zapracowal, albo ze
mu byta przekazana od kogo innego prawem spadku
daru it d.) jest oraz czastka istoty cztowieka, nad
ktéra mu nieograniczone stuzy prawo zarzadu. Prawo
to rozciaga si¢ i po $mierci, iprzechodzi na tych, kto-
rzy po wilascicielu odumartym wstepuja w jego prawa
wlasnosci, jako dzieci, krewni, legataryusze, rzad. W ta-
sno$¢ zate'm tak jest z osoba wlasciciela zrosta, ze i
po S$mierci nig by¢ dla niego nie przestaje. Nigdy nie
przechodzi w stan rzeczy bez pana, ktora pierwszy le-
pszy jako swoja zagarna¢é moze, ale owlaszczaja ja
naturalni spadkobiercy pierwotnego jej pana.

Takie sa fundamentalne zasady wtasnosci. Rozcia-
gano je wszakze tylko do rzeczy fizycznych, materyal-
nych, czyli do tak nazwanych wtasno$ci ruchomych i
nieruchomych. W nowszych dopiero czasach zacze¢to
je rozciggaé¢ do rzeczy niewtasciwie idealnemi nazwa-
nych, pod czem rozumiano wynalazki, odkrycia, sztuki,
piSmiennictwo.

Kto nie chcial utraca¢ prawa wlasnosci do uczy-
nionego przez siebie wynalazku lub odkrycia, musiat
je trzymaé¢ w tajemnicy, albo sprzedawal t¢ tajemnice
rzadowi. W szakze najwigcej wynalazkéw jest tej na-
tury, ze si¢ ukry¢ nie dadza, ze jeden exemplarz tub
model postany w $§wiat, zrobi odkrycie jednego, wta-

sno$ciag wszystkich. Zabiezono temu ze strony rzadu

i robi¢ do prawa wtlasnosci,

przez nadanie wynalazcy monopolu na pewng ilo$¢ lat
na plody wynalazku, by z nich przez ten czas wylaczne
miat korzysci. Po uptywie tych lat staje si¢ wynala-
zek wtlasnoscia wszystkich; przed tem wolno byto wy-
nalazcy poszukiwaé¢ sadownie kazdego, ktoby jego od-
krycie na swa korzys$¢ obrocit. Atoli tylko w grani-
cach jednego panstwa stuzy mu to prawo; po za niemi
wlasno$¢ jego narazong jest na tup.

Kiedy tak wynalazek, jako wtasno$¢ idealna, wczas
doznat jakiej takiej opieki prawa, nie potrafita si¢ wy-
wlasnos¢ pisarska i1 sztuk-
Dzieto puszczone drukiem w $wiat, by-
wato przedrukowywane, po kilka razy ttdmaczone na
rozne jezyki, bez wiedzy i bez pozytku pierwotnego
autora. Bogacili si¢ ksiggarze i nakladcy, a autor, wi-
dzac na oczy wtasno$é swoja, puszczong na tup izyski
obcych, marniat nie raz w biedzie i niedostatku. Jezeli
nie za zycia jeszcze nawiedzita go ne¢dza, gdy go cho-
roba, nieszczes$cie, staro$é przycisnegty, to najpewniej
po $mierci, zapomniano o talentach i pracy jego. Pisma
jego, wydawcy jako kruki rozdrapali, a familia glos$ne
imie pisarza noszaca, pograzona w najwig¢kszej niedoli,
wyciggaé musiata r¢ke o datek milosierdzia.

Taka dola byta geniuszow wiekow tylu, wiekow'
chrzescianskicb, wiekéw oswiaty, dola wielkich poetow,
uczonych, kompozytorow. W §r6d naszych przypomnij-
my sobie tylko Klonowicza, stodkiego elegiopisarza,
autora Flisa i W orka Judaszowego, ktory si¢ na rajce
spraw zydowskich w Lublinie wykierowal,
w szpitalu umarl;
sielanki

mistrzowska.

a potem
alboli Karpinskiego, autora czulej
»Powrdt z Warszawy na wies«, pierwszego
narodowego poete naszego, o ktorym nawet nie wie-
dziano, ze zyje, kiedy pisma jego, ale nie na jego ko-
rzy$§¢, kilku réznych wydan doczekaty si¢. Gorzka
aloe, laur stawy pisarskie'] wita, gdy si¢ juz drzewo
zycia miato ku upadkowi.

Ruszyto si¢ nareszcie sumienie oswieconego dzie-
wietnastego wieku, ulitowano si¢ nad pisarzami, dotad
we wzgledzie wlasnosci pracy, z pod prawa wyjetymi;
wséréod porzadku spotecznego, wsrdéd policyi, praw i
wladz w kraju istniejacych jawnie puszczonymi na tup
i rabunek obcego zysku. Chciano aby tu na
ziemi oni i dzieci ich, po nich sieroty, zyli boska am-
brozya chwaly pisarskiej, i nie uwazajac ich za ludzi
z tego $wiata, nie troszczono si¢ o ich ziemskie po-
trzeby.

snac,

Teraz dopiero przejrzat $wiat, ze wlasnos$¢ pi-
sarska najwyzsza jest wlasno$cia, bo wlasnoscia oswie-
conej pracy, z ktorej wszystkie inne wtasnosci i prawa
same wyplywaja, i po takiem przejrzeniu zaczgto si¢
krzata¢, aby ja prawami ostoni¢. W catych Niemczech
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wyszty prawa przeciw przedrukom, iweFrancyi rzecz
0 wtasnosci pisarskiej, stala si¢ przedmiotem zywych
rozpraw parlamentowych w tym roku.

W tym to czasie, kiedy si¢ sprawa ta wazyla
w izbie deputowanych p. Alfred de Vigny, napisal mata
rozprawke, zamieszczong w revue de deux mondes,
w pierwszym poszycie z tego roku, ktorej caltkowity
tytut nastgpujacy: »De Mademoiselle Sedaine et de la
propriete litteraire, lettre a Messieurs les De'putes.«

Rozprawa ta nie rozbiera praw wtasno$ci, ktéoreSmy
powyzej w krotkim zarysie skreslili, bo autor mial je-
dynie na celu smutnym przyktadem, ktoérego sam byt
naocznym s$wiadkiem, przekona¢ obradujacych prawo-
dawcow narodu, jak krzyczaca jest niesprawiedliwosé,
zostawia¢ wlasnosé¢ geniuszow narodowych bez opieki
1 ostony praw jej naleznych.

Przytaczamy tu jako ustgp, zdarzenie, o ktéorem
mowi p. Vigny: »Nie da“yno temu, przyszta do mnie
zrana kobieta w wieku, ale nieznajoma, pragnac si¢
ze mna widzie¢ irozmowié. Z przerazeniem postrzegtem,
ze omackiem szukata nieboga krzesta, ktéorem jej ofia-
rowal; poszediem jej spiesznie w pomoc, i dopiero usia-
dta. Wpatrywatem jej si¢ dlugo i zrzewne'm rozczu-
leniem; rysy twarzy niepospolity miaty wyraz, branie
si¢ jej byto szlachetne, fizyognomia zywa, konwersacya
przyjemna; przy tern owa wesolo$§é grzeczna, ale tak
nie do twarzy niewidomemu, i 6w uSmiech nienatu-
ralny na ustach, ktéremu nie towarzyszy spojrzenie.
Byta to panna Sedaine, cérka poety, ktéorego sztuki
wystawiane wcigz na teatrze, tyle jeszcze zawsze dla
nas maja §wiezos$ci i uroku. Powiedziano jej o dzietku
moje'm, w ktérem rozpisalem si¢ o zustugach tego pi-
sarza, sadzita wigc, ze ten, co tak czule wspomnial o
jej ojcu, nie bedzie nieczuty na corke. [ nie omylita
si¢. Jej obecno$¢ gtebokie na mnie zrobita wrazenie,
a jej opowiadanie zdumito mnie. Jest to osoba w 74tym
Sedaine jej i matce nie zostawil nic wig-
Prawo to,

roku zycia.
cej w spadku, nad prawo autorom stuzace.
wedlug ustawy istniejacej, ustaje w dziesi¢é¢ lat po $mierci
ojca. Napoleon znal smutne tej familii potozenie, iz ta-
ski wyznaczyt jej 1200 frankéw pensyi rocznej. W szak-
ze nie z taski, ale po sprawiedliwo$ci bytaby mogta
przynajmniej 12000 fr mie¢ dochodu, zwazajac na liczne
reprezentacye dziel pana Sedaine, ktore po dwczas z ta-
kim oklaskiem bytly przyjmowane. Ale przynajmniej
bylo zy¢ z czego; starczyto na chleb. LudwigXVIII.
dodat na wino, zwigkszywszy pensya o 500 fr. Matka
z corka czuly si¢ szczg$liwe. Bylo z czego poéjs¢ na
teatr, i tam z zakatka patrzy¢ si¢ z duma i rado$cia na
sceniczne przedstawienie dziel, sercom ich tyle lubych,

co powstaly w poblizu ich rodzinnego ogniska, w za-
ciszu chlubnego domowego ustronia. Lecz wkrotce
owdowiata zona poszta w grob za mg¢zem. Corka sama
pozostata. Minister jakby robiac sobie pidrem igraszke
z loséw ludzkich, przekres§lit dawna pensye, i znizyt
na 900 fr. Dwanascie juz lat temu. Panna Sedaine
nie przestala upomina¢ si¢ o t¢ krzywde, ale gtosu jej
drzacego staro$cia i niedostatkiem nikt nie stuchat. Nie
pozyskata innego dochodu, procz dochodu z lat, bo-
lesci i1 zaniewidzenia. Zdejmowano jej katarakt¢ z oczu,
ale bez skutku, wydatek na to zubozyt ja, na druga
operacya nie starczyto. Jedno oko zupelnie juz za-
niewidziato, na drugie'm juz mgta gruba zalega. Ona
to widzi i czuje, ale nie jest w stanie ztemu zaradzié,
bo i niepewny skutek operacyi, i koszta na nia tozone
zubozytyby ja do reszty.

Oto obraz corki znamienitego pana Sedaine, ne¢dza
najdotkliwsza niewiasty wiekiem pochylonej, okrytej
glo§nem ojcowskiem imieniem autora narodowego; smu-
tniejszy jeszcze bedzie koniec!"

fDalszy cigg nastgpi.)

Literatura krajowa.

P «e *y a.

Chwila-l«a.

Co za rajska noc, o Boze!

Co tam blasku, co uroku!
Niebo bez plamki obloku,

Jak ciche ble¢kitne morze.
Gwiazd miliony, barw tysiace:
Jak Zzeby rozbite slonce
Rozsypalo si¢ po niebie.

Cala ziemia, $niegiem biala,
Brylantami mrozu pala:
Drugie niebo ziemia cala,
Niebo S$ciagnela do siebie.

A co zycia, a co ruchu!
Zewszad $miechy, Spiew, okrzyki.
Snuja si¢ dokola rzesze,
Ucieche zdaja uciesze ;
Dokola wrzawa, jak w uchu,
Pelnem wesolej muzyki.

A tu takie pustki, cisze!...

Ciemna izba ogarniety,
Mam tylko za towarzysze
Gluche $ciany, martwe sprzety.
Swiatlo nocy oknem whieglo,
Jakby zablakane w drodze:
Przestraszylo si¢ i legio
Bladym trupem na podlodze.



Porywam si¢, wzdlnz domu biege,
Moze¢ gdzie zycie postrzege

I nadmiar mego zdam komu...
Darmo — sam ja w calym domu.
Tylko na kazdym zakrecie

Bije w twarz chlodne dmuchnigcie
Wiatru, szpiega szybkich krokéw.
Staje, natezam w krag ucho —
Cisza — tylko w piersi mrokéw
Pnls zegaru tetni glucho.
Prézno, prézno tutaj $ledzié¢
Mys$la, uchem i oczyma,

Nikogo, nikogo nie ma,

Bym moéglt z serca wypowiedzie¢,
Co za noc' w czyjebym serce
Obraz tej nocy moglt zlozyé,

Aby go kiedy$ otworzyé

W odmlodzonych lez iskierce
Slowem spomnienia tkliwego.
Jak ten wieczor, tak mi biega
Najpi¢kniejsze i wieczory

T poranki zycia mego,

Wszystkie dnia, wszystkie lat pory:

Tak si¢ w sercu wypalaja,

Tak mi w duszy wymieraja:
Najdrozsze sercu wzruszenia,
NajSwietsze duszy natchnienia,
Najwdzieczniejsze i najtrwalsze;
Tak si¢ smuce, tak si¢ bawie,
Tak mi we $nie, tak na jawie,
Sam i sam, zawsze i zawsze.

Przyjdaz kiedy dni laskawsze,
By blizne zycia zagoié,
Dlug nieszczeScia zaspokoic ?
Co? ja $miem nagrode roi¢?
Tyle takich strat doznalem,
Ze nie ma, nie ma sposobu
Nagrodzi¢ ich Zyciem calém
Po tej stronie mego grobu.
Tam dopiero, wielki Boze,
Gdzie kazesz placzem sumieniu,
Dokupywaé si¢ zbawienia,
Straty moje we lzach zloze
I zbawiony bede za nie:
Bo i gdziez sa przewinienia,
Aby je w obliczu pana
Odkupié¢ nie byla w stanie
Taka chwila we lze zlana,
Lza tak gorzka, nieskalana?

Seweryn Goszczynski-

goltiosci polskich.

(Dok oniczenie.J

g8»

Jflfnti ilo titiejaie stowianskich a te szate-

Rozpatrzywszy si¢ w Chrobacyi Porfirogenity,
przejdzmy do nestorowej Chrobacyi.

153 m

I Nestor spomniat Clirobatow, z ktorymi biedza si¢
jego objasniacze. Lata 992. (mo6wi on) szedt Wtodzi-
mierz na Chorwatow, a gdy wrocit z wojnv chorwac-
kiej spotkat si¢ u Trubiezy z Pieczyngami.56) LTcia
wszy Nestor tak nagle o tej wyprawie, daje do zro-
zumienia, ze byla niepomys$lna, bo o zwyci¢ztwach
Wtodzimierza lubi si¢ rozpisywaé, czegoby i tu nie
zaniechat. Kto s3 owi Chrobaci? na to odpowiada
spotczesny Wlodzimierza Ditmar i annalista Saxo. Mo-
wig oni, ze roku 992. Bolestaw, syn Mieszka, nie mogt
przyjs¢ w pomoc Ottonowi, bo zatrudniony byt wielka
wojna przeciw Rusi.57) A Marcin Galus, spdlczesny
Nestora, opisuje zwyci¢stwo Bolestawa nad Rusia, ktore,
jak powiada, dla tego jest godne pamigci, ze nalezato
do pierwszych jego czynow.38) Nawet ta okolicznose,
ze Wtlodzimierz zastal juz w domu Pieczyngow, kto-
rzy sa czynni we wszystkich ruchach Bolestawowycb,
i ktéorych Ditmar fautores Boleslai nazywa, za-
twierdza to, ze Wlodzimierz miat do czynienia z Po-
lakami.

Widoczna tedy, ze nestorowi Lachowie i Chrobaty
sa jedno, i jak tamta nazwa nie oznaczata plemienia,
tak ta nie oznacza oddzielnego jakowegos$ kraju, lecz
Polskg.

Kiedy si¢ tak wszystkie te §wiadectwa na jedno
zgadzaja, roztrza$nijmy dowody, na ktéorych opiera si¢
zdanie przeciwne.

Pomieniony dziekan pragski Kozmas mowi na kar-
cie 166 i nastepnych swojej kroniki, ze roku 1086. za
cesarza Henryka byt wielki zjazd w mie§cie Moguncyi,
na ktéorym cesarz mianowal ksigcia czeskiego Wraty-
stawa krolem czeskim i polskim. Na tymze zjezdzie,
mowi dalej, otrzymat brat Wratystawa Gebhard (Ja-
romir) biskup pragski, przywilej, dawnemu przywilejowi
za czasOw biskupa Wojciecha od papieza Benedykta i
cesarza Ottona Wielkiego zatwierdzonemu niemal ré-
wny, ktory zlekkiem ostrzezeniem co do samego textu
przytoczywszy, pospiesza pochwali¢ si¢ z tym szczegod-
lem, ze widzial sam, jak cesarz kladt na nim swoj znak
wlasnorgezny. W tym tedy przywileju wytknigte sa
granice dyecezyi pragskiej od wschodu po za Krakow
az do Bugu i Styru. Mnostwo juz o tym przywileju
pisano. Bobrowski i Naruszewicz zaprzeczyli jego au-
tentycznos$é, i sam Lelewel nie ufa jego stowom i tylko
podtrzymuje go dla tego, bo mu do jego Chrobacyi

L. N. str. 86.
5') Boleslaus vero kliseconis JHius per se ipsum ad regent
venire non valens, imminebat ei quippe grande bellum contra
Rusciunos, Ditmar. Analista Saxo pod rokiem 992.

5 Pcoelium ejus novitate wJ'acti satis memorabile refera-
mus. Gal. 57.
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kwadruje.59) Dla tych, ktérzyby jeszcze na tym usteg-
pie kozmasowej kroniki opiera¢ si¢ chcieli, nie od rze-
czy bedzie zrobi¢ t¢ uwagg.

Sa tu wiadomosci trojakiego rodzaju, jedne wyrze-
czone wprost bez zadnego dodatku, drugie z pewnem
powatpiewaniem i ostrzezeniem wyraznem, trzecie na-
reszcie z catkowita pewnoscia i zargczeniem. Do pier-
wszych nalezy wstgp, w ktorym powiedziano o zjezdzie
mogunckim i mianowaniu Wratystawa krolem czeskim
i polskim. A tu sa nastgpujace klamstwa. Zjazd ten
odbyt si¢ nie w roku 1086., lecz rokiem wprz6d 1085.
przed wyjazdem cesarza do Wtoch, jak $§wiadczy spot-
czesny mnich pegauski. Powtére nie w Moguncyi, ale
w W iircburgu mianowal cesarz krélem W ratystawa;
potrzecie mianowatl go krolem czeskim tylko, nie pol-
skim, bo sam Wratystaw nazywa w listach swoich
krolem polskim Wtadystawa Hermana, ktory juz od
lat kilku w Polsce panowat.

Kiedy takie usterki znajduja si¢ w stowach bez-
warunkowo powiedzianych, nie mozna by¢ do$¢ ostro-
znym w tem, co nast¢puje, i braé to za co$ wigcej, niz
sam autor wyraza, a tu zwracam uwage¢ na to, ze da-
wny przywilej nie byl z pdézniejszym jednobrzmiacy,
bo powiedziano: antiquum novo fere ejusdem tenoris;
powtore, ze autor nie mial nowego przywileju pod reka
i stowa jego nie sa stowami przywileju, bo powiada:
continet aut hunc, aut hujusmodi textum. A ze to
jest w istocie jakowem$ wedtlug zaslyszanego przywi-
leju urobieniem, $wiadcza anachronizmy, jakoto potwier-
dzanie przywileju przez Benedykta w czasie, kiedy nie
Benedykt lecz Donat II. siedziat na stolicy i inne sze-
roko od pomienionych pisarzow wytknigte. Co zas do
szczegdtu owego, ze autor widzial na swoje oczy, jak
cesarz ktadl znak wtasnoreczny, o to nie spieram, bo
cesarz mogt dawacé jaki§ przywilej.

Nie zgrzesz¢ wigc niedowiarstwem, jezeli powiem,
ze w calej tej sprawie to tylko pewna, ze kiedy Bo-
lestaw II , krol czeski, zdobyt w roku 993 Krakow i
trzymat go przez lat sze§¢; natenczas dyecezya prag-
ska siggata z tej strony tak daleko, jak jego or¢z. Apo-
stotowal w tym czasie §. Wojciech w Krakowie, mogli
apostolowac¢ i inni z Pragi wystancy i prawdopodobnie
mieli biskupi pragscy z tego czasu jakowes$ przywileja,
ktéore przedstawiano teraz Henrykowi, i jezeli ten ce-
sarz w roku 1085. przyznawal to dyecezyi pragskiej,

co od roku 999. byto przy Polsce, nie zmieniato to by-
najmniej granic rzeczywistych tego kraju. Lecz pra-
wdopodobniej Henryk trzymal si¢ granic czeskich, a
wpisywacz tego niby przywileju zagartujac z jednej
strony dzielnice Polski, jaka byla pod Wtadystawem
Hermanem, z drugiej strony ziemie przez Chrobrego od
Wegrow do niej wcielone, ktoére inni mie¢ chcg C.hro-
bacya, czul dobrze, ze temu nie wystarczat tytut krdla
czeskiego, zrobit go wigc i kréolem polskim.Q)

Ale jest jeszcze inny dokument, ktory stanowi wta-
$ciwy grunt przeciwnego zdania i jemu si¢ teraz przy-
patrywac¢ bedziem. Oto w dziele ogromnem: Antiqui-
tates Italicae medii aevi, auclore Ludovico Antonio Mu-
ratori wydanem roku 1741. w Mediolanie znajduja si¢
w tomie S5tym na karcie 831. te stowa: Dagone judex
et Ote senatrix (Oda druga zona Mieczyslawa) et filii
eorum Misico et Lampertus (Mieczystaw i1 Bolestaw
obaj synowie Mieczystawa I. z drugie'j zony Ody, ten
ostatni mnichem zostawszy zwatl si¢ Lampertus) legun-
tur sancto Petro contulisse unam civitatem integrum (tak)
Schinesghe (Gniezno), cum omnibus suis pertinentiis in-
tra hos affines, sicut incipit a primo latere longum mare
fine Pruzza (Prussy), usque in locum qui dicitur Russe
(Rus) et fines Russe extendente usque in Cracoa et
usque ad tlumen Odere (Odra) recte in locum Ale-
mure, et ab ipsa Alemura usque in terram Milzae (Mil-
ciené6w) recte inlra Odere usque in praedictam civita-
tem Schinesghe. Jestto tedy darowizna Owczesnego
krélestwa polskiego zrobiona §w. Piotrowi za papieza
Jana XV., ktory od Grudnia 985. do Maja 996. siedzial
na stolicy. Lelewel oznacza jej czas okoto .991. roku,
i objasnia, ze Dagon jestlo Mieczystaw I. krol czy wta-
Sciwiej ksigze Polski,61) ktéry Bog wie, dla czego ja-
kim§ podsedkiem tu zostat. Niewatpliwa tedy, ze gra-
nice Polski za Mieczystawa nie obejmowaty Krakowa
i Chrobacyi, a przywile'j Kozmazoéw dziwnie si¢ tu
potwierdza.

Zwracam tu najprzod uwage, ze w tej douacyi nie
ma Bolestawa Chrobrego, najstarszego Mieczystawowego
syna, a tylko sa mlodsi przyrodni bracia jego; a to
mnie prowadzi do wniosku, ze Dagon nie jest Mieczy-
staw. Zkad, kto i kiedy nazywal Mieczystawa Dago-
nem? gdzie jest choé¢by najmniejszy $lad tego? kiedy
si¢ w caly tok niezaprzeczonych wypadkéw oOwczes-
nych wpatruj¢, musz¢ obwini¢ i wydawce i objasnia-
cza dokumentu, ze jeden zle go wyczytal, a drugi zle

59) Nigdy mi przez mysl uic przechodzilo, méwi Lelewel,

zeby ten przywilej mial przez si¢ panowania czeskiego do-
wodzié. . . Uwazaé nalezy granice diecezyi pragskiej w ro-
mansowych mySlach tamtego wieku zakreslane. . . Nam ten
nrzvwilci tyle tu potrzebny, ile okazuje krainy, ktérej mia-
stem byt Krakéow, rozleglos¢. Tyg. wil. 1816. T. II. 52. 53.

60) .Teden z dobrych pisarzéw czeskich w dziele swojem
pelnem zalet skadinuad, buduje wiele na tym przywileju, i
porobil wnioski nieodpowiadajace krytyce, jaka widaé¢ w in-
nych czesciach tego dziela.

61) Lei. Tyg. wil. 11, str. 5.
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objasnit. Ktokolwiek bedzie mial sposobnos$¢, zajrzed
w oryginal owego dokumentu przekona si¢, ze w nim
niema Dagona judexa, ale jest imi¢ Deujux, zktérego
ostatnie'j zgloski judex si¢ zrobil. Imi¢ to znane jest
dobrze w wieku dziesigtym, i zapytajmy o nie spoicze-
snego Ditmara, bo ten go znat i opisat szeroko.62)
Jestto Gejza 1., krol wegierski, zmarly okoto roku 997.
Mozna tedy czas tego dokumentu potozy¢ migdzy ro-
kiem 993. a 7. Maja 996., a rzecz cala dziata si¢ w ten
spos6b. W Maju roku 992. umartl Mieczystaw' i zo-
stawit w wielkim klopocie krdlestwo od sasiadow pod-
cigte i nowemi zaborami zagrozone. Synowie mieli si¢
nim podzieli¢, 63) a byla z nimi i Oda macocha Bole-
stawowa. Kiedy ztad poswarki powstaty, Bolestaw nie
robit sobie skruputu: wygnat macochg ijej synaczkow,64)
a sam zamachngwszy si¢ koto sgsiadow, przepedzatl je-
dnego po drugim. Wygnanka udata si¢ do Deujuxa
czyli Gejzy i szukala w Rzymie sprawiedliwosci, i aby
te'm mocniej zainteresowaé Papieza, darowata kréolestwo
$wietemu Piotrowi, a darowata obcigte tak, jak je zo-
stawiata: z jednej strony od Rusi, ktora si¢ az pod
Krakéw podsuwata, z drugiej od Bolestawa II. czes-
kiego, ktory, kiedy si¢ Bolestaw Chrobry za Wtodzi-
mierzem upedzatl za pomoca jednego z powasnionych
braci Krakow podchwycit. Zrobita to, jak $wiadczy
ten dokument w assystencyi krola wegierskiego Gejzy,
ktory w tej
szczegdl wyjasnia powodd wojny, jaka mial Bolestaw
z Wegrami, w skutek ktorej zagartywal ich kraje az

sprawie miejsce ojca zastgpowal, a ten

po Dunaj, a zabory te byty, jak mowiag wyraznie naj-
starsi nasi kronikarze,65) na Wegrach nie na Chroba-
tacli poczynione, W azny tedy ze wszech miar jest ten
dokument, tylko jak widzim nie dowodzi on bynaj-

mniej tego, co na nim opierano. Przychodzi on w po-

moc naszym najdawniejszym kronikarzom, a to, co oni
ogolnie tylko o panowaniu pierwszych naszych Piastow

62) Hi/jus (regis liungariaeJ pater erat Dejux nomine,
admodum crudelis et multos ob subitum Jurorem suum occi-
dens, qui cum Christianas ejjiceretur i t. d. Uxor autem ejtis
Be/ehnegini (corka Sicinomyslowa a Mieczyslawa siostra) id
est pulchra domina sclavonice dicta supra modum bibebat, et
in equo, more militis, iter agens ... i t.d. Chronicon Ditmari.
Francofurti ad Moenum 1580. p. 46.

63) Relinquens regnum suimet plurimis dividendum.
mar p. 106.

¥ Filius ejusdem Bolizlaus norerca etfrutribtis expulsa
rulpina calliditate contranit in unum. Tenze, tamze.

6b) Ungaros frequentius in certamine superarit, totamque
terram eoruin usque Danubium suo dominia mancipavit. Mart.
Gal. p. 36. Mateusz II. 13. i Bognfal. Upada wi¢c domyst
Lelewela, ktory méwi: pisarze widzac, ze Wegrzy za ich
czasow poludnie Karpatéw trzymali, pisali, Ze Boleslaw nic
poludniowe strony Kroacii krakowskiej, ale cze$¢ Wegier
zdobyl. (Tyg. wil. II. 52.) Owszem wiedzieli oni dobrze,
ze to byly Wegry a nie Cbrobacia.

Dit-

wyrzekli, znachodzi tak tu, jak i w powyzszych $wia-
dectwach potwierdzenie.

Z przebiezouych tu szczeg6tdow pokazuje si¢, ze
twierdzenia Lelewela co do pierwszego okresu naszych
dziejow utrzymac si¢ nie moga i pokad jakie nie znane
nam zrodla do dziejow owej epoki si¢ nie wykryja,
zosta¢ nam trzeba przy te'm, co juz krytyczny Szlotzer,
uwazajac caty sktad o6wczesnych wypadkow, napom-
knat, a cobym z odréznieniem czystego podobienstwa,
niejakiej pewnosci i §cisle historycznej prawdy tak wy-
ktadal.

Jest podobienstwo, ze ziemie, ktore pozniej Mato-
polska zwano, mianowicie Krakéw i karpackie podgo6-
rze, wchodzily w sktad pierwszego uformowania sig
narodu polskiego. Byly bowiem mig¢dzy Morawianami
pogloski, ze ich ksigz¢ Mojmir, ktory juz roku 846.
zastapiony zostal przez swego siostrzenca Roscistawa,
mial do czynienia z Polanami o Krakéw i ze lakowy
znowu si¢ pdznie'j im dostal. Spomnienie tamze Po-
piela, ktorego nasze kroniki gnusnym nazywaja, a po
ktorym czynny Siemowit nastal, nie zdaje si¢ temu
sprzeciwia¢. O czynnosci za$ Siemowita daje niejakie
wyobrazenie Galus, moéwigc, ze Leszek, 6w zaborca
cze¢$ci Morawii tylko si¢ z nim zréwnat czynami. (Pa-
ternae probitati et audaciae gestibus sese coequavit.)

Pewniejsza juz jest wiadomo$¢ co do posiadania
tych ziem przez Leszka,

wosci, ze syn jego Siemomyst przypierat si¢ gérzystemi

a nie podlega zadne'] watpli-

posiadlosciami swemi do Wegrow, i zapobiegajac ich
na te ziemie napadom wszedl z niemi w krewnos¢ i
zyt w przyjazni. Te ziemie juz jako polskie zabrat
jego synowi roku 981. Wilodzimierz.
wien najznakomitsze w nich miasto, nazwal ten swdj
nowy w polskich ziemiach nabytek Rusig czerwienna.66)

Po dziesigciu przeszto latach zahaczyl z drugie'j strony

Zdobywszy Czer-

tez ziemie Bolestaw II czeski w poczatkach panowania
naszego Bolestawa Wielkiego, a ze je Czesi wprzod
nie posiadali, $wiadcza stowa wtlasne tegoz Bolestawa II.
przytoczone w Kozmasie, ze on dopiero granice
swego panstwa po za Krakéw az do Tatrow rozsze-
rzy1.67) Nareszcie Bolestaw Wielki wywalczyt roku
999. na Czechach krakowskie, a roku 1018. na Rusi
grody czerwienskie68) i takowe do Polski przytaczyt,
ale jako odzyskane z dawna jej nalezace posiadtosci

swoich przodkow, nie za$ jako nabytki, ktére on po

G) Cbrobacii czerwonej nigdy niebylo, ale byl w Polsce
zamek Czerwieu, ktory Wlodzimierz zdobywszy nazwal od
niego rusia czerwong caly okolice.

67) o.vos ego dilataei usque ad monies qui sunt ultra
Kra/eoic nomine Tritri. Cosmos /. 66.

es) Bolestaw gorody czerwienskija zaja sobie, L.N.st. 106.
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raz pierwszy jej wcielal. Nie bylo tedy w wieku dzie-
siatym udzielnej bialej Chrobacyi w tych stronach, ale
byly liczne za Dunajem i po nad Dnieprem osady, ktére
wyszedlszy w czasach przcdspolecznych z nad Wisly
i od Karpatéw nazywaly tein miejscowem mianem
swoja pierwsza ojczyzne a ich czeste o niej rozpowia-
dania przeszly w jednej stronie do pism uczonego ce-
sarza Porfirogenity, w drugiej do owych

z ktorych ukladal Nestor swoja kronike.69)

zapiskow,
*/\*l *

) Swiatta uwaga Pogodina, ze Nestor miat przed soba.

réznorodne zapiski, stwierdza si¢ tein oczywiscie, ze mOwi o
Chrobatacli w tych stronach, gdzie juz przed jedynasta laty
Lachow wymienial. Bo tak stalo w tych zrdédtach, z ktérych
gromadzil szczegdély do swego latopisu. Inne uderzajace
szczegoly tego rodzaju, jako to, ze wskazat btedna chrono-
logig, ktéora mu niby ma stuzy¢ za podstawe, a jednak sig
jej nie trzymat it. p., wytknal pomieuiony pisarz w swoim
rozbiorze Nestora.

Przeglad pism. n

SIilSi-©10€>W €>S®, Pismo czasowe wychodzgce pod
redakcyq Slowaczynskiego. Kwartal 1wszy.

W numerze 8. pisma naszego donie$§liSmy juz o wycho-
dzacém pismie czasowem p. Slowaczynskiego. Jakkolwiek
pismo to nie objawilo dotad duclia i zasad, jakich zyczymy,
aby kazde pismo miato za krajem wydawane, to jednak
cieszymy si¢ juz dzi§ calem sercem pismu temu, ktore
z pism w Paryzu wychodzacych jest najlepszem i korzystnie
odoija od tych, ktére tylko sluza interessom jednej prywa-
tnej osoby. W trzech pierwszych numerach najznaczniej-
szym artykulem jest: »Ojczyzna na kursie litera-
tury wWwowinilwRiej , z ktorego tu kilka wyjatkéw umie-
szczamy : | . e

»\> pierwszym numerze naszego pisma donie$liSmy zra-
dosciag o otwarciu kursu literatury slawianskiej przez Adama
jtlickiewicza. Otwarcie to przyje¢liSmy z sercem, po znany
patryotyzm i talent professora byty nam r¢kojmia, ze kurs
ten odbyty bedzie z pozytkiem dla sprawy narodowej i cywi-
lizacyi slawianskiej. Takie bylo nasze i powszechne prze-
konanie. Przy koncu doniesienia dotkneliSmy kilku zboczen
profesora. To upomnienie nasze bylo bez zadnej utajonej
mysli, bez obawy o przyszto$¢ professora; chociaz zaraz na
drugiej lekcyi poczuliSmy jaka$ daznos$¢ przeciwna jego po-
wotaniu.

Cztery nastgpne lekcye, wyznajemy z bolescia, nie odpo-
wiedzialy oczekiwaniu siucliaczy, nie zaspokoily serc pol-
skich; owszem, zakrwawily je szczegolnem zjawiskiem
w stowach Mickiewicza.

Professor skreslat szczegoélne rysy poezyi pokolen sla-
wianskicli: zaczal od Rossyi, przeszedt do Polski, dalej do
Serbow, Czechow, Ukraincow. Cechujac literaturg rossyjska
nadal jej charakter monarcliiczny, dowodzit, ze Rossya uoso-
big si¢ w swoich kniaziach; ze oni sa jej zywym, dotykal-
nym obrazem. Mowiagc o Polsce, charakter jej poezyi znaj-
dowatl w tern, co si¢ nazywa Ojczyzna, a czego okre§li¢ nic
umial; co gorsza, nazwal rzecza niewidzialna, nieujgta, nie-
przywiazang ani do ludu, ani dogranie, b¢daca snem, rzecza
serca, a nie rozumu, nioobejmujaea ani mys$li, ani sztuki rza-
dzenia. Na poparcie swego twierdzenia przytoczyl stowa-
cesarza Alexandra, wyrzeczone po uwig¢zigzieniu ucznidow
uniwersytetu wilenskiego: ..Polacy poswigcaja rzeczywistos¢
dla snu (dla ojczyzny). « »Cesarz, dodal professor Mickie-
wicz, mial slnszno$¢ pod pewnym wzglgdem.

Na czwartem posiedzeniu professor zajmowatl si¢ chara-
kterem jezykow stawianskich: Rossyjskicmu przyznat dar
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rozkazodawczy, prawodawczy (du commandement de la legis-
lation); polskiemu j¢zykowi nadal zalet¢ rozmownosci (de la
conversation)s, czeskiemu, $piewnosci, poezyi.

Na piagtem zebraniu professor Mickiewicz oznajmil, ze
odbiera wiele listow z uwagami, a podobno i z wyrzutami.
Uwagi mialy' dotycze¢ szczegodlniej, nazbyt wielkiego udziatu
przyznanego Rossyj w poskromienin dziczy tatarskiej, iprze-
pomnicnia o zastugach Polski w tym samym zawodzie. Drugi
zarzut o charakterze jezykow. Reszty nie dal nam poznac;
skarzytl si¢ tylko professor, ze literatura stowianska nie
przeszta jeszcze w stan martwosci, azeby ja jak osuszone
zi6tko rozbiera¢ mozna, ze przy rozbiorze rzeczy estetycz-
nych dotykaja si¢ i draznig namig¢tno$ci polityczne. Popie-
rajac swoje twierdzenia, utrzymywal, co do poskromienia
Tatarow, ze poniewaz Rossya systematycznie z nimi walczyta,
ostatecznie ich zawojowala, jej przeto nalezy si¢ znpelna
stawa, ze zwycieztwa polskie i litewskie, jako nieostateczne,
jako dorywkowe, byly i musialy by¢ pominigte w ogdlnym
rysie. Co do jezykow dowodzil, ze Polska, nie majac obec-
nie moéwnic sejmowych, nie ma i jg¢zyka prawodawczego i
rozkazodaw czego (zapewne takze obecnie ), ze nie ma ani
administracyi krajowej, ani rzadu, ani teatru, a zatem ma
tylko jezyk towarzyski, konwecrsocyjny, ze Rossya przez
ogtoszenie swego Kodexu (Swodu) wykazata swojjezyk prawo-
dawczy. Nie dostyszeliSmy nic o j¢zyku rozkazodawczym. Za-
pomniano réownie powiedzie¢, czy jest kazalnica w Polsce.

Mowiac o obecnym ruchu ludow stawianskich, zapewnit,
ze si¢ on odbywa naksztatt biegu ciat niebieskich. Ktz nie
wie, ze ten bieg spelnia si¢ okolo najgrubszej planety, okoto
stonca; ktoz si¢ nie dorozumial, ze najgrubsza sztuka w Sla-
wianszczyzuie jest Rossya.

Oto cztery walne przedmioty polskie z lekcyi professora
Mickiewicza: ojczyzna, duch jezyka, zastugi w chrzescian-
Stwie, pierwszenstwo w Slawianszczyznie. Pomijamy tu to
wszystko, co nie ma wytacznego interessu dla Polski. ¥)

(Dalszy cigg nastgpi.)

*) Gdyby$my wchodzi¢ mogli w rozbidér wszystkich przed-
miotow' objetych lekcyami prof. Mickiewicza, prosiliby$Smy
go najprzod, aby zamiast improwizowania, dawatl lekcye czy-
tane. WidzieliSmy w Sorbonie *czytajacych 'professorow.
Trudno$¢ improwizowania w obcym jezyku staje si¢ czgsto
powodem niedoktadnos$ci, mylek. Itak, moéwiac o krainie cze-
skiej nazwat ja nn carre, kiedy widoczna, ze to jest quadri-
latere irregulier. MoOwiac o powierzchni dal Czechom 2000 mil
kwadratowych, kiedy ten kawatek ziemi ma ich tylko953. Lu-
dno$¢ wynosi cztery miliony; professor przyznat tylko trzy.
Moze by¢, iz piszac, professor stracilby cokolwiek z cierpko-
Sci, z jaka mowit o reformie religijnej w Czechach; mozeby
mniej byl surowym dla ludu i mniej pobtazajacym dla cywi-
lizacyi austryackiej. Glos bowiem islow a iinprow izatora przy-
statyby bardziej apostolowi Swietej inkwizycyi niz nauczycie-
lowi w tak ludzkim i oSwieconym narodzie, jak Francya. —
Moze czytajac a nieimprowizujac professor znalazlby nazwi-
sko dla formy rzadowej czy gospodarczej po wtosciach sto-
wianskich za czaséw przedchrzescianskich, i nie nadat joj
pogardliwego miana sans now;.\Twierdzac urywkowo, ze dzi-
siejsi dziedzice zastepuja dawna gming w uposazeniu biednych
wloscian, professor popeinit niedoktadnosé, ktoéra na obecne
stosunki pandéw z wloscianami fatszywe rzuca $wiatlo. Mozeby,
piszac, professor nie byl powiedzial, ze Polska kraj kijowsko-
braclawski nazwala kiedy$§ Mata Polska, bo wie, ze te pro-
wincje przylaczone byty do Matej Polski, istniejacej od wie-
kow , i ze nie dla nich nazwisko bylo stworzone, lecz one
przyczepione do istniejacego od dawna nazwiska. Mozeby na-
reszcie, czytajac niebyto przeciwienstwa migedzyjedna a druga
lekcya, a czasem i najednej lekcyi. Nie powiedziatby profes-
sor raz, ze Tatarzy nie mieli zadnych wyobrazen religijnych;
drugi raz, ze si¢ uwazali za missyonarzy Boga i wjego imie-
niu zniszczenia dokonywali. Raz, ze mieli tylko instynkt
niszczenia; drugi raz, ze jak dzisiejsi ekonomisci rozumieli
cywilizacya, protegowali przemyst i handel Raz, ze to byli
ludzie bez wiedzy i imaginacyi; drugi raz, ze szeroko swoje
pojmowali wyprawy, uderzajac razem na Chiny i na Europg.
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