Tygodnik literacki

literaturze9 sztukom piecknym i krytyce
poswiecony.

Mo. 11. POZNAN

lditeratura zagraniczna.
Vitloria ’Acroroinlioiia.

(SRecman tn 5 Sudera »on t'ubtoig Sicf. SBte*lau 4840.)

eCiqgg dalszy.)

Stan ku schytkowi zblizajacego si¢ politycznego zycia
panstw wtoskich jest tlem, na ktéorem mistrzowska
rcka skreslit autor obraz kobiety, takidj jak Accorom-
bona. migkna t¢ posta¢ otacza obraz zycia powsze-
chnego owych czaséw, a przy jasnym pigknym obra-
zie Vittorvi Accorombony, tém lepiej, tom wyrazniej,
opis lubieznych kobiet, zepsutych ksi¢zy, nikczemne;j
hulackiej mtodziezy, odbija. = Zadaniem autora bylo
7 posrod ogodlnego =zepsucia wyprowadzi¢ obraz ko-
biety wielkiej wielkiej
uczuciem serca.

sila charakteru, wielkiej
Stosujac si¢ do czasu owego, nie

stworzyl w Accorombonie kobiety, " ktoraby§my pod

wzgledem zasad i mysli za wzor dzisiaj da¢ mogli,

bo dzisiaj zadamy z kobiety mysli gruntowniejszej,
i zasady panujacéj nad uczuciem; w ogoélnych wiec
zarysach utworzywszy ideal niawiasty, te same za-
wsze majacy rysy; w szczegdlowem jego opracowaniu
umiat si¢ $ci§le zastosowaé¢ do wieku, w ktorym go
postawit; polaczyl wiec z wielkim talentem harmonij-
nie, wierno$¢ historyczna, z daznos$ciami dzisiejszemi.

Rodzina Accorombony cho¢

z dawnego rodu,

szczuptego mienia, zgromadza w swym domu wszy-

stko co zacne, co wyksztalcone w spoteczenstwie,

a w gronie codzien tu zebranem, widzimy cale Ow-
czesne spoéteczenstwo Wtloch; matka Yittoryi (Julia)
kobieta wyksztatcona, peina doswiadczenin, taktu,

nauki, — zalet i przymiotow jakie cechuja za zwy-

czaj kobiete wyzszego spoteezenskiego wyksztalcenia,
stoi na jej czele. Wszystkim niewiastom tego rodzaju

podobna, acz bogata w zasoby wewng¢trzne, wigccj

Jiok piaty.

dnia

* .

MU aarcaA 1849*

si¢ ona oparta na proéznosci,
opinii

zarozumieuiu o sobie,
Ma dobre
dos$¢ nawet charakteru,
ale wszystko to jest tylko powierzchowno i nosi je-
dynie ceche wyksztalcenia swiatowego. Obok nigj
stoi Vittorva z dusza namig¢tna, z sercem peilnem uczué
zywych; réwnie wyksztalcona jak matka, ale wyksztal-
cenie jest tylko poztota, ozdoba, ubarwieniem postaci
niebianskiej, kolorami ziemskiej pigknosci. — Autor
stawiajac obok matki Yittorya w pierwszym rozdziale,
w rozmowie wszez¢téj miedzy nimi,
idei,

$wiata, jak na jakiej =zasadzie.

w ogole o rzeczach zdanie,

wstep czyni do
rozwing¢."  Julia
(matka) w harmonii z ustawami spoleczefnstwa uznaje
je za prawa — Yittorya nie moze i nie chce uznaé

ktorg chce w dalszym ciagu

tego za prawde. Silndj, namigtndj duszy dziewicy
nic mogt byl dotad zaja¢ zaden =z otaczajacych ja
mezczyzn, czujac si¢ wyzsza nad nich, nie zgadza

si¢ ona z zdaniem matki i nie chce wejs¢ w zwiazki mat-
zenskie. Przeciwne sobie zdania matki i corki sta-
nowia watek rozmowy, w ktor¢j jak i w innych swych
powiesciach gruntownie
ciwne zdanie idei
Tiek. Jakkolwiek poczatek w wielu miejscach exa-
gerowany ¢mi czgsto blask pigknosSci duszy i serca
dziewiczej Yittoryi, tyle jednak jest w nim pigknych,

wzniostych mysli,

rzecz przeprowadzi¢ i prze-

swoj zasadowej, zwalczaé umie

iz owe miejsca nikna przy nich
prawie catkiem; mianowicie odznaczaja si¢ miejsca, gdzie
Yittorya mowi o samoistnosci kobiety. — Sa to stowa
szlachetnej dumy niewiasty ktora
tylko mezowi az dlan

z dusza wielka,
godnemu, a to nie predzej

serce j¢j uderzy, odda r¢ke¢ z szacunku, =z uznania

jego godnosci, lecz nie ze zwyczaju, nie z interesu,
bo takiego oddania si¢ zadna forma, zadne blogosta-
wienstwo, uswieci¢ nie zdota.

CCuwff dalszy nastgpi.)
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Literatura krajowa.

POEZYA

Do JLdatna it ir kietrirtta. *)
Noc niebo mroczy posg¢pna i ghucha,
Niesmiato zorza poranne wstawaja,
Mgta je zadlawia co z jarow wybucha
Gorg za$, chmur si¢ gromady tulaja:
L.ecz razem btyska uroczysta chwila,
Stonce krolewska swa podnosi glowe,

I na $wiat oko opatrzne wychyla

I mgly tumanem upadaja ptowe

f.ub ida w niebo jak dymy oliarne,
Chmur za$ przebitych rozstrzelone falo
Precz uciekaja, marszczac lica czarne

A ida w deszczach, gdzies wylewac zale.

To wschéd! — i u nas noc trzymata glucha
Swiaty poezyi, gdzie tylko ksigzyce

I gwiazd kilkoro, ztocito kraj ducha.

Az podnidst genijusz promieniste lico. —
Powstal wieszcz wielki, rodzimy, niebianski,
Powstatl, i zgasit ksigzycoOw chor blady,

A $wiat mu caly odegrzmial stawianski,

I chmur zawistnych pierzchnety beztady
Olbrzymi duchu, stonecznej jasnos$ci!

Mys$l Twoja chyza pod niebem zegluje,
Albo przestrzela ogromy ludzko$ci

Lub si¢ z zapadla przeszto$cia mocuje

A wydobywasz ja z ciemnic grobowych,

A lejesz mysli uroczych potopy,

I btyskasz stoncem w przepasciach duchowych,
1 wszedzie pigtno swoj odciskasz stopy.
Mocarzu wieszczow, i hetmanie ludow!

Od Archaniota pozyczyte$ skrzydet,

I Bog skarbnice ci otworzyt cudow,

Dat chyzo$¢ lotow, i gérnos¢ tworzydet.

Z cudownych, piesni Twe lejesz zywiotow,
Z piorunow blysku i §wiatet przeczystych,
Z stodyczy nieba, melodyi aniotow,

1 z natchnien bozych, a mysli strzelistych.

Z porywow cnoty, plomieni mitosci

Z krasy dziewiczej i jadow trucizny,

Z pogody wiosny i orl¢j bujnosci,

A z tez, krwi, westchnien i bolow ojczyzny,
Z tego si¢ piesn Twa ulewa ogromna —
Boska i straszna jak wielki dzien sadu,
Chwatla ja zaraz chwyta wiekopomna
Obnoszac $wiatu od ladu do ladu. —

W umie Twym bujne mysli kniejowisko,
Zkad wyradzaja si¢ na §wiat krociami,

A w sercu Twojem ogromne ognisko;
Cal¢j ludzko$ci $wieci promieniami.

*) Poezya ta napisana byla w tych czasach, gdy jeszcze
nie byt nieszczgsny pietyzm wielko$ci jeniuszn poetyckiego w au-
t«rz» Wallenroda i Dziadéw przytlumit. Przyj), Red. Tyy. lit.

A glos Twoj niby zeslanca bozego,
Zwiastuje przyszlo$¢, rozmawia z przeszloscia
1 z stawa zeni ddeje ludu swego,
A wielkie harce zawodzi z ciemnoscia.
Witam Cie¢ zatem chlubo czlowieczenstwa!
Boiska si¢ matka pyszni Toba synu
1 1z¢ Ci $wigci w ubostw i» wdowienstwa,
A cudzoziemiec daje lis¢ wawrzynu.
Stawa Twa buja niby dab ojczysty,
Z dziwem spoglada nan czlowiek zdumialy,
Piesn Twa, za§ zywot dzierzy wiekuisty,
Matki nig dzieci b¢da wykarmialy.
A. C
eV~
JPrzeglad

ostatnich dziel Chopina

przez M. A. Szulca.

1) Allegro de Concert. Op. 46. 2) Troisieme Ballade Op. 47 3)

Deux Nocturnes Op. 48 4) Kantaisie Op. 49.5) Polonaise Op
44. 6} Mazourka 7. Tarantelle Op. 43.

( DokonczenieJ

4) Fantazya (F-mol £) juz dawno byta zapowie-
dziang; nie wierny, dla czego jej wyjsScie tak znacznie

si¢ spoznito. Temata jej narodowe, peine stodyczy
i §piewnosci,
(1 H-dur.
mowolne wspomnienie ku koncowi kompozveyi, jedyne

sprawia wrazenie. —

a mianowicie melodya na stronie thtej

Lento sostenuto) ktorej ulotne, ijakby mi-

Trudno jednakowoz pojedyncze
picknosci tam wylicza¢, gdzie cato$¢ jest pigkna. Wol-
nos$¢ formy, jaka niby jest dozwolona w fantazyi nie
jest bynajmniej pobudka naszemu kompozytorowi do
puszczenia wodzy jenialnym wybrykom i1 do milego
nietadu, lub do rzemie$lniczego powiazania kilku te-
la Thalberg)

lecz zwiazek, im

matow (a z ladajakiem urozmaiceniem
onychze;

dok,

skrytszy na pierwszy wi-
tem glebszy! Kazdy temat wystepuje w swym
wtasciwym charakterze, a wszystkie razem w wydatna
Jeden
zajacy postep akkordow uderzyt nas w owym wzwyz
wymienionym 3), nie dla

Swietej powadze

i wryrazista zaokraglaja si¢ catosc¢. tylko zra-

temacie (H-dur syst. tego,

ze wykracza przeciwko teoryi, lecz

ze zdaje nam si¢ z anielska tagodnos$cig i stodycza

melodyi, w zupelnej by¢ sprzecznosci. Wszakze i mniej

biegly znawrca harmonii zdota od-

za pomoca matej
miany cierpko$¢ jego zatagodzic.
5) Polonaise. (Fismol £). Zabawng rzecza widziec,

jak wielu z panow nasladowcéw Chopina, upodoba-

wszy sobie w jakiej$ dziko$ci i excentrycznos$ci, jaka

w nim upatrzyli, rozsierdziwszy si¢ po romantycznemu
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na §wiat, szamocg si¢ nan i srozg jak gdyby go chcieli
w swem szlachetnem uniesienia zdrzuzgota¢ i w ni-
wecz obroci¢. Przyrownatbym ich do owych zebrakow,
ktorzy udajac kalectwa, jakich nie maja i krzyczac
w niebo glosy, podstepem przychodnia do litosci chca
poruszy¢. — Inaczo6j P. Chopin.
rzetelna, wzniosta,

Smetnos¢ jego szczera,
Chociaz bole$nie nie-
umie on i zagoi¢ rany, ktore
ci zadat. Jest to boles¢ szlachetnej duszy, ktéora i w nie-
szczgéciu zachowuje

samorodna.
kiedy zadfasnie serce,

tyle wartko$ci 1 dzielno$ci, iz
umie niejako wywngtrzy¢é i uprzedmiotowaé to, co ja
dolega. W takiej myS$li poczeta jest niniejsza kompo-
zycya. Dotkliwa i do zywego przejmujaca jej bolesc
wzrasta do olbrzymiej wielkos$ci, jakby chciala spalié¢
na proch serce, rozerwaé pier§ cztowieka. — Naste-
pnie wynurza si¢ mazurek (A-dur f) dziwnej picknosci,
tchnacy stodycza anielska, luby,
tak iz ucho zng¢cone nie moze si¢ oprzeé¢ uroczym
i wabnyin jego dzwickom. Opis wszelki daremny;
trzeba graé, trzeba styszeé¢ len zadziwiajacy kontrast,
uczu¢ to nieznaczne przejScie do wstepu, ktory z po-
czatku nie§mialo si¢ Odzywa w bassie, nareszcie strze-
liwszy w gorge w dzikich passazach wprowadza nielo-
dya polonezowa lecz w przerazliwszych nieomal po-
chodach”i harmoniach. — W koncu dopiero pos¢pnosé
niknie, omdlewa i w elegicznych tonach kona. —

6; Mazurek. (A-mol f) tworzy Numer drugi zbioru
sztuk rozmaitych kompozytoréw,

nadobny, narodowy,

ktory wydawca na-
zwal ,Nolre temps-1 tajemniczy, jakby w siebie zwré-
cony, dumajacy. Obszerniej go nie opisujemy, bo kazdy
mniej wigcej zna mazurki P. Chopina.

7) Tarantella (As-dur j). Jest to rodzaj tanca,
ktorym wedlug podania w potudniowych krajach lecza
ukaszonych od skorpiona. Rossini w swych ,soirees
musicales® przecudna nam dal Tarantelle, ktéora Liszt
z niezrOwnanym gra wyrazem. | nasza Tarantella nosi
na sobie 6w wirem porywajacy, gwaltowny charakter
sztuk tego rodzaju.

Cztery pierwsze sztuki wyszty w Lipsku u Breit-
kopfa i Haertla, pigta u Mechettego w Wiedniu, szosta
u Scholia w Moguncyi, ostatnia w Hamburgu i Lipsku
u Schuberta.

Jak z przyjemnoscig uidciliSmy si¢ z obowigzku

obszerniejszego przegladu z tych dziel, ktory szan.
Red. Tyg. lit. na nas wtlozyla, tak pilnie i w przy-
szlosci baczy¢ bedziemy, jaki kierunek, i daznos$é

wezmie jeniusz P. Chopina. P. Chopin stanal dzi$

na Wysokiem stanowisku.
Nalezy wylacznie do naszego narodu; nardéd wigc

o nim wiedzie¢ powinien. Jak kto§ do cudzoziemca

a -

pewnego powiedzial, iz nie masz Polaka, ktéryby
nie umiatl kilku $piewdéw historycznych na pamigé,
tak przyjdzie czas, w ktéorym Chopina dzieta przejda
w naréd, bo s3 rodzime, niepokalane 1 czysto
Polskie. Tego tla i znamienia narodowos$ci w utwo-
rach Chopina zaden wplyw obczyzny, ani bezdenna
glebokos$é niemieckich, ani zalotna lekko$¢ francuzkich
kompozytorow zatrzeé¢ nie zdotata.

Lecz jak jedno zyczenie rodzi drugie, tak i my
z utgsknieniem wygladamy tych czaséow, w ktorych
uslyszemy samego mistrza wykonywajaeego swe dziela.
Niedawno temu gruchnegta wie$¢, iz P. Chopin ma za-
miar udania si¢ do Warszawy w celu zwiedzenia swdj
familii. Jesli prawda, oby nie chcial pomina¢ nasz¢j
prowincyi, ktéra pierwsza si¢ na nim poznalta i pier-
wsza mu oddata cze$¢ przynaleznag. Wtedy mu do-
piero serdecznie wybaczymy uchybienie, ktére przed
kilku laty popetnit bedac w Lipsku, a zaniechawszy
uszczesliwi¢ nas swag obecno$cig. Spodziewamy si¢, iz
gdyby nam si¢ udato p. Chopina do tego naklonié, owo
przystowie, jakoby glos proroka w ojczyznie byt gto-
sem wotlajacego na puszczy, okazaloby si¢ zmyslonein

Poznan, dnia 18. Marca 1842.

14i'kit uwag o filozofii nowszej.

Co prawda to nie yriech.

Juz to wiekami utwierdzona prawda, ze wszy-
stkie umiej¢tnosci ludzkie poczatek swodj biora z my-
$li gminnej samym instynktem pojmujacéj si¢; a dopiero
przez innych badaczéw, mys$l ludu jakby embrion po-
chwycona, przyobleka si¢ z czasem w rozleglejszy sy-
stem 1iposta¢. Tak wyobrazenie poczatku wszech-rze-
czy, ilosci, stowa, pickno$ci umniczdj ¢ natury ludu
ujete, zamienilo si¢ w postgpie czasu w religia, filo-
zofia, matematyke, gramatyke, estyke itd. i poty te
umiejetno$ci na wilasciwem stanowisku zostawaly, po
ki si¢ my$l zywa nie przeobrazila w ciasne szkolni-
ctwo; poki cztowieka nie poswigcono na ofiar¢ nauki
oderwanej od zycia i celu spotecznego.
$ciem dla naszego ludu,

Moze to i szczeg-
ze zostawiony przy swoich
badaniach religijno filozoficznych, obojetnym byl widzem

zaciektej walki idealizmu z materyalizmem, realnosci

*) W najblizszych numerach pisma naszego umiesScimy OpréCZ
téj z gtehoka rzeczy znajomoscia skreSlonej recenzyi — Kkilka
stow naszych, o tych dzielach Chopina

Rud. Tyg.
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i Heglianizmem.
réznigce si¢ co do
sg w gruncie

a dzi$
Wszystkie te syslemata napozor
foruiy pojmowania odwiecznej madrosci,
zasady podmiotowej, bo kazdy mysla swoja
indyw idualna usiluie zumie¢ to co jest zadaniem przy-
sztych wiekow 1 pokolen, i polaczonej pracy wszy-
stkich ludéw w swoich obrgbach narodowych. Jak
poezja jest umieniem si¢ przyrody narodowej, tak
filozofia jest zumieniem si¢ poezyi w objasnieniu hi-

samego zrzddla
czystej 1 rodzimej,

z nominalnoscia, genetyzmu

tej samej

storycznem,
pochodza,

obie zjednego 1 tego
to jest mys$li gminnej
i koniecznie razem te umiej¢tnosci istnie¢ powinny.
Zobaczmy o ile nowsze syslemata pojety swoja mysl
rodzima.
Metoda
z jednej

odrzucenie czczych formulek scholastykow

ttumaczenia natury przez Bakona lubo
czlowieka, przez
i uporzad-

ale ze

strony oswobodzita mysl

kowanie jakie takie umiejetnosci fizycznych,

nauke uwaza jako dany przedmiot umystowy sam
bezwzgl¢dnie istniejacy, oderwany od istoty czlowieka;
czyli ze uwaza my$l urobiong przez dokryng¢ za abso-
lutng wyzszo§¢ nad my$l samorodna i twodrcza, stad
jej zasada jest scholastyczna 1 koniecznie wyptynaé
musiato pojmowanie natury jako s$rodka do zaspoko-
jenia ciekawos$ci uczonej: kazde zjawisko ruchu bylo
druga wyzsza
potege, a umyst mtodzienczy byt naczyniem dla konser-

starszy-

wyparciem ciala ze spoczynku przez
wowania tych drogich nabytkéw akademickiej
zny. Poznal t¢ zastarzata dume jednych, a zanied-
bang dzielno$¢ drugich kartezyusz, i wyrzekt za wszy-
stkich ludzi: mysle, a zatem jestem.
nie wykazat Czém ta
mysli zawista, aby z niej wnosi¢ o konieczno$ci bytu

Ale ze nam
dowodnie na bezwzglednosé
objawionego w cztowieku, ztad ten instynktowy embry-
on odwiecznej idei, stal si¢ przedmiotem szkolnych
sporow co do sylogistycznej formy wnioskowania —
Das Ding an .lich Kanta prowadzi rzecza samg
my$l do uznania doskonalo$ci jednostki w naturze,

a tern samem do pierwotnej wiedzy w duszy ktora

t¢ mysl stwarza, i1 niszcz'y wszech-rzeczowo$¢ Spi-
nozy, ale ze tylko na drodze zmystow chce mysl
przekona¢ o pewnos$ci swego bytu, wigc podaje

w watpliwo$§¢ jej niezawiste czyli boskie pochodzenie.
*) Nawet jego absolutno$¢ dobrej woli w czlowieku

1] Zobacz krytyke
gdzie jest wyraznie powiedziane:
zastésowanie, o tyle wznosi si¢ uzycie naszéj wladzy poznania
podlug zasad, a z nia i filozofia’li znéw nieco dalej: ,pojecia
natury w zapatrywaniu si¢ nie sa rzeczami w sobie, ale golemi
zjawiskami, gdy tymczasem pojecia wolne sa wprawdzie rze-

czystego rozumu na samym wstepie,
»0 ile pojecia a priori maja

jest naciggnionym pomystom do zasadnienia prawnos’ci
spoteczné¢j. — Dostrzegt ten blad Fichte i zamierzyt
sobie bezwarunkowe Ja ukazaé¢ w mysli pojetej. Lecz
to bylo nad jego sity i wszystkich wnikaczow w mysSl;
bo jak natura jest nieskonczonag w swojem bytowaniu,
tak nawzajem my$l jest nieskonczonag w swojem poj-
stalo si¢ rowném ja,

mowaniu si¢; a gdyby ja na-

stagpito by zniszczenie $wiata. W pewnej sferze np.
dzisiejszego wieku do wuplynionego, ich moze si¢ 10-
wna¢ ich, ale nigdy absolutnie wzajem si¢ nie prze-
To¢ prawda,

rownaja

terazniejszos¢
ale jak spoic

ze przesztose,
si¢ wiecznosci,

nikna.
i przysztosé
Pojmowanie
indywidual-

przesztos¢ i przyszio$S¢ w obecnosé? —
natury Szelinga jest tylko podmiotowem,
la dwoisto$¢ sil natury juz od wiekow =zaj-
mowata ilhiyst ludzki, ino pod innemi formami. Tak
nawet niedawno mniemat Bernardin de S. Pierre ba-
dajac technik¢ przyrody, lecz nigdy nie powazyl si¢
przypuszcza¢ dwoch pierwiastkoOw w naturze w wy-
Gzy koniecznie

nem.

raznej sprzeczno$ci z sobag bedacych.
magnes ma by¢ pierwotnym zasadnikiem rozdwajania
si¢ zjawisk natury na dwa przeciwlegle bieguny, i czy
natura nie zna wigcej sit do objawienia swego bytu,
nie bed¢ si¢ tak mocno upieral; lecz tego poja¢ na
zaden sposdb nie moge, aby natura bez wiedzy cztlo-
wieka, nie byla zdolng zumieé¢ si¢ w calym swoim
skladzie jak i w najmniejszej jednostce. \V matema-
tyce np. jedno$¢ tak doskonalym jest wypadkiem mysli
jak dwa, trzy, tysigc, ino stosunkiem do innych liczb
odrozniona; czemuzby na ten sposob pojedyncze twory
nie mogly mie¢. bezposredniej pewnos$ci swego bytu
skoro ich upobocznienie wzglgdem
iestot w tak rozlicznych odmianach

i przeznaczenia,
siebie lub innych
si¢ pojawia, a zawsze odpowiednio do przeciwndj
sity wr walce z ich sila bedacej. Wiedza ludzka nie-
tylko si¢ objawia przez sama mys$l, ale i czucie zmy-
i wiedza natury koniecznie po j¢j
Kto najmniejszego

stowe, podobnie
tworach rozlang by¢ musi. ro-
baczka sformowal,
now planet stworzyl, bo to jest tylko postgp stosun-
kowy powtarzajacej si¢c tej
do ostatecznego punktu, to jest Boga.
ogniwka i1 ogniwa by¢ dopiero nasza mys$la sklejane,
si¢ Kartezyusz wyrazit, ktéro

tyle uczynil; jakby miliony milio-

samej zawsze mysli, az
Miatyzby te

albo naczyniami jak

czarni w sobie,'ale bez zapatrywania si¢, a tak Zadne z obojga
teoretycznego poznania o swoim przedmiocie dla myS$lacego
podmiotu jako rzecz w sobie zjednaé nie moga, do ktoéregoby

ide¢ moznos$ci kazdego przedmiotu doSwiadczalnego przystoso-
waé¢ mozna.”
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nasze szlafmicowe roidta wypelni¢ maja? Nasza wie-
potegi wiedze
natury lecz o tyle, o ile cztowiek bedzie w zgodnoS$ci

dza moze tylko wznies¢ do wyzszej

z sobg samym i naturg. Podlug genetyki Szelinga
Swiatlo i ciemno$¢ s3a osobnemi ciatami niezaleznie
istniejagcemi. Wypadla ta mys$l z wyobrazenia pospo-

litego, ze skoro jest byt to musi bye takze i nicosé,

skoro jest $wiatlo to i ciemno$¢ byc musi, jak nie
mieliby§my pojecia cnoty, gdyby zbrodni nie byto,
wedlug genetyki starjch moralistow.  fewiatlo i cie-

mnos$¢ zdaja

réznej natury,

si¢ wprawdzie naszym zmystom by¢

dla tego ze granice naszego zwyczaj-

nego wzroku podlug tej miary sa oznaczone; ale
rozszerzywszy myS$la sil¢ naszej zrzenicy, okaze sig,
ze to co my nazywamy S$wiatlem, jest ciemnoS$cia

w stosunku nieskofczonej $wiattoSci natury, jak na-

wzajem nasza ciemno$¢ jest jasno$cia wzgledem gru-
bej ciemnos$ci otchtani. A nie wspierajac nawet lego
zdania wywodem umystowym, dos$¢ jest przytoczyc¢
niektére zwierzeta, ktére tam widza, gdzie my gar-

$cig chwytamy ciemnosci; wreszcie 1 oko nasze np.
w wigzieniach tak si¢ potrafi do zwyczajnej ciemnosci
przyzwyczaic,

iz w najciemniejsza noc zawsze ma

zmrok w téj ciemnicy. Ztad idzie Zze absolutnej cie
mnosci w znaczeniu fizycznem zadnéj nie ma,

dopiero we wzgledzie

a coz

filozoficznym. Jest to nieu-

stanny i stopniowy ruch rozlewajacego si¢ i skupia-

jacego elektrycznego plynu, jako materyalne przeobra-

zenie owego nadprzyrodzonego ktore

Swiatta, nasi

filozofowie gminni nazywaja myslem. Z tego pojecia

0 ciemnosci i $§wietle domys$la si¢ P. Wiszniewski ze ,

1 w slowianskiej literaturze sa $lady genetyki nie-
mieckiej w wyrazach: Boh bialy. Boh czarny. A ze
podtug filozofii Szelinga natura zbiega w metamorfozie
w utwor cztowieka, aby ja poznal, czyli aby ta cie-
mnos$¢ 1 jasnos¢ nabyla pewnosci moralnej, wigc tez
domyst autora bistoryi literatury pols. o bialym i czar
nym Bogu, chce nam nieukom slowianom przypomnieé
pierwotne pochodzenie boskie i szatanskie. W yobra-
zenie zlego ludzkim
ludzka

w odniesieniu do prawdy odwiecznej, ale jako ozna-

istnieje rzecza sama w umysle

juz od wiekow, nie jako absolutna prawda
czenie dvsharmonii moralnej, niespokojnosci sumnienia
pragnacego si¢ pojawi¢ w jednosci mys$li i czynu. To
zte nie jest

czém$ przedmiotowem, jakiem$§ zaprze-

czeniem dobrego,
kajaca
dziw otwory

ino mrzonka umystowa, przyoble
si¢ wprawdzie w posta¢ zewngtrzng, jak np.
ludzkie i zwierzgce, ale w harmonijnej
przyrodzie niemajaca wtasciwego miejsca; tak jak roz-

dzwigki w muzyce nie oznaczaja zadnego absolutnego

tonu, cho¢ jaki klecha gwaltem chce ucho wiejskie

przekona¢ o swojej bieglosci na organach. Stowo
Bog a co lepi¢j po stowiansku Boh jest wyplywem
jakiej$ kornej mysli na widok potggi $wiatotworcey,
jaki$ oddech powtarzajacéj si¢ tej samej potggi w pier-
siach slowianina, i ten wyraz nieskalany zadng kon-
cowka, w caléj czystosci i mocy brzmi dotad w ka-
zdej $wiatyni stowianskiej. Grecka nazwa Teos jako
dwie samogloski w sobie mieszczaca, nie okazuje tej
dobitnosci mysli i czucia. Rzymianin nie mial swmich
narodowych uczu¢ religijnych, a zatem i poezyi, i wy-
razu wlasnego na oznaczenie bezposredniego stosunku
jego mysli z Bogiem- Jegzyki romanskie zatarty $lady
i poetyczndj wigc

w sobie pierwiastku samoistno$ci mowy.

przyrody religijnej tez nie maja

Jezyki ger-
manskie maja embryon glosu religijnego,
w nim bardzo odmienne

ale uczucie
Nazwa Gott
wymawia si¢ wprawdzie jednym tchem, jako odbicie
si¢ jednosci bostwa w piersiach, jest i samogtoska O
jakby wykrzyknik podziwienia na widok Boga w przy-

od naszego.

rodzie, ale w tem brzmieniu nie

westchnienia
nazwie Boh. Ze
Polska na jaki§ czas odszczepita si¢ od pobraterstwa

ma
i mocy czucia jak w stowianskiej
stowian, to tez stracita watek swoich pierwotnych
uczué religijnych, a nastgpnie i poezyjnych; dos¢ jest
wymoéwi¢ wyraz Bog, glos h znak westchnienia i czu-
cia zamienil si¢ w g dla latwiejszego spadkowania.
Zyczylbym wigc wréci¢ do pierwotnéj nazwy Boh bo
i usta naszych dzieci miléj i dobitniej
nizeli wyraz Bdg; tylko nie w tem

ja wydadza
znaczeniu niech
wymawiaja jak P. Wiszniewski domys$la si¢ z genetyki
Szelinga, bo ani dawny slowianin o tem nie myslal,

co on mu podktada, ani dzisiejsi potomkowie nie

Bialy

naszego

uwierza w absolutne istnienie czarnego Boga.
Boh byt podlug
pierwszego

instynktowego przeczucia

filozofa, przyczyna $wiatta stonecznego,
Czarny Boh przyczyna §wiatla nocnego czyli gwiazd
na niebie i ksigzyca; ale zawsze rozumial jedng¢ 1 t¢
samg przyczyng, i oznaczyt ja jednym wyrazem Boh;
a za$ sposob pojawienia si¢ dwoistego $wiatta odro-
znit wyrazami bialy i czarny. Bo tez bez tej prze-
miany $wiatta dla oka naszego, mys$l nie umialaby
rozrozni¢ ostatecznych biegunéw S$wiatta potudnia od
p6inocy,

najwyzszego punktu jasno$ci dla ziemi od

najnizszego punktu tejze jasno$ci dla drugiej potowy

ziemi. Swiatlo wiec i tak nazwana ciemno$¢ podiug
genetyki stowianskidj sa to dwa bieguny jednego i tego
samego ciata, a nast¢gpnie bialty Boh i

jest jeden i ten

czarny Boh
sam Boh. Nie w genetyce uiemie-

cki6éj szukaé genetyki stowianskioj! — Przeciwleglym
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biegunem filozofii Szelinga jest filozofia Hegla, bo jak

tamta usitluje wiedzacej si¢ mysli cztowieka da¢ za
przedmiot natur¢ wszech iestdt, tak znow ta nie prze-
lecz stawia

staje na zumieniu si¢ mys$li w naturze,

ide¢ odwieczna w zjawiskach spoéteczenskiego zycia,
Stopniowo rozwijajaca si¢ z takich, a nie innych przy-
czyn koniecznego istnienia w danej epoce. Mysl poj
mowania Boga jako ideg¢, jest nierOwnie wyzszem ob-
jawieniem si¢ wiedzy ludzkiej, anizeli pojmowanie tej
przyczyny jako ducha z wtadzami; albo w przymio-

tach moralnych, ktore sa tylko wyplywem kornego
sumnienia i serca, i konieczne do szczgscia czlowieka
tu 1 po $mierci. Mys$l zas idei, jest absolutng dazno-
$cig umystu, do poznania odwiecznej madros$ci w pra-
wdzie czyli objawieniu; jeslto wyobrazenie bezwzgle-
dnej doskonatosci juz od wiekéw istniejacej, w nieu-
siebie w drugicj

rozwijajacej sig;

stannem stwarzaniu czyli wiedzeniu

osobnej idei w czasie i przestrzeni
jestto pojmowanie tej idei jako cato$§¢ w nieskonczo-
jako wiecznos$¢

nos¢ milionéw jednostek rozsypana,

snujaca przesztos¢ z przysztosci w niedocieczonych
momentach chwilowos$ci w diugie wieki wiekéw. Hegel
nie objawil nam blizej natury swojej idei odwiecznej,
powiedziatl tylko ze jest absolutng doskonalo$cia po-
znawang, a nie tworzong umystem. O tem wiedzieli
wszyscy filozofowie i poeci poczawszy od Mojzesza az
do naszych czasow, zo oni mysla nie stworza nowego
$§wiata, ino chcieli my$l Boga, w $wiecie swoja mysla
pojac.
wiotach czy w duszy ludzkiej wysnowali

I utworzywszy embryon filozoficzny czy w zy-
W postegpie
czasu swoja tkanke dla zadowolnienia wewngtrznego,
a nie z koniecznosci natury mysli jak si¢ Ileglowi wy-
To ogdlne bycie (das swojej

daje. Daseyn) nie ma

podstawy, bo trza bylo wprzody oznaczy¢ te ideg,

aby jej bytnos¢ w $wiecie mys$li, okaza¢ konieczna.
Mysl tworzenia si¢ w drugiej kategoryi nie objawia
wyraznego celu, bo skoro to bycie ogdlne zaprzecza
si¢ 1 uznaje za nico$¢, to¢ musi postawié si¢ w prze-
ciwni do jakiej§ istnosci, ktéorej zapewne dyalektyczna
metoda zrodzi¢ nie mogta, jako tylko forma logicznego
ruchu mysli. I w tym wlasnie najwazniejszym punkcie
dla wiedzy ludzkiej, wykpit si¢ Hegel wskakujac z dru-
giej kategoryi w trzecig wutworu jakby z zera w je-

dnos$¢. Nastgpstwo dalszych kategoryi jest tatwem,

bo jedno$¢ raz wynaleziona moze si¢ powtarzac, po-
Iraja¢ az do nieskonczonej ilosci posunaé; jak siatka
pajecza, kiedy pierwsze wtokienko znalazto swoja pod-
stawe. Przypusciwszy na chwile pewno$§é podmiotows
tego tancucha momentow logicznych Hegla, przystoso
ducha rowniez

wanie ich do fenomenologii natury i

fcrmalnem begdzie, bo my$l jako wolna wiedza czto-

wieka ma swoja pewno$¢ w sam¢j sobie, to jest co

sobie utworzy to tez i w ide¢ przyoblec moze, ale

be¢dziezto idea natury, a c6z dopiero idea odwieczna!
Idei Boga, cata zyjaca dzisiaj mysi ludzka, choéby si¢
w doskonata jednos¢ nie jest
jestto zagadka niekonczacej

spoita, wyczerpnaé

W stanie; si¢ nigdy wie-
dzy ludzkiej, w calym ogromie zjednoczenia si¢ przy-
sztych pokolen i wiekéw. Przejitzmy do filozofii Tren-
towskiego. — Zasada jego tkanki jest my$l potaczenia
podmiotowej prawdy ludzkiej z przedmiotowa prawda
natury; droge¢ ku temu wynalazl przez absolutne uj-
mowanie duchem i czuciem chwilowosci obecnej w zja-
wiskach; to jest mys$la uzmystowiona uwazaé¢ przejscie
mys$li w pojaw zewngtrzny, i ten moment nazwatl do-
strzeZeniem czyli prawdochwylem najwyzszej jestnoSci.
Jestto jak si¢ pokazuje mysl o bezposredniem obja-
wianiu si¢ Boga cztowiekowi. O tym momencie duszy
wie cata ludzko$¢ chrzescianska, domys$laja si¢ inne

religie, ale tej chwilowosci w wyosobieniu si¢ wie-
czno$ci na obecnig nie sprowadza dostrzegani* filozo-
siebie, ludzko$¢ cata
filozoficznej jako

a innv

ficzne, jedno czysta wiara w
Bo inny jest zakres
odrywajacej

mysli
si¢ od natury,

i Boga.
wiedzy wolnéj i
mys$li religijnej, w bezposredniem i absolutnem zyjacej
objawieniu. Dostrzega¢ (animadvertere) w znaczeniu
filozoficznetn jest to pojaw szczegdélny uogédlni¢ stéso-
wnem wyobrazeniem, zasada, bo taka jest konieczno$¢
ruchu wiedzy, ze si¢ stopniowo uogélnia na wszechno$é
jednoistng; ale chcie¢ Boga dostrzedz jako cato$§¢ w po-
jedynczym zjawisku, jestto chcie¢ przeszto$é i przy-
szto$¢ dostrzedz w obecnej chwili. Nie pojmuj¢ teso
dostrzegania filozoficznego jednocze$nie mysli oderwa-
nej ze zmystem stuchu, wechu it. d., chyba ze Trentowski
potrafit sit¢ zmystow swoich do takiej wznie$¢ potegi,
ze okiem np. potrafi cala nieskonczonos$é przejrzy¢,
a czuciem cala iestotg¢ zyjatka przeniknaé naraz; ale to
nadprzyrodzone wdedzenie juz nie jest filozoficznem
przez oderwanie si¢ wyobrazenia od pojawu, tylko ja-
kiem$§ objawieniem bezzasadnem, absolutyzmem mysli

bez wzglgdu na wolno$¢ rozwijania si¢ tejze przez

wiedz¢ logiczna. Tak wigc embryon filozofii powsze-
chnej Trentowskiego, jako majacej w sobie dwa pier-
wiastki roznej od siebie natury, pojecie 1 objawianie
nie ma w sobie zadnej podstawy do wysnucia syste-

matyczndj metody pojmowania odwieczne] prawdy®).

3) To Wahruehmung Trentowskiego nie jest nowym jego
pomystem, bo i Adysson w swojej rozprawce o rozkoszy wy-
obrazni co$ podohnego nadmienia. Oto sa w przektadzie m«-



— W dzietku jego o tyciu wiecznym czlowieka, naj-
bardziej uderzajace jest zdanie jakoby wszystkie nasze
mys$li, po

cala wiecznos¢,

czucia, $mierci nabieratly znieruchomialej

St¢zaltosci na to jest ze co si¢ stato

to juz zamienito si¢ w przeszto$§¢ i zgingé nie moze

dla tego wtasnie, ze si¢ stato. Jestto absolutyzm istnie-

nia albo racz¢j unie$miertelnienia naszych indywidual-

nych marzen jako prawd bezwzglgdnych. To co jest
albo co byto, nie koniecznie prowadzi do wniosku
swego bezwzglgdnego bytowania na wieki.
( Dokonczenie nastqpij
Przeglad.
Mieszaniny obyczajowe przez Jarosza Bejle.
Wilno. Naktad, i druk T. Gliicksberga 1841.

fDokonczenie. )

Caty rozdziat o Bardach polskich jest bez watpienia najle-
pszym z catego dzieta, wida¢ ze pidro autora pamigtnikow So-
plicy skreslito go. Hozdziat nastgpny prowincyi"
znéw trywialny i niedorzeczny; obraz bowiem szarmanta pro-
wincyi niema najmniejszego podobiefistwa do prawdziwych szar-
mantéw zapelniajacych salony nasze; pojedyncze jednak miejsca

»Szarmant

nie zte sa.

,»Kinal (wzér Szarmantéw, autora) w zadnych naukach si¢ nie
¢wiczy, bo trzebaby wzia$¢ si¢ do nich z wielka wytrwatoscia,
a jakze to zaja¢ si¢ czem innem jak soba samym? Jednak czyta
najnowsze romanse francuzkie co je dosta¢ moze, a jeszcze che-
tniej dla oszczg¢dzenia czasu ich wyjatki, po Revues. — Romanse
i Revues oto jest Corpus juris jego umiej¢tnosci i tem szermuje
mi¢dzy mato oczytanymi, bedac pos$réod nich jako jednooki po-
migdzy S$lepymi. Czgsto catkowitych okreséow z tych tak wa-
znych pism wyucza si¢ na pami¢¢ i niemi udaje mu si¢ upstrzeé
swoje narracye i tak dos¢ rozwlekle. Notabene jezyk francuzki
jest przez niego ulubionym, wtasnie dla tego ze w nim namno-
zyto si¢ mnéstwo zwrotek, wysmienitych do ubarwienia czczos$ci

mieckim jego stowa: ,Ter Urljcber utiferS ffiefené fjat tie Stctc beS
Ucenfriiett fo gtbilbei, bag nirfit¢, al« cr felbji, itjrc Icgte, leafyre, bélltg
befriebigettbe unb angemcffctie Olurffctigfeit fcin famt.  Sffieil alfo cin
greger St)eit unfrer ©lucfjeligfeit au3 ber IBctradjtung feincd 3Bcfen«
cntjteben mup, fa I)at er, om unfern ©eden einen ridjtigen ©efdjmatf
an einer fcldicn SBetradjtnng ju geben, fie fc cingeridjtet, bap fte in ber
SBatjrncbnutng  bejten, mad grog unb unbegranjt ijt, ein natuilidjcd
Unfre Sewnnberung, eine fefjr angenetjme ©emutljd--
Irirb augenblirflid) tege bei ber *etract)tuug einc« ©egem
ftanbef, ber einen gtopen SRaum in ber Rlfiantafie einnimt, unb ftcigt
baljer anf ben bérfiften ©rat bed ©OrfiauncnS nnb ber Slnbettjung, feettit
irir bie 9latur beffen tetradjten, ben ireber iJcit nedj Crt Lcfdjrdnfen
unb ben bit grégte oammgdfraft eined erfdjafrcnen ffiefenb nidjt ju
begreifen »ermag.” — Nro. ti1S M englifetien Suftljauerb.
ktadzie berlinskiego wydania T. VL. (95) —

iliergniigen finben.
beiocgung,

W prze-

I mysli i wyobrazni. Jest to jedyny jezyk dla umystorw jatowych,
w zadnym innym bezkarnie nie mozna by¢ glupim. Francuz-
czyzng wigc swoja popisuje si¢ Kinal i trzeba mu oddaé¢ spra-
wiedliwo$¢, ze wymawia go wybornie,

doszedlszy w nim az
do wygoérowanego puryzmu."

Réwnie dobry jest drugi ustgp z tego rozdziatu: ,Ludzie
rozumni zawsze i w drugich jaki§ rozum upatrzy¢ umicja
i z niego nawet korzystaja. Polgtowki co maja jaka$ poztote na
swoja i bliznich bied¢, nikomu rozumu nie przyznaja. — Bo

rzeczywiscie $wiatly i z blizniego $wiatto wydobgdzie; poda mu
re¢ke, os$mieli go i sam si¢ zadziwi, jakie szacowne wygrzebie
skarby intelleklualne, ze skromnego, ale zdrowego rozsadku
cztowieka, czasem bardzo mato oczytanego. Ztad wielkie potegi
umystowe, umiejac i mowic¢ i stucha¢, sg przyjemne w poufalem
towarzystwie i nigdy nikogo nie upokorzaja. Potgtowki zas o-
tynkowani jaka$ nauka, sa niezno$ni tak dla uczonych, jako i dla
tych co majac rodzimy rozsadek, nie znaja sztuki rzucania pytu
w oczy i nie umieja rozprawia¢é o tem czego nie rozumieja.
Kinal jest arcywzorem podobnych polgtowkow, gdy jego pro-
zno$¢ podnasza przed soba ceng jego lachmandéw, a poniza
warto$¢ rodzimego umystu tych, co lubo mniej jeszcze od niego
ostrzelani z nauka, przecie obfitszy posiadaja zasob intellektu-
alny, rzadko kiedy komu rozum przyznaje i to chyba takim co
juz dali tego nadto dotykalne dowody. Tym sposobem bgdac
niezno$nym dla pierwszych a nudnym dla drugich, jest istotnie
cigzarem dla towarzystwa, bez ktorego jednak obchodzi¢ sig
nie umie, nie posiadajac tego,
jakas wydobywa." —

W rozdziale o popularnosci

czem z samotnos$ci korzys$c¢ sig

literackiej mowi o przeszto-
wiecznéj literaturze i pisarzach w tej epoce zyjacych. — Roz-
poczyna go autor nast¢gpna do$¢ trafng uwaga:

»W wieku jeszcze XVIII. bylo wkorzenione mniemanie, ze
nalezy przywiaza¢ jakie§ wyobrazenie rozrywki do potocznego
obcowania, a jakie§ wyobrazenie nudy do nauki. Mnié¢j wigcéj,
cala Europa byta zarazona ta choroba umystu, a my bedac od-
gatgzieniem rodu stowianskiego szczegoélnie nasladow niczego, to
zdanie wszedzie panujace przynajmniej zjakiemis modyfikacyami,
przyjeliSmy bezwarunkowo. Ztad wsréod pokolenia jeszcze nie
catkowicie zesztego, w naszym rodaku, jezeli byl dowcipnym,
a razem piszacym, zawsze bylo dwoch ludzi, zupelnie do siebie
nie podobnych, trefnis i nudziarz, pierwszy dla przyjemnosci
spotczesnych, drugi dla ckliwos$ci potomkéw. — Najprzyjemniej-
szy cztowiek, rozweselajacy a nawet czgsto nauczajacy towa-
rzystwo, byle pioro wmoczyt w katamarz, miat za ublizenie sa-
memu sobie, w piSmie zachowa¢ jakakohviek cechg¢ indywidual-
nosci swoj¢j. Nie mogac oddzieli¢c od pisma wyobrazenia pracy.
najusilni¢j staral si¢ odgrodzi¢ od wszelkiej samorzutnosci, nie
szczgdzac mozotéw, by si¢ przeksztalci¢ na ile moznosci naj-
wigkszego nudziarza. A im to przeksztalcenie bylo dobitniejsze,
tym byl pewniejszy i zadowolenia i cudzych pochwat.
byta zupeilnie zarzucong i to nie moglo by¢ inaczéj;
wedle skrzywionego mniemania, nadto wiele bylo w niej swo-
body, by byla godna zajecia nadgminnego meza; powtdre ze
W samej rzeczy, przy wygnaniu samorzutno$ci z literatury, nie-
podobienstwem byto dostarczy¢ jej watku,
cokolwiek przestronniejszej.

Proza
raz, ze

do osnucia prze¢dzy
Ztad ta wierszomanja, ktora zto-
zyta ledwo nie calkowita literatur¢ epoki istnienia towarzystwa
przyjaciot nauk. A wyobrazenia panujace, najrzetelniej si¢ wy-
razily w t0j 6wczesnej mniemanej poezyi. Harmonia toku, do-
bor koncowek trudnych i niespodziewanych, eufonia, gtadkos$¢



i mne materyalne odcienia przywlaszczywszy szumne nazwisko
poezyi, Nic pocieszniejszego
jak krytyki owczesne,
jako tez napisane w ,pamietniku
jaka przywiazywano do matych rzeczy.
wota wycienczala si¢ nad wypracowaniem ptodu,
juz dzisiaj wynale$¢ czytelnika, byloby rzecza nie tatwa.” -

Bezstronnie rozebraliSmy to dzieto, wskazaliSmy co w niem
dobrem, co ztem. Gdybysmy byli chcieli wymieni¢ pierwsze,
nie mieliby$Smy wigcéj jak to, co$my przedrukowali do wymie-
nienia, reszta jest tak napisana, ze kazdy prawy recenzent z naj—
wigkszém oburzeniem pisze o dziele, ktore mimo zasad najniedo-
rzeczniejszych i przeciwnych postgpowi, w pismach innych jest
wielbione, a o ktorem dla tego pisa¢ musi. Migszaniny te, brudne,
jak je trafnie jeden z wspolpracownikow naszych nazwal, sa
nowym dowodem, jak to miesza si¢ jeszcze w glowach
a te pochwaty we wszystkich prawie pismach polskich, smu-
tnym przyktadem, ze dzi§ tylko dwa lub trzy pisma w caldj
Polsce dawnej si¢ znajduja, niezawiste, prawe, ktore wierne
swemu powolaniu, za godto maja:

wylacznie zajmowaly estetykow.
tak kursujace ulotnie po towarzystwach,
Warszawskime( lub waga,
Znaczniejsza czg$¢ Zy-
dla ktorego

» Rznij 'prawde o reszte nie pytaj.d

Korespondency a

Szanowny Bedaletorze!

Do rzadkich zjawisk literackich nalezy Parafianszczyzna Le-
szka Dunina Borkowskiego, umieszczoha w piatym numerze tego-
rocznego Dziennika mod, wydawanego przez Kulczyckiego. Na-
robita ona nadzwyczajnego halasu i obudzitla powszechne zajg-
cie; a ta okoliczno$¢ ze ja zagrabiono niepozwalajac dalszego
ciggu drikowaé, chociaz juz byt przez cenzora podpisany i do-
zwolony, dodata j¢j wartosci i znaczenia,na jakie niezastugiwata.
Kazano nawet odpowiedzie¢ szarpiac autora, ale czyz moze za-
ptacone pidoro wynurzy¢ si¢ z taka moca, z takim wylaniem
uczué, z taka potgga prawdziwosci, jak niezawisly umyst;kto-
remu pochopem”wlasne jest przekonanie, a niezmys$lona zyczli-
wos$¢j dla coraz bardzi¢j plesniejacego pokolenia naktania do
jawnych poswigcen, o$Smiela na przesladowania glupcow i prze-
moc krzywych ich opiekunow. Jezeli ch¢é podzwignienia spo-
teczenstwa upadtego w kaluz¢ obrzydliwych plugastw; jezeli
szczypiaceJekarstwo podane plasko$ci, ponizeniu i wszelkim ro-

dzajom zepsucia towarzyskiego przywiedzionego az do ntoczu-
to$ci moralnéj, sprowadzity wrzask za$lepiencow i gniewy fary-
zeuszow z ich za$lepienia korzystajacych; jezeli ozwaly si¢ glosy
oszczercze glupcow za pieniadze, albo z naturalnego popegdu-'
to sadz¢ ze autor jako cztowiek rozsadny poczyta dzien ten za
najpi¢kniejszy zycia swojego, cierpienia te do najchwalebniej-
szych zaszczytow policzy: bo najchlubniejszy wieniec cierniowy
jest w przesladowaniu za prawdeg; a dla szermierzy pidrowych
niemaz tylko takie blizny i zwycigztwa.

Prawy obywatel sarkajac na zepsucie f upodlenie swoich
znosi¢  cierpliwie
obu-

za$lepionych wspéotziomkoéw, umie znoéw
i w milczeniu szyderstwa i gwizdanie ust zaprzedanych,
rzenie i gniewy nikczemnych pochlebcoéw i czolgajacych si¢ dwo-
rakow: bo wie dobrze ze nie moze by¢ inaczej w kraju uja-
rzmionym i zdemoralizowanym do ktéorego wszelkiemi $rodkamt
wzbraniaja przystepu oswiacie. Wy to najlepi¢j pojmujecie, czem
dla cywilizacyj narodu jest umiarkowana i prawom podlegta cen-
zura, bo rozsadek waszego monarchy dozwolit wam juz uzywacé
owocow takiego dobrodziejstwa. Tego wam szczerzo zazdroszczg
zazdro$cia cztowieka tgsknigcego do swojego zywiotu. Bo kiedy
inni zazdroszcza wolno$ci uzywania towardéw angielskich, win
francuzkich albo kart lipskich; to ja jako literat nie nawykty do
salonowego stuzebnictwa, do prozniactwa zalotnisiow, pijakow
i szulerow, sp¢dziwszy nie malo lat nad nauka, nad ktorag Dali-
bog i reszt¢ zycia przepedze, stusznie zazdro$ci¢ moge swobod
literackich, bo czuj¢ i wiemple one si¢ przyktadaja do uzacnie-
nia ponizonego nawet narodu, do jego przyszlych pomyslnosci;
a zal mi ze prowincya nasza w tym wzgledzie najpos$ledniejsze
miejsce zajmuje. Niemasz ohydniejszej niowoli jak niewola
mys$li. A mozesz by¢ $mieszniejsza dowolnos$é¢ jak kiedy arty-
kuty przez cenzur¢ dozwolone grabiag i zabraniajag. — Dowodzi

to protekcya zepsucia i jego wplywy na czynnosci publiczne.
Wyé$mienity to $§rodek ciemnoty pozwoli¢ i kaza¢ nawet pisaé
krytyki, ale krytykowanemu wszelka zabroni¢ obrong. Domy-
§lam si¢ juz gdzie jest kraj ten, w ktéorym by Chrystusowi zno-

wu z01¢ podano i na krzyz go przybito.

Przeto autor $trafianszczyzny, nie bedzie mogt umieszczaé
utworéow swoich w pismach tutejszych; niech nosza jak nosity
do tychczas pigtna lichoty i zaprzedajnos$ci, kiedy juz by¢ nie
moze inaczej. — Udaj¢ si¢ z odezwa moja do Was szanowny
redaktorze! bo w Waszem tylko piSmie dostrzegam znamiona
postgpu, daznos$ci odpowiadajace potrzebom wieku naszego i za-
parcie zasad juz przegniwajacych, ’ktore chciatby jeszcze jak
kompot, zakonserwowac¢ na lat kilka senatorski Orgdownik.

Lwow w Marcu 1842.
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T\(JOI)NIK LITERACKI wychodzi co tydzien w poniedzialek. Prenumerata wynoszaca potrocz-
nie 2 Talary przyjmuje si¢ po wszystkich Krélewskich pocztamtacn i ksiggarniach krajowych i zagra-

nicznych.

Redaktor: A. Woykowski.

Dla ksiggarn debit glowny ma ksiggarnia

W. Stefanskiego w Poznaniu.

Czcionkami W. Stefariskiego.



