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literaturze, sztukom piecknym i krytyce
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Literatura zagraniczna.

£jC compuffnon du lour de France
par George Sand.

(Ciag dalszy.)

Gdyby Piotr nasz byt umial zda¢ sobie dobrze
sprawe z przesztosci i przysztosci ludow, nie bylby
on tyle bolat nad terazniejszoscig,
je uwiklane;

w ktorej widziat
bytby wytlumaczyl sobie, ze =zasada
braterstw a i rownos$ci zawsze wyrabiajaca si¢ w duszy,
w sercu uci$nionych, ulegata w tej chwili koniecznemu
przesileniu, i ze towarzystwo (compagnonnage),
jedna z form prébowanych przez instynkt braterski,
winno wtenczas bylo utrzymanie si¢ swoje tym wal-

kom, zapasom, krwi rozlanej i tej dumie rozmarzonej.

Wie§, w ktorej ojciec Piotra Huguenin byt stola-
rzem 1 gdzie obadwaj razem z synem pracowali, na-
lezata'do rodziny Villepreux, sktadajacej "si¢ z hra-
biego Villepreux, jednego syna hrabiego, jednej wnu-
czki, i markizy Fresnej,
hrabiego.

mtodej rozwodki, kuzyny

Hrabia Villepreux byt jednym z tych arystokra-
tow, ktorzy czesSciag dla widokow swych szukajg po-
pularnosci, cz¢$cig sg liberalnymi, dla tego, ze duch
Skre-
wniona z nim arystokracya oskarzata go o brak cha-
rakteru, brak taktu, podczas kiedy wielka czg¢$¢ libe-
ralistow przypisywata mu wielkg moc duszy, energia
republikancka.

czasu podkopal ich zasady arystokratyczne.

Prawde¢ rzeklszy, stary poczciwy hra-
bia, cztowiek peten wyksztatcenia, nie zastuzyt ni na
pierw’sze, ni na drugie. Przeszed! on byl wsrod zda-
rzen swego czasu zzalozonemi rgkami, z epigrammem

Rok piaty.
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w ustach, a czasem z tzami w oczach. Kazdy wielki
czyn budzit jego sympatya,
wata go tylko dopoty, dopdki przystuchiwal si¢ jej
wykladowi. Czytal on w ludziach i zdarzeniach czasu
swego jak w ksiazce ku zabawie napisanej,
nasycil ciekawos¢,

aie kazda zasada zajmo-

a kiedy
zasnat uSmiechajac si¢ przy osta-
tniej stronnicy, zezwalajac chetnie na kazdykolwiek
sposoéb myslenia, byle porzadek socyalny niebyl prze-
zen zmieszany, byle teorye nie mialy pretensyi przej-
$cia w praktyke.

Przy takich zasadach* i w wychow aniu sw’ych dzieci
nie miat pewnych zasad; puscil im hrabia w'odze, a
tak kazde z nich poszilo w swa strong. Syn ogra-
niczony, czuly tylko na pochtvaly, glupio -arystokra-
tyczne przybral zasady; wnuczka, majac moc duszy I
charakteru, poszta droga naturalnego rozsadku, ktory
wyksztatcita, czytajac arcydziela dawniejszych i no-
wszych czasow. Poréwnywano ja dla jej mocy cha-
rakteru czesto z Napoleonem, ktéorego nawet, jak mo-
wili niektérzy, miata bydz coérka.

Markiza Fresnejs, kuzyna hrabiego, jedna z tych
kobiet, co'wszystko pos$wigcaja proéznosci; urodzona
w stanie miejskim, poszta za Markiza Fresnej, by,
cho¢ ja tam z politowaniem witano, figurowa¢ na wiel-
kim $wiecie, w salonie.

Z takichto osob skladala si¢ rodzina, wsrod kto-
rej wprowadza autor Piotra, a =zblizenie si¢ do niej
coraz $cislejsze, naturalnym tokiem wyprowadza z wy-

padkow, bez naciggania ich.

W patacu hrabiego kaplica pigkna potrzebowata
naprawy. Wezwano z tej przyczyny ojca Huguenin
wraz z synem.

Przyjawszy robotge, do pomocy przy
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tejze uprosil sobie Piotr przyjaciela towarzysza, kto-

rego zwano najcze$ciej przydomkiem Corinthien.
Corinthien zywy, przenikliwy, namigtny, mial wiele
talentu do snycerstwa, a talent ten =zostal odkryty

przez hrabiego, mianowicie za$§ przez jego wnuczke.
Zachecany pochwatami mlodzieniec robil postepy nie-
zwyczajne, chwalono go tez bez konca w patacu, a
szczegolniej wychwalal go stary hrabia, ktéry przy

swej proznosci niemato cieszyl si¢ z odkrycia jego ta-

lentu, z kad Corinthien byl bardzo d la mode w pa-
tacu. Dzisiaj bytaby to podobno juz bardzo zuzyta
rola; juz tyle widziano podobnych cudéw, ze znu-
dzono si¢ nimi i1 przekonano nareszcie, ze wlasnie

nie gdzie indziej, jak ws$rod ludu tleje wielkie ogni-
sko intelligencyi, gieniuszu i talentu.

Z szczegdtow tych rozwija si¢ ich stosunek mieg-
dzy markiza i hrabianka. Autor niewyprowadza tego
stosunku a la Walter Scott, o ktorym mowi, ze ,wierny
swym predylekcyom arystokratycznym i nadto Anglik,
aby mogt by¢ $miatym az do rozwiazania dramatu; jezeli
pozwolit swym ksi¢znym, ksi¢zniczkom etc. pokochaé
si¢ w jakim goéralu, lub jakim awanturniku, nie omie-
szkat nigdy wynale$§¢ swym szlachetnym wagabundom
rodziny stawnej, lub tez stopien po stopniu wprowa-
dzi¢ ich na drabin¢ honordéw, szczeScia, bogactw; by
skladajac ich do stop swych Madonndéw, nie przymusit
ostatnich do shanbienia si¢, przez oddanie re¢ki gora-
lowi. Bo chociaz Walter Skott rozumial lud, kochat
go, 1 nie jedne¢ poetyczng zjego Srodka wyprowadzit
postaé, kochat on lud tylko przez instynkt, a nie przez
zasade.f< Inaczej nasz autor, ktéry przez zasade
a wyprowadzajac zen postacie

prostot¢ obyczajow' ich, serca

zstapit wsréd ludu,

poetyczne a naturalne,
i mys$li, postawit obok hipokryzyi magnatéw; a zapa-
trujgc si¢ okiem nieoémionem przesagdem szlacheckim
na wypadki i zdarzenia, uznal za niepotrzebne, za-
mi¢dzy rzemie$lnikami i markizami,
Ale
bo tez czas hrabianek i1 markizow juz przeszedl! —

Trwat tez wszakze juz dos$¢ diugo!

wigzujac romans
pierwszych wynies¢ do godnosci hrabiowskiej.

Styszac codzien pochwaty dawane mlodemu rzez-
biarzowi, Markiza Fresncjs, sktonna do wszelkich ro-
mantycznych uczué, pokochata si¢ w nim potajemnie.
Kocha¢ artyste, to bylo prawdziwie romantycznie! —
Wywotawszy mito$¢ w sercu rzezbiarza, zawiazatl si¢
mi¢dzy nimi tajemny stésunek mitosny,
poetyczny, w koncu trywialny az do najwig¢kszego cy-
nizmu, jak to nie trudno o nie miedzy ta haute vole'e,
ktérej damy podobno tak bardzo,

zZrazu uroczy,

li ztwarzy 1 sukni

je sadzac, sa cnotliwe. — Romans ten, jak za zwyczaj
podobne, byl najwigksza tajemnica.

stosunku tego hrabia,
wynosit talent rzezbiarza. A ze bylo u niego zasada
i zwyczajem bydz liberalnym i na Piotra Huguenin

Nie znajac coraz wigcej

zwracal uwage tern wigcej, im wigcej ostatni usuwat
si¢ od patacowych przyjazni. Przyciagniony dobrocia
hrabiego, a wigcej jeszcze ludzkiej i ujmujacej wnuczki,
z taka godno$cia naprzeciw niemu staje, ztaka pro-
stota naturalng i znajomos$cia rzeczy rozbiera kwestye
socyalne, ze nie moégt na watpliwosci, ktoérych szukat
objasnienia, odpowiedzie¢ hrabia, tylko zwyczajem
moznych, odsylajac biedaka do rezygnacyi — Rezy-
gnacya, odrzek! mu mtlodzieniec, jest cnota konieczna,
a nawet nie trudng dla tego, co sam sie¢ szanuje. Dla
mnie ubdstwo moje i urodzenie nie sa ucigzliwe, byt-
bym tylko nieszcze$liwym, gdybym urodzit si¢ byt
bogaczem. Ale rezygnowaé¢ si¢ na widok nieszczg¢$cia
innych, ale znosi¢ jarzmo wcisnigte na kark tylu nie-
winnych i spogladaé spokojnie na bieg Swiata, a nie
mys$le¢ o wynalezieniu $rodka dla dojscia prawdy,
dla osiagnienia innego porzadku rzeczy; to haniebna
rezygnacya! to niepodobno!

(Dokornczenie nastgpi.j

bert gegenroarttgen 3 ufan& hofjmtfcljen
Stteratur, unb tljre Sebeutung, bort Se o, Orafrn
Don Sh«n. sprag 1842. 91 ©. 8°.
Przez prof. Purkiniego.
(Cigg dalszy,j
tylko zjawisko, ktore szczegodlniej
zaszczytnie wystapito,

Tych jedno
w czeskiej literaturze
rodowym 1 psychologicznym wzgledzie osobliwie ob-

W na-
chodzi. Wig¢ksza cze$¢ miernych zdolnosci w skutek
obcego wyksztalcenia traci pierwiastki zycia narodo-
wego albo calkowicie, albo prawie zupelnie, czasem
do
reorganizacyi, zwigzanej ze wspomnieniami dawno juz
Najdzielniejsze jedynie ta-

zas do tego stopnia, ze ona juz nawet ani t¢skni

minionych lat dziecinnych.
lenta, obce zywioly przyswoi¢ sobie zdotaja i przelac
je w form¢ narodowa. Sam bowiem duch W'szystkie
nawet 1 najsilniej $cierajace si¢ ze soba zywioty po-
konywa i w pigkna wiaze harmonig.
szemi zdolno$ciami ducha obdarzanych mezoéw' wystar-

ze tak

Mala ilo$¢ wyz-

czala przeciez na utworzenie dostatecznego,
rzeke, apparatuj¢zykowego, do pielegnowania nauk zgo-
dnie z forma narodowa. Teraz droga jest otwarta, i

w przysztych pokoleniach kazdy, cho¢by mierny talent,



latwiej uskuteczni w sobie proces assymilacyjny obcych
form, i tym sposobem znowu poda wspoétziomkom po-
karm naukowy, na wtlasne soki przetrawiony. W ja-
kim stosunku jednak takowy podwojny proces rozwi-
jania si¢ pozostaje do umyslowego organizmu indywi-
dualnego, o ile tamujacem jest jego dzialanie, jak
przy stabszej konstytucyi powstaje ztad choroba chro-
niczna na cale zycie, podobna tak nazwanym choro-
bom akklimatyzacyjnym, to nizej si¢ powie. Zdaje
si¢, ze dobre usposobienie ludu czeskiego przesilenie
to szcze¢$liwie juz odbylo, i ze powraca teraz do sil-
nego rozwijania wlasnego zycia, przy czem tez pozo-
stawig go w miar¢ posuwajacych si¢ coraz wyzej za-
sad czasu, ktory wszelka narodowa wlasciwosé, jako
wplyw istoty wiecznej osobisto$ci, ochrania i powaza.
Jezeli jednak jeszcze do tego czasu nie mozna bytlo
jezykowi czeskiemu wyrobi¢ znaczenie publicznego or-
ganu umiejetnosci, przynajmniej tyle juz dokazal, ze
w posrednictwie migdzy umiej¢tnoscia i zyciem, w spo-
pularyzowaniu pierwszej ze swym wspotzawodnikiem,
jezykiem niemieckim, o lepsza podjs¢ moze. Nalezy si¢
tez spodziewacé, ze ztad coraz bardziej wykaze si¢ ko-
nieczno$¢ dla rzadu, poparcia prac filantropicznych pod-
jetych przez pojedyncze prywatne osoby wzgledem
zadosycéuczynienia potrzebom nauki dla rzemieslnikow.
Jezeli wigc w te'm dla stronnikow filozofii uzytecznosci
korzys$¢ prac literackich w jezyku czeskim dokonanych
jest oczywista, niemozemy w szakze tego spuécic’ Zuwagi,
ze korzy$¢ ta jednak zasadza si¢ na tern, co sami ci
filozofowie uzytecznosci przed kilkudziesi¢eciu laty okrzy-

t. j. na ukta-
daniu czysto naukowych dziel szkélnych dla matema-

czeli za bezuzyteczne przedsiewzigcie

tyki i nauk przyrodzonych.

Zwracamy teraz uwage na dotychczasowe uzy-
wanie jezyka czeskiego w zyciu spolecznem. Niedziw
przeto, ze wraz zupadkiem Czech i1 jezyk wyparty
zostal zizb sejmowych i zgrona ludzi wyzszego stanu,
ze juz 1 urzednik, w ciagltych stésunkach zludem zo-
stajacy, nie wahatl si¢ uzywaé jezyka panujacego,
choc¢by lez przez to mial si¢ narazi¢ na nieporozumie-
nia i podaé¢ si¢ w podejrzenie; niedziw', ze jezyk cze-
ski z wszystkich wyzszych szkét az do pomniejszych
miast wyrugowano, tak ze niechetnie tylko trzymat
si¢ go drobny mieszczanin, a chlop wiernie go zacho-
wat, bo jego nic poza przyrodzone mu granice wy-
wie$¢ nie mogto. I tak znizyl si¢ zupelnie do jezyka
Srednie stany uzywaly go prawie tylko
W gronie familijnem, w towarzystw ach publicznych juz
sama przyzwoito§¢ nakazywata j?zyk niemiecki. Na-
wet i po mniejszych miasteczkach tamano niemiecczy-

gminnego.

ni

i zng, a to wszystko dla przyzwoito$ci. Jeszcze przed
laty trzydziestu, kiedym ucze¢szczal na uniwersytet prag-
ski, kazdy czeski wyraz w rozmowie uczniow bylby
byl zadziwiajacem zjawiskiem. Teraz za$§ tam usty-
sze¢ mozna prawie tyle po czesku, co i po niemiecku,
lubo prelekcye czytaja tylko po niemiecku albo po ta-
cinie. Po wielu miastach pokazata si¢ cheé przed-
stawiania prywatnie widowisk teatralnych; deklama-
torya czeskie, pie$ni towarzyskie, kantaty, bale, zaba-
wy wieczorne, do czego stolica przyktadem =zachgca,
coraz bardziej si¢ upow szechniaja, nawet niepospolicie
powigkszone zycie za posrednictwem
dostawnikow (gatunku pojazdow),
rozszerzeniu si¢ 1 rozwijaniu jezyka czeskiego.
wiekszej cze$ci tam
ckim jezyku,

tak zwanych
musi stuzyé ku
Po
rozmowa zaczyna si¢ W niemie-
gdzie osoby sa sobie obcemi, znajomi
przeciez gawe¢dza po czesku, inni przytaczaja si¢ do
tego, osoba wesota zaspiewa albo opowie jaka gadke,
i tak w'krotkim czasie zawigzuje si¢ ztego pow sze-
chna konwersacya czeska, a nawet rodowity Niemiec
zbiera cala swa czeszczyzneg, ktorej si¢ poduczyl, takze
i na wpot zniemczony Czech, czego jeszcze nie za-
pomniat, aby nie pozosta¢ opuszczonym, ijakokolwiek
zyska¢ przyjemne spojrzenie czarnookiej dziewicy cze-
skiej, albo przyjacielska odpowiedz. — Koczujacej tej
szkoty jezykowej pomingé nie mozemy, jezeli zwazym,jak
wielkie sa zwiazki spoteczne, zachodzace migdzy wszy-
stkiemi cz¢$ciamikraju aogniskiem jego, jakiem jestPraga.

A c6z dopiero, gdy koleje zelazne, jakby sieci,
rozpostarte beda po catej Europie?

Przyjaciele kultury niemieckiej z wielka rados$cia

wygladaja owych czasow, rokujac za powodem ci-
chych zdobyczy znakomite powodzenia. Po latach nie
wielu resztka Serbo-Weudow' wynarodowiong zostanie,
Szlask goérny potaczy si¢ catly z wielka niemiecka
dziedzing; po niedlugim czasie Dunaj, starostow ianski
Dunaj, az po swoje ujScie bedzie rzeka niemiecka.
A to wszystko zdziataja niemieccy podrézni i komi-
zanci (postanicy) handlowi.

Nadzieje nasze nie tak sa stronnicze, ale bardziej
umiarkow ane, i dla tego tez zgodniejsze z natura rze-
czy. Nam tQ wecale ani przez mys$l nie przeszto, aby
najubozszy kmiotek, czy on w Szwabii, czy w Astra-
chanie, wraz zj¢zykiem ojczystym miat porzuci¢ odzie-
dziczong forme¢ umystowego bytu i przela¢ w inng, a
to dla tego, ze w niej Schiller albo Schelling marzyli
i mysleli, o ktorychby si¢ tak przeciez w calem swem
zyciu nie dowiedzial. Kazdy czlowiek w jezyku oj-
czystym najlepiej si¢ rozwija. Przyczem tyle moze

1 zachwyci¢ obczyzny, ile jej wcieli¢ bedzie w stanie, bez
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doznania uszczerbku wlasnej narodowosci. Zawsze je-
dnak ludzie jakiegokolwiek gatunku ksztalci¢ si¢ beda
na polyglottéw, pomimo petersburskicli lokajow' naje-
mnych i wegierskich feldweblow, a duma narodowa,
by tez najmniejszych ztad nie potrzebuje wyciagaé
wnioskéow. Do wyzszego stopnia, w literaturze $wiata,
to jest w oddzialywaniu literatur narodowych, rozwinie
si¢ wzajemne przeniknienie si¢ duchowe, ktore wsparte
mito$cig i dobremi che¢ciami, przyjacielska dion poda
wszystkiemu, co pigkne i doskonate, bez wzgledu, czy
wielki, czy maly narod wywotat je do zycia.

Dalszy ciag dzieta niniejszego zawiera sarn¢ pra-
wie tylko obrong¢ sprawy narodowej czeskiej przeciw
starym inowym przesagdom, przeciw ko praktycznym, tak
prywatnym jako 1 politycznym zasadom. Naprzod
mowi autor o przesadach wsgledem jezyka i literatury
czeskiej, i po czgSci mocno je gromi. Potem wystepuje
przeciw platnym i nieplatnym Germanomanom, i broni
narodowosci czeskiej i kazdej innej wedlug powszechnych
zasad ludzko$ci. Dalej, rozprasza, ile moznoS$ci, nie-
stuszng obawe niebezpieczenstwa Panstaw izmu.

('Dalszy cigg nastgpi.)

Literatura krajowa.
1 i 1 i i &

WIETRZYK.

Czerpie dziewcze mtode
U strumyka wodg;
Okiem w koto wodzi

I w piosnkach zawodzi.

Wiatr igra warkoczem,
Blask licem uroczem,
Ona wiatru gniewa,
Ze wlosem powiewa.

Wietrzyku, wietrzyku!
Ty luby psotniku!

Co chcesz od mej kosy?
Czemu targasz wtosy?

Ja dodnia dzis' wstala
I kosy splatala,

Bo dzi§ moéj kochanek
Przyniesie mi wianek !

Pokim nie kochata,
Tom nie wiele dbata
Czy splecione kosy,
Czy ztargane wlosy.

Cdym Jasia zoczyta,’
Tom si¢ i zmienita.
Teraz calg silg

Chceg si¢ sta¢ mti mila!

Dzis wianek rozany
Obiecatl kochany

Przynies¢ mi w darunek
Za jeden catunek!

Wietrzyku, wietrzyku!
Ty luby psotniku!

Co chcesz od mej kosy?
Czemu targasz wtosy?!

Peszt, 15. Lipca 1843.

Z Poznania dnia 24. i 25. Czerwca 1842.

W on czas moéwit Pan uczniom swoim nast¢pna

przypowiesc¢:

Byt czlowiek pewien, mial dziedzictwo wielkie
i liczne stugi i mitowat je wielce jako dzieci
swoje.

Bo¢ porodzili si¢ oni i rodzice ich w dziedzictwie
jego i wykarmit ich i obdarzyt obficie chlebent
swoim.

I zdarzyto sig¢, iz pojechat w daleka drogeg, a roz-
bojnicy pojmali go i dlugo nie wracal w dom
swoj.

I rzekli sobie jedni ze stug jego: ,,Wezmy sobie
z maje¢tnosci Pana ile mozna, idZzmy do innego,
poktonmy si¢ mu, ztézmy dary, przyjmijmy
u niego stuzbe, a bedzie nam dobrze.M

I stato si¢ jako mowili, a obcy pan przyjat ich
chetnie, boé¢ nie tak milowat ich, jak raczej
pomyslal sobie: skoro bede¢ mial stugi jego,
toc tem $mielej rozrzadza¢ bede dziedzictwem,
ktore ich pan miat.

A inni studzy rzekli: ,,Azaliz si¢ zaprzamy przezto
pana, gdy si¢ weseli¢ bedziem w niebytnosci
jego? — wzdy jak powrdci to¢ mu bedziem
wiernie shuzyli.“

I wdziali na siebie godowe szaty i uczynili sobie
uczty i biesiady i weselili si¢ mocno.

I byli inni studzy, ktoérzy tesknili za panem swo-
im i zalewali si¢ tzami przez dzien caly i mo-
dlili si¢ do Boga i wybiezali co chwila na
rozstajne drogi i czy$cili mieszkanie jego, aby
si¢ rozradowat gdy powrdoci w dom swoj.

A inni jeszcze poprzestali na lichym pokarmie,
odmowili sobie wygody i zbierali pienigdze na
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okup jego i udali si¢ w dalekie kraje i szukali

I razu jednego okoto pdocy statl sig® krzyk Miel
ki: ,oto powraca pan do dziedzictwa
ze stugami swymi!*“

I ci, ktérzy gdzieindziej przyje¢li sluzbe, nie byli
w domu; ktérzy za$§ biesiadowali, w sme twar-
dym spoczywali.

A ci, ktérzy czuwali + . Izach, wyblezell do niego
i wprowadzit ich w dom swoj i uczynit im we-

swego

sele wielkie.
A po niejakim czasie przybiegli takze owi studzy
z biesiady i od obcego pana.
I pukali do drzwi zamknietych, moéwiac: ,,Panie,
Panie otwo6rz nam, otoSmy studzy twoi przy-
byli, aby poktoni¢ si¢ tobie.”
On zasie odpowiedziat im i rzekt:
~studzy zli i niewdzigczni,
,koscie si¢ zaprzali

,»ldZcie precz

nie znam was, ja-

mnie w dniach niedoli
,mojej.

Zaprawde, zaprawde, powiadam wam,

mi si¢ tak stanie,

iz 1 zwa-
jezeli pojdziecie w ciemno$ci i na
bezdroze, a nie bedziecie mitowali §wiatlo$ci i praw vy,
ktore stowem sg.

A stowo to stanie si¢ zyciem w dniu wielkim zba-
wienia 1 zamieszka z wiernymi jemu.

Czuwajcie przeto, albowiem nie wiecie dnia,

godziny! # o*

ani

O wladzy 1d|uryzdyfccyl ura¢edu
zieckiego,

wedlug prawa zasadniczego wmiescie Kra-
kowie niegdy$ obowiazujacego.
Przez K. Mceherzynskiego.
{Cigg dalszy.")

Ktokolwiek przed urzedem radzieckim zeznat lub
przyjat jakikolwiek zapis, albo zobowigzanie, ten na
zadanie strony przeciwnej, w sprawach, ztakowego zo-
bowigzania wynikajacych, nie gdzieindziej tylko przed
t mze' samym urzgdem odpowiada¢ i wyroku stano-
wczego oczekiwa¢ byl obowigzany. Odwolywanie si¢
do sadu cywilnego nie miato wtedy miejsca. 1)

Testamenta, wedlug dekretu Kazimierza wyd.
w Krakowie w niedzielg Po § Gallu r. 1342., przed
trzema rajcami zrobione, miaty moc zup¢ na. Kazdy

rownie przeznacza¢ mogt spadkobierce swoich wlasnoscei,

1) Dekret krola Zygm. I. utwierdzajacy wilkierz z r. 1544.

wybiera¢ opiekunow dzieciom
w obecnosci trzech rajcow.
W sprawach o ruchomosci jakiegokolwiek badz
rodzaju, urzad radziecki ré6wniez mocen byl wyroko-
wa¢é, chyba gdyby jedna z stron odw otata si¢ do sadu
cywilnego, w takim razie stuzylo jej wtasciwe forum
miejskie. , .
Sprawy nakoniec cywilne i spory o ruchomosci,
wynikajace migdzy samemiz rajcami, ze wzgledu na
dostojenstwo o0so6b 1 powage urzedu, przed samag je-
dynie Rada miaty by¢ wytaczane; zostawiona wszakze
byla kazdemu znich wolno§¢ odwotania si¢ W swej
sprawie do krola 2).
ly roku 1538. wytoczyt si¢ spér migdzy tawni-
kami wyzszego prawa a rajcami krak. o rozciaglos¢
juryzdykeyi, ktoéry Zygmunt I. wyrokiem wydanym
w sobot¢ w wigilia Trzech kroli r. 1583. zatatwit, sta-
nowiac: ,,iz lawnicy wyzszego prawa magdeburskiego
w sprawach rzeczowych, czyli wytoczonych o dobra
’posiadane pod juryzdykcya cywilna, odpowiadaé po-
”winni przed rajcami krakowskimi lub sadem cywil-
nvm; W sprawach za$§ osobistych przed krolem, lub
w razie jego niebytno$ci przed komissarzami krole-
wskimi, i natych wyznaczyl statych deputatow', jako
,’to, wielkorzadzcee krakowskiego i dwoch rajcow, kto-
»rych Rada miala z grona swojego na to wysadzi¢.*
Na podobne wr. 1540. zazalenie przysiezmkow wyz-
szego praw'a, przywlaszczajacych sobie dziatania do
juryzdykeyi rajcow nalezace 3), yvyrokiem dat. w Kra-
kowie we $rode przed Swigtem S. Wojciecha r. 1540.
odwotatl si¢ krol do poprzedniego swego rozporzadzenia.
QDokonczenie nastgpi.J

lub innym matoletnim

ROZBIOR KRYTYCZNY
UISTORYI LITERATURY POLSKIEJ

przez
M. iszniew skieg o,

3 tomy. Krakéw 1840—1841.
{Dalszy ciqg.)
Dobrze mowi, ze ,,okraw ki tylko tych nauk (t. j. ja-
kie wowczas byly w Europie zachodniej) przychodzily
do Polski;* wspomina o uksztalceniu naukowem Kazi-

2) Vid. Processus juris civilis Cracov. -
przez J. Rzesinskiego w Krak.

dawcy.

wyd. zrgkopismu
1840. z uczong przedmowa wy-

3) Quod Consulatus resignationes et mseriptiones konorum

fieri eis coraw se non sineret.
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mierza Il., onajazdach tatarskich, litewskich ii., i woj.
me domowej; w skutek tych zdarzen, grube wiec cie-
rozciagaé si¢ poczely, zwlaszeza,

nmosci powtérnie....
upadaé¢ w powadze po-

iz duchowienstwo polskie...,
czelo; umieszcza zatem wyjatek z Naruszewicza, kre-
Slacy wewnetrzny stan Polski i moralne polozenie du-
Mie¢dzy innemi wylicza autor

chowienstwa polskiego.
klasztory i za-

na str. 361. 2, zalozone w w. XIII.
kony, wzmiankuje o Polakach, ktérzy trudnili si¢ pi-
saniem historyi, n. p. 0 Mateuszu (?), biskupie kra-
kowskim, Wincentym synu Kadlubka, Marcinie Pola-
ku, Baszkome, o autorach Zywota S. Stanislawa, i
zierzwie. — Charwita i Henryka Lotwaka do hi-
storykow polskich policzyé¢ nie mozna, bo¢ to nie PO0-
lacy, a me pisali garnij tylko historyi polskiej. — ]ya
str. 365 powiada autor: ,w czasie podzialu Polski
»Spisano osobno ustawy malopolskie, a osobno wielo-
polskie, w jezyku lacinskim.“ Kiedy kazde z obu
tych ustaw osobno spisane zostaly, tego badania w tym
wzgledzie uczynione dotad jeszcze dowodnie nie wy-
.azay.— Mowi tu autor (str. 365) o rzeczach, ktore
zas do historyi prawa polskiego odnosié¢ przypada, po-
kazuje, przez co osadnicy niemieccy przyszli do Pol-
ski, rozkrzewiajac tamze prawo magdeburskie, i t. d.
czwartym paragrafie (1300—1400) (str. 368— 373)
prawie o samej tylko Polsce mowa; podaje si9 wia-

domosci o szczuplej jeszcze literaturze polsko-laein-

sk.ej, wspomina si¢ o zalozeniu akademii krakowskiej
przez Kazimierza, i t. p. NareScie ani Duisburg, ani
Wigaadus, ani Niswiz, nie mogga by¢ policzonymi do
historykéw polskich, boé ,o nie Polacy, ani nie pisali
o samej tylko Polsce— Nastepuje rozdziat IIl. ,, Hi-
storia poezyi polskiij za Piastow* (374—4141 Na,'

° 3
Wojciecﬁ ﬁ]a Ezeeé]h(’)lﬁ('nspk,} zes]l3(>)g350d21ca « ktora S.

autor czestuje czytelnikéw swoich obszeWm opisaniem

Wojciecha (str. 375-383), co calkiem nie

zywota §
Skonczy-

ma zwiazku z Instorya literatury polskiej.
wszy gawede o Wojciechu, umiescil na str. 381 6
dwa najdawniejsze teksty Bogarodzicy zr. 1408 i 1456-

Jkt6j za Piastéw.6 "odl W P>

jata, I’ieél‘,1 p”b”i””“ 2) ?
Kunegu.
1; Interdum organicis precinens a,t .
Caelestis meditator harmoniae dulcedi,em c®“eenlil>uS

2) Ba.uzfco « Som. Ii, 74. cew Warsz‘ ;;1-30-

K98widzinskiego

dy w XIII. w.« w Kklasztorze sandeckim $piewano
“ ‘W ? panny Ma,,'. p
. . "
ktéra choé zn a lePheltsn nabozna ,,zalge Boga Rodzice
jednak pochodzie z wieku XIV, bo znajd,.ja si? M niej
niektore sierra i sposoby y XV

o‘Elet’f(T E)warzyszu, f;tory zlozyl piesni o mecg A
skiej, dlugo po kosSciotach w czasie postu Spiewane.
Wiadomos$¢ te autor wyjal z kazaniaJana Zarecensis
Zkad sie za§ ten Jan do-

wydrukowanego r. 1602.
Podlega takze

wiedzial o autorstwie owego Jana?
watp wosci, ze ,pie$Sni nabozne przez Jana Lodziego

zlozone, moze byly polskie,« bo ani w krétkiej bio-
grafii tegoz biskupa, znajdujacej si¢ w jednej z kro-
niczek umieszczonych na poczatku kroniki Janka (,,
Sommersberga II, 81), ani w Dlugoszu (I, str. 1078)
nie powiedziano, w ktéorym jezyku one byly napisane.
Moze w archiwum Kkapituly poznanskiej co§ pewniej-
szego w tym wzgledzie da si¢ wygrzebaé — L
przed X/ tym wiekiem S$piewano u nas nabozne pie-
$ni czeskte po kos$ciolach,“ domyst taki lenszemi do
wodam, uprawdopodobnié¢ trzeba, anizeli dwiema pie'

sniam, wyjetemi z kaneyonalu Przeworszczyka z r

tf i ni umieszczon ch na
str §9§ 3’384 Jeéna ,est ca krem czeska, a druga wy-

bitne siady czeszczyzny nosi na sobie; jednakie one
znajduja si¢ w zbiorze piesni naboznych, uloZonym
dopiero w roku 1435. »Procz wyliczonych wyze,
piesni koScielnych czyli naboznych, miala juz litera-
tura Piastow ska tlumaczenie polskie psalterza Dawida
ktéry jest dluga nabozna piesnia, w przekladzie mo-
cno z zalet poezy, obrana. Mamy z tego czasu tro-
jaki wyklad psalterzéw: 1) z koéca x ,f, * ?
2) tlumaczenie przed rokiem 1382 pisane, 3) rekopism

a co najpSdo-

takze pergaminowy krélowej Jadwigi,
jejsza do prawdy, w Srodku XV wieku dla krélo-

27.J-
< » W psarltergu MasztdlruZJ

ten psalterz od tak nazwanego kroélowej Jadwigi je8t
dawniejszy.“ (Str. 394. 5.) Wydrukowal autor ,dla

poréwnania dwa pierwsze psalmy,“ z psalterza Mal-
gorzaty i Jadwigi, i na str. 397—399 znaleziony przez

psalm 50ty obok tekstu 2 psalterza
Malgorzaty. ,Pierwsze dwa z XIII (?) i XIV wieku
rekopisma przez Climela w bibliotece klasztoru S Flo-
ryana pod Lincem znalezione, wydal w Wiedniu Sta
nistaw' Dunin-Borkowski w r. 1834, i nazwal Psa/-

ﬂ_ZnaﬁLduJ>ca 8i? do*o-
loryana pokazuje, iz
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terzrrn Malgorzaty, ksigzniczki morawskiej, pierwszej
zony Ludwika, kréla weg. i polsk. Z drugiego, na-
zwanego psalterzem Jadwigi przez Czackiego, dwa
poczatkowe psalmy Lelewel w bibliotece poryckiej byt
wypisal i w ksigzce Rakowieckiego Prawda Ruska
umie$cil.”  Pomniki te jezyka polskiego wazne sa
tylko pod wzgledem jezykowym. Skonczywszy rzecz
0 psalterzach, autor przechodzi do dyalogow. Wspo-
mina o igrzyskach wyprawianych przez poganskich
Stowian, i przez wieSniakow czeskich za czasow Kos-
masa, a pisze na str. 404: ,polskiej za$ (poezyi dra-
matycznej) najdawniejszy zabytek zachowal nam Ka-
dtubek. Ter. kronikarz, a moze jego kommentator, po-
wiada (wyd. Kownackiego II, 93. 94.) ,,ze z powodu
HS$mierci Kazimierza Sprawiedliwego, stroskani pano-
,wie wyprawili sobie dla rozrywki dyalog." Wysta-
pity na scen¢ wesotos¢” i t. d. Ale otem ani stowa
niemasz w oznaczonem miejscu kroniki Kadlubka. Czy-
tamy tamze co nastgpuje: ,,Adeo tanti Solis occasu
tenebrae operuerunt Terram et caligo Populos, ut omnia
omnino maeror occuparet. Ad quos tamen (quia ed.
lip.) subiti culamitas infortunii tam subito pervenire
non potuit, rebus nihilominus secundis (iocundis ed.
lip.) indulgent, et sic mixta est maerori iucunditas,
quae sese a maerore raptum ad eius pertrahi Connu-
bium conqueritur hoc modo.” 3) Po czem nastgpuje
caty dyalog umieszczony na str. 404—409. Dziwaczne
1 ciemne te stowa Kadlubka przypisnik jego dobrze
objasnia w ten sposéb: , Vincentius describens hanc
iucunditatis querimoniam contra moerorem factam uti-
tur uuo modo prolongandi materiam, qui secundum Ga-
nifredum (Galfridum lub Gualterum de Yino Salvo) in
Poetica (Poetria) vocatur Prosopopoeia, et est modus
loquendi attributus impotenti loqui ad passionem vel
ad iocum provocans auditorem. Committitur enim, quando
orator causa prolongationis materiae introducit res tan-
quam loquentes, quae ex materia loqui non possunt,
et tunc potest provocare ad iocum vel ad coinpatien-
dum.”4) Czy caly ten dyalog wraz zpoprzedzajacem

3) Po polsku: Tak wigc po zachodzie stofica cie-
mnos$ci pokryty ziemig, a mgla ludy, tak,

Do tych ludéow jednak odgltos takiego nieszczg$cia ry-

takiego
iz wszystko ogarnat
smutek.
chto doj$§¢ nie mogt; zatem one wesolo§ciag roztargnione sa, a
tak si¢ stato, ze smutek zmieszany byl z wesotosciag, ktora uzala

si¢, iz do smutku porwana i do jego matlzenstwa pociagnigta

zostata. . A,
i) W edyc. lipsk. Kadtubka p. 793. — Po polsku: ,Win-

centy opisujac to uskarzenie si¢ wesoto$ci na smutek, uzywa

ktory wedtug Ga-
jest to sposob

sposobu obszerniejszego opowiadania rzeczy,

nifreda in Poetica nazywa si¢ Prosopopoeia;

go zdaniem przez Kadlubka zrobiony, czyli po6znie
przez kogo$ innego utozonym zostat, czyli tylko dya-
log jest pozniejszym dodatkiem, a zdanie zaczynajace
si¢ od ,,Adeo tanti Solis,” az do stow ,hoc modo,”
tylko przez kogo$ tam zmienionem zostato, trudno roz-
strzygnad.
Baszkon, ktory czasem dostownie wypisywal z Ka-
dtubka, oraz i Dzierzw’a, co wiele zywcem przepisat

Przytem za§ godnem jest zastanowienia, iz

z Kadlubka, nietylko o dyalogu nie wspominaja, ale
W miejscu wspomnianego zdania w sposob zrozumialszy
wypisali si¢. 5) Ztemwszystkiem topewna, izKadtubek
tam nie moéwi o dyalogu wyprawionym przez Pandéw po
$mierci Kazimierza II. — Wspomina autor o §ladzie w'ido-
wisk teatralnych, wyprawianych za Leszka II. w koScio-
tach, (nie wiadomo za$, czy tam po polsku gadali), iowi-
dowiskach przedstawianych/tts na poczatkuXIV w.przez
blaznow. — Wszystko, co autor pisze o patnikach
wracajacych z Rzymu i innych miejsc, (str. 410—412)
takze ,,opis wyjety z komedyi za Zygmunta III. dru-
kowanej” (str. 414) oraz i ,nastgpujgca (na str. 415)
powiastka;” nie moze mie¢ miejsca w tej epoce, bo
niewierny z pewnos$cia, czy tez tacy patnicy juz woOw-
czas (1300—1400) wystepowali w Polsce, i czy owa
komedya ipowiastka pochodza z przed roku 14001 t. d.
W rozdziale czwartym (315—321) mowa o prozie pol-
skiej za Piastow, t.j. o ksiazkach (nie odszukanych
jeszcze) krolowej Jadwigi, biblii polskiej w Szarosz-
Patak, i ksiazce do nabozenstwa Jadw'igi; z tejze
ksigzki umiescit autor do$¢ spory, $cisle drukowany
wyjatek na str. 422—428. Lecz ,aby dac¢ czytelni-
kom probke tego stodkiego i rzewnego jezyka,” autor
moglby byl przesta¢ na wypisaniu dziesiatej czesci
tejze modlitwy. — Rozdzial piaty ,Poezya i wymowa
polsko-tacinska za Piastow (str. 429—449) mato co$
takiego zawiera, coby zastugiwato na wzmianke whi-
storyi literatury polskiej. ,Katalogi, kroniki, dyplo-
mata (sic) i nagrobki, sa najdawniejsze naszej litera-

tury polsko-tacinskiej zabytki.... tu tylko dyplomata

moéwienia wladciwy temu, eo mowié¢ nie moze, rezsmucajac albo

rozweselajac stuchaczéw. Uzywa si¢, gdy mowca, chcac ob-
szerniej o rzeczy si¢ rozwodzi¢, rzeczy same wprowadza jakby
moéwiace, htorc wlas'ciwic same mowi¢ nie moga; wtedy moze

wzbudzi¢ wesotos¢ lub wspodtczucie w stuchaczach. P. A.

5) ,,Tante igitur tristiciarum tenebre opperuerunt populos,
ut omnes meror ingens omnimode occuparet, ad cjuos tanti in-
fortunii Calamitas poterat pervenire,” pisze Baszho u Som. II,
50. — Tanti igitur Solis occasu tantae Terram operuerunt te-
nebrae, et caligo populos, ut omnes omnino maeror occuparet,

ad <juos tanti infortunii calamitas potuit pervenire. P.A.
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i nagrobki pod wzgledem literackim nas zastanowia."
Jaka warto$¢ literacka maja dyplomata lacinskie?
Autor pisze : ,,Styl dyplomatéw byl nasladowany, szcze-
gblniej co do obrzedowego wystowienia; w jedném
tylko zaczegciu, formutu prologi, okazuje si¢ wigksza
rozmaito$¢ (tu autor przytacza poczatki czterech dy-
plomatéw). W niektérych przywilejach zdarzaja si¢
przytoczone slowa z autoréw klassycznych." — Teraz
prawi nam autor o tacifiskim napisie na grobowxu Bo-
lestawa Chrobrego od str. 430 az do str. 440" Mnie-
ma, ze,jest najdawniejszym zabytkiem literatury owych
czasOW'. Musial (sic) by¢ potozony za czasow’ Ka-
zimierza 1, bo (sic) znaleziono po spaleniu tej katedry
(t. j. poznanskiej), kosci drugiej osoby, ktore, jak sie
domys$la Czacki, byly Mieczystawa Il.<€ (tegi to do-
wt»d). ljmieszczg autor ten napis obok tlumaczenia
polskiego, podaje nam cata jego literature, oraz i inne
wiadomosci tyczace si¢ owego napisu, stara si¢ zbié
zdanie Jozefa Lukaszewicza, utrzymujacego nie tak
niestusznie, ze ten napis dopiero w wieku XV. poto-
zono, i uare§cie domysla si¢: ,,jest wiec wielkiem po-
dobienstwem do prawdy, iz Kazimierz instaurator ten
napis dziadowi swojemu potozy¢ kazal, a moze i sam,
ile uczony u Benedyktynéw, napisal." Dla czego nie?
A 1 owszem, by¢ moze. Ale czy tez tak w istocie

byto, o tern tez moze kazdemu watpi¢ pozwolono. —
Po tym arcyw’aznym pomniku literatury lacifisko-pol-
skiej wystepuja na str. 441—444 dwa nagrobki Ja-
dwigi, niemajace wielkiej warto$ci pod wzgledem poe-
zyi, krociutki nagrobek S. Stanistawa, i niemaly bi-
skupa Muskaty, ktory tylko ma warto$¢ historyczng.
»Zabytki wymowy za Piastow® autor mogiby byt cat-
kiem opusci¢; bo co to nas obchodzi, co Mateusz kta-
dzie w usta jednej z zon Popiela, albo co Gallus Ka-
zimierzowi I., wszakze ten wierszami pono nie prze-
moéwit do wojska. ,,Znajdujace si¢ w Kadtubka kro-
nice mowy Sieciecha przeciw Zbigniewowi 1 jego
obrona, mimo zawilej taciny i ciemnosci stylu, sa dla
zrecznego prowadzenia rzeczy i zwinnej dyalektyki,

LITERACKI wychodzi co
szaca polrocznie _ Talary, przyjmuje sic po
garniach Krajowych i zagranicznych. — Debit
Stefanskiego.
z swej realnosci
miejscowych,

Redaktor: 4. WO)jkOWSki.

picknym nader pomnikiem wymowy sadowej z Xllg®°
wieku, jesli przypuscimy, ze te mowy pisane przez
Mateusza w XV. wieku (kiedy z historyi Kadlubka
po lacinie i retoryki si¢ uczono), niebyly leilkakro-
tnie a moze catkowicie przerobione.”“ A to¢ tez wla-
$nie. — Wzmianka o Dominikanie Teodorze Polaku,
ktorego mowy, imanej ,na soborze konstancyenskim
w roku 1316 (sic), gdzie przez krola Wiadystawa byt
wystany, pamieé si¢ zachowata/! do wieku XV. od-
nosi¢ trzeba, bo ten sobér zagajono r. 1415. Co
si¢ tycze pigknego zabytku owczesnej filozofii moral-
nej, t.j. napisu na blasze, ktora Bolestaw III. na pier-
siach nosit, nie waham si¢ stowa owe (wypisane na
str. 448) wraz z blacha uwaza¢ za blahy wymyst
pana Dlugosza, ktory o tej blasze podaje wiadomosc.
Zkad znowu Dlugosz taki szczegdél wyszperal? Dzi-
wi¢ si¢ trzeba, iz Marcin Gallus, bawiacy w Polsce za
Bolestawa 111, o tym klejnocie ani wispomina. —m Ze
jeden z szlaskich, t.j. (zniemczonych) Piastow, moze
Henryk IV., pisal w niemieckim jezyku piosnki mito-
sne gjlinneltfber, wiadomo$¢ ta nie ma zwigzku z li-
teratura polska. — Wzmiankuje autor jeszcze o Be-
nedykcie, polskim Dominikanie, autorze (?) Commen-
tariorum in logicam, i o Dominikanie z Ojcowa (lub
z Ujécia), ktory wyltozyt pig¢ ksiag Boecyusza Pocie-
szenie Filozofii. — Ostatni rozdzial zawiera naprzéod
wiadomos$¢ o Vitellionie, optyku polskim, ktory zyt okoto
r. 1279; tu autor obszernie wyltuszcza tre$¢ jego optyki,
lizecz o medycynie (str. 460—463) moze mie¢ miej-
sce tylko w historyi medycyny polskiej (patrz wyzej),
wyjawszy to, ze Vitellion, podiug Hallera, anatomie
oka wybornie opisal. — Dawno to powiedziano: finis
coronat opus. Autor konczac ten pierwszy tom, pisze
o agronomii, bobrach i ogrodach. Niewyjasniony do-
tad zwigzek takich rzeczy z historyg literatury pol-
skiej, wyS$ledzi¢, poczytuje¢ za niepotrzebna.
Przejdzmy do drugiego tomu.
(Dalszy cigg nastgpi.)

tydzien w poniedzialek. Prenumerata, wyno-
wszystkich krélewskich pocztamtach i ksie-

ksiegarski glowny do Nru. 26. ma ksiegarnia

Od Nru. 27. debit dla ksiegarn zamiejscowych oddala Redakcya znanej
siegarui E. Gunthera w Lesznie.
tak jak dla poczty, zatrzymala sobie wylaczny debit Itedakcya.

IDla ksiegarn jednak i prenumeratorow

~ ~ 7 .. 1.
Czc?or;]i(ami A. rOu;ﬁheraW Lesznie,



