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1 Z drugiej strony i w wolnej woli wiedza jest
kattarta; bo chociaz ta wola jako negacya przyrodzo-
nosci wystgpuje, nie jest ona przeciez ta tylko prze-
czno$cig sama, lecz raczej tylko dla tego pozostaje
w' stosunku przeczacym do przyrodzonego bytu, ponie-
waz sama przez si¢, 1 zupelnie pierwotnie pozytywnem
chceniem przez nig samag stanowionego bytu jest. Mysi
istoty absolutnie wolnej, ktéra sama swoj byt wydaje —
mys$lBoga jest przeto w wolna wola wrosla (immanent);
a poniewaz czlowiek tylko moca takiego chcenia do
samowiedzy przychodzi, zatem w negacyi przyrodzo-
nosci, w temze chceniu zawartej, bezposrednio affirma-
tywne uznanie owej mysli jako absolutnej prawdy po-
laczone jest; to uznanie za§ jest samo przez si¢ wie-
dza, i to wiedza, nie be¢daca zawista od zadnego na-
potkanego bytu, lecz wiedza wolng 1 absolutng o ta-
kiej tre$ci, przed ktéorej wewnetrzna nieskonczonoscia
wszystko, co przyrodzone, w nico$ci i w nieprawdziw o-
$ci ginie. Jak wola, tak i wiedza w subjektywnosci
bezposrednio rozwijajaca si¢, okazuje si¢ dwoistg, pod
wzgledem prawdy swej treSci sprzecznag (entgegenge*
fefct), * kontradykcyjna, tak, ze si¢ subjekt i w swej
wiedzy i w swej woli sam z sobg w wewnetrznym
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sporze znajduje. W tym sporze musiatby subjekt
zagina¢, gdyby swej wlasciwej jednoistoSci z tego za-
kl6écenia nie ratowal tern, ze si¢ jako pojedyncza i
osobng sobieistnos¢
jacych

Moca tego wylaczenia si¢ stawa naprzeciw przyrodzo-

(3d)b«it) od owych go porusza-
sprzecznych zywiotow wylacza 1 odroznia.

nosci i boskosci, pozostaje wprawdzie w bezposredniej
wzglednosci do obu, lecz jako do czego$ przedmioto-
wego,

ktorego wewnetrzna sprzeczno$¢ pojedynczej

sobieistnosci samej nie dotyka, i jej wlasciwej jedno-
istosci nie zaktéca. Subjekt, jako osobna sobieistnos¢,
swoja w sobie tkwiaca kontradykcya uprzedmiotnia-
jac i zewnatrz siebie wysadzajac, ma wprawdzie ro-
wnie wiedze natury (9?atur6croufjtfrin), jako tez zara-
zem i wiedz¢ Boga, lecz sprzeczno$¢ obu ostatnich sa-
dowi si¢ W' ich objektach, a nie w samowiedzy; na-
tura i Bog sa w sprzecznosci, sobieistnos¢ za$ jest bez
wystepujacy jako taka
osobna sobie istno$¢ z bezposrednia wiedza natury i

sprzeczno$ci. Subjekt wiegc
z rOwnie bezposrednia wiedza Boga, jest poczatkiem
historyi.

W tym
poczatek historycznegu ruchu.

stosunku subjektu spoczywa koniecznie
Bo clioc ograniczenie
si¢ jego w swojej osobuo$ci, i mocne dzierzenie tejze

nieuchronnem jest, przeciez dla istoty ducha ludzko-

$ci jest niestbsownem, a przeto samo w sobie niepra-

wdziwem. W istocie bowiem wiedza natury i wie-

dza Boga nie samemi tylko sa wyrazami w sobieistno-
$ci si¢ reflektujacej wzglednosci subjektowej do po-
teg Boga i natury dla subjektu zewnegtrznych i obcych,
lecz raczej sam duch ludzki jest istota przyrodzong i
*) Wyraz ,.jain“, przez Trentowskiego, je$li si¢ nie my-
lg, naprzéd uzywany, zdaje mi si¢, jako bez wzgl¢du na du.
n wcale niestosownym; gdyz
koncowka ZM nie odpowiada abstrakcyjnemu znaczeniu nie-

cha jezyka naszego utworzony,

mieckiej koncowki a tacinskiej tas.



boska do samowiedzy siebie, jako takiej a nie innej
istoty przychodzacy. Chociaz wigc subjekt te istotli-
wosci z swojej sobie istno$ci wysadza, nie mniej je-
dnakowoz pozostaja one w nim tkwiace, lecz tworza
one owo ciemne, od slonca samowiedzy nieo$wiecone
ttlo jego wnetrza, a owo odpychanie kontradykcyi od
jego sobieistnosci nie jest bynajmniej wyrazem mocy
subjektu, ale jego miemocy, jego niezdolnos$ci mowig,
do bezposredniego posiadania calej swojej istoty w swej
samowiedzy.

Tez ta niemoc nader skoro si¢ objawia: bo ona
podwojna wiedza, ktora cztowiek w swej oddzielnej
osobnos$ci posiadad si¢ zdaje, posiada raczej czlowie-
ka; przyrodzono$¢ i boskos¢ sa dwoma duchami pra-
cymi go i jego subjektywnej izolacyi nie dopuszcza-
jacymi; tylko w rozszerzeniu swej sobieistno$ci na uni-
wersalng istno$¢, jaka si¢ bezposrednio w utworze so-
cyalnego zycia manifestuje, znajduje cztowiek exysten-
Lecz wtasnie to towarzyskie wystapie-

cya na ziemi.
samo przez si¢ jest poczatkiem historyi;

nie jego juz
W towarzystwie staje pojedynka naprzeciw ogolowi,
o ktorym nie tylko jako o czem$§ przedmiotowem i dla
siebie obcem wiedz¢ mie¢ moze, lecz ktéory za swa
najwlasniejsza istotg, za siebie samego uzna¢ musi.
Bedac atoli nieuchronnie od wspdélnego ogdlnego inte-
ressu, jako od swego wtlasnego poruszanym i partym
uznaje czlowiek, ze jego wiedza osobno$ci i oddziel-
nosci stata si¢ bezposrednio wiedzg ogdlnosci; granica
ktora oddzielnem dzierzeniem swej sobieistnosci wkoto
siebie zakres$lit, wtedy juz przetamana, i okazuje si¢
tym mniej tre$ciwos$ci majaca, im wigcej zycie socyalne
wzrasta i pewna okre$lng forme¢ przybie'ra. Towa-
rzystwo atoli begdac wspdélnym produktem ducha na-
tury i ducha boskiego, na czlowieka dziatajacych, ob-
jawia tez 1 przeciwienstwo tych dwoéch potgg- ich
spor staje si¢ rownie walka towarzystwa posrdd sie-
bie, jako tez w tym sporze koniecznie rozwijajacy sie
wzajemny wplyw obu na siebie uszczegélniajace (par*
tifitranfirenb) principium towarzystwa stanowi, moca
ktorego ono w wielo$¢ szczegdlnych narodow si¢ wy-
ksztatca, z ktorych kazdy swém wlasciwem uobycza-
jemem, pojmowaniem $§wiata i religii, pewne wzgle-
dne sposredniczenie przyrodzonos$ci i boskosci przed-
stawia. ecz sa to owe tylko wzgledne sposredni-
czenia, ktore si¢ w walce narodow jako przemienne
okazuja 1 sg tylko szeregiem szczebli, po ktérych hi-
storyczny proces przechodzac, absolutnego pogodzenia
swego wewngtrznego sporu dokonywa.

Oto jest szczytne pojecie historyi Branissa, przed

ktéorem w niwecz si¢ obraca warto§¢ pojedynczego

czlowieka, jezeli nie uzasadni swej wewngtrznej war-
tosci na zewnetrznem chwytaniu w sprychy zycia so-
cjalnego, jezeli catej swojej istnosci, samej w sobie
marnej tylko, nie poSwieca dobru ogdtu, dobru ojczy-
zny i dobru ludzkos$ci. Indywidua same sobie zyjace
sa w towarzystwie ludzkie'm czczemi zerami, a nawet
mniej jak zerami: ilo§ciami ujemnerai pasorzytnie, na
szkod¢ w pocie czota pracujacych, wegetujacemi. —
Dla tego to naréd polski upadl i upas¢ musial, ze
mata tylko czgstka narodu, nie pojmujaca ogoélnego
zycia narodowego tak jak Braniss pojmuje, a jak ko-
niecznie filozoficznie, to jest rozsadnie pojmowaé na-
lezy, pragne¢ta jedynie swej wtasnej partykularnej so-
bieistno$ci, a nie umiata jej z ciasnego obr¢gbu swego
zapatrywania si¢ na nardéd i na historya, lub tez nie
chciata jej z jednostronnego, a tyle i dla niej samej
zgubnego interesu z poswigceniem swoich btahych pre-
rogatyw, uswigconych wprawdzie zwyczajem wiekow
ciemnych, ale nie rozsadkiem, upodrz¢dni¢ pod ogdl-
nym, a przeto prawdziwym interesem, catego narodu
sktadajacego si¢ z wszystkich a wszystkich pojedynek,’
bez roéznicy stanu lub wiary, zamieszkujacych jedne i te
samg ziemie¢, po ktorej si¢ dzisiaj jeszcze jedna ita sama
piesn gminna, przypominajaca nam braterstwo, rozlega.

Lecz niechze nas smutna przeszto$§¢ naucza, a ra-
czej niech nas giebokie przekonanie, na nieobalnej my-
$li filozoficznej oparte o$wieci, ze chcac by¢ narodem
historycznym, powinni§my olbrzymiemi sitami dzwigaé
ducha prawdziwie narodowego, po catej naszej ziemi
rozlanego, nie przywiazujacego si¢ do zadnych kast,
lecz ogoélnie w calym narodzie zyjacego; powinnismy
herkulicznem wysileniem zdaza¢ do wolno$¢ rodzacej
oswiaty, aby$my nie tylko inne ludy, nas za soba zo-
stawiajace, dogonili, ale nawet, majac sily po t'emu,
szybkim krokiem przescigli; a tak gdy powstanie pol-
ski duch-olbrzym z pochodniag $wiatta i wolnoS$ci, na
rozsadnej mysli filozoficznej opartej, bedzie go musial
powszechny duch historyczny w swym nieustannym
postgpie uzna¢ za swego niezbednego posrednika, a
wtedy nasz nar6d nieodzownie powstanie jako konie-
czne, z ducha czasu wynikajace, czyli raczej ducha
czasu tw orzace ogniwo ogdlnego tancucha historycznego.

Po tych stowach nawiasowo przytoczonych przy-
stapmy do rozbioru rozdzialu drugiego,

[Dalszy cigg nastgpi.J
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Powiesé historyczna.

(Dalszy ciag.)
Podwieczor bytl; smolna drzazga, w rogu komory
zatknieta, krzekoczy jak w bagnie czolo zab, bo je-
dnym koncem trzyma si¢ dg¢bowej S$ciany,
koncem ciagnie ja 1 pozera plomien,
gnaé si¢ nie da,
tam,

a drugim
a drzewo ucia-
ino skowyczy 1 wierzga weglem to
to sam. W szystko w komorze blaskiem tuczywa

czerwono §wieci, Swatochny za$ cien rzucon w po-
dtoge tamie si¢ we dwa, a na kazdym scku lub kotku
tukiem obiega cienn, a na kazdej S$cianie brzozy si¢

w tyle pasow, ile $ciana brzezin ma. A gesto po
$cianach i po podtodze przerzuca si¢ Swatochny cien,
bo¢ idac i wracajac ode drzwi do rogéw komnaty,
nie mato razy przed drzazga zodmieniata swdj bok.
Milczy Supanowa zona, czeka jak kura jagiel,
a tymczasem idac mimo okna, zasuwa mu drewniang
powieke; a tak nie bywalo dawniej i czg¢sto zalaty-
wat tamtedy ksiezyc do komnat; to popatrzyt Swato-
chnie w twarz i oblal srebrna skra; potem sunal si¢
do brzozy w $§cianie, rozumial, ze to druga Swatochna
biata z rozkrzyzowana r¢ka do modty; nawet zdato si¢
mu, ze styszy biatej brzozy gtos,
nia $§wierszcza,

bo nie zajrzal za
co si¢ modlit w wieczér krzykiem.
Zahrobotaly drzwi i wpuscitly za siebie obcg im po-
sta¢; bylto wprowadzony jeniec z ciemnicy; a jako
ol$nal pierwszy raz widokiem $wiatla, tak rece skrzy-
zowal na oczy swe, ze migdzy wlosami gtowy i brody
byto ino rak dwoje, bieluchnych jako skrecony na nici
len. Nie trudno mu byto biale r¢ce mie¢, myta je lat
trzydziesci wilgo¢ piwnicy, kryta je przed upalem
podtoga z dgbu i nie zgrubiata mu skoéra, boé od lat
tak wielu wcigz ino przerzucal piasek inodry zjednej
i takiez
biate lica zasialy komorg, a w licu dwoje oczu, szare

wldruga pi¢§¢; a teraz opuscit rgce w dot,
jak kocie, patrzaty, a na nic tak, jak na palaca drzaz-
ge. Swatochny nie ujrzat i toza nie ujrzal bialego,
nie w glowie mu to; ale on pierwszy raz z dawna
ujrzat gorejacego co$, tak matym, ze o tem zapomniat,
a owo palace, czerwone, migotne, kreci mu oczy, pi_
szczy;

on czasem tak piszczal, gdy strawy chciatl.

A drzazga tli si¢ 1 rzuca weglem; wegiel czerwony
skoczy ku niemu, on uskoknie; wegiel przygasnie, on
si¢ rzuci nan; czarno$ci si¢ nie bal, czarnos¢ znal, bo
w niej siedzial ze trzydziesci lat. 1 takie si¢ dziwy

odbywaty w dworcu Owady Jana; Janowa zona dzierz-

gala po Wegrzynie okiem z rogu komnaty, to w rece
biate, ktoremi twarz schowat, to w lica, ktoére za ogniem
biegaly, potem i w me¢zka brodg, ktéora schowat wlos.
Swatochna cala jego kibi¢ ujeta w oko; a jako on
smolna drzazga, ona bawila si¢ nim.

do drzazgi,

On si¢ zasmieje
ona do niego; on si¢ odrzuci od wegla,

co w podtoge spryszczyl; ona od niego; on wycig-

gnie dwoje rak ku tuczywu, ona pobieglta ku niemu

i podata mu dwoje swoich ragk. Zadumiat jeniec,
zlakt si¢ jak zwierz i $cisnatl swe r¢ce ku siebie nie-
dzwiedzim ruchem, tyl opart wodrzwie, przéd pazu-
rami nasterczyt i pojrzal pierwszy raz na Panig swa.
I pilnie patrzyt Swatochnie w twarz, a sam mial twarz
jak dziwo; bo pewno jak siedzial w zamkni¢ciu z trzy-
dziesci lat, a przecie maluska jego mlodos¢ siedzi mu
w licu, rzekilby$: niedawno od piersi on. Précz cie-
kawosci nie mowito okiem jego nic; ale i pelne czu-
cie to usiadto na niej z gory tak, jako na siodlo Lach.
Dla niej ostrogag dwoje Wegra o6cz,

tochna koniem, Wegrowi

Wegrowi Swa-
ciekagwmos¢ strzemieniem.
W to strzemi¢ wrzucit juz oko; jak zmaca grzywke
dton, jak dton zaczuje siers¢, to Wegier rozrucha sig,
to Wegier poleci w cwal, jak Mieszko po postrzy-
zynach, zawidzi w Swatochny $wiat.

A wtem zbiegt z za kupki kotek, odrzwie skrzy-
pty i wbiegto do komory chtopi¢ Lach, Helgundy po-
stanek, Helgundy bratanek, z dworca Helgundy, kedy
nahasatl si¢ juz, w Swatochny whbiegt komore, bo jego
matrona rzekta mu: ,,Takiego drucha Swatochna szuka,
mistrzyni nam.“ On zajrzal i za$mial si¢; widzi, jak
Wegier z dala stal, a w drugim rogu komnaty jak
drzazga Swatochny bucha wzrok. Ty chlopi¢ nie

$miej si¢! Im glebsza Biata-woda, tem z wierzchu
wicksza pogoda i marszczki nie znaé¢ tam; ale no plu-
$nij w wode, zwiaze ci¢ nie po pas, nie po ramig,
ale nad calg glowe, od gltowy twej na drugiego cie-
bie bedzie tam wraz; a wigc ty chlopi¢ nie $miej sig!
Va pierwsze potknigcie chuci, na pierwszy uscisk,
chtopi¢ za malo ci¢; w kragtych Swatochny ramionach
maloby$ zacigzal tak, ze migdzy toba a jej szerokim
umystem jeszczeby wlazlo wilkow trzech; a na jej
biatych poduszkach od serca kiedyby$ zaspal jedno
mgnienie 6cz, onaby mniemiata w to, ze ty juz rok
jak $pisz.

Chtopie Helgundowe spuscitlo kotek i zbieglo*
Sw atochnie zebrato si¢ na slowa, jak chmura na deszcz"
»Ej!
tam /if A Wegier na to cichy jak cmentarz koscielny
stat.

pacierza, krwi. On kiedy si¢ urodzil, matka skleta; ojciec

i rzucita jencowi: czy wy niewiast nie macie

On zapomnial stow w ciemnicy, ojca, miecza,



kiedy go chowatl sklal, i sadzac go za siebie na kon
sktat; i to sklecie wegierskie bylo mu jak pas ry-
cerski, rycerski znak. A on i tego sklgcia zahaczyt,
ktéorem go ojciec zwital, pozegnal; a c6z o niewiasty
pytaé¢? — Supanow’a zona wazy to, ale¢ i wazy jak
u Wegrzyna poczyna kipie¢ pier§, a tam nie woda jest,
nie woda bije, bije mu w twarz, nie woda bije "do ocz.

Drygnat Wegier, jakoby jaka moc wzruszyta w nim
krwig, 1 Wegier zaklal si¢. Pier§ zniosta w usta blu-
znierczy krzyk ojca jego i on przejrzal nim. To we-
gierskie postrzyzyny, po nich przeméwi w nim zte. —
Swatochna ku niemu kwapi si¢ blizej a blizej, i or¢ke
od niego, i podata mu dton, Potyfary dton, migkka
jak piasek, zktéorym on si¢ bawit. On porwat za r¢ke
jej 1 przerzuca zwolna z glupawym $miechem bialg jej
dlon zjednej pigsci w drugg pies¢. Tak robit z pia-
skiem w ciemnicy, a dton tak migkka, tak mokra jak
piasek, z ktorym si¢ znal. A ta si¢ biata dlon coraz
mu wigcej sunie ku piersiom, coraz ja dalej on chwyta
i tak przyciagnal aze w pas Swatochn¢ ku sobie. Za-
witka Swatochny tuz kolo czola Wegrowi, a serde-
czna pier§ koto ust. I on przypomnial wraz, ze taka
matke mial, z taka biata wedle szyi poduszka; ze na
niej spal, ze z niej ssal, i Wegier poczal ssa¢c. Owa-
dowa zona teraz w krzyk, bo ja kasnat jak bak; sko-
czyta w tyl, on za nig goni. Rozmachata ramiona,
on rozmachatl za niemi oczy swe, a lata niemi okoto
Ku szerokiemu tozu polecialo dwoje
no6g, a im adamaszek wadzil; za niemi skoczylo tez
ndég dwoje; tym nic nie wadzi. Swatochna — wrébel
broni si¢ jastrzgbiowi ptétnem, co na tozu bylo; jeniec
odszukuje ja 1 ptotno drze; krzyk konczy walke,
ktérg poczat krzyk. — Ha! wywotatas zle, Owado-
wa zono! to i masz.

A w okdét pozoga niewiescich chuci, zatlitja wy-
bryk Supanowych Zzon. Pozoga ci$nie si¢ na schwat
i w szlacheckie szyjowate dworce, co wprzody na
niebojenstwo w da§ patrzaty. I wstala z toza Supa-
nowych zon piekielna kazn, =zarzucila na si¢ bez-
wstydu plaszcz, a gdzie si¢ powlokl ten plaszcz, tam
moér na cnoty, i leza serca dziewic, szlacheckich zon,
Supanowych Zon, pobite zaraza ta; a mitode i Wegry
jency wsrod moru szalejg wronim korowodem pod
stote. 1 uktadta si¢ z Supanowych toz w inne szla-
checkie loza rozdrazniona myS§l; kazala im spaé¢ z roz-

niej jak ¢ma.

wartemi oczyma, czeka¢ mezow nieczekaniem, i patrzec
na dzieci swe nie po staremu. Dawne ich mysli a
nowe zeszly si¢ z soba jak krole dwa: jeden choé
krzepki podawal tyt, bo stary juz;- za§ drugi krél
naprzdd zagonil cho¢ paproé¢, trzcina, ale ze mtody

byl
wie dla cnoty?

Nad Biatg-woda wigc to bylo calkiem pustko-
Nie catkiem; widzi Bog!

(Dalszy cigg nastgpi.)

Praeglatl.

Dzieje kosciolow wyznaniu helweckieyo
W Litwie, przez Jézefa Lukaszewicza.

T. I. Poznan 1842. 8vo.

Naruszenie nauki Chrystusowej , zdziatane wplywem po

gansko - filozoficznych mnieman, czg¢sciowem przeobrazeniem

jej w metafizyke¢, podsunigciem nauki o zbawieniu dusz za po-

mocg czynéw zwanych dobremi, na miejsce ewanielii zape-
wniajacej ono za samem posrednictwem Chrystusa i t. p., ob-
jawiane naprzod wkos'ciele wschodnim, a pézniej przez scho-

lastykow w kos$ciele zachodnim zaszczepione i rozmnozone;

ustanowienie obrzadkéw do odprawienia nabozenstwa tclinacych
§wietno$cia poganska i starozakonna, a zatem niezgodnych z pro-

stota pierwotnej nauki Chrystusowej; potgga biskupa rzym-

skiego podrastajaca w papiezstwo, przywlaszczajace sobie nie-

tylko samowolne kierowanie $wiatem chrze$cianskim, lecz sta-

nowigce nawet w rzeczach wiary; nares$cie rozwolnienie stanu

duchownego, i coraz bardziej wygdérowywajacy despotyzm rzym-

ski z gorszeniem obyczajno$ci i najgrywaniem zdrowego roz-

sadku ludzkiego; — otéz to powywolywalto w przeciagu wie-

kow dobrze myslacych i miloscig ku prawdziwie chrzescianskiej

wierze przejetych mezow do odzywania si¢ przeciw takowym

naduzyciom i bezprawiom.

Utarlszy si¢ oppozycya ze strong zewnegtrzng kosciota pa-

nujacego, t. j. z obrzadkami do odprawienia nabozenstwa prze-

pisanemi, wyobrazona w wieku Xltym przez pojedyncze sekty

weFrancyi i wNieinczech, ktore, jak n. p. energicznie wyste-

pujacy Pctrobrusyanie i Henrycyanie, przespauiate nabozefistwo

prostem, pierwotnemu kos$ciotowi chrze$cianskiemu wtasciwem

staraly si¢ zastgpowaé; usitlowata dziata¢ przeciw hierarchii

koscielnej, jako wutrzymujacej owo obrzadkami przepeinione

nabozenstwo. To bylo zamiarem Arnolda z Brescia, Albingeu-

sow we Francyi i poczg$ci takze Stedingeréw w Niemczech.

A poniewaz hierarchia ko$cielna wywingta si¢ z zycia chrze-
§cianskiego, w przeciagu czasu rozmaitym przeksztalceniom pod-

legtego, izaczg¢to zatem staraé si¢ o to, aby zycie to doprowa-

dza¢ do pierwotnej jego prostoty i czysto$ci apostolskiej. Do

tego celu dazyli przejgci duchem Apostotow Waldensowie,

zwracajac juz pilng uwage na pisSmienne pamiatki apostolskie.

Zastanowienie si¢ za§ nad pismem sw. przy$pieszylo dojrze-

wanie reformacyi. Pismem §w. oSwiecony John Wieli ffe

Anglik, $miato o$wiadczal si¢ przeciw zepsuciu kosciota rzym-



skiego, m -wszedlszy w jego s'lady Jan Hus, Czeck, zahuknat

ua uchwaly papiezskie i na przyé¢mienie wiary chrze$cianskiej

narzuconemi jej dogmatami, niezgodnemi zjej duchem. Jemu

to winien nar6éd czeski podniesienie dncha narodowego podczas
Hnszczyzny, wrzacej nie tylko w samym kraju rodzimym, lecz
si¢ na sgsiednie ziemie. Miecz i1 ogien

potokiem rozlewajacej

na zuchwalcow, targajacych si¢ na nasze samowtladztwo , byto

hastem despotow rzymskich. Lecz plomienie niszczace owych
me¢czennikow dla wolnos$ci umystowej, Arnolda z Brescia, Hussa,

Hieronima z Pragi, Savonarolg i tylu innych, zdawatlo sig, jakby

tem mocniej podzarzatly serca ludzi patajacych checig wywal-
czenia pierwotno$ci wiary Chrystusowej. — Tymczasem w Niem-
czech, gdzie si¢ wkrotce gtowna walka Teformacyjna zajegta,

umysty do tak wielkiego dzieta usposabiano. Przyczyniali sig
do tego uczeni badacze jezykow starozytnych : Agricola, Erazm
Reuchlin Rosenbliit,
autor dzieta: wycho-
Gerhard

Thomas a Kempis

ii.; pisarze satyryczni:

Reineke Fuchs, i i.,

z Rotterdammu,
Sehastyan Rrant,
wywajacy lud na prawdziwie chrze$cianskiej drodze,
Groot wraz z bractwem zycia spolecznego,
i w. i., nares'cie Jan Goch, Jan z Wesla i Jan Wessel, pra-
cujacy w przedmiocie teologii, postawionej na samem tylko pi.
¢mie 1w. — W zuchwalstwie niepohamowane papiezstwo dla
zaspokojenia zadz s'wiatowych wystalo po pieniadze do Niemiec
i Szwajcaryi ablegatow swoich Tesla i Samsona, dajac im zle-
aby ludziom odpuszczenie grzechow przedawali. Takie

postgpowanie papieza oburzylo stusznie poczciwego Marcina

cenie,

Lutra; odezwatl si¢ s'mialo przeciw temu naduzyeiu; —

rzekl, iz pismo s'w. jedyna jest podstawa nauki chrzes'cianskiej,

wWYy-

iz tylko catemu kos'ciolowi nalezy moc stanowienia w rzeczach

wiary, a to tylko na fundamencie pisma $w., nie za$§ papie-
zowi; — zadano, by cofnal wyrzeczone przez siebie zdania;
niechcial tego uczyni¢ — papiez cisnal nan piorunem waty-
kanskim , juz bardzo przytgpionym. — Luter spalil przy rado-
snych okrzykach studentow wittenberskich bulle wyklinajaca
g0) — a samowtladztwo rzymskie run¢to na zawsze. — Z re-
formowana przez Lutra nauka chrze§cianska byta to religia

rzymsko-katolicka, uwolniona od wszystkiego, co biblia wyra-

Znie potepita. Dalej posungt reformacye¢ republikanin szwaj-

carski Zwingti; powyjmowal on z religii panujacej wszystko, co

nie moglo by¢ wspartem jasnym dowodem wzigtym z pisma
s'w. Dazeniem Zwingliego bylo przywrdécenie nauce chrzes'cian-

skiej pierwotnej jej prostoty, nie tylko co do jej tre$§ci, ale

ciata, t. j. co do jej obrzadkéw i hierarchii ko-

I*o Zwinglim wystapit Kalwin, ktadac jako zasadeg

i co do jej
§cielnej. —
zreformowanej pismo $§w. i kosciol pierwotny.

nauki przezen

Poprawcze te badania religijne, niedziw, Ze coraz dalej posu-
W Niderlandach powstali fanatyczni Anabapty-
$ci, (Ser-

Vet) wydat ksiazke, w ktorej si¢ oSwiadczyt przeciw Trdjcy Sw.

nigte zostaty.
a we Francyi (w mies$cie Vienne) Hiszpan Servedo

Nauki reformatorskie wcze$nie weszlty do Polski, a za Zy-
gmunta Augusta najwigkszego rozszerzenia po catym kraju do-
stapity. Gdyby krol ten, jak si¢ zdawalo by¢ jego zamiarem,
stanowczo przeszed! byl na tono protestantyzmu, nie zawitalby
byt do Polski aniot smierci, zakon jezuicki, ktéry Polske w prze-
Nie-

przez fanatycznego Zy-

ciggu dwoch wiekdéw coraz blizej do grobu popychal.

ustanne zabiegi Jezuitow, popierane

Ili. i
cych czlonkéw duchowienstwa katolickiego, niemniej tez i nie-

gmunta wielu, tymze samym, co krol, duchem tchna-

zgoda pordzniajaca partye Protestantdw ze soba, ulatwily npadek

reformacji, za ktéorym szedl przyspieszonym krokiem upadek

Polski.
Nie mamy dotychczas doktadnego opisu tej waznej czeSci
dziejow polskich; tylko w angielskim je¢zyku skreslit w gto-

wnych zarysach poczatki, wygorowanie i upadek reformacji
w Polsce Waleryan Krasinski. Dzieto jego, wyjawszy poczatek pier-
wszego rozdziatu, gdzie si¢ autor darmo stara dowodzi¢ eksystowa-
nia wrznania wschodniego w Polsce przed przejsciem Mieczystawa
na tono kosciota rzymsko-katolickiego, i niektéore inne uchybie-

nia , przedstawia nam wyborny szkic owego wielkiego zdarzenia.

Materyalow do historyi reformacyi w Polsce mamy juz nie-
mato zebranych; w tym przedmiocie pracuje takze pan Jozef
Wydawszy ,,Wiadomo$¢ o Dyssydentach wm ie-
1835. tako-
,» O kos$ciotach Braci czeskich

Lukaszewicz.

§cie Poznaniu,“ wydrukowal w r. nowy zbior

wych materyatow pod tytulem :

w dawnej Wielkiejpolsce. “ Przeczytawszy pierwsza 1 druga

strong¢ rzeczonego zbioru, powezmie czytelnik dostateczne wy-

obrazenie o krytycznym talencie pana Jézefa Lukaszewicza.

Na poczatku biezacego roku zbogacit wspomniany literat pi-

$miennictwo polskie trzeciem dzietkiem podobnego rodzaju,

pod tytutem: ,,Dzieje koS$ciotdéw kalwinskich w Litwie*' t. I.
Zdaje
wiele obiecujace tytuty,
tLukaszewicz juz w przedmowie na

si¢ jakoby teraz weszlo w obyczaj , nadawac¢ ksigzkom

niby na lep/ czytelnikom. Pan Jozef
str. VII. przypomina czy.
telnikom: ,lubo jej (t. j. mojej pracy) powaziny i wiele obie-
cujgcy tytul Dziejow nadalem, jest ona tylho prostym ma-
teryalem do wlasciwej historyi reformacyi, a tem samem do
dziejow i literatury narodow ejZatem stosujac si¢ do zy-
czenia pana Jozefa Lukaszewicza, uwazaé¢ je bede tylko za pro-
sty materyat; co mig¢ takze uwalnia od szczegdtowego ich roz-
Nawet niechcg si¢ zastanawia¢ nad roztrzgsaniem pyta-

moze niezdotal byl utwo-

bioru.
nia, czyby pan Jézef Lukaszewicz
dzieto bgdace, co do tresci swej, w lepszej zgodzie zna-

obawiajac sie,

rzy¢é
danym mu tytutem, bym nie ublizyl znanej po-
wszechnie skromnos$ci wspomnianego pana Jozefa Lukaszewicza.
Trzeba bowiem pamigta¢c na owe wyborne stowa Owidyuszowe:
voluntas.ic Uwazajac

,ut desint vires, tamen est laudanda

wigc niniejsza prace pana Jozefa Lukaszewicza za prosty ma-
teryat, niech mi tu wolno be¢dzie przypatrywaé si¢ blizej] owe-
mu pozbieranemu materyatowi, i zobaczy¢, czy on tez zda sig
do przeznaczenia swego, t. j., czy moze stuzy¢ za materyatl do

wtlasciwej historyi reformacyi.

Krytyka zada, aby materyaty historyczne wydane byly w tym

jezyku, w ktéorym przez autoré6w napisauemi zostaty, bez ja-

kichkolwiek odmian; aby wydawca takowych pism, niecomie-

szkat dodawaé¢ do kazdego skryptu — jezeli nie wszystkie po-
stan wewnetrzny i zewng-

chodza z jednego miejsca 1 jezeli

trzny wszystkich nie jest tenze sam — czy je wyjal z autogra-
fow, czyli z kopij, czy sa w pierwotnym jezyku ogloszone, czyli
w tlumaczeniu, i gdziesi¢ takowe znajduja, zkad pochodza, aby

wiedzieé¢, czy zastuguja na autentyczno$é, i aby ci, ktorzyby

chcac korzysta¢ znich, jednak niedowierzali autentyczno$ci ich,

mOgli tez poréownac¢ drukowane z r¢kopismami. Tych prze-

pisow krytyki wydawca niniejszego zbioru , albo catkiem nie

znal, albo je lekcewazyl. Kladac bowiem to w teks$cie, to wprzy-

piskach listy, wyjatki z dziennikéw, uchwaty i tym podobne

skrypta, prawie nigdy nie dodaje, zkad je wyjal, czy z drako-
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wanych ksiazek, 1)
z kopij,

czy z re¢kopisow, czy z autografow,
czy z oryginalow, czy z tlumaczen,
materyaty znajduja.
,materyaly

czy
ani gdzie si¢ te
W przedmowie o$wiadcza wprawdzie , iz
czerpalem z archiwum Braci czeskich iv Le-
i rekopismow wspolczesnych i z rzadkich dzis drukéw
dyssydenckich i katolickich, znajdujgcych si¢ w bibliotece po-
wszechnej *) poznanskiej ....i ze ,uprzejmosé¢ IJrabiego Tytusa
Dzialynskiego, dozwolila mi takie korzystaé z bogatego w pol-
skie druki ksiegozbioru kurnickiego.”
sem,

sznie,

Dodaje wydawca cza-
ze to z listu, albo z r¢kopismu wspoélczesnego O- P- str.
160.) z odezwy (str. 89.) summaryusza (str. 92.) relacyi (str.
263 ) albo wyciag z listow niedrukowanycb (str. 285.) i t. p.,
lecz to za ogdlne wiadomosci o zréodtach. Ze za$ w istocie
potrzebna jest, blizej przypatrywac si¢ re¢kopismie jakiemu, aby
dojs¢é tego, czy to oryginal (autograf), czyli kopja,
wydawca podaje nam jasny dowodd na str. 124, Tamze i na
nastgpnych przytacza akt 2) potaczenia si¢ Dysunitow z Prote-
stantami, dodajac: , brzmialo to w ory gin alejak nastepuje.”
Na str. 131—133 czytamy nazwiska 122 osoéb,
rzeczony akt.

tego sam

Istore podpisaty
134. pan Jozef
,czytelnika uderzy zapewne
(?) w tym akcie takie mnostwo nazwisk slachty dyssydenckiej
i dyzunickiej , obranej do czuwania nad sprawami i dobrem
swych wspolwiercow. [Viedziec jednak nalezy, ze tu wkradio
sie¢ wiele nazwisk ludzi, ktorzy w r. 1599. 3)juz na fono ko.
Sciota katolickiego byli przesli, wielu z nich nigdy aktu tego

“

Ale w przypisku Im.
Lukaszewicz pisze jak nastgpuje:

na str.

nie podpisalo.” ... ,,lerzy Rekué, dodaje wydawca,
czony minister zboru polskiego ewang. w Krdolewcu, tak o niej
(t j. o téj n>by konfederacyi) ,sadzi w liscie pisanym dnia
14 Pazdz. 1719. do Jabtonskiego: ,Posetam WP. Dobr. ko
pja konfederacyi tu jednak moj

L, li-

konferujac eksemplarz

z samym oryginalem, postrzegtem, ze ta confocderatio cst im
perfecta, bo tylko z naszych niektorzy podpisali si¢, a z Rusi
mato kto. Do drugich podpisow tylko sq spatia zostawione..
ale na onycb Zadne imi¢ niezapisanc, ani piecz¢é przyci$niona “
Na str. 131. « d. czytamy nazwiska 20 o0s6b z samej Rusi.
Wigc tu zachodzi pytanie, kto prawde¢ powiedzial, pan Jozef

1) Nie mowi¢ tu opojedynczych miejscach, wypisanych z roz-
maitych drukowanych ksigzek,
w przypiekach sumiennie podaje.

ktorych tytulty wydawca

P. 4.
*) Co6z moze by¢ $mieszniejszego.
liedak. Tyg.

2) Akt ten na str.
tkach r.

karska,

134. datowany we $rod¢ pierwsza po $wia-
1590. (zamiast 1599.) Ale to podobno omytka dru-
wedlug mniemania wydawcy, podobno nie wiele
znaczaca , bo nie znajduje si¢ w spisie 5 znaczniejszych o-
mytek, sprostowanych na koficu tego tomu.

P. 4-

3) Dla czego Pan Jozef Lukaszewicz z taski

czyl nam powiedzie¢, czy to wiele ludzi,
ska nie byto,

swej nie ra
ktorych nazwi-
wkradto si¢ do (egO aktu, przeszto na tono
kosciota katolickiego przed ,,$roda pierwsza po $wiatkach
r. 1599, czyli ,,p° *vm dniu.‘*

dziano: ,,w roku 1599,

Bo to za ogolnie powie-
»

P. 4.

5

Lukaszewicz, lub Jerzy Rekuc¢? Bo albo pan Jozef Lukasze-

wicz nie mial oryginatu przed soba, albo Reku¢ niemial go.
Zatem z tych materyatow krytyczny badacz dziejow mato albo
catkiem nie moze korzystac.

Zdaje mi si¢, ze tez nie bedzie od rzeczy, poprzytaczac
tu niektore zdania pana wydawcy,
nauki pana Jozefa Lukaszewicza,

< jakiej

aby pokaza¢ gruntownosé
oraz i da¢ dowody pilnoSei,
dotozyt do wykonania tej pracy. Na str. 6. w przyp.
4m. pisze pan Jozef Lukaszewicz, jak nastgpuje: , Tg samgq
rekq, tern samem piérem (sicl), ktérem (Zygmunt August) pod-
pisywal uchwaly parczouiskie (1564.) przeciw réznowier-
eom" etc. Tu aator, zdaje si¢, zapomnial ,a chwil¢ tego, co
przed 7 laty sam napisat w dzietku o kos¢
str. 62. Stowa jego tamze wyrzeczone brzmia jak nastg¢puje:
L,wymogto ono (t. j. wyzsze duchowienstwo katolickie) na
si¢ na wszystkie strony Zygmuncie Auguscie Ow
pamigtny wyrok parczowski z dnia 7. Sierpnia 1564., wywotu-
jacy zkraju wszystkich obcych herezyarcbow.“ Tu autor
przyznaje stusznie, ze uchwaly parczowskie tyczytly si¢ tylko
,obcych (do Polski przybylych lierezyarchow,“ nie zas ,,wszy-
stkich réznowiercow;“ bo mowiac:

Braci-czeskich na

chwiejagcym

,,przeciw réznowiercom,*
rozcigga on te uchwal¢ na wszystkich réznowiercow, nie za$
tylko na czastk¢ ich. — Uchwata ta, jak powiada W. Krasinski
w wyzej przytoczonem dziele (I. 323.) jednego tylko dosiggta,
t. j. Ochina, ktoéry Polsk¢ musiat opusci¢.— Na str. 89. pisze
wydawca, iz: , Zygmunt stary ustawe wydang dla korony
w r. 1541., opiewajgcq, iz kto sie
chectwo “

herezyq zarazi, utraci Sla-
Lecz ta uchwala wydana w Krakowie opiewa, ii

ten $lachcic, ktoryby schowat w domu swoim duchownego he-
retyka, ukarany zostanie utrata §lachectwa. — Na str.
wydawca ,

12. pisze
iz Mikotaj Czarny Radziwitt zmusil zong swoj¢ El-
zbiet¢ Szydlowiecka, dzieci i domownikow, do przyjecia wyzna-
nia helweckiego; a w przyp. Im. przytacza zrodto,
takowa wiadomos$é; tam za$§ czytamy: ,najprzod
najmilejsza matzonke¢ swoj¢, aczkolwiek w tym z przodu bardzo
trudng 1 dlugo sprzeciwna dla niektoérych jej przyjaciotow,
czyslem swem kaznodziejstwem , inszych cbrzescianskich ludzi
napomnieniem przywioédl ku uznaniu i przyjeciu stowa Bo-
zego, wespotek z dziatkami, z stuzebniki i t. d.
si¢ opowiadanie
przezen zrodtem.

z ktorego
wyczerpnat

Jakze zgadza
pana Jozefa Lukaszewicza z przytoczonem

Z jaka to nadzwyczajng sumiennos$cia pan
Jozef Lukaszewicz czerpie ze zrodet! Na str.
czytamy:

18. w przypisku
,,Réwnie jak w Koronie Luteranizm rozszerzyl sig
w Litwie tylko (sic) po miastach . pomiedzy Slachtq
litewskg nie znalazl dla siebie Zzadnej sympatyi“ ... ale ..
, Owszem dzieje Litwy uczq'l€ sa to same stowa pana Jozefa
Lukaszewicza, liczba
chwycita si¢ luleranizmu.”

wny pisarz pan Jozef Lukaszewicz? Zreszta pan Jozef Luka-
szewicz pisze we wysztem r. 1835. dzietku swojem, pod tytu-
tem ,,O koS$ciotach Braci czeskich, “ na str. 27: , luteranizm. .
w Litwie malq bardzo liczbe zwolennikow znalazl. Z slachty
wielkopolskiej chwycili sig tego wyznania tylko Gorko-
Bninscy, Ossowscy i kilka mniejszych
— Waleryan Krasinski utrzymuje (II., 4,), ii familia
Zborowskich tu Malejpolsce nalezala do Luteranow.
Na str. 25. wyjat autor
dla ktorej Mikotaj Rudy Radziwitt
mial przejs¢ do wyznania helweckiego; bylo to, jak nastg¢puje:

ze bardzo mala

Slachty w tej

prowincyi Czy to nie grunto-

wie, Tomiccy,

«

domow
Czy to
rawda, nie umiem powiedzie¢.
Wegierskiego przyczyng ,
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»,Stanat w Czgstochowie Mikotaj.... Tak znakomitego goS$cia

przyje¢li mnisi znajwigksza radosciag, a chwiejacego si¢ juz pra-
namowili

gnac w wierze utwierdzié, pewnego wiesniaka, aby

udat, ze jest opgtany od djabla. Gdy wigc z niego wyrzucaja
djabta, dla okazania takowym cudem , ze s3a prawdziwymi na-
stepcami apostotow, poznal ksiagze wnet zdrad¢ i dowiedzial

si¢ od tego samego opgtanego, przywotawszy go do siebie, ze

go mnisi przekupili, aby opgtanego udawal. Z tej przyczyny

it d.
»»Tak Wegierski o jego

ksigzeg . wyrzekt si¢ bitgdow kosciota rzymskiego *

Dodaje za$ pan Joézef Lukaszewicz:
przejsciu do wyznania heiweckicgo powiada; podobniéj atoli
do prawdy, ze nie kuylarstwo z opetanym, (zmyslone zape-
wne od Protestantow na potepienie mnichow) 9°
a w przypisku lm.: zresztq niesrniem
kolwiek zbyt

oczywistego

tu Wegierskiemu, jak-
w duchu swego wyznania piszgcemu, zadaw ad
ktamstw a Ze djablow z opetanych xte-

raz wyrzucano, nawet w nowszych czasach, wiadomo powsze-

chnie. Ja sam bylem przytomnym przed 10. laty tak gorszg-

cej operacyi w Osiecznfe.” Co wigc przywiodlo wydawce do

wyrzeczenia nastgpujacych stow: ,,ze kuylarstwo z opetanym

zmyslone zapewne od Protestantow na potepienie mnichow
Kuglarstwo, klore pan Jozef Lukaszewicz na wtasne oczy wi-
dziat

200 laty?— Na str. 21: ,,Héznowiercy malto -iwielkopolscy po-

przed 10 laty, dla czego nie miato si¢ sta¢ takze przed

lgczywszy sie juz zsobg w tym celu na synodzie w KoZminku

r. 1555. odprawionym® ... W dzietku swojem ,,0 kosciotach

Braci czeskich “ na str. 41. i d. pan Jozef Lukaszewicz prze-

ciez dobrze wiedzial: iz na tym synodzie tylko Kalwini mato-
i wielkopolscy potaczyli si¢ z bra¢mi czeskimi. — Trzeba rze-
czy braé¢ §$cisle.— Na str. 64.: ,Wtadystaw Jagietto...
wydawszy na sejmie w Horodlu nad Jiugiem r.

mocy ktorej wszystkich

1413. ustawe, na
odszczedJiencow od kosciola

katolickiego od urzedow, godnosSci i wszelkich swobdd stanu
Slacheckiego wylgczyl. W przypisku 2m. na tejze stronie
podaje on zrdodlo, z ktéorego te wiadomo$é wyczerpnal, t. j.

Miscellanea Kojatowicza; wypisuje cate miejsce, ktore brzmi

jak nastgpuje: ,Princeps ne officia, aut dignitates publicaque

iliunia cuipiam tjuam ftiomanae religionis homini conlerret, ex-

clusis non solum Etlinicis sed etiam quibus vis Ghristiauis qui

Kowano supremo subjici recusarent. Praerogativae

universo equeslri ordini collatae , ne ad eos extendentur (sic;

qui a catholica religionc et summi pontificis obsequio alicni

essent." Przeciez tu niemasz wzmianki o odszczepiencacb od
religii katolickiej! Alienlim esse znaczy ,,nie naleze¢ do czego,
Zre-

sztg dla czego wydawca nie zajrzat do wtasciwego zrodta, t. j.

nie za$ delicerc, t. j. oddali¢ si¢ od czego, opusci¢ co.

do uchwatly horodelskiej , umieszczonej w zbiorze praw litew-

skich, poczeg$ci wyszlych z drukarni Orgdownika na Garbarack
pod Nrem. 45m,;

tainby wyczytal na str. 12. w artykule Vm.:

,Barones etiam nobiles boyari terraruin nostrarum Lytbwanie

praediclarum donationibus, privileges et concessionibus ipsi.
romanae ecclesiae
,,Et

wit. 1 i.) non eligan-

per nos datis, duntaxat cathulicae et

subjecti . . . gaudeant, “ i na str.

(t. j.
nisi sint /idei catholicae eultores et subiecti sancte romanae
16. w artyk. XIVm,:
privilegiis et gratiis, tantummodo

14. w artykule XIm.:

kujusuiodi dignitarij , woj. 1 kaszt.
tur,
ecclesiaes 1 ua str.
libertatibus,

nobiles

,Preterea praedictis
illi barones et
terrae Littwaniae debent uti et gaudere: quibus arma
et clenodia nobilium regui Poloniae sunt concessa, et eultores

ehristianae religionis romanae ecclesiae subiecti et non schis-

matici4) vel alii infideles.“ Natrafitem tez na bardzo zabawne

omytki, n. p. na str. 44.45. pisze wydawca: , Batory ... wyniost

szkoty jezuickie w Wilnie ... do rz¢du akademii . .. Dyssydenci. . .
opierali mu (t. j. zakonowi jezuickiemu) si¢ przeto przez swego
wspotwierce Eustachego PEollowicza, kasztelana wilenskiego
i marszatka litewskiego nadwornego, ktory pieczgci na wyno-
szacy szkotly jezuickie w Wilnie do rz¢du akademii, przylozy¢

dtugo si¢ wzbraniat." Wiadomo powszechnie, iz pieczgc rza-

dowa byta wregku Kanclerza i podkanclerzego, ale nie kaszte-
Z reszta byl Eustachy Wot-
lit.; Radziwilt Mik. Krzyszt-

a Jan Chodkiewicz kasztelanem wilen-

lana, albo marszatka nadwornego.
towicz wowczas podkanclerzym

marszalkiem nadw. lit.,
Zdaje sig,
przejrzal swojej zbieraniny;
, n. p. na str. 43.:

czes'ci z Katolikow, begdace w Litwie) to podbechtane od

skim. iz wydawca niniejszych materyatéw, nie

inaczej by nie popisatl rzeczy bez
sensu ztozone w wiel-

kiej

»Wojsko (polskie,
kapelanéw obozowych, nasadzonych od Jezuitow , palito zbory
dyssydenckie i obchodzito si¢ po barbarzynsku z duchownymi
tych wyznan. Owszem w samym obozie krolewskim nie obyto

si¢ bez gwattow przeciw Dyssydentom, a Jezuici wojowali zni-

mi na swoj¢ reke. Ale byly to klgski wojny, ktore mogly i
Katolikéw dotyka¢; Kalwini litewscy poddawali im si¢ tez bez
szemrania jako niezbednej konieczno$ci (sic! podobno tylko

wedlug mniemania pana Jozefa Lukaszewicza) i patrzali suchem
(sic) okiem, jak nieprzyjaciel wkroczywszy do Litwy puscit

z dymem kilka zboréw w Biatoruskiein, tupit i mordowat ich

duchownych i wspotwiercow. ,, Bylylo bowiem straty wspodlne
z Katolikami, byly ofiary na oltarzu ojczyzny skiadane.” Osta-
tniego zdania wydawcy nie rozumiem, bo to za gig¢boko powie-
dziane, to zakrawa na mistyk¢. Przypomina pan Jézef Luka-
szewicz czytelnikom w przedmowie na str. VIIIL.:
Luter i t. d.
lekcewazenia, alejedynie jako wyrazow technicznych, od massy
pisarzy przyjetych,
oznaczajacych “ Zdaje mi sig, iz takie wyrazy techniczne, jak
przyjete,
do lepszego wyrazenia wzgardy okazanej wyznawcom

»Wyrazow

Kalwin, nieuiywam z sqdnej (?) wzgardy lub

narodu 1 a rzecz rownie doktadnie (sic)

Luter, Kalwin, cho¢ ,,od massy narodu i pisarzy “

religii
cbrze$cianskiej,

zreformowanej przez Lutra i Kalwina, na wy-

razy techniczne catkiem si¢ nie zdaja. Zwolennikéow Lutra i
Kalwina trzeba nazwaé¢ Luteranami i Kalwinistami, tak jak zwo-
lennikow Socyna nazywaja Socynianami ,

glami, lecz Hegelianami albo Heglistami.

albo Hegla nie He-
Lecz Luter i Kalwin
jako wyrazy techniczue sa droga puscizng po ojcach,
Jozef Lukaszewicz, jako nie sprzyjajacy postepowi,
si¢ od przyjetych przez ojcow wyrazoéow te-
Zdaje

mi sig, jakoby pan Jozef Lukaszewicz koniecznie chcial utwo-

a pan
nie lubi
takze odszczepié
chnicznych, choé¢by nawet catkiem niedorzecznych.
rzy¢ nowy rodzaj literatury; tak zwana brzydkq literature, kto-
rej juz wcale nie zte probki réoznémi czasy podawal w Przyja-

cielu i Oredowniku. Ze wydawca w ten cel pracuje, pokazuje

4) Wedlug ..odszcze.

piency.”

ttumaczenia polskiego Herburta i i
Lecz to zle ttumaczone; bo schismaticus ozna-
cza wyznawce¢ kosciota greckiego; za Jagietly Litwini wy-
znania greckiego nie odszczepili si¢ byli od religii katoli-
ckiej, lecz od wiary ojcOw pogan.

P. 4.
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si¢ to z niegodziwego sposobu wypisania si¢ jego. Tak n. p
Polacy nap awaj g sie¢ protestantyzmem. Na str. 3 .....,prze-
dzierat si¢ do Litwy protestantyzm ktorym sig na-

pawali napojonych juz dobrze luteranizmem)} napojong
(str. 4);

zasadami przeciwnemi wierze

($lachtg) nowosciami religijnemi® Zygmunt Au-

gust ... napojony od mtodos'ci
(str. 6.) ...
(str. 11.);

migdzy Lutrami i Kalwinami"

katolickiej" »szczegolniej napoil si¢ zasadami re-

formacyi" ,starano si¢ sMeié¢ 5) wpierw jakie§ po-
(str. 40.);
jgc w ten sposob senat i dwor krolewski z réznowiercow" (str.
01.) _ jakby

stwa oczyszczali®

taczenie ,oczyszcza-
to jakie$' plugactwo;— ,zbory
i w przyp.
“ o (str.
niepomazaiuszy nawet

swoje z aryan-
,»oczyszczenie takowe tem bylo
115.)
ust czytaniem
155.) i t. p.
na uszanowanie winne kazdej
87.,
czeié reszty rozmowiercow

dla nieb potrzebniejszem »Nastgpcy Chrzasto-

wskieb.... starego i no-
wego przymierza® (str. Ale najwyzszego stopnia
doszedt

gdzie pisze nastgpujace

bezwzglgdnosci religii,
Jozef Lukaszewicz na
,fVielka za popedem
w ktérym protestanty zm przestal u nas byé juz
nowoscia, motia, dobrym tonem, ktéry si¢ u nas
Co tu
zniewaga

pan str.

stowa: sztla
wieku,
niestety, czestokro¢ i do sposobu myslenia

nie jest to tylko

rozcigga."
pan Joézef Lukaszewicz wyrzekl,
wyrzadzong protestantyzmowi w szczegélnosci i religii w ogodle
(bo chyba bezboznik pordéwnalby religi¢ z towarem modnym),
lecz jest to i obraza narodu polskiego, ktoéry nigdy nie poni-

zyt si¢ do takich wyobrazen o religii, a nigdy tez do takiego
stopnia demoralizacyi nie przyjdzie.

protestantyzmu wynikne¢to,

Z takowego lekcewazenia
ze wydawca nieustannie czyni Pro-
testantom niestuszne zarzuty (nie przytaczajac dowodow) , iz
n p. ,Koscioly luterskie byty. ... po dobrach ksigzat Radzi-
wittow linii birzenskiej (kalwifskiej) i w posiadtosciach" kilku

magnatow litewskich. Ci zakladali koscioly luterskie z pienig-
18.)

nie z wewnetrznego przekonania,

znych widokéw (str. Lecz gdzie dowody? — iz Polacy
ale $lepego nasladowania,
z lekkomysinosci, z checi roznienia si¢ od gminu (sic!), odzna-

(sic!)

"

czenia si¢ czem$ migdzy rownymi a Bég wie zjakich

j.obudek przesli do protestantyzmu
najmniej dziwic,

Nie powinno wigc by-
ze za Zygmunta III. ludzie z takiem przyro-
dzonem usposobieniem , ngceni widokami $swialowemi, ttum a -
(str. 40).

rzucone przez pana Jozefa Luka-

mi do koSciola katolickiego wracali"
dobno tylko same domysty,

szewicza moze | wewnegtrznego przekonania

To tez sa po-

nie , z lekkomysl-
nosci}" podobniej atoli do prawdy, powodowanym byl pan Jo-
zef Lukaszewicz do takich,
luk,
ludzi, przed trzema stoleciaini zyjacych.

dowodami niezastawionyeh bania-
z braku doktadnej znajomoS$ci rzeczy i sposobu myS$lenia
Niech pan Jozef Lu-
Mikotaja
slupu protestantyzmu w Litwie,

kaszewicz zechce rzuci¢ okiem na powazng twarz

Czarnego Radziwitla, owego

5) Sklei¢ mozna ng¢dzne jakie$ dzieto.

TYGODNIK LITERACKI wychodki co tydzien w poniedzialek.
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garniach krajowych i zagranicznych.

Redaktor: A. Woykoicski.

ktorego popiersiem ozdobil swa praceg,
$lady

czy on w rysach jego

wyczyta choc¢by najdrobniejsze lekkomys$lno$ci?.... Na

str. 85.: ,,1Va schytku 16. wieku... pomniejsze domy kalwin-
skie (lit.) jednaly si¢ codziennie 6) (dowody ttumami z ko-
Sciotem rzymskim, bgdzlo z widokéw Swiatowych, bqdz dla

uniknienia przesladowan." ... Czemu wydawca uie powymienial

nazwiska Kalwinistow, tlumami codziennie przechodzacych

na tono kos$ciota katolickiego? Toby téz przystalo na pisarza
Na
, Szwiejkowski ($lachcic lit. wyznania kalwinskiego,

1611.) moéwil do Eust. Wollowicza, ref.

chcacego by¢ podobnym do historyka,
149:

senior kosc. wil.) (r.

nie za§ do bajarza.
str.

w. lit.: ,1Yie wstydzi mie ten urzqgd koscielny, nie cenie tez
tak dalece honoréw tego Swiata, abym sprawe Boga mego
miatl dla nich porzuci¢.” , Zaprawde!" wykrzyka pan Jozef

Lukaszewicz, ,,wielki heroizm religijny w czasie, w ktorym

juz dla lada tytutu, dla starostwa, Slachla dyssy-
dencka religie skwapliwie zmieniatla.” Dowody, do-
wody, panie wydawco! — Na koncu przedmowy powiada pau
Jozef Lukaszewicz: , W cze$ci historycznej dziela mego sta-

natem na panowaniu Augusta IIl., zaniechawszy rzady Stani-

stawa Augusta z dwdch przyczyn: Najprzéd, w archiwum Braci
czeskich w Lesznie, mego glfownego zrodta, nie znalaztem wiele
nowych, z nieznanych zkadinad faktow do history! reformacyi za
tego monarchy; powtore, rzecz ta jest za Swieza, zbyt drazliwa,
w przyczynach
ludzi,
przyczyna podana przez wydawce, jest czcza i bezzasadng; bo
trudnigcy si¢ wyswiecaniem dziejow, powinien cho¢ nawet tylko

i skutkach swoich oburzajgca serca prawych

aby jq w skrytszych tajnikach poruszaé.“ Pierwsza

maty zaséb nieznanych zkadinad faktéw poda¢ do wiadomosci
powszechnej. Co do drugiej przyczyny, to historya nakazujaca
wyjawi¢ czysta prawde, nie oglada si¢ na zadne pobudki chcac
wstrzymaé wyrzeczenie prawdy. Lecz moéwiac ,,z wewnetrznego
przekonania," powzigtego z zastanowienia si¢ nad pracami li-
terackiemi pana Jozefa Lukaszewicza, o$Swiadczam mu szczerze,
ze on nawet nie jest uzdolnionym do

stusznego wystawienia

dziejow reformacyi za Stanistawa Augusta. — Lecz dosy¢ ba-

witem si¢ z zbiorem niniejszych materyalow, migdzy ktore le-

dwo tu i 6wdzie jakie$ rozsadne przesuwa si¢ zdanie.

M.osbach.

6) Na str. 88
(t j. na

czytam za$:
16.
lennikow protestantyzmu w Koronie i Litwie."
. Szlachta
madzona, wznacznejjeszcze liczhie z Kalwinow iByzuni-

(str. 235.),

. iVszakze pozostala jeszcze
schytku w.) znaczna liczba gorliwych zwo-
W roku 1641.
byta: tez litewska na sejmiku wilenskim zgro-
tow zlozona" Lukaszewicz.
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Prenumerata, wyno-

przyjmuje si¢ po wszystkich krolewskich pocztamtach i ksie-

Czcionkami E. Giinthera W Lesznie.



