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Pojecie reformy historycznej i jej
koniecznos$é.

('Dokonczenie.)

Zycie wiec ludzkoéci i cztowieka, przeznaczone
jest na ciagle rozwijanie si¢, czylireformowanie; cia-
gle mys$la reformy, zy¢ i oddycha¢ musza. Czyz mo-
ze by¢ wznioSlejsze przeznaczenie cztowieka, jak po-

zna¢ Boga? $wietniejsza daznosé, jak w poznaniu
jego istoty szukaé¢ poznania siebie, celu swego i
szczg$cia? Jakaz wigc droga do tego wielkiego mo-

mentu moze przyj$¢ cztowiek? jaka droga moze zia-
czy¢ swe serce z sercem boskiem, swe uczucie z
uczuciem ludzkos$ci? Bez watpienia droga postepu,
droga doktadniejszego uznawania si¢ w sobie samym;
zatem droga rozwijania si¢, czyli droga reformy. Wi-
dzimy wigc, ze podobna reforma, czyli reforma histo-
ryczna, najwyzsze nam skarby gotuje; otwiera nam
zupelne szczgscie, bo otwiera nam piers Boga, i uczy
nas, jak mamy go czci¢ i poznawac.

Bog, jako doskonaly, posiada tylko prawdziwa
niesSmiertelno$¢; przychodzac za pomoca rozw ijania sig,
czyli reformy historycznej, do jego poznania,
wamy tern samem prawdziwe] nie$Smiertelnosci,
nie$miertelno$ci czynu, nie$miertelnosci zycia.

naby-

gdyz
Kie ma
innej prawdziwej nieSmiertelnosci nad t¢, nie ma wie-
cznosci, jak tylko w historyi, w zyciu ludzkosci, i
Bog sam dla tego tylko Bogiem, ze jest Bogiem ludz-
kosci, Bogiem cztowicka.

Z tad shusznie i sprawiedliwie zada¢ i sadzi¢ po-
winnis§my, ze reforma historyczna, czyli rozwijanie si¢
wolne czlowieka, jest nsjpierwszym 1 najswigtszym
jego obowiazkiem, pierwsza i najwznio$lejsza cnotg i
powinnoscig.

Po zeszkicowaniu w ogoble istoty i pojecia refor-
my historycznej, przystapmy do oznaczenia jej stosun-
ku do umiej¢tnosci i panstwa.

Jiok pigty.
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Umiej¢tno$¢ 1 panstwo sa dwa najznamienitsze

elementa, w ktorych Bog najistotniej 1 najwyra-

zniej si¢ pojawia; dla tego oznaczywszy stosunek re-

formy historycznej w tych dwoch przedmiotach, do-

pelnimy najwazniejsza cz¢$¢ zadania naszego.

Wiemy, co jest istota reformy historycznej, lecz
celem dopatrzenia stosunkowosci naleznej' pomig¢dzy nia
a umieje¢tnoscia i panstwem, rownie nalezy zglebié¢ ich
istot¢, a tem samem wykazemy ich prawdziwe powi-
nowactwo i zawistosc¢.

Z wszystkich pojawow Boga, z wszystkich form
i oznaczen, jakie Boég na drodze swrego zycia przy-
biera 1 okazuje, umiej¢tnosé jest najwyzsza 1 najwa-
zniejsza;', w umiej¢tnosci mys$l boska przedstawia sig
zupelnie w organizmie jej wlasciwym, czyli, ze umie-
jetnos¢ rozwija si¢ podobnie,
boska. Dla tego myslenie umiej¢tne jest mysleniem
boskiem; metoda umiej¢tna, metoda zycia i mys$li bo-
skiej.

jak si¢ rozwija mys$l

Skoro w umiej¢tnosci mys$l zywotna Boga si¢

rozwija, zatem reforma historyczna, czyli rozwijanie
si¢ w umieje¢tnosci, jest koniecznem nastgpstwem, jakie
mys$l boska przybiera i wykazuje. Z tad kazda re-
forma historyczna w umiej¢tnosci, czyli kazdy system
umiejetny, be¢dac dalszym momentem prawdy boskiej,
jest coraz koniecznie wyzszem jej oznaczeniem, coraz
wyzszem pojeciem, czyli, ze my$l boska, rozwijajac
si¢ umieje¢tnie, coraz bardziej zbliza si¢ do siebie, to
jest, ze przez pojecie samej siebie, przychodzi do swej
istoty, czyli do wiedzenia si¢ w swej tresci i prawdzie.

Gdy w umiejgtnosci

rozwija si¢ istota boska,

ktora jest wolna, ktoéora jest rozumna, zate'm reforma
historyczna, czyli rozwijanie si¢ nastgpne umiej¢tno-
$ci, jest rozwini¢gciem koniecznie wolnem; stowem,

z tad
Dla tego re-

ze umiej¢tnos$¢é rozwija samag myslaca wolnosé,
wolno$¢ najwyzsza i najprawdziwsza.

forma w umiej¢tnosci, jest reformg, czyli postepem

istotnym ducha boskiego; reforma objawiajaca catos¢
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prawdy wiekuistej; zatem jest najsilniejszym i najwa-
zniejszym momentem historyi i zycia ludzkosci.

Widocznem wigc tam, gdzie jest cato$éj tam,
gdzie jest ognisko prawdy, lam tez musi by¢ gldwny
punkt wpltywu i praw dla pewnego czasu i cztowieka.
Dlatego umiejetnos¢ wpltywa na wszystkie podrzedne
gatezie ducha i1 charakter rozwinigcia si¢, czyli re-
formy w umiejetnos$ci; jest charakterem calego zycia i
stosunkow towarzyskich. Wszystkie wigc pojawy
ducha ludzkiego, wychodzac z glownej istoty boskiej,
czyli umieje¢tno$ci, musza ulegaé postgpowi odpowie-
postepowi umiejetnosci, czyli, ze reforma
umieje¢tna jest reformg catego organizmu duchowego,
calego charakteru historycznego.

Gdy w umiejetnosci mys$l boska si¢ rozwija, czyli,
ze W umiejetnosci si¢ reformuje; =zatem nie mozna
przypusci¢, aby w innych dziedzinach mogta zostawac
ciaggle w jednym punkcie
wszy si¢, miata nigdy Trudno jest
przyja¢ podobna sprzeczno$é, aby Boég raz tylko mogt
si¢ absolutnie pojawié, aby raz tylko mial wypowie-
dzie¢ swag prawdziwa istote i potem zasnaé w krdle-
stwie niebieskiem; pedzac zycie bezczynne, oderwane
od wszelkiej koniecznos$ci ruchu i dziatania.
cznosé fatszywosé

dniemu,

stagnacyi, aby raz objawi-
si¢ nie objawiad.

Sprze-
pojmowania Boga,
gdyz istota jego doskonatosci jest: ciagle si¢ pojawiac;
z tad objawienia Boga, sa cigglg absolutnosciq, gdyz
kazda jego mysl i charakter jej, jest momentem ko-
niecznym. w organizmie jego catoS$ci; jest prawda ab-
solutng, nalezaca do jego wtasnosci i istoty.

Jak Bo6g nie moze by¢ z sobag sprzeczny, tak po-
dobnie umiejetnosé, czyli rozwijanie si¢ istotowe mysli
boskiej, nie jest w sobie sprzeczne; be¢dac prawdziwe,
jest prawda reformujaca, czyli rozwijajaca wszystko,
co si¢ tyczy jej istoty i catosci.
ktowos¢

ta wykazuje

Dla tego religia, se-
przesady pewne czasowe, nie
moga wstrzymac¢ umiej¢tnosci od wplywu na postep
czasu.

wszelka',

Ona be¢dac wyrazeniem
go wlasnoscia;

swego czasu, jest je-
zatem niszczy wszystko nieczasowe, i
W imi¢ rozwinigcia,

czyli w imi¢ reformy,

wszystko do nowego zycia,

wzZywa
do nowych usitowan i
czyndw.

Widzimy wiegc, ze nie w religii, nie w przesadach,
nie w’zadnej poprawie, lub kastowos$ci, szukaé nalezy
istoty reformy historycznej, ale w umiejetnosci, jako
w stowie rzeczywistem Boga, jako w wyrazie wy-
pelniajacym pewien czas, pewien moment historyi.

Pomijajac dalsze rozwijanie wplywu reformy umie-

jetnej na rézne dziedziny ducha, jako bezposrednio
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nie nalezace do zadania naszego, przystapmy do ozna-
czenia reformy W panstwie.

Im mniejsze 1 nizsze bylo uznanie czlowieka w
te'm dalszym byt czlowiek od poznania

swego krolestwa,

swej istocie,
prawdziwego prawdziwego nieba,
w ktoremby szczgs$cie 1 owoce zrzeczywistnienia isto-
tnego swego celu mogt znalesc i poznad.

Przechodzac rdézne koleje historyczne, rozmaicie
tern samem pojawial swa wolg, rézne ztad tez przed-
stawia jego zycie formy 1 postacie.
wemu wyobrazeniu

Biegty falszy-
swej przysztosci, czyli

mujac co jest panstwo,

nie poj-
czyli realne niebo, zapomi-
nat siebie i wIblgdach i marzeniu szukal swego szczg-
$cia, zadowolnienia swych nadziei i oczekiwan.
Panstwo, rownie jak wszystko,
wia si¢

co tylko poja-
i okazuje na podscielisku ducha ludzkiego,
jest skutkiem i wyplywem jego
jego koniecznej woli irozumu.
si¢ na woli duchowej,

wtasnej wolnosci,
Zatem panstwo opiera
czyli na woli boskiej. Ponie-
waz wola boska jest wola rozumng, a przeto wola
ogdlng, wola kazdemu czlowieckowi wtasciwg, z tad
panstwo miesci w sobie istot¢ swej woli; wigc i po-
jawy w niem wydarzane, muszg by¢ pojawami boskie-
mi, czyli ogélnemi. Skoro w panstwie jest jego wola,
a wiec panstwo, uformowane na woli ogélnej, musi
by¢ krélestwem boskiem, musi by¢ niebem czlowieka,
gdyz w niem Boég sam przebywa i przemieszkuje.

Latwo wigc wykazuje si¢ omytka prawodawcy
»krolestwo moje nie jest
Pytam si¢ wigc, jakiego
Swiata by¢ moze, jezeli nie tego? $§wiat tylko obecny,
czyli historyczny, moze by¢ prawdziwem kréolestwem
boskiem; inny za$, jako idealny, a przeto jako falszy-
Wy 1 nierzeczywisty. Dla tego jest tylko siedziba
stabego marzenia i czczej fantazyi.

Gdy wiec panstwo jest rzeczywistem krolestwem

chrzes$cianskiego, mowiac:

krolestwem tego $wiata.”

boskiem, zatem musimy oznaczy¢ w niem forme¢ i spo-
sOb rozwijania si¢ wedlug mysli  boskiej
sadzi¢ o konieczno$ci stanowiska panstwa, tak w swej

Boga i

istocie, jak i formie.
Powiedzielismy nie dawno,

posadzie mysli boskiej,
wola ogdlna. Zatem panstwo
reformie historycznej,

ze panstwo stoi na

czyli, ze istote jego stanowi
dopotad musi ulegac
czyli koniecznej, dopoki wola
swego celu, czyli, dopoki wola
Si¢ c:ysio - prawdziw a wolnoscia.
Cel ten wielki panstwa, jest jego zagadnieniem, ktore
musi ciagle rozwigzywac;

ogoélna nie sprawi
ogdlna nie stanie

dla tego wigc muszac si¢

rozwija¢, czyli muszac ulegaé¢ reformie, coraz wigcej
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wyzwala woli ogdlnej, czyli, ze coraz wigcej przy-
szczgscia dla obywateli, i dla ca-
Widzimy wielko$¢ z tad rozwinigcia
si¢ wolnosci, czyli reformy historycznej; widzimy ko-
nieczno$¢, ktorej kazdy uledz powinien i musi.

W panstwie, jako uistotnione'm wolno$cia, idea woli
ogoblnej, kazdy obywatel bezposrednio czujac jej potege,
mieszczac wswem sercu mozno$¢ jej istotnej rzeczywisto-
$ci, naglony jest ciaggle konieczno$cia jej zycia, do jej
pojmowania i rozwijania. Im wigcej ona uoznacza si¢
W postepie, tem wigcej jej tre§¢ mu jasna i widoczna,
tern mocniej przemawia do jego przekonania, gdyz
wyzsze gotuje mu szcze¢s$cie, pomyslniejsza zapewnia
przysztos¢. Trudno, aby urok coraz wigcej pojmowa-
nej przez niego prawdy, niezagrzewal go do postepu;
trudno, aby pojmujac istot¢ obywatelstwa, nie zechcial
jej rozwijad;

nosi niebieskiego
lego panstwa.

nie chciat droga reformy zmierzaé¢ do

jej urzeczywistnienia; a tem same'm do doktadniej-

szego uoznaczenia swej prawdziwej godno$ci obywa-
telskiej.

Dfugo cztowiek spoczywajac na tonie natury, stu-
chat jej rozkazow, czczac ja jako prawdziwego Boga.
Lecz nareszcie duch zamknigty w- jego piersiach, poczu-
wszy sig¢, rozjasnit mu swa potege i $§wietnos¢, uczy-
nit rozbrat z natura, i rzuciwszy jej jarzmo niewol-
nicze, stworzyt sobie §wiat nowy, $wiat woli.

Jedng¢ tylko droge miat czlowiek do swej bo-
skiej tworczosci, jedna droga tylko przyszedt do uzna-
nia boskos$ci w swem wnetrzu, to jest droge rozwija-
nia si¢, droge reformy,
wola w czlowieku,

liaz obudziwszy si¢ wolna
wstapita w $§wiat historyi, wy-
wotata nowe twory i istoty, i wsérdd ich réznorodnej
wielo§ci, umiescita panstwo, jako wzniosta budowe
wolnego ducha, z napisem: ,wolnos$¢ za wolnos¢ i
przez wolnos$¢!“

Odtad statl si¢ czlowiek panem $wiata, odtad za-
czal nuci¢ hymn wolno$ci,— hymn, ktorego istota szczg-
$cie ogdlne, a harmonig wola ogdlna. Nigdy czlowiek
nie zapomni néty tej wolnej pie$ni, gdyz Bog jej sam
go nauczyt, Bég sam wypielggnowat ja w jego pier-
siach 1 sam Bog ja wywotal na scen¢ historycznego
zycia 1 postgpu. Dla tego historya uwaza¢ mozemy
jako wiekuista harmonia, w ktérej czyny i wypadki
sa akordami, jakie duch ludzki tworzy i wydaje.

Zatem cztowiek w history! nie moze inaczej po-
stepowac, jak wolnie;

jak uzywania wolnoS$ci.

nie moze innego pragnac celu,

Poniewaz panstwo jest ro-
wnie dzietem ducha wolnego czlowieka, poniewaz
panstwo opiera si¢ na wolnosci, wiec i w niem caty

ruch i zycie moze tylko istnie¢ przez wolnos¢ 1 dla

i
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wolnosci. Dla tego rozwijanie sig, czyli reforma hi-
storyczna w panstwie, jest konieczna; poniewaz przez
nig coraz bardziej ksztalci si¢ wola ogoélna, coraz bar-
dziej obywatelstwo, cnota publiczna.

panstwa,

Zycie polityczne
jest zyciem woli ogoélnej, czyli,
obywatel jest istotnym obywatelem, jezeli
wolnym w panstwie wolne'm.

ze kazdy
moze byc¢
Poniewaz granic ro-
zumnej wolno$ci nie ma, jak. tylko w niej samej, po-
niewaz szcze$cie obywatelskie lezy w szczgs§ciu ogol-
ne'm, zate'm kazdy obywatel zmierzaé musi po jego
osiagnienie i uzywanie.

§te (a~n)
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SPIEWKA CHLOPSKA.

Klgczata,
Ptakata,
Kasieczka,

Dzieweczka.

,Co0z placzesz
,Nadobna
,Dziewuto

»Kasiulo?

,Czy wstazki
,»,Ci trzeba
»,Czerwonej ?
, Zielonej ?

,»,Czy tadnej
»Pstrokatej
,,Chusteczki

W kwiateczki?

,Czy tesknisz?
»,Czy skrzydet
,Ci trzeba

,Do nieba?

»»Nie wstazki
»»Mi trzeba
»»Czerwonej,
.».Zielonej,

»»Nie tadnej
snPstrokatej
,,»Chusteczki

s W kwiateczki.
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»»Nie tesknie,

»wZe skrzydet
trzeba

D0 nieba?

wnLecz tesknig
DO Jasia
»»Mitego,
»»Lubego.

»»C0O W ciemnym,
., Glgbokim,
,,,,Spi grobie,
»»Sni sobie

O SWOjij,
,»,0 biednej
,ms1)Ziewczynie
.., W dolinie 1

s O gorzkie
»»Lzy moje!

,,» 1 0 Zycie
»»,Na swiecie
»»,Bez Janka!
,»»,Kochankal“*

Julia 1V.

€& wygnauhi Boleslawa Iff. gso zabiciu
Sgo Stanislawa.

Kronikarze nasi nie sa zgodni zsoba ani co do
powodéw zabicia Sgo Stanistawa, Biskupa, ani jego
wygnania, ani nawet co do dnia $mierci jednego i
drugiego. Najblizej wypadku tego zyjacy Marcin Gal-
lus napisal, ze Stanistaw, Biskup byt zdrajca 1). Pi-
sarz zas zywota, brat Wincenty (ord. praedic.) mowi
o nim, ze: ,Pasterz oddal dusz¢ za swoje owce 2),
Stat si¢ niurent domu panskiego; 3} od oltarza jak po-
korny baranek porwany 4 . Kadlubek pisze jak o
Swietym poprzedniku swoim. Pézniejsi mniej wiecej
uwielbiajac Biskupa, a obwiniajac Bolestawa, w da-
tach si¢ nie trzymali jednostajnosci, historya Bolesta-
wa zagmatwali. Zgodzili si¢ jednak wmateryach: ze

1) Trzditorem Episcopum etc. etc. Capitn. XXVII. Gallus.

2) Animam suain pro suis oribus ponere non dubitavit.
Vita S St. C. XVIL

3) Se mnrum pro domo domini opposuit.

i) Quasi aguum mansuetum, Id, Ib.

Idem, Ibid.

Bolestaw stal sie zabdjcq, mscit si¢ za wygnanie oj-
ca, i z kraju wygnany zostal. Robznig si¢ takze i
co do koronacyi.

Z tych podan robi¢ wnioski, poprzedzajac je wy-
pisaniem dat:

Roku 1058.Bolestaw II. objat rzad i mial by¢ zaraz
koronowany wedtug naszych kronikarzy i dziejopisow,
oprécz archidyakona gnieznienskiego, z. okolo r. 1250,
Jana kronikarza, z. okoto roku 1359., ktorzy Mraz
z Lambertem aszafenburgskim utrzymuja:

Roku 1076., ze Bolestaw sam sobie wtozytl ko-
rong.

Roku 1079., zabity Biskup (wtem si¢ zgadzaja
WSZySscy).

Roku 1250., wedtlug rocznych dziejow kosciel-
nych, a 1254., wedlug innych, kanonizowany.

Roku 1266. czyli 1264. brat Wincenty, ord. prae*
dicatorum, napisatl zywot Sgo Stanistawa.

Wniosek 1. Stanistaw Biskup, (ktéry nie nosit
nazwiska Szczepandw skiego, jak dowodzi Lelewel,)
nie byl zdrajcg kraju, bo Bolestaw nie bylby wy-
gnany, ale raczej Biskup. Nie ma albowiem watpli-
wosci, ze po wygnaniu Ryxy i Kazimierza, ksi¢za
cbrzescianscy byli przesladow'ani, a ko$cioty burzonej
trudno wiec wierzy¢, aby lud uci$niony dziesigcinami i
zniechg¢cony do ksi¢zy, tak nagle mial si¢ przeistoczyc.
Czy nie wzialby racze'j strony naczelnika, zdobywcy,
zwycigzey sasiadow ?

Wniosek 2. Bolestaw nie przed klatwa Papieza
Grzegorza VII. uszedt z Polski, bo nie miatby byt po-
trzeby unikaé narodu razem znim wykletego. Mogt
pozostaé primus inter pares, gdyby jaka badz klatwa
byta na Polsk¢ rzucona; lecz o niej blizsi wypadku
kronikarze nie piszag. Co wiecej, Annales Ecclesiae
Baroniusza wcale jej nie zamieszczaja. Musi to by¢
pozniejszym wymystem Historykow, w zamiarze nada-
nia wigkszego waloru wtladzy Papieza juz w owym
czasie, juz pézniej. Klatw'a rzueona, musiataby by¢
zdigta; przeciez zaden historyk daty czynu tego mito-
sierdzia nie poktada. Interdykt postuszenstwa byt
wcale niepotrzebnym dla narodu, ktory co$ wiecej
zrobil, wyganiajac tyrana swego. Zla przystuge chrze-
$cianskosci bylby zrobit Grzegdrz VII., rzucajac klatwe
na narod nowy w wierze i jeszcze bardzo chwiejacy
si¢ za czasu Bolestawa migdzy poganstwem, obrzad-
kiem chrzescianskim wschodnim 1 zachodnim. Nao-
statek, gdyby klatwa wygnata byta Bolestawa z Pol-
ski, mogt si¢ byt uda¢ do Rusi, zkad mial Zong,
tamby go byl Grzegorz VII. nie dosiggnat. Udatl si¢
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przeciez do Wegier Wnadziei wsparcia, jakie nieda-
wno znalazt byl u niego pokrewny Bela.

Wniosek 3. Bolestaw sam sobie koron¢ wlozyt
na glowe, bo mu jej legitymicznos¢ nie podawata.
Historycy nasi, z wylaczeniem Archidyakona i Jana kro-
nikarza, wszyscy, az do Bandtkiego, napisali, ze zaraz
po $mierci ojca ukoronowany byt w Gnieznie, dodajac
jednak, ze si¢ temu znakomici Panowie przeciw iii;
ale matka Dobrogniewa przeszkody uprzatneta. Nie-
potrzebowataby ona robi¢ staran, gdyby prawo jakie
dziejowe albo zwyczajowe obowiazywalo Polakéw do
przyjmowania koniecznie za rzadzc¢ pozostalego sy-
na. — Musiat mie¢ w r¢ku swoim naréd, prawo wy-
bierania sobie naczelnika, kiedy po $mierci, albo, jak
clica niektorzy, po utracie rozumu Mieczystawa ligo;
Stany, syna jego Kazimierza (Mnicha) od nastgpstwa
usunety.

Na to zgadzaja si¢ wszyscy; jednak o koronacyi
tegoz Mieczystawa milcza, a Kazimierza solennie, bez
ceremonii, koronujg. By¢ moze, iz dziejopisowie tro-
skliwi, aby Cesarzom niemieckim nie przyznaé prawa
koronowania rzagdzcow Polski, koronuja w Gnieznie na-
stepcoOw' Chrobrego 1 sprowadzajg dla odbycia cere-
monii Biskupéw', nawet takich, jakich nio byto :
tez mieli czaséw e widoki w gruntow aniu legitymicznosci
tronowej, bo Piastowie nie mieli dziedziczno$ci tronu
sobie przyznanej, i tylko z woli narodu panowali. ,Ze
si¢ Bolestaw sam koronowal, §wiadcza: Lambert aszaf-
fenburgski ad an. 1077. Archidiacon Gni. (Cronica bre-
vis Cracov.) Jan kronikarz (Cronica Polonorum.) Lam-
bert podaje rok 1076, Cronica brevis rok 1078.; byto
to wie* w czasie, kiedy Bolestaw byl juz od catego
narodu nienawidzony i nie moégt si¢ spodziewaé, aby
te Stany (?), ktéri ojcajego w stanie mlodocianej nie-
winno§ci usunety, jemu synowi, surowemu mscicielowi,
korone na glowe wlozy¢ miaty.

Wniosek 4. Wtasnie to wlozenie sobie korony
z pogarda prawr narodu, wzmogto nieehgé. Przyszto
do zaburzenia; Polak, czlonek rodu, Biskup, nalezeé
do niego musiatl; padl ofiara jako najblizszy boku i
rady, a nardéd przemodgiszy, wygnat tyrana 5).

Pisze wprawdzie Kromer p. 90.: ,Nihilominus an-
num etampliusBuleslaus postea regnavit,” dalej: ,,Con-
spirarunt deinde in necern ejus nobiies et proceres non-
reritus ne ad plures

moze

nulli: qua conspiratione detecta,

5)
rajacego Bolestawa I.:

Callag Capitulo XVI.

,,JIeu! heu! jam quasi per speculum in enigmate video rega-

lem prosapiam exulantem ctoberantem, (NB. iguem *editionis.)“

Ten wiersz Madzie w ust» umiqégu

I

ea pertineret, in Ungariam cum filio Mescone, et pau-
Zkad wzial Kromer ten dodatek,

trudno wie-

cis comitibu* fugit.”
gdy o te'm kronikarze nie wzmiankuja?
dzie¢, ale powod zgadywaé tatwo. Proécz tego, nie
bardzo zgadza si¢ podanie to zrachubag czasu; gdy po
zabiciu Biskupa miat jeszcze wigcej jak rok w Polsce
panowa¢é, potem uszediszy do Wigier, dobrze przyjety,
pote'm tyle si¢ pycha krajowcom naprzykrzyt, iz wy-
dalonym by¢ musial, a natulawszy si¢, schroni¢ do kla-
sztornej kuchni (bedacy pod klatwa) w Karyntyi, tamze
dostaé pomieszania zmystow (jak dziad) iumrzeé¢ wr.1081,
zanadto wypadkéw na kilka mie-
ze oburzenie przeci-

to zanadto zmian,
siecy. Widocznem przeto jest,
wko Bolestawowi i $mieré Biskupa, byty jednoczesne,
moze jednego dnia, po ktéorem wygnanie (cum paucis
comitibus) nastapito. 6) _
Doryw czy czytelnik ksiazek historycznych polskich,
gniewaé si¢ moze za wnioski przeciwko powadze kro-
nikarzy i1 dziejopisow naszych, lecz glgbszy badacz,
ktoremu wiadomo, ze przed wynalezieniem druku wiele
kosztowato miec, a nielatwo bylto czyta¢ ksigzki; ze
i kopij$ci musieli by¢ za prace swoje wWy-
wielokrotnie kopijowane,

autorowie
nagradzani; ze r¢kopisma
podlega# tatwo mogly poprawkom i zepsuciu wielo-
krotnemu textu, nim si¢ prassy doczekaty,
karze byli zawsze pracujacymi z woli monarchéw lub
moznych, aw najwigkszej liczbie duchowni stopni wyz-
szych. Jezeli nadto obeznat si¢ z religia, prawami, zw y-

czajami i calg przesztoscia polska, tajno mu nie bedzie,

ze kroni-

zemianiza najcelniejszych dziejopiséw naszych: Kadtu-
bek, Dlugosz, Kromer, Naruszewicz, piszac na rozkaz
panujacych, nie tylko dawniejszych bredni wiele po-
zostaw iali, alenowych dodali, lub argumentami rozmaitej
potegi popiera¢ chcieli. Ujrzy on, ze tak opisali Pol-
ske, jaka mie¢ zyczyli sobie ich panowie. Majac pa-
nujacych tylko na oku nigdzie nie widzieli, nieehcieli
widzie¢ za podstawe, za tlo i watek, z ktorego roz-
wijalo si¢ cale zycie narodowe polskie,
archalaej demokracyi szlacheckiej, ow ej braterskiej ro-
Dla tego tez cudzoziemcy, a nawet mniej §wia-
krajowcy, tak szlachte polska, jak
lub niemiecky; za

owej patry-

wnosci.
uwazali
rzadzcow w Polsce,

domi
francuzka,

6) Polacy mieli przyktad niebezpieczenstwem
grozacy, bo 1053 r.

ktory przy $mierci Czechami i czgs$cia Morawii na korzys$¢ sy.

w niedawno, zmartym Brzelystawie czeskim,

woleli wigc zabezpieczy¢ ja od $mia-
Rze-

noéw swoick rozporzadzil;

i rownia wojowniczego jak Brzelyslaw Bolestawa.

czywiscie dziedziczno§¢ w Czechach zaczgta si¢ od Brzetystawa,

jej tylko zmienil Cesarz Filip w ossbie Ottokara I.

1195.

a kolej
roku

ich wolnosci



kroléow dziedziczacych ludy, obdzielajacych i wyposa-
zajacych potomstwa ludami, prowincyami, jak na za-
chodzie Europy: brali opozycje za ujmy majestatowi,
a konfederacye za bunty przeciwko monarsze. Zgota,
wywolywali falszywe zdania i niesprawiedliwe sady,
ktore wytykaé¢ i prostowac jest

naszego czasu po-

trzebg.

Przeglad
ODalszy cigg.J

Nastgpuje energiczna, a znana piesn Goszczyn.,
skiego ,,do Moskali,“ a za nig ,,praw dy polskie** przez
Zienkowicza, napisane na wzo6r ,livre du peuple” La-
menego- Takie prawdy nieprzedysputowane czy wta-
stosownemi dla ogoélu, jest pytaniem?
zaprzeczong jednak rzecza, Ze u nas, moga one by¢
wiecej pozytecznemi jak szkodliwemi, budza ducha, a
co w nich niepraktycznym samo upadnie.

Sciwie nie-

Za praw darni temi znajdujemy Zaleskiego ,,Trech-
tymirowski klasztor** Rapsod. (Wyjatek z obszerniej-
szego poematu). Rapsodowi temu czynimy ten sam
zarzut, co niektorym powieSciom Siemienskiego, zarzut,
ktory w ogole poezyoin Zaleskiego =z ostatnich cza-
sOw czynimy- Jedrnosc wojowmicza, zycie, ktoéresSmy
w dawniejszychjego dumacii ,,0 Chmielnickim,** 0 Ko-
sinskim** 1 t. d. znajdowali, zamienila si¢ dzi§ u Za-
leskiego w pobozno$¢ fanatycznag, z ktérej bodajby go
gieniusz wieku obudzit, a co predzej! Slady jej
w utamku, ktéory mamy przed soba, bardzo widoczne.
Prawda, ze temat odnosi si¢ do dawniejszych czasow,
ale ksigdza Jacka wzniosta posta¢ wrigce'j nam i hi-
storycznie z patryotyzmu, jak. z $wigtobliwosci znana;
obok wiec patryoty, ksigdza zostawiajac, bylby autor
dat obrazowi duch wieku, a nie ujal wiernosci histo-
rycznej; rapsod nie bylby zostal legendqg i woleli-
bysmy tam znele$§¢ patryotyczne wynurzenia, jak miej-
sca trywialne, jak n. p.:

wTuczgc sSwietym duch obrokicm., "’
(Jakby to duch byl prosigciem, co je si¢ do kubta
wsadza, by utuczyé!)

Albo fanatyczne, jak n. p.:

Jakby scliyzma Focyusza
Jiybita w piekto z nim na wieki.

Takich przesztowiecznydi eksklamacyj poetyzo-
wac juz dzi§ nie czas; moga one by¢ uzytemi dla da-
nia barwy Owczesnej powiesci;
wtenczas by¢ powinny tylko,

lecz li kolorytem tez
a nie duchem. Tu za$

jest to przeciwnie.

Panna Antonina P. Scena zroku 1802. przez Lu-

cyana Siemienskiego, stosownie do tematu, dobrze, pig-
knie, jedrnie opisana. Wieje przez calg powie$é¢ ra-
zna, trzezwa, zdrowa mys$l patryotyczna, nie zmazga-
jona pietyzmem. Temat prosty wystawia nam Heroi-
n¢, mniszk¢ mtoda,
boznosci,

co Biskupowi styngcemu z po-
a sprawiajacemu biesiady nieprzyjacielowi,
powiedziawszy jedrne kazanie, grozi nareszcie nozem

kuchennym.

Osnowe wzial autor

z wierszy histo-
rycznych, ktoére podal w koncu powiesci.

takie:

Sa one

Nasz Kicki zrobiwszy mine,
Prosil wszystkich na yoscine. —
Tam sie najlepiej udalo,

Bo zjedli zastawe ealq .-

Ale wesole ich gadki

Przerwal przypadek dosé rzadki :
Juz bylta péina godzina,

liiedy wpadia Heroina,

fV dobrej minie i humorze

Pia kawalki orta porze —

A urwawszy jedneg glowe,

Do Kickiego zwraca mowe:

O ty wyrodku Polaka'.
,,Zimny na przyjscie rodaka!
wZa dzisiaj sze twoje fety
,Spodziewaj sig
wJako si¢ wpodobnej
w2Dawmniéj trafito u;

. Gdzie infuly ipurpury
.Popodnoszono do gory.**

tej odwety,
sprawie

ar sza wief

Tern mu przyjazn okazala,

Gdy mu prawdy nagadala ,
Nad ktorg sie tak zitnmicli,

Ze przytrzymad jej nic Smieli;
Potem szczesliwie tam wyszia,

Z kqd z nienacka byla przyszia. —
Péozniej troche lapaé chciano,
Lecz si¢ na tém oszukano ;

A chociaz lud oswiecony —
Zrobil z tego zabobony.
Jednak to glosi¢ nic skqpig,

Ze dwa jednemu ustgpiqgs —

Czemu Lucjan Siemienski nie zawsze tak pisze,
czemu nie porusza si¢ w sferze,
przystalo pisarzowi

w ktorej poruszaé si¢
tego-wiekowemu? Czemu nie
stara si¢ zyciem jedrnem natchnaé kazdego z swych
utwbrow, kiedy ma zdatno$¢ po temu? Prawda, ZzZe
inny temat Panna Antonina, a inny Konarski, ale juz
nieraz dawhiej dat autor dowod, ze i najpowazniej-
szy temat, stosownie opracowaé jest zdolnym.

Potok zycia, poezya Goszczynskiego, pigkna jest.
Tajemnice przez Siemienskiego nazwaliby$Smy bardzo
tadna, gdyby nie ostatni wiersz trywialny psut ca-

lo§¢.* Nie sa to wyrazenia proste, gminne, coby tu ra-



ale sa wyrazy, ktéremi pogardliwa mys$l, nie
ale w nieobyczajnej formie si¢ wyraza:

. Byt to krol,
,,Dotrzymal stowa .

Poprzedzajace za$ strofy powiedzialy nam, ze Iby te
szanownemi byly glowami.
. I nasz wyrostek pomigdzy wisiel ce.
Wyraz ostatni uzywa si¢ zwyczajnie tam, gdzie
mowi si¢ o zwyczajnych zbrodniarzach, ktérzy zastu-
za$ powieszeni, o ktéorych tu mo-

zily,
w prostej,
mowiq, energiczny wielce,

.. Abow skrecil nie mato!

zyli na szubienice:
wa, szlachetna dazno$¢ przyplacili ta $miercia; przeto
wyrazenie toisielce ubliza mysli wyrazonej w powiesci.

Po powiastce Siemienskiego nastepuje,,Wieloryb",
powies¢ poczciwa, Goéreckiego, a konczy ,,Straszny
strzelec,*
styczna, tylko zbyt nasladujaca T. A. Hoilmanna, tylko
zbyt tchnaca mistycyzmem i fatalizmem, ale z reszta

powies¢ Sew'eryna Goszczynskiego fanta-

piekna, pelna ruchu i zZycia narodowego.

To jest rozbior dziela, w ktérego kazdym wierszu
szukaliSmy popularnosci w duchu wieku nauki dla
Ludu, poboznej modlitwy, a nie modlitwy do wszy-
stkich $Swietych, ale modlitwy wedlug sléw Chrystusa,
to jest natchnienia do tego, co dobre, piekne, wznio-
ste, celom ludzko$ci odpowiedne; bo modlitwa czcza,
poruszajaca tylko usta, a nie dotykajaca serca, jest, jak
tenze sam wielki reformator Chrystus powiedzial, po-
ganska.— Tego szukaliSmy, a tylko potrosze znalezliSmy
W noworoczniku demokratycznym, ktéry jezeli dla malej
cze$ci wybranych byl napisany, niepowinien, jak juz rze-
kliSmy, tak ogélnej nosi¢ nazwy i zartowaé sobie z pu-
bliczno$ci czytajacej. Naw et jako noworocznik emigra-
cyjny nie dopelnil almanach demokratyczny warunkow,
jakie byl winien jako taki dopelni¢, w ostatnim je-
dnak razie predzej wytrzymalby byl krytyke.

Dotad slow a prawdy dla noworocznika. W koncu
powtarzamy za$, iz si¢ cieszymy, zeSmy pow itali na ziemi
polskiej dziecing nowonarodzona, choé kwilaca dopiero
i pelng niedoskonalo$ci; Zyczymy jej szczerem sercem
polskiem wzrostu spiesznego; niech szybko wyros$nie na
meza walnej potegi, woli wyraznej, ducha zgodnego
z duchem postepu, co nie jedne¢ czastke wybranych, ale
wszystkie razem Polskie Dzieci obejmie ognistem, sil—
nem ramieniem, jak orzel szerokiemi odzieje skrzydly
i jak pogon uniesie ku jednemu wielkiemu celowi,—
Milos$ci Ojczyzny, Wolnosci i Réwnosci!

(Dalszy ciag nastgpi.’)
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ttorrespondencya.

Z.,., 22. PaZdziernika 1842.
§zaB!ouuy RecSaktorze!

,,Zaniedbanie si¢ w mowie krajowej, prowadzi do jej lek-

cewazenia, do zguby narodowosci;“ napisal Jan Sniadecki
Prawda ta objawia si¢ nam wigcej od czasu znie-

Gromitby Kopczyn-

juz dawno.
nawidzenia prawidet krepujgcych geniusze.
ski,
jezyka i smaku w naszej nowej polskiej literaturze;

a rozrzewnial zalem Brodzinski, patrzac na me¢czefistwa
boleliby
obadwa nad wykrywajacemi si¢ dgznosciami. Ja przestang dzi-
siaj na przestaniu WWMCPanu po kilka wyjatkow z ksigzek,
ktore ini wpadly w rece, w nadziei, ze je za klgski wspodlnie
zeraag uznajac, w pismie swojém wystawisz, nie dla autorow,
bo ci si¢ pewnie nic poprawia, ale dla pociechy niezepsutych
czytelnikow, ze niewszyscy uwzigli si¢ na smak i j¢zyk naro*
Aby za$§ wolniej bylo zatai¢ imi¢, chc¢ WW.UCPanu

w zyczeniach nast¢gpujacych

dowy.
wyznanie wiary mojej literackiej,
okreslic:

Niech kazdy pisarz umie dobrze swoj jezyk; niecb w nim
mys$li, a obejdzie si¢ bez wyrazow obcych, tutackich, niepo-
trzebnych i znajdzie, ze mu polski wystarcza.

Niech sam rozumie, co pisze; niech czuje naturalnie, a
bedzie zrozumianym, wyrazenie pojgtem, czucie podzielonemu

Jezeli wyrazenie w obcym je¢zyku znajduje pigknem, a nie
umie go odda¢ rzetelnie w polskim, niech obce polozy w na-
wiasie, okresli, a nie zaraza niezgrabnemi nowosciami, nie kazi
jezyka narodowego.

z obcych mysli
prostackich, rubasznych, czgsto obrazajacych przyzwoito$¢.
Grzechem jest obswaja¢ z niemi czytelnikow.

Niech nie zataja win przodkow, ale niech na nich nie prze-

bo sprawiedliwym

Niecb nie ptodzi w swoim i nie przenosi

ostrza tgpego dowcipu, a nie zamilcza zalet,
rodak osadzi,

Niech w poezyi

ze dla nieprzyjaciot pisze.
zachowa wzglad na miarg, szyk, dobor
stow, bo przy getkosci

naszego j¢zyka, podobne opuszczenia uwazaja si¢ za gesta ghu-

ich brzmienia i powaby harmonii;

choniemego, ze zle dobieranym wrzaskiem. Bez harmonii*
poezya stataby si¢ dziecinng maszkarada mysli.

Niech dobrego smaku nie obraza ; niech wzdgcia, szumu*
przesady, nie ma za wzniosto$¢; poziomos$ei, plaskosci za luba
prostot¢. Niech nie ubiega si¢ za oryginalno$cia, samorodno-
§cia, nie troszczac si¢ bynajmniej, czy stodki czy tez;

Niech nie grzeszy checia prze-

owoc,
siniej lub pindyryade wyda.

pelniania obrazami, niebaczny, ze w nich zbytek jest szkodli*

wszy od niedostatku. Dobrzy pisarze sa bardzo w nich oszczg-
dni:
marczne boomazy,
przylepiaja.
aby zawiesi¢ detki,

jakze oburza¢ musza ci, co jakby czgstochowskie, jar-
na pigknem tle, na freskach Michata Angelo
Sa to dzicy, co sobie dziurawia usta, nos, uszy*
piorka i $wiecace blaszki. Nie chcg ta
gdyz musiatlyby wigcej zajmowaé miejsca*

wypisuj¢ tylko przyktady usilowan, ku utworzeniu dla nas Po-

robi¢ przytoczen,

lakow, nowegu stownika, nowej gramatyki, nowego stylu i
smaku.

Pan Trentowski w liscie da Redakcyi Orgdownika napisatr
,,Macie trzech najlepszych belletrystow ¢

Czajkowskiego, Wojcickiego i Kraszewskiego i t. d. Obaczymy

w waszem pi$mie

wigc z kolei, jak pisza po polsku.
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Czajkowski (w licznych dcietach):

,,Wilk powywa—dzwony homonig— tabuny jazdy sztapiag—
Czajki kihicza—pastowni*—oberemek—stebnik —sasciezka— swit-
isa —Wotokita — lotok —posotowialy —poprychujac — palamaro*
Waé —oszolomiony - wytabuda¢ - knszcze - zastrzegaé¢ —palanica —
czerepka—przysadkewaty—niza¢ je¢zykiem - dzigkczjé¢—taja po
moskiewsku w Oyca matk¢g—ubzdurzyto si¢ w glowie—oczyma
do siebie typa¢—od kilku miesigcy odiechana Synem —na twa-
rzy zabolata kilka huzarow - trapaka wycinat - p6js¢ w boruki
z niedzwiedziem—kopytami ziemi¢ kotupig—iak buchaj na cate
gardto ryczy —hotubiec—zadrumkaé¢ ~uciagc w przysiudy metki —
rozczumani gra w sopitk¢—zamekczyl kmitowal Monastyr —
eigzko si¢ witabudaé¢ —Salamucha —hasa¢ (kon hasa, wiatr basa,
kozak hasa it. p., wszystko hasa)—wasem poczwani¢—jezdziec
zgrabnie—panoszyt si¢ postawa - pobozny jak ogier w tabunie. ™

Mnie si¢ zdaje, ze gdyby p. Czajkowski (Michat) byt pro-
szony przedstawi¢ nam obraz Apoiina Belwederskiego, pewnie
by go ustroil w kotpak, krotka katankeg, faldziste szarawary,
dal mu nacbajk¢ w r¢ke¢ i wsadzit na wronego konia.

Wéjcicki (w Gawedach):

,,Garszé—Samsiad—chomata ze dzwonkami—Potocki zna-

jac zuchwato$¢ i odwage tego hajdumaki, (podzniej) bajdamachy
ohskoczyli dwor caly**— Pana Wojnickiego upodobane wyrazy
i opisy dodatkowe zawsze jedne.—,,Szabla w skorce wegzowej —
u botow cholewy

zawijaue —hajdawery —was sumiasty**—oto

obraz szlachcica polskiego, kreslony przez Wojcickiego.
pije,
chtoszcze. —Wszedzie drobna szlachta (ta najlepsza
czg$¢ szlachty) z matych posiadtosci
to, gdy pies usigdzie, ogon drugiej dziedziuy dosiggnie,

U niego

szlachta tyka, wasow podciera, rabie sig, za tby wodzi,
kanczugami
wyszydzona, na ktorych
WSZg-
dzie wy$miewam, a nigdzie z mgztwa, szczero$ci i mitosci o
czyzny niepochwalona !!!

Kraszewski. (Obrazek, Wiecz6r w czarnym
lesie, Witolorauda.)
,,Zerkat

poszablankowac¢ - nos

oczami—zerkal pod stol —Szlachcic jam sobie —

ow olbrzymi, nieporuszony, milczacy,
otoiczny? —oponicza milczagca —pokorna—P. Konrad milczacy na
oko zadumany—zowac go kiszka—i pojs'c spa¢ legna¢ sobie.—
,,Szyderskim $miechem do siebie gadali, i pazurami sobie wska-
zywali.—
,,Jak gdyby matki nie$miertelnej wzywal, A czasem ludu pro-
stemu zazdro$cit.z( —
,,.Tak kazata, tak zrobili, Swaty w ngcke¢ ges' wsadzili, Dzig-
kowali i sykali—

Wsiedli i pojechali.—
»Krol klaczy swojej poznal glos mitosny (?), Krol gniewem pto-

nac porwat si¢ od stola—

f,Ja po niej "klaczy) bgd¢ do moédj $mierci ptakal—
,,Coz ty chcesz koniu za twoje ustugi — Nic o moj panie! —
chciatbym raz tylko—

,,Swojego rodu klacz odwiedzi¢ cudng.**

Filozof p. i1rentowski, wynoszac tych trzech belletrystéw

na 6topien najwyzszy, pewnie nam ich pisma na wzor poleca.
Ja w nich nie znajd¢ upodobania, bo ,,nie nabylem madrosci
myslowej, a moze byé¢, zem w madrosci zmyslowejt lub umy-
stowcj utongql.

Zajrzyjmy do nienajlepszych wedtug p. Trentowskicgo bel-
letrystow. Oto tak pisze autdr Agai liana:
,,Xi¢zowej szaty—zacztery dnie —Ojcowi gorszko— zaby kum-

kaja—koscie wisdom o$cie - moj syuie—ona mamczyla—pocwa-

towat z kopyta— za niemi koniem poskoczyl—dzik¢ piosnkg —

niebo si¢ wierci—strach mi bratl—w jej domie— melszpasy—

ptasiowe ciasto —siekaniniem —zagwazdzany us$miechnal sig
twarza—drzal barkami-—serce mm dygotato—j¢liSmy umiera¢ w
szancach—czernieje si¢ na jej czole - bycze karki—drzy ramio-
nami—nie taki maz przystoi! tobie —tam gdzie trza bylo—a on
wwiercit si¢ giebiej niz stowa

w dume, Maryny - kto jeszcze

zdota trzymac¢ szable, jak zazwyczaj, bez omdtewan bojazni w

palcach, bez dtawian rospaczy w okoto rgkojesci —W. Kniaz

Dymitr legl pod zelazem zdrajcow, alez jam i syn mgj zosta-
li —ua pierzach wiatrow przylecialy do mnie szelesty, ktore sa
goncami tententow.**
Nie bgd¢ ja juz czekal tententéow i przed szelestami ucie-
kam do autora Balladyny, Mazepy etc.
,Bogdaj piorunem napoly pozerac¢. —Wsciektem si¢ jako brytan
uwigzany —

,,R0zanych ustek pcrelkimi $wiecit —

, liirkor: ,,0 ! biedny kwiatku! na toz ty sie kwiecil, By cig
na krzyzu ¢wiekami przybito!
ttfyojewoda : ,,A to modj syn zastapi ja tu przy Asindzce,

,,P0jd¢ tymczasem z wiezy zajrze¢ na goS$cince,

,,Czy sig¢ krol nie toczy po drodze lipowej.

,,Zbigniewie ! atentuj si¢ was$¢ kasztelanowej.
yyKaszlelanowa: ,,WasC przyjezdzasz z Padwy?
Zbi(jniew:

yyKasztelanowa:

,,Nie Moscia Dobrodziko, juz z wojska.
doprawdy?**
Otworzmy noworocznik jaki — Ziewonia ... w niej piesn
o Henryku Poboznym, na przyktad :

,,A ksiaz¢ Henryk wyruszatl z Lignice,

,,Klgczat i modty stat k” Boga rodzice.

,,Henryk: szeroko szczg¢k si¢ rozlegt stali,
,,Dluga kopija wrogéw o ziem wali.**
Gdybym nie byl oszolomiony oboremhiem tylu pigknos$ci i
mial wystarczajaca sit¢ do przegladania pism nowego smaku i
jezyka, mogltbym wiele jeszcze wylabudadt ale ze moja literacka
sobistoi¢ niewystarcza na ocenienie przysobislosci autorow te-
razniejszych, poradzg¢ si¢ wielkiego krytyka Grabowskiego. Ten
unosi si¢ nad Exercycyami Olizarowskiego; czytamy wigc;

~juz potowa Maju,

»A ty nie myslisz nic o korowaju?1*
Mtodzi znéw rzekli:
~Powiedzcie ojcze, z kad wy wywlekli

»Zta przepowiednia? —
»dziewka odrzekta
o1 zalem ekwiana tzami ociekla,

,Odeszta — —
L,Wrogi zabrali

»~Moze we dwoje myby nie dali.

» Stonce na obl.k kwietniowy usiadto,

»1 zajechato w strony Poczajowa,

slkwy w zygzakach idace zwierciadto

~Pod Boza goéra ztapawszy twarz stonca,

it, d,”
aby dojrze¢ w tem zwiereiadle przy-

,,Stupem promieni strzelitlo od siebie
Pewnie dosyé¢ juz,
szto$¢' naszej literatury. Gdyby zyt Trembecki, mozeby jeszcze

napisat:
»W imi¢ Ojca i Syna i $§wigtego Ducha,
»,Niechze ich kto zrozumie i czyta i stucha.”



