Tygodnik literacki

litevatnrze9sztutoom pietowym i torytyce

poswiecony.

Bfo« ! !

Czy pan Fr. Falachi slusznie sadzi
polskich historykow, co do daniny
od Polski?

Pan W. A. Maciejowski, niegdy$§ professor uni-
wersytetu warszawskiego, dzi§ sedzia trybunatu, opa-
trujacy nas temi czasy pismami o stowianszczyznie;
w ostatniem dziele swojem: PohJca az do potoiuy
'XVI. wieku, pod wzgledem obyczajow i zwyczajow,I<
na stronie 277. T. IV. powotal zdanie pana F. Pala-
ckiego, wyjete z jego historyi czeskiej, w Pradze 1836.
vpydanej, ktore tak brzmi: (str. 341.)

»Dass iibrigens die pohlnischen Geschichtschreiber,
»den von Polen an Bohmen gezahlten Zins noch im-
»mer ignoriren, oder ganz laugnen wollen, beweist nur,
»dass siedenMutli derSelbstverlaugnungund derW ahr-
Llieit noch nicht haben.*

Dla ocenienia tego wyroku, idzmy w $§lad za hi-
storykami obcymi, jacy si¢ dzi§ pod rgka znalez¢ mo-
ga naszg. Oto:

Cosmas,t najdawniejszy kronikarz czeski, zmarly
1126. roku, pod rokiem 1054. moéwi: ,Urbs Vrati-
»slai et aliae civitates, a duce Bretislao reddite sunt
,»Poloniae ea conditione, ut quam sibi tam suis suc-
»cessoribus, Quingentas marcas argenti et triginta auri
,»solverent.* Pod rokiem 1093.: ,lib III. quam
»ita crebris incursionibus demolitus est, ut ex ista parte
»fluminis Odrae, a castro Recen usque ad urbem Glo-
»gow, praeter solum Nemecz oppidum, nullus habita-
,»ret hominum; nec tamen cessavit ab ejus vastatione,
,donec Princeps Poloniae Vladislaus cum magna supplica-
,tione, praeteriti et praesenti anni tributum, usque ad
,Lunum solveret obolum: cujus census haec summa fuit,
,»mille marcae argentietLX. auri.“ — Dalej: ,,ipse autem
,»dux Vladislaus dat sacramentum, quod tributum olim
»duce Bretislao constitutum jj) marcas argenti et XXX
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»auri annualim, sibi pro concessa pace solveret, deter-
,minato tempore.“ —

Saxo, rocznikarz, p. 486., mowi o podbiciu Pol-
lecz o daninie milczy zupetnie.

Enaeus Sylvius p.20. powiada: ze cesarz Henryk
(1052) oddat Slask Brzetystawowi za daning¢ roczng,
30 maikdéw zlota, a 100 srebra.

Pessina de Czechorod za Hajkiem i Dubrawskim,
idacymi za Cosmasem, w swojem dziele ,,Mars Mora-
vicus Cap. III. p. 275.“ moéwi:

,Cromerus quidem omnia prius concessurus, quam
»ad tribunem a polona gente liberrima, suis juribus
,»et auspiciis vivente et militante aliquando exactum
,fateatur;” a potem tagodzac niby los Polski perswa-

ski;

duje: ze Rzymianie mieli na karkach Gallow, Sabi-
n6w', Porsenng, Brennusa; Niemcy Frankéw i1 Dun-
czykdow; cesarze za§ Zygmunt Franciszek I., Rudolf

II. i inni Turkom si¢ okupowali i tego si¢ nie wsty-

dzili; tak, jak dzisiaj Wenetowie, Raguzanie, Geor-
gianie 1 Ormianie. Dalej wylicza pisarzy obcych
(sic!) mowiagcych de hoc tributo polono jak nastg-
puja: ,Nanderus, Bonfinius Italus, Otto Freisingensis

Cranz Dec. Hanb. Rosieres Archid. Tullensis, Gobeli-
nus Fabricius, Reisnerus, Gordonus, Burgsdorfius, Au-
ten, Silvius, Curaeus, Schickfuss, Henelius.“ Potem
opowiada, jak Bretystaw Bolestawa (syna Wladysta-
wa Hermana, Krzywoustego) na biesiadzie w Satec,
(pewnie w Satz) swoim miecznikiem, za pozwoleniem
wszystkich czeskich magnatow (omnium comitum Bo-
hemiae), mianowal, i danin¢ jemu przez ojca placona,
za ustugi pelnié¢ si¢ majace, podarowal. Testamentem
za$§ przy S$mierci, daning z Polski wniesiong, wraz
z tem wszystkiem, co si¢ w jego kamerze znajduje,
kazat rozda¢ klasztorom, przez rgce biskupa; wszy-
stko za§ konczy ksigdz Pessina (Pierzyna), bisk, sa-
mandryanski i kanonik pragski, wykrzyknikiem:



»Rogata dusz¢ miecby ten musiaty ktoby takiej
»jasnosci $miat zaprzeczaé!!®

Tymczasem ks. bisk, samandryanski zapomniat, co
wyzej p. 274. napisat za Cosmasem, Hajkiem i Du-
brawskim: ,,Hujus regiminis anno secundo (t. j. roku
,»1094.) Moravia magnam cladem ab Polonia inflictam
,tulit,<  ktora to cladem zadat spélnie z wojewoda
Sieciechem 6w mtody miecznik, ktéoremu pewnie zato
Brzetystaw II. daning, dla pelnienia dalszych ustug
Czechom darowal.

Schichfuss, za Cosmasem, Curceusem, w Neue
vermehrte Schlesische Cronica p. 41.:

»3ilyius setzt hinzu, dass dazumal Schlesien, durch
»den Keyser dem Herzogen in Bohmen Bretislav, oder
»Predislaw (wie ihn etliche nennen) zuerkannt. Also
,»dass er davon jahrlichen dem Reich 30 Pfund Goldes
,ound 150 Silbers reichen sollt. TVo dem also, so
»muss Casimirus der folgende Konig in Polen, hernach
»die Schlesi, wieder gewonnen haben. Und kann wohl
»seyn, dass unter diesem Schein und Einwenden, Jo-
,hannes der Konig zu Bohmen, die Schlesi, aber etlich
»Jahr hernach, wieder gefoddert und erlangt.“ Dalej:
»Man schreibet, dass er (Casimirus) Schlesien auf ge-
,wisse Gedinge, von den Bohmen wieder erlangte;
»die hat er erbaiiet, gezieret und befestiget” (p. roku
1041). Mowiac zas o wojnie morawskiej (p. roku
1094): ,Dannach anno 1094 hat sich der Krieg ge-
,wendet, ob es durch ein Schlacht geschehen, oder dass
»die Mahren durch Gelt Antrag gethan, ist ungewiss.*

Goldast in Commentariis de regno Bohemiae lib.
TV. Cap. XI. o najezdzie Brzetyslawa, tak si¢ wy-
raza p. 650. edit. J. |H. Schminckii 1719. roku:
,idem Bretislausr dux Bohemiae subitam irruptionem
,»in Poloniam fecit, eamque spoliando et miserrimum
»in modum populando devastavit. Qua re Casimirus
»Rex Poloniae ad Imperatorem Henricum III. profectus,
,Bretislaum ducem super spoliis et fracta pace accu-
»savit. Imperator causa cum principibus cognita de-
,crevit, ut Bretislaus dux Bohemiae, Casimiro Poloniae
»Regi oblata omnia, inter mensis spatium restitueret,
,paritionem die dieto in judicio, cilra vim perseque-
»tur: cum annexa clausula comminatoria ni pareret,
,bellum presto fore, quo et ablata repeterentur, et ipsa
,Bohemiceproscriberetur Camerae Caesareae confiscanda
,»et incorporanda. (¢

O zadnej daninie od Polski, ani o miecznikostwie
nie wspomina, Cosmasa nie powotuje byiajmniej.

Thebes George Lignizische Jahrbjiclier, Cap. 11.
p. 7. § 6. et Scharfa 1733.: ,Der Herzog in Boh-

,men Pretislaus Hel in Schlesien, und wo die pohlni- I

»schen und bdohmischen Zeitbiicher zu trauen ist, ero-

,berte er auch unter andern die Stadt Breslau; ja er
,brachte ein grosses Theil von Pohlen unter sich it. d. *)

O zadnej daninie wzmianki nie masz.

Fr. BubilschJca, Chronologische Geschichte Boh-
mens: Prag. 1773. Th. I. w przedmowie: ,,Die ersten
,bohmischen Herzoge, die Cosmas nach alten unbe-
,kannten Urkunden beschriecben hat etc.”

W czesci zas§ II1., str 297. Jahr Chr. 1038. ,Ich
,bin nun im Begriffe die Geschichte Bretislai zu schil-
»dern. Cosmas nennet ihn einen beherzten kriegeri-
»schen Fiirsten und einen neuen Achill. £r verglei-
»chet ihn bald yvegen seiner Grossmuth Gedeonen,
,bald wegen seiner Starke Samsonen, bald Salomo-
»hen, wegen seiner ausnehmenden Weissheit. Ob er
~wohl manches in einem etwas iibeririecbenen Tone
»moge geschrieben haben, um entweder den Soéhnen
,»und Enkeln Bretislaus, unter denen er gelebt, zu
,»schmeicheln, oder weil er gewohnt gewesen, grosse
»Thaten mehr zu vergréssern.<t

Po tern uprzedzeniu, idgc nie nader chgtnie za Cos-
masem, Pulkawa i Sazawska kronika, opowiada o
Gniezna rabunku; wypisuje, spolnie z Sewerem, bi-
skupem pragskim, towarzyszem najazdu, dla druzyny
czeskiej w kosciele ogloszone, jako to: zakaz mal-
zenstw wspolnych— kar¢e z jednego wotu dla Archi-
dyakona od tego, ktoby cialo zmartego, w boru lub
na polu pogrzebaé si¢ wazyl; 1 inne mniej wazne
w podobnym duchu. Powtarza dalej, co Cosmas o
powrocie tryumfalnym Brzetystawa z rabunkiem pol-
skim napisal; opowiada, jak duchowienstwo ciezki
krzyz ztoty dzwigalo, jakoby plon wiary do Polski
przed 74 laty zaniesione) i t. d., nie bez ironii.

J. Schramm. Genealogia etc. w Sommersbergu 1.
p. 650. — ,Imperator Silesiam Bohemicae scribitur
satribuisse, annis tributi nomine XXX. mareas auri
»CI. vero argente Imperio romano exolveret: sed brevi
»certis conditionibus Poloniae est restituta; za$ pag.
651.: ,Boleslaus vivente patre, ut modestum filium
»decet, fuit quietus; sed cum regnum occupasset, conti-
»huo ad bella animura adjecit, et feliciter res praecla-
»ras gessit. Bohemos primum, qui Silesiam vastave-
»rant, deinde Borussos et Ruthenos bello vicit.”

Henelius ab Hennefeld. Annales Silesiae w Som-
mersbergu 11. p. 217.: ,ut alflictus graviter Breti-
,slaus solutis tributis, pristino se jugo subdere coactus
,fuerit.

*) BMYy przeciwko jezyhom, wiernie si¢ tutaj zachowuja,
bo z oryginaléw brane.



Tenze in Dissertatione V. u Sommersberga 1. pag.
258. ,Tandem Henricus III., Imperator, anno 1042.
Bretislaum ad pacem petendam adegit, a quo Casimi-
,»rus I., dux Poloniae, anno 1052. Silesiam recepit.”

J. M. Pelzel. Kurzgefasste Geschichte der Boh-
men. Prag 1774. —powtarza Cosmasa, nie robiac uwag.

Kronikarzy i historykéw naszych nie mam potrze-
by w szczegoélnosci powotywaé, skoro im wszystkim
P. Palacki zarzuca, ze nie s3 zdolni pozby¢ si¢ mi-
tosci wlasnej, dla prawdy. Pod wzgledem ogodlnosci,
zarzut jest zupelnie usprawiedliwiony, bo zaden z nich
nie napisal, aby kiedy Polacy danin¢ Czechom ptacili;
a Niemcom, czy raczej cesarzom, Naruszewicz przy-
znat ja tylko z krajow nad Elba i to warunkowo.

(Koniec nastgpi.)
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(f¥r Imienniku.)

Palbo! chcesz pies'ni?. .. Spl na dnie serca
Przytomna mys'li piosenka,

Dzika, jak szatan, sroga jak morderca,
Szalona jak losu reka.

Nie jedno w piersiach namigtne czucie,
Lza gorzka wezbralo w oku;
Przebrzmiato w duszy, przebrzmiato w nucie,
Jak spiew nadziei w obtoku.

O! bft czas inny! czas sercu mity,

Nie jak dzis' tgskny i zimny —
O ! byt lud inny, dzis' u mogity
Grobowe tylko brzmig bimny.

lio Mstoryi dawne) Polalii.
List X. Majelana Soltyka, biskupa
krakowskiego, tyczacy si¢
waloru monet.
(Z autografow.)

Dochodza mi¢ wiadomosci, 1z po Dobrach moich
tak IchMC. PP. Deputaci Woyskowi od Choragwiow
y Regimentow, iako tez IchMC. PP. Sukkollektorowie
czynig trudno$ci w odbieraniu od Poddanych moich
Pogltownego y Hyberny w monetach, iakie si¢ teraz

w Kroélestwie znayduig. Wiec poniewaz ie$zéze dotad
Rzeczplta nie wynalazta $rodkéw do redukowania
zlych monet, a do opatrzenia kraiu dobremi, dlaczego
te wszystkie monety iakowe sa, tak tu iako y wsze-
dzie maig swoy kurs ordynaryiny. Tynfy po Zlot. 1.
gr. 8. Szostaki po gr. 12. Szelag. 2. Przeto zalecam
wszystkim IchMciom PP. Ekonomom y Pisarzom prowen-
towym moim, azeby in eodem pretio et yalore od Pod-
danych odbierali podatki y similiter wyzey specyfiko-
wanym IchMciom PP. Deputatom Woyskowym y Suk-
kollektorom oddawali. Jezeliby za$ w odbieraniu
trudno$¢ czynili, na ten czas wyznaczong kwote na te
Podatki odesta¢ do pobliszszego Grodu, prezentowac,
zapieczentowaé, y tamze zostawi¢. Exekucyi zadney
nie przyimowaé, y zywno$ci tak dla nich iako y dla
koni zadnych po trzech dniach nie dawacé, a iezeliby
sobie IchMC. iakowe extorsye y wiolencye czynie po-
zwolili, takowym wydaé zaraz na przyszta Kommis-
sya Pozwy do Radomia. Co wszystko pilnie exequi
zalecam. Datt. w Warszawie d. 7. Aprilis 1761.
Kajetan, biskup,

Xigzg¢ Siewierski mpp.

Informacya
w sprawie JMPana Milodzianowskiego,
kasztellanica hibaczewskiego, ; JPanem
Sulerzyckim, rotmistrzem J. K. M., za
prezydencyi 1. W. Jtné X. Morawskiego,
a Laski J. W. Jmé Pana Dunina Kar-
wickiego, Regenta Kancellaryi koronney.

Anno Dni 1752.

leszcze w Niedziele po wiezdzie J. W. Prezy-
denta, iuz si¢ IPan Sulerzycki y z Partyg swoig z tym
o$wiadczy? publicznie, ze z Im¢Panem Mtodzianowskim,
Funkcyi Deputackiey IchMciom PP. itawskim tamuja-
cym, znaczng zrobiemy Historya, a przysiadz musz¢ y
bydz Deputatem. Po wszystkich Stancyach tenze wy-
rok gloszono, taz Partya calg noc si¢ traktuigc, wza-
jemnie animowali si¢ do Konspiracyi umowioney na zy-
cie Im¢éP. Mtodzianowskiego; iakoz nazaiutrz w Ponie-
dziatek przez iednego z IchMciow PP. Partyzantow
Im¢Panu Mtodzianowskiemu w Stancyi iego expositum,
iezeli bedzie w Kosciele przy przysiggach Deputatow,
niech pewno wie, ze zy¢ nie bedzie. ToZz samo przez
Im¢P. Sulerzyckiego w Stancyi Im¢ X. Prezydenta po-
twierdzono. Po skonczoney w kosciele Farnym Wo-
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tywie, kiedy iuz Prze§wietne Ziemstwo Sieradzkie
JJ. W W . Deputatow Duchownych przysiegi expedyo-
wac poczeli, IméP. Mlodzianowski stat spokoynie przy
Ziemstwie. Im¢éPan Sulerzycki z Partya swoig ex oppo-
sito na tawkach stoiac, rézne pokazywali miny, przy-
szlym nieszczg¢Sciem y attakiemlm¢P.Mtodzianowskiemu
grozace, czapek poprawiali, rece chustkami wigzali,
inni chustki do szabel zamiast temblakow' przywiezo-
wali. Dopiero iak iuz ex turno Deputaci Kaliscy za-
dney nie maiac kontradykcyi przysiggac zaczeli, w pot
przysiegi Im¢P. Sulerzycki z Partya swoia z widocznym
ferworem sunawszy si¢ z tawek do Stolika,

czapka dawszy swoiey Partyi,

znak
spokoynie stoigcego
przed samym Ziemstwem u Stolika, nic nie mowiacego
Im¢P. Mtodzianowskiego stowy zelzywszy, y za pas
wziagwszy, od Stolika pomi¢dzy Pomocnikéow swoich
odciggnal; tam zaraz wszyscy razem dobywszy szabel,
bezbronnego enormissime zrabali, gloszac to, ze w ko-
$ciele musza koniecznie JJ. PP. Rawscy przysiadz, w o-
statku wolno byto Panom zerwaé¢ Trybunal y Szlachta
tego dokaze. Daley, gdy Im¢Pan Mtlodzianowski, iuz
kilkanascie razy zraniony, tulil si¢ pod protekcya z o-
statkiem zycia J. W. Im¢ Pana Rudzinskiego, Woie-
wody Mazowieckiego, tudziesz y Se¢dziemu Ziemskiemu
Sieradzkiemu Zarembie plazami bez wszelkiego re-
spektu y na niewinnych rabano,
tumult wielki wszczgto, tak,

po catym Kosciele
ze unikaigc nieszczg¢$cia
W'szyscy Deputaci z Ziemstwem y Pacyentami z Ko-
$ciota wyszli. A gdy iuz Imc¢Pana Mtodzianow skiego
do Stancyi Imé¢ X. Prezydenta wprowadzono, IchMC
Partyzanci wybiegszy z Kosciota, po ulicach biegali,
wielu godnych a niewinnych attakowali, zal swoy
o§wiadczaige, ze Imc¢Pana Mtodzianowskiego nie za-
bili, onego po Stancyach y Cyrulikach
zabicie,

szukaigc na

bo nie wiedzieli, schronili.

gdzie si¢ byli
Maiac za$ suppositum, ze IchMC. Deputaci z Ziem-
stwem po tey nieszczg¢sliwey Akcyi iuz sie¢ do Ko-
$ciota az IchMC.
Partyzanci przed Schodami Ratusza stangli z o§wiad-
czeniem nie puszczenia na Ratusz Trybunatu,

IchMC. PP. Rawscy nie przysiega.

nie wroca, ale na Ratusz poyda,

A gdy potem
Ziemstwo cum Collegio Deputatow’ tam spirituali quam
saeculari postali do IP, Sulerzyckiego, aby desistant
od tych tumultow, y daley dopuscili kontynuacyi stu-
chania przysiag jux;a turnum Woiewodztw y wroécili
si¢ do Kosciota, Imc¢Pan Sulerzycki schwyciwszy sila
za krucylix, raczke Passyi ukruszyl, wymagaiac sobie
ante omnia na Im¢Panu Se¢dzim Ziemskim Sieradzkim
przysiege; gdy repositum, ze wedlug prawa per tur-
num przysi¢gi expedyowane bydz maia, domagali si¢

pokad |

IchMC. Partyzanci deklaracyi od IméPana Sedziego,
iako IchMC. PP. Rawskich do przysiggi przypusci,
z ta deklaracya, ze co si¢ teraz dziato, to si¢ wszy-
stko stanie y z Ziemstwem Sieradzkim, -wreszcie ze
cho¢by tesz y Trybunatu nie bylo, iezeli nie przysi¢ga
IchMC PP. Rawscy. I tak na takie pogrozki Ziem-
stwo nolentes volentes musiato assekurowaé¢ Imc¢Pana
Sulerzyckiego, ze przysigg IchMC PP. Rawskich wy-
stuchaig. Dopiero per turnum kontynuowaly si¢ da-
ley Juramenta, dokad nie przyszto ad turnum Woie-
wodztwa Rawskiego, przed ktéorym wszystek czas ex-
pedyowanych przysiag krucyfix trzymat, innym go De-
putatom wszystkich Woiewddztw do przysiegi podaiac,
a druga reka za chustke na ksztalt temblaka u szable
uwiazang trzymatl si¢, powtarzaiac to publicznie: Bici
Panie S¢dzio, iak mnie WM W Pati nie bedziesz stu-
chat przysiegi, to y sam uklgkne y przysiege, y tak juxta
turnum przysiggli na samym ostatku JJ. PP. Rawscy.
Po skonczonych przysiggach tegoz dnia po Ratuszu
JJ. PP. Partyzanci z swey Akcyi, iakoby nayodwa-
znieysza uczynili, chelpili si¢ publicznie, moéwiac: co
ze Panowie kiedy zechca to Trybunatl utrzy-
maig, zaco y my nie mamy tego dokazaé; iest nas ta-
kowych 16.; iak damy po 100 Czerwonych ztotych y
po beczce wina, to co chcemy uczyniemy, y znowu
potym potwierdzali temi slowy: Diabli nam po Pan-
skiey protekcyi, kiedy si¢ za kim wdamy, tego utrzy-
mamy, a pryncypalnie Im¢é Pan Trzcinski,
Sochaczewski.

to iest,

Podczaszy
Nazaiutrz, w dzien Wtorkowy, kiedy
ktory na kilka Niedziel
przedtym bedac sobie szlachcic y Possessyonat, na do-
browoiney drodze nikomu nic nie winny, od ludzi Im¢
Pana Sulerzyckiego bity y zwiazany siedzial u Imé
Pana Sulerzyckiego, tego potym Im¢ Pan Pisarz Ra-
Wski eliberowatl; miat wnosi¢ illacya siedzacy in Col-
legio Im¢ Pan Sulerzycki; mowit: MPanie Gawronski,
spowiadate$ si¢ dzisiay, bo iezeli nie, idzze si¢ spo-
wiaday wprzod, y wiedz o tym ze§ zycia nie pewny;
ktoremu potym Sad do illacyi musiat prowidowaé se-
curitatem. Dopiero po wniesionych illacyach, kiedy
tak Principales iako Complices rokowani z deklaracyi
Sadu zostali, poniewaz zadaw ano IchMC PP. Rawskim
illegalitatem elekcyi y pro principalibus ich potozyli,
na ustgp obiema im wyni§¢ kazano. Z ustepu tedy
ze Imus Principalis Author et motor Im¢Pan Sulerzycki
hujus

iusz Im¢ Pan Gawronski,

criminis byl accusatus, et ipso facto Infamis,
tego kazano na obwach wzigé¢ do Izby Oflicerskiey
w Areszt, pote'm po spisanych Interrogatoryach coram
plena stuba z $wiadkéw 12. byta Inkwizycya wypro-

wadzona, po Inkwizycyi Indukta utriusque Partis et
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illegimitatem Elekcyi JJ. PP.
Rawskich ktadzione byly. Z Iukwizycyi tedy ze si¢
pokazato na Imc¢Pana Andrzeia Sulerzyckiego, y lo-
zefa Brata lego, Im¢Pana Trzcinskiego, Wyganowskiego
Rotmistrza, lana Be¢bnowskiego,

documents reprobanta

Choieckiego, ze byli

primi mota res tumultu, y bezbronnego enormiter
Im¢Pana Mlodzianowskiego rabali, tych criminaliter osa-
dzono, a za$ JJ. PP. Pruski, Bielecki, Szawtowski,
Rapacki, Skrzynski, ze tylko complicitatem praebebant,
semicriminalibus poenis

mendo caput.

skarani, to iest wieza redi-
Im¢Pana Bebnowskiego, Czesnika Raw-
skiego, kollege Im¢Pana Sulerzyckiego, od Funkcji od-
dalono. Po skonczonym y przeczytanym Dekrecie, Im¢
Pana Andrzeia Sulerzyckiego z Czwartku na Piagtek
o godzinie czwartey przy pochodniach przededniem
$cieto. Ktorzy za$ pouciekali, tych captivandes et ca-

pite plectendos deklarowali.

Przeglad pism.
ODalszy cigg.J

Historya literatury polskiej. Toru czwarty.

Krakow 1842. 30 ark. Cena 20. zip.

31. TViszniew shieg o.

Tom ten na imi¢ historyi literatury polskiej je-
szcze nie zastuguje. Sg to, bym tak rzekl, rozmaito-
sci polskie, literackie, historyczne i i., odkrywajace
nam tez wiele ciekawych i powszechnie dotad nie-
znanych (bo wydobytych z rekopismow) wiadomosci
o naukach w Polsce. Co si¢ bowiem tam moéwi] o
polsko-tacinskiej literaturze, to wystawiono w sposob
bibliograficzny; umieszczono bardzo wiele samych
tylko materyatéw, n. p. do historyi polskiej i zagra-
nicznej, literatury polsko-tacinskiej i t. p.; pisano tez
o rzeczach obcych historyi literatury polskiej, a co
z nig ma pewny zwigzek, nad tem rozszerzono si¢
az nadto. Wyluszczam tre$¢ jego.

Zaczyna si¢ od rozdziatu XIV"., noszacego napis:
., Kronikarstwo polsicie XV . wieku od Janka, archie
dyukona gnieznienskiego, do Miechowity.li Znajdu-
jemy tu naprzdéd spis bibliograficzny kronik, opisow
pojedynczych zdarzen krajowych, listow i innych pism
do dziejow Polski, to nieodszukanych dotychczas
(po wigkszej cze¢sci), to odszukanych, to drukowanych,

prawie 1) przez samych tylko Polakéw’, po tacinie

|) Na str. 29. zas] przytacza autor: Joaunis de Milis (z Kre-
mony Wloeha) advocati; Allegations pro Sereaissimo principe

napisanych. Lecz ilez z wyliczonych tam Zrddel do
dziejow polskich ma jaka$ warto$¢ literacka i zastu-
guje na wzmianke¢ w historyi literatury polskiej ? Po-
tem czytamy na str. 8.—11. trafne zdanie Grzegorza
z Sanoka, wyrzeczone o pierwszej ksiedze, napeinio-
nej bajdami, kroniki Wincentego, syna Kadlubka, i
bardzo dobre,—na wiek 0w, t.j. X V.—wyobrazenie,
ktore miat Grzegorz o pochodzeniu Polakéw (od
Wenetow’, t. j. Winidow’, czyli Stowian); za ogdlny,
a zatem miejscami nie stuszny, nawet nieraz niedo-
rzeczny sad 2) o krouice Wincentego, syna Kadtubka,
zdany przez Piotra Lodzie z Bnina (*{”1493), biskupa
wladystawskiego (str. 12.—13.), dokladna wiadomos¢
o Dagbrow’ce; ktory pisal kommentarz na kronike Win-
centego, syna Kadtubka, oraz i zdanie autora o tym jego
kommentarzu (str. 16—18); wzmianke¢ o innym kom-
mentatorze owej kroniki, Jana z Szadka; obszerniej-
szg wiadomos$¢,— bo o nich juz wzmianka w tomie II.
45. 165.,—o latopiscu Litwy 1 kronice ruskiej, wyda-
nych przez Danitowicza r. 1824. (20—23) ; wzmianke¢
0 pamietnikach Janczara, pisanych: ,, przez Stozcaka
z ziemi rackiej,(I jak mniema autér (str. 23. 24.);
wiadomos¢ o Pawle Vladimiri Dotgedze z Brudzewa,
1 spis pism jego, ktore sag treSci politycznej, i wyso-
kich owego wiecku zagadnien prawa politycznego do-
tykajace, a ktorych przez caty ten wiek w sprawach
z Krzyzakami uzywano; jako to: a) Demonstratio

domino Witoldo magno duce lituauiae in materia terrae samo*
gitarum et sudorum, contra cruciferos pruthenos. — Na stronie
32—33. Piolra JEschenloer, rodem z IVorymbergi, sekretarza
magistratu wroctawskiego, Cefd)tcfiten ber ©Oresfau obec
£)enfroutbigfeiten feinec %atit vom 3af)te 1440 — 1479. OreStau
1827—8. Wydawca, p. Kunisch, wielkiej dopus'cil si¢ niedba-
tosci.

2)
maczenia autora:

Wypisuj¢ tu zdanie Piotra Lodzi, wedtug trafnego ttu-
»Czytajac Kadtubka,“ rzekl Piotr Lodzia
z Bnina, do Macieja Drzewickiego, ,pomylitlem sobie, iz nie
kazdy do pisania historyi porywaé si¢ moze;
u starozytnych tylko (?) ludzie zacni,
(?) rzady Rzeczypospolitej sprawowali,

nie daremnie to
medrey i ktorzy diugo
(?) do tego si¢ brali*
Wiedzieli albowiem, iz bystre i przenikliwe rozumy w kazdym
stanie rodzi¢ si¢ moga; ale rozleglte i obejmujace wszystko, co
Rzeczpospolita, albo rzad stanowi, pomnaza, zdobi i utrzymuje,
powstaja tylko (?) w domach dostatnich (oh!), ktoére powaga
wyrownywaja historyi. Do znajomo$ci i prawego sadu o tem,
co pozytecznie, zacnie, albo szkodliwie dla Rzeczypospolitej
si¢ dzieje, inie tyle nauczy¢ si¢ moznalSnigdzy uczonymi, lul>
z przepiséOw filozofow, jak z dilugiego w rzeczach rzadowych
dos'wiadczenia. Co ze si¢ tak ma, przekonalem si¢ na Ka-
dtubku. Bo lubo w szlacheckim, ale ze ubogim domu urodzony
i wychowany, duszq i rozumem nad rzeczy zwyczajne i powsze-
dnie nigdy podnie$¢ si¢ nie mogl i dla tego drobnostki,

wet nikczemne rzeczy go zajmujq.

a tia-

A jezeli mu co wyiszego



Cruciferis de Prussia seu ordini Teutonica opposita,
infideles armis et bello non esse ad Christianara fidem
convertendos nec eorum bona inyadenda, aut illo no-
mine oceupanda. b) Tractatus de potestate Papae et
Imperatoris respectu infidelium, i kilka innych, z po-
miedzy ktérych tylko owe dwa drukowane; i nare-
szcie artykulik o Dtugoszu (str. 37—71), zawierajacy
tez az nadto obszerng biografi¢ jego. Bardzo trafnie
ocenia autor warto$¢ historyczng pierwszej cze$ci, sie-
gajacej do =zaprowadzenia chrzescianstwa, kroniki
Dtugosza, teini stowy: ,,O poczatku i rodzie Polakow
i patryarchach stowianskich, rozszerzyl Dlugosz po-
wie§¢ Dzierzwy 1 kommentatorow. Sprzeczne ich
zdania godzit, stéosowal, kleil, nie wydobyl z tej plg-
taniny i nie mogt dociec prawdy niezawodnej, lecz
usngt (?!) a tego cos cigglego, wigzgcego sie, i po-
dobienstwo majgcego historyi. Takowy wszelako
sklejony, zlatany mozolnie, obraz przedchrzescianskich
czasOw, nastepnych dziejopisow (nie wyjmujac Kro-
mera) w blednik zaprowadzil, a pdzniej natrafiwszy
na wiek latwowierny, jeszcze bardziej zamacit kra-
zace o Polsce przedchrzes$cianskiej wyobrazenia............
Dzieje Krakowa, Pomorza i Polski zmieszal, nie wy-
razne wiesSci o nazwiskach, w anachronizmy uwikta-
nych, swojemi przydatkami dopetnit, wtracit Kazimie-

nieco si¢ nadarzy, zaraz to za nadzwyczajne u siebie [Puczy-
tuje, nie moze sie¢ nadziwie i nad tem obszernie rozwodzi sig-.
Uzeczy zas wilasngq silq inaturgnajwznioslejsze i najgodniejszepa-
migci, tak go niezwyczujnosciqg swojq odurzajq, ii ich ani pojg¢c,
Ztad pochodzi, iz w opowiadaniu zaraz
to znowu jak Slepy, idac
A ze nie w senacie

aniwystowié¢ nieumie.
na poczatku staje, jakby odretwial;
zawadzi, a niekiedy zwyciezony upada.
z obywatelami, nie z dlugiego rzeczy dosSwiadczenia, ale w do-
mu wedle prawidel o mqdrosciach i innych cnotach nawykl
rozprawiaé, alboZadnych (sic!) nie przytacza narad albo blache
(sic!), a przyczyny tego eo si¢ stalo, albo weale nie kiladzie,
(sic!) albo obojegtnie pomija (sic!), a nie rzadko i zupelnie prze-
ciwna naznacza. Nakoniee co si¢ tycze mow, ktérych cala wa-
znos$¢ od opowiedzianych poprzedniczo rzeczy zawisla, ile za-
dnego w nich nie majacy doSwiadczenia ani wyobrazenia, kla-
dzie je bez Zadnego (?) przygotowania, albo wzmianki o tem,
a z tad z rozumowania Zadnej sily,

co pierwej zaszlo (sic!),
I dla tego,

ze zdan Zadnego (?) przekonania nie zyskuje.
ani uwagi czytelnika nie (?) zaostrza, ani mysli nie(?) obja-
snia. Cala wiec tu sila i ruch rzeczy i wymowy, ktéry (?)
historyi tchu i zycia przydaje, wzniecajac uczucia strachu, li-
toSci i gniewu, lezij martwa i bez ducha (sic!). Nad czem do-
brzy dziejopisowie najusilniej pracowaé¢ zwykli, bo bez tego
ani panstw i narodéw, obyczajow, zwyczajéw, ustaw ani sklon-
no$ci, checi, zamiaréw, kazdego z nich pojae i dobrze opisaé
niepodobna. [lojesli w przodkach naszych, nie wiecej bylo,
jakby z Kadlubka wnosi¢ nalezalo, mgdrosci w radzie, statku

w niebezpieczenstwie, stalosci w pracy, przezornosci w rozpo-

0

—.

rza do klasztoru, 3) wyklal Bolestawa, i w innych
miejscach wywrécit lub przeksztalcil prawde, n. p.
gdy z nad Dniepru nad San narody przenosi i nie
raz Nestora dobrze pojaé nie umiatl. Ta wigc czesé histo-
ryi Diugosza, zadnej nie ma wartosSci, pozniej-
si epitomatorowie, ktorych od szesnastego wieku u nas
si¢ namnozylo, uwiedzeni powaga Dlugosza, krzewili
i rozsiewali liczne przeciw historyi bledy.“ (p. 54.55.)
O drugiej czesci kroniki Dtugoszowej (idacej do roku
1386.) migdzy innemi takowe wydaje zdanie, a to
stuszne: ,,w tej cze$ci Diugosz wiele kronik na jedno
zbijat i wszystko na sicoj kroj przer abial.tl
Nareszcie o trzeciej czesci (1386—1480) tak pisze au-
tor: ,,Cztery wigc ostatnie ksiegi, przez sto lat cig-
gnace si¢, sa pierwotnem, obfitem, nieoszacowanem i
dotad niewyczerpanem dziejow polskich Zrédiem;
jest to historya pelnem korytem ptynaca, ktora go po-
stawita w rze¢dzie najlepszych dziejopisoOw pigtnastego
..... Wiedzgc dobrze o wszystkiem, (?) jako
wspolczesny, znakomity pratat, domowy Zbigniewa
przyjaciel, nauczyciel krolewiozow, doktadnie opisuje
wpltyw Jagielty na sobor konstaneyenski, Piastom
(sic) przychylniejszy, niz Jagiellonom; wyluszcza po-
wody roznych czyndéw; rozwodzi si¢ obszernie, cza-
sem zbyt rozwlekle; umie kre§li¢ charaktery i opi-
sywaé obyczaje, osoby i zycie domowe, jak Plutark,
zdobi powie$¢ mowami: wszelako jeszcze z kolei
kronikarskiej wystapi¢ nie umial; wlecze si¢ pasmem
lat 1 miesigcy; nie rzuca chronologicznej metody, choé
przy pelnem dziejow opowiadaniu najniegodniejszej.
(sic). W ostatnich ksiggach rozwleklejszy, grzeszy
gadatliwoscig, 4) wiekowi podesztemu wtasciwa.
Historya akademii krakowskiej niedbale skre$lit; nie

czeciu i dokonaniu; nielepszqg (ale taka, jak on powiada) prze-
zornosciq i ustawami kraj i imie swoje zachowaé¢ od zaglady
umieli, to¢ zaiste wstyd mnie naszego narodu (sic!), Je§li za$
tylu i tak wielkich rzeczy w pokoju i na wojnie, w domu i
za granica, ani przewidzie¢ hez wielkiej, a prawie boskiej ma-
dros$ci, nie podobna, ani bez wysokiej cnoty i rozumu wyko-
naé¢, zal mi bardzo, iz im, godnego siebie dziejopisa, znales¢
nie zdarzylo si¢, ktéryby byl rozum i dusz¢, czyny i przewagi
Przeczytawszy z uwaga Kkronike
Wincentego, syna Kadlubka, przekona si¢ kaidy o zupelnej
prawie niesluszno$ci zdania Piotra Lodzi. Nie przytaczam tu
dowodow, wyjetych z samej kro-
a musialbym ledwo

ich pojal i im doréwnal."

za$ na zbicie owego zdania,
niki, boby to bylo rzecza zbyt obszerna,
nie calego Wincentego, syna Kadlubka, wypisa¢.
3) Z ta brednia pierwszy wystapil autér Vitae S. Stanislai.
P. 4.

4) Podobnie jak autor niniejszej historyi literatury polskiej.
P. 4.



wiedzial ant o zwiazku pruskim, ani o zwiazku ry-
cerzy jaszczurkowych, ktore si¢ za jego Zycia byty
zawiazaty 1 przewazny wplyw
wywarty 5)..........

na sprawy pruskie
Dhugosz niedbale pisze i chropo-
wato, niekiedy wpada w nadatosc, nie jest jednostaj-
ny, ale jasno rzecz wyktada....
jedyny z dziejopiséw naszych;.... w Dlugoszu wigcej
znajdujemy prawdy, otwarcie i szczerze powiedzianej
(nizeli w Kromerze)*“ str. 59—61. — Zakoncza ten
artykulik, starannie zebrana wiadomo$¢ o rgkopismach
i (dwoéch) wydaniach (dobromilskie'm nie catem i lip-
skiem) kroniki Dlugosza; poczem nastgpuje sze$¢ li-
stow tacinskich; z pomiedzy nich, pi¢é przez Diugo-
sza, do roéznych osob pisanych, a jeden Jana, biskupa
krak., w obronie Dtugosza. Z literaturg polska naj-
mniejszego nie maja zwiazku, tycza si¢ bowiem roz-
maitych spraw zagranicznych i1 krajowych, jako tez
stosunkoéw nienaukowych samego Dtugosza. W tym-
to rozdziale na niektére usterki natrafitem, n. p. au-
tor na str. 11. utrzymuje: ,,w ogdlnosci dziejopisowie
pictnastego wieku nie mieli jeszcze najmniejszego-wyo-
brazenia krytyki historycznej; mnie bylo jeszcze we
cwyezaiu przytaczac Zrodel i odwolywad ste na czyjes
Swiadectwo .

Jest to z otwartosci

To¢ to zdanie nie catkiem zgadza si¢
z prawda; bo wiadomo, ze juz najstarsi dziejopisarze
polsko-tacinscy, jako to: tak zwany Marcin Gallus,
Baszko, autér zywota $. Stanistawa, Dzierzwa, jako
tez i Dlugosz, przytaczaja zrédta (cho¢ nie wszystkie)
z ktorych czerpali. A przeciez sam autér powiada o
Dtugoszu nastr. 56.: ,,W drugiej ksigdze historyi swojej,
Dtugosz opieral sic na kromkach Gallusa, JBateus"a,
herbu Cholewa 6) (sic!), Wincentego, syna Kadtubka,
na Baszkona, ktorych imiona wspomina

Na str. 23. autor pisze: ze ,Pamigtniki Janczara pi-
sane za Kazimierza Jagiellonczyka przez Stowaka
z ziemi rackiej.ll To by¢ nie moze. Bo Stowacy,
zamieszkujacy podinocne Wegry, sa szczepem czeskim;
a ziemia racka zowie si¢ u Stowakow' i Madziarow
Serbia; mieszkancow jej, t.j. Serbéw wyznania grec-
kiego, zowia oni Racami (wtasciwiej Raszcami, Ra-
szanami); nazwa ta pochodzi odRasu, dawnej stolicy
calej Serbii, obecnie Nowym Pazarem rzeczonej. 7)—

5) Na str. 60. w przyp. 65tym: ,,Tej okolicznosci migdzy
innemi, o zwiazkach rycerzy jaszczurkowych z kanclerzem ko-
ronnym, ktéry pod pozorem choroby w roku 1450. przesiady-
watl w Toruniu, moégt jednakze Diugosz nie wiedzieé.”

6) Kronikarza Mateusza, herbu Cholewa, Diugosz nie zna.

P. A.

7) Patrz: P. J. Szafarzika Slowansky Narodopis. W Pra-
dze 1842., str, 54.

Lecz na odrzynku pierwszej tego 8) rg¢kopismu (znaj-
dujacego si¢ w ksiggozbiorze Tytusa Dziatynskie-
go) stronicy, znajduje si¢ nastepujacy napis: ,,Poczina
si¢ popisanie o tureckich sprawach, przez Con-
stantego, syna Michala Constantinowicza 7 Ostro-
wicze Retha, ktory bil wzient od Turkow mie-
dzy Janczary.© Tu jednak nie powiedziano, iz
Konstanty byt Stowakiem z ziemi
zowie

rackiej. Raszan,
si¢ po Sredniowickowej tacinie RasSsianus, me
za$ Retha. 9) Przedewszystkiem za$§ trzeba wiedzied,
czy Ow napis potozony, ta samg r¢ka, co popisala
caty rekopism, czyli pézniejszym jest dopiskiem. By-
loby tez do zyczenia, zeby ciekawy o6w pomnik pi-
$miennictwa polskiego drukiem ogloszono.
tem,

Wyczyta-
zdaje mi si¢, w czasopiSmie Muzeum czeskiego,
jakoby te pamigtniki byly przetozone z czeskiego na
polskie; lecz tej notatki jeszcze nie zdarzylo mi sig
odszukaé¢. — ,,Z w'yliczonych tutaj kronikarzy/4 pisze
autér na str. 34., nim si¢ zabiera do Dlugosza, ,prze-
konywamy si¢, izZ......... wszelako nie samem tylko
przepisywaniem wiek ten zajmowal si¢. ,, Otwarte,
szczere i bezwzgledne wynurzenia prawdy, jest gio-
wnq cechq i pieknym kronikarzy naszych tego wieku
przymiotem.”  Trudno podobno przyjdzie
wykazaé

autorowi
stuszno§¢ zdania swego o dziejopisach pol-
skich wieku pietnastego; bo¢ z pomigdzy ,wyliczo-
nych tutaj kronikarzy/4 tylko kilku mogt przeczytac,
poniewaz najwickszej czesci
szukano.

ich dotychczas nie od-
Nastepny rozdziat XV. (83—98) nosi napis:
Biografia i heraldyka. Znajdujemy tu wiadomosci
o zywotach wszystkich biskupow polskich, skreslonych
przez Dtugosza, a po wickszej cze¢$ci dotychczas
o zywocie S. Stanistawa i S. Ku-
negundy, przez tegoz, o biografii Dtugosza przez nie-
znajomego autora,

Dlugosza dokonanej;

niedrukowanych;

podobno jeszcze przed $miercia
o zywotach biskupow warmin-
skich, przez Jana Plastwiga, a na koniec kilka stow
o heraldyce, miedzy inne'mi, ze ,,u nas Dlugosz rozpo-
czal szereg dziejopisow szlacheckich, juz bowiem wi-
dzial potrzebg (sic!) spisania historyi genealogicznej,
szlachetnych familij polskich, i osobne dzielo do fa-
miliis nobilitatis Polonicae napisat, jak $wiadczy Mie-

chowita... Wszakze pozniejsi genealogowie, jako
Barttlomiej Paprocki, J. J. Zatuski, J. Alex. Jabtono-
wski, Niesiecki, naprézno po catej Polsce, na Szla-

sku i Czechach tego herbarza szukali.44 To istotnie

8) T-j.
w Warszawie pamigtnikdw Janczara.

9) Patrz P.J. Szafarzika Slowanske starozilnosti str. 652.

zupetniejszego od -wydanych u Gal¢zowskiego



nie odzalowana szkoda, iz ten herbarz moze zagingl.
JjfUrojom/ wielu familij herbowych poczgtek i mnie-
mane przybycie z zagranicy, jui w tym wieku zmy-
slono.<e Temi niezawodnie slusznemi slowy zakoncza
autér ten rozdzial, po ktéorym idzie rozdz. szesnasty:
»Podroze do ziemi §. .Jeografia ogélna. Liber benefi-
»ciorum i pierwsza chorografia Polski przez Dlugosza.{£
Wyliczywszy autér Polakéw, ktorzy sie az do konca
wieku XVgo puscili do ziemi §., lecz z ktérych Za-
den podrozy swojej nie opisal, czyni wzmianke o An-
zelmie Polaku, zakonu 00. Bernardynéw, ktéry opi-
sal, (t. j. po lacinie) okolo 1508. roku wszystkie
miejsca i osobliwosci ziemi §., gdzie w latach 1507 i
1508 bawil. Anzelm mowi o wszystkich bajecznych
wie§ciach i miejsca pamietne oznacza. ,,Opisuje miej-
»sce, wktorem NajSwietsza Panna wstepujac do Nieba,
3pasek z powietrza S. Tomaszowi spuscila; Sciany
wmuru, gdzie si¢ rozdzielili apostotowie; majac si¢ udaé
5,w rozne strony Swiata, i gdzie Wierz¢e w Boga zlo-
»2yli; miejsce, gdzie Chrystus Pan uczniéw swoich Oj-
»cze nasz nauczyl; widzial on kamien, na ktérym Chry-
»Stusa koronowano, albo Jeremiaszaw Egipcie zabito.
»Adam wedle niego urodzil si¢ na polu damascenskie'm,
»lubo tam ani Tygrys, ani Eufrat nie plynie." Rzecz
to bardzo zabawna.

(jCiqg dalszy nastgpi.J

Doniesienia literackie.

Tygodnik petcrsburgslii zawiera nast¢gpujacy prospekt uta-
lentowanego kompozytora Moniuszki, ktorego pierwotwory mi-
ayczne w pi$mie naszem i w Wizerunkach naukowych wspo-
mniane bytly :

Stanistaw Moniuszko, ogtosi} w Wilnie przedptate na Spie-
wnik domowy, W programie mowi: Spiewnik méj zawierac'
"begdzie zbidér $piewow na jeden glos, z towarzyszeniem fortepi-
staratem si¢ wybiera¢ z najlepszych naszych
poetow, mianowicie: 1'iosnki sielskie, tudziez Piosnki wie$nia-
cze z nad Niemna, w nim umiescilem, bgdac tego przekonania,

janu. Wiersze

ze te utwory poetyczne najwigcej na sobie charakteru ibarwy
krajowej okazywaty. — Nadto powazytem si¢ jeszcze dos$wiad-
czy¢ zupetnie nowej u nas formy $piewu, ktory w opowiada-
niu naiwnem o Dziadku i Babie, w rodzaju basni gminnych u-
Z tych zatem wzgledoéw $piewnik moj moze
-obudzi¢ na swa stron¢ jaki$ interes. Bo jezeli pigkne poezye
potaczone z pigkna muzyka, zdolne sa otworzy¢ sobie wstgp do
to nawet stabsza muzyka,

sitowalem objawic.

ucha i serca najmniej muzycznego,
ktora si¢ mniej szczg¢sliwie uda, przy poezyi celujacej, zyszcze
co jest narodowe, krajowe, miej-

dla siebie pobtazanie; a to,

Redaktor; A. Woykoivski,

scowe, co jest echem dziecinnych naszych przypomnien, nigdy
mieszkancom ziemi, na ktorej si¢ urodzili i wzrosli, podoba¢é
si¢ nie przestanie. — Od pol wieku przeszto, ukazuja si¢ u nas
to probki wyrozumowanycli, ze tak powiem, pojedynczych $pie-
woéw narodowych, to wystgpuja na scen¢ z roznem powodze-
niem operetki; kiedy obok tego badacze prozodyi mowy pol-
skiej, wydaja wazne rozprawy:
naginaja jego

O metryczno$ci i rytmiczno$ci
naszego jezyka, $piewnos¢ do rozmaitych wygo*
rowan i spadkéw muzycznych ; stowem, dla lubownikéw $piewu
narodowego i artystow ulatwia si¢ co dzien sposobno$é praco-
wania z powodzeniem na tej $wiezo wydobytej niwie.— Wsze-
lakoz nie wydata jeszcze dotad obfitych plonow. Z kazdej
strony obijaja si¢ o uszy powszechne narzekania na niedosta-
tek §piewu narodowego, chociaz prawd¢ mowiac, nie mozna o
to obwinia¢ artystow z professyi. W miar¢ moznos$ci §rodkow
i zachgcef, staraja si¢ oni najusilniej temu niedostatkowi za-
Iz poming wielu innych,
a Woykowski w Poznaniu, wydali

radzac. dawniej juz zastuzonych,
Nowakowski w Warszawie,
Spiewy, w ktorych dazenie, tatwo$é, oraz rzadka trafno$é¢ za-
stosowania muzyki do my§$li, oraz iloczasu stow, najznakomit-
szy dar, jakim si¢ artysta-kompozyto* odznaczy¢ i §wietnie za-
blysna¢ moze w swoim zawodzie, wyraznie uczuwaé¢ daja. Nie
godzi si¢ zatem powatpiewac, ze tak szcze¢$liweini na tej dro-
dze krokami, dalsze post¢py snadniej si¢ juz powioda, — Do-
brzynski, slawniejszy niestety! za granica niz u nas, zapo-
wiada ukazanie si¢ swoich piosnek sielskich; pozadang t¢ wia-
domos$¢, miarkujac po rzadkim talencie niepospolitego i spra-
wiedliwie juz ocenionego kompozytora, zapewne, kazdy artysta,
i bezstronny mito$nik $piewu, z zadowolnie-
niem przyja¢ musial. Pigkne te i wzorowe przyklady stang sig
niewatpliwie dzielnym bodzcem kazdemu, poczuwajacemu si¢ na
zdolnych w tym przedmiocie talentach, do sprobowania w nim
sit swoich. Proby szczg¢$liwe, lub nawet z mniejszem powo-
dzeniem wykonane, utworza z czasem zbior przyktad ow,czyli
materyat, z ktorego uksztalci si¢ pomatu szkota narodowa, po-
wstanie rozwazna i na znajomo$ci rzeczy ugruntowana krytyka,
a z powszeehnem pojgciem kompozycyi, zachg¢ta kompozytorow

krajowych. — Godzi si¢ zaiste mie¢ t¢ nadziej¢, zwracajac ba-

rzetelny zuawca

czng uwage na to, co$émy powiedzieli, a na to najbardziej, iz
wspotcze$nie pojawito si¢ kilka $piewow prawdziwie wyzszego
Swiadcza one, ze juz u nas zaczgto pojmo-
waé poezy¢ narodowej muzyki, i przeto o nig si¢ u kompozy-
torow dopominaé. — Po znakomitym talencie pana Moniuszki,
iz jego Spiewnik domowy, bedzie sktadem
mclodyj, a przedsig-

stylu w muzyce.

spodziewamy sig,
prawdziwie narodowych, pelnych poezyj,
wzigcie to powinno byé wspierane od wszystkich , ktorzy sobie
zycza podzwignaé swojska muzyke. *)

*) lledaktor Tygodnika miatl takze zamiar wydaé¢ z muzyka
piesni z nad Niemna i Dzwiny. Kto zna stosunek muzyki do
poezyj, nie bedzie si¢ dziwil, ze Redaktor Tygodnika tylko
poezyellltalu, lub tych, ktorych serce dla ludu bije, wy$piewac
moze. Gdy go jednak tak utalentowany kompozytor w przedsig-
wzigciu tern wyprzedzil, zaniechatl je. Dla muzykalnych czytel-
nikéw moze jednak bedzie przyjemnem poréwnanie muzyki
Wielkopolanina z $§piewem Litwina, dla tego do Nru 5go r.b.

jedn¢ z naszych dotaczymy. ( ,

Czcionkami E. (Jutitherg w Lesznie,



