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DO TATKOW.

Wiersz napisany u szczytu pieciu staicou).

Witajcie rodzinne Tatry

W szkarlatnej poranka gazie!
Hymn n stép graja nam wiatry,
A na wierzcholkéw oazie

W ble¢kicie niebios namiotu
Orzel dojrzewa do lotu.

Orle, tam blogo, tam blogo!
Gdzie ziemskiej zbrodni potega
Nie depce skalana noga,

Gdzie blysku plomienna wstega
Aby do piersi si¢ wtoczyé¢,

W gére musialaby skoczyé_

Z tamtad monarsza Zrenica
Przerzynaj mgliste bezdroza,
Bys$ krazac kiedy$ granica,
Trafil od morza do morza!
A wtedy zagraja wiatry:
Chwala wam orty i Tatry!.,.

Galicya. Ant. K.

Reakcja WHiesnczecli.
ODalszy ciag.J

To samo powtarza si¢ i w historyi:— principium
p. objawiato juz swoje zy-
cie w przesztym katolickim $wiecie od poczatku jego

teoretycznej wolnosci n.

istnienia; to principium byto zrédtem wszelkich here-

zyj, w ktore katolicyzm tak wielce obfitowal; — bez

tego principium bytby katolicyzm bez ruchu, a tak
Rok szosty.

POZNAN, DNIA 3. KWIETNIA.

f84S.

byto ono zarazem principium jego zywotnosci, lecz
tylko dopoki w swrej totalnos$ci za moment uwazanem
byto; — tak i protestantyzm z wolna si¢ wywinal;—
lecz swoj poczatek mial on juz w poczatku katoli-
cyzmu;— nadeszta atoli w koncu i ta chwila, w kto-
rej jego powolne wywijanie si¢ koniec swodj wziglo,
i principium teoretycznej wolnosci zostato principium
samodzielnem i niezawistem;— wtedy si¢ dopiero prze-
ciwstajno$§¢ w calej swej czystoSci objawita, a zape-
moi panowie, wy, co si¢ Protestantami
srodkujacym swego czasu od-
powiedzial, gdy mu swoje ustugi ofiarowali.

wne wiecie,
mianujecie, co Luther

Widzicie wigc, ze moje zdanie onaturze przeciwstaj-
nosci nie tylko w logice, ale i w historyi swe po-
twierdzenie znajduje; ale wiem ja o tem, ze dla was
kazdy dowdd plonnym, gdyz w waszej bezzywotno-
$ci niczego si¢ tak chetnie nie chwytacie, jak ura-
biania historyi, — z tad tez nie darmo przydomek su-
chych nakrecaczy nosicie.

Jeszczesmy nie zwalczeni, — odpowiedza mi moze
srodkujacy; — wszystko, co$ o przeciwstajnosci powie-
dzial, prawda; tylko si¢ na jedno z toba zgodzi¢ nie
mozemy, to jest, izby teraz w naszym czasie tak zle
by¢ miato, jak ty utrzymujesz; sa wprawdzie prze-
ciwstajno§ci w obecnym czasie, lecz nie sag One tyle
niebezpieczne, jak zapewniasz. Spojrzyj] w koto,
wszedzie spokojnie; wsze¢dzie si¢ ruch ustatkowal; —
nikt o wojnie nie mys$li, a nawet wigksza czg$¢ na-
rodow 1 teraz zyjacych ludzi wszystkie na to lozag
sily, aby pokdj zachowaé, wiedzac o tem bardzo do-
brze, ze interessa materyalne, ktore si¢ dzisiaj gto-
wnym przedmiotem polityki i powszechnej kultury by¢
zdaja, bez pokoju prosperowaé nie moga. Ilez to wa-
znych powoddéw do wojny i do zerwania istniejacego
porzadku rzeczy, nie bylto od rewolucyi lipcowej az

do dnia dzisiejszego! W przeciggu tych lat dwunastu

«
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takie zachodzily zawiktania, po ktorych si¢ niepodo-
bna bylo spodziewaé, izby si¢ w pokoju miaty daé
zatlatwié, — takie byly chwile, w ktorych si¢ wojna
powszechna prawie nieuchronng by¢ zdawata, i w kto-
rych nam najokropniejsze burze zagrazaly;—a prze-
ciez wszystkie te trudno$ci zwolna si¢ usunetly, pokdj
nie byl zawichrzonym, i zdaje si¢, ze juz na zawsze
na ziemi osiadt.

Poko6j — mowicie —tak, co si¢ pokojem nazywa.
Ja za$ utrzymuje, ze walczace z sobg zywiotly jeszcze
nigdy tak wydatnie naprzeciw siebie nie staty, jak
teraz,— ze wieczna przeciwstajno$¢, we wszystkich
czasach ta sama bedaca, =z tg tylko rdéznica, iz si¢
z postepem historyi coraz wigcej poteguje i rozwija,—
ze si¢ przeciwstajno$¢ wolnosci i niewoli w naszej do
okresu ow'ego, w ktorym si¢ zycie poganskiego $wiata
rozprzg¢galo, nader podobnej terazniejszo$ci, do swego
ostatecznego i najwyzszego szczytu wyparta i zbita! Czy-
$cie to na czele $wiatyni wolnosci, przez rewolucya wznie-
sionej, nie czytali owych stéw tajemniczych i straszli-
wych: Laberte, Egalite i Fraternitel i czyz to nie
wiecie 1 nie czujecie, ze te stowa zupelne zniwecze-
nie obecnego, politycznego i1 socyalnego §wdata zapo-
wiadaja? Czyscie to nic o burzach rewolucyi nie sty-
szeli, 1 czy nie wiecie o *tem, ze Napoleon, 6w mnie-
many pogromca demokratyzmu, wlasnie tegoz niwel-
lujace zasady, jako godny syn rewolucyi, po calej
Europie na ostrzu zwycig¢zkiego or¢za roznidsi? —
Nie zastyszeliscie tez czasem o Kancie, Fichtem, Szel-
lingu i Heglu? albo czy istotnie nic nie wiecie o filo-
zofii, ktora w $wiecie intellektualnym to samo niwel-
lujace rewolucyjne principium, principium autonomii
ducha zaprowadzila? i czy nie pojmujecie, ze si¢ to
principium W najwyzszej przeciwstajno$ci z wszel-
kiemi teraz istniejagcemi pozytywnemi religiami, i
z wszelkiemi terazniejszemi kos$ciotami znajduje? —

Tak — odpowiecie mi na to, — te przeciwstajno-
$ci nalezag wtadnie juz do historyi przesziej; rewolu-
cya we Francyi pokonana przez madry rzad Ludwika
Eilipa> a nowoczesna filozofia przez jednego z swych
najwigkszych sprawcow, przez Szellinga samego; —
przeciwstajno$¢ jest teraz wsze¢dzie, we wszystkich
sferach zycia, rozwiazana, zniesiong. — I wy wierzy-
cie istotnie w to rozwigzanie, w to pokonanie ducha
rewolucyjnego? — czyscie $lepymi i glhuchymi, i czy
nie macie oczu i uszu na to, co si¢ w kolo was dzie-
je? — Nie, moi panowie, duch rewolucyjny nie jest
pokonanym; — on tylko, przy pierwszem wystapie-
niu, catym $§wiatem potgznie wstrzasnawszy, wszedl
znowu w siebie; on sie tylko sam w sobie zaglebit,

aby si¢ znowu wkrotce jako affirmatywne, tworzace
principium objawié, i kopie teraz, je$li mi wolno u-
zy¢ tego wyrazenia Heglowego, jak kret pod ziemig,—
a ze nie na prézno pracuje, mozecie uznac po licznych
ruinach, ktéremi nasze pole religijne, polityczne i so-
cyalne pokryte. — Wy mi powiadacie o rozwigzaniu,
o zgodzie! — Obejrzyjcie si¢ tylko, i powiedzcie mi,
co z dawnego katolickiego i protestanckiego $§wiata
przy zyciu zostalo ? — Glosicie o pokonaniu negaty-
wnego principium!— Lecz czy$cie nie czytali Straussa,
Feuerbacha i1 Brunona Bauera, 1 czy nie wiecie, ze
ich dzieta w reku wszystkich ? — Nie poznajeciez, ze
cala niemiecka literatura, ksigzki, broszury, gazety, a
nawet, ze dzieta samych pozytywistow, mimo ich wie-
dzy i woli, tym negatywnym duchem przejete? — i to
mianujecie zgoda i pokojem? —

(Koniec nastgpi.j)

€ wlasnosSci.
( Cigg dalszy.')

Wystepuja razem rézne momenta postepu, roézne
momenta rozwoju jednejze idei. Kazdy za$ taki mo-
ment jest wyrazeniem indywidualno$ci ludzkich. Ka-
zdy taki moment idei staje si¢ zbiorowag myslg pewnej
czastki ludzkosci; (czy to bedzie nardod, stan, stron-
nictwo lub jakiekolwiek inne zespodlenie ludzkich da-
znosci; czy przedmiotem jej bedzie uklad spoleczny,
wyznanie religijne lub naukowe badanie i t. p.) Ka-
zdy wigc taki moment jest wyrazeniem indywidualno-
$ci pewnej czastki ludzkos$ci, zlagczonej w jednos$¢
zbiorowa my$la, a majgcej zatem swoja wlasciwa
zbiorowg indywidualno$¢. Tak wigc uosobistniajg si¢
w ludziach, w'sréd kazdej terazniejszos$ci wystepujace
réozne momenta postepu, i wszystkie objawiajg si¢ pod
ta postacia. A tak stawaja naprzeciwko siebie jedne
wzgledem drugich, reprezentujace przesztos¢, przysztosé.
Nigdy ivicc jako dwa sprzeczne pierwiastki, lecz za-
wsze jako roine, a konieczne jednej idei momenta.

To wigc jest niezmienng cechg kazdej bezwzgle-
dnie chwili, jako nastepstwo konieczne indywidualno-
sci ludzkiej.

Tak wigc pojeta przesztosé 1 przysztosé, jako
czastki sktadowe jednego wielkiego ciagu, nie moga
w obec siebie pozostawaé jakoby martwe i réznorodne
z sobg si¢ nie taczace zywioly. Lecz przyszto$é ogar-
nia¢ musi co raz nikngcg przeszio$é i postep swoj
rozprzestrzenia¢ w powszechnej spélecznos$ci ludzi, Jest
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to wyrazenie jedno$ci bytu ludzkiego, biedy kazdy po-
stegp dazy go ogarnia¢ i urzeczywistnia¢ si¢ powsze-
chnie. A to jest istotne znaczenie wszelkich walk
pomigdzy ludzmi, niosacych konieczne rozpowszechnie-
nie postepu. Bo te walki
stawieniem obok

cze'm innem nie sa, jak
siebie réznych momentéw jednejze
odbyciem ich processu przez uosobistnienie jej
w ludziach, a postgp skutkiem
sie¢ w ludzkosci.

Proces wigc tych réznych momentéw, o tyle tylko

idei, i

tego rozprzestrzenia

jako walka, nie za$§ jako rozwo6j uwazany byc moze,
o ile nie znamy ich syntezy.
chodzenie przesztosci czyli naturalny
ciag i zycie. Te¢ wigc cech¢ postgpu, nawet pomimo
powierzchowna posta¢ walki, zawsze nosie musza u-
ptynione chwile przed sadem badawczym nast¢gpnych.

Zawsze jednak pozostaje istotna walka pomigdzy
ludzmi, wyrazajaca rozwdj postepu.

Jest to bowiem prze-
w przysztosé,

Czemuz 1 jakze
moze mie¢ tu miejsce walka? Czemuz zupetlna jednosé
pomigdzy
idei?

mi?

ludzmi nie staje si¢ wyrazeniem jednosci
Jakiz cel rozdwojenia i réznic pomig¢dzy ludz-
Wypadku na pozér wprost przeciwnego wszel-
kiemu postepowi?

Tu stoésujac, coSmy dopiero co wyzej powiedzieli,
walka pomiedzy ludzmi o tyle tylko istnie¢ moze i
musi, o ile nieznana jest w terazniejszos$ci

réznych momentoéw postgpu,

synteza
odbywajacych
celem walki

Swoj pro-

ces. A nadwczas jest zdobycie

owej
syntezy.

Tak samo wigc, jak walka znika w nasze'm poj-
mowaniu chwil juz uplynionych, skoro poznamy syn-
tez¢ ré6znych momentoéw’ postepu, odbywajacych w ow
czas sSwoOj proces5 mowig, tak samo zupelnie znikac
rzeczywiscie musi z terazniejszo$ci walka pomigdzy
ludzmi, pojawié¢ si¢ nie mogaca inaczej, jak przy nie-
znajomosci owej syntezy i celem jej zdobycia.

Tu wiec mamy istotne znaczenie i cel walki po-
miedzy ludzmi. Wigc to nie jest bynajmniej walka
przeszlosci z przysztoscia, ani réznych momentow idei,
tylko zdobywanie ich niewiadomej syntezy.

Wigc proces réoznych momentéw jednej idei, ob-
jawiajacych si¢ w terazniejszo$ci, o tyle tylko przez
walke pomigdzy ludzmi objawiaé si¢ moze,
jest znana ich (tych momentéow) synteza. A je$lijest
znang, proces ten niepochybny miejsce ma bez walki,
a postegp w jedno$ci pomigdzy ludzmi si¢ odbywa.

Kiedy wigc stawanie w obec siebie tych réznych
momentéw jest konieczno$cig kazdej kiedy

z tad jednosé

o ile nie

chwili;

ich proces jest rzeczg niepochyfcna,

powszechna pomigdzy ludzmi zalezy na znajomosci
ich (tych momentéw) syntezy, a ta stanowi wyksztal-
cenie wiedzowe ludzkosci. Takie wigc idealne wy-
ksztatcenie wiedzowe'ludzkos$ci pociaga za soba od-
powiednie sobie wyobrazenie idealnej najwyzszej je-
dnosci pomiedzy ludzmi;

runkach indywidualno$ci

jednosci we wszelkich wa-
cztowieka i we wszelkich
warunkach niepochybnego postepu.

Wszelkie zjawiska istnienia, post¢pu, duchowego
zycia, ludzkosci, bytyby chaosem,
Tej wigc, jesli

gdyby nie miaty
swojej syntezy. cztowiek nie zna,
sa wzgledem jego pojmowania chaosem, ktory dopiero
w ten czas wzgledem niego si¢ rozprasza i znika, kie-
dy $wiatlem dla niego staje si¢ wiedza owej syntezy.
A to wigc S$wiatlo taczy ludzi w jednosé.

cza istota zbiorowa ludzkos¢é musi to

A twor-
$wiatlo two-
rzy¢ jako warunek konieczny i sktadowa czastke du-
chowej kreacyi.

Proces wiec roznych momentow postepu jest rze-
czq konieczng i zawsze sig¢ objawiajgcq. Wyrazenie
za$ tego processu przez walke pomiedzy ludzmi, rze-
czq zupelnie iczgledng do znajomosci ich syntezy.
Naturalnym przeto wyplywem powszechno$ci $wiatta
jest postep bez walki; to jest pozbawiony tego wszy-
stkiego, co moze go komukolwiek zawistnym lub stra-
sznym przedstawiac.

WykazaliSmy tego processu konieczno$¢ na mocy
utworu cztowieka. Musimy jeszcze celu jego dojrzy¢
w powszechnym postepie: kazdy moment postgpu jest
konieczny i ma swoje wtasciwe niepochybne miejsce
w ciggu ludzkos$ci, wsrdéd ktorej rzeczywiste
istnienie musi przewiesé

swoje
A tak jest
ogniwem, z ktoérego nastepne momenta si¢ wywiczuja.
Tak wigc ten proces przygotowujac rzeczywiste istnie-
nie nastgpnych momentow,

i wyczerpnac.

ciag ich konieczny ochra-
nia, nie dajac poprzednim przemingé, dopdkad nie do-
pelnily swojego przeznaczenia w ludzkosci.

Lecz postep ludzkos$ci nie jest z postepem czasu
$ci$le zespdlony, nie mierzy si¢ na lata, na wieki,
ale idzie i dojrzewa w stosunku tworczosci ludzkiego
ducha, w miar¢ im dalej w przyszlo§¢ si¢ przedziera.
Z tad w przyszto$¢ si¢ przedziera¢ i1 rozswiecac jej
droge, jest najszlachetniejsza uzywalno$cia twodrczosci
ludzkiego ducha, zyciem 1 bytem.
Bo zy¢, bo po ludzku by¢, to postgpowaé,— postep to
zycie. A kazdy nowy krok ludzkosci w przysztosé
postawiony, nowy moment postepu w obecno$¢ wpro-
wadza. A kazdy taki nowy moment dojrzewanie i

minigcie poprzednich pedzi i przyspiesza, bo te zaj-

najdoskonalszym
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muja miejsce swoje niepochybne, nie w postgpie cza-
su, ale w postepie ludzkiego tworzenia.

Proces roznych momentoéw jednej idei, jest wiec
forma konieczng, pod ktéorg wszelki postep wsrod
ludzkos$ci si¢ odbywa. Wigc proces ten zawsze od-
bywac si¢ musi, tem samem, ze zawsze ludzkos$¢ po-
stgpuje. Wigc najwyzsza pomiedzy ludzmi jednosé,
idealny stan natury dla cztowieka, 6w najodleglejszy
punkt w przysztosci, do ktorego mysl ludzka zdota
si¢ wynie$¢ 1 uchwyci¢ jako punkt ujetny, nie jest
najwyzszym ostatecznym postepem, bo.ten idzie w nie-
skonczono§¢. Wszelki wigc postep najodleglejszy,
jaki czlowiek pomysle¢ zdota, jeszcze ma przed soba
przysztos¢. Wigc najwyzsza pomiegdzy ludzmijednosé,
do ktorej pojecia wznies¢ si¢ zdolamy, jest: najdosko-
nalsza czynow ludzkich synteza, czylinajwyzsze wy-
ksztalcenie wiedzowe ludzkosci, wsrod ktorych jej
postep najdzielniej odbywaé si¢ bedzie przez proces
konieczny réznych momentéw,— wjednosci najwyzszej
pomigdzy ludzmi. Tak wigc wiek zloty nie moze
by¢ pojety jako staly i stagnacyjny punkt, ale jako
najwyzsze urzeczywistnienie zycia, jako najdoskonal-
sza uzywalno$¢ postgpu, w najdoskonalszej pomiedzy
ludZzmi jednosci. A to jest skala mierniczg wszelkich
ideatow przysztosci spdtecznego uktadu, tego bujnego
plonu ludzkiej wyobrazni i objawu postepowej da-
zno$ci. A stopien i miejsce kazdemu wtasciwe, ozna-
czy¢ mozna wjednym niejako ciggu: pojmowania idei
wiedzowego wyksztalcenia ludzkosci, a z tad syntezy
czyndéw ludzkich.

((Dokonczenie nastgpi.)

Kilka mysli nad malzenstwem i pra-
wodawstwem rozwodowdém.
Dalszy cigg.J

Puchta utrzymuje przeciwnie, ze prawo pruskie ma
za podstawg t¢ samg samowole i swawolg w roz-
rywaniu matzenstw, jakasmy widzieli w pdzniejszem
prawie rzymskiem, z ta réznicg, Ze nie masz w niem
tyle konsekwencyi, azeby przeprowadzi¢ stosownie gto-
wny watek mys$li. Pojmujemy prawo pozytywne w ten
6posob, ze przechodzimy szczegdétowo wszystkie jego
urzadzenia, ze wydobywamy z form martwych prawa
iskr¢ zycia, ze z kombinacyi tych pojedynczych form

wywolujemy ekstrakt mys$li. Puchta w sposdb wprost

przeciwny anatomuje my$l Landrechtu. Przyjmuje a
priori utworzone pryncypium, i potem wszystkie in-
stytucye podciaga pod te¢ kategorya; co si¢ znig zga-
dza, jest prawem dzieckiem; co nie, jest jakoby logi-
czny bekart; bo tamto ma wszystkie poznaki swego
prawnego pochodzenia, owo za$§ nie moze si¢ przed
trybunalem rozumu wylegitymowaé. W Landrechcie
jest nastgpujacy paragraf: nie wolno rozrywac¢ mat-
zenstw, jak tylko takich, z ktérych zadnych niespto-
dzono dzieci, i to tylko za wspdélnem pozwoleniem o-
bydwoch stron. Puchta przyjmujac czysto subjekty-
wng dowolno$¢ za pryncypium, zapytuje si¢ z podzi-
wiemem: Czemuz nie wolno rozrywaé¢ wszystkich
matzenstw w ogoblnosci, kiedy bezdzietnie dozw’olono?
Wtem przeciec zadnego zboczenia z logicznego porzadku
mys$li nie masz, bo ztad, ze wolno tylko bezdzietnie
malzenstwa roztaczac, pokazuje si¢ tylko to, ze mat-
zenstwa celem jest plodzenie dzieci, nie za$ to, zeby
mialo wZro$¢ na tak samo dowolnem rozrywaniu sto-
jakieSmy widzieli w nowszem
dla czegéz do-
Na coz ta

sunkéw malzenskich,
prawie rzymskie'm. Dalej powiada:
zwolono si¢ rozM'odzi¢ tylko sadownie?
prézna forma?

W tem urzadzeniu pokazuje si¢ najwidoczniej,
ze nie na samowoli i swawoli wspiera sie budowa
Landrechtu. Teraz jest zadaniem naszem, oznaczy¢
blizej stésunek prawodawstwa do idei malzenstwa.
Z pojgcia natury prawa pozytywnego (¥) wyplywa,
ze ono nic nie tworzy, tylko to, co byt swoj juz roz-
winglo, podciagga, porzadkuje pod pewnemi kategory-
ze woli i mys$li narodowej nadaje pewma, wi-
dzialng forme¢, azeby obywatele wiedzieli, co jest
wtasnie wola wszystkich. Owa widzialno$§¢ prawa
wystepuje w narodach jeszcze nieucywilizowanych,
w formach czysto zmyslowych; przybijano bowiem
prawa na miejscach publicznych, azeby je kazdy wi-
dzial okiem ciata. U nas chodzi tylko o to, azeby je
widziat okiem duszy, azeby wiedzial. Prawo zate'm
jest z natury swojej czem$§ drugiem, ale mimo to ko-
niecznie potrzebnem; bez form statych prawa powstat-
by chaos stosunkéw i ustataby tym sposobem wszelka
prawno$¢ pomigdzy ludzmi. Ale ta dziatalno$¢ prawo-
dawcza, ktora si¢ odbywa w sposOb wymieniony, jest
tylko w stosunkach majatkowych w catej swej roz-
legto$ci potrzebnag. W familii objawia si¢ jeszcze

ami;

(® Pozytywnego powiadam, naprzeciw stawiajac je prawu
natury, prawu filozoficznemu, dla tego, ze czgsto jedno bywa
za drugie brane, i tak n. p. Stahl w swej filozofii prawa je
pomieszat.
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negatywniej. Zadaniem prawodawcy jest ustali¢ for-
my pewne, pod ktéremi i w ktéorych ma si¢ odbywacd
obieg, cyrkulacya przedmiotow zewng¢trznych, majat-
kowych ; ale to nie jest jego rzecza, azeby przepisaé
malzonkom reguly, podtug ktérych maja swe stosun-
ki czysto familijne urzadzaé¢; tu tylko o to chodzi,
azeby tam, gdzie si¢ organizm familii w swem wng-
trzu juz zuzyl, gdzie stan chorobliwy zarazil wszy-
stkie zywotnie soki, gdzie namigtno$¢ ludzka zniszczyta
harmonia zycia, przez danie rozwodu, dalszemu szerze-
niu si¢ raka, wewnatrz organizm toczacego, zapobiedz.
Teraz przejdzmy do krytycznego rozbioru samego no-
wego prawa. Gloéwna mys$l, charakteryzujaca je, da
si¢ "podciagnaé¢ pod trzy kategorye:
kary kryminalnej

a) Wymierzenie
dla obydwoéch stron winnych, ktore
cudzoldéztwem rozerwaly maltzenstwo.
nie punktéow rozwodowych,

V) Umniejsze-
c¢) Utworzenie kolegiow
statych i publicznego obroncy malzenstwa. W za-
dnym nowszym kodeksie prawnym nie masz wzmianki
0 karze cudzotéoztwa, dla tego juz sama nowos$¢ tej
kary powinna nas do poszukiwania pobudzaé, czyli si¢
ona da z poje¢cia idei matzenstwa uzasadnié,
Weztem familii, ktéry taczy cztonkow jej, jest mi-
los¢.  Milos¢ jest owe'm powietrzem, ozywiajace'm
1 utrzymujacem familia. W panstwie nie juz milo$¢
rozwija organizm zycia, ale rozum.

lub nie.

Jak moment mi-
losci, lubo objawiajacy juz obyczajowos$¢ cztowieka,
jest z natury swojej jeszcze sam w sobie niepewnym,
subjektywnym, tak przeciw nie rozum ma juz sam w so-
bie punkt centralny.— Mozeby kté§ mniemal,
w mito$ci nie uznaj¢ zadnego rozumu.

ze ja
Rzecz tak si¢
nie ma; mito$§¢, ta zywotnia sita organiczna familii, lubo
w sobie sama niema tego pewnika, ktéory ma czysty
rozum, jest jednakzez czem$ rozumnem, bo W niej
si¢ nasze czlowieczenstwo w
szczytnos$ci, czystosci.

objawia calej swej
Stéosunek rozumu panstwa, do
mitosci familii, jest ten sam, co panstwa do familii.
Jak familia rozwija si¢ sama z siebie potega sil zy-
wotnich, jakesmy to juz wyzej oznaczyli, tak tez po-
dobnie i mito§¢ jest sama w sobie nie zalezng od ro-
zumu; jak familia nie jest cze'm§ drugiem, a panstwo
czem$ pierwszem, tak tez podobnie i mito§¢ nie jest
ni pierwszem, ni drugiem, ale i pierwsze'm i drugie'm
razem. Jak familia jest tylko fizyologicznie, to jest
uwazajac ja w jej tworzeniu si¢, rozwijaniu si¢ sa-
modzielnem) rownag panstwu, tak tez podobnie i milos¢é
tylko fizyologicznie réwng jest rozumowi. Jak daloj
familia, logicznie wzigwszy, jest nizsza od panstwa,
tak tez zupelnie i milo$¢, logicznie wziawszy, jestniz-
sza od rozumu,

Z tej fizyologicznej réwnosci pan-

stwa i familii pokazuje si¢ jeszcze wyrazniej,
juz wyzej nadmienili, ze panstwo nie ma

cosmy
rozwijac
familii, tylko familia ma sama w sobie zrastaé¢ i zy¢
W swym organizmie; ze panstwo nie moze w prawo-
dawstwie do familii stang¢ w stésunku pozytywnym,
ale stosunkowos$¢ jego jest czysto negatywna w ne-
gacyi. Robie¢ réznice miedzy negatywno$cia w nega-
cyi, a negacya sama. Rzecz tak rozumiem: prawo
pozytywne stosunkow niefamilijnych jest o tyle w ne—
gacyi, o ile nie ma pozycyi, o iie nic nie tworzy, ale
prawo dotyczace stosunkéw familii jest nietylko w pro-
stej negacyi, ale nadto negatywnem w negacyi. Kara
kazda, jak to z pojecia jej wypada, nie jest juz owa
czysta negacya w negacyi, ale czem$ innem jeszcze,
czem wlasnie panstwo w stosunku do familii byc nie
ma. O tyle czem§$ innem jeszcze, ze nie tylko szerze-
niu si¢ zlego zapobiega, ale nadto jeszcze, co jest
dopiero jej istotnym absolutnym celem, ze niszczy zte
w idei. Zte w idei, powiedziatem,

ztego w rzeczywisto$ci widzialnej.

odr6zniajac od
Stosunek panstwa
do familii, jaki si¢ nam okazal, jest catkiem innym,
jest tylko czysto negatywnym w negacyi, niczem wi¢-
cej. Lecz wyrazniej jeszcze,
rozumowej dowiode,

nizeli w formie czysto
bo w formie konkretniejszej, na
przyktadach, ze wymierzenie kary przeciw cudzoléz-
com wprost jest przeciwne idei obyczajowos$ci, ze ne-
guje wszelkg sSwietos¢ familii, ze podkopuje posady,
na ktorych familia stoi. Malzonek nie jest tylko me-
zem, ale i ojcem; malzonka nie tylko Zzona, ale i matka.
Wezly, taczace matzonkdéw zsoba, lubo sg silne, jako
wyplywajace z obyczajowosci czlowieka, to jedna-
kowoz nie' tak jak wezly laczace rodzicow =z dziec-
mi. Malzenstwa, jak widzimy czegsto, bywaja przez
rozwo6d roztaczane, nawet pomiedzy ludzmi wyksztal-
conymi, ale mito§¢ dziecka ku rodzicom, jak i rodzi-
cow ku dzieciom, nie wygasnie, chyba z piersi barba-
rzynca. Ow zwigzek krwi ozywia wszystkie nasze
mys$li 1 uczucia, i niepodobng jest rzecza, aby kto go
mial w sobie nie mie¢; ten tylko, ktory przestat by¢
czlowiekiem, ktérego dusza zimnym egoizmem i czar-
na podtoscia skalana,
swym dzieciom.

moze si¢ wyprze¢ mitosci ku
To przeczucie zwigzku powinowac-
twa z innymi, ktéore si¢ w duszy kazdego cztowieka
objawia, tylko z zyciem naszem fizycznem, lub z zy-
ciem moralnem zaginag¢ w nas moze. Gdyby panstwo
chciato kara¢ tych matzonkéw, ktorzy si¢ sobie prze-
niewierzyli, ktorzy nie dochow’ali sobie $§wigcie przy-
obiecanej wiernosci, w obliczu samego Boga, popel-
nitoby zbrodni¢ przeciwko familii,
zniszczytoby to, co jest zywotniem jej powietrzem, to

najokropniejsza
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Czyz podobna dzieciom, w ktéorych du-
wyrobito uczucie honoru, kocha¢ matke,
wyrokiem sgdowym za wsze-
tecznicg? Czyliz tym sposobem nie powstataby ni-
czem nieprzeparta walka mi¢dzy mito§cia, ktéra na-
tura nakazuje, a uczuciem honoru? Ale pdjdzmy da-
lej. Czylizby owo shanbienie rodzicéOw po opinii pu-
blicznej nie wywarlo najgorszych skutkow dla sa-
mych dzieci, osobliwie dla cérek, i nie statoby si¢
tym sposobem zbrodnia przeciw dzieciom ? Mezczyzna
ma w sobie punkt centralny, on stoi wtasng moca, po
sposobem, jak moéwi Kaminski, ale

jest mitosé.
Szy juz sig
okrzyczana publicznie

sobie, wlasnym
kobieta potrzebuje zawsze z zewnatrz punktu oparcia
si¢, potrzebuje wnijs¢ w §luby malzenskie, uczué sie
zona, matka. Czylizby coérka rodzicow okrzyczanych
publicznie za wszetecznikow, mogta zawrze¢ stosunki
godne swemu wychowaniu? Przejdzmy
ktéore rozrywa

maltzenskie,
jeszcze obszerniej pomienione prawo,
gwattownie jedno$¢ familii. Z calego przeprowadze-
nia okazuje si¢ widocznie, ze uwazano tylko stoésun-
kowo$§¢ matzonkéw ku sobie, tylko meza i zong, gdy
tymczasem maz jest i ojcem, zona matka. Z tego
catkowitego znegowania stosunku rodzicow ku dzie-
ciom, z tego pryncypium, ktoére juz w swej zarodzie
mie$ci najokropniejsza zbrodni¢ przeciwko dzieciom i
familii, wyplyne¢lo nastgpujace urzadzenie: Poniewaz
naprzeciwko mezowi, 1 tylko maz
naprzeciw zonie, przeto przy karaniu absolutne'm tylko
na malzonkéw wzglad miano. Z tego wzgledu, zeby
w duszy me¢za mogla powstaé walka niczem nie po-
konana, gdyby widzial te¢, z ktora dzielit wszystkie
koleje w wedrowce zycia, kryminalnie karang, zmie-
niono absolutng konieczno$¢ kary na relatywna. W ten
czas ma by¢ kara wymierzong, kiedy a) maz jej za-
da, n) gdy zbrodnia zabijajaca zycie malzenstwa od-
bywa si¢ publicznie, tak iz nie tylko matzenstwo ne-
guje, ale nawet ogdlng obyczajowosé. Ze kara w tym
razie jest konieczna, wyptywa z idei obyczajowosci,
ale ona niedotyczy wcale familii, tylko panstwa. Nie
organizm maltzenski jest zbrodnig takowga zagrozony,
ale w ogodlnosci idea obyczajowosci, jaka si¢ wyraza
w panstwie i panstwo samo, tak jak kazda inna zbro-
dnig. Dla tego jest w tem chaos mysli, ze zarys po-
mieniony wylicza ja jako nalezaca do sfery familijnej,
¢) Gdy malzonek winny z wtasnej woli za powdd
do osiagnienia korzy$ci materyalnych
swe naznacza. Wszedzie pokazuje si¢ walka migdzy
absolutnem przeprowadzeniem tego, co z pryncypium
fatszywego wyplywa, a migdzy wzgledem na osobi-
Poniewaz wyrosto na tak stabej

tylko zona jest

cudzotoztwo

sto§¢ malzonkow.

ze wyrodzito dualizm,

podstawie, przeto nie dziw,
I w rzeczy

ktory nie mogt by¢ niczem zniszczonym.
samej, jezeli miato by¢ wielkie pomieszanie jezykow
na wiezy Babel, to tutaj nie jest wiele mniejsze po-
migszanie mysli.— Pomigdzy innymi punktami rozwo-
dowymi dotychczasowego Landrechtu jest takze wspol-
ne dozwolenie maltzonkéw na rozwod w matzenstwach
Tern si¢ wyraza barbarzynskie jeszcze
to jest szukanie celu nie w or-
w plodzeniu dzieci.

bezdzietnich.
pojecie malzenstwa,
ganizmie jego, ale zewnatrz,
Matzenstwo jest samo sobie celem, jego zycie jest i
jego celem. W zarysie do nowego prawa uznano
bardzo stlusznie ten powodd za catkiem niewazny. Cig-
gle szarpanie honoru i ograniczanie wolno$ci osobistej
nie zostalo takze uznanem za punkt rozwodowy przez
zarys pomieniony. W prawie nowszem, kryminalne'm,
prawie wszystkich narodéw, bo tylko z malym wy-
jatkiem, odgrywa honor bardzo lichg role. Tylko woj-
skowym wolno mie¢ uczucie swej godnosci osobistej,
uczucie honoru. I tak n. p. obowiazkiem jest abso-
lutnym kazdego, jezeli si¢ przed napadem ucieczka
uchroni¢ moze, uciekaé, chociazby przez to honor jego
w opinii publicznej szwank odniést; tylko osobom woj-
skowym dozwolono jest w takim razie uzy¢ obrony, cho-
ciazby przez to i zycie napadajacego zagrozonem by-
lo. Oficerom wolno zabija¢ dla honoru, nam nawet
i prostej obrony niedozwolono, tylko nakazano zawie-
Dziwna rzecz, jak gdyby do-
piero $wiecace si¢ szlufy zaptadnialy w nas honor i
uczucie wtasnej godnosci! Zdaje si¢, ze i nowe pra-
wo rozwodowe opiera si¢ na tem samem pryncypium,
wprost przeciwnem pojeciu godnos$ci osobistej. Wszel-
kie ublizanie i szarpanie honoru, obowigzanym jest
nieszcze§liwy matzonek, co najczesciej bedzie matzo-
nek plci zenskiej, jako stabej, znosi¢ z cierpliwoscia
golabka, moze to wrtej stodkiej nadziei, ze na tamtym
Swiecie Pan Bog sowicie za wszystkie cierpienia wy-
nagrodzi. Z nieuznaniem niedotykalnosci absolutnej
honoru $cisle jest potaczone takze nieuznanie absolut-

nej wolnos$ci osobistej, dla tego nie tylko ten, ktérego
i ten, ktorego wolnos¢

rzy¢ szybkos$ci nog.

honor szarpanym bywa, ale

zagrazang bywa, nie ma prawa do rozwodu,

(Dokonczenie nastupi.’)



JOo historyi dawnej Polski.
(jCigg dalszy/)

List
Jenerata Amilkara Kosinskiego do pruskiego Mi-
nistra wojny, 7 prosbg o przedstmoieme go do
dymissyi z icojska pruskiego.

(Ttémaczenie 'wierne z francuzkiego.) (¥

JW. Jenerale!

JW. Prezes Z. powréciwszy z Berlina, zrobil mi
propozycja ze strony JW. Pana:
dowddztwa nad
w skiladzie

azebym podjgl sic

W. ks. poznanskiego,
w jakowej dzis jest. —
Ozywiony checia okazania si¢ uzytecznym Rzadowi,
winienem JW. Panu przedstawi¢, iz Srodek takowy
zgubneby tylko za soba pociagng! skutki. W wieku,
w ktéorym zyjemy, jest to zasada przyjeta, iz kazdy
naréd ma prawo zatrzymania swej narodowosci. Ta
ogolna teorya §wiata ucywilizowanego zostala w szcze-

go6lnosci do Polakow, podréznemi berlami zostajacych,
W traktacie wiedenskim

landwerq
i organizacyi,

zastésowana, i _otrzymala
w przekonaniu kazdego mieszkanca W. ksiestwa moc
prawna, tern bardzi¢j uswiecona, iz uroczyScie przez
obietnice krolewska, wyraznie w manifescie okupacyjnym

* Gdy po traktacie wiedenskim, w ktorym narodowosé
polska pod wszystkiemi rzadami zagwarantowana zostatla,
Prusy obiecanej konstytucyi oczekiwaly, napisal Jen. Kosmski
rozprawe¢: Consideration sur le projet de la constitution dc la
Prusse envisage sous les rapports des provinces nouvellement
incorporecs d la monarchie,- z ktorej dostatecznie poznaé
mozna, jak pojmowal zjednoczenie Polakéw, ktérzy pod berto
pruskie przypadli zreszta tej monarchii. Odrzucajac ogolna
konstytucja dla catego kraju, radzi konstytucye prowincyo
nalne, czyli w ogoélnosci system federalny, z tego powodu,
ze Prusy zanadto z réznorodnych sktadaja si¢ czgsSci. Po-
mijajac bowiem rdznice, jakie dzi$ jeszcze pomigdzy Branden-
burczvkami, Szlazakami, Westfalczykami, Pomorzanami i mie-
szkancami Prus-W schodnich, przy pilniejszem badaniu po-
zna¢ si¢ daja, nikt zaprzeczy¢ nie moze, iz prowincje na
renskie i W. ks. poznanskie zbyt widocznie od dawniejszych
prowincyj si¢ réznia, azeby przez ogdlna konstytucya, bez
wzgledu na ich r6zna indywidualno$¢, mogty byc zadowol
nione. W takowym wigc systemie monarchii konstytucyjno
federalnej, W. ks. poznanskie pozostatoby zupeinie przy swo-
jej narodowosci, z wojskiem narodowem, z administracja i
sadownictwem, sktadajacem si¢ z obywateli prow.ncyi. Bra u
jednos$ci i centralizacji, ktory zwiazkowi niemieckiemu i na-
wet Stanom poin. Ameryki, stusznie zarzucaja, nie moznaby si¢
w Prusach obawiaé¢, gdyz nad temi prowincjami, ktérych
Rzad wewngetrznych tylko sprawby pilnowatl, stataby dziedzi-
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ogloszona, zostala zareczona. JW. Panu wiadomo

jest, iz organizacya landwery w W. ksiestwie zupel-
nie przeciwna duchowi narodowoS$ci, zmuszona jest
walczyé ciagle z przeciwno$ciami, i ze dotychczas
ciagle na przeszkody natrafia, ktérych usunaé nie moze.

J. O. ksiaze Namiestnik krolewski uznal sam za
niepodobienstwo'przyjecie takowéj propozycyi, jedna-
kowoz nalegal réwniez ze strony JW. Pana Jenerala,
azebym odroczyl mg prosbe o uwolnienie ze stuzby
z tych samych powodoéw, ktére mnie do ofiarowania
mych uslug N. Panu sklonily. Upraszam JW. Pana,
aby$ byl przekonanym, zebym na chwile nie wachal
si¢ Jego namowom daé¢ postuchanie, gdyby mi podo-
bno bylo znale§¢ choé cien illuzyi dla mnie, ze to
wyrzeczenie si¢ siebie samego moze przynies¢ dla kraju

jakakolwiek Kkorzys$é; lecz szesnaScie miesiecy mej

stuzby zdolaly mnie przekonaé wiecej, mz dostatecznie,
iz przeciwnie sadzi¢ musze. Ta nico$é zupelna, wkté-

czna monarchia, Rzad silny, ktéoremuby wszystkie zewnetrzne
i ogdétowe sprawy narodu poruczone byly, Rzad areszcie o

party na catym ludzie, bo jalckolwiekby lud byl ze sprzecz-

nych ztozony elementow, przeciez musiatby wkrotce uznac
swe szczg$cie w tej assocyacyi i dla tego wnet przywiazatby
Sli w  lcpTomiejSl\vtedy nadziei, ze rzad pruski tym sposo-
bem, lub podobnie przynajmniej pojmie potaczenie nowych
prowincyj z dawna monarchig (w czem szczeg6lniej obietnica
utworzenia wojska narodowo-polskiego w W. ks. poznan

skiem utwierdzata) sam Kosinski rzadowi ustugi swojo w kon-
cu roku 1816. ofiarowat. Rzad nietylko che¢tnie go przyjal,
lecz przeznaczono nawet Kosinskiego na przysztego dowodzce-
sity zbrojnej w W. ks. poznanskiem. Krok ten kgo zjednat mu
zpoczatku urodakoéw wielka nienawi§¢. Pozniej dopiero docze

kat si¢ IC. poczesci sprawiedliwego sadu, lecz abyraz na zawsze
czysto$¢ sumienia jego publicznie odkry¢ co sobie za$”gty
obowiazek uwazam, podaj¢ ten jego list do jenerata P™skie*
go, ktorego kopia w pozostatych papierach si¢ znalazita. Sa-
dzg procz tego, ze wykryciem mato dzi§ znanej, a wielce
w swym czasie waznej sprawy, podaj¢ cho¢ mata cegietke” do
budowy dziejow ojczystych, lub przyuajmmoj ks.¢stwa po-
znanskiego. Mialo si¢ wtedy rozstrzygnaé, czy W. ksigstwo
poznanskie za prowincja, prawem miecza nabyta z wszel

kich przeto praw ogotocona ma byc uwazane, czyli téz ta

godzac nieszczg$cia Polakow Rzad pruski, przyjmie W. ksig-
stwo pozn. do wspolki z innemi prowincyami swej monar

chii, zostawiajac mu dalsze ksztalcenie si¢ w duchu nai oclo-
wym. Opinia publiczna byta wtedy przeciwko wszelkim
zwigzkom z Rzadem pruskim, jedyny podobno K. inaczej t¢
rlecz uwazal; ktore zdanie bylo polityczmejszem i wigcej
rokowato dla Polakow korzys$ci, r6zni bardzo dzi§ roznie za-

pewne rozsadza.

W. K



rej pozostaje, (*) kiedy tymczasem plan organizacyi sity
zbrojnej W. ksigstwa swym trybem postepuje, nie
tylko mi data poznaé, iz nie jestem zdolny wzbudzié¢
u Rzadu zaufanie dla siebie, lecz précz tego zostawia
pole otwarte wszelkiego rodzaju domystom wzgledem
mego polozenia. Nie dosy¢ wigc, iz materya do dy-
skussyj podanag zostata, ktéorych rezultaty opinia pu-
bliczna nie na korzy$¢ Rzadu nastrajaty; nie dosy¢, ze
wzbudzono zazdro$¢, tem bardziej godng pobtazania,
iz zaden uzytek nie usprawiedliwiatl krzywdy, jaka
moja nominacya awansowi armii czynila :—jeszcze procz
tego stuze za celi za punkt poréwnania pomiedzy tem, co
si¢ unas dzieje, a tem, co u naszych sasiadéow QOscil. w krél.
polskiem), a pod tym wzgledem moje potozenie jest
zupelnie nie politycznem. — Spojrzyj, Jenerale, na histo-
rya obydwoéch narodow! Byloby to chcie¢ zmienié
natur¢ ludzka, aby zada¢ zapomnienia przesztosci!
Jakiezto okropne ciosy doznata Polska od traktatu
welawskiego? (roku 1657., w ktorym lennoi¢ Prus
zniesionq zostata.') Czyliz najmniejszego starania przy-
lozono, aby zagoi¢ rany tak glebokie? I moznaz po-
te'm si¢ spodziewacl jeszcze, ze niebezpieczenstwo Prus
jakikolwiek w duszy Polaka wzbudzi interes? Niech
podle pochlebstwo, lub egoizm zaciemniaja prawde
swemi kadzidtami:—ja z otwartoscig bezinteresowna
zotnierza oznajmiam Rzadowi: iz sam ofiarow'awszy
si¢ za wezel, ktoryby spoil nowych poddanych naokoto
Rzadu, nie moge by¢ podejrzanym co do czystosci
mych zamiaré6w, co tem bardziej przekonywajacym
dowodem popieram, gdy si¢ sam ze stopnia zaszczy-
tnego i wysokiego ogatacam, skoro mi nie daje spo-
sobnos$ci odpowiedzenia oczekiwaniom Rzadu i pel-
nienia mych obowiazkéw z honorem.— Ta jest, Panie
Jenerale, przyczyna, ktdéra mnie zniewala do podania
N. Panu mej dymissyi, ktorg w rece JW. Pana skta-
dam. Bytes JW. Pan taskaw zargczaé za moje u-

{¥ K. wstapiwszy z rokiem 1817. do sluzby pruskiej, zostal
tymczasowo mianowany gubernatorem Poznania;
pelnil zZadnej sluzby, poniewaz po niemiecku wcale nie umial,
a to samo w braku autentyczniejszych dowoddéw, dostatecznie
okazywaloby, ze li tylko dla tego do stluzby wstapil, iz forma-
cya polskiego wojska byla obiecana, w ktérem mial by¢ u-
mieszczony. W. K.

lecz nie

IIS

czucia, uszanowania i poswiegcenia si¢, gdy si¢ podo-
bato N. Panu zaszczyci¢ mnie przyjeciem do rzegdu
stug swoich, badz JW”. Pan réwniez i ttbmaczem moim,
gdy jestem zniewolonym odmoéwienia tego zaszczytu.
Zaden widok egoistyczny, zaden interes osobisty nie
kierowal mna w pierwszem post¢gpowaniu,— teraz wy-
rzekam si¢ mego stopnia bez przykros$ci i bez zniechg-
cenia i t. d. it. d. it d.

Targowa-Goérka,

dnia 5. Kwietnia 1818.

Jeneral Kosinski.

SgMrostOOTsuaia, Do Nru 5. i 6. wkradly si¢ nastepne
bledy drukarskie: Strona 35., wiersz 19,
czytaj zrodzié¢; str.35., wiersz 23., zam. wiadomos$¢é czyt. Swia-
domoSci; str,35., wiersz 25., zam. wyplywala czyt. wplywala;
str. 35., wiersz 33., zam. zdolal ja czyt. zdolal sie¢; str. 35,
wiersz 46., zam. postepnej czyt. postepowej; str. 35., wiersz
48., zam. rozwija sie¢ czyt. rozwijajac sie; str. 36., wiersz 46.
zam. ze musi by¢ jedna czyt. i musi by¢ jedna; str. 36.,"wiersz
62., zam. kara¢ imieniem falszu) czyt. kazi¢ imieniem.

Nr. 6. Strona 41., wiersz 18., zamiast wiara czytaj wie-
dzg; str. 42., wiersz 59. zam. urzeczywistnienia czyt. urzeczy-
wistniania; str. 42., wiersz 61. zam. mozna istot¢ czyt. mo-
zng istota; str. 42., wiersz 63., zam. co mu natura czyt. co
natura jego; str. 42., wiersz 69., zam. co mu czyt. co od nie-
go ; str. 42., wiersz 76., zam. pojawila wolnos$¢ czyt. pojawila
sie wolnos$é; str. 42.. wiersz 77., zam. i wola samego czyt.
i wola samego; str. 42., wdersz 85., zam. widzaca czyt. wie-
dzaca; str. 42., wiersz 93., zam. przybierze czyt. przybiera;
str. 43., wiersz 1., zam. najkorzystniejszem czyt. najkonkre-
tniejszem; str. 43., wiersz 1., zam. miejscu czyt. miejsce;
str. 43., wiersz 26., zam. przedmiotowa czyt. podmiotowa;
str. 43., wiersz 34., zam. ono czyt. ona; str. 43., wiersz 39.,
zam. nadaniu czyt. zadaniu; str. 43., wdersz 42., zam. owoce
i czyny czyt. wolne owoce i czyny; str. 43., wiersz 45., zam.
obserwancyi czyt. tolerancyi; str. 43., wiersz 49., zam. przy-
rodzenie czyt. wyrabianie; str. 43., wiersz 71.,, zam. i tak
czyt. i tam; str. 43., wiersz 72., zam. pojme¢ czyt. pojmowa-
nie; str. 43., wiersz 79., zam. jej rozumnej woli czyt. jego
rozumnej woli; str. 43., wiersz 95., zam. przysta¢ czyt. przyjs¢.

zamiast zwodzi

TYGODNIK LITERACKI wychodzi co tydzien w poniedzialek. Prenumerata, wyno-
szaca poélrocznie 2 Talary, przyjmuje si¢ po wszystkich krélewskich pocztamtach i ksie-

garniach krajowych i zagranicznych.
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