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Graj mi muzyko ojczystych drzew,'
Przeciagty, tgskny, pogrobny $piew;
Roskoiysz szumem, roz§piewaj w chor
Duchy naddziadéw zaklete w bor,

A piesn odkleta niech leci w $wiat,
Pie$h zmartwychwstata z minionych lat;
Kazdy jej rozdzwigk puszczony w lot,
TViech bratnim sercom zahuknie w grzmot

Juz wyje hnrza, po gromie grom,
Roz$wiecil otchtan olbrzymim snom
Btlyskawic fala oblat si¢ las,
Zastepy duchdéw powitam wraz.

Gromowym wiencem plonie im skron
I blyskawica 1$ni grozna dton;
Stycha¢ i glosy: jestesmy tu,
Dziatwe¢ z twardego powita¢ snu.

Za W as, o bracia! krzyknalem sam,
A krzyk ulecial do niebios bram;
Duchy $r6d gromow zacichly wraz

A 1za anioldow rosil si¢ las!

Sptakane drzewo, konary schyl,
Szeptaj nadziej¢ jasniejszycli chwil;
Ja si¢ otnle w twdj bujny wlos,
Zbudziz mnie bratni powitan gtos?

dziewica*

O jakze zachwyca,
Ta —dziewical!
To oko mglace tgsknota! ¢
Po cigzkiej utracie?
Po ojcu? czy bracie?
Ni«! to za kraiem sierota!

Rok nO8ty.

Anielska Ludmita,

W kolebce gdy $nita,
Matka $piewata powiesci!

O ojcow dziedzinie

Dzi$ wielkiej ruinie,
Bolesnej, cho¢ wznioslej tresci!

Dla tego na oku
Z tesknoty obtoku,
Brylant izy czystej przebtyska;
Bo w sercu zaklgta,
Pamiatka 1$ni $wigta
I skrami do zrcnic ciska!

Patrzatem w te lica,
Lénita ma zrenica

Ogniem bijacym z jej oczu;
Gdy $wigte spomnienie
Zazegto plomienie

W niebianskiej duszy przezroczu!

I do dzisiaj jeszcze
Zrenice me pieszcze
Ta rajska, jasnag postacia;
I w dumki ja wplatam
A z dumka ulatam
Przed tutacza staje bracig.

»Patrzajcie w te lica!
To, —dziewica!
W estalka pamigtek ona!
Bo w czystem jej tonie
Do zgonu przeplonie
Skra wspomnien niengaszonal«

Gdziez jeste$§ Ludmito?
To moze si¢ $nilo!
W marzenia wykwitla¢ niebie;
Kiedyz to widzenie
Na jawe zamienig?
W kazdej — ujrz¢ ciebie? 5
Fu. ZYGU&SKI.
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O stosunku Kobiety do mezZczyzny
i w ogole do Spoleczenstwa,

Kwesfyja powyzsza, poruszona w ostatnich nume-
rach pisma tego, przez autora -rad ojca dla syua« i -kilku
rad dla matek« dwoch dzietek wychowania dotyczacych,
bardzo stabych, nie zostata jednak przezen w zadnym
punkcie rozwiazang: obiegatl tylko koto niej autor ze

skrzetnos$ciag matego spekulancika obawiajgcego si¢ ze
w obawie

wszech stron utraty grosza, fenyga, —
tej nagadal slow mnoéstwo, poustawial kolo siebie
rozumowan miatkich niezmiernie wiele, a z tej ca-

tej diugiej rozprawy wyptyn¢to nakoniec wielkie NIC,
bo dowiedzieliSmy si¢ tylko ze mezczyzna prawa a
kobieta lewa jest r¢ka — i nic wigce'j. Trudno byto-
by twierdzenie rownie blahe, wigksze'm stow popierac
mnostwem.

Rozprawiaé¢ jdzi§ o pierwszenstwie czy nie pier-
wszenstwie mezczyzny lub kobiety — walczy¢ prze-
ciw zdaniom odmawiajagcym jej Duszy, Charakteru i
t. p., a nie wySwiecaé¢ stosunek jej do Spoteczenstwa,
jest nie tylko traceniem stéow ale $mieszno$cig. "Walka
na te'm polu juz skonczong! Roéwnie dzi§ $mieszng
jest kobieta wystepujaca w obronie swej Samodziel-
nosci, jak me¢zczyzna nie uznajacy w kobiecie rownej
sobie Istoty, a jednakowoz idealu w niej szukajacy;
— pierwsza jest Donkiszotem wojujacym przeciw wia-
trakom — drugi jest znowu Donkiszotem, ktory w
swej nieporownanej Dulcyneji z Toboso widzie¢ chicat
koniecznie co$ mniej i co§ wigcej jak Czlowieka —
Inna wecale jest rzecza zglgbianie,
wywarto

bo boginie.
o ile podrze¢dne dlugo stanowisko kobiety,
wplyw na umyst, na serce, na obyczaje i jej i mez-
czyzny, czyli w ogole Spoteczenstwa.

Chcial podobno i autdér rzeczonej rozprawy wejsé
na t¢ droge, ale c6z kiedy zamiast zapusci¢ oko w
tajng gtebic serca ludzkiego, zamiast wcieli¢ si¢ Mysla
badacza w czas kazden o ile Czyn si¢ do niego "od-
pomierzytl on tylko ze Soba korzysci malery-
jalne, zaczawszy do wniosku: “ze pozbawiona sposobu
do wilasnego utrzymania si¢ niewiasta;, poddala sig¢
milo§ci mezczyzny, naturalnie zeby jej jes¢ dat!
— O ile jest lickem traktowanie w ten sposéb kwe-
styji Spotecznej czy Rodzinnej, nie potrzeba ttdma-
czyé. —

nosit

Nie mozna wprawdzie zaprzeczy¢ catkiem wpty-
wu materyjalnych przyczyn na zwichuienie stosunku

niewiasty do me¢zczyzny i w ogdle do Spoleczenstwa
— gltownie przecie przyczyn tych szukaé nalezy w
moralnem usposobieniu ptci obudwdch, w jich rozwo
ju, a mianowicie w wyobrazeniach czasowych .

Poczatek niewoli niewiasty sigga wiekow najodle-
glejszych, w ktoérych samo prawo mocniejszego rza-
dzito $wiatem. W czasie kiedy cztowiek nie uczul
byt w sobie Godnosci osobistej, kiedy kazden stabszy
niewolnikiem byl silniejszego, nie dziw ze maz sil-
niejszy od niewiasty uznal ja za podrz¢dna sobie Isto-
te , nie dziw ze kobieta nie oparta si¢ temu uznaniu.
Zdanie to, raz ustalone, z czasem coraz wigkszej na-
bieralo powagi i nie przeszto dlugo przez glowe ni
mezczyznie ni kobiecie, by mogto kiedy by¢ inaczej.
Stosunek tak nienaturalny do siebie dwoch istot prze-
znaczonych do naj$ci§lejszego ze soba si¢ polaczenia
musiat koniecznie za sobg najgorsze posiagnac skutki.

Niewiasta, co nie utracita najrzetelniejszego skar-
bu kobiety, serca tkliwego, prostego a nieskalanego —
ma w sobie zywiot do owego przywiazania stalego, nie-
zmiennego do przedmiotu ktéry raz ukochata i na tern
to wlasnie jej stalem uczuciu opierato si¢ zawsze zycie
rodzinne. Raz ukochawszy meza a z nim si¢ zlaczy-
wszy, wlozyta ona w starania okoto niego i domu
calg dusz¢ — a tatwa w przebaczaniu uraz, pobtaza-
jaca, nadto nie majaca wiedzy o sobie, nie czula ona
poczes$ci niewoli w ktérej zyta — nie bolato ja upo-
dlenie w jakiem zostawala. — W tern zyciu, pelnem
bezmys$lnego dla mezczyzny poswigcenia sig, zapelnio-
uem mnoéstwem drobnych starari domowych a czgsto
i macierzynskich, jak z jedne'] strony serce niewiasty
zachowa¢ moglo z tatwoscig pierwotng swa czystosé
i nieskalano$¢, tak z drugiej mys/ jej, zasypia¢ coraz
wigcej musiala. —  Bezwzgledna ulegto$¢ z jednej,
musiala wywolaé¢ powoli naduzycie z drugiej strony!
— Coraz tez wigcej mezczyzna panem, kobieta sta

wala az nakoniec zostala ona

si¢ wigcej niewolnica,
dla mezczyzny rzeczq, ktéora pojmowal jaka taka, jak
to widzimy wyraznie w wiekach przedchrzes$cianskich
i u Narodow po za dzisiajsza cywilizacya stojacych,
gdzie me¢zczyzna dwie, trzy, cztery, moégl i moze poj-
mowaé zony — niewiasta wiec megzczyzny zostawala
i zostaje rzeczq.

W tym stanie rzeczy musiatl oczywiscie coraz wigcej
upadac¢ inikczemnie¢ umyst kobiety, w stosunku mez-
czyzna coraz wigce'j tracit dla niej szacunek — puszczat
wodze swym namig¢tnosciom, — kazit Obyczaj. Kobieta w
szrubowana w ciasne kolo w jakiem obraca si¢ niewolnica,
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nie majac przed soba innego pola, musiata czepie si¢
do rzeczy lichych, poziomych i przywigzywaé si¢ do
,ich.  Itak nalworzyla ona sobie mndstwo rozry-
wek miatkich,
dzito

wa,

n¢dznych, z kad mnoéstwo wad zro
si¢ migdzy kobietami: — pro6znosé¢ drobiazgo-
gadatliwo$¢ znamionujaca ubostwo Mysli, plot-
karstwo znami¢ niezdolnego do porzadnej otwartosci
Charakteru — uganianie si¢ za bltyskotkami i tysiace
innych. Wady te oddzialywajac na mezczyzng¢ ska-
zity wielce i jego charakter i tak $mialo rzec mozna,
ze wigksza czgs¢ wad Czlowieka w ogodle

nie Obyczaju Towarzyskiego,

zwichnie-
wzi¢to poczatek w nie-
naturalnem stosunku niewiasty do me¢za;
wigc Zycia Rodzinnego do Towarzyskiego.
Jakkolwiek badz niewiasta owych tam czasow,
prosta li domownica, a jako wierna poddanka mezczy-
zny mato wymagajaca — cho¢ mniej wprawdzie za-
let, mniej miata jednak i przywar,
rzucaja kobietom czaso6w poOzniejszych.

inaczej mo-

jakie stusznie za
Skutkiem to
ktore uposledzajac ja
zawsze w jednem” 1 tern
w potozeniu w jakiem czlowiek
mniej nabywa i rozwija¢ potrzebuje zrgczno$ci — w
ktéorem mniej wigcej moze bydz zawsze w zgodzie ze

stanowiska jej towarzyskiego,
zostawialo jednak
mem polozeniu —

sa-

soba. — Byla wigc Owczesna niewiasta wigcej jeszcze
prosta cdra natury — bez wiedzy o sobie — li sluze-
bnicg silniejszego me¢zczyzny. To tez obok mys$li stu-
zebniczej, religijnie trwozliwej a przytern miatkiej; —
prostota, potulno$é, serce czute lecz proste, bez wy-
goérowanej tkliwosci,
wiasty w ogdle. Znachodzimy wprawdzie wykwitle
nad poziomo$¢ mysli stuzebniczej, postacie wznioste,
cudnie pickne — lecz te sa wyjatkami i moga tylko oka-
za¢ czem moglaby byta juz bydz kobieta w ogdle, a czem
dla przeszkdod zewnetrznych potrafily tylko zostaé In-
diwidua szczegotowe — zdolne
zawady,

znamieniem bytly O6wczesnej nie-

zwalczy¢ wszystkie
lak w ksiedze biblijnej widzim Judyte wal-
czaca w obronie Ojczyzny — tak Ester¢ zapalona od-
waga mezka gdy chodzilo o obrong tejz Ojczyzny -
tak szczegdlniej
Matki Grachéw, owe Veturie, owe coéry Rzymu, Gre-
cyji i Sparty, co podjawszy wyobrazenia megzow, o
Powinno$ciach Obywatela,

cudnym §$wiecg nam blaskiem owe

staly si¢ ze swej
stynnemi jako Matki Obywatelki,
Ojczyzny.

strony
jako prawe Cory
W  ostatnich widzim uosobione wzory —
idealy Cnoty Domowej a zarazem Obywatelskiej Cno-
ty niewiasty — sg to obrazy “oezyji najpickniejszej,
bo w Rzeczywiste wplecionej Zycie, na toz dziataja-
cej.  Owe wyjatki do$¢ jasno mowily ze niewiasta
w kazdym czasie zdolng juz byta i§¢ poréwno z Du-

m
chem swego Narodu — dziala¢ w Mysli tego Ducha
postepujacego — sta¢ na roéwni z m¢zami. — [ o-

wszem odbijal si¢ w niej zawsze jak najwyrazniej Duch

Narodu, jak w zwierciedle. — Judyta, Estera, szly
wiedzione zapalem religijno — mistyczno — uczuciowo
narodowym, bronié, blagaé, za Ojczyzn¢ — bo reli-
gijno mistyczno — uczuciowo narodowym byl caly

Nardd hebrajski; — Matka Grachow, Veturia, z prze
$wiadczeniem o Godnos$ci Obywatelskiej,
no$ci Narodowej Zyfy i dziataly,
wyrobit juz byl w sobie,
Narodowy — uczucie,

o nietykal-
bo Nardéd rzymski
oparty na Zasadzie, zywiol
uznanie Godnosci Obywatel-
skiej. —

Gdziez Grecyo, Rzymie, szczytne wzory Cnoty
Obywatelskie'j ktorescie nam daty, gdziez dni te —
dni w ktérych kazden czlowiek byl Wolnym Oby-
watelem, Wolnej Ojczyzny! — Gdziez serca, w kto-
rych kazdern uderzeniu, stycha¢ byto uderzenie serca
Ojczyzny? gdzie Obywatele z ktérych kazden nosit
w piersiach swojich uosobiong Wolnos¢,
Prawos$¢ i Nieskalauos¢ Ojczyzny?

Moralnos¢,
My syny i cory
tylu od nich starszych pokolen — my szukamy takze
wprawdzie wszyscy Ojczyzny, lecz gdziez jeden z po-
mig¢dzy nas co $mie powiedzie¢: »Jam Ojczyzna —
w nieskalanej mojej® piersi oto ojczyznal« Gdziez je-
den pomigdzy nami, coby sadzon surowym Prawem
Sumienia Obywatelskiego, wytrzymat sad nieubtagane-
go cenzora, ktoéren wytrzymaé potrzeba, chcac Go-
dnos$¢ Ojczyzny piastowaé w swej piersi! Karly ma-
lenkie obok owych wzniostych postaci, wydajemy si¢
przy nich, jak posagi zlocone obok
Dobra wola i pragnienie po§wigcenia, otoz cata nasza
chluba — ale gdzie hart stalowe'j Nieztomnej Woli,
gdzie sita Charakteru Nieskazonego,
rozbiér zywiotéw tego poswigcenia,
ocenienie siebie

skat z granitu.

gdzie zasadniczy
gdzie krytyczne
i stosunku swego do Narodu; bez
ktorych i dobra wola i poSwigcenie bedzie zawsze
tylko poezyja nie rzeczywisto$cia — poswigceniem a-
niota nie Czlowieka. Nie pragne¢li Obywatele Rzymu
i Grecyji poswigcenia anielskiego — bo w ich piersi
mieszkato Sumienie Obywatelskie, a petnigc Powinno$¢
Obywateli prawych, strzegac wsze¢dzie Zasady Oby-
watelskiej Wolnos$ci i Prawos$ci, wiedzieli oni ze byli
wigcej od aniotow bo Dbyli
W olnej Ojczyzny. —

Prawe'mi Obywatelami
A my o sobie, kiedyz z gte-
bokiemu przeswiadczeniem powiedzie¢ to potrafimy? —
— — Pot dla czegéz dzi§ tak
od nas dalekimi? dla czeg6éz pomarty? —

ideatly ziemi naszej,
Bo zywiot
nie si¢gal Nieskonczo-
no$ci musial przeto rozsypaé si¢ w popiol!

ich jeszcze nie dostateczny,

Dopiero
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zmieszany z ziarnem cywilizacyji wiekéw podzniej
szych, popiot ten wydaé¢ mial kwiat 'pelen nasienia,
Owocu zycia nieskonczennego. O kiedyz go ujrzym
kwiat on peten — nie prozne kwicie marzen, co wy-
strzela z paczka o wschodzie, a okwita na zachodzie

stofica!
Powré¢my do przedmiotu:
Ze wszystkiego co$my przytoczyli powyzej,
kazuje si¢ jasno ze warto§¢ kobiety O6wczesnej,

wy-
czy

si¢ jej przypatrzymy jako prostej domownicy — pod-

dance — czy w pojedynczych Indiwiduach jako Bo-
haterce, jako Matce Obywatelce — wszedzie byla
rzeczywistqg nigdzie idealng: — a chociaz nie byto w

niej tej Rzeczywistosci Moralnej jaka znales¢ dopiero
mozemy w Istocie zupeilnie wyrobiong Wiedz¢ o so-
rzeczywisto§¢ passywna,
Przy-

bie majace'j — byla w niej
liarmonija zupelna migdzy My$la a Czynem.
patrzmyz si¢ teraz niewie§cie czasOw podzniejszych.

('Dalszy cigg nastgpi JYrse 48my?nJ

UWAGI NAD DZIELE#
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Literatura nasza niedawno z dlugiego zbudzona

drzymania, szybkim postepuje krokiem i co rok ja-
wi swe S$wieze 1 mtodziencze zycie mndstwem dziet
prawie Europie. Lecz pole

sztuk pigknych jest

wychodzacych w catej

estetyki czyli filozofii najmniej
uprawnem, moze dla lego, ze sztuki czerstwe'm i pel
nem oddychaja zyciem. Oprécz literatury Maurycego
Mochnackiego, ktora za estetyke¢ uwazaé mozna ikilku
pism pomniejszych, nie mamy zadnego w tym rodzaju.
Pigkna wigc by byla zastuga Paua Kremera, gdyby
swemu celowi a naszemu oczekiwaniu dobrze odpo-
wiedziatl.

Autor mial zamiar, jak si¢ zdaje, napisaé estetyke
kazdemu przystepna pojeciu,
i z zajgciem czyta¢ si¢ dajaca. Niechciat
z wzniostego stanowiska na swoj
by nieutrudnia¢ wzniosto-

popularna, zrozumiatg

zapewne,
tak przypuszczam,
zapatrywaé si¢ przedmiot,
$cig 1 gtebokoscia jego zrozumienia, ale tylko z takiego,
aby wszechstronnie istot¢ sztuki odgadnaé, jej zwiazek
i stosunek zreligia, filozofija i rzeczywisto$cia ocenié
i filozoficzne jej zasady skreslic. Czy odpowiedziat
swemu zamiarowi? jego to pokazuje dzieto. Stanowi-
sko autora, z ktérego zapatruje si¢ na przedmiot,

&

Wszystko oglada przez szkiet-
przedmioty sung si¢ przed

jednostronne —idealne.
ka spekulacyi nicmieckie'j;
nim lecz juz odbite z latarni magicznej, ktorej Swiatlem
jest Hegel. Ztad oznaczenie istoty sztuki i jej filozo-
ficzne zasady sa jednostronne, niedoktadne, i w wielu
miejscach na bardzo bl¢dne prowadza go wnioski.
Nie rzuciwszy ogo6lnej mys$li, nie wyszedlszy z ogdl-
nego pojecia pickna, z szczegdtow chce wyciagnaé ogdlne
uwagi; te stosuje do szczegdtow, objasnia przyktadami,
i tak ciaggle uwaga za uwaga a kazda z osobnego pty-
ngca zrodta, ze coraz bardziej wikla si¢ i zaciemnia
przedmiot, zamiast si¢ rozjasnia¢, i cala petnoScig har-
monii zagraé. Nakonicc popisywanie si¢ z erudycva,
czesto dtugie ustepy zbaczajace od rzeczy, rozwlektos¢,
glusza i przyémiewaja niektore pickne mys$li i uwagi
po tern rozrzucone dziele i przyktadaja si¢ do zupet-
nego zamieszania, tak, ze stusznie to dzielo mieszani-
nami estetycznemi nazwaé¢ by mozna. Lecz pierwej
przynajmniej go i rozbierzmy, zaczeui osadzimy.
Autor z idealnego jednostronnego stanowiska za-
patrujac si¢ na rzeczy, jedne¢ ich tylko oglada strong,
stron¢ idealna. Chociaz gdzieindziej i druga przez
mgle idealnosci przebija si¢ strona — bo zaden autor
nie moze tych dwoéch zawsze siebie przenikajacych
pierwiastkow wszech rzeczy zupelnie od siebie odla-
czy¢—to jednak widzimy wszystkie jego pojecia ideal-
nos$ci nacechowane pigtnem, widzimy przewage jednego
z ujma i pognegbieniem drugiego pierwiastku. Ztad wy-
chodzac, autor uwaza czysto rozumowanie czyli spe-
kulacya, ide¢ oswobodzong od wszelkie'] materyi, za
najwyzszy szczyt tworczosci cztowieka, za wiedzy ludz-
sztuke zas, 'ktora musi mys$l przyo-
cho¢ nawet, jak mowi au-

kiej wieiszyneg;
dzia¢ w materyi obstonki,
tor, w przezroczyste i1 nie ziemskie materyi idealnej
szaty, dla tej przyczyny poniza wsze¢dzie, jak to w tak
wielu zobaczemy miejscach. Tu wspomneg tylko jedne,
gdy autor mowi -Sztuki teraz stawily swa wage, duch
ludzki wyiost ze sztuki a przestal ja sadzi¢.« Zastanow-
my si¢ co tu autdor wyrzekl. Sztuka, czyli, w najob-
szerniejszem tego wyrazu znaczeniu, pi¢gkno, czyli Bog
urzeczywistniony, stracil swa wage? Tak w rzeczy sa-
mej w filozofii spekulacyjnej Niemcoéw, ale nie u lu-
dzi. Dopoéki $wiat bedzie istnial, dopoki czlowiek zo-
stanie czlowiekiem, dopoéty sztuka bedzie najpickniej-
szym jego tworow kwiatem, dopoty ja bedzie kochat
i uwielbiat, bo ona jest urzeczywistnionem boéstwem
jego
w nieskonczonos¢
uwazanie sztuki spostrzezemy w oznaczeniu jej istoty,

piersi; dopoty sztuka coraz pilniejszym lotem

wznosi¢ si¢ begdzie. — To idealne

jest | oraz btedy i falsze wnioskdéw zjtego uwazania wyni-



kajacych Zgadzam si¢ zupelnie z zdaniem autora, ze
sztuka niepowinna nasladowaé natury,

tego,

lecz nie dla
ze natura si¢ ciggle starzeje i brzydnie i coraz
w lichszej, ne¢dzniejszej wystepuje postaci; bo wtenczas
przypusci¢ bysmy musieli, ze tak stopniami upadajac
nakoniec upadnie i zniknie. Lecz dla tego, co sam
autor pozniej wyrzekl, ze w naturze, niema dla czlo-
wieka nieskonczono$ci w jednos$ci, ze i ta bujna przed-
potopowa i dziewiczych puszcz amerykanskich natura

nie jest pigkng w calem tego slowa znaczeniu, albo
raczej, ze tam pigkna calego nie znajdziesz. Lecz
w tej my$§li o upadku natury maluje si¢ idealnosé.

Natura, to jest maferya coraz upada i niknie, cztowiek
doskonalagc si¢ coraz si¢ bardziej, z p¢téw materyi
si¢ uwalnia, a wi¢c nakoniec materya zniknie a cztowiek
stanie si¢ bezwarunkowym duchem. >.!Nie nasladujmy
wiec natury, z niej tylko ciato bierzmy do sztuk pig-
knych, marmur, kolor itd.« Nie tylko
natury, ale nic niepowinniémy nasladowac
w sztuce, ani nawet wielkich dziet sztuki juz stworzo-
nych; lecz wszystko tworzy¢ z siebie, ze swej prawdy.
Ale picknos$ci natury— ciata, powinny by¢ w sztuce,
gdyz ona nietylko ciato ale i jego przymioty mie¢ musi,
jednak nie z niej na$§ladowane ale wzigte z naszej pra-
wdy, z naszego wngtrza.

méwi  autor.

dodaje,

Lubo albowiem w prawdzie
sa te pickno$ci zebrane z natury naszem doswiadcze-
niem, ale z calej natury i jak soczewka palng w jedno
skupione ognisko; wprost za§ nasladujac z natury nie-
odbiliby$smy catej jej pigknosci, lecz tylko mata i bla-
da jej czastk¢. Sama pigknos§¢ idei, cho¢ tchnicta
w ciatlo pozbawione jednak, jak chce autér, przymio-
tow pigknosci materyi bedzie sztuka idealna,
aniotéw nie ludzi. i w rzeczy samej
autor istote i stosunek do religii,

sztuka
sztuka, ktorej
filozofii 1 rzeczywi-

stosci skre§la, jest sztuka idealng — jednostronng, — |

jakto wszedzie zobaczemy.
Autor sam uwaza, ze sztuka moze by¢ idealna,
rnoie za bardzo w niej duch przewazaé. Lecz jakaz
to sztuke¢ taka by¢ mieni? Oto sztuke¢ niewyksztatcona,
sztuk¢ symboliczng, w ktoérej nie umyst
przewaza. Nie tylko jednak ta sztuka,
tery¢ nie zwaza, lecz i ta,
do sztuki nadaé¢ si¢ mogly,
idealno$ci krainy,

lecz rozum
ktéra na ma-
ktéora formy materyi aby
chce podnies¢ w gorne
i anielskim idei tchnieniem nanowo
w formy niebianskie przetopi¢, stowem je uidealnié,
ktora chce z doczesnos$cia i rzeczywistoscia
zwigzek, dla swego idealu nowe, nadziemskie, etery-
czne chce stworzy¢ $wiaty, w ktorych by bujat wolno,
.niezawisle, niepodlegle, jako mys$l w nieskonczonosci,
jak blyskawica przez chmury, jest rownie sztuka idealna.

zerwad

Lecz tu juz zadaleko rzuca si¢ autor,

sprzeciwiajac; bo gdy pierwej wyrzekt,
ze cialo potrzebne koniecznie do sztuki; gdy pozniej
mowi, ze to cialo potrzeba uidealnié¢, teraz wota na-
koniec -Dusza krepowana i uci$niona zmystéw powlo-
ka, marzy o rajskich ogrodach, o obtokach zlocistych,
co zegluja po niebie, o §piewach anielskich chérow;
az zerwie ci¢zkie materyi okowy, roztrzepnie skrzydta
swej potegi, a unoszac si¢ do ostatniej gwiazdy stwo-
Tzenia, w krainie wiekuistej pigknosci zdobegdzie swoje
laury. Wtedy sztuki si¢ uszlachetnia i odrodza si¢
z $wiezoscig swoich urokow, jak bogini mitosci poczeta
w przejrzystych bigkitach morza.« Wigc wtedy, jak czto-
wiek stanie "si¢ duchem, woluo tam gdzie§ pod niebem
bujajacym, jak cienie zmartego, sztuki si¢ uszlachetniag?
Ali wtenczas juz by sztuk niebylo, juz by cztowiek
niepotrzebowal i niemdgl swej boskosci w formach
zmystowych objawi¢; jak albowiem i zkad wzial by
duch form materyalnych?
wne mowic,

sam sobie si¢
ze materya,

A wigc autér chciat zape-
ze sztuka bytaby wtenczas czysta idea
z wigzow ciala oswobodzona. Oto szczyt sztuki ideal-
nej! a ja go wiotkiem cieniem sztuki nazwe, sztuka,
ktorej ani poja¢ ani rozumie¢ nie mozna, sztuka sub-
telniejsza od mys$li nieujgtej jeszcze umystem czlowie-
ka, ktora nie zmystem lub uczuciem lecz ledwo nrysla
doscigna¢ by mozna. Lzyz mozua to nazwaé sztuka?
— picknem? Czyz mozna taki byt sztuki lub czlowieka
przypusci¢? Ta my$l wyplyneta z filozofii niemieckiej,
z pojecia, ze zycie ludzkie tu na ziemi jest tylko ucig-
zliwym stanem przechodu, kléregosmy si¢ jak najpre-
dzej pozby¢ stara¢ powinni, malo si¢ tern ziemskiem
potozeniem zajmujac; ze 0110 jest nicze'm, i ze dopiero
wtenczas, gdy te wiezy kregpujace ducha pigkna, czto-
wiek swe zaczyna zycie. Mys$l ta cho¢ wielka i pig
kna jest jednostronna, i jakze by ona niedolg ludow
pogorszy¢ mogta! Prawda, ze zycie nasze jest smutne
i krotkie, ze wsze¢dzie naokoto gdzie rzucimy okiem
widzimy $mier¢— lecz z niej zarazem powstajace zycie,
ze to zycie jest zarazem szczeg$liwe i nieskonczone,
bo cztowiek wiecznie zy¢ na ziemi bedzie; dla siebie
wigc, dla czlowieka pracujmy, i jego starajmy si¢ po-
wigkszyé szczesSliwos§é! Lecz wroéé¢my do rzeczy.

Z tego samego jednostronnego autor zapatrujac si¢
stanowiska, skre$la stosunek sztuki do uczué,
tu widzimy ponizenie drugiej polowy czlowieka.
konany jestem o prawdzie tego co méwi, Ie uczucia
same niemoga sadu o sztuce picknej wydawaé, ani jej
utworzy¢, lecz zaraz autor przebieglszy prawdy gra-
nice i w idealno$ci uniesiony sfery mowi,

i zndw
Prze-

Ze uczucia
sa tak rézne, tak falszywe i zgubne czg¢sto, tak zmienne
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w jednym cztowieku, co chwila w inne przeciwne si¢
ze w sadzie o sztukach pigknych zu-
ze w tym sadzie zupelnie
uczucia s3a zmienne,

przetwarzajace,
pelnie ich uzy¢ nie mozna,
Myli si¢ autor;

s3 niepotrzebne.
ze coraz jas$niejszym i petniej-

ale tylko tak zmienne,
szym ogniem ptona; z cichei chgci wyradza si¢ silne
uczucie, 1 nakoniec grzmigca namigtnos$¢. 1 to stano-
rozmaitos$¢,
Dla czegdéz autor ro-

wi ruch, zycie czlowieka, a w jednoSci,
jego ducha stopione, pigknosé.
uwaza go jako promien boskiej
szczeg6lnie indywidualnie, a nie
Rozum réwnie jak uczu-

czg-

zum bierze ogdlnie,
madro$ci, a uczucie
jako promien mitosci boskiej.
cie w indywiduach jest tak rdézny, tak rozmaity,
stokro¢ fatszywy, przewrotny, tsk wiotki i gibki, ze
za najmniejszym powiewem wiatru na wszystkie chyli
si¢ strony, lub jak Kameleon otaczajace go odbija
przedmioty; w kazdym nawet cztowieku postgpuje sto-
pniami i w coraz odmiennej jawi si¢ postaci. Ale ro-
zum jak i uczucie ogodlnie wzigte s3 to dwie strony
stonca wiekuistej prawdy, a kto je razem S$Scisle pota-
czyl i w jedn¢ stopil catos$¢, ten cala i rzeczywista
oglada prawdg¢. W sztuce pigknej najsilniej si¢ te dwie
strony jednocza i jedna druga przenikaja, sztuka albo-
najpigkniejszym cztowieka obrazem, jest
obrazem zywe'j prawdy 1 sama jest zywa prawda.
Ztad tez uczucia daleko wigkszy tu wplyw maja jak
ztad sztuka jest wszechstronniejsza od fi-

albowiem mysl,

wiem jest

w filozofii,
lozofii tu doswiadczenie 1 uczucie,
tu geniusz i charakter si¢ taczg. Smialo wiec twierdze,
ze kiedy$ filozofia cata wcieli si¢ zupelnie w poezyje¢
i obie w spojeniu cztowiekowi w nieskoficzono$¢ za-
Swieca drammatem i czynem! Co podzniej jeszcze wWy-
jasni¢ i dowies¢ bede¢ si¢ staral. — Jak wielka uczucia
W pojmowaniu a zatem i sadzeniu odgrywaja rolg, to
juz jest dowodem, ze sztuka pickna dla tego ma taka
potege i dzielno$¢, zZe kazdy jej uledz musi sile, bo
ona do rozumu i serca przemawia, kto ja wigc nie ro-
zumem to ja sercem pojmie i osadzi. Jak filozofia
jest glosem prawdy lecz tylko dla madrych, tak sztu-
ka pigkna jest gltosem prawdy dla catego $wiata! Bo
kazdy ma to uczucie pigkno$ci, to przypomnienie we-
stowa autoér na zbicie prawie
Zgadzam

rozumu rzadem,

dlug Platona, ktoérego
swego dowodzenia przytoczytl.
ze uczucia powinny by¢ pod
ze cztowiek powinien uczuciem

si¢ z auto-

rem,
ale mowi¢ zarazem,
i rozumem sztuke pickna pojmowac i sadzi¢ i tak sig
a ten jeszcze wielki z jej istoty
Ze ja samem uczu-

dzieje rzeczywiscie;
plynacy przymiot sztuka posiada,
ciem pojac¢, zrozumie¢ i ukocha¢ mozna.

To samo idealne stanowisko i sposdob zapatrywa-

ze poczatek sztuki pig
Moéwi, ze

nia si¢ autora jest przyczyna,
knie lubo nie wszechstronnie wyprowadza,
cztowiek jako istota nieskonczona chcial gdzie zoba-
czy¢ t¢ nieskonczonos$é—-siebie, aby mogt siebie uko-
cha¢; nie znalazt jej w naturze, bo lubo natura cata
jest nieskonczong, ale dla cztowieka to co on odga-
dnaé¢ w niej moze, jest skonczonem. Zdaje mi si¢ Ze
potrzebna jest rzecza dodaé, ze czlowiek szuka nie-
skonczonos$ci w jedno$ci; gdyz inaczej historya,
wielkie panorama ludzi, wiekéw i narodow, ktora su-
nie si¢ przez §wiat z zapadlej i mglistej przesztosci, przez
dni ubiegte az w daleka przyszlo§¢, ktorej poczatek
zakryty pomroka tylu zbieglych wiekow w tej Ciemnosci
a ktorej koniec w wieczno$ci, jest nieskonczo-
a zatem bytaby sztuka pigkna, lecz jej jedno-
moéwi dalej autor, czlo-

owe

zginal,
noscia,
§ci brakuje. Niemogt wigc,
wiek tej nieskonczonosci— a ja dodaj¢ jedno$ci — zna-
le§¢ ani w historyi, ani w zadnej innej ludzkie') namig-
tno$ci, musial wigc ja stworzy¢ istworzyl sztuke pig-
kna. W
jest nieskonczono$cia w jednosci.
z natury, mowi autér, ksztatty tylko i osnowg¢ dla obja-
Z tych stow
Autor uwaza

tej wigc sztuce samego siebie odbija, bo on
» Cztowiek bierze

wienia w nieskonczono$ci swego ducha.«
wida¢ idealne autora stanowisko.

jasno
wigc cialo tylko za narze¢dzie sztuki, ktore nie dla
siebie istnieje lecz dla okazania nieskonczonos$ci ducha;

a ztad ze duch wtasciwie cala stanowi sztuke, ze tylko
duch przez ciato §wieci i pignkoscia umystu a nie ciata;
ze ona jest niepotrzebna, albo raczej, niema pi¢knosci
Autor wigc, jakem okazal czego tu jedynie pra-
chce sztuki ducha, sztuki idealnej, poOzniej
taka sztuka'nigdzie nie

ze to nie jest sztuka lecz tylko ma-
martwga, urojona,
gdzie cialo

ciala.
gnalem,
zobaczemy, ze

istnie¢ nie moze,
rzenie. Taka sztuka bytaby zimna,
bo tam jest tylko zycie i rzeczywistos$¢,
w swej nieskonczonos$ci jest polaczone z nie-
Zobaczemy nakoniec jako ona

istnieje, ani

jako cel,
skonczonos$ciag ducha
wyglada przy tej zycia i rzeczywisto$ci sztuce; w moich
albowiem oczach wyglada jak mtodzieniec z daleko wi-
dzacym rozumem, z bystra i lotng myS$la, ale zstabein
uczuciem, z wattag i niestala wola, z chorowitem cia-
tem, ktérego boskie przymioty i pigkne nadzieje nic
nie stworza, i nie wydawszy czynu znikna i w zielong

zapadna mogitg!

(Dalszy cigg nastgpi.)
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KORIIESPONDENCYJA.

Teatr polski tee JLtvotvie.

Publiczno$¢ i dyrekcyja teatru Lwowskiego w prze-
ciwnym do siebie maja si¢ stosunku. Jak publicznos$¢
w pojeciu sztuki i zamitowaniu utwordéw prawdziwego
umnictwa postgpuje, tak dyrekcyja usuwa lepsze sztuki
ze sceny, 1 tylko liche farsy lub fraszki przedstawiaé
kaze. Pierwsza dazy wprzod — druga cofa si¢ w tyl.
W  ostatnim dziesigtku lat zaszly wielkie przemiany w
smaku i w pogledzie na sztuk¢ w publiczno$ci naszej
Jak w literaturze polskiej nowe pocze¢to objawiaé sig
zycie, tak samo w publiczno$ci teatralnej wyjasnito
si¢ coraz bardziej pojgcie estetyczne. Trudno teraz
uwierzy¢, aby sztuki jak n. p. Roszko Cymbatek, Kaj-
cio Tuczybrzucb, Kminek z Pipiszek, Syrena z Dnie-
stru, Mitostki Klapkiewicza, Pan Twardowski mogty
si¢ byly tak podobad,
Po kilka razy, raz po raz je powtarzano z
co teraz najlep-
Szczgs¢ nam boze!

Juz teraz

jak si¢ istotnie dawniej podo-
baty. —
wielkiem zadowoleniem publiczno$ci,
szej nieprzydarzy si¢ sztuce. —
Juz raz wyszliSmy z zaczarowanego kotla.
podobno nikt i nie pomy$li, aby sprobowat na nowo
Raz tylko przydarzylo mi si¢
Szanowny wiesniak, ktory

czarowaé publicznos$é.
ustyszeé co$ podobnego.
zapewne od lat kilkunastu nie odwiedzal stolicy, za-
Jak to te-
$wieze] ma-

gadal mnie w teatrze podczas intermezza:
raz same liche przedstawiaja sztuki? W
jac pamigci kilka sztuk matej wartosci, ktore niedawno
przedstawiano, przyznatem mu rad to twierdzenie. Az
on poczal si¢ unosi¢ nad pigknoscia Syreny z Dniestru,
ktora przed kilkunastu laty widzial, byl na scenie i
dla czego teraz takich sztuk nie przed-
stawiaja? Na drugi dzien przeczytalem w Gazecie:
Ulubiong sztuk¢ Twardowski na Krzemionkach, w
krotce przedstawiaja na scenie, sztuka la zyska wiele,

spytat mnie,

bo Pan Pohlmann gotuje do niej wystawe¢ 1 dekoracy-
je nowe (sic).

Uwierzylem mocno, iz to 6w wiesniak musiat tego.

narobi¢. Zapewne zalil si¢ na niedobor sztuk przed
dyrekcya teatru i w skutek tego przedstawia Pana
Twardowskiego. A ze ija juz od dawna utyskiwam

na zlty wybor sztuk, i na jeszcze gorsze przedstawia-
tychze, 1 ja wigc si¢ bed¢ na dyrekcyja
teatru i na artystow sceny polskiej, sprawe
moj¢ wytaczam przed sad publicznosci.

nie zali¢

zatem

Od ¢zasti otwarcia nowego teatru dopiero dwie
nowe znaczniejsze przedstawiono sztuki.— ..Stary maz«

i »Syn puszczy« — Reszt¢ ftaszek nie warte wspo-
mnienia. Pierwsza sztuka oryginalna utrzyma si¢ dlugo
na scenie. Lecz czyz nie mogla dyrekeya teatru na-
szego z nowszej literatury polskiej dramatycznej, kil-

ka na scen¢ wprowadzi¢ sztuk oryginalnych.

W Warszawie, Wilnie, Lipsku, Poznaniu, kilka-
nascie w roku 1842 wyszlo z pod prasy dramatéw i
komedyi. — Z tych ani jedna uieujrzata sceny Lwo-
wskiej,— dla czego? — ~bo scena polska we Lwowie
bynajmniej si¢ nie troszczy o literatur¢ polska drama-
tyczna, Moze
mi kto odrzecze,

nie poda jej reki, aby si¢ podniosta.
ze te oryginalne dramata i komedyje
Odpowiem mu na to

niz owe farsy i przed-

niewarte s3a przedstawienia?

$miele, ze daleko sg lepsze,

wieczne dramata, ktore na nasze'j scenie przezuwajg.

Scena lwowska wydaje mi si¢ podobna do owego
redaktora pisma czasowego, (gazety lwowskiej i roz-
gdy
mu nadestano oryginalne utwory do jego pisma, le-

maito$ci Jana Nepomucyna Kaminskiego) ktory,

dwie na nie rzucil okiem, nigdy ich nawet nie czytat,
bo mawiat, iz w calej Polsce teraz niema pisarza do-
brego — on za$ niema czasu do pisania —; trzymatl
wi¢¢ w najmie kilku tlumaczy, ktoérzy zagraniczne o-
krawki przysmazali mu w swojskim tyglu, a on sam
tylko korzeniem zaprawiat te przysmaki. Teraz przejdz-
my do przyktadow?
sceng? Oto z malym wyjatkiem te,

Jakie sztuki tlumacza u nas na
ktore za granica
juz dawno zarzucili. A nawet przedwieczne tlumacze-
nia dyrekcyja teatru nabywszy na wtasnos$é, jako no-
we przedstawia na scenie. A przecie wszyscy przy-
znaja jak razem z poj¢ciem narodu rozwija si¢ i1 jezyk
i thumaczenia nawet klassycznych sztuk, ktéore przed
30 lub 40 laty uskuteczniono, terazniejszym wymaga-
niom juz za do$¢ uczyni¢ nie zdotaja* Po zagrani-

cznych teatrach wprowadzaja wprawdzie dawne sztuki

na scen¢, lecz je przegladaja, poprawiaja, do obe-
cnych poj¢é sztuki zastosowuja. Zawsze mozna czytaé
dodatek na kartce teatralnej: 9leu bearbeitet, ntu in
Scene gefetst, nouvellement mis en scene, — u nas stare
weterauki niepokalane wprowadzaja na sceng, stowa
nieodmienia — przyréwnania spowszedniate, obrazy
z uzyte, ktore teraz juz przeszty w gminno$é. — Zda-

nia powzne z ktdrych si¢ teraz $mia¢ potrzeba, wszy-
stko to w pierwotnym czterdziestoletnim stroju para-
duje po przed cierpliwa na si¢ publiczno$ciag. Niedawno
w sztuce przerobionej na polskie, »Ksigze-i Spiewak,
ktora ma w przedchrze$cianskie czasy stawian si¢gaé;
cytowato poganskie ksiaz¢ przystowia filozofa chin-
skiego. —
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To o sztukach. Stowo teraz o artystach. Uwa-
zatem od niejakiego czasu, ii nietylko publiczno$¢ co-
raz wigcej nudzi si¢ na teatrze, ale nawet i artyS$ci
sami podczas gry w scenach, ktore maj¢ by¢ najwe
selsze, ziewaja lub lez w oboje¢tnych chodza maskach.
Tak z komedyji robia dramat. Nie moge¢ dostrzedz
tego zapatu do sztuki ktory dawniej oiywial naszych
artystow. W grze ich widze¢, ze sami si¢ nudzg na
scenie; jakie wigc ma si¢ bawié¢ publiczoosé? Jakai
wigc przyczyna ii w artystach naszych usypia zapal
do sztuki, niknie owa swoboda, ktorag pierwej w oku
si¢ pojawil na scenie, wyczyta¢ byto

kaidego skoro

mozna?

Wszystko w $wiecie postepuje, ksztalci sig¢, roz-
wija, doskonali, czylii tylko teatr lwowski to jedyne
ognisko iycia publicznego, skazany na uporczywe co-
nasze pojecia
czylii tylko scena polska ma wiecznie

fanie sig? nasze zdania,
si¢ odradzaja,
przy jednem pozostac,

fnaé.

Nasz umyst,

a co gorsza w stecz si¢ co-
Teatrowi polskiemu potrzeba szybkiego odro-
dzenia si¢, — inaczej publiczno$¢ i arty$ci w odwro-
tne po6jda strony; jedna usunie si¢ od sceny zniena-
widziwszy skartowacialg sztuke¢, — drudzy — z arty-
stow stana si¢ rzemieslnikami.

Teodor Mich.......

(Nadestano.)
Samuel KossowsKki.

Raz mi si¢ tylko zdarzylo stysze¢ Pana Kosso-
wskiego; lecz pierwszy pocigg smyczka, pierwszy ton
powiedzial mi, ie to niepospolity talent, ie to urodzony
muzyk, ktéorym poczet artystow muzycznych naszych
be¢dzie si¢ mogt poszczyci¢.. Niemozna zaiste dalej
posuna¢ technicznej doskonato$ci, biegtosci i zrgczno-
$ci, nie mozna osiagnaé¢ wigkszego wykonczenia w cie-
niowaniu, nie mozna pot¢zniej zawladna¢ nad instru-
mentem, ktérego wtasnosci, applikatura i budowa tyle
nieprzelamanych kazdemu stawiaja trudnosci. Ilez to
trzeba cierpliwos$ci, pomys$latem sobie, ilez nocy bez-
sennych, ilez zelaznej pilno$ci nim uczynisz instrument

ttumaczem twych uczu¢ i my$li, twych nawet kapry-

TYGODNIK LITERACKI wychodzi co tydzien w Poniedziatek.

@&
soOw. Bo¢ kaprysami zapewne nazwaé si¢ godzi owe
arcytrudne skoki, staccata, flageoty, ktorych nigdy re-
ka naszego mistrza nie zawiedzie; takim panem jest
swej bassetli, tak wierng ona wykonawczynig jego
woli. Dos¢ licznie zebrana publiczno$¢, sktadajaca si¢
z samych prawie wspoédtziomkow dawcy koncertu, rze-
sistemi oklaski wynurzyla rado$¢ =z jaka wita ozdobe
kunsztu narodowego. I my z serca zyczymy Panu
Kossowskiemu, azeby wsz¢dzie, a mianowicie w mu-
zykalnym Berlinie, dokad si¢ pono udaje, znalazl tak
u rodakéw jako i u obcych przyjecie,
stuszni® przynalezy.

jakie mu sig

Z matej piosneczki »do miodu« (text Pohla) kom-
pozycyi Pana Kossowskiego, jako tez z sztuki wyko-
nanej w samymze koncercie przekonaliSmy si¢, iz Pan
Kossowski posiada talent kompozycyi, ktory trzeba mu
pilnem zglebianiem ducha nasze'j pie$ni gminnej, wta-
jemniczeniem si¢ w czarowne pigknosci naszego Cho-
pina, zapoznawaniem si¢ z dzietami tak dawniejszej jak
i nowszej niemieckie'] szkolty, wzmocni¢ 1 uswigcié.
Nadewszystko widzieliSmy tu wszedzie brak formy, tak
w piesni do miodu jak mianowicie w hompozycyi »wi-
zyta Krakowiaka u Gorala«, w ktorej ani Krakowiaka
ani Gorala charakter nie byl wybitnie skreslony
W ogole jestesmy uprzedzeni przeciw wszelkiej mu-
zyce, zamierzajacej malowac¢ nature i kresli¢ fakta
i wypadki. Zazwyczaj niema wtedy tre§¢ z tytutem
nic wspoélnego a przeciez mtodzi kompozytorowie tak
hojnie nas darza napisami takiemi na swych utworach.
— Rzecz jasna i naturalna. Muzyka wciela w tony
uczucie, jak tajemnica nieod”adnione, niezgitebione jak

bezden morza. Skoro je ujmiesz wsiowa, ulotni ci

sig; chcesz przekroczyé¢ sfer¢ uczu¢ i kresli¢ zajscia
i wypadki, to je tez tylko pochwycisz ze strony uczu-
cia, albo staniesz si¢ dziwotworuym i chaotycznym

jak Berlioz.

Panu Kossowskiemu w koncu =zargczenie, iz do-
kadkolwiek si¢ uda,
nasze zyczenia, aby powodzenie jego odpowiadato jego
zastudze i talentom. Szczg$¢ Boze!

dnia 1. Lutego 1844.

wszegdzie mu towarzyszy¢ beda

Poznan,

Prenumerata, wynoszaca poditrocznie 2 Talary

przyjmuje si¢ po wszystkich kréolewskich pocztamtach i ksiggarniach krajowych i zagranicznych.

Redaktor: <#. Toykowski.

Czcionkami W Deckera i Spolici.



