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FANTAZYIA.

Mlrzetca ojczyste.

Serdeczniem ci¢ ukochal drzew ojczystych szumie!
Bo kazdy pos$wist liScia, gluchy jek konaru,

Gra mi ojczysta dum¢ — w ciemnej glebi jaru,
zalow,

A tyle spomnieu, w samotnej drzew dumie!

To zaklete mych ojcow przelatuja duchy!
Bo kiedy im li§¢ drzacy dole synéw wiesci,
Wnet cale drzewo dumke smutua zaszeleS$ci,

I bér si¢ caly lamie, w dziwne, grozne ruchy.

Jabym ci¢ wiecznie sluchal boru piesni dzika,
W posréd burzliwej zycia mojego zawicji!
Tyle zalu w twoéj nucie i tyle nadzieji

Wiescisz skolatanemu sercu samotnika!

Zda mi si¢ Zzem ulecial w dawne pokolenia,
Ze ucztuj¢e z duchami, ciagne z nimi w.boje;

Opromieniony chwala, miedzy bracia stoje

Sciskam dloh mezka — wciagam bratnie odetchuienia!

—_

A nagla cisza boru dodaje uroku,
Duch méj opuscil cialo i w przyszlo$é ulata;
Z dnehami rodzinnymi w mogile si¢ brata,

I znowu wraca z grobéw z nadzieji 1za w oku!

Wam o ojczyste drzewa winienem te cuda!
Kiedy mnie cisza boru ogarne¢la glucha
W yscie ukolysaly do snéw mego ducha
I blednego sierot¢ wzbily w Wielkoluda.
FR. ZrGLINSKI,

Rok szosty.

25. Listopada. 184S.

O stanie szkolek wiejskich

w W. Ksiestwie Poznanskiem.

Ze moralno$¢ jest podstawy kazdego Spoteczen-
stwa, o tem caly $wiat dostatecznie jest przekonanym,
dowodzi¢ wiec $wigtego tego dogmatu prawdziwosci,
nie ma potrzeby.

Chcac atoli trupiemu o potrzebie moralnosci
brzmieniu, nadaé zycie, chcac je przedziergnaé z mar-
twej litery wciato,

potrzeba szuka¢ skutecznych do

tej blogi¢j metamorfozy §rodkow. —  Prawda, — ze
recka przedwiecznej Mosci w zarodku pierwszego czto-
wieka serca, ztozyla $wigte moralnos$ci ziarno — ziar-
no, ktore nastepnym pokoleniom roéwniez przelato, si¢
puscizng, ktore kazdy z $miertelnikéw czul, — czuje
i czu¢ bedzie bez konca — jak spdjni¢ samego siebie
z Bogiem — z Ludzkos$cia — a tem same'm z nie$mier-
lu-
dzie oddaliwszy si¢ od natury — od swego pierwiast-
kowego stanu, poczuli; iz mi¢gdzy tym zarodkiem mo-
ralnosci a doskonato$cig, ogromna istnie prdéznia — iz
aby ja wypetnic,

telnos$ciag; — alez z postgpem czasu i wyobrazen,

potrzeba szuka¢ w swem tonie je-
szcze czego$s wigcej — coby moralno$ci nadato pewna
ceche — coby ja odroznito od moralnos$ci zwierzecej
— niewolniczej!

To poczucie samego siebie, zrodzitlo w Ludziach
potrzebe ksztaltowania wladz umystu od stworcy so-
bie nadanych — i to wtasnie stanowi istot¢ cztowie-

czenstwa — postep.

Moralno$¢ mogla by¢ moralnoscia zaraz po utwo-
rzeniu czlowieka, (o tyle ma si¢ rozumieé, o ile wol
ne'j woli zostal dziedzicem) ale w dzisiejszym rzeczy
porzadku moze by¢ nia wtenczas tylko, je$li jest u-
ksztalceniem wsparta. — Ztad wiec wynika iz chcac
widzie¢ ludzi moralnymi a te'm samem szczg$liwosci

uczestnikami, gléwnym wszystkich byé¢ winno celem
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uksztatceuie Ludzkosci, do tego przynajmniej stopnia

o ile czas i przyjazne dozwalaja okoliczno$ci.

Zastanowiwszy si¢ diuzej nizbym byl powinien

nad potrzebag 1 uogdlnieniem moralnosci i jej prze-
wodniczki — o$wiaty,

t.j. do opisania w krotko$ci stanu szkotek w

przystepuj¢ do zamierzonego
celu,
"Wielkiem Ksig¢stwie Poznanskiera.

Jezeli gdziekolwiek badZz ustanowienie wiejskich
szkolek nieocenione przynosi korzysci, — to bezwat-
si¢ daje po-

Pokolenie bowiem mtode fu si¢ ksztalcace,

pienia w W. K. P. najwig¢ksza ich czu¢é
trzeba. —
ma zosta¢ z czasem typem ogromnego Slawian szcze-
pu,
niu, jeczy w jarzmie i

ktory dzisiaj pograzony niewiadomos$ci i upodle-
niedoli — by kiedys$!! tern

silniej uczué roskoszy i swo-

body.

O ile cel kazdy szlachetnym jest i zbawiennym,

stodycz niezachwianej

0 tyle go ceni¢ winniSmy — lecz niedosy¢ na tern,
potrzeba aby cel ten byl lak wykonywanym izby na
swe'j nie tracil §wigtosci — a to zalezy od jego prze-
wodnikéw — wykénywaczéow co tu dowodzi¢ zamy-
§lam. —  Zeby za$ kto mi nie zarzucil bezzasadni-
czego o rzeczach sadzenia, uwazam za konieczna nad-
iz w kilku Ksiestwa przebywajac powiatach,
jak tylko ustawy
zba-

mienic,
nie co innego mialem na celu,
1 instytucje kmiotkow tyczace si¢ losu zglebié,
da¢ i jesli mozna wplynaé na ulepszenie onych; nie
opuszczalem najmniejszej okolicznosci, nastrgcajacej
mi sposobno$¢ dopigcia zamierzonego celu, — i dla
(o ile mogtem)

juz z Urzednikami

znajo-
Cy-
wilnymi losem poczciwych kmiotkéw zajmujacymi sig,

tego to staralem si¢ zabieraé
mosci juz z Obywatelami,

juz z Duchownymi, juz tez z Nauczycielami, — 1 z
samymi Chtopkami. — — Niechaj wigc niniejsze wy-
znanie postuzy mi za rekojmij¢, w rzetelnym (w ca-

lem tego wyrazu znaczeniu) artykule.

Naprzéd przystapmy do uwag nad stanem Nau
czycielskim jako gtoéwnie wplywajacym na przedmiot
niniejszego opisu. W ogole moéwigc: Nauczyciele wiej-
skich w Poznanskie'm szkotek, nie pojmujg wielkosci
swego powolania, — nie przejeli si¢ jego $wigtoscia
a nastepnie nie odpowiadaja jakby wypadato wtozo-
nym na si¢ obowigzkom. — Pochodzi to z licznych
radykalnego wy-
ktore zZe nie jest wiejskim Nauczycielom

przyczyn a nadewszystko z braku
ksztalcenia,

potrzebne, mylnie wielu sadzi.

Kazdy trudnigcy si¢ ksztalceniem Mtodziezy, wi-
nien sam gruntownie posiada¢ potrzebne do stanu swe

it*o

ng

go wiadomosci, szczegdlniej za§ Nauczyciele Szkodtek
Publicznych. — Ci bowiem, majac przed sobg liczne
Mtodzian kolo, a
$ci, powinni teoryje do indiwidualn6$ci ucznidow swych

tein samem ro6znorodne zdolno-

zastosowywaé — stowem, powinni uzywacé swego

$wiatta w rozmaily sposéb tak: aby wyktad swoj jak

mozna najzrozumialszym i najkorzystniejszym uczynié.

Nikt temu Axiomatowi zaprzeczy¢ przy zdrowych
nie'moze zmystach, iz im $wiatlejszy nauczyciel (cho-
ciaz w elementarnych szkotkach wyktadane nauki, nie-
przedslawiaja na oko wielkich Uczacemu trudnosci)

tern wigksza, by najmlodsi odnosza z fad uczniowie
korzy§¢ w przyszlosci, — Mylnie! bardzo mylnie sa-
dza ci Rodzice, a okropnie swe krzywdza dzieci, kto-
rzy w miar¢ wieku

i usposobienia onych, obieraja

Nauczycieli lub guwernantki — Biada takim rodzi-

com! — Biada majacym takich Rodzicow dzieciom!!
— Toz wigc i1 do szkdtek Elementarno wiejskich za-

stosowaé nalezy.

Najpierwszem ztem przy szkdétkach Poznanskich
jest wiec brak zdatnych (w obszerne'm znaczeniu!)

przewodnikéw, — ten za§ wynika:

1) Z nieodpowiednich w wielu miejscach fundu-

szo6w, (zkad si¢ wyloniag brak konkurencyi lu-
dzi wigcej uzdatnionych do nauczycielskich
posad.)

2) Z pogardy, jaka zwykle temu stanowi towa-
rzyscy.

3) Z trudnosci, jakiej doznaja Polacy (cho¢ w in-
nych przedmiotach biegli) przy sktadaniu exa-
minu z jezyka niemieckiego.

4) Na koniec, iz zwykle od nauczycieli, wymaga-
ja aby razem zastgpowali miejsce organisty, we
wsiach kos$cioty posiadajacych.

Teraz zastanéwmy si¢ nad kazdym z wyz wspo-
mnionych 4ch punktow, a naprzéd co do pierwszego:

W  wielu bardzo wioskach tak sa male peusye
Nauczycielom przeznaczone, ze gdy Obywatele nie-
chca dotozy¢ drzewa, gruntu tub nakoniec pienigdzy
do szczuptego, szkolnego funduszu, woéwczas wie$
zostaje bez szkotki, — dopodki jaki kolwiek konkurent
nie zglosi si¢ o posade. — Z reszta przy malej pensyi,
musi koniecznie kazdy nauczaniem si¢ trudnigcy mysleé
o wlasnem utrzymaniu zorobkujac w rozmaity sposob,
co zwykle ze szkoda wloscianskich dziatek, dziaé¢ si¢
zwykto. —

Co do drugiego punktu, to jest pogardy nauczy-

cielskiego stanu, to $miato powiedzie¢ moge, iz wszg-



m

dzie, gdzie mi si¢ byé¢ zdarzyto i o ile z wiarogo-
dnych wyczerpatem wiadomo$ci — stan ten nizko jest
uwazanym juz przez Obywateli, juz Duchownych, a

nastepnie od Wtoscian

lekcewazony prawda

ze prowadzenie si¢ liczby Nauczycieli zasluguje
na potepienie {o. cze'm nizej] wyloz¢) alez nie wiado-
mo, czy pogarda tego stanu przyprowadzita Nauczy-
cieli do utraty (w cze$ci) wlasnej godnosci, czy tez
przeciwnie; — w kazdym jednak razie postgpowanie
takie jest niestuszne ze strony gardzqce'j, a braku wta
snego przeswiadczenia o swej godnosci, strony prze

ciwnej, dowodem.

Trzeci punkt, jest utrudnienie, jakiego doznajg¢
(acz zdatni w innych przedmiotach ludzie) w sktadaniu
z jezyka niemieckiego examinow. —

ile mi si¢ zdaje,

Trudno$é¢ ta o
usunieta by¢ powinna przez wzglad
na uzdatnienie innostronue, a to tem wigcej iz jezyk
Niemiecki wedlug przepisow dla Szkotek Elementar-
nych istniejgcych, jest tylko jezykiem dodatkowym,
nie za$ gltownym — z reszta kazdy z ksztalcacych sig
tu mtodziencow, powrdciwszy do zagrody rodzinnej
po ukonczeniu oznaczonych kursoéw, zapomni bez
watpienia tego co si¢ po niemiecku w szkole nauczyt,
gdyz brak praktycznego nadal ksztalcenia si¢ w tym
przedmiocie, gtowna potozy przeszkod¢. — A tak gdy-
by kazdy z konkurentow do Nauczycielstwa mniej
byt posiada¢ rozlegte Jg¢zyka Niemieckiego wiadomo-
$ci obowigzanym,
leko ludzi, ktorym dzi§ ten jezyk stanowi gidéwna w
uzyskaniu takowych posad, zaporg.

wowczas znalaztoby si¢ wigcej da-

Czwartym i ostatnim punktem jest obowiazek Or-
ganisty; jaki pospolicie z nauczycielskim zwykt si¢ 13-
~ Co do tego punktu to nadmieni¢ musimy, iz
nie kazdy,

czyé.
a nawet bardzo mata liczba obraé¢ zawodd
nauczycielski przedsigbioraca, ma sposobno$¢ wyucze-
nia si¢ gra¢ na organach i §piewania. Z tej to wtlasnie
nierozsadnej dwoéjcy wynika w czg¢$ci zaniedbanie nau-
czycielskich obowigzkow przez organist¢ — parodjo-
wanie za$ Organistostwa — przez Nauczyciela. —
Dosy¢ jest by¢ w wiejskim kos$ciele aby przekonad

si¢ o stuszno$ci mej uwagi.

(Dokornczenie nastqpij
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UWAGI NAD DZIELEM
«XistU s Krakowa przez Jozefa MLretnera-

Ii. CH.
(Cigg dalszy.)

Na tem

samem tle idealnosci

dalej rzecz prowa-
skre§la autor stosunek sztuki do religii i filozo-

Wychodzac z tej mysli,

dzac,
fiji- ktora musi
juz na siebie przybraé¢ szaty materyi, i ide¢, cho¢ ideal-
na, lekka, gazowa obtoczy¢ zastonka — nie jest
mysla,

ze sztuka,

czystg
a przeto tejze w jej niedosciglem locie
wna¢ nie zdota, i nie zdota tam siggnac,
mys$l sigga;

wWyro-
gdzie
mowi: »ze sztuka religiji objaé¢ nie

czysta
zdota,
ze prawdy wiary nie zdotaja si¢ pomies$ci¢ w szczupte
obrgby, ktore sztuka dostarczy¢ moze.«
jednostronno$¢ tracimy,

Lecz jak gdzie
tak ta zaraz dysbarmonijnym
i falszywym odezwie si¢ dzwigkiem, tak i tu falszywe
i niezgodne wypltywaja z niej Sztuka, mowil

zawiera 1 przedstawia nieskonczonos¢,

tony.
autor wyzej,
nieograniczono$¢, tu mowiac, zc religii objaé nie moze,
twierdzi przez to,
Jaki fatsz,
takie

wnioski.

ze ma granice i jest skonczona.
a nawet sobie samemu przeciwnos$¢!

sa wszystkie

Lecz
wyprowadzone
Mnie-
mam a raczej twierdze, ze religia a filozofia jest jedno

z jednostronnos$ci
Ja ten stosunek widz¢ zupelnie inac?e'j.

i to samo, co kazdy zapewne zastanowiwszy si¢ przy-
zna, wigc nad tem tu zupelnie rozwodzi¢ si¢ nie mysle.
To tylko dodam, Ze obie sa objawione i plynace z ro-
zumu ludzkiego, bo sa objawione przez rozum od Boga
pochodzacy. Religija i filozofija sa prawda catkowita,
nieskonczonag rozmaitoscia i nieskonczong jednoScia
druga ujgciem bo-
Czyz moze wigc by¢ jedna nieskonczono$¢ nie-
skonczensza od drugiej? Czyz moze jedna drugiej nie
obejmowac?

w calosci. Pierwsze sg bostwem,

stwa.

Kiedy wtlasnie druga jest objgciem pier-
wszej. Obie majg jednakie granice,
Co

prawdy wyzsze

a te'mi jest nie-

skonczonosé. za§ do dowodu, ktéry przytacza

autoér, ze sg trudniejsze do ujgcia
sztuka jak nizsze, jest bltachy. Bo naturalnie, co jest
wyzej tego trudniej dostac, ale nie niepodobna; co tru-
dniej ujaé sztuka, to trudno réwnie bylo poja¢ mysla
cho¢ lotng ibystra; a co cztowiek pojmie to i ujaé po-
trafi, bo duch jego nieskonczony, bo on nie tylko pojac
ale i swe pojecia stwarzaé¢ jest zdolny. Gdy wszystko
cokolwiek cztowiek chce, poja¢ moze, i nic dla niego
w fizycznym $wiecie tajemnem, ani w duchowym da-

lej jeszcze siggajacym $wiecie, niepojetem by¢ nie moze,
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przeto wszystko cokolwiek, jest, czlowiek ujaé sztuka
jest zdolnym.

Tak wigc autor zrobiwszy czyste myslenie samo-
dzierca réwnych i wolnych synéow cztowieka, migdzy
nich nastgpnie arystokacyj¢ i-szlachectwo rodu wpro-
wadza; a nakoniec, kreslac stosunki sztuki do rzeczy-
wistosci, wznosi sztuk¢ do tego samodziercy, stapia
ja znie'm w jedno$¢, lak, Zze jak w starym i spruchuia-
jyiTi Rzymie — juz nic nie ma tylko Cezarji motlocli,
tylko czyste myslenie i materya, tylko Bég i zwierze!
Wyrzuci! wszelki mi¢gdzy niemi $rodek, wszystkie mig-
dzy niemi zerwal zwiazki, wszystkie stosunki stargatl,
oprocz tego jednego, ze tamta panuje a ta cierpi jej ty-
ranijg. Religia, filozofia i sztuka, ktdéra to ostatnia ideal-
ne duchowe na siebie przybrata ciato, zerwaty wszelki
inny z rzeczywisto$cia 1 z §wiatem zewngtrznym stosu-
nek — ten tylko zachowujac, ze im panujg, a one cier-
pie¢ i znosi¢ je musza. Lecz nakoniec jak Cezar nie-
stuchany od ogoétu, swoich slug i gladiatorow otoczyt
si¢ gronem, majac cien tylko nad innemi wtadzy, tak
i autor kaze sztuce, niemogacej si¢ pogodzi¢ ze $wia-
tem, stworzy¢ sobie §wiat nowy, niewidzialny i samych
ideatéw otoczy¢ si¢ kotem;
zwiazek z $wiatem taczy, juz jej nie ma w rzeczywi-
sto$ci; juz nie istnieje. Lecz nie runie tak jak Cezar
z Rzymem ws$rdod huku trab i kottow, wsrdod potysku

juz ja mniemany tylko

mieczow.

Bo to~nie sztuka pigkna do cichego runie grobu;
takiej albowiem sztuki juz nie ma, nie byto, i nie bg-
dzie nigdy; to tylko dla mniemanej sztuki urojone filo-
zoficzne zasady, cicho w grobie zapomniane legng. Duch
ludzki nigdy tak daleko od prawdy nie wzigci, i lubo
ludzie jednostronne dzieta sztuki tworzyli i tworza,
zaden — zaden cztowiek nie utworzy tak jednostronnej,
idealne'j i tak daleko od prawdziwego pickna odbie-
gajacej sztuki, dla jakiej autor napisal prawidla.

Albowiem autor stosunek sztuki do rzeczywistos$ci,
»Do czlowiek bierze przedmioty
$Swiata, lecz zrywa wszelkie zwiazki

tak skresla: sztuki
Z rzeczywistego
laczace go z rzeczywisto$cia, powinien go uwolni¢ od
skazy doczesnosci i pytu utomnos$ci ziem-

na jednos$¢

wszelkiej
przeobrazi¢ go na cato$¢ duchowa,
powinien ten przedmiot sta¢ si¢ od stop do
swej istocie

skiej,
zupelna;
gtow duchem uzmystowionym,
wyry¢ niebianskie pigtno, przybra¢ na siebie cialo rze-
czywistosci uducliownionej, stowem, sta¢ si¢ ideatem,
duchem, w duchowem idealne'm ciele. Przedmiot po-
przej$¢ niby przez

na calej

winien umrzeé ziemska $miercia,
i zmartwychwsta¢ bez skazy
idealem.

czy$ciec duszy mistrza,
w pieknosci $wiecie, a tak odrodzi¢ si¢

Samo ciato, samo otoczenie osoby powinno by¢ idea-
lizowane, wszystkie $wiatowe stosunki, cierpienia, roz-
kosze, zale zlatuja jak pytki z twarzy idealu. Ideat
powinien jednak mie¢ swoje lzy, cierpienia i bolesci ale
niebianskie nie ziemskie.« Stowem autér chce, aby
w ideale bylo wszystko nadziemskie, nadludzkie, bo-
skie! »Lecz powinien indywidualno$¢ pewnej osoby,
prawde¢ ucechowad", mowi autor. A gdziez znajdzie ta-
kiego cztowieka, ktoryby nic na sobie ludzkiego i ziem-
skiego nie mial? ktoryby tylko boskos$cia tchnal i nie-
$miertelnos$cig? Czyz czltowiek w ideale, w ktorem zni-
kna wszelkie rysy doczesnosci i rzeczywistosci, w kto-
rem jest wszystko niebianskie, ktory si¢ cialem ideal-
pozna siebie samego? —nie—a wigc tam
Bo co6z to jest sztuka? oto zrealizowa-

nera oblokt,
niema sztuki!
nie boskosci czlowieka,
Jakiz albowiem miat cel cztowiek stwarzajac sztuke?
zaspokojenie tg¢sknoty swe'j duszy, ujrzenie w niej sie-
bie samego; jak sam autdér w innem miejscu powiada,
Cztowiek gdy spojrzy na sztuke¢ wielka idealna, be-
dzie mu si¢ zdawalo, Ze przed jego okiem niebo si¢
rozwarto, ze tam anioty nie ludzie dzialaja, a ich czyny
i wzniostoscig, ich stowa

jego nieskonczonos$ci odbicie.

brzmia sama szczytno$cia
ptyna do jego duszy jak echa zinnego $wiata postane.
Zdumi si¢, ale nie dos$wiadczy tego mitego uczucia,
ktoreby cate jego rozradowatlo wnetrze, uczuje za-
chwycenie, ale zpewnym rodzajem ckliwo$ci, brakiem
czego$ potaczone. Nie cala bowiem jego istota ta za-
spokojona sztuka, nie odbitla ona drugiej jego czgsci,
Tam brak rozmaito$ci i harmonii,
brak walki ziemi z niebem, ducha
jedno-

ciata i ziemskosci.
brak przeciwnosci,
z cialem. To jest tylk<i jedna strona pi¢kna,
stronna sztuka co nie zachwyci lecz tylko zadziwi, bo
W niej juz prawie nie on, na $wiat wystepuje. A na-
wet tak jak autéor w swych chce zasadach, aby ideat
wszystkie zwiazki z rzeczywistoscia 1 ze $wiatem zer-
wal, aby w niern nic doczesnego i ziemskiego, tylko
wszystko boskie, nieSmiertelne byto, jest niepodobna
uczynié¢, i zaden czlowiek takiej nie stworzyt sztuki:
chociaz prawda, ze w wielu sztukach idealno§é¢ prze-
waza, zawsze jednak pewne zwiazki z rzeczywistoscia,
pewne doczesnosci i ziemsko$ci zachowaty $lady. Au-
tor chciatby widaé¢, abstrakcyjna
uczyni¢, chciat by ja uczyni¢ mys$la duchem bez ma-
teryi? Niemodgt jednak tego autéor wykonaé, nic albo-
wiem niema na S$wiecie coby dwoista nielchngto na-
tura, gdzieby duch w jakiejkolwiek nie jawit si¢ for-
mie; nawet w krajinie ducha, nawet w §wiatach wyma-
rzonych my$la nie ma i by¢é nie moze tej polotne'j,
idei, idei zupelnie nie ujg¢tej i bez

sztuke zupetnie

czyste'j, wiotkiej
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objawy. Mysl wigc ludzka musi si¢ objawi¢ pewna for-
ma lecz nie zawsze rzeczywisto, bo cztowiek czesto
w swoich pomystach mknie my$la nad §wiaty,
wne urojone uwinagwszy ja ksztalty. Nie mogac wigc
autor da¢ wyobrazenia sztuki bez materyi, chce cho¢
t¢ materyj¢ idealizowaé¢, gdy niemoze rozkazaé sztuce

by¢ czysta ides,

w dzi-

chce aby idealem si¢ stata. Lecz
ideat nie jest sztuka, tylko duchem sztuki. Jego
albowiem ciato jest owag mgla wiszaca nad modrem
jeziora zwierciadtem w chlodnym wiosny ranku, ktora
prys$nie i zniknie przed stonca spojrzeniem, tak ona
przed okiem czlowieka!

Dalej t¢ rzecz rozwijajac musi autor wpadaé¢ na
jednostronne pomysty, bo ciagly szereg jednych z dru-
gich ptynacych sprzecznos$ci i btedéw, jest koniecznem
jednostronnego ogladania
ideat, Swiata,
z prochu doczesno$ci otrzas$nigta, zerwawszy wszystkie
Z naszym

rzeczy nastgpstwem. Ten

ta wielko$¢ z rzeczywistego oderwana
$Swiatem zwiazki, w nadziemskie eteryczne
uniesiona sfery, czyz moze wystgpowaé W rzeczywi-
stym $wiecie? C6z wigc na to odpowiada autér? »ldeat
bedzie postacia niezrozumiala, martwa i umarta gdy
si¢ znajdzie w obcem niestosownym dla siebie §wiecie.
Niedo§¢ jest aby ideal wystapil z duszy mistrza peten
pieknos$ci, powinien mie¢ jeszcze za tlo swoje, za grunt,
$wiat dla siebie stworzony, $wiat idealny, a wtenczas,
ideat w idealnym $wiecie bedzie prawdziwa sztuka.«
I nie modgt inaczej powiedzie¢. Lecz ja mowig, ze i to
niedosy¢, jeszcze potrzeba aby autor rozkazat stworzy¢é
ludzi idealnych, wiotkie cienie i polotne duchy po
btekitnych bujajace toniach, ktéorzyby w tych ideatach
iwtym idealnem $wiecie sobie podobnych ludzi i swdj
$Swiat ujrzeli, ktérzyby w tej sztuce swoje ujrzeli od-
bicie, i w niej swojej nieskonczonosci szukali. Lecz
jeszcze jedno; potrzeba by stworzy¢ materyj¢ juz nie
uidealizowana, i uduchowniona jak moéwi autor, ale
czysto duchowga, cialo ideg¢, w ktorej by si¢ (a sztuka
objawi¢ mogta, bo jakze by zinng duchy mogty mieé
wspoélnego. Stowem, trzebaby stworzco$¢ duch sztu-
k¢, duch czlowieka, duch materya, izaiste — cala ideal-
nos¢ jest tylko duchem pigkna! Lecz wroémy do rzeczy.

Swiat idealny jest juz koniecznym biedem, bledem
wyzszej potegi, zbtgdu przypuszczenia ideatu, ptynacym,
zdolnym nas, jakem to wykazal, do innych nieskon-
czonych zawie$¢. Ttlumaczy dalej autor, dla czego
»Gdyz
powinien by¢ cato$cia zupelng i odosobniona, aby ni-
tki zewnetrznego $wiata nie krgpowaly jego swobody
duchowej. Winien tedy w takiem by¢ osadzony s$wie-

w takiem

ideal moze tylko w $wiecie idealnym wystapic.

cie, stanie towarzystwa, ktoéryby niewigzatl

stosunkami swojimi swobody osobistej cztowieka. Po-
trzeba wigc takg dlan idealu wynale§¢ rzeczywistosé,
aby byl zupelnie niezawislym, aby cokolwiek czynit,
czynil przez siebie bez wptywu obcego. Widzisz tedy,
ze $wiat ten tylko bedzie stosownym dla ideatu, w kto-
rym cztowiek moze si¢ ruszaé, dziata¢ i walczy¢ i gdy
wypadnie legna¢ wedle woli a przekonania wtasnego.
Ale tez nie kazdy nardéd, ani wiek jest objawieniem
dodaj¢, ze dla ideatu,
zaden nar6od i zaden wiek nie jest stosownym S$wiatem;
ale dla czlowieka, dla sztuki prawdziwej, kazdy wiek
i narod.

takowego stanu.« A ja

Bo czyz mozemy przypus$ci¢, ze w jakim
wieku a nawet w jednej chwili, ludzko$§¢ nie jest este-
tyczna? Czyz to cztowiek, ta calo$¢ zupelna w sobie,
teraz i zawsze 1 wszedzie nie ma wolnej woli? nie
moze swobodnie dziata¢ i walczy¢; a ze znajdzie opor
w prawach 1 porzadku ustalonym rzeczy, to ztad wta-
$nie powstanie walka i jego wielko$¢, gdy $miato nad-
stawiwszy czolo kroczy wséréd piorundéw, grzmotow
i wichrow, $cina si¢ z rzeczywistym $wiatem we wszy-
stkich stosunkach ktéremi z nim jest ztaczony i albo

$wiat caly posuwa, albo legnie z tryumfem i chwa-
la! Wtasnie wigc te zachowane stosunki migdzy nim
i [rzeczywistoScig, w ktorej zyje, w ktorej jest, sa

podstawa [walki, dziatania i wielko$ci sztuki, — im
tem wigksza wielkos¢,

tno$§¢ i harmonia si¢ jawi-

Sci§lejsze te zwiazki, szczy-
Dla tego sztuki bez sytua-
cyi czyli stosunku do $wiata nie ma i by¢ nie moze,
jak nie moze by¢ dzialania i walki bez przeciwnosci.
Czesto jest mniej wigcej $cisty, czesto nie tak jasny,
aby go za pierwszym rzutem oka ujrze¢, ale zawsze jest,
bo sztuka nigdy abstrakcyjna'by¢ nie moze. Przyktady
sztuki bez symetryi przez autora przytoczone, wlasnie
jasnym sa mego twierdzenia dowodem. Lecz inaczej
rzecz ma si¢ wzgledem ideatu.

cie idealnym,

Ideal musi zy¢ w $Swie-
a im $cislejsze stosunki z §wiatem rze-
czywistem , im pi¢kniejsze i obszerniejsze dla prawdzi-
wej sztuki otwiera si¢ pole,
zamknigte jest dla ideatu.

tem cia$niejsze a nawet
Dla tego stusznie i prawdzi-
wie wyrzekt autdér, ze ani pomysle¢ mozna, aby ideal
A na-
ideatu okoli¢ nie
mozna, on albowiem go nie zna i zadnego z nim nie-

wiérod terazniejszego spotecznego postawié §wiata.

wet zadnym rzeczywistym $wiatem

ma stosunku.

(Dokonczenie nastgpi.)
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CHARAKTERYSTYKA

wzorowych stylistow polskich XVI. wieku.
przez

Dobrym a oraz picknym nazywam styl taki, ktory
si¢ zaleca dobitno$cia wyrazéw, rozumne'm wyrazeniem
si¢ my$li, logicznem tychze po sobie nast¢gpstwem, glad-
ka, kwiecista, ale bez przesady, tudziez okragla mowa.
Dobitne sg wyrazy z ktorych kazdy ma swoje pewne
(rzadko dwojznaczne), znaczenie i w takie'm nastgpstwie
jeden po drugim idzie, iz wtasnie przez to silnos§¢ lub
stabo$§¢, powaga lub $mieszno$é, wydaje si¢ w mowie.
jezeli sktadajace
a wszy-
Wtedy

jezeli

Rozumne jest wyrazenie si¢ mysli,
ja wyrazy jakoby jednym lacza si¢ wegztem,
stkie razem wzigte wyrazaja mysl gleboka.
za§ my$l jedna logicznie nast¢puje po drugiej,
z wyrazow ktore ja sktadaja rzecz wylana na papier,
rozwija si¢ jak z kiebka, a S$rednie czesci jej wyktadu
odpowiadajag poczatkowi i koncowi: tak iz gdzicby si¢
kolwiek uje¢to je w Srodku, moznaby po nich jak po
wschodach i$¢ do goéry lub na dél, a w samem tern
wstgpowaniu i1 zstgpowaniu do glownej mysli,
si¢ okazywal $cisty zwiazek pomiedzy jej czg-

wido-

cznie

$ciami, 1 stuchacz albo tzytelnik majac w glowie po-
czatek watku, mogt tatwo zgadnaé jego nastegpstwo
i koniec. Kitgbek w ktorego $rodku lezy mys$l obwi-

nigta we wyrazy, nalezy gtadko, okraglo i z pewnym
wdzigkiem rozwija¢: bo chropowato, rozwlekle i nago
przedstawiona rzecz utrudzi, znudzi i ckliwo$¢ w czy-
telniku sprawi, zamiast co by go zabawi¢, i ku sobie
pociggnaé¢ miala.

Przystowie niesto, ze chcac Polakom do przeko-
nania trafi¢, nalezy wystawi¢ im rzecz nadobnie i umieé
przemowi¢ do serca(*) Dla tego tez wzorowi pisa-
rze nasi nie tylko za poprawnos$cia je¢zyka, ale za do-
brym i pigknym stylem ubiegali si¢ wielce, co ich w ro-
a w koscielne'] wymowie wyze'] nawet

W ta-
wstawili

wni postawito,
wzniosto nad o6wczesnych wloskich
$nie ciz sami, ktoérzy poprawnie u nas pisali,
si¢ 1 stylem, to jest Mikotaj Rey, Lukasz

i Pioli Skarga. Z tych kazdy miatl odrgbny
pisania, w ogoéle temiz samemi zaletami ktére za wla-
sciwe dobremu i pigknemu stylowi wyzej naznaczylem
a w szczeglle rdoznigcy si¢ wielce jeden
od drugiego. Rubasznym byt styl Reja, satyrycznym
Gornickiego, prawdziwie kaznodziejskim Piotra Skargi.

Ostatni posiadal wszystkie te zalety jakieSmy za wta-
Blizej si¢ temu

stylistow.

Gornicki
sposob

ozdobiony,

$sciwe dobremu naznaczyli stylowi.

przypatrzmy.
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i wdy,

#i

Nikt nad Reja nie upodabnia zycia i sposobu my-
szlachcica, ktory z do-
sam usposobienia

slenia Owczesnego polskiego
mowga czeladzig i ludzmi tegoz co

przesiakt i lakowa

wiesniaczos$cia,

zwykle obcujac,
a szczegolniej

objawial w kazdem poruszeniu ciala,
tez w mowie. Lubil spokojuikéw uzywac (2), ze zdro-
bnialymi wyrazami rowniez si¢ piescit jak miejskie jego
pacholegta(3), a na jezyku mial zawsze, Ze si¢ jego
wyraze stowy, wiejskie koncepta. Rej i wtedy gdy
zartobliwie dowcipkowat, lubil wiersze sktadac¢(®), i wte-

powazng nastroiwszy ming, perory rad prawit
Przenos$nie mys$l swoja wy-

piosnki gminne nucit (5).
lecz

razajac nie troszczyl si¢ wiele o dobdr obrazow,
brat z natury jeden po drugim, jak mu przypadaly pod
'zmysty.  Pierwsze lepsze co mu si¢ nawinglo wziat
za przyktad r dla zrobienia obrazu i podobiefnstwa my-
$li ubranej we stowa; badz to byta trzoda chlewna(«),
badz watl upadajacy pod praca (7), badz zupan, w kté
ry si¢ stroit (8), badz miasto dokad jezdzit na ochote (9),
badz plastwo ktore towil(i®), badz pozlacane $ciany
komnat panskich w ktorych przebywal nieckiedy (21)
Nic nie wyrzekt, przystowia lub podobienstwa nie
przywiddlszy, i nie spojrzawszy na cudne lice przyro-
dzenia ziemskiego, albo nie si¢ggnawszy mys$la do spraw
rolniczo-rycerskich polskiego szlachcica. Wzigtemi
ztad obrazami sadzil, badz gdy wystepki badz gdy
cnoty malowal, a mianowicie gdy opisywal obmowe¢(12),
pizewrotnego(13), lub sprawiedliwego cztowieka.

s

(D Kto si¢ chce prawdy namoéwié, trzeba ja, kunsztem
ozdobié¢, powiedziano we wstepie do 1. rozmowy z roku 1553.
(-) Péjdzcie do mnie trszyscy ktoérzyS$cie si¢ upracowali, a ja
milo$ciwie y ochlodz¢ was y pociesz¢ was. A cnoty, pra-
wiary strzedz pilnie jak oka w glonie, a pomierna
a poczciwa ukladuos$cia zachowaj si¢ kazidemu, boé to jest
przyrodzenie kazdego: bo kto si¢ Sciagnie nad stanik, takijuz
musi jednemu daé, a drugiemu wziaé. Reja Zyw, sfr 5. 25.
(3) Najdobitniejszy na to przyklad stawia Rey w Zyw. sfr. 32
(4) Bo pisz ty co chcesz na tram (papier), ale ja tez wiesz
to Pan Bég, kiedy dam, Zyw. str. 58. (=) Bo za ony skoki
A ono tez piwo, pilo je co zZywo. Za-
placze ty za nie, miloSciwy panie. A w nocy si¢ gralo
w mieszku bardzo malo. A owey czeladzi, juz thez wszy-
stko wadzi. Bo bardzo nabledli, z wieczora nie jedli. A pan
si¢ wleb skubie, po mieszku si¢ dlubie. Juz nie piskay du-
do, bo w nim bardzo chudo, Zyw. str. 114. («) Kazdy przy-
padek podobien ku $wini, wizer. str. 21. (J) Kiedy raz zde-
chniesz juz me ozyjesz; oni ludzie na poly byli pozdychali
od strachu, wiz. 21. zyw. 9. («) Jako gdy na si¢ kto cudna
szat¢ oblecze, a blotem ja upluska, albo pierzem nastrzepi,
Zyw. 13. (f) Madro$¢ na S$niecie jest jakoby jaki ozdobny
ratusz w jakim znacznym miescie, rozlicznemi cnotamijako on
A nauki poczciwe a éwiczenia

bola wiec nas boki.

ratusz wiezyczkami usadzona.
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roztropne sa jakoby go$ciniec do onego miasta z rozlicznych
stron, Zyw. 14. (10) Umizga si¢ jako czapka w kobieli,
a kazde sléwko na troje przekesi, Zyw. 19. (!I) Jesttcbniy
bardzo podobni ku ouym spréchnialym $cianom, ktére bywaja
po wierzchu ke¢s onym cienkim malarskim zlotem powleczone,
pod ktérym zlotem nie masz nic jedno szpetne drzewo, Zyw.
19. (12) Kto na si¢ co czuje¢, jesli o nim méwia, pilnie upa-
truje, Zyw. 91. (13) Kto fortunie przysluguje, jest jak o1
kamien co przy drodze darmo lezy, wlozyszli go do ognia
bedzie goracy, wlozyszli go do wody bedzie zimny, Zyw. 23.

(Dalszy cigg charakterystyki wybornej dawnych stylistow

naszych pozniej nastgpi.)

ODPOWIEDZ

na

dotyczace pism mojich miejsce w artykule

Pana D.

w zeszycie pierwszym ROKU 1844. na sir. 74.

W artykule "Sprawozdanie z piSinienno$ci pol-
skiej w ciagu 1842r.« przez D. — umieszczonym w
pierwszym tegorocznym zeszycie Roku, sz. autor oce-
niajac, czasem bardzo szcze§liwie a czestokroé zbyt
powierzchownie plody literatury naszej z r. 1842,
zarzuca mi: (stron. 74.) popelnianie niekonsekwen-
cyji z zasadami mojemi, poniewaz n. p. walczac (!|?)
za postep, zarzucam (podlug twierdzenia sz. autora)
Dziennikowi Domowemu ze chcac tu za niego wal-
czyé (!), wstapil w dziedzine stosunkéw socyjaluycb.
Poprzednio za§ moéwi autér, ze »krytyki moje po wigk-
szej czeSci stuszne, ciggle jednak stowa za rzecz dajg*),
co ma dowodzi¢ ze nie przejelam sie zasadami, jakie
mowig ze wyznaje — bo dzis ten tylko moze hydz poli-
czonym do rzedu przyznajgcych zasady postepowe, kto
je ma przeszte w krew i Zywot" — poniewaz ja jednak
takie jak owa wymieniona, popelniam niekonsekwen-

cyje, »przeto tak nie jest,« mowi autér, »ze mng."

W tejze samej wymienionej rozprawie powiada
na st'r. 60.: » W Wielkopolsce objetnosc i jakbymartwosé
w literaturze razi na pierwsze wejrzenie — ale inaczej
hydz nie moze, tam gdzie juz zasady zwyciezy-
ly, stale, gdzie wigc spor wszelki, ktore daze-
nia lepsze? prézny." — Dalej na str. 73.: »W

*) Jakie wiec moga hydZ sluszne?
Przyp. aut.
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Poznanskiem niema tyle ruchu, tyle zycia ile w War-

szawie, bojuz zle dazenie zwalczone."

Przyzna autér ze tam, «gdzie« (podiug slow jego
wilasnych) juz zasady zwyciezyly stale, '"gdzie w-szelki
spor o dazenia prézny« — »gdzie juz zle dazenia zwal-
czone — — wnalczyé jeszcze, byloby wiecej jak nie-
konsekwencyjag — $miesznoscia, bo chyba by trzeba
walczyé z wiatrem.

Przypuszczajac wie¢c Ze zarzut czynilam Dzienni-
kowi, iz — chcac walczyé, wstapil w dziedzine sto-
sunk6éw socyjalnych — nie mialabym (wedlug auto-
ra slow przytoczonych sadzac) po sobie niesluszno-
sci — bo po céz prosze wywijaé¢ po powietrzu kara-
bela, kiedy nieprzyjaciel zwyciezony juz i zabity?

Ze zasada aby nie byla czezjrn dzwigkiem
powinna wszedzie i zawsze zgadzaé si¢ z zZywotem
czlowieka, wiedzialam dawno, ale wiedzialam po
Wiedzialam i wiem ze wyznawaé zasady
Swiete, daiace do Usamowolnienia Ludzkosci,
kazdym Czlowieku,
cznos$ci potrzeba,

swojemu.

aw
gdzie nam tego wedlug okoli-
obraza¢ Godno$¢ tej Ludzkosci —
uznawaé potrzebe Moralnos$ci, a nie znaé ich lub omijaé
podwaliny na ktérych opiera si¢ wzniosta Moralnos$ci
Zasada — poswiecaé sie dla Ludzkos$ci i znowu Ludz-
kos$é poswiecaé dla siebie — jest to popelniaé niekon-
sekwencyje ze Zasadami, bo Czlowiek checacy zyé
dla Ludzkos$ci, winien najprzéd w sobie zachowaé
nieskalany Charakter. Takie jednak niekonse-
kwencyje nie mogg mnie si¢ zdarza¢ przy Zasadach
mojich, bo te owocem wlasnej i usilnej pracy nad
soba i badawczego pogladu na okolo siebie — wy-
plywaja wprost z mego Przekonania, a o-
porte o silna powale Sumienia, s¢ najprzéd mnie sa-
mej gwiazdami w zZywocie — nie
sprzeczam si¢ nigdy z nimi. —
stworz¢ w Zyciu mojem,

serca i

sprzeczalam i nie
Jezeli wiec niewiele
albo pobladze¢ jak czlowiek
— nie dysharmoniji miedzy przekonaniem a zyciem,
ale nieudolno$ci mojej przypisaé¢ to nalezy — a tej
juz sam czlowiek nie winien.

Wiem jeszcze, ze kiedy pisarz powolany, aby
prawde jaka nosi w sercu, samodzielnie rozwinat i po-
dawal bezwzglednie $wiatu, pozycza piora czy to zlym
czy dobrym celom, do$é ze go posrednio uzywa; —
kiedy pod wplywem coraz innych okolicznosci co-
raz w innem ukazuje si¢ Swietle (wedlug stéw poczci-
wego Reja: »wlozyszli go do wody bedzie zimny,
wlozyczbi go do ognie, bedzie cieply« kiedy zamiast
stuzyé Sprawiedliwosci, daje sie powodowa¢é osobisto§¢”
przypadkowi lub okolicznosciom, kiedy nie stara sie

wyrobi¢ w sobie Charakteru stalego, Zasady pewnej
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i zdrowego nieprzekupnego sadu; —popelnia albo nie-
konsekwencyje z Zasadami, ktére moéwi ze wyznaje,
albo tez niema ich wcale. — Ale i takiej niekousekwen-
cyji zarzuci¢ mnie nie mozna, bo ukochawszy nad
wszystko Prawde bezwzgledna i Sprawiedliwo$é, a uczy-
niwszy je przewodniczkami mego zycia, nie zbaczam
z tej drogi i zbaczaé nie bede. — Dla najlepszego celu
nie poswiece piora mego falszowi — przed okoliczno-
Sciami nigdy nie schyle czola — sadu stronnego nie
dam o zadnej rzeczy— osobistoSci powodowad si¢ nie
dam, bo gardze pisarzem, Kktory si¢ powodowaé jej
Id¢ sobie zawsze droga prosta — nienawidze
cale'm sercem kocham poczci-
choéby najwyrozumo-

daje. —
zlych calem
wych, gardze polowicznoscia
wansza i najpiekniejsza a przenosze¢e nad ni¢ zle naj-
wi¢cksze — bo si¢ pod nia ukrywa najwi¢ksza nedza
duszy i serca— letnia mierno$é; —a jezeli nie odkryje
zadnych Prawd nowych, jezeli nie zablysn¢ potega
geniuszu, to dla tego Ze go niemam, co znowu nie
moja jest wina.

Tyle wiedzialam i wiem o niekonsekwencyji, jaka
mozna popelnia¢ ze Zasadami.

Czego za$ niewidzialam i nie rozumiem to jest:
«ze mozna pisarzowi zarzuca¢ niekonsekwencyje w Za-
sadach z przyczyny jak np,—: Ze ten o Dzienniku po-
Swieconym zyciu domowemu powiedzial, iz ten Dzien-
nik wiecej by si¢ przystuzyl Ojczyznie gdyby zamiast
pisaé¢ niezrozumiale frazesy o Straussu, Feurbachu
etc.., (me¢zach ktérych ledwo z imienia mala cze$§é¢ na-
szych kobiet zna) albo uwagi nad socyalizmem nie
cieplo nic zimne (zobacz pierwsze num. Dzien, z r.
1842., o ktérych w reccnzyji mej byla mowa), wzial
si¢ do pracy okolo wychowania Narodowego, tak za-
niedbanego u nas, az wstyd o tem pomyslié.

Jestem ja za postegpem prawdziwym — ale niena-
widze fanfaronady postepowej i frazesow jakich’$ tam
postepowych. W uwazam tak nazwany
u nas postep za nazbyt powierzchowny,
niedbali ksztalci¢ w sobie Czlowieka a rozpierzchneliSmy
a ktoére

sercem,

ogole za$
boSmy za-

myS$l na Ludzkos¢, czcze slowo, bezzasadne,
poty bedzie czczym wdziekiem, dopoki Ludzko$ci nie
tylko w przestrzeni szerokiej, ale w sobie i kazdym
Czlowieku szukaé nie poczuiemy, — dopoki bedziemy
rozprawia¢ o MiloSci Ludu dla tego tylko, Ze to
podobno Mys$l postepowa, dopoki nie bedzie w tych
rozprawach rzetelnej RzeczywistosSci tylko idealnosé,

TYGODNIK LITERACKI wychodzi co tydzien w Poniedzialek.
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dopoki nie ukochamy Ludu Czynem, to jest dopdéki
rzetelnie pracowaé¢ dla niego nie bedziemy. Uwa-
zam za§ Ze gruntowne wychowanie ksztalcace ré-
wnie Charakter jak Umysl, moze jedynie uzdolni¢ do
tej pracy przyszite pokolenie, i dla tego powtarzam
dzi§ jeszcze, Ze Dziennik niechybnie wigcej by sie
przystuzyl Narodowi, gdyby na tern polu pracowal,
jak kiedy nam podaje mnéstwo sléw nie cieplych, nie
zimnych. A powtarzam to w tem mocnem i nieza-
chwiauem Przekonaniu, Ze nie sprzeczam si¢ tem zda-
niem bynajmniej mojim Zasadom iZe owszem jest ono
z nimi w najwiekszej zgodzie.

Przypuszeczam i rozumiem Ze autor inacze'j moze
pojmuje konsekwencyje w Zasadach odemnie, a choé-
bym si¢ nie zgodzila na jego zdanie, nie dla tego za-
rzucalabym mu Ze juz nie jest Czlowiekiem pragna-
cym naprzéd postepowaé. I tak n. p. w zdaniu autora
o Dzienniku Domowym szanujac iudiwidualne, chwi-
lowe zdanie jego, chociaz zostal dzi§ wielbicielem pi-
sma ktore nie dawno temu w obec wielu przytomuych
nedzna ramota nazywal, coby mozna wielka nazwa¢é
niekonsekwencyja — nie zarzucam mu aby niemial
dobrych zasad. I owszem przekonana jestem ze da-
zno$ci jego s3 jak najlepsze, bodajby tylko wyrobil
w sobie Sumienie sprawiedliwe, a znalezlibySmy wie-
cej konsekwencyji w jego zdaniach, wiecej istotnej
nie idealnej Samodzielno$ci, wiecej zdrowego i bez-
stronnego sadu, a przeto .wiecej Rzetelnej i Istotnej
Zastugi. Ro na samprzéd Samodzielno$¢, a pote'm
konsekwencyja S$cista i Surowa Sumiennos$é, najrze-
teluiejsze'mi zasluganW sa pisarza — one sa Zrédlem zy-
cia pelnego, rzeczywistego, na nich wspiera si¢ Mo-
ralno$é¢ w literaturze a wiec i w zZyciu — na nich sie
wspierajac potrafil by autér sadzi¢ sadem pelnym, bez-

stronnym, krytycznym, a tylko laki moze nam si¢
przydaé. Zas oderwany kawalek niedojrzalego, nie-
konsekwentnego sadu co dzien si¢ zmieniajacego

podlug wiatru me przyda si¢ na wiele ani sedziemu,
ani sadzonemu, ani literaturze, i jest grzechem literackim.

Kilka te sléw' kreslac zeby broni¢ zasad 1110-
nien — KkreSlitam w tem przekonaniu Ze tylko przez
podobne rzetelne wzajemne ocenianie si¢, wyrobié
potrafimy mi¢dzy soba opinij¢ czyli sumienie publi-
czne , tak nam bardzo potrzebne.

Julija Woykowska.

Prenumerata, wynoszaca polrocznie 2 Talary

przyjmuje si¢ po wszystkich krélewskich pocztamfach i ksiegarniach krajowych i zagranicznych.
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