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Byta oj! dziewczyna
Byta oj!jedyna!

Z modremi oczkami
Z jasnemi wloskami!

A kieby — oj dana!
Cata malowana

Da! — taka krasniuchna
Da! — moja dziewnchna!

Oczety — modraki
Gonita za ptaki —
Ptaki wedrownemi
Z macierzystej ziemi!

Da! kiedyz ptaszeta

Oj! z gniazdka pisklgta
Wrécicie?! wciagz $piewa
Sliczna moja dziewa!

Spiewala, plakata
Raczgta tamata

Da moja oj! Laszka
Do orlego ptaszka.

Da! kiedyz nam z gory
Sptyniesz jasno-piory?
Da! kiedyz $rod cisze
Twoj polot ustysze.

I byta — oj biedna
Samjutka da! jedna
A nad nig — sierocie
Migato gwiazd krocie.

Poznan, dnia 26. Sierpnia.

sstuhotn

poswiecony.

1844.

Te gwiazdki jaskrawo
Srebrzysto, oj! tzawo
Patrzaty da! w lice
Samjutkiej dziewice.

W tern nagle si¢ zrywa, —
Da! jaka szczg$liwa;
Bo wybtyska z gory
Ptaszek jasno-pidry.

Poznan 22. Sierpnia 1844. Fr. Zyglifiski.

Ok 0JE& CIE
WYDAWANIA T [fOWSZECIM{fIA PISM OLA LIDI

przez L.

drukowanym w Dzienniku Domowym Nro 17.

Powyzszy projekt z wielu miar zasluguje na uwage
mys$lacego cztowieka — raz jako dowod po wszystkich
stanowiskach ksigztwa objawiajacych si¢ dobrych checi
— powtore jako dowodd spHitny zlego kierunku, jaki
biora te daznosci $lacbjetne, jako pojaw upadajacego,
bo gubigcego si¢ w materializmie ducha; — a nakoniec
co najwazniejsza: jako pytanie arcywazne, bo doty-
czace os$wiecenia najliczniejszej cze$ci narodu — ludu
wiejskiego.

Widzac juz zapowiedziany tak wazny projekt —
czyjezby serce nie uderzylo radosnie, czyjazby nie
rozradowata si¢ dusza? Pracowaé¢ dla o$wiaty ludu —

jakze to my$l peilna uroku a serdeczno$ci — zaiste
jest to jakoby$ mowit pracowacé na zbawienie wtlasnej
matki, siostry, brata. Bo tez lud — nie ojciec ze to

nasz, nie brat, nie rodzicielka, nie siostra, nie oblu-
bienica nasza? Lud — nie dzieciez to, co odtaczone
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od wnetrznosci matlu, nie odbieglo przecie od wiel-
kiej rodziny rodu cztowieczego, ale wszedlszy w $wiat,
pracowalo nan w czola pocie? — Lud nie myz to sa-
mi bracia i siostry tejze samej rodziny— wszyscy z te-
goz samego ciala i z tejze kosci, wszyscy stworzeni
z prochu i w proch si¢ obroci¢ majacy?! — Tak zai-
ste. Tej to siostry, tego brata naszego o$wiecenie ma

na celu projekt wydawania dziet dla ludu.

Lecz jezeli zapowiedzenie tak waznego projektu,

rozkosza taka napetnilo nam serce, to jakiz smutek
ogarnie to samo serce, gdy przebiegajac od stowa do
stowa caly projekt, zamiast my$§li zywotnej, serde-
cznej, jaka tu znalez¢é myS$lato — najdzie nagi szkielet
— gdy zamiast szerokiej bramy, przez ktora oswiata
rzetelna wplywaé¢ moze strumieniem, najdzie nic wig-
cej, jak zarys do zwyczajnego towarzystwa fabryczne-
go — na wzor fabryk, z ktéorych wychodza rozmaite
wyroby — na wzor instytutow, z ktorych wyjs¢ mo-
ze dobry lekarz — na wzOr szpitala, z ktorego wyj-
dzie czgsto dziad zdrowy;— z ktérego za$§ nigdy nie
Czytajac i odczytujac ten projekt,

mimowolnie cisngty nam si¢ do mys$li stowa Lamenego:

wyszta mysl zZywa.

jjbiada wam ludzie, co sadzicie, iz zakltad fabryczny
ludz-
kie serce! A ja powiadam wam, ze cho¢ §wiat caty
bedzie peten warsztatow i lazaretow, gdy nie bedzie
w tym S$wiecie przemieszkiwat duch Bozy, $wiat ten

wywiedzie z ciemno$ci mysl ludzka, z niedoli

moze bedzie peten ludzi umiej¢tnych, zwinnych, ma-
drych, ale beda to bezduszne szkielety, jakimi je-
ste§cie wy tworzyciele warsztatow i jakiemi sa te wa-
sze warsztaty. Biada wam ludzie d3aznos$ci fabrycznych."

Nie mamy tu bynajmniej zamiaru wystepowac
wystepujemy

ktora uwazamy za szkodli-

przeciw stowarzyszeniom w ogoéle -*e
przeciw tej ich daznosci,
wa, ktora w naszej prowincyi tak wielu zlego jest

juz przyczyna, a ktoéra podstawg jest projektu rzcezo

nego. Dowiedzionem jest bowiem, ze wplyw kazdego
towarzystwa moze bydz dwojaki — szkodliwy, albo
pozyteczny. — Szkodliwym bedzie on, jezeli towarzy-

stwo nie wyrobi ws$rod siebie czysto moralnej mysli,
na sprawiedliwo$ci, na prawie Boze'm opartej — jezeli
bedzie ono fabryka, a nie raczej czlowiekiem dziataja-
cym w sprawie czlowieka. Pozytecznem bedzie towa-
rzystwo tylko wtenczas, jezeli opiera¢ si¢ bedzie na
sprawiedliwosci, to jest na rzeczymstein uznaniu czto-
wieka, albo massy narodowej, dla ktorej ono chce dzia-
ta¢, jezeli bedzie mie¢ moralno czlowieczy dgznosé. —
Tylko dziatanie czfowiecze mozebydz przydatnem w spra-
wie czlowieczenstwa: dzialanie fabryczne, rzemieslnicze,

rownie szkodliwem jest dla tej sprawy, jak dziatanie
idealne, nadziemskie. Wytldmaczmy si¢ jasniej.
Azeby mozna co$§ rzeczywiscie moralnego zdzia-
ta¢, czy to dla cztowieka pojedynczego, czy dla na-
Mi-
los¢ — czysta mito§¢ — mitos¢ sama, zaiste zrodlem
jest wszystkiego, co $wigte — pociggajac cztowieka ku
cztowiekowi wiaze ona ludzko$¢ w jedng wielka ro-
dzing — uswigca wszelki jej zwiazek domowy i towa-

rodu; trzeba nie tylko kochac¢ go, ale uznawad.

rzyski.
skujgca z jego serca,
cztowieka istota zupeilnie moralng, jakiej przeznaczenie
on speitnia¢ powinien — bo cztowiek nie tylko samo
uczuciowo, ale rozumowo moralng jest istota. W uzna-

Atoli uwazana jako iskra bezwiednie wytry-
milo§¢ sama nie czyni jeszcze

niu rozumowej woli cztowieka, lezy uznanie jego go-
dnosci cztowieczej — jako Istoty wiedzg obdarzonej,
jako Istoty Prawem, a nie Instynktem si¢ rzadzacej.
Cztowiek, ktory ukochawszy istote¢ czlowiecza, uznat
nastepnie rzeczywista jej godno§¢é — dopiero jest cat-
kowicie czlowiekiem. Prawo to moralne — jedno —

na calag ludzkos$é si¢ rozciggajace, warujace czlowie-

kowi wolno$¢ najdoskonalsza, zapisane w duszach
waszych ludzie dobrej woli; znacie je — mowi-
cie, ie je wyznajecie — lecz nie do$¢ jest wyznawacd

prawo wedle stowa, jako czyniag poganie —wyznawac
je trzeba wedle ducha, jako czynia synowie Boga; nie
dos$¢ jest mowié, ze kochacie brata jak siebie samego,
a kocha¢ go wedle waszego widzenia; bo kazdy
cztowiek ma w sobie iskr¢ bdstwa inacze'j si¢ obja-
wiajaca, kazdy ma inne pragnienia; a jakobysScie chcieli
zeby was czlowiek innego od was widzenia nie nagi-
nal do mys$li swoich, nie dziatat dla was, jako dla bez-
wiednej istoty — tak i wy czyncie naprzeciw kazde-
mu. — Narzucajac teorye, albo fabryczne zasady czlo-
wiekowi inaczej przeznaczenie swe od nas pojmujace-
mu, czynimy nie sprawy Boze, ale sprawy szatanskie
— pracujemy nie wedle prawdziwej milosci i sprawie-
dliwosci, ale wedle natchnienia naszego; — nie wy-
prowadzamy z ciemnos$ci dusz ludzkich, ale je zabija-
my,
czego potrzeba czlowieczenstwu —jestesmy falszywemi

a majac si¢ za bogdéw, ktorzy ostatecznie pojeli

prorokami, tyranami ducha!—Nauczmy si¢ przeto nim
czy to dla pojedynczego czlowie-
czy dla nas, wuznaé.,

poczniemy dziataé,
ka,
wolnos$¢ cztowieka. Ukochajmy czlowieczenstwo, nie
jako wymarzong na bigkicie niebieskim kochanke, do

uszanowaé¢ w nich godnosé,

ktorej tesknimy, za ktéra bySmy si¢ chcieli rani¢, zabi-
albo
uwazajmy ludzkos$é, nie jako maching,

ja¢, mordowac¢, bo tak nam kaze natchnienie,
przywidzenie,

ktoraby$my chcieli doprowadzi¢ do tej doskonatosci,
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jaka w nasze) si¢ glowie uroila, uwazajmy ja, nie ja-
ko trupa, na ktérym anatomiczne robiac spostrzezenia,
przymierzamy don lekarskie swe teoryei ale umilujmy
ia jako cialo z ciala naszego, jako kos$¢ z koSci na-
szych, a uszanujmy ja, jako istotg Zywg ktéra ma
swoja wole, swoje prawa, ktorej potrzeby badaé ido-
piero wedle tego im zaradza¢, a ktorej samowolnie zdan
narzucaé .:. powinnismy.— Tak tylko dziatajac, dzia a-
niy prawdziwie moralnie — a jako dziatanie pojedyn-
czego cztowieka, tak i towarzystwa dzialanie, wten-
czas dopiero bedzie moralne, gdy si¢ na tej opierac
bedzie zasadzie - gdy si¢ opiera¢ bedzie na uzmaniu
tej cze$ci narodu, dla ktorej chce dziala¢, gdy bedzie
zna¢ rzeczywiscie jej potrzeby,

to jest: gdy pozna,
CzeDo ona pragnie -

innemi stowy, gdy wprost z serca
narodu wyptywaé bedzie. - Nie oparte na te, zasa-
dzie towarzystwo, begdzie koniecznie tylko warsztatem
wyziebiajacym ducha narodu, a wy tworzyc.ele fabryk
podobnych, na wielkim sadzie ludow odpowiecie za
tego ducha, jako jego pogngbiciele, jako pognebiciele
prawa moralnego czlowieka.

Wykazemy w stosownem do tego miejscu ob-
szernej 1 gruntownej, dowiedziemy przyktady— jak to-
warzystwa fabryczne, w ksigstwie naszem, zamiast ze-
strzeli¢ i rozbudzi¢ ducha — ozigbiaja go, owatlaja,
jak po szczeblach sprowadzaja go ku coraz grubsze-
mu materializmowi. Czuje to kazdy z glgbiej czuja-
cych widzi kazdy z glgbiej mys$lacych, ludzie tylko
powierzchownych uczu¢ i myst zasypiaja spokojnie
na laurach kontenci z blichtru oslamajacem nedze du-
cha podczas kiedy rzetelnie czujacego cztowieka, chwyta
mr6z ze wszech stron za serce, a boles¢ dospa¢ mu
nie da. O, bo cd6z jest smutniejszego nad zycie zimne,
warsztatowe, zgrzybiate, gdzie kazdy uczucie dla ludz-
kosci zlozywszy do skarbony, na wybudowanie ma-
chiuy rozne lekarstwa wyrabiajacej, zasnie juz spokoj-
ny bo juz niema czucia. -

AN

Coéz jest smutniejszego
i wigcej oburzajacego nad to wyobrazenie powinnosci
do skarbony sktadajacej grosz od zbytku oszczedzony
— od pos$wigcenia, ktore tanczac wystgpuje na sceng,
aby co mu zbedzie od attasowych trzewikow, podac
bratu czieku! O, biedni na duchu ludzie, co tak ro-
zumieja powinnosci.

Uwazajac z tego stanowiska daznosc stowarzyszen,
nie dziw ze projekt sz. autora co do wydawania i upo-
wszechnienia dziet dla ludu, najglebszym smutkiem na-
pelnit nam serce. Bo ktokolwiek przeczyta z uwaga
ten caly projekt, przyzna¢ musi, ze sz. autor niema
zadnej znajomoS$ci ludu, ktoéra jednak mieé potrzeba,
chcac dla niego dziataé, albo zachg¢ca¢ do dziatania na

tej drodze. Bo kogo nie znamy, tego uzmnal tez nie

mozemy wedle jego istoty, nie mozemy znaé potrzeb je-
go, a wiec nie mozemy dlan zdziata¢ nic rzeczywiscie
moralnego. _ .o

Nie znajac bynajmniej ludu, sz, autér o os$wiacie
jego _ zupelnie ma krzywe pojecie.
tej’ oswiaty w szkole,
ksztatcenia ludowego.

I tak szuka ou
tuztad bierze miar¢ catego wy-
Nie widzi on w ludu, narodu nie-
zmierne zasoby w duchu majacego,
przed soba dziecie szkolne,
elementarny.

ale widzi tylko
rktorego stan oswiaty jest
Czytaé, pisacé, rachowaé, pierwsze zasady
retigii, oto jest wszystko, czego sie dziecie na wsi uczy.
Ale zapytujemy — ezyliz dziecie jest calym ludem —
a dziecie szkolne, czyz nam si¢ juz daje calkowicie
poznaé, jako dziecie ludowe? Czyliz niema lud za-
dnych innych wiadomosci nad te, ktéorych go pan nau-
czyciel wyuczyl? O nie zapewne! — Bo wtenczas me
bytby lud cztowiekiem — jeno bezksztattng raassa,
a jednakze wejs¢ tylko migdzy lud trzeba, aby po-
zna¢, jak kazda jego jednostka jest samodzielna, samo-
dzielniejsza od nas — bo my sadzim rzeczy dziesi¢ciu
zdaniami, on sadzi je jednem zdaniem zdrowem,— ktore
to zdanie bodaj moégt rozwijaé swobodnie, a Prxck®'
naliby$my si¢, jaka potgga ducha niewidzialna dzis dla
wielu, drzymie w jego tonie. — Tak zaprawig. es
lud wprawdzie dziecigciem potrzebujacem wychowa-
nia, ale jest zarazem narodem majacym przesziose,
jest’ zarazem silnie czujacym wieszczem, gleboko my-
$lacym filozofem. Idzcie do niego, postuchajcie po-
wieéci jego, po ktorych ou, jakby po szczeblach wiel-
kiej drabiny wstepuje az do nieba, w ktorych naj-
szczytniejsze posktadat prawdy, postuchajcie ich: aprze-
konacie si¢ o prawdziwosci mego twierdzenia. Nie
lekce wazmy prostego jego rozumu, myS$li prostej —
sa one glebszemi, jak sadzimy. — Idzcie jeno, a po-
kuscie si¢ o odebranie wiary ludowi — a zobaczycie!
I wyz sadzicie, ze potraficie go utresowacé, dziata¢ dian,
jako dla bezwiednej istoty? O, mylicie si¢ bardzo!
Bo powiedzcie, czemuz mimo tylu zabiegdéw, dazen,
checi, nie zdolali§cie nic rzeczywiscie moralnego zdzia-
ta¢ dotad dla ludu — powiedzcie sami, jezeli nie ztad
to pochodzi, ze chcacy dziata¢ dla tego ludu, znaja
go nie wigcej, jak o tyle, o ile go widzieli przez kiy-
sztalowe szyby mieszkan swoich? Dla tego tez to nie
dla czego innego wywolywane przez nich towarzystwa
nie majac zadnej bezposredniej stycznos$ci z bytem,
terazniejszo$cia 1 przeszloscia
telnej przynies¢ mu nie moga.

ludu — korzys$ci rze-

Mylicie si¢ reforma-
torowie, i filantropi, jezeli sadzicie, ze lud, gdy ze-
chcecie, da wam si¢ przekonaé¢ o zyciu zelaznego wilka,



da wam si¢ przeku¢ na fabrykanta, da sobie wsadzi¢ na
glowe filisterska czapke, ktora do jego mysli, do jego
uczucia, do jego przesztosci, czyz przystaje? Mylicie si¢
bardzo. Dopdki bedzie cho¢ trochg¢ samodzielno$ci wérod
ludu, dopoty on sam sobie najlepsze drogi wynajdywac
potrafi — zabiwszy w nim samodzielno$¢ dopiero go
przeksztatci¢ zdotacie. 1 toz byscie chcieli uczynic¢?
O, nie tak, nie tak czyncie, bo szatanska to sprawa —
bo tak czynigc, cofacie si¢ w wieki barbarzynstwa,
kiedy przemoca zelazna- narzucac¢ chciano ludziom prze-
konania. Nie spogladajcie si¢ nan z gory, gdy zechce-
ale zejdzcie don, uznajcie
Zapy-
tajcie go, czego pragniesz bracie modj? a gdy wam po-
wie, ze glodny, wtenczas nie podawajcie mu mdlych
waszych potraw, jeno zapytajcie, czego zechce, a on
wam powie: »poczciwego chlcba ojczystego =z roli
ojczystej i migsiwa, ktoérebym sobie mogt zaprawid,
wedle prostego zwyczaju ojcow moich. Wtedy mu
tak dajcie.— A gdy wam powie, ze nagi, wtenczas nie
obtéczcie go we frak kusy na ksztalt zwyczajow wa-
szych — ale zapytajcie go, czeg6z chcesz bracie mity
na odzienie? — a on wam powie, nie fraka chcg, jeno
a przystaje mi

cie co czyni¢ dla ludu,
w nim czteka, przemoéwcie don, jak do brata.

poczciwej kamzeli, co mi wygodna,
do ciala. Wtedy mu dajcie kamzel¢.— A gdy wam po-
wie, ze mu ciemno, wtenczas nie podawajcie mu wa-
szej szkolnej nauki, ale zapytajcie go, jakiego chce
$wiatta? a on wam odpowie, chc¢ mysli rodzimej ser-
decznej, mysli rzewnej i glgbokiej, atak prostej iszcze-
rej, jak moje serce — a ta mys$la ja Swiat chceg objac
caly." — A wtedy zbadajcie mys$l rodzima ludu, otwoérz-
cie jej droge i wskazujcie z daleka otwarte bramy
o$wiaty, a owa mys$l serdeczna rozwinie si¢ sama, dzi-
wnie pigknie, uroczo, i wasze zimne sple$niate ozywi
nawet sercal O bo wierzajcie mi, ze nie przystoi wam
zbliza¢ si¢ do ludu w ubiorze powaznych nauczycieli —
bo wy sami odrodzi¢ si¢ w nim musicie, aby$cie zno-
wu mieli zycie prawdziwe — serdeczne — rodzime.
Uwazajac lud li pod wzgledem o$wiaty jego szkol-
nej, uwazajac go, jako dziecie, ktorebySmy pouczaé
chcieli — wazac jego potrzeby rozumem nauczyciel-
skim — uwazajac dziecie ludowe li jako dziecie szkol-
ne, nie jako dziecie ojcow', praojcéw ludowych; pra-
cujemy nie nad rozjasnieniem ludu, ale nad przeksztat-
ceniem go w Szulmana — odrywamy go od jego prze-
sztosci — odrywamy go od piersi matki, do ktorej
pozniejsze pouczanie go w historyi, juz go nie powroci.
W tern to wlasnie zapatrywaniu si¢ na lud; lezy, ja-
kesmy rzekli, btad gtowny autora projektu, czynigcy
tenze projekt zupeinie nieuzytecznym. Sa to stowa,

ktéore mimo szacunku, jaki mamy dla dobrej checi au-
tora, ktora si¢ w projekcie te'ra wszedzie przebija
— prawda kladzie nam w usta — prawda, ktéra nam
podata pidéro do rg¢ki, aby obszerniej rozebraé¢ przed-
miot tyle wazny — rzecz w skutki zte, lub dobre tak
cigzarng, — a tak lekko, powierzchownie, przez sz. au-
tora zbyta. Przejdzmy po kolei wszystkie czg$ci te-
go projektu, a udowodnimy nasze twierdzenie.

(Dalszy cigg nastgpi.)

Jeszcze stow kitlia
o dziele

Filozofija ekononomii materyjalnej
ludzkiego spoleczenstwa.

Niemasz bezwatpienia ani wazniejszej, ani go-
dniejszej umyshu ludzkiego dziedziny, jak spoteczna:
a jednak ogét pisarzy Polskich zbyt mato jej poswigca
uwagi. Za dowdd shuzy¢ moze, recenzija umieszczona
w pismie: »Rok 1844" zeszyt VI. str 23—49., roz-
bierajaca dzieto: »Filozofija ekonomii materyjalnej ludz-
kiego spoleczenstwa« Szanowny Recenzent nieocenit
sprawiedliwie pisma, dotyczacego przedmiotu najwazniej-
szego jaki nas obchodzi¢ moze, — pisma, ktore peine
jest geuijalnych — i zarodowych pomystow, z kto-
rych niechybnie powsta¢ musi calo§¢ systemu, a zaj-
mie ona, jak si¢ zdaje, niepospolite miejsce w historyi

nauk spotecznych i filozofii. Nieprzeczymy, ze autor

Flozofii ekonomii, nieujal mys$li swoich w organi-
czng cato$¢, 1 reform¢ umiejetng, wiemy, ze czesto
nieprzystepnoscia grzeszy, — a tam, gdzieby nalezato

da¢ dowdd: opisanie rzeczy, lub lekkie rozumowa-
nie podaje; wiemy, ze nie wszystkie szczegdly swe-
go systemu rozwinagl, wiemy wrescie, ze niekiedy dro-
ga, nie zupelnie wilasciwa (jak n. p. do uznania Twor-
czos$ci, przez rozbidér psychologiczny czlowieka) do
prawdziwych dochodzi wypadkéw, a czasem tez
i myli si¢ (jak lip. zowiac ide¢ stworzeniem) — lecz
czyliz to system filozoficzny, majacy spra-
filozoficznej dzie-

na Boga!
wi¢ postep w catej spotecznej i
dzinie, da si¢ w calosci od razu zbudowaé i od razu.
uja¢é w zupelnie $cista umiejetng forme? Czyliz ten,
ktéry podobnego systemu rzucil podrady nieuczynit
juz i tak bardzo wiele? — a dzieto, ktére zawiera po-
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mysly mogace posunaé o wiele umiejgtnosé — czyliz
chociaz grzeszy niescisloscia niekiedy, — nie jest sta-
nowczo waznem, — i wszechstronnego rozbioru go-
dne'm? »Rok« czyni autorowi
Filozofii ekonomii, niekiedy drobiazgowe zarzuty, i tak

Recenzent w pi$mie:

spiera si¢ z nim o stanowczy wplyw wywarty przez
niemiecka filozofij¢ na postep ludzkosci, — chociaz
autor powiedziat tylko zgodnie z powszechnie znana
prawda, ze dotad filozofija bezposredniego wpltywu, na
dziedzin¢ spoteczng niemiala, — a wptyw tylko po-
Sredni przyczyng byl, ze si¢ w Polsce niebardzo do
filozofii przyktadano i chociaz autor powiedzial, ze
pragnal by takibezposredni wplyw filozofii na dzie-
dzing spolecznanadaé. Podobniez gniewa si¢ recen-
zent na autora za uzywanie stowa postep, 1 za to, ze
wszystkich swoich poje¢ szczegdtowo nie rozwinat, jak-
by rzucenie pomystow, do nowego, wyzszego nad dzi-
siejsze stanowiska umiejetno$ci, nie byto juz samo przez
sje — czem$ stanowczo W nauce waznem.

Lecz przejdzmy do bardziej

rzutdéw recenzenta,

szczegotowych za-
bo wwyzej wymienione 1 im po-
dobne, np. ze stanowisko autora naszego jest stanowi-
skiem Eleatow, niemaja waznos$ci. Pojecie bytu, ja-
ko absoluta wszech rzeczy, i jako sity twoérczej zaro-
dowej, pojecie prawdy bezwzglednej, jako prawa
na mocy ktorego bytu, wynikaja wszech rzeczy, $wiat
caty, Lecz

zwracaja naprzéd uwage recenzenta. —

recenzent nie zastanawia si¢ wcale nad prawda, lub

mylnoscia poje¢¢ autora, wykazuje tylko ich nie-
zgodno$¢ z pojeciami szkoty Hegla. Ta jednostron-
no§¢ jest zabijajaca. Recenzent nieuwaza, ze byt

naszego autora zupelnie jest czem innem, jak Heglo-

wskie das reine Seyn, ze absolut autora jest czem

innem, jak Heglowskie »die absolute Idee,«

ze autor podat okreslenia, swego bytu, absolutu it. d.

nieuwaza,

lecz wtlaczajac mu pojecia obce wedtug ich skali, je-
go pomysty mierzy.
rozwija¢ pojecia autora, — 1 tem rozwinigciem dojsé

Czyz nienalezalo recenzentowi,

do wypadkow, ktoreby albo prawde albo mylnosé

zasad autora wykazatly? Tak postepujac bylby oce-
bytby

Lecz Recenzent do-

nit rzeczywiscie pomysly i stanowisko jego,
wykazat jego wtasciwe znaczenie.
konat tylko poréwnania poj¢é naszego autora z poje-
ciami szkoty Heglowskiej; a tem wykazat tylko, ze
te pojecia sa roézne. Lecz o tem nikt niewafpit —
i bez recenzyi bylby o tem kazdy wiedzial — zreszta,
to ani za zaletg, ani za zasad¢ autora naszego i je
bo¢ nikt dzi§
iz po za stanowisko Heglo-
wskie postgpu by¢ niemoze!

go dzieta poczytywane by¢ niemoze,
juz twierdzi¢ niebgdzie,
Niestusznie uczynit au-

tor Filozofii Ekonomii, Ze si¢ zrzekt zupeilnie poje-
cia absoluta wszech rzeczy — lecz uczynil to zape-
wne, aby predze'j do gléwnego swego przedmiotu, do
spoleczenstwa przystapit. Tu rozwaza cztowieka, —
i widzi stosunek mys$li do twoérczosci w jego utworze,
ztad podwodjny sposdéb obcowania z ludzkoscia,

przez pojmowanie,

raz
drugi raz przez samodzielne two-
rzenie. To rdéwnie jak pojgcie czynu przez naszego
autora, $ciaga znowu glownie zarzuty recenzenta.— Te
jednak nie wigcej sa od poprzednich ugruntowane, re-
cenzent bowiem niedowodzi ani mylno$ci wskazanego
przez autora sposobu obcowania czlowieka ze spote-
czenstwem, ani mylnos§ci pojecia czynu, — lecz po-
przestaje na wskazaniu, ze nie sg zgodne z pojmowa-
niem stanowiska Heglowskiego. — Wigc znowu nic
nowego, ani tez nic za zarzut mogacego by¢ poczyta-
nem nie wywiodl. — Ze kto$ rézne ma pojegcia szkoty
Heglowskiej, powiedzieé, nie jest jeszcze — wykazaé
czyli pojecia tej szkoly przescignat, — lub czy do
nich doj§¢ nieumial. Z pisma sz. recenzenta nikt si¢
niedowie, czy autor odgrzewa jakie zniszczone filozofi-
czne stanowisko, lub wybiera zywioly z réznych sta-
postgpowy, Wyzszy
system. Niechcemy bo-

nowisk, czy te'z buduje nowy,
wzgledem poprzedzajacych
wiem czyni¢ krzywdy recenzentowi przypuszczeniem,
— izby on mial po za ciasnym jednej szkoty widokre-
giem, juz postepu filozofii i dziedziny spotecznej nie-
spostrzegac.

Zarzuty, jakie recenzent czyni autorowi z powodu
zdaja si¢ by¢
albowiem autér nazywa wtasno-

pojecia przezen wtlasnosci, na niepo-
rozumieniu oparte,
$cig nie to, co nia zwykle nazywaja, lecz rozdzial,
czyli rozdawnictwo bogactwa powszechnego (Fil. Ek.
mat str. 73) prawo, sposob,
wanie spoteczno$ci zdobywajacej zbiorowo bogactwa

odbywa

czyli w jaki uzytko-
si¢  (stron. 76) wrescie,

Gdyby te byt recenzent,
bytby autorowi czynil zarzutow, — bo z nim do je-
dnych i tych samych ostatecznych dochodzi wypad-

Pojgcie idei sprawiedliwosci,

wypowiada postep

wtasnosci. rozwazyt nie-

kow. jest ostatnim wa-
zniejszym punktem sporu recenzenta z naszym auto-
rem, pomniejsze bowiem np. ze autdér falszywy podziat
nauk spolecznych podaje, jako dowolne nieuzasadnio-
ne i nic riieznaczace opuszczamy. Jak wszedzie, tak
itu, poréwnatl sz. recenzent mys$l autora z mys$la szkoty
Heglowskiej, idei
sprawiedliwo$ci nieuwaza i t. p. lecz to znowu nicze-

zarzucil mu, zZe trzech momentow
go niedowodzi, a przejmuje zdziwieniem, ze sz. recen-
zent nawet si¢ niezastanowit nad bardzo waznym w tym
miejscu przez autora rzuconym pomystem, — do wie-
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dzy momentdéw, postepu ludzkiego spoleczenstwa. —
Nie we wszystkiem podzielamy zdania autora Filozofii
ekonomii, lecz pragniemy sadu sprawiedliwego o ka-
zdej pracy, — pragniemy uczczenia wielkich pomy-
stow,—1 dla tego zyczyliby$my, aby n.p. Libelt otworzyt
swoje o Fil. Ek. mat. zdauie — bo zdanie sz. recen-
Sz.
recenzent, przejrzawszy z lekka, bardzo wazne poczy-

zenta w »Roku 1844« bardzo jest niedostateczne.

nit mu zarzuty lecz po wigkszej czesci nieugruntowa-
ne,—nieocenil wnie'm wielu genijalnych istanowczych
mys$li, a niejestze to, skapienie uwagi, najwazniejsze-
mu, jaki nas zajmowa¢ moze przedmiotowi — spo-
leczenstwu? ’ _ ,T

KOCHANKOWIE.

06r«« z domowego poiycia.

(Cigqg dalssyj

III.

Majowy powiew dzwieczng ucieche roznosi sze-
roko daleko,
smetno 1 tgskno w domu Nepsi biedne;j.

Czarne nieme postacie snujg si¢ do kota; twarze
ich, posepne smutng postuga, $Smiertelnym gromnic po-

a w sercu Nepsine'm smetno i1 teskno,

lyskiem posegpniej jeszcze pobladty. W S$rodku sali

na czarnym katafalku stala trumna, skromna — bez
0zdob, jak skromne byto zycie tego, co w niej zasypia.

W  przylegtym pokoju stycha¢ ptacz i tkania —
ptaka¢ przystato nad tern tu zyciem us$pionem, co wsrod
cierpien ptynglo — cierpieniem zagasto. A ta pigkna
postaé w zalobnej odziezy, co jak wigdniejaca roza
na $wieznem ramieniu zwiesita [n¢dzng 'glowe =z te'm
obliczem, tak rzewnie smutnem, tak t¢skno tagoduem
— czyz nie do$¢ do tez pongty? Biednej Nepsi serce
pcknaé chciato z bolu, niekiedy tylko sptynie po licu
kropla palaca: jest to bolesé¢, dla ktorej i ez nic masz.

Czarne pos¢pne postacie zywiej si¢ rozbiegly: zni-
kna za chwilg, a z niemi usunie si¢ na wieki martwe
nieboszczyka ciato.

Liczne bylo grono ostatnia zmarlemu oddajacych
postuge.
pochylonych, widziate$, jak wyraznie stronili od Nepsi
Byta babula
mtodej wdowy: snaé jakie$ si¢ w sercu budza wyrzu-

ty, bo gtosniej wyrzeka, sama siebie przeklina, kon-

Widziale§ tam jego ojca i matke, wiekiem

biednej oboje, a tzom konca nie bytlo.

wulsyjuie rgce zatamuje. A to dziewcz¢ nadobne, co

tulac zroszone lica do Nepsinej skroni tak namigtnie,
jak gdyby krople bolesci z bladego jej oblicza, a z nie-
mi bole§¢ razem wyssaé chciata, zda si¢, jakoby druga
Ssaj,
pickna Bronisin, smutek siostrzyczki: lzejtez jej pono
i§¢ z takim aniotem w parze.

Nepsinej duszy potowa — to Gustawa siostra.

na sercu,

Byto smutnych twarzy z izawemi oczyma wiele
jeszcze i bodajem si¢ w twierdzeniu nie mylil: wszy-
scy z szczerego udzialu towarzyszy¢ przybyli zmarte-
mu na miejsce wypoczynku — uczta pogrzebowa wig-
cej zwykle n¢ci, nizli przyjazni ushluga.

W  kosciele juz prawie cata wioska czekala na
przybycie zwlok, by tzami zalu oblaé te szczatki szla-
chetne. Bo tez nie bylto lepszego pana i wsrod tego
oczekiwania ustyszate§ nie jedna staweg zastugi.

«M6j Boze! dobre to byto panisko — to az po-
ciecha stluzy¢ takiemu panu. Panie, przyjm go do la-
ski swojej przenajswigtszejl«

»To niech no inny lam mtodzik obejmie rzady
nad wioska — wiem ci ja, jak bywalo przed niebo-
i dzi§ co si¢ to dzieje tu i owdzie
Oto tu w sasiedztwie jest tez pan taki mtody

szczykiem — a
jeszcze!
— ady¢ go znacie — co tam za historye si¢ dzieja!
Ze to ten Bog litoSciwy nie zemsci si¢ za ludzka krzy-
wde, nie skarze rozpustnika! — Jest temu par¢ mie-
sigcy, jak tam swoich kompandéw sprosil na polowanie
— biedna komornica miata tam kilka zagonéw pe'rek,
to tez caly jej majatek, a oni jak wpadli z cala hata-
stra, tak tez na nic potratowali t¢ lichote, a jak sig
potem poszta zali¢ przed panem, to ja zelzyl, wyttukt
bez litosci; lezata pewnie z p6t roku i oto przesziego
tygodnia zmarta. I to co chwila tak kogo skatuje, a
i8¢ jeno do sadu po sprawiedliwos$¢, nic nie naprawisz
— pienigdzmi wszystko zagatlusza, a pote'm to$ zginat.«

»A to nasze panisko, mdj Boze, jak si¢ to z kaz-
dym rozmoéwilo poczciwie, jak to ekonomowi [ostro
przykazywal, zeby si¢ z nami obchodzil po ludzku,
bo$my nie zwierzgta — i tego to nam Bog zabral, a
tamtych rozpustnikow jeszcze $wigta ziemia nosi
ale¢ taka wola Boza — Bodg nie rychliwy, ale spra-
wiedliwy! Panie $wie¢ nad dusza jego!«

Tak mowil w katku kosciota staruszek z mokra
powieka, a kazdy, co sluchat stow jego, powtarzal:
»poczciwe panisko bylo!« Ta wdzigczna prostota pig-
kniejsza to zaiste umartego stawa, nizli owa w ogdlni-
kach
ktore chwalit,
mioty.

si¢ krecaca mowa kaptana, co nie znat zycia

stad tez najpigkniejsze zamilczal przy-

Kiedy Nepsia powiodla wzrokiem po tym smu-
tnym tlumie, anielski usmiech bolesnego zadowolenia
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przebiegl po licu, ale wnet krzyk przerazenia wyrwat
si¢ z piersi — na wpot umarta wyniesiono z kosciola.
I skad ta nagta zmiana? -

»To mnajwyzszy szczyt bole$ci,« mowili jedni
z szczerem wspotczuciem.

Drugi znow szepnal: »to scisnione chtopskim na-
tlokiem powietrze tego omdlenia przyczyna, »i przy-
tykat flaszeczke z kolonska wodka do nosa, z pogarda
patrzac ku przywiazanej kmiotkéw gromadzie.

Inni, inne roili domniemywania, oparte na spo-
strzezeniach, ktorych zwiazek z przerazeniem mtode;j
wdowy mimowolnie si¢ nasuwatl.

stal,

Bo wsrdd tej cizby
czekajac z nig razem, jaki§ mlodzieniec — czy
poznanym by¢ nie chcial, czy tez wstydzil si¢ lez,
ktore si¢ ,w oku krecity: dosé¢, ze z ukradka tylko
pozierat ku drzwiom kaplicy; lecz skoro orszak po-
grzebowy nadszedi, zapomnial na chwil¢ o swojem
ukryciu, wygial si¢ ciekawie — wnet na jednej tylko
postaci spoczeta zrzenica.— Po omdleniu Nepsi, juz go
nie bytlo.

To Gustaw.— Prézno go wczoraj blagata siostra
sptakana, by w domu pozostal. Zosta¢ przyobiecal,
ale dotrzymaé nie zdotat i w dzien pogrzebu dosiadt
bystrego konia, za drugimi pospieszytl.

(Dalszy cigg nastgpi.)

Doniesienia literackie.

Oredownik naukowy w ostatnich swych numerach
umiescit kilka wspomnien z przejazdzki odbytej do St.
(dla autora pewno $wigtego) Petersburga i kilka wspo-
mnien Moskwy, oba artykuly przez W. A. M. Arty-
kuty te potwierdzaja na nowo to — o co my pana
"W. A. M. obwiniamy. Niech Or¢downik”pamieta, ze
rozkrzewiajac zasady takie, podpada winie, za ktora
ni przed ludzmi ni przed Bogiem nie bgdzie mogt od-
powiedzieé.

Nie wypada nam jako w pismie Ii literaturze po-
Swigcouem obszerniej o tej rzeczy mowi¢ — przesta-
jemy wigc na tern nadmienieniu,
g¢ redaktorow Oredownika, iz
artykuty uzasadniaja zarzut,

aby zwré6ci¢ uwa-
takie
ktory im gazeta lipska
juz raz uczynila — a na ktéory o ile nam znany ich
sposob myslenia (w tak walnej rzeczy wszelka parcyal-
uo$¢ znika) — bynajmniej nie zastuguja.

umieszczajac

Na uniwersytecie w Wiedniu znajduje si¢, jak nam
donosza, wigcej niz 200 Polakow: 121 jest w wydziale
politechnicznym: prawa stucha 30,
Korrespoudent nasz mlodziez

a medycyny 50ciuw-
t¢ cala, jako tchnaca
i ozywiona najpi¢ckniejszym duchem wystawia—1i bto-
ga dla kraju przyszto§é z niej rokuje.

Lamartin sprzedal wszystkie swe dziela, migdzy
ktéremi 8 tomoéw nie drukowanych, obejmujacych ma-
teryaty do historyj Girondystow — trajedya Toussaint
Louverture ifragmeuta dramatyczne — ksi¢ggarzowi Be-
thune za cen¢ 450,000 frankow.

Nowosci Warszawskie z Lipca i Sierpnia. — Oprocz
zwyktych miesigcznych i tygodniowych pism w kto-
rych nie pojawilo si¢ nic szczegdlnego wyszto kilka
mniej wigce] wspomnienia wartych dziel; do ostatnich
naleza drugi zeszyt Kroniki Polskié¢j Litewskiej i t. d.
Stryjkowskiego i Witold nad Wistoka z dodatkiem
piesni ludu z nad dolnego Niemnu z litewskiego prze-
tozonych przez Fr. Zatorskiego; do dzieta tego dola-
czone s3 wiadomos$ci o Zmudzi, o mitologii jej i pie-
$niach ludu zmudzkiego
zyka.

i t. d. Dotaczona jest mu-
Ogtosit takze pan Zatorski prenumerate na no-
wy poemat Znicz nad Niedzwiaza w 2 tomach. W iel-
kie przedsigwzigcie, ktoremu ile z pism p. Zatorskiego
znamy, tenze podota¢ nie bedzie wstanie.— Nawet i li-
teratura dramatyczna kwitnie w Warszawie i tak nie-
jakis baron z kata (Baron de Conti) wystapil z drama-
tem »Emilla, czyli wystgpek i cnota« oryginalnie jak
powiada napisanym.— Ale przejdzmy z $miesznosci do
zastugi i talentu.— Milo wigc nam donie$¢, ze pan Ko-
rzeniowski napisal nowy dramat w trzech obrazach pod
nazwa »Okno na pierwszem pi¢trze« be¢dzie wkrdotce na
teatrze Rozmaito$ci danym.— Korzeniowski ma wielkie,
wielkie powotanie niech si¢ niem przejmie — niech pa-
migta ze pisze dla ludu; ze teatr powinien by¢ kate-
dra moralnosci, cnoty, pos$wigcenia, miltosci ojczyzny
i Ludzkos$ci i wzbudza¢ te uczucia, ktére do osiagnie-
nia celu t. j. dobra ogdélu w mniej od nas myslacych
ludziach wzbudzaé potrzeba. — Prospektow na nowe
przedsiewzigcia literackie kilka ogtoszono. Migedzy innemi
pan Mikotaj Reumann z dziwnym u nas tytulem urze-
dnika do szczegdlnych polecen przy komissyi Rz. P.
i S. oglosit prospekt na gospodarstwo towieckie wraz
z historya starozytna towiectwa polskiego. Trescia
dzieta tego, jak z rozsadnie i niewymuszenie napisa-
nego prospektu przekonaliSmy si¢ — ma by¢, uspra-
wiedliwienie potrzeby chodowania zwierzyny z wyka-
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zauicm zarazem wlascicielom doébr i lasow korzysci,
jakie im zapewniaja towy systematycznie wykonywane.
Prenumerata na to do$¢ wazne dzietlo wynosi ztp. 12., po
wyjsSciu 15cie- Prenumerate przyjmuja wszystkie ksie-
garnie i redakcya Sylwaua pisma bardzo malto u nas
rozpowszechnionego, a wybornego w swem rodzaju —
Ogtoszono takze prospekt na »Snopek nadwislanski
drugi.n Précz pisarzy, ktéorych ptody obejmowat pier-
wszy, wydany w roku przeszlym obejmowaé bedzie
artykuty Dziekonskiego, Lenartowicza, Emilii Ptuzan-
skiej i t. d. Znajdowac si¢ takze tam beda, jak pro-
spekt ogtasza kilka poezyj zacnego Romana Zatorskie-
go-— Z wilenskich nowosci wiele odebraty ksiggarnie
warszawskie; ale same dzieta starej daty i tak n. p.
Jeniusz kaptana, skreslony przez Popys de Castres,
ttémaczony z francuzkiego. Nauki o' przykazaniach
boskich i kos$cielnych, o modlitwie,
wnych i sakramentach,
pod przewodnictwem K. Kossarta, przetozonego w si-
miuvaryum S. Sulpiciusza, 3 tomy. — Nawet i Agaton
Szczgsliwi ludzie!

grzechach glo-
utozone przez 200 kaptanow

Wilanda doczekat si¢ tlumaczenia.
Jaka to patryarchalna literatura! — Jedne¢ jednak no-
wo$¢ odebrata Warszawa z Wilna, ktéra calem bra-
terskie'm uczuciem serca witamy, t. j. Spiewnik domo-
wy naszego kochanego wspoélzawodnika w kompozy
cyi pieéni polskich utalentowanego Moniuszki. Nie ode-

brali§my ich jeszcze — dla tego obszerne sprawozda-
nie nie mozemy dzi§ daé, — ale wypatrujemy ich
z utgsknieniem, bo wiemy naprzéd, ze $liczne —
bo narodowe beds. — Spiewnik ten zawiera: 1) Swi-

tezianke: 2) Spiew Masek z Maryi: 3) Barbare¢ Kor-
saka: 4) Kocha¢ spiesz dziewczyno: tegoz 5) Pielgrzym
tegoz 6) Moryl poezya Chodzki: 7) Pie$n Zeglarzow;
8) Tryolet komu $lubny splatasz wianek: 9) Panicz
i Dziewczyna: 10) Zal dziewczyny, poezya E. Stiirmer;

11) »Dalibég ze powiem « poezya J. Massalskiego;
12) Trzy piosnki z ludu nad Niemna (Przyczyna, Za-
wod, Kukutka); 14) Dziad i baba, Kraszewskiego.

Pan Moniuszko wigc szczg$liwszy od nas, bo znalazt
naktadce w prowincyi, w ktorej mieszka na swe pie-
$ni, kiedy my nadaremnie zapytywalismy u ksiggarzy
naszych o wydanie zeszytu pierwszego: Zbioru pie$ni
naszych, sktadajacego si¢ z 15 piesni i piosnek. *) Nie-
*) Nie dziwimy si¢ zreszta temu, bo n.p. Pie$ni ludu Kol-
berga, na Poznanskie ledwie 15 egzemplarzy sie rozchodzi.

TYGODNIK LITERACKI wychodzi co tydzien w Wtorek.

znalaztszy tu naktadcy, wydamy je w Warszawie, gdzie
oczywiscie roOwnie z pierwszego, jak i z nastepnych ze

szytow, najwigksza czg¢$¢, a to najlepszych podlug nas
pie$ni opuszczong by¢ bedzie musiata. — Jest to no-
wy dowod, na jakim stopniu wyksztatcenia estetycznego

stoi, przez swe wslawienie si¢ teraz juz — ostawiona

prowineya nasza.

Sprostowanie.

Do artykulu -Krytyka Roku 1843.» wkradly si¢ naste-
pujace wazniejsze pomylki, ktére na zadanie autora wymie-
niamy, wiedzac, z jaka skwapliwoscia najmniejsza rzecz na-
wet blad drukarski nieprzyjaciele autora, ktérych, jak kazdy
bezwzglednie prawde moéwigcy — ma niezmiernie wielu —
pochwycaja.

Str. 84, wiersz 1 z géry, zamiast dzialali, powinno by¢.
zdziatali; w. 32 z géry, zam. tu za§ prawda, p. b.: fu zas
(prawda; w. 25, wyrozumiali, p. b. wyrozumiali). Str. 92,
w. 9 z dolu, zamiast bylo bardzo, p. b. byloby bardzo. Str.
93, w. 12 z dolu, zam. pracujacymi, p. b. pracujgcy; w. 11,
z. dazacymi, p. b. dgzqgcy. Str. 109, w. 14 z goéry, z. na-
zwaé, p.b. nazywaé; w. 24, z. Muhometancm, p.b. Muhameta-
nom, w. 31, z, bedac, p, b. bedgcy;, w. 33, z. znajda, p. b.
znajdujg; w. 2 z dolu, z. wielkiego, p. b. wszelkiego. Str.
116, w. 22 z dohi, z. Sywylu, Sywyku, w przypisku tamze
z. Chaleta, p. b. Chateleta. Str. 117, w. 35z géry, z. kom-
paktéow, p. b. kompaktatow; w. 47 z gory, z. rzeczypospolita,
p- b. rzeczpospolita. Str. 123, w. 6, z. w 25 lat, p. b. co 25
lat. Str. 133, wiersz 14 i 16, z. katolickich, p. b. rzymsko-
katolickich. Str 139, w. 18 z dolu, z. gléwnie, p. b. gfo-
wne. Str. 140, w. 20 z gory, z. przed, p. b.przez; w. 16,
z. despot, p.b. despota; w. 17, ukrecone, p. I). skrecone. Str.
141, w. 25 z gory, z. wyjawszy, p. b. (wyjgwszy, w. 26, z.
londynski, p. b. londynski); w. 27, z. anglikanskiego, p. b.
(anglikanskiego). Tamze umieszczony przypisek ***) §cigga
sie¢ do wyrazu »wpomoézke« w. 13 z géry. Str. 142, w. 25
z gory, z. nuzace jak nudne, p. b. nudne. — Ze pisownia
w krytyce tej nic jest zawsze jednostajna, nie jest to wina
autora.

Prenumerata, wynoszaca potrocznie 2 Talary,

przyjmuje si¢ po wszystkich krdolewskich pocztamtach, i ksiggarniach krajowych i zagranicznych. Glowny debit
ma ksiggarnia J. K. Zupanskiego w Poznaniu.

Redaktor *z. 1foykowski.

Czcionkami 11% Deckera i Spotki.



